Diferentes sistemas de evaluación científica en Humanidades y Ciencias Sociales
Conferencia impartida por: Adelaida Román Román y Elea Giménez Toledo, en

Facultad de Filología el 4 de Junio de 2008
Organismos evaluadores:
ANECA 

CNEAI
ANEP

En cuanto a la evaluación del profesorado la  ANECA actúa en dos vertientes:

 1. Contratación del profesorado 

 2. Acreditación Nacional para el acceso a los cuerpos docentes.

ANECA: Agencia nacional de evaluación de la calidad y  acreditación
Uno de los principales elementos de evaluación es la producción científica a través de los artículos publicados. Por ello un pilar fundamental es la evaluación de las revistas científicas en a base a:

· procesos editoriales

· contenidos

· visibilidad y difusión internacional

· impacto

La ANECA establece como principales criterios de calidad:

· revistas indexadas con (ICR) índice de calidad relativa

· revistas no indexadas sin (ICR)

· posicionamiento de las revistas dentro del ranking de su área en el JCR
Tratamiento de las revistas sin ICR:

· evaluación externa de los artículos por pares

· presencia en BDI (bases de datos internacionales) de su especialidad

· comité científico internacional

· contenido de artículos de investigaciones inéditas

· % de autores no vinculados con la editorial y/o la institución que publica la revista.

En Ciencias Sociales y Humanidades:

· se consideran las rev. sin ICR que aparecen en la plataforma DICE y en BDI, 

si tienen índice de impacto y están indexadas en el ranking de su especialidad.

· en JCR (Journal Citation Reports) no aparecen rev. De Humanidades

· revistas extranjeras incluidas en SCOPUS (no aparecen revistas españolas) y los SJR asociados

· revistas españolas si están en IN-RECS (CC.Sociales), en IN_RECJ (CC.Jurídicas) y en RESH (Humanidades), DICE y en LATINDEX.
La ANECA también evalúa otro tipo de publicaciones, como libros y/o capítulos. Para ello establece un índice de calidad en función de:

· prestigio de la editorial

· número de citas recibidas

· reseñas en revistas especializadas

· en Arte y Humanidades si tienen ediciones críticas

· si existen artículos de divulgación, interés profesional, documentos electrónicos, etc.

CNEAI: Comisión nacional evaluadora de la actividad investigadora
En el Real Decreto de BOE 7-11-2005, se recogen los criterios de evaluación de este organismo:

· En CC. Sociales se pide un número de trabajos publicados en alguna revista que aparezca en el ISI
· En Humanidades se pide: 

· Revisión por pares anónima

· 75% de trabajos publicados que sean artículos originales

· que los autores no tengan relación con la revista (no estar en el consejo de redacción)

· se valora la presencia en BDI

Si no están en índices internacionales se evalúan los siguientes criterios:

· calidad informativa de las revistas en comunicación científica

· calidad del proceso editorial

· organización y estructura editorial

· calidad científica

· difusión y visibilidad

ANEP:  Agencia nacional de evaluación y prospectiva

· Establece los criterios de evaluación del curriculum vitae del investigador
· Evalúa la calidad de las monografías capítulos de libros, etc.

· Establece 4 categorías de revistas A+, B,C y D en atención a los siguientes criterios:

· Calidad editorial

· Calidad de la gestión científica

· Difusión en BDI

Estos criterios se aplican en la actualidad a 1500 revistas de CC.HH. y CC.SS. y los resultados se publicarán en breve.

FECYT:   Fundación española para la ciencia y la tecnología

· Realiza el proceso de valoración de las revistas científicas

· Propone las revistas españolas que aparecen en el ISI
· Utiliza los criterios de calidad de ANEP

· Las revistas mejor valoradas acceden a ayudas técnicas, como: RECYT, e-learning y edición electrónica de la publicación.

Del último proceso de selección de la FECYT han salido 37 revistas. 

El CNEAI establece como un criterio de calidad el haber sido seleccionado por la FECYT.

ESF. Proyecto ERIH

· ERIH pretende llegar a ser una base de datos referencial en Humanidades para la investigación europea

· Participan en este proyecto 63 países europeos
· Se establecen 3 categorías en atención a su internacionalización: A (mayor prestigio internacional), B (prestigio medio), C (prestigio de ámbito nacional y/o local)
Plataformas de evaluación de resultados españoles  ( Elea Giménez Toledo)
Referentes Internacionales:
Web of Science (antes ISI)

· Arts & Humanities citation Index (nº de citas del artículo)

· Social Sciences citation index (nº de citas del artículo)

· Journal citation reports (JCR)  (factor de impacto de posición en su área). El factor de impacto se mide contando el nº de citas del año 2007 dividido por el nº de artículos publicados durante los años 2005 y 2006.

SCOPUS (base de datos de literatura científica. Nº de citas para los artículos)

· Recoge muy pocas revistas de humanidades

· Aparecen en Scopus aquellas que no está en el WOK

Plataformas de revistas científicas españolas:
Universidad de Granada

· IN-RECS / IN-RECJ

· Basan el factor de impacto en los indicadores del ISI

· Se aplica a revistas de CC. Sociales y CC. Jurídicas

· Establecen el ranking por factor de impacto para un año

· Listan los 100 artículos más citados por área de conocimientoç

· Listan los autores más citados

Universidad de Barcelona

· MIAR

· Establece un modelo de identificación y evaluación de revistas

· Se aplica a revistas españolas y extranjeras en CC.Sociales y Humanidades

· Se basa en un indicador de difusión de las revistas en las bases de datos que tienen ICDS (índice compuesto de difusión secundaria). En base a este indicador se calcula la visibilidad de la revista y por tanto de los artículos.  También en catálogos, plataformas, etc. 

Grupo SCIMAGO: (grupo de investigación en Biblioteconomía y Documentación, formado por investigadores de las Universidades Carlos III de Madrid, Granada, Extremadura, Alcalá de Henares, etc.) 
· Utilizan el indicador  SJR (Scimago journal rank), que deriva de SCOPUS

· El SJR se elaboara a través del algoritmo Page Rank, que representa la visibilidad de las revistas contenidas en Scopus desde 1999 hasta 2006

DICE:  (difusión y calidad de las revistas españolas en CC. Sociales y Humanidades)

· Se crea por la ANECA para establecer indicadores para ver el perfil de calidad de las revistas.
· Es una herramienta imprescindible para los evaluadores, investigadores y editores.

· Incluye criterios de calidad objetivos determinados por la ANECA.

· Analiza entre 80-90 revistas.


Criterios que se evalúan:

· Periodicidad

· Órganos de gestión de la revista

· Qué autores publican en las revistas

· Si se atienden criterios Latindex

· Evaluadores externos

· Trabajos que no sean de la propia institución

· Posicionamiento en bases de datos internacionales

RESH. Criterios de evaluación

· Valoración de los profesores / investigadores

· Índice de impacto medio

· Peso específico para cada indicador

La evaluación se hace en base a los criterios de DICE mas los criterios de RESH y en base a ello se establece un ranking, con la siguiente puntuación
· Pervivencia de la revista

13

· Cumplimiento de la periodicidad
13

· Criterios Latindex


16

· Revisores externos


16

· Índice A+B



16

· Índice de impacto medio (IIM)
16

· Aparece en bases de datos

16

La puntuación máxima es de 100 puntos. Se analiza las bases de datos en categorías y se puntúa de acuerdo al ranking.
ANECA. Indicadores de calidad

· Factor de impacto en JCR

· Factor de impacto en IN-RECS / IN-RECJ, según el área

· IMM en RESH

· Posición en SCIMAGO journal rank

DICE. Indicadores de calidad

· Presencia en bases de datos especializadas
· Cuartel de la revista según IN-RESC

· Artículo entre los 100 mas citados en IN-RECS

· ICDS en MIAR

· Nº de citas en Scopu y  Google Scholar

· Mº de descargas según repositorios, hemerotecas, etc

Estos indicadores también se pueden emplear para las contribuciones de calidad en el CNEAI.
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