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V.3. El personalcooperante

La ejecuciónde la cooperaciónpara el desarrollo,al menosde la

más tradicional que se traduceen operacionesde cooperacióntécnica, serealiza

a través de cooperantesy expertos desplazadosal país beneficiario. Además

puedenparticipar en la ejecuciónde proyectosde desarrollotrabajadoreslocales

pero en estecaso no se trata de cooperantesy su estatutoes diferente.Lo mismo

ocurrecon los expertosquediseñanlos proyectoso trabajanen otras tareasde la

cooperaciónsin necesidadde desplazarseal paísreceptorde la misma.

El trabajode los primerosno responde,por la mismanaturalezade

la cooperacion.a las funcionesni se enmarcaen las condicionesde otro tipo de

peFS(}nal trabajandoen el extranjero en representacióndel Estadodel que es

nacional o por cuenta de una organizacióninternacional: los miembros de las

misiones diplomáticasy consularesy los funcionarios internacionales,aún en

misionesde cooperación’26,paralos que existenestatutosdiferenciados.

El problemadel estatutode los cooperantesseplanteaen los dos

ámbitos, interno y externo,en los que se desenvuelvela cooperación.Por una

partee] contenidodiversoy ademásvariabiede la cooperaciónparael desarrollo,

lunto con lo coyuntural de sus requerimientos,imposibilita la creación de un

cuernode funcionariosde la cooperaciónoficial; a su vezestarealidad,y el hecho
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de queen la Administraciónespañolaen concretolos contratosque abarquenun

periodo de ínás de tres añosobligan a una contrataciónen plantilla, implican la

falta de continuidaddel personalcooperante,gran partedel cual, y esa es su

condiciónmáshabitual,estáconstituidoporvoluntarios. Los problemasquea raíz

de esa movilidad afectan a la eficacia de la cooperaciónsólo sedansubsanables

con un mecanismoeficaz de formaciónque no existe07’.

Por otro lado, los cooperantesrealizan funcionestécnicas y no

políticaso de representación,paralas que no hay un definido un marcogeneral.

sino qtíe cadaacuerdo,en el caso de la cooperaciónoficial española,se remite

bien a estatutosestablecidosparaotras funciones,bien creaestatutosjurídicos ad

lioc o bien, en muchasocasiones,no hay ningunareferenciaa la situaciónde los

cooperantes. Además esasposibles condiciones no coinciden siempre en los

distintos tratadosque hay frnnadoscon los mismos países.La situación de los

cooperantesno gubernamentaleses aún Inás incierta. Incluso si existiera una

legislación interna aplicable a los cooperantes-el estatutopendiente-no sería

suficiente:además.teniendoen cuentaque desempeñansustareasen el extranjero.

su statusen el paísreceptordebedefinirse en los tratadosde cooperación.

En el ejemplo de Francia como país con tradición colonial, el

planteamientoesdiferentetantoporqueaunqueno existeun cuepodecooperantes,

la mayor parte de ellos está constituida por funcionarios del Ministerio de
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Educación,por esa concentraciómde la cooperaciónfrancesaen el sectorde la

enseñanza<~8,como porque la cooperación,despuésde la independencia,ha

sustituidoa las relacionesanterioresde dominaciónpero en los mismos términos

de intensidad, lo que ha requeridocontar con un servicio de reclutamientoy

formación de cooperantes’29.Por otra partehay una experienciaconsolidadaen

el Voluntariadodel Servicio Nacional realizadoen tareasdecooperación.En el

plano interno hay, por tanto, una normativa que define el estatuto de los

cooperantes’80’y se han previsto mecanismospara solucionarlos problemas(le

contratación y formación. En el externo, la situación de los cooperantesestá

contempladaen los tratadosquenormalmenteno recogeninmunidadesy privilegios

más allá de garantíasde tipo profesionaly fiscal<81’, exceptoen los casosde los

paisescon los que la cooperaciónno es significativa, en los que hay una remisión

al estatutode los expertosde las organizacionesinternacionales.

La ley italiana de 1987 tambiéncontemplala situacióndel personal

de la cooperaciónen susartículos 12, sobrelos expertoscontratadosen la Unidad

Técnica Central’8’. 13, sobre los cooperantes in situ contratados por la

Dirección Generalparala Cooperación;parafuncionesejecutivasy auxiliarescabe

la contratación de personal local. Estos cooperantes,se encuentranbajo la

direcciónde un expertode la Unidad TécnicaCentralque a su vez respondeante

el Embajador.Su situación se define en los tratadosde cooperación,aunqueel

artículo 18 recogelos deberesdel personalcooperanteen el exterior. Porúltimo
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el artículo ¡6 se refierea los funcionariosquetrabajanen los organismoscentrales

encargadosde la cooperación,quese rigenpor lanormativade la funciónpública.

En definitiva, hay tambiénen estecasoun marco legal para los cooperantes.

Si bien cadatratado de cooperaciónfirmado por Españaestablece

un estatutoparalos cooperantes,o remiteal contempladoparaotros agentesde la

cooperación.podemos sistematizarla situación de los cooperantesespañoles

atendiendoal contenidode las inmunidades,privilegios o simplementecondiciones

de trabajo. contempladasen los diferentestratadosen función del ámbito de la

cooperaciónal que se refieran. Uno de los estatutosposiblesesel reconocidopor

el país receptora los expertosde organizacionesinternacionalesque porextensión

es el sistemade inmunidadesy privilegios aplicadoa los agentesde Naciones

Unidas.La condiciónde éstosesvariable(segúnel organismoal quepertenezacan

y la categoríaa quecorrespondandentrode lasposiblesen el funcionariadode las

NacionesUnidas),peropareceque la referenciaes la de los expertosde asistencia

tecnwa.asimiladosa los funcionariosa efectosde privilegiose inmunidades,según

el artículo V del Convenio sobre Privilegios e Inmunidadesde Naciones

Uíiidas<83.

Ese es el statusatribuido a los cooperantesespañolesenviadosen

el marco de varios de los conveniosbásicoso generalesde cooperacióny en la

mayoría de los acuerdosen materia socio-laboral;en el caso de otros convenios
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sectoriales.se estableceun criterio de reciprocidadparael tratoa los cooperantes.

y aún cabe la posibilidad de fijar estatutosparticularesen los que cabenlos

privilegios pero no las inmunidades,beneficiosfiscales,libertadesconcretas,etc.

o la aplicaciónde una suenede cláusulade ‘cooperantemás favorecido’ de forma

que el status atribuido no sea menos beneficiosoque el establecidopara los

procedentesde cualquierotro país.

El primer supuestode reconocimientode la misma situaciónque a

los agentesinternacionalesseda en los siguientesconvenios(MkBolivia, acuerdo

de cooperaciónsocial de 23 de octubrede 1981, cuyo artículo 5< se refiere a las

“facilidades, inmunidadesy privilegios concedidosa expertos de organismos

internacionales’,y de 4 de junio de 1986 (art. VI.d en los mismos ténninos):

también recogeeste status el acuerdo de cooperacióntécnica en materia de

regadíosy desarrolloagrariode 15 dediciembrede 1981 (art. 6). Brasil. acuerdo

complementarioal conveniode cooperaciónsocial de 2 de septiembrede 1969.art.

IV. Colombia. de 22 de enerode 1986. art. VH.6. en el que se acuerdaotorgar

a los expertosespañoleslas inmunidadesy privilegiosque el gobiernode Colombia

concede a los expertos de organismos internacionales, con acreditacxión

diplomática,y acuerdode 14 de julio de 1987parael desarrollode un programa

en materia socio-laboral (art. VId); Costa Rica, protocolo de enmienda al

conveniode cooperacióntécnica(de 7 de enerode 1974) de 31 de mayo de 1984,

art. 1; conveniosde cooperaciónsocial de 28 dejulio de 1967 (art. 3.3) y deS de
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febrerode 1975; de asistenciatécnicaa la CajaCosterricensede SeguroSocial,

de 11 de julio de 1975 (art. Vid); acuerdode 4 de agostode 1975 de asistencia

técnica para el desarrollode un programade formación profesionalmarítimo-

pesquera(art. XI.4); de 3 de noviembrede 1980decooperacióntécnicaen matería

de regadíos(art. VI): de 21 de enerode 1982 para el desarrollode un programa

en materiasocio-laboral(art. VI.5);3 de agostode 1983 en materiasocio-laboral.

art. VflI.7. y de 5 de abril de 1986, art. 6.d. Chile, acuerdo de cooperación

técnicade 1 de julio de 1975 (art. X.3), acuerdoen materiasocio-laboralde 27

de mayo de 1982, art. VHS, que se remiteal conveniobásicodeasistenciatécnica

de 28 de abril de 1970 en cuyo artículo 7 se reconocea los cooperanteslos

beneficiosde que disfrutan los expertosde NacionesUnidasy de los organismos

especializadosy se estab]ecenexencionesimpositivas y aduaneras.Ecuador.

acuerdo de 31 de agosto de 1982, cuyo artículo X.4 se remite al estatuto

establecidoen el conveniobásicode cooperacióntécnicade 20 de noviembrede

1972 que establecefacilidadesy privilegios pero no inmunidades(art. IX). Este

artículo se modificó porun canjede notasde 28 de julio de 1982 (ROE de 28 de

marzo de 1985), desde entoncesel estatuto jurídico contempla también los

“privilegios y franquicias establecidospara los míembros de las Misiones

Especiales,y a él se remite el acuerdocomplementarioen materia socio-laboral

de ¡3 de febrero de 1986. El Salvador, acuerdo sobre asistencia técnica

complementariodel conveniode cooperaciónsocial de 20 de agostode 1974. art.

15<5. y acuerdode cooperaciónpara el establecimientoy desarrollodel Instituto
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Salvadoreño de Formación Profesional, art. 10.5; el convenio básico de

cooperacióncientífico-técnicade 8 de noviembrede 1990 tambiénse refiere a los

“privilegios y ventajasconcedidosa los Miembrosde Misiones Internacionales”,

así como a otras exenciones de carácter fiscal. Guatemala, convenio de

cooperaciónsocial de 9 de Julio de 1970 (art. V). Honduras, convenio de

cooperación social de 22 de diciembre de 1979 (art. 111.3), acuerdo de

asesoramientoal Instituto de FormaciónProfesionalde 28 de noviembrede 1979

(art. XI.2). acuerdode conservaciónde la naturalezay desarrolloforestal de II

de íriarzo de 1982 (art. VII), acuerdopara el desarrollo de un programa de

cooperaciónsocio-laboralde 3 de febrero de 1984 (art. VII) y acuerdode de 7 de

abril de 1986 sobrela misma materia(art. VI); México, acuerdode 3 de marzo

de 1982 de cooperacióntécnicapara el desarrollode un programaen materia

socio-laboral (art. 8): Nicaragua,conveniode 5 de abril de 1972 de asistencia

técnicapara la creaciónde un Instituto de FormaciónProfesional(art. VIII.6).

acuerdode 5 de diciembrede 1973 de formaciónprofesional(art. VIII.4), acuerdo

de 9 de marzode 1982 parael desarrollode un programade educacióntécnicaen

el Instituto Técnico Nacional(art. 6), acuerdopara el desarrollode un prograína

de socio-laboralde 22 de julio de 1982 (art. 9.4), acuerdo de cooperaciónen

materiasocio-laboralde 7 de noviembrede 1986 (art. VId); Panamá,convenio

de cooperaciónsocialdeSde agostode 1970 (art. m.3),de 29 deoctubrede 1977

en desarrollodel anteriorpara un Plan Nacionalde FormaciónProfesional(art.

XI). de 13 de mayo de 1980 complementariodel conveniode cooperaciónsocial
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(art. XI) y acuerdopara el desarrollode un programaen materiasocio-laboralde

20 de enerode 1985. art. V11.5.Paraguay,conveniode cooperaciónsocial de 28

de enero de 1967 (art. 111.4), acuerdopara el desarrollode un programade

asistenciatécnicade manode obra de 3 de febrerode 1975 (art. 15<5) y acuerdo

de cooperación socia] de 28 de enero de 1978 (art, X.4). Perii, acuerdode

cooperacióntécnicaoara el establecimientode un centro regional de desarrollo

integral de las artesaníasde 5 de octubre de 1982, art. XIV.3. República

Dominicana,acuerdocomplementariogeneralde] conveniobásicodecooperación

técnica,de 24 cíe septiembrede 1991, art. 5, acuerdodecooperacióntécnicapara

el desarrollode un programaen materiasocio-laboralde 23 dejunio de 1967 (art.

XI). acuerdoparael desarrollode un programaen materiasocio-laboralde 29 de

enero de 1985. art. 5< y acuerdocomplementarioen el mismo sentido de 1 de

octubrede 1986.art. V. Uruguay.acuerdocomplementariogeneralde cooperación

de 25 de abril de 1991, art. 6.3, acuerdode 2 de julio de 1977 de cooperación

técnica para el desarrollo de un programa de asesoramientoal Ministerio de

Trabajo(art. 12); canje de notasdesarrollode un programade asesoramientoal

Ministerio de Traba¡o,de 3 de mayo de 1986. art. VI, y acuerdode 30 de mayo

cíe 1986 en materiasocio-laboral,art. VI. Venezuela,acuerdocomplementario

generalde cooperaciónde 15 de julio de 1991 (art. 5).

En cuanto a los estatutosparticulares, el convenio básico de

cooperacióntécnicafirmadocon Bolivia (ROEde 1 deoctubrede 1975)se refiere
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a “facilidades tales corno franquiciasaduanerasy exención de impuestos”, sin

inmunidades;varios conveniosfirmadoscon Brasil: de 22 dediciembredc 1973,

en cuyo artículo VIII se establecenprivilegios aduaneros,exencionesfiscalesy

facilidadespara la exportación,al que se remiteel acuerdode 7 dejunio de 1986

de cooperaciónsocial (art. VI); el convenio básico de cooperacióntécnica,

científica y tecnológica de 24 de febrero de 1992 (art. 5<, que no incluye

inmunidadespero si franquiciasaduaneras).El conveniode cooperacióncientífica

y técnicacon Colombia, de 7 de marzode 1981, no incluye en sus artículos8 y

9 inmunidades, pero sí privilegios tales como facilidades de importación y

exportacionen términosde reciprocidady de entrada,pennanenciay circulación

de los expertos:a esteestatutose remite el acuerdocomplementariogeneralde 2

de agosto de 1989 en sus artículosVI y VII y estableceprivilegios similares el

conveniode 2 dejunio de 1982 sobreunoscentroseducativos(art. IV). Con Costa

Rica hay también dos acuerdos que recogen estatutos sul generis para los

cooperantes:conveniode cooperacióncultural de 26 de febrero de 1980, que se

refiere en su artículo 3 al “trato másfavorablecompatiblecon las legislacionesde

ambasPartes”, y el conveniode cooperacióneconómicay técnicade 8 de febrero

de 1975 que estableceun trato no menosfavorableal que reciban los expertosde

otros países(art. XII). El conveniocon Cubade colaboracióncientífica y técnica

de 9 de noviembre de 1978 tiene un protocoloanejo en el que se establecen

facilidadesfiscalesy aduanera,al igual que los artículo 9 y 10 del acuerdode 3

(le febrero de 1984 parael desarrollode un programaen materiasocio-laboraly
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el acuerdode 17 de julio de 1991 tambiénen materiasocio-laboral(art. VI); hay

con Cubaun acuerdode colaboracióncinematográfica,que no esde cooperación

para el desarrollo, en el que se contemplanfacilidadespara la circulación y

pefl~1anencia.En el Tratadogeneralde cooperacióny amistadde 17 de septieínbre

de 1991 firmado con Chile no hay referenciasa los cooperantes,únicamentese

establecenfacilidadesde accesoa los mercadosde ambos países;en el de

cooperacióncultural de II de Julio de 1969 la referenciaes el tratoínás favorable

compatible con la legislación del país receptor. El convenio generalbásico de

cooperacióntécnicade 7 de julio de 1971 firmado con Ecuadorestablececiertas

facilidadesy privilegios en su artículo IX, al que se remiten otros acuerdos

posteriores;ademáseíi el acuerdode cooperacióntécnicade 14 de diciembrede

1977 para el aprovechamientode recursoshidroeléctricos, se reconocen las

facilidadesque la legislaciónde Ecuadorotorguea los expertosde cooperación

técnica(art. IV). El acuerdode 13 de febrerode 196 de cooperacióntécnicaen

materia socio-laboral especifica que se concedenlos privilegios y franquicias

otorgadosa los miembrosde misionesespecialesgubernamentales(art. VI). En el

conveniode cooperacióntécnicafirmado con Guateínalase fijan en ténninosde

reciprocidadexencionesfiscales y facilidadesaduaneras(art. VIII), y en el

conveniode cooperacióneconómicade 21 de febrerode 1974se trata del estatuto

másfavorableconcedidoa los expertosde otros países.En el caso de Honduras.

el conveniode 8 de marzode 1982 de cooperacióncientífica y técnicaincluye un

protocolosobreel estatutode expertosen la cooperacióntécnica(capítuloII) en
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el que se recogen los “privilegios y ventajas” de los expertosinternacionales

especificándoselas facilidadesaduanerasy exencionesfiscales,perosin referencia

a las inmunidadesque en principio tienen los agentesinternacionales.A este

protocolo se remiten otros acuerdosposteriores;en el conveniode cooperación

económicade 16 de dicieínbrede 1987 se regula el estatutodel cooperanteen

función del tratomás favorable;porúltimo en el convenioparala constituciónde

un Fondode ContrapartidadeAyuda Alimentariase reconocea los representantes

españoles“facilidades razonables”para circular por el territorio de acuerdocon

los fines del convenio.En el casode México, todos los convenioscontemplanun

estatutoparticular: el convenio de cooperacióncientífica y técnica de 29 de

noviembre de 1977 únicamentese refiere en su articulo 7 a las facilidadesde

entrada y salidapara los cooperantes;el acuerdode cooperacióneconómicay

comercial de 14 de octubre de 1977 establece“facilidades mínimas” para la

realizaciónde los fines del convenio,art. IV.2, al que se remiteel acuerdode

cooperaciónen los camposde técnicasgeográficasy cienciasde la tierra de 21 de

marzode 1979: en términossimilaresde facilidadesmíniínasseexpresaelartículo

VI del acuerdode cooperaciónindustrial, energéticay minerade 28 dediciembre

de 1978: el acuerdoparael desarrollode un prograínaen materiade construcción

naval de 23 de marzo de 1982 comprendefacilidadesaduanerasy exenciones

fiscales. En dos de los conveniosfirmadoscon Nicaraguase establecenestatutos

particulares:conveniodecooperacióntécnicade 3 de octubrede 1975, facilidades

aduanerase impositivasen términos de reciprocidad(art. VIII y IX), coonvenio
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de cooperacióneconómicay técnicade 5 de octubrede 1974, tratomásfavorables

(art. XII). Con Panamáseestablecenfacilidadesde distinto tipo sin inmunidades

en el conveniobásicode cooperacióncientíficay técnicade 25 de febrerode 1986,

igual que con Paraguayen el conveniobásico de cooperacióntécnicade 29 de

octubrede 1988 (art. VIII y IX); con estepaís el conveniogeneralbásico de

cooperacióncientífica, técnica y cultural de 5 de febrero de 1992 se establece

inmunidadde jurisdiccióny facilidadesde entraday beneficiosfiscales(art. ½;

en el conveniode cooperacióneconómicade 31 de marzo de 1971 la referencia

es el trato más favorable.En el casode Perú el conveniobásicode cooperación

científica y técnicade 14 de marzode 1975 se refiere a los privilegios pero no a

las inmunidadesde los expertosde organizacionesinternacionales;a esasituación

se remiten el acuerdode ¡8 de octubrede 1976 (art. X.2), el de cooperación

técnicaparael desarrollode un programade ínanode obrade de 23 de febrerode

1980ye] acuerdoen materiasocio-laboralde 18 de marzode 1987, que añadeel

reconocimientode statusde expertosinternacionales(art. VId); el conveniopara

la creación de un Fondo de Contrapartidade Ayuda Alimentaria reconocelas

facilidades necesariaspara los fines del convenio. La RepúblicaDominicana

reconoceen el conveniobásicode cooperacióntécnicade 27 de junio de 1973

libertad de entrada y circulación y franquiciasaduaneras,situacióna la que se

remiten otros acuerdoscomo el de cooperacióntécnicaen materiade desarrollo

íntegra]de asentamientoscampesinos,regadíoy capacitaciónagropecuariade 13

de abril de 1983; en el acuerdocomplementariogeneralde 24 de septiembrede
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1991. a los privilegios de los expertosinternacionalesse añadenfranquicias

aduanerasy exencionesfiscales. Los convenioscon Uruguay que contemplan

estatutosparticularesson los siguientes:conveniobásicodecooperacióncientífica

y tecnológicade 24 de noviembrede 1976 que reconoceen sus artículosVIII y IX

facilidades fiscales y aduaneras en ténninos de reciprocidad; acuerdo

complementariogeneral de cooperaciónde 25 de abril de 1991, privilegios y

ventajasacordadosa los expertosinternacionalesen virtud de la cláusulade nación

más favorecida. Las libertadesde entraday circulación, exencionesfiscales y

facilidadesaduanerasson los beneficiosacordadosa los cooperantesen el convenio

básicode cooperaciónde 31 de julio de 1974 finnado con Venezuela,a éste se

remiten los acuerdoscomplementariosde 19 de julio de 1978 parala creaciónde

un organismode formación de instnictoresy de 16 de septiembrede 1981 en

materiade regadíoy desarrollorural.

Unicamentequeremosponer de manifiesto con estos datos la

diversidadde situacionespor las que se puedenver afectadoslos cooperantes

españolesparalos que. como hemosseñalado,tampocoexisteun estatutointerno.

Ademáshay que señalarque en la mayoríade los convenioscitadosla referencia

esa los “expertos”. figura diferenciada,al menosa efectosinternos,de la de los

voluntariosque constituiríanel gruesode los cooperantesespañoles<85’.Por otra

parte. la ley de objeción de concienciay prestación social sustitutoriaprevé la

posibilidadde que éstaserealiceen programasde cooperacióninternacional(art.
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6.eYSb. que en principio corresponderíana la cooperaciónoficial pero cabela

posibilidad de queseaa travésde institucionesno públicas,en estecasose trataría

de las ONGD’87, que esen la prácticadonde se presta.

En efecto, en la última oferta de puestospara la realizaciónde la

prestación social sustitutoria del Ministerio de Justicia<88’ figuran las siguientes

ONGD: Médicos sin Fronteras, para cuyos proyectos en Guinea, Angola,

Mozambique. Bolivia y Perú se ofrecen puestos de enfermerosy médicos:

Prosalus.dos puestosde ingenierosindustrial y de telecomumcacíonesen Ghana

y en Peni y tino de médico especialistaen medicinatropical en SierraLeona; Fe

y Alegría,maestroscon experienciaen marginadosparasusproyectosen Asunción

de Paraguayy Bogotá. un pedagogoen Cuzco,un ingenierode telecomunicaciones

en Pci-ii. y un arquitecto o aparejadoren Santo Domingo: Cáritas, asistentes

socialespara RepúblicaDominicana,Perúy Bolivia, formadoresen agriculturay

ganaderíapara Burundi y Burkina-Faso;PROYDE. un profesor de EGB para

Guinea Ecuatorial: EKUMENE, maestros,médicos y personascon estudios

técnicosuniversitariospara susproyectosen Zaire y México; JuventudAlegrede

Sarriá. personascon experienciaeducativapara Filipinas; Obra Mercedaria.

personas con formación pedagógicao sanitaria para Panamá; Misioneros

ilaveríanos.experienciaen trabajosocialpara susproyectosen Cali, Colombia, y

VerboDivino, un ingenieroagrónomoo veterinarioparasusproyectosen Bolivia.
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Hay que reseñarde estos datos que muchasde las ONGD que

colaborancon el Ministerio de Justiciason de carácterreligioso, no formanparte

de la Coordinadorade ONGD y que algunasde ellasno están incluidasentre las

beneficiariasde las subvencionesdel Ministerio de Asuntos Exteriores.Por otra

parte,por su número,la incidenciade la prestaciónsocial en la cooperaciónpara

el desarrolloesmínima.

El Servicio Nacional de Voluntarios francés desde el que se

contribtíyea la cooperacióninternacional,no esequivalentea la prestaciónsocial

susritutoria en la medida en que aquél, dependientedel Ministerio de Defensa.

constituyeuna fonna de realizacióndel serviciomilitar. En contrastecon la falta

de regulaciónespañola,hay unanormativaespecialparalos voluntariosdestinados

en el terrenode la enseñanza,que secomprometenpor un periodode dos cursos

escolares,superioral del serviciononnalde 16 meses,a partir de los cualesson

remuneradoscomo los cooperantesciviles.

La legislación italiana también prevé la situación laboral de los

voluntariosciviles contratadospor la Administraciónparatareasde cooperación

y de los cooperantesde las ONG, cuyos contratosestán supervisadospor la

Dirección Generalpara la Cooperación.La realizaciónde laboresde cooperación

parael desarrollodurantedosañosconsecutivospuededar lugara la exoneración

del serviciomilitar’89’.
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Notasal capítuloV

(1). En el primer caso, a realizarcon los paísesmenosdesarrolladosa travésde la ayuda
alimentariay la transferenciade tecnologíaaplicable al desarrolloautóctono;para abordar
la deuda. “que aprisionaa los paísesen vías de desarrollo”, se proponeuna perspectiva
global de carácterpolítico y no sólo económico, la creación de un organismopara la
negociación. el aumento de los recursos financieros multilaterales y privados y la
modificación de los términosde intercambio.

(2). En materiade personalel proyectoproponela creaciónde la figura del gestor,paralas
funcionesburocráticasde la cooperación,y el experto,para la ejecuciónde los proyectos:
a su vez los expertospuedenserdedos tipos: directoresde programasy cooperantes.Sobre
el volumen presupuestarioserecomiendala aproximaciónal objetivo del 0,7% del PNB.

(3). Boletín Oficial del Senadode 15 de abril de 1988.

(4). Acuerdo del Consejode Ministros de 18 de diciembrede 1987. recogidoen LOPEZ
BLANCO. P.: Legislaciónbásicade cooperacióninternacional,Madrid. SECIPI. 1989. pp.
105-114.

(5). CADENAT. P.: La franceerie TienMode. Vingr ans de coopérarionbilarérale. La
DocuinentationFrangaise.Noteset EtudesDocumentairesn0 4.701-4.702.1983. Pp. 26-36.

(6). “Nueva disciplina de la cooperaciónde Italia con los paisesen vías de desarrollo,ley
n’~ 49 de 26 de febrerode 1987. art 1.

(7). SIDA: Dex’elopmenrAid itt tire 1990s. Swedishesperienceandperspecuves. Estocolmo.
SIDA. 1990. PP. 9-13: también KOMPASS. A.: “Nuevos enfoquesde la cooperación
bilateral. Experienciasde gestiónen cooperaciónpara el desarrollo. El caso de Suecia”.
ponenciapresentadaen el seminarioNuevosenfoquede la cooperaciónpara el desarrollo.
UIMP. septiembrede 1988. (mimeo).

(8). CATLEY-CARLSON. M.: “La respuestade los donantes:la política canadiensede
ayuda al desarrollopara el año 2000”, Desarrollo n0 14, 1989, Pp. 36-37. La política
canadiensese recogeen un documentode ese mismo año de la CIDA titulado “Compartir
nuestro futuro”. LAVERGNE. R.P.: “Ayuda oficial canadiensepara el desarrollo”, en
MARSHALL. J.: La ayuda externade los paísesdesarrollados. Un estudiocomparativo.
BuenosAires. GEL. 1989. Pp. 231263.Sobrelas políticasde cooperaciónde todos estos
paísesver tambiénSTOKKE. O. (cd.):Middle PowersandGlobal Povertv:rite Dererminanís

(j Aid Policies of (ianada,Denmark, tite Nerherlands. Norwav and Sweden.Uppsala.
ScandinavianInstituteof African Studies, 1988.
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(9). FINNIDA: Informacióngeneralsobrela cooperaciónde Finlandia para el desarrollo.
Ministerio de RelacionesExteriores,DepartamentodeCooperaciónparael Desarrollo,1989.
pp. 2-3.

(10). Victor MATE clasifica los modelosde cooperaciónatendiendoprecisamenteal origen
como primer condicionante. “Los modelos de cooperaciónal desarrollo en Europa
Occidental”, UniversidadComplutense-CruzRoja. 1989 (mirneo.).

(11). P. MASSON estableceuna clasificaciónsegúnel aspectopredominantede las políticas
de cooperacíon:carácterestratégicode la ayuda, en la que la cooperaciónse consideraun
instrumento de seguridado un medio para ampliar la influencia internacional, es la
cooperaciónestadounidensey la de la antigua URSS; comercial, la que practicanpaíses
industrializadoscon un interésde expansióncomercial como Israel o Japón; intelectual o
moral, suministradaporpaísesque no tienentradicióncolonial ni ambicionesestratégicaso
económicasy tradicional, la de los Estadoseuropeoscon sus antiguascolonias.L ‘alde
hilarérale: assisrance,commerceou sírarégie. París,PUF. 1967, Pp. 100 y ss. El modelo
españolesuna síntesisde todos estos.

(¡2). Recordemosque como dice Merle en la clasificación de los actoresestatales,las
stIpeIl)otencíasse caracterizan“porque están en condicionesde desempeñaruna función
mundial, es decir, de intervenir en todas las partes del inundo. Puede tratarse de
intervencionesmilitaresperotambiéndeintervencionespolíticas(o diplomáticas),económicas
o idCOlO~iCa5.”. Sociologíade las relacionesinternacionales.op. cii. pág. 350.

<13). “.. . a moral or humanitarian interesr in helping poorpeoplesto improvetheir lives. a
~vorld affairs interest in etrengtheninginternationalorder, a diploínatic interest iii building
respecttér U.S purposesin international relationsand an economic interest in expanding
worldnade . CLARiK. P.G. : AmericanAid forDevelopmení.NuevaYork. Praeger.1972.

~g. 66. Tambiénel discursodel presidenteReagananteel World Affairs Council el 15 de
octubrede 1981. reproducidoen Probléniespoliriques ci sociaux n0 445, pp. 16-18: “La
politique étrangéredes Etats Unis se fonde sur deux principes essentiels:d’une part. la
nécessitéde revigorer l’économieaux Etats Unis et dansle restedu monde,afin d’assesoir
le progréséconomiqueet social sur unebasesolide...d’autrepart. le besoinimpérieuxpour
nousde mettre surpied dessystéínesdedéfensenouspermettantde garantirnotrepuissance
et notre sécuritéá un momentou le mondeest en équilibre precaire.Dansce contexteles
relationsque les Etats Unis entretientavec le Tiers Mondejouent un róle particuliérement
cnícial. La coopérationavec ces pays revét une grande importance tant pour l’ordre
économique mondial que pour le maintien de la paix au sein de la communauté
internationale.

(14). A menudo los orígenesde la cooperaciónpara el desarrollose sitúan en el Plan
Marshall, aunqtie en nuestraopinión la ayuda a la reconstruccióneconómicade Europa
despuésde la II GuerraMundial no fue estrictamentecooperaciónparael desarrollopuesto
que no habíadiferenciassustancialesen el gradode desarrollodel donantey los receptores.
snio únicamenteuna coyunturade paralización, no inexistencia, del sistema productivo
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europeo a causa de la guerra, sin comparacióncon la relación posterior entre países
industrializadosy el mundoen desarrollo.Pero incluso considerandoque el PlanMarshall
hieracooperaciónparael desarrollo,tambiénla causaque lo provocófue la contencióndel
conitinisino.

(15). Sobretodoello, WALTERS, RS.:Amencan andSovierAid.A C’omparativeAnalvsis.
Universityof PittsburghPress,1969, pp. 8-23. Hay otrasclasificacionesde las motivaciones
de la ayudaestadounidense:las razonesde defensa,basadasen la expansióndel comunismo
(‘Y.. Uninhibited by moral or humanitarianconsiderations,their leadershave imposed a
massíve systeín of domination.. .the need for collective security arrangementsand dic
military and economicstrengthto support them continueto be in the U.S national interest.
Military and economicaid are necessaryto maintain this strength,for they createa shield
behind which economic and social developmentcan continue ); razonesde carácter
economico (“The importantpoint is that we are vitally dependentupon many areasof the
world for a largenumberof essentialimports...”); razonespolíticas (“...regardlessof what
MD officials say publicly. the political rationaleis frequentlypreponderantin decisionsto

pravideaid...the Communistalso areawareof this political reality. In fact they haveeven
gone so far asto tíse it as an argumentfor a recipientcountry to acceptSoviet aid -that in
so doing thecountry coníd expectmoreU.S aid.”) y, porúltimo, razoneshumanitarias(“The
hunianitarian basis of U.S governmentforeign aid stems from ideals and action of the
American people..that were nurtured and developedby religious, political and personal
treedomsguaranteedunderthe Constitution”j, BLACK, U.: The Strategyof ForeignAid.
Princeton. D. Van Nostrand Co., 1968. Pp. 13-20. También señala esas razones,
estratégi cas. políticasy económicasCONTEH-MORGAN, E.: AmericanForeign Aid ang
Global Povver Projecrion: The GeopoliíicsofResowresAllocation, Aldershot,GowerHouse.
1990. pp. 17 y ss. y 55 y ss. y BARRY, T. y PREUSCH.D.: Tite Sofi Wa,t tite Usesand
Abusesof (LS. EconomicAid iii Central America. Nueva York, Grove Press. 1988. y
GUESS. G.: The Poíiricv of Unired Sra,rs ForeignAid, Londres, Croom Helm, 1987.

(16). OCDE: Vingí cínq ans de coapérarionpour le développemení,op. ch. pág. 350 y
OCDE: Rapporí1988. Coopérationpour le développemenr,Paris. OCDE. 1989. pág. 240.
Especialmenterepresentativade estatendenciaestratégicade la ayudaes la otorgadaa los
paísescentroamericanosa lo largo del conflicto en que han estado sumidos. Sobre ello
MARSRALL. J.: La ayudaexternade los paísesdesarrollados,BuenosAires, GEL, 1989.
Pp. 141-163.Más recientementesepuedeobservarque la disminuciónobjetiva del peligro
de expansióncomunistaha coincidido con una reducciónde la ayudaa lo paísesde la zona.
muy significativa en el casode la Nicaraguapost-sandisnista,sobreello ver DABÉNE, O.:
“Lassistanceaméricaineá l’Amérique Centrale (1979-1989): pourquoi et pour quoi?”.
P,obléníesde l’Améi-iqueLatine n0 4.877, 1991, Pp. 115-136.

(17). SegúnseñalaC. TABO la presenciamilitar y la influenciapolítica de la URSS en los
paísesdel TercerMundode su entornohan sido muy inferioresal esfuerzoeconómicode la
ayuda.en Africa-AméricaLari,ta, n0 3, junio-septiembrede 1991, pág. 11.
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(18). GEMILLIER-GENDRAU, M .:“ L’URSS et la coopération”,Annuaire¿tu fl•e,sMonde
¡975. pp. 463-471. Si bien una de las consecuenciasde esta interpretaciónsoviéticade la
responsabilidaddel colonialismooccidentalen el subdesarrollo,fue la no participaciónde la
URSS en programasinternacionalesde ayuda.a partir de 1987 asistiócomo observadora la
asambleaanualdel BancoAsiáticode Desarrollocon la intenaciónde convertirseen miembro
donantey participó en el FondoparaAfrica de los No Alineados(OCDE: (i’oopéraíionpour
le développement.Rapporr1988, Pp. 96-98), luego seha convertidoen país susceptiblede
recibir ayuda multilateral, y así lo estáhaciendo,procedentede la CE, EstadosUnidos y
Japóna travésdel G-7.

(19). “La extremaconcentraciónde los flujos quenos ocupan,orientadosvisiblementehacia
los países miembros del CAEM. los paísesvecinos y algunosproductoresde materias
primas. En los primeros años 80 el 85% de la ayuda económicasoviética tenía por
destinatariosa tan solo seis países:Laos. Camboya.Mongolia, Vietnam.Afganistány Cuba”
15k/em..pág. 14. En 1988 Cuba. Mongolia y Vietnam recibierontres cuartosde esaayuda
y el 7()9( de la proporcionadaporotros paísesdel Este.

(20). “.. Es posible indicar una serie de objetivos en la política africanade la URSS: el
reforzamientode sus posicionesen la zona de OrientePróximo el accesoal Mar Rojo
desdeel Mediterráneoy la comunicacióncon la flota del océanoIndico.. en los primeros
anos de la era Brezhnevse cuestionóla importancia del Tercer Mundo para los interses
estratégicossovieticos y de hecho la URSS redujo los recursosdestinadosa los países
subdesarrollados.”.LECHADO, J.C.: “La Unión Soviéticay el Africa subsahariana:una
relacióninconsistente”.Africa-AméricaLatina. n0 3, junio-septiembrede 1991.pág. 28. Para
la evolucióndoctrinal de la cooperaciónsoviéticaver tambiénZORINA, 1.. “La URSS. el
Tercer Mundo y los conflictos regionales.Nuevosenfoquesde la política exterior soviética
haciael TercerMundo antesy despuésde Afganistán”,A/tv Iníernacionaisn0 19. Pp. 41-
46. Para la evolución de los datos cuantitativos,ver los infonnesanualesdel CAD.

(21). Si Cuba ha servido duranteañoscomo ejemplode modelo socialistade desarrolloa
causa(le sus logros principalmenteen materia de educacióny sanidad,actualmentese
encuentraen una profundacrisis, al menoseconómica,que pruebala dependenciaqueexistía
respectoa las ayudas soviéticas y. consecuentemente,que no se logró el desarrollo
autosostenidoque se pretendía.Sin embargo,hastaahorael nivel de desarrolloalcanzado
habíasido muy superiorno sólo al de otros Estadossocialistasdel mundoen desarrollo,sino
tambiénal de otros paísesno comunistasde la zonay de sus mismascaracterísticas.

(22). Ha subrayadoS. BRUNEL que el hambrede origenclimático ha desaparecidoy que
“el mapade las hambrunasen los últimos veinte añospuedesuperponerseal de las grandes
crisis Políticas”,en Une iragédiebanalisée.Lafaim dansle monde,París,Hachette,1991,
pág. 57.

(23). Sobreello ver LOWENTHAL, R.: “Developmentvs. Utopia in CominunistPolicy”.
en JOHNSON, Ch. (dir.): change in C’ommunisí»vsrems. Stanford. Stanford University
Press.1970: BRUS. W: “L’expérience despayssocialistes”, en EMMERIJ. L. (dii-.): Les
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poliriques de développemeníer la crise desannés80, París,OCDE-Seminairesdu Centrede
Développement.1987. pp. 164-183.

(24). Siria, Jordania.Sudán.Yemeny, desde1988, Egipto, recibenel 80% de la ayudapara
el desarrollootorgadajxr los paísesárabesexportadoresde petróleo, fundamentalmente
Arabia Saudíy Kuwait. OCDE: C’oopéraíionpour le développemení.Rappori 1988. París,
OCDE. 1988,pp. 99-103.En generalsobrela cooperaciónde estospaísesver OCDE: L’aide
despavsde l’OPEP. París.OCDE, 1983; SID AI-UvIED. A.: Mobilisation des ressources
intéricures. Pavs mentbresde 1 ‘OPEP etdéveloppemenr,Ginebra, CNUCED, 1978.

(25). Fondo Kuwaiti para el Desarrollo EconómicoArabe, Fondo Arabe de Desarrollo
Económicoy Social, FondoEspecialArabedeAyuda a Africa, FondoSaudi deDesarrollo.
BancoIslámicode Desarrollo.BancoArabeparael DesarrolloEconómicoen Africa, Fondo
Especial de la OPEP.FondoMonetarioArabe, etc.

(26). En 1973 el porcentajedel PNB dedicadoa la cooperaciónpara el desarrollopor los
paisesmiembrosde la OPEPfue del 1.4% y en los añossiguientesdel 1,9%.2,7%.etc. Los
EmiratosArabesdedicaronen 1977 el 10% de su PNB y el 5,4% en 1978.

(27). MURO. O.:” Le role du Japondansle développeínentde l’Asie’, Problémespoliiiques
ci sociaux n<’ 445. Pp. 25-30. Los informes anualesdel CAD consignanlas cifras,
dsimnbticicn geográfica y evolución de su cooperaciónpara el desarrollo. Ver también
INOGUCI-II. 1.: Japan‘s International Relaíions, Londres/Boulder,Pinter Pub./Westview
Press. 1991 y YASUTOMO. D.T.: TSe Manner of Giving: StraíegicAid and Japanese
Foreign Polio. Lexington.Lexington Books. 1986.

(28). Perfectamenteexpresadaporel PrimerMinistro de SueciaIngvarCARLSSON: “Si hay
un inundocon una mejor comprensión,con mássolidaridade igualdad, tambiéntendremos
tina vida mejor en un país como Suecia.relativamenterico. Los principios de igualdadse
tienen que utilizar no solamenteen su pi-opio país, porquesi cree en ello, tiene que intentar
ampliarlo al escenariointernacional”, Intervención de Invar Carlsson en la Comisión de
AsuntosExterioresdel Congreso.BOCG.DS/C’D,Comisionesn0 282. 13 de mayo de 1988.
pág. 9753. Vertambién la ponenciade KOMPASS.A.:” Nuevosenfoquesde la cooperación
bilateral. Experienciasde gestión en cooperaciónpara el desarrollo. El caso de Suecia”.
presentadaen la UniversidadInternacionalMenéndezPelayoen septiembrede 1988(mimeo).
Esaconvicción se ha traducidoen que esospaiseshayanalcanzado,antesde que hubieran
sido fijados por las NacionesUnidas,los objetivosporcentualessobreel PNB, de forma que
todos (Suecia. Noruega. Dinamarcay Finlandia) dedicanmás del 0,7% de su PNE a la
cooperacíonparael desarrollo.

(29). Así, los principalesbeneficiariosde la cooperaciónnoruegafueron en 1987-1988:
Tanzania.Mozaínbique,Zambia.Bangladesh,Kenia,India,Zimbabwe,Botswana,Nicaragua
y Sri-Lanka: en el caso de Sueciase trató de: Tanzania,Mozambique.India. Vietnam.
Etiopía. Nicaragua. Zambia. Bangladesh,Angola y Zimbabwe, OCDE: C’oopérarion a¡¡
développe¡neni.Rapporr 1989, París, OCDE, 1990.
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(30). La media del elemento de donación es del 95 % respectoa los PMA; el Parlamento
noniegoaprobó en 1989 que toda su cooperaciónpara el desarrollo, no sólo la dirigida a los
PM>., fueseen fonna de donaciones.

(31). En el programa de cooperaciónapmbadopor el Parlamento danésen 1987seprevé un
plan de acción especial pan el medio ambiente, Suecia ha atiadido a los objetivos
tradicionales de su cooperaciónel de “contribuir a la preservaciónde los recursos naturales
y a la protección del medio ambiente”. OCDE: Coopération au Développemeni.Rappon
1988.

(32). STOKKE. O.: The Deíernuinantsof Aid Policy. A C’omparativeAnolysis of ¡‘he Aid
Policiesof canada,Denmark,¡‘he Ne¡’herlands,Norway and Sweden,Upsala,Scandinavian
Instituteof African Studies. 1989, pág. 3.

(33). Sobrela modificacióndel mapade interesesestratégicosHUNTINGTON. SM.: “Los
nuevosinteresesestratégicosde EstadosUnidos”, Clavesde la razónprácilca n0 14. julio-
agosto(le 1991. pp. 20-33.

(34). Sin caer en la ingenuidadde perder de vista los interesesque subyacena tales
ínmcmatívasque. de todas formas y como hemos señalado,también se encuentranen las
políticasde cooperación.Por ejemploen el caso del TratadoNAFTA intuimos la intención
estadounidensede asegurarseel suministrode petróleomexicano,la diferenciacon actitudes
anterioresestácii el hechodel establecimientode un tratadocon contrapartidas:la Iniciativa

para las Américas, aún sin resultadosprácticos, también imuplica una voluntad de diálogo

aunqueestérelacionadocon la guerracomercialcon la CE.

(35). BOCG/(D. SerieE: otros textos, n~’ 216. 1 de julio de 1992.

(36>. A estatendenciaa la concentracióngeográficay temáticase habíareferidoel Secretario
de Estado Inocencio Arias en una comparecenciaante la Comisión de Asuntos
Iberoamericanosdel Senado: “...Se perfila la necesidadde que concentremosnuestros
esfuerzosgeográficamente.Evidentementeno vamos a dejar sin cubrir ningún país de
Latinoamérica,peroquizáno debaconcentrarseestaayudaen algunospaisesy dedicarmas
recursosa los que creemnosque son másescasosy concentramosen una docenade paises.
Si tenemumos que tender -o creemosque tenemosque tender- hacia una concentración
geográfica.también debemostender -y ya se estáen esa línea- hacia una concentración
temática”.ROCG.DS/S.Comisionesn0 94, 27 de junio de 1991. pág. 4.

(37). “La mcta ideal deberíaserno programasmásproyectosque aquellospara los que se
tiene seguridadque habrá dinero, ni gastar dinero en otra cosa que en pmyectos
programados...Establecidasunas prioridades plurianuales y aprobada la programación
concretapara el año entrante, se revisarán los gastos estimadosde personal, viajes e
infraestructura.sepondránen relación con aquéllas” y setomaránlas decisionesnecesanas
paraeliminar las incongruenciasactuales,incluyendo la fijación de ténninoscontables” p.
5 y 6. Informe de la Ponencia.pág. 20.
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(38). “Especialatencióndebededicarsea los gastosdepersonaly viajes,cuya proporción
sobrelos gastosgeneralesesya en estosmomentosexcesiva”,Ibidem.. pág. 20.

(39). “Esta unidad de dirección, que ahorano se da, favoreceríaal conjunto de nuestra
política de cooperaciónincrementandosus nivelesde eficacia y de economía”, Ibidem., p.
42. pág. 27.

(4(>). “. . .Umi trabajotanespecializadoobliga aretenerla experienciapersonalacumulada,por
lo qime convendríaevitar al máximo la excesiva movilidad actual. Debe mejorarse la
preparaciónespecíficadel personaldiplomático llamado a intervenir en tareasde ayudaal
desarrollo.”, Ibiden¡. p. 48, pág. 27; posteriormentesehaceuna referenciaa la necesidad
de elaborarun estatuto:“Una atenciónespecialdebeserconsagradaa ladefinicióndel marco
en que actúenlos agentesde la cooperaciónsobreel terreno,los cooperantes.SEacual sea
Sil orígen o motivcación-pública o privada,religiosa o laica, lucrativao altruista- necesitan
(le un reconocimmentoadministrativoy legal quecubralas carenciashastaahorasufridas...
p. 65. pág. 29. Sobreel estatutodel cooperantehay un proyectode decretodesdehaceanos.
igumal qume sobre la ley de cooperación.del que ni siquierael Secretariode Estadopara la
Cooperaciónsabenada: “...EI estatutodel cooperanteno existe,y creemosconvenienteque
exísta.Tenemosel famosoproblemna-entreotros-del voluntariado,del serviciomilitar, del
servicmosocial, etc. Seguimosestudiandoel tema y no sé ahoramismo dóndeestáel famoso
proyecto(le decreto,debeestaren algún cajón, pero sí, esconvenienteque hayano sólo un
estatímto(leí cooperantesino tambiénque hayaunaley del cooperante.Ahora bien, con todo
tampocoestántotalmentedesvalidoslos cooperantes...tienenuna protecciónque les da la
Agencia,tienenseguros.tienenconcedidiosderechosde viajes~...”,BOCG.DS/S,Comisiones
nt~ 94. 27 de junio de 1991. pág. 18. En efecto, sin peijuicio de que nos refiramosa ello
posteriormente,los acuerdossobreproyectosde cooperacióno los tratadosgeneralesrecogen
la situación,privilegios, etc. de los cooperantes;en cuantoa los derechosa los que alumdia
el Secretariode Estado,resoluciónde 6 de mayo de 1992 de la Presidenciade la Agencia
Españolade CooperaciónInternacional por la que se regulan los derechosde pasaje.
equipaje. seguí—os, permisos y licencias retribuidas y los reembolsosde gastos de
desplazamientodel personalcontratadode la Cooperaciónen el exterior.ROEde 21 de mayo
cíe 1992: porotra parte.los cooperantesse rigen por las disposicionesgeneralesde la ley de
funcionariosciviles de 1970

(41V Ibidemn.p.50. pág. 28. El anteproyectode ley de cooperacióndatade 1984. El ministro
Monín hizo un resumende sus fines y contenido:establecerlas líneasmaestrasde la política
de cooperación internacional, asegurar un sistema homologado de infonnación y
nomenclaturaen la cooperación.elaboraciónde un Plan Anual de Cooperación,regularel
estatutodel personal. Con la aprobaciónde la ley se llevada a cabo una reorganización
administrativa“con el fin de coordinary potenciartodassusactuaciones.Unaunidadespecial
de cooperacióninternaciomial.dependientede mi Ministerio, velaráporel cumplimientode
todo este proyecto innovador en la CooperaciónInternacional”, Intervención en el 40

Congresodel EADI el 7 de septiembrede 1984, Actividades,Textosy Documentosde la
Po/hico Ev¡erior Española. 1984. pág. 601.
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(42). A continuaciónse explicita que “la cooperaciónpara el desarrollono es neutral ni
indiferente ante el nivel de democraciade un país y debe actuar con una permanente
referencia a la ya conocida “cláusuña democrática”. El grado y la intensidad de la
cooperacióncon los paísesreceptoresde la misma vendráncondicionadospor el respetoa
esasnonnasbásicasde comportamientodemocráticoy por la voluntadpolítica de manifestada
de profundizaríasy mejorarlas”, Ibidem, p. 14 y 15. Pp. 22-23. El planteamientode la
cooperaciónespañolaha siclo el deapoyarlos procesosdedemocratizaciónespecialmenteen
América Latina, y no tan escrupulosoen Africa; sin embargoen los casosde ausenciade
democraciahan primado los principios de la no injerencia y la defensade los intereses
nacionales.

(43). VAN DE SAND, K. y MOHS, R.M.: “Mayor credibilidad para la política de
desarrollo.Numevoscriteriospolíticosdel BMZ”, Desarrolloy Cooperaciónn0 1, 1992. pag.
5. Sobreello ver tambiénen el mismo númeroSPRANGER.C.D.:” Os novoscritérios para
a coopera~ao”.PP. 12-14 y RAPNIK, H.P.: “¿Cómotriunfar en la luchacontra la pobreza?
La importanciaestratégicade las condiciones-marco”,Desarro/loyCooperación,n0 6. 1992.
Pp. 18-20 y ADELMANN. K.: “Ajuda paraa democratizaqao:novo campode trabalhoda
política alema de desenvolvimento”.Desarrolloy Cooperaciónn0 4. 1992, Pp. 26-27.

(44). Ihiden,. p. 7. pág. 22.

(45). “Otros criterios complementariospueden ser tenidos en cuenta, como el de elegir
proyectoscon mayor valor añadido,con mayor valor tecnológicoy que utilicen además
cotinanciaciónde origen multilateral , p. 54 del Informede la Ponencia,pág. 28.

(46). ALDECOA. F “Las constantesde la política exteriorespañola”.op. cit.. Pp. 68-69.

(47). PRESIDENCIADEL GOBIERNO:Libro blancosobrela Administraciónexteriordel
Estado. Informe sobreorganizaciónde la Admoinistraciónexterior del Estado(Documento
de trabajo). Madrid. 1986. 2 Vol. Elaboradopor una ComisiónInterministerialcreadapor
la Presidenciadel Gobierno.ROE de 8 de octubrede 1983 y aprobadopor el Consejode
Ministros el 24 de abril de 1987.

(48). “Sería mumy deseableque toda esa varaiadagama de posibilidadesde cooperación
tuiviera dentro de cada Departamentouna ordenacióny una planificación adecuadapara
unificar estX¡erzos. economizar medios y posibilitar una efectiva coordinación
interdepartamental . Ibidem, pág. 40.

(49). Ib/cíen,. pág. 801.

(50). Informe de la (‘omisión de AsuntosExteriores sobre cooperacióninternacionalen
España. Senado.1984, Pp.52-53.

(5 1). (liza política e.uerior para España,op. cii., pág. 365.
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(52). INSTITUTO DE COOPERACION IBEROAMERICANA: Inventado sobre la
cooperación de la Administración Pública españolo con Iberoamérica 1980-1983. Una
apmximación.Madrid. Ministerio de AsuntosExteriores, 1984, pp. 3-4.

(53). JIMENEZ, 1.: La ayudade Españaal desarrollo. Madrid, IEPALA, 1985, pág. 23.

(54). Es la posturaque hemoscitado de F. MORAN: “Una unidadespecialde cooperación
dependientede mi Ministerio velará por el cumplimientode todo esteproyecto”: de J.L.
PARDOS, entoncesDirector General de Cooperación Técnica InternacionaL Cabe
preguntarsesi el Instituto de CooperaciónIberoamericana,comoquizáel Instituto Hispano-
Arabede Culttmra,no deberíanenglobarse(...) enun organismodecooperacióninternaciomial.
Esteorganismodeberíaademásresponderaunosprincipiosbásicostanolvidadosen nuestra
estructuraadministrativaactual, como son la concentraciónen Ja toma de decisiónpolítica
(muy cercanoal ejecutivo. ¿Secretaríade Estadode cooperaciónInternacional’?)y máxima
(lescentralizacionen la ehecuciónautónomadeesasdecisiones , “¿Eseficazla cooperación
de Españacon Latinoamérica?”,El País, 7 de septiembrede 1982; de E. MENENDEZ DEL
VALLE: “Lo que nosotros sustentamospara un país de desarrollo intermedio como el
I1Imestro es la creación de una Secretaríade Estadopara la Cooperacióny el Desarrollo
Internacionales,dado que no podríamospermitirnos el lujo administrativo de crear un
departamento ministerial autónomo , “Socialismo democrático y cooperacíon
internacional”.Sisteman” 52. enerode 1983, pág. 107.

(55). Este modelo, según el Secretariode Estadopara la CooperaciónInternacional.Luis
~añez consiguela homologaciónde la Administraciónespañolaen esteterrenocon la de los

paises donantes del CAD más desarrollados,concretamentehace la comparacióncon
Alemania. los PaísesBajos y Suecia,con una Secretaríade Estadoque marcala estrategia
de la cooperacióny unaAgenciaque la ejecuta.Comparecenciaantela Comisiónde Asuntos
Exterioresdel Congreso,BOCG.D.SIC.27 de marzode 1990. Sin embargo,comoveremos.
no son modelosigualesni el de todos esospaísesni el adoptadoporEspaña.Un año antes.
el mismo Secretariode Estadoestablecíaesasdiferencias:“La organizaciónde la Secretaría
(le Estadoesprovisional. Estamostrabajandointensamenteen una organizacióndefinitiva de
la propiaestructuraparala cooperaciónespañolaal desarrolloquenospermitaoptarporqué
modelo de estructura de cooperaciónqueremos,si el modelo nórdico, de los países
escandinavoso el modelo más de centrosur europeo,con mayorincidenciaen las agencias
decooperaciono en lasestructurasministerialesy de la administraciónde la cooperación...”,
ROCG.DS/S.Comisiones.21 de octubrede 1986.

(56), Emí estesentidoE. MENENDEZDEL VALLE refiriéndoseal modelo que elegiríael
Partido Socialista para la organizaciónde la cooperación,escribió: “Lo que nosotros
sustentamospara un país de desarrollo intermediocomo el nuestro es la creaciónde una
Secretaríade Estado para la Cooperacióny el Desarrollo Internacionales,dado que no
podríamospermitirnosel lujo administrativode crearun departamentoministerialautónomo.
En el futuro, una vezcreadatal SecretaríadeEstado,habríaque decidir -y tal decisiónserá
también expresión de una voluntad política concreta- de qué Ministerio se la hace
(lepender . “Socialismodemocráticoy cooperacióninternacional”,Sisteman<’ 52. 1983.
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pp. 101409.

(57). Con las primeras independenciase reestructurala organizaciónde la cooperacióna
través de varios decretos(59/462a 469 de 27 de marzo y 59/887y 59/888de 25 de julio)
por los que un Ministro de Estado-por delegacióndel PrimerMinistro- se encargade la
ayumda y la cooperaciónen todos los terrenos, y se creauna Comisión Interministerial.
presididapor el PrimerMinistro, paradecidir sobreel conjuntode los proyectos,asícomo
un Fondode Ayda y de Cooperaciónparala financiaciónde los proyectos,al frente del que
está el Mimiistro de Estadoencargadode la cooperación.A la independizacióndel resto las
coloniassigueotra reforma: la instituciónde un Ministerio de la Cooperaciónjustificadapor
las relacionesprivilegiadasde los nuevosEstadoscon Francia,y de una SecretaríaGeneral
de la Presidenciade la Repúblicaparala Comunidady los AsuntosAfricanos y Malgaches,
dependientedel Presidentede la República.

(58). Decreto 81/631 de 28 de mayo sobre las atribucionesde] MInisterio de Asuntos
Exterioresy 8 1/639 de 2 de junio sobrelas atribucionesdel Ministro Delegadoencargado
de la cooperación.En 1986 seprodujo otra modificación ampliándoselas competenciasdel
Ministerio a los paisesno francófonos.

(59). ROE de 29 de agostode 1985.

(60). Estnicturada.segúnel art. 6.2. en la Dirección Generalde RelacionesCulturales, la
Dirección General(le CooperaciónTécnicaInternacional,la Dirección Generalde Relaciones
EconómicasInternacionales,la Oficina de Cooperacióncon GuineaEcuatorial, la Comisión
para la Conmemoracióndel Quinto Centenario,el Instituto de CooperaciónIberoamericana
y el Instittmto Hispano~Arabede Cultura. Estos tres t’mltimnos se encuentranadscritosa la
SECIPI.

(61). R.D. 451/1986de 21 de febrero, BOE de 4 de marzode 1986, correcciónde errores
en BOL de 18 de abril de 1986.

(62). art. 1.4. del R.D. 1527/1988de II de noviembrepor el que reestructurala SECIPI.
con refundiciónde los organismosautónomosadscritosa la misma,BORde 23 de diciembre
(le 1988. En el artículo 1.4. se estableceque correspondea la Oficina de Planificación y
Evalumación la elaboraciónde los Planes Anuales de Cooperación Internacional y la
preparaciónde las correspondientesmemoriaspara la evaluaciónde la situación resultante
de aquellos.

(63). Concretamentehay tres programas:deeducacióne historia, de economíay de cultura.
Esteúltimo se desdoblaen un programade mediosaudiovisuales,un programade ciencia
y tecnologíay otro de exposiciones.

(64). ROE de 3 de agosto. antesde éste,para la fasepreparatoriade la conmemoración.se
tratabadel R.D 488/1985de 10 de abril.
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(65). Así como los sindicatos,la CEOE, las CámarasdeComercio,institucionesacadémicas.
religiosas.militares y las ComunidadesAutónomas.

(66). “Numova disciplina della cooperazionedell’Italia con i paesiin via di sviluppo”, Ley n0
49 de 26 de febrerode 1987. Gazze¡’a Ufficiale, suplementoordinariode 28 de febrerode
1987.

(67). El restode las funcionesesmuy parecidoal de la ComisiónInterministerialespañola.
tal como se recogeen el art. 6: “El CICS establece,despuésde la aprobaciónde la ley
financieray del persupuestode gastosdel Ministerio de AsuntosExteriores, los criterios
programádcosde la cooperaciónpara el desarrolloy determinalas prioridadespor áreas
geográficas.sectorese instrumentosde intervención, así como la distribución en líneas
generalesde las disponibilidadesfinancieraspar Ja cooperaciónmultilateral y bilateral...c).
Controla periódicamenteel estado de ejecución y los resultados de la actividad de
cooperacion y apnmeba anualmente un Informe elaborado por el Ministro de Asuntos
Exteriores..

(68). La percepciónneocolonialde lacooperaciónesevidenteen el casofrancés,utilizándose
estavía igual queen otros tiemposse utilizaba Jade la dominacióncolonia]. En estesentido
dice P. CADENAT: “La cooperación,como antes la colonización. pennite a Francia
satisfacertina necesidadde expansióny vocacióncivilizadora muy profundamenteanclada
en su historia”. Vizigí ans de coopéra¡’ion bilaterale, op. cii., pág. 27.

(69). Comoha señaladoel profesorFlory, “Franciaperteneceal grupode antiguaspotencias
coloniales herederasde un pasadodel que no quieren ni puedenhacer abstracciónen el
planteamientode sus relacionesactuales con el Tercer Mundo”, Droit International do
Déve/oppemen¡’.París.PUF. 1977, pág. 151. En esesentido,la extensiónde la cooperación
a otros países no francófonos se justifica en función del desarrollo de aquéllos: “. . . su
desarrolloes indisociabledel de los paísesde la zona francófona”, MINISTÉRE DE LA
COOPÉRATION ET DU DÉVELOPPEMENT: La coopéra¡’ion: une prior/té. París.
Ministére de la Coopérationel du Développement,1987. De todas formas, en 1987-88de
los 6.925 millonesde dólaresdestinadosa la cooperación,exceptuandode ellosel 17,5% de
cooperaciónmultilateral, sólo se destinóa paísesno francófonosel 5,5%: Egipto (1.3%),
China (1.3%). India (1%), Niger (1%) y Zaire (0,9%), OCDE: Coopéra¡’ion au
Développemení.Rappon1989. París, CAD, 1990.

(70). En 1976 el Ministerio de la Cooperaciónrealizabael 56,7% de las actividadesde
cooperación.AsuntosExterioresel 21,6%,Economía,el 17,6%,otros ministerioslo hacían
de tbrma másreducida.CADENAT, P.: La France er le Tiers Monde, op. cii., pág. 126.

(71). Citado por P. CADENAT, Ibidenz.,pág. 129.

(72). El mismo autorP. CADENAT señalaque “La doctrinefrangaisede lacooprérationn’a
jamais ¿té fixée de faQon nette dans un document officiel...On peut se référer aux
déclarationsdesprésidentsfranQaisde la V Républiqueainsiqu’á cellesdesmembresde leur
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goumvernementssuccessifs , Ibidem., pág. 19.

(73). Ver GARCíA. A.: Les instrumenrsde la politique fran~aisedu corninerceCXté/’ieur.
París. La DocumentationFran~aise,Noteset EtudesDocumentairesn0 4.404-4.405,1977.
y BOISBERRANGER,D.: Donzaineer instrumenísde la politique érrangérede la France.
París. La DocuinentationFranQaise.Noteset ÉtudesDocumentairesn0 4.254-4.256,1976.

(74). Ademásel KfW ha garantizadopréstamosdel FondoMonetarioInternacionalaPolonia
y La antigua URSS. En 1992 la cooperaciónfinancieraen todas sus modalidadescon los
países en desarrollo supuso 3.700 millones de marcos, de los cuales estrictamente
cooperaciónparael desarrollofueron 2.200 millones de marcosKREDITANSTALT FUR
WIEDERAUFBAU: A Corporation underPublic Law oftire FederalRepublicofGermanv.
1992. Pp. 8 y 62. Sobreel sistemaalemánde cooperaciónver tamnbién,WHITE, J.: German
Aid. Londres.Routledgeand KeganPaul, 1971.

(75). Ver DURAN, E.: “Les programasde asistenciaoficial parael desarrollode los paises
eumropeos:mm estudiocomparativo”, en MARSHALL. J.: La ayuda externade los países
desarrollados. Un estudio comparativo, Buenos Aires, GEL. 1989, Pp. 167-199.
especialmentelaspp. 187-187.TambiénSELUVI, H.S.: DevelopmentAssistancePoliciesand
rhe Performanceof Aid Agencies.NuevaYork, St. Martin’s Press, 1983.

(76). Sobreambos, su status,privilegios e inmunidades,existeuna ampliabibliografía, ver
porejemploentrela másreciente.SOCIETÉFRANQXISEDEDROIT INTERNATIONAL:
Lesagemsinternarionaus.París,Pedone.1985. especialmentela aportaciónde DUBOUIS.
L.: “La condition juridique desagentsinternationaux”.pp. 3-36 y SOCIETEFRANCAISE
DEDROIT INTERNATIONAL: Aspectsrécenz’sdu droir desrelationsdiplornariques.París,
Pedone. ¡989: DAViD. E.: “L’avis consultatif de la CIJ du 15 décembre 1989 sur
l’applicahilité de la séction22 de l’article VI de la Conventionsur les privilégeset inmunités
desNationsUnies (affaireMazilu)”, AFDI 1989, Pp. 298-320;DEIvffiISKI. L.: Th.e Modern
Lay of Diplon¡acv. Dordrecht. Martinus Nijhoff, 1988. Se refiere concretamentea los
expertosen misionesde cooperaciónA. SORIA JIMENEZ: “El estatutode los expertosen
materiade cooperacióninternacional”, comunicaciónpresentadaen las XIV Jornadasde
Profesoresde DerechoInternacionay RelacionesInternacionales,Vitoria-Gasteiz.septiembre
de 1991 (n~in~eo)

(77). La atítora de este trabajo ha participadoen algunos de los cursosde formación de
cooperantes.los patrocinadosporel Instituto de la Juventud,y es personalmenteconsciente
de qtme no se trata del mecanismoeficaz y permanentede formaciónque seríadeseable.

(78). Existe tmna referenciaespecíficaa los profesoresde enseñanzasuperiordestinadosen
mmsmonesde cooperaciónen la legislacióngeneralsobrepersonalcooperante,art. 5 de la ley
72/259de 13 de julio. que garantizala conservacióndel mismo puestode trabajo tina vez
finalizada sum actividad de cooperación.Además, se aseguraa todos los funcionarios la
reintegraciónen sus cuerposcon prioridad paraocuparel mismo puesto.
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(79). Centre de Perfectionnementpour le Développemnentet la Coopération. para los
cooperantesque dependendel Ministerio deCooperación.Para la formacióny reinserción
de los cooperantescontratadosexiste el Bureau de Liason des Agents de Coopération
Technique.CADENAT, P.: Op. cii’., pág. 169. Ver también,en general.HARARI. D.: Le
rále de coopérani, París,Centrede Développementde í’OCDE. 1974.

<80). TOUSCOZ, J.: “La situationjuridique descoopérantstechniqueset la jurisprudence
franyaise”, Revuede Drod Public. 1970, pp. 287-300.Su situación varíasegúnse trate de
cooperantesfuncionarioso contratadosy, entreéstos, segúnseael organismoal queestén
vinculados: la remnuneracióndependedel país en que vayana trabajar. La legislación: ley
72/259 de 13 de julio de 1972, JO de 14 de julio y sus decretosde aplicación 72/1247y
72/1248 de 29 de diciembre,JO de 31 de diciembre; sobre el Voluntariado del Servicio
Nacional. Ley 66/479de 6 de julio, JO de 7 de julio.

(81). “Des conditions d’exercice et de garanties et franchises professionnelles
traditionnellementaccordéesmmx memnbresde l’enseignementpar la RépubliqueFran§aise”.
recogidoen sendosartículosde los acuerdosfranco-malgachesy franco-marroquí.citadopor
CADENAT. P.: Op. cii.. pág. 180.

(82). Contratosde derechoprivadoporcuatroañosrenovablescuyasrestantescaracterísticas
se definenpordecretodel Ministerio de AsuntosExterioresde acuerdocon los de la Función
Pública y el Tesoro. Estosexpertospuedendesempeñarsu trabajotambiénen las unidades
técnicasde cooperación.Paraaccedera esospuestostienenprecedencialos funcionariosde
nacionalidaditaliana de organizacionesinternacionalesde desarrollo.

(83). Sobreello ver la ponenciacitada de SORIA JIMENEZ queanalizaademásotra figumra,
la de los expertosen misión, con un estatutodiferente reguladopor el artículo VI del
Conveniosobreinmunidadesy privilegios.

(84). Las fechasde los conveniosson las de su publicaciónen el ROE.

(85). En los PACí se distingueentre funcionarios,expertos.voluntarios y becarios,en los
programasdel XCI entrecooperantesy expertos,sin contar los Jefesde Misión al frentede
las oficinasde cooperación.

(86). Ley 48/1984 de 26 de diciembre,ROE de 28 de diciembrede 1984. Los sectores
prioritarios parala realizaciónde la prestaciónsocial son: proteccióncivil, conservacióndel
medio an1biente. servicios sociales, servicios sanitarios, programas de cooperación
internacional. En el ámnbito internacional, la resolución 337 (1967) de la Asambleadel
Consejode Europarelativaa la objeción de conciencia,estableceen su apartadoc) sobreel
serviciode sustituciónqtme “Los Gobiernosimplicadosdebenvelarparaque los objetoresde
concienciasean destinadosa tareasútiles a la sociedado a la colectividad, sin olvidar las
múltiples necesidadesde los paisesen vías de desarrollo”.
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(87). Art. 7.: “La prestación social sustitutoria se realizarápreferentementeen entidades
dependientesde las AdministracionesPúblicas.Tambiénpodrá cumnplirseen entidadesno
públicas, que determinaráel Ministro de la Presidencia,siempreque reunan las siguientes
condiciones: a) Que no tenganfines lucruivos, b) Que sirvan el interés general de la
sociedad,en especialen los sectoressocialesmásnecesitados,c) Queno favorezcaninguna
opción ideológicao religiosaconcreta’.

(88). MII¶STERI() DE JUSTICIA: Bolsa de puestosde actividad donde realizar la
prestaciónsocial de los objetoresde conciencia,n0 7, diciembrede 1992.

(89). Artículos 29 a 35 de la Ley de Cooperacióncitada.
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VI. La cooperaciónparael desarrollodescentralizada:

las Comunidades Autónomasy las CorporacionesLocales

VI. 1. Introducción

En el análisis de la cooperacióninternacionalparael desarrollo

descentralizada,es decir, la que se realiza desde las administraciones

autónomicay local, hay que añadir al debateya tradicional sostenidopor

internacionalistasy constitucionalistassobreel alcancedel artículo 149.1.3 de

la Constituciónque atribuye en exclusivaal Gobierno la competenciade las

relacionesinternacionalesdel Estado<m, el hecho de que la cooperaciónpara

el desarrollo,que como hemosrepetidohastael aburrimientoesuna facetade

la política exterior, esla vía muásutilizadaporalgunasComunidadesAutónomas

para ejercertmna actividad exterior para la que, en principio, no cuentancon

competenciasy que sería mucho más difícil de realizar, a la vista de la

jurisprudenciadel Tribunal ConstitucionaU2.a través del ejercicio de otros

mecanismossí autorizadosconstitucionalmente,talescomo las actividadesde

promoción o la aplicación extensivade competenciasque por su nattmraleza

puedentener relevanciainternacional.

La razónde ello esque la cooperaciónpara el desarrollopuede

realizarsea travésde un abanicoamplio de actividadesque permite soslayar

la interpretación rígida -porque rígido es el precepto- de la exclusiva
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competenciadel Estadoen el terrenode las relacionesinternacionales.Porotra

parte es innegable el hecho de la presencia creciente de las entidades

subestatalesen las relaciones internacionales tanto por la progresiva

transnacionalizaciónde éstas,productode su mismaevolucióny de la evolución

de la SociedadInternacional,como, en el caso concretode España,por la

estnmcturacomplejaque ha adoptadoel Estadoa partir de la cual es inevitable

la proyección internacional de algunasde las competenciasatribuidas a las

Comunidades Autónomas, sin que su ejercicio tenga que implicar

necesariamnentela invasión del ámbito de las relaciomes internacionales

reservadoen exclusivaal Estado.Másbienal contrario,el ejerciciorestringido

de aquéllassupondría,de hechoasílo hace,unadesvirtuacióndel mismo orden

territorial y de distribución competencialestablecidoconstitucionalmente’3.

Hemos partido para la realización de este trabajo de una

concepciónde las relacionesinternacionalesque, en primer lugar. no haceuna

distinción taxativa y excluyenteentre tas actividadesinterior y exterior del

Estado,por lo que hurtarseal hechode la complejidadde éste negandoalgún

tipo proyección internacionalde las entidadessubestatalesqtme lo componeml,

conllevaría una contradicción con la capacidadde actuación política y

administrativareconociday garantizada(artículo 2 de la Constitución) a las

ComunidadesAutónomasen virtud de una seriede consideracionespolíticas.

En segundo lugar, dentro de esa misma concepción de las relaciones
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internacionales, la visión estatocéntrica según la cual las relaciones

internacionalesconsisten fundamentalmenteen las relaciones de poder y

conflicto entrelos Estados,ha sido sumstituidapor una transnacionalizaciónde

las mismas de forma que junto a los Estados, cuyas relacionesno son

únicamentede conflicto, intervienenotras entidadesfavorecidasprecisamente

por la extensión de las relaciones interestatales a los terrenos de la

cooperación<4~. En este sentido, especialmenteabierto es el campo de la

cooperaciónpara el desarrollo,en el que cabela participación,como hemos

visto aunquenoshayamnoslimitado a la vertienteoficial, de todo tipo de actores

internacionales. Por otra parte también es cierto, y es otro factor de

contradicción que en esta ocasiónjuega en contra de la posible actividad

cooperativainternacionalde las ComunidadesAutónomas,el hechode que las

escasasposibilidadeslegalmentereconocidasa éstasde sosteneriniciativas de

alcance internacional y siemprebajo los auspiciosdel Gobiernocentral, se

correspondenbien con el interés directo de la Comunidad Autónoma por

razonesculturales-derechode instar al Gobiernoa la celebraciónde tratados

internacionales5’-,bien con las obligacionesde la Comunidaden materiade

ejecuciónde tratadosinternaciona]esque afectana sus competencias.bien en

fumnción de smi derechoa obtenerinformacióndel Gobierno en relación con la

celebraciónde tratadosqueafectana sus competenciaso son de su interéspor

algimna otra razón<6 o, por último, con la posibilidad de ejercercompetencias

estatalesa través de la aplicación del artículo 150.2. de la Constitución.
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Ningunode estossupuestos,en los que lacapacidadde actuaciónde las CC.AA

es mnuy restringiday ademásestásometidaen todo caso a la intermediacióndel

Gobierno.contemplala posibilidadde la actividadautonómicaen el terrenode

la cooperaciónparael desarrollo.Si hemosconsideradoque éstacaedentrode

la política exteriordel Estadocomo vía de relacióncon los paísesen desarrollo.

no cabeen esteterrenohaceruna lectura diferenciadaentrela política exterior

sin dudaexclusivadel Estadoy las actividadescon trascendenciainternacional

de las entidadessubestatalesque si podría aplicarseen la interpretacióndel

ejercicio con proyecciónexterior otrasde sus competencias.

Se plantea por tanto una doble contradicción entre el

planteamientogeneralque parece incontrovertible,tanto en lo que se refiere

a la transnacionalizaciónde las actualesrelacionesinternacionalescomo,en el

plano interne, a la complejidad de la estructura territorial y al reparto

competencial.y la lectura expansivadel articulo 149.1.3de la Constitucióny.

por otra parte. entre el hecho de que la cooperaciónpara el desarrollosea

simultáneamenteuna vía de acción internacional de las Comunidades

Autónomasy. en tanto que partede la política exterior, competenciaexclusiva

del Estado.

Noscentraremosen la segundade estascontradiccionesen vista

de qtme sobrela primera no seha avanzadomásque a travésdel recursoante
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el TribunalConstitucionalquesiempreha resueltoafavor de la Administración

central. En cuantoa la otra relación, la diversidadde mediosde acciónde la

cool)eracionpara el desarrollopennite soslayarla exclusividad del Estado.

utilizando los distintosmecanismosqueofrecela cooperaciónparael desarrollo

comolas subvencionesa ONGD porpartede lasadministracionesautonómicas,

que esel más trillado lo que confirma las consideracionesque hacíamosen el

apartadodedicadoa la cooperacióna travésde las ONGD sobreel peligro de

desvirtuaciónpor medio de su oficialización, más sospechosaen la medidaen

que dicha cofinanciaciónconstituyela única forma independienterespectoal

Estadocentral de realizarcooperaciónparael desarrollo.

Hay otromnecanismoqueno entraen conflictocon lacooperación

estataly que respondea la forma típics de descentralizaciónadministrativa: la

firma de conveniosentre ambasadministracionesparala realizaciónde ciertos

programas: lo mismo ocurre con la cooperación de las Diputaciones

l)rt)vinciales.
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VI.2. La cooperaciónparael desarrollode las ComunidadesAutónomas

La cooperación que realizan las CC.AA a través

fumidamentalmentede la concesiónde subvencionesa ONOD por las razones

que hemosseñalado’2’,constituyeen cadacaso un corpusdoctrinal y político,

qume comprendecriterios, objetivos y prioridadessectoriales y geográficas,

diferenciadodel estataly acordecon las particularidadesde las Comunidades

Autónomas.sin interesesde proyecciónexterior o sus concepcionesrespecto

a problemasglobalesque objetivamenterebasan los límites estatales.A la

importancia cualitativa que hay que atribuirle al hecho de la creación de

políticas, con especialrelevanciaen estecasode delimitacióncompetencial,se

une el datocuantitativode un incrementosignificativo de los fondosdestinados

por las CC.AA. a la cooperaciónparael desarrollo:1.496.727.186pts.en 1989

y 3.373.701.647pts. en l990’~’ que hay que sumaral conjunto de la AOD

española.

Junto a los doscasosextremosde los programnasde cooperación

internacional del País Vasco y de la GeneralitatValenciana,existen otros

intermediosde ambos modelos, por ejemplo, la Comunidad Autónomna de

Cataltmñaha creadouna estructurapropiapara sus relacionesexteriores,pero

más orientada al aspecto comercial que al de la cooperación para el

en otros casos. como la Diputación General de Aragón, se
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financianONG con cantidadesmodestassin criterios grográficosni objetivos

políticos’”’, de fonna que no se puedehablarde la existenciade una política

de cooperaciónpara el desarrollosino de la realizaciónde accionesen ese

terreno,y aunqueno existeuna estructuraadministrativade gestióndedicada

exclusivamentea la cooperación-estáa cargodel Departamentode Cultura y

Edumcación-sí se ha creadoun FondoAragonésde Cooperaciónal Desarrollo,

que indica la pretensiónde realizar tal política desvinculadade la estatal””.

El Gobierno de la Comunidad Foral de Navarra cuenta con una partida

presuptmestariade “Ayuda a los países en vías de desarrollo” 12) que se

distribtmyeentre los proyectospresentadospor misionesreligiosasnavarrasen

el TercerMundo. Respectoal otro sistema,la mayoríade las CC.AA. realizan

sums actividadesde cooperaciónen el marco de conveniosfirmados con la

Administracióncentral.

Peronos centraremosen los primerossupuestoscitadosporque

responden respectivamentea los dos sistemas que hemos enunciado: la

cooperación internacional autonómica a través fundamentalmnentede la

financiación de proyectosde ONG, por una partey la descentralizaciónpor

medio de convenioscon la Administracióncentral, porotra, conformandodos

posibilidadesde políticasdecooperaciónautonómicapara el desarrollo.
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VI.2. 1. La cooperación internacionalpara el desarrollo de la Comunidad

Autónomadel País Vasco

El punto de partidateórico de la cooperaciónpública del País

Vascoes la solidaridad entre los pueblos -mientras que las referenciasdel

Gobierno en sus LíneasDirectricessiempreson en términos de Estados-y la

coherenciapor parte de las instituciones al pretender trasladar al plano

internacional,por mnedio de la cooperación,los esfuerzosde “cohesióninterna

e integración en espacios más amplios” que se realizan en el ámbito

interno”~‘. Además la consideracióndel subdesarrollocomo un problema

global que desborda la capacidadde actuaciónde los Estados, y de la

cooperacionen tantoque cuestiónética de justicia, permitea cualquiertipo de

institución política parainvolucrarseen su solución: esel argumentoen el que

se basan las aumtoridadesvascaspara legitimar su programade cooperación

internacional.

El programase conformapor medio de tres tipos de principios

rectores, los que lo inspiran filosófica o éticamente,aquélloscuya aplicación

delimita la prácticapolítica de la cooperacióny los que configuranla posición

concretadel PaísVascoen la tramade la cooperacióninternacional.Entre los

primeros, se trata de la lucha contra las desigualdadesy la solidaridada que

están ¿ticamente obligadaslas sociedadesdesarrolladasen virtud de una
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concepcióncomunitariade la Humanidad.Los principios que rigen la práctica

política de la cooperaciónvascason: la mejorade los nivelesde bienestar,es

decir, la financiación de proyectos destinados a la satisfacción de las

necesidadesbásicade los gruposde población más desfvorecidospropiciando

el desarrolloendógeno,de lo quesededucela prioridadotorgadaa los criterios

de pobrezaparala elecciónde los beneficiarios,con un rechazoexplícitode las

consideracionesde carácterpolítico, y la forma de donaciónque adoptanlas

ayumdas.Por último los votos sobrela no injerenciaen los asuntosinternosde

los países beneficiarios, el objetivo de incremnentar las relaciones de la

ComunidadAutónomacon los Estadosen desarrolloy la utilización paraello

de la vía de las ONO ubicadasen el País Vascoasí como la participaciónde

personal.bienesy serviciosvascosen la ejecuciónde los proyectos.constituyen

el tercer gnmpo de principios”4’.

El Programacontemplados vías de ejecución,la ya citadade la

subvencióna inicroproyectosde organizacionesno gimbernamentales.regulada

por el Decreto352/1991 de 28 de mnayo y la cofinanciación,desde 1991. de

proyectosllamadosde desarrollointegral, de diferentenaturalezaen cuantoal

contenido,beneficiariosy financiación’5>. Con la cofinanciaciónde proyectos

de organizacionesno gubernamentalesse pretendeuna contribución real y

cuantificable a la satisfacciónde las necesidadesbásicas -prioritariamente

alimentación,vivienda, salud, educacióny pequeñasinfraestructuras-delas
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poblaciones de los paises más desfavorecidos;la segundavía tiene unas

pretensionesmás amplias de incidencia en los procesosde desarrollode las

zonas beneficiarias,a través de la mejora de los aspectosproductivos (“la

finalidad de los PDI es contribuir al despegueeconómicode los paísesen

desarrollo.promoviendolos proyectosquefomentenlamovilizaciónderecursos

endógenosy mejorenla producciónlocal”). Sólo puedenaccederal primertipo

de subvencioneslas ONG de desarrollo -muchas de las que han recibido

cofinanciaciónno son exlusivamentevascas,sino de implantación nacional-

mientrasque los programasde desarrollointegral puedenserpresentadostanto

por ONGD como por “empresasvascas de cooperaciónal desarrollocon

participaciónempresarialu otraspersonasjurídicas cuyosproyectosse ajumsten

a los objetivos y reglasdel presenteDecreto” (art. 6 b) del Decreto596/1991).

en umn intento de involucrar tanto a las empresasvascas comno a las

administracionesreceptorasen las actividadesde cooperación.lo que debería

producir dosefectosademnásdel primario de la contribuciónal desarrollo: por

una parte la obtención de beneficios económicosa través de la expansión

empresarial y la apertura de mercados para los productos vascos>

Precisamenteantesde la instauraciónde estasegundavía de financiación, el

DepartamentodeIndustriay Comerciodel GobiernoVascoelaboróun “Análisis

previoparala definiciónde actuacionesdeayudaal desarrollo”con un apartado

dedicadoa la cooperaciónpara el desarrollocon participaciónempresarialen

el qime se señalaque “la cooperaciónal desarrollocon participaciónempresarial
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ademásdel conceptobásicode solidaridady ayudaa los PVD introduce la idea

de rentabilidad del proyectoa constituir, de maneraque la empresadel país

mnversorindustrializadoobtengalos beneficioscorrespondientes,ya que si no,

no esposibleestetipo decolaboración...la CDPEesun buen instrnmentopara

la expansióninternacionalde las PYMES >~> . Porotra parte,la aperturade

una dimensión política por medio del requisito de participación de las

autoridadeslocales>tm8’. De esta forma la cooperación internacional para el

desarrollose convierteen una vía aceptablepara la proyecciónexterior de la

ComunidadAutónomaen sus vertientespolítica y económica.

Ademáslos “Programasdedesarrollointegral” sedistinguenpor

su concentracióngeográficaal tiempo que afectan a zonas más amplias que

comprendanvarios pueblos o localidades. En cuanto a las condiciones de

financiación, la ComunidadAutónomapuedefinanciarel 70% del costede los

inicroproyectosde las ONGD, o hasta el 85% en aquellosen que concurra

algunade la siguientescondiciones:queel proyectoforme partede unaacción

imitegrada de desarrollo de la zona, que esté cofmnanciadopor empresaso

entidadesvascas.que seapresentadopor una ONGD vasca,que lo desarrolle

una ONGD loca] cmi la que participenciudadanoso comunidadesvascasde la

zonabeneficiaria;la financiaciónde los programasde desarrollointegral ptmede

alcanzarel 70% de su coste y el resto procederde contribucionesde los

promnotoresdel proyecto,de los socios locales,contribucionesoficialesdel país
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beneficiario o de otras entidadespúblicas y privadas. Son subvencionables

prácticamentetodos los gastos directosdel proyecto y, en los programasde

desarrollo integral, los gastos derivados de la realización de cursos

especializadosde formación, para los que hay una partidade 30 millones de

pesetas.Cabe la posibilidad de destinarpartede los recursosa accionesde

sensibilizacióny a la gestiónadministrativade la ONG.

La evoluciónpresupuestariaha sido significativadesde1988 en

que se inició esta política’tm9’: de 300 millones de pesetasese año a 1000

millones en 1991<20. asignadosa proyectosque pueden enmarcarseen los

sectores de la ayuda de emergencia y humanitaria, agricultura, industria,

especialmentelos proyectosque promuevenel cooperativismno,infraestructura

económica, infraestructura social, que ha absorbido el 55% de las

subvenciones’”, y actividades de sensibilización. Concretamente,se han

adjudicadosubvencionesa los siguientesproyectosy ONGD: en 1988>22. por

un total de 289.470.627pts., se financiaron3 proyectosen El Salvadorde la

Asociación Oscar Romero-SolidaritzaBatzcordea ~2O.002.992 pts.); tres

proyectosde cooperaciónsanitaria de MédicusMundi eíi Ruanday Bolivia

(26.355.250pts.): dos proyectosagrícolas y uno para la creación de una

escuela-tallerde carpinteríade laONGMugarik Gabeen Nicaragua,Guatemala

y El Salvador(13.414.974pts.>; varios proyectosen ínateriade sanidaden

Gaza y Cisjordania. El Salvador, Nicaragua,Honduras y Guatemalade la
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Asociaciónpara la Defensade la Salud Pública (20.948.400pts.): varios

proyectosen materiade refugiadosy formaciónagrariaen Nicaragua,Honduras

y El Salvador. de Hirugarren Mundua fa Pakea (14.425.106 pts.): la

construcciónde un centrode saluden Ruanda,desarrolloagrícolaprofesional

y promoción de la mujer en Panamáy construcciónde un edificio para un

instituto de formación profesional.en Chile, deManos Unidas (289.470.627

pts.); un proyectodeMisionesDiocesanasenEcuador(10.607.000pts.);cumrsos

de cooperación.proyectosde investigacióny elaboraciónde documentaciónen

materia de desarrollo, de J-Jegoa (12.360.000pts.); varios proyectos de

desarrolloagrícoladeAyudaen Acción y AsociaciónAmigosdel TercerMundo

cíl Zaire. Argentinay Perú(50.943.377 ptsó: un proyectoparala construcción

de comtmnicacionesruralesen Nicaragua(13.983.750pts.), del FondoVascode

Cooperacion con Centroamérica: proyectos ambientales y de sanidad en

Nicaragua.Vietnam y Bolivia de Unicef(83.250.000pts.).

Eíi 1989 se distribuyeron 430 millones de pesetas para

subvencionarla financiación de los siguientesproyectos>23>: creación de 13

cooperativasagrícolasen El SalvadorporOscarRomeroSolidaritzaBarzordea

(50 millones): un proyectode desarrolloindígenaen Guatemalay construcción

de una escuela en India (15.130.000pts.) a Promoción y Desarrollo;

equipamientopara dos hospitales en Ghana y Bolivia (41.143302 pts.) a

Prosa/uy: proyecto global integral para refugiados en Centroamérica
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(35.844.840pts.) a Hirugarren Mundun fa Rakea,Hegoa, Mugarik Gabe y

OPE; programade desarrollointegralen repoblaciónen El Salvador(9.220.000

pts.) a Hirugarren Mundua ta Rakea;construcciónde un centro de promoción

campesinay elaboraciónde un programade capacitaciónde la mujer en El

Salvador (8.228.558 pts.), construcción de un centro de formación y

capacitaciónagrícolaen Chad (8.272.049pts.) y de un Centro de desarrollo

infantil con educaciónespecial integradaen Nicaragua(11.165.568pts.) a

Intermón: construcciónde varios centrosde saluden Ruanda(12.222.455pts.)

a MédicusMu¡,¡di: proyectosde sensibilizaciónrespectoal desarrollo.fonnación

domésticay agroartesanalde la mujeren Etiopía,promocióndel cooperativismo

en México. centrosde capacitaciónen Chile y Penh (37.792.880pts.) a Manos

Unidas: serviciosbásicosparala infanciaen Bolivia (19.440.000pts.)a Unicef;

dos proyectos de salud en Gaza y Nicaragua(7.039.496pts.) a OPE: dos

proyectosen Nicaraguaen el sectorde la pescay la madera( 24.299.248pts.)

al Fondo Vascode Cooperacióncon Centroaméricay a la Asociaciónpara la

Cooperación con los Pueblos de América Central; promocióíi de viviendas

nmralesen Ruanday construcciónde unaescuelaen Zaire (14.266.000pts.) a

Amigos del Tercer Mundo: creación de un taller-escuelade carpintería en

Nicaragua y de tiendascomunalesen Ecuador(9.631.000pts.) a Mugarik

Gube:plan de sensibilizacióny formaciónen el PaísVascoaHegoa(6.000.000

pts.); programade desarrollointegral en Perú (20.303.892pts.) a Ayuda en

Acción: talleres de corte y confecciónpara los campamentosde refugiados
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saharauis(16.880.113pts.) a Amigos de la RASD y dosproyectosen Costa

Rica y Chile a SolidaridadInternacional.

En 1990, sefinanciaronporunapartelos microproyectos

presentadospor ONG<24> y, por otra, los proyectosde desarrollo integral>25’.

Entre los primeros figura la subvenciónpor un total de 594.863.176pts. a

proyectos similares a los citados para los años anteriores,concedida,entre

otras. a las siguientesONG: Promociónclaretiana de desarrollo de Euskadi.

Fondo Vascode cooperacióncon Centroamérica,Amigosde la RASD,Misiones

Diocesanas,Ayuda en Acción, Solidaridad Internacional. Manos finidas.

Hegon.Mugarik Gabe, MedicusMundi, etc. Otra partidasededicóporprimera

vez a los proyectosde desarrollointegral: 275.000.000pts. para Solidaridad

Inwrnacional.Manos finidas. FundaciónMadre Rosa, Unicef-PaísVasco, un

grupode ONG vascas(Hegoa,HirugarrenMunduata Bakea, OPE y Mugarik

Gabe)y dosentidadesextranjeras:Asociaciónde SarvaSevaFarnzs y Comisión

Mexicanade Ayuda al Refugiado.

En 1991 seincorporannuevasONG a aquéllascuyosproyectos

se financian, entre ellas algunas de carácter religioso y otras laicas de

implantación exclusiva en la Comunidad Autónoma, como por ejemplo las

ComunidadesCristianas Comprometidas,los PadresFranciscanos,la Compañía

de Jesúsy la Cruz Roja Vasca,Intxisu TaldeaAsociaciaciónCulturalAbando.
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GarapenaAsistenciaSolidariay Be/zarBidasoa,respectivamente.El fondototal

paraestetipo de proyectosfue eseañode 631.083.773pts. La partidadestinada

a subvencionarproyectosdedesarrollointegral no se encontrabadistribuidaen

el momentode redactarestetrabajo.

VI.2. 1.1. La organizaciónadministrativa

La definiciónpolítica del Prograínade Cooperaciónprocededel

ParlamentoVasco.concretamentede su Comisiónde DerechosHumanosque

fija los criterios que rigen la cooperaciónvascay, en los primerosmomentos

antesde la creaciónde una estructuraadministrativaadecuada,propusola

distribuciónde los fondosde la cooperación.A partir de 1990 se la dotade una

organizaciónadministrativacon la creaciónde un Fondode Cooperaciónen el

que participanal 50% las DiputacionesForalesy el GobiernoVascoy de una

ComisiónGestoraencargadade administrarloen la queestánrepresentados,en

tanto que se trata de un organismo de coordinación, todas las entidades

participantes:el ConsejeroSecretariode la Presidenciadel Gobierno, como

Presidente,el Director de Relacionescon la Diásporay la Cooperaciónparael

Desarrollo,el Presidentede la Comisiónde DerechosHumanosdel Parlaínento,

y sendosrepresentantesde la Vicepresidenciadel Gobierno,el Departamento

de Hacienday Finanzasy las DiputacionesForales.EstaComisiónGestoraes

el organismosobreel que recaeel pesode la gestiónde lacooperación.puesto
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que entre sus funciones figuran: la elaboración, siguiendo los criterios

establecidos~OT el Parlamento,del anteproyectodedecretoquereguleel Fondo

de Cooperación: la coordinación, análisis y evaluación de los proyectos

presentados;la propuestade distribución de los fondos a cada proyecto

aprobadoy el seguimientode la ejecuciónde los proyectos.

La ejecución del Programadependede la Presidenciadel

Gobierno a través de su Secretada, en cuyo nombre se resuelven las

adjudicaciones,y. dentro de ella, de la SecretaríaGeneralde Acción Exterior

y la Dirección para las Relacionescon la Diásporay la Cooperaciónparael

Desarrollo:entre Los organismosdel Gobiernotambiénparticipala Consejerfa

de Hacienday Finanzasen el pago y la intervenciónde las subvenciones.No

obstante,como ha quedadoseñalado,las limitaciones constitucionalesa la

proyección exterior de las ComunidadesAutónomas implican que no se

produzcauna actividadfonnal y directa de sus institucionesen la ejecuciónde

la política de cooperacióninternacionalpara el desarrollo, sino que ésta se

realiza a través de las orientacionespolíticas y la intermediaciónde otras

orgallizaciones.
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VI.2.2. La cooperaciónde la GeneralitatValenciana

Otro tipo de cooperaciónpara el desarrollo descentralizada.

cuantitativamentemenosrelevantequeel del PaísVascodesdeun planteamiento

político y práctico diferente, lo constituye el Programa de Cooperación y

Solidaridad Norte-Sur de la ComunidadAutónomade Valencia, iniciado en

1989.

La cooperación valenciana es un ejemplo de cooperación

descentralizadaen sentidoestricto, es decir, la gestión autonómicade una

fonnulación política estatal sin exceder su marco en función de una

interpretación extensiva de las atribuciones o coínpetenciasen principio

asiganadasa la Comunidad Autónoma. Los principios rectores de la

cooperaciónvalencianacoincidenexactamantecon los que seenuncianen las

Líneas Directrices del Gobierno>26>,a los que se añadeotro referido a la

unidad de acción exterior del Estado, en virtud de la cual la cooperación

valencianase enmarcaen el conjuntode la cooperaciónespañolay, porúltimo.

se señalala convenienciade que “se puedaidentificar fácilmentela ayuda de

la Comunidad Valenciana”>27’. También coinciden los interesesen cuanto a

la elecciónde los paísesreceptores,asumiéndoseobjetivos estatalescomo la

construcción de la Comunidad Iberoamericanade Naciones: “...La política

internacional del Estado español con su definición de áreas geográficas
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prioritarias. los vínculos históricos y culturales y los indices de pobreza y

necesidad,asícorno lasposibilidadesde llevara cabouna Cooperaciónefectiva

nos han llevado a dirigirnos hacia América Latina y el Mundo Arabe”’28’.

Desdeesospresupuestos,la basede la cooperaciónque realiza

la GeneralitatValencianasólo puedeencontrarseen un conveniofirmado con

la AgenciaEspañolapara la CooperaciónInternacionalel 10 de abril de 1989

“qtíe permitea la Generalitatoperaren el campode la cooperaciónde modo

coordinado con la SECIPI”>29>, a partir del cual se han suscrito otros con

distintas institucionespara la ejecuciónde las actividadesde cooperación;éste

de los convenioses uno de los pilares en que se estructurala cooperación

autonómicavalenciana,el otro, la financiaciónde proyectosde ONO máscomo

ínecanismode integraciónde las iniciativas socialesen esa política que. al

contrarioque en el caso anterior, comovía de canalizaciónde la cooperación

oficial; de hecho, la aplicación del sistema de los conveniosya elimina en

buenamedida la necesidadde inducirproyectosa travésde la financiación a

ONO. y el carácter semioficial o políticamentevinculado al partido del

Gobiernoen el Estadoy en la ComunidadAutónomade las organizacionescon

las que se han suscrito dichos convenios-ver capítulo sobre ONO de este

trabajo-es significativo de cómoen estesupuestoésaes la vía utilizadapara la

proyecciónde la Generalitat.En todo casose trata de unaestructuracoherente

con la definiciónde los sectoresprioritarios de la cooperaciónde la Generalitat:

458



LA COOPERACIÓN DESCENTRALIZADA

la cooperacióncientífico técnica,cooperaciónsocio-laboral,apoyoal desarrollo

institucional y celebraciónde cursosy concesiónde becas.

En efecto, a travésde la ejecuciónde un conveniomarcocon la

Unión de CiudadesCapitalesIberoamericanas(UCCI), queprevéla realización

de proyectosde fortalecimientode lademocraciamunicipalen AméricaLatina,

fonnacióne intercambiode técnicosy funcionarios,proyectosde inversiónen

infraestruturasy servicíos y coedición de publicaciones, se atiende a la

cooperaciónen el sector del desarrollo institucional. Concretamentese ha

realizadoun programade formación de responsablesmunicipalesen Chile

consistenteen la celebraciónde seminariosregionales.asesoramientotécnico,

celebraciónde un foro sobredemocracialocal, becasparatécnicoschilenosen

Españay la publicaciónde bibliografía especializada:se han celebradovarios

encuentrosinternacionalespara el análisis de experienciasdemocráticasen

América Latina, en el marcodel Prograínade ConsolidaciónDemocráticade

la UCCI y. taínbiéna travésde estaorganización,se ha realizadoun proyecto

para la eliminaciónde residuossólidos en la ciudadbolivianade Sucre.

El conveniofirmado con el CentroEspañol de Estudios sobre

América Latina (CEDEAL) incide en el sectorde la formacióna travésde la

celebracióíide ctírsosparalos queseconcedenbecas:el CEDEAL ha realizado

dos cursosde especializaciónen cooperaciónparael desarrolloy el Programa
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de Cooperaciónha financiado un seminario organizadopor la Universidad

Popularde Valenciay el Instituto deCienciasSocialesAplicadasde Argentina:

ademásla Generalitatcuentacon una convocatoriade financiaciónde proyectos

de investigaciónen el terrenode la cooperacióny las relacionesNorte-Sur’3”>.

Otro convenio suscrito con el Instituto de Promocióny Ayuda al Desarrollo

(IPADE) prevé la participación de la Generalitat en un proyecto de

abastecimientode aguapotabley la instalaciónde una planta de reciclaje en

Managuay la organizaciónde cursosde formaciónpara alcaldesy dirigentes

socialesde los municipiosde Venezuela.Con SolidaridadInternacionalse ha

realizadounacampañade sensibilizaciónen institutos de enseñanzaínediay la

constnícciónde una escuelapara refugiadossaharauis.

Por uíltimo un conveniosuscritocon FUNDESCOOPatiendea

la cooperacióncíl el terreno socio-laboral y concretamentela formación de

responsablesde pequeñasy medianasempresasy de cooperativas:en este

marco se han realizadocursossobregestiónempresarialy comercioexterior.

La financiación de proyectos de ONG “es el estímulo a la

iniciativa social...no resultael instrumentoparala ejecuciónde un programa,

sino una medidaparael fomentoa la laborque realizanlas ONG.. . el elemento

principal es el apoyo y no la búsquedade proyectospara financiar”>3tm’. Son

susceptiblesde obtenersubvenciónlas actividadesde las ONG consistentesen
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el desarrollo de proyectos propios de éstas que se realicen en países en

desarrollocon el objetivo de favorecerla justicia social y la mejora de las

condicionesde vida de lapoblación,la tramitaciónde ayudade emergencia,las

acciones de sensibilización y la celebraciónde seminarios,publicacionesy

“cuantas actividadesque contribuyan al fomento y difusión de los valores

inherentesa la cooperacióninternacional’32’. No se exige en las convocatonas

la implantación de las ONG en la Comunidad valenciana,aunquesí se ha

utilizado como criterio fundamental para decidir la concesión de las

subvenciones,entrelos que figuranademás:la sintoníade los proyectoscon los

principiosdel Programa,lasposibilidadesde financiaciónexterior y la elección

de América Latina como destinatariade los proyectos.Con esoscriterios se

distribuyeron33.471.750pts. entre las ONG Entrepoblesparaun proyectode

alfabetizaciónen El Salvador:FundaciónPaz y Solidaridad,paraasistenciaa

nínosen Guatemala;Acciónpor el TercerMundo-Bombay,para la creaciónde

unaingrestnícturade abastecimientoagrícolay ganaderoen Brasil; Solidaridad

Deniocróticaparaun proyectode asesoríaen escuelasde educaciónespecialen

Nicaragua:Las Segoviasparala finalizaciónde viviendasen Nicaragua;Atelier,

parala publicacióndeuna guíade la cooperaciónen Nicaragua;ManosUnidas,

proyectode ocupaciónde Inujeres en La Paz y Opei-aciónTransamazónica,

para varios proyectosen Brasil.

La organizaciónadministrativadel Programade Cooperaciónse
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centraen el Gobiernode la Generalitata travésde la Consefleriade Trabajoy

SeguridadSocial, en cuyo presupuestose incluyenlos fondosde la cooperación.

pero cuentacon el asesoramientode otras entidadessociales.En efecto, dos

organismos, la Comisión Ejecutiva para la aplicación del Programade

Cooperacióncon los paísesen vías de desarrolloy el ConsejoAsesorde esta

Comisión Ejecutiva>33>, llevan a cabola gestióny la orientaciónpolítica de la

cooperaciónrespectivamente.La Comisión estáformadapor representantesde

las distintasConselleríasquerealizanactividadesde cooperación,con la función

de preparary seleccionarlos conveniosy programasde actuaciónen que

consista la cooperacíon,elaborar un anualínenteun plan de acción y tína

memoria: el Consejo, en el que estánrepresentados,ademásde la Comisión

Ejecutiva, los colectivossocialesimplicadosen la cooperación-Universidad.

Cámarasde Comercio. FederaciónValencianade Municipios y Provincias.

Consejo de la Juventud de la Comunidad Valenciana. organizacionesno

gubernamentalesy la centralessindicalesmásrepresentativasen Valencia-tiene

la función de proponercriterios para el desarrollode los distintosprogramas,

planificar y proponeriniciativas en el terrenode la cooperacióny fomentarla

participaciónde los sectoressociales.Un esquemasimple en consonanciacon

la estructuradel Programay con la modestiade los fondosdestinadosal mismo:

lOO y 130 millones de pesetasen 1989 y 1990 respectivamente.

Las otrasCC.AA quehanfirmadoacuerdoscon la AECI a través
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de los que realizansus actividadesde cooperación,son: la Junta de Andalucía

cuyo presidentefirmó en 1989>~~> un convenio-ínarcopara la ejecución de

actividadesde cooperacióncientífico-técnicacon paíseslatinoamericanosen los

terrenosdel medio ambiente,investigacióny desarrolloagrícola,recuperación

del patriínoniohistórico, turismo y desarrollolocal; en el convenioseinscriben

un acuerdode la Dirección Generalde Juventudcon el CEDEAL para la

realización de sus cursos de cooperación,otro de la Agencia de Medio

Ambiente con el ICI y la Dirección General de Arquitecttíra y Vivienda

participaen la ejecuciónde proyectosde rehabilitacióndel patriínoniohistórico:

además,se financian algunosproyectosde ONG -Entrepueblosy Asociación

Andaluza pa/-a la Solidaridady la Paz (ASPA)-. Se trata en todo caso de

colaboracióncon la Administración central y no de la configuracióíi de una

proyecciónexterior autonómicaa travésde la cooperaciónparael desarrollo.

No hay. por otraparte.una partidapresupuestariaespecíficamentededicadaa

la cooperación.sino que los fondos>35> se esxtraende los presupuestosde las

Consejeríaimplicadasen cadacaso.

La Comunidadde Madrid tambiéncuentacon un conveniode

colaboración con el ICI>36> para la ejecución de proyectos eíi Inateria de

vivienda, ordenacióny reconstrucciónurbana,que ha servidode marcopara

tína seriede proyectosde rehabilitacióny reestructuraciónde casashistóricas

en el ámbito municipal en Argentina y Cuba y construcciónde viviendasen
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Nicaragua.así comootros en el terrenode la formación en colaboracióncon

distintos organismos:Programa“Jóvenescooperantes92”, para la formación

de jóvenesen cooperaciónpara el desarrollocon vistas a su participaciónen

proyectosde la cooperaciónoficial, cursosy publicacionesdel CEDEAL, del

Institttmt() de la Juventud,etc.

La cooperaciónde la Comunidadde Madrid es, dentro de ese

esquemadecolaboraciónsin iniciativaspropiamenteautonómicas,máscompleja

que otros casosdentro del mismo esquemade colaboraciónsin iniciativas

exclusivamenteautonómicas.Se ha creadoen el seno de la Consejeríade

Economíatína eínpresapública-IniciativasRegionalesMadrileñas(IRMASA)-

a través de la cual. ínedianteun conveniocon la AECI de 10 de octubrede

1990’~. se realizanactividadesde cooperaciónde la Comunidadde Madrid

en ínateriade fornución y capacitaciónde recursoshumanosy planificación,

asesoramientoy realizaciónde programasde desarrollosocial y económicoa

nivel local. Del hecho de que IRMASA tenga coíno objetivo primordial “el

apoyoa los procesosde desarrollolocal y regional de la ComunidadAutónoma

de Madrid...y en últiína instancia la mejora de la calidad de vida de sus

ciudadanos>38>”, y en general de esta segundaopción de la cooperación

descentralizada,sededuceun ánimo deintegracióndelas distintasposibilidades

de realizaciónde la cooperaciónpública en la política estatal de cooperación

parael desarrollo.Se haceefectiva,a travésde estasmodalidades,la función
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de la Secretaríade Estadoparala CooperaciónInternacionalde coordinarlas

actividadesen ese terreno de otros órganosde la Administracióndel Estado

(art. 1.2 del R.D. 1527/1988de 11 de noviembrepor el que se reestructurala

SECIPI). En ese sentido, en los acuerdoscitados celebradoscon distintas

CC.AA se establecela necesidadde colaboraciónde los diversosorganismos

e institucionesdel Estadocon la SECIPIparala ejecuciónde susfunciones.Por

otra parte.el recursoa la descentralizacióntambiénpodríaconsiderarsecomo

una críticaa la configuracióninicial de la SECIPI, insuficientementedotadacon

medios propios para la realización de sus objetivos. En todo caso es

significativo que las CC.AA. que realizancooperaciónpara el desarrolloen

colaboracióncon la Adíninistración central son aquéllasgobernadaspor el

mismo partido que ocupa el Gobierno del Estado sustituyéndose el

planteamientoconflictivo de la proyecciónexterior de las CC.AA a travésde

la cooperaciónpara el desarrollo por unas relacionesde colaboración, y

coíitribuyendocon los medios autonómicosa la eficacia y coherenciade la

cooperaciónestatal.

La eficacia de la cooperación autonómicaen cuanto a su

incidenciaen los procesosde desarrollode los paisesbeneficiariosno puedeser

muy elevadateniendoen cuentaque es reciente,que las cantidadesque se

dedicana ella son importantesen algún caso aisladoy proporcionalínenteen

relación con sus presupuestosy en lo que suponende incrementodel conjunto
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de AOD española,pero no en el montanteglobal de la cooperaciónque reciben

los paísesbeneficiarios,que los instrumentosutilizados, fundamentalmentela

financiación de proyectosde ONGD, por definición de alcancesectorial y

geográficolimitado, sonefectivosen su nivel de microproyectosy, porúltimo.

que las restriccionespara mantenercontactosoficiales con las autoridadesde

los Estadosbeneficiarios impiden incluir la cooperaciónautonómicaen sus

planes de desarrollo. Sí es eficaz, en cambio, en lo que se refiere a la

afirmación política y la proyeccióneconómicade las ComnunidadesAutónomas

que la realicen, así como en las actividades de sensibilización de sus

poblaciones.
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VI.3. La cooperaciónpara el desarrollode las corporacioneslocales

La cooperaciónoficial para el desarrollo descentralizadase

canalizatambién a través de las actividadesque en ese ámbito realizan las

corporaciones locales, tanto los Ayuntamientos como las Diputaciones

Provinciales.De hechola definiciónde AOD elaboradaporel Comitéde Ayuda

al Desarrollo de la OCDE: “Son consideradoscomo AOD todas las

aportacionesde recursossuministradasa los países en desarrollo y a las

instituciones multilaterales por los organismos públicos, incluidas las

colectividadeslocales y sus organismosgestores...”Tambiénes evidenteque

la trausnacionalizacióndelas relacionesinternacionalescomprendelas entidades

suíbestatalesen todos sus nivelesy que la cooperaciónparael desarrolloes una

actividadinternacionalespecialmentepropiciapara la participaciónde aquéllas

porqtíe.como decíamosmásarriba, del problemaque suscitala actividad de la

cooperaciónsedesprendeuna legitimacióngeneralizadapararealizarlay porque

los instnímentoso mediosde acción a travésde los que se puedellevara cabo

son lo suficienteínenteamplios como para adaptarsea las posibilidades de

cualquier instancia,pública o privada.

La base documentalque utilizaremos en este apartadoes el

esttídio elaboradopor la FederaciónEspañolade Municipios y ~

del que. no obstantesu utilidad, tenemosque precisaralgunospresupuestos
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conceptualesimportantesparael análisisdela cooperaciónde las corporaciones

locales. Por ejemplo, se consideranactividades de cooperaciónpara el

desarrollo los hermanamientosentre municipios, cuando no lo son en sí

ínismos. sino sólo en la medida en quetenganconsecuenciasde transferencias

de recursosen términos concesionales,aunque también es cierto que los

hennanamientosconstituyenel primerpasoparael estableciínientode relaciones

de cooperaciónpara el desarrollo,en la medidaen que éstaes la forma más

habitualde hacerefectivos,y no únicaínentedeclarativos,los hermanamientos.

En generalen eseestudiose consideracooperaciónparael desarrollocualquier

acción de relevanciainternacional -en términosde la profesoraA. Borrás- sin

que ni siquiera se establezcael límite en los contactoscon las ciudadesdel

niundo en desarrollo.

La sistematizaciónde las actividadesde cooperaciónde las

corporacioneslocaleses máscomplicadaque la que heínostratadode esbozar

en el caso de las ComunidadesAutónomasporquemientraslas actividadesde

éstasen e] ámbito de la cooperaciónse circunscribenapenasa dos vías de

realización, los ayuntamientoslas han diversificado actuandodirectamente,

subvencionandoproyectos de ONGD, contribuyendoa la financiación de

organizacionesintermunicipalesdedicadasalacooperación,creandoorganismos

propiosparagestionarla,etc. Las posibilidadesde diversificaciónde los medios

procedeen primer lugar de una consideracióndecarácterpolítico-jurídicoque
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actúaen sentidoopuestoen el casodelas ComunidadesAutónomas:la ausencia

de disposicionesqueimpidantal actividad.En estesentidola profesoraAlegría

Borrás señalaque “nuncanadie ha dicho nadaen relacióna las actividadesde

relevancia internacionalque en muchossentidoshan realizadolas autoridades

locales,comopor ejemplo los hermanamientosentreciudadeso los acuerdos

de participación en proyectostécnicos en zonas desfavorecidas.Desde la

perspectivamunicipal es frecuenteque los Ayuntamientoscalifiquen dichos

actoscomo colivenios ademásde que, a veces,se puedendesprenderciertos

tipos de obligaciones(envío de dinero, material sanitario, voluntarios...).Si

realmenteno se discuteesafacultada los Ayuntamientos,parecelógico que no

ptieda negarsea la Comunidad Autónomaque tiene autonomíapolítica y

administrativa >~‘. Desde esta pennisividad legal>~tm>, los Ayuntamientos

pttmeden realizardirectamentecooperaciónparael desarrollobien a partir de la

creaciónen el Ayuntamientode un órganoespecíficoencargadode gestionarla,

bien desdelos organisínosexistentes,sin perjuicio de que en ambossupuestos

también se canalicepartede la cooperaciónpor otrasvías, generalmentelas

stíbvencionesa ONG y las contribucionesa organizacionesintennunicipales

dedicadasa la cooperación.

Así, realizan directamente acciones de cooperación los

Ayuntamientosde PuertoReal (Cádiz)quegestionalos 15 millonesde pesetas

dedicadoscadaaño, desde 1989, a la cooperación>42>;Córdoba,que a traves
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de la Concejalíade ParticipaciónCiudadanaha realizadoasistenciatécnica

enviandoexpertospara el asesoramientoa otras administracioneslocales y

organizandocursosde gestión local y campañasde sensibilización,tambiénha

realizadodirectamentela acogidade niños saharauisy la organizaciónde una

reunión de pueblos indígenas. Además, con la colaboración de otras

organizaciones,realizadesde 1989 proyectosde muy distintostipo en Sahara.

Nicaragua.El Salvador,Argelia y Chile>43>.

El Ayuntamientode Montilla, tambiénen Córdoba.creóen 1990

tín ConsejoMunicipal de Cooperacióny Ayuda al Desarrollo encargadode

seleccionarproyectosde cooperación.Ha financiadoy ejecutadodirectameíite

un proyectode reforzamientoestructura]de un teatromunicipal en Ctízco.

directamente

‘44’

receptores

donacionesa

colaboración

El Ayuntamiento de Zaragoza realiza su cooperación

con los responsablesde la ejecuciónde los proyectosde los países

Hay Ayuntamientosde Asturias, Balearesy Navarraque hacen

proyectospuntualessin intermediaciónde ONG o contratosde

con otros organismos.

En Las Palmas,el Ayuntamientode SantaLucía ha creadouna

Concejalíade Solidaridadcon los PueblosEmpobrecidosdesdela que serealiza

la cooperación,fundamentalmentecon el Sahara-estáhermanadocon la ciudad
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de Guera~ y El Salvador. También existe un organismo dedicado

específicamentea la cooperaciónen el Ayuntamientode Badalona,la Oficina

Municipal de Solidaridad y Cooperación, desde la que se han realizado

proyectosen San Carlosde Río San Juan(Nicaragua),ciudadcon la que hay

un hermanamientoy en la que se ha abiertouna Oficina Técnicade Badalona.

Por otra parte.se subvencionanproyectosde ONG<45< En Villena (Alicante)

hay un Fondo de Ayuda al Desarrollo con el que se contribuye a algunas

actividadesde cooperaciónde Cruz Roja

El Ayuntamientode Hospitaletde Llobregat(Barcelona),desde

el Gabinetede la Alcaldía y a partir de un hennanamientocon Managuaen

1985. elaboraun programaanual de cooperaciónque se ejecutamedianteun

conveniocon la alcaldía implicada; el mismo sistemautiliza el Ayuntamiento

de Mollet del Vallés para su cooperación con San Juan de Cinco Pinos

(Nicaragua).

En segundolugar, las corporacioneslocalestambiénactúanen

el terrenode la cooperacióna través de su participaciónen organizaciones

intermunicipales>46’y las contribucionesa fondos comunes.Por ejemplo, la

cooperaciónde gran parte de los Ayuntamientosespañolescon Bangladesh

desptíésde las inundacionesquesufrióestepaísen 1990 sólo se explicaporque

fue promovidapor laFederaciónEspañolade Municipiosy Provinciasde la que
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aquéllosforman parte>47>,no porquehubieraun compromisoo interéspolítico

o económico.Muchos Ayuntamientoscatalanescifran su cooperaciónen las

contribucionesal Fondo Catalán.aunqueno deciden ni controlan el destino

concreto,por proyectos. de las mismas>48> lo mismo ocurre con el Fondo

Vasco de Cooperacióncon Centroamérica,-que pretendefundamentalmente

contribuir a lograr niveles mínimos de urbanización e infraestructuras,

fortalecerla administraciónmunicipal, promoverhermanamientoscon el fin de

contribuir al proceso de autodeterminaciónde los pueblos e impulsar la

cooperacióncon la presenciainstitucional y coordinadade los municipios’40>-

a través del que Ayuntaínientoscomo los de Bilbao, Hernani. Irún o San

Sebastiánentreotros, canalizansu cooperación.

Porúltimo otrosAyuntamientoscooperanbásicamentesegúnuno

de los ínodelosestablecidospara la cooperaciónautonómica:la subvencióna

ONG. El ínás significativo de entre ellos, por tratarsedel que más fondos

destinaa la cooperación,es el Ayuntamientode Vitoria>50’, que ademásestá

hennanadocon Quera (Sahara)y Kogon (GuineaEcuatorial), realiza alguna

actividaddirectaínentey contribuyeal FondoVascode Cooperación.Es decir.

aunque estas dos últimas fórmulas son marginalesen el conjunto de su

cooperación,utiliza todos los Inecanisínosposibles de cooperaciónpara el

desarrollo.
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Las ONGcuyosproyectoshanrecibidofinanciaciónporpartedel

AyuntaínientodeVitoria son las siguientes:en 1989, UNICEF -en el ínarcodel

ProgramaPro~Andesal quehicimos referenciaal hablardel Quinto Centenario-

para la nutrición a la infancia en Bolivia; Ayuda en Acción, para un proyecto

integral de desarrolloen Perú; HEGOA, para la formación de agentesde

desarrollo local en Venezuela, Chile, Perú, Colombia y Ecuador; Manos

Unidas, para programassanitariosy de educaciónde la mujer en la India, de

saluden Ruaíiday un proyectointegral en la RepúblicaDominicana;Medicus

Muu¡di, para un proyecto de salud en Bolivia, y Cruz Roja, para el

establecimientode una guarderíainfantil en un penaltaínbién de Bolivia. En

1990. de nuevoMedicusMundi, Manos Unidas y UNICEF. paraproyectosen

Bolivia. Perú y Zaire, las organizacionesreligiosasMisiones Diocesanasy

Misiones Pontificias. con proyectosen Africa y las de caráctermáspolítico

AsociacióndeAmigosdel Sa/zaray AsociacióndeAfricanistasManuelIradies.

así comodosONG características:Intermony Paz y TercerMundo. En 1991.

las ONG financiadasfueron: Intennon, para diversos proyectosen Guinea

Ecuatorial y Perú; MedicusMundi, en Bolivia; Manos Unidas, en Tanzania;

Asociación de Amigos del Sahara, encargadade gestionarun proyecto de

cooperaciónsanitariaentreel Ayuntamientode Vitoria y el Ministerio de Salud

de la RASD, que no dejade sercuriosoteniendoen cuentaque Españano ha

reconocidoa la RASD como Estado.
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La cooperacióndescentralizada,autonómicay local adquiereun

interés añadido al que tiene de por sí, como actividad de relevancia

internacionalde entidadessubestatales:el quesederivade laposibilidadde que

supongaun factorde distorsiónde la cooperaciónoficial llevadaa cabopor las

instanciascentralesdel Estadoencargadasde la política exterior. Es, desde

luego. un reflejo inevitable de la estructuracompleja del Estado español

confinnándosela unidadentrela política internay la política exterior. También

ejeínplificael hechode la transnacionalizaciónde las relacionesinternacionales

y la democratizaciónde la SociedadInternacional,todo ello a través de la

cooperaciónparael desarrollo.
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Notasal capítuloVI

(1). Se trata de la interpretaciónde las relacionesinternacionalestal como
figura en el artículo 149.1.3máscomo un ámbito deactuaciónque como una
competenciaconcreta.En ese sentidodiceel profesorA. REIvIIRO BROTONS
que “Las relacionesinternacionales(...) hoy ya no sonunamateriadiferenciada
de las demásque se registranen los 32 númerosdel artículo 149 o en los 22
del art. 148, sino un ámbitodeacciónen el quetodasellas-repartidasentreel
Estadoy las CC.AA> puedenestarpresentes”,La acciónexteriordel Estado.
Madrid, Tecnos. 1984, pág. 234; el profesor M. PEREZ GONZALEZ en
“ComunidadesAutónomas y relacionesinternacionales:reflexiones sobre el
caso gallego”, REí. Vol. 6, n0 3, julio-septiembrede 1985, pp. 655-663; la
profesora A. BORRAS. que distingue entre la “actividad de relevancia
internacional” y las relaciones internacionalesen el sentido estricto de
relacionesexterioresque comprometenal Estado,“Proyección exterior de las
Comunidades Autónomas”, en VV. AA.: Relaciones inte,-nacionales y

ComunidadesAutónomas,Barcelona,Institut d ‘Estudis Aiítonóínics, 1990, PP.
23-38.especialínentelas pp. 29~33. El constitucionalistaG. JAUREGUL señala
qtíe “Se delimitan las relacionesinternacionalescomo si se tratase de una
materiacon contenidopropio y por tanto equiparableal resto de materiasqtíe
aparecenreseñadasen el artículo (149.1). Las relacionesinternacionalesno
constituyenuna materia comno puedenserlo la agricultura, la industna.. . sino
una forma específicaa travésde la cual se expresandeterminadasactividades
materialescon contenido propio. No hay una ínateria internacional sino un
conjunto de actividades , La (i’oinunidad Autónomadel País Vasco y las
,‘elaciones internacionales,Oñati. Instituto Vascode Administración Pública.
1989. pág. 17.

(2). Ver el análisisque de las sentenciasdel Constitucionalhaceel profesorA.
LATORRE en “El contenido de la competenciareservadaal Estadopor el
articulo 149.1.3de la C.E y el alcancede la garantíade cumplimientode los
tratadosinternacionalesreservadaa las Cortes u al Gobiernodel Estadoporel
artiuctílo 93 de la C.E.”. en VV.AA.: Relaciones internacionales y

ComunidadesAutónomas,op. cii., pp. 7-22; tambiénPOMED SANCHEZ.
LA.: “La proyección exterior de las AcomunidadesAutónomas ante el
Tribunal Constitucional’, Revista de Administración Pública, n0 123,
septiembre-diciembrede 1990, pp. 211-257.

(3). Hayun voto particularde E. DiazEimil y otrosmagistradosen la sentencia
del Tribunal Constitucional137/1989de 20 dejulio sobreel “Comunicadode
colaboración” entre la Xunta de Galicia y la Dirección Generaldel Medio
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Ambientede Dinamarca,en el que se señalaquesería “más conformecon con
el ordencompetencialdiseñadopor la Constitucióny ínáscercanoa la realidad
actualdeabrirespaciosa la proyecciónexteriorde las ComunidadesAtmtónomas
y Regiones,mediantefórmulasdecolaboracióny promociónquepermitan, sin
menoscabode la política exterior del Estado,potenciaral máximoel nivel de
vida. cultura y riquezaregionales”que “un conceptotan rígido y expansivodel
titulo competencialdel art. 149.1.3de la Constitución,que conducea negara
las ComunidadesAutónomastodaposibilidadconstitucionalde realizaraquella
clasede actividadesy contactosque, aún teniendodimnensióninternacional,mio
originan obligaciones inmediatas y actuales, ni suponen ejercicio de la
soberanía,no inciden en la política exterior del Estado y no generan
responsabilidadde éstefrentea otrosEstados..”Estasentenciaesanalizadapor
L.A. POMED SANCHiEZ: op. cii’., pp. 246-257.

(4). Sobreello constatanPEREZGONZALEZ Y PUEVO LOSA que “En el
actual contextode la sociedadinternacional,orientadahacia unasestructuras
contrastadasy evolutivas que favorezcanad extra la cooperacióninternacional
en terrenoscadavez ínásdiversos,tiendea sercasi tópicala verificación de un
doble fenómenode internacionalizacióno supranacionalización,por unaparte.
y de descentralizaciónde los distintosentespolíticos soberanosactuantesen la
escenainternacional,porotra...” “Las CoínunidadesAutónomasanteel orden
internacional‘Y VV.AA: G’onstirución, c’omunidadesAutónomasy Derecho
Internacional. VI Jornadasde la APDIPRI, Santiago,1982, pág. 21.

(5). Que se recogeen los estatutosde autonomíade Andalucía, Aragón, País
Vasco.Asttírias. Cataluña,Baleares,Cantabria,Castilla-LaManchay Castilla-
Laón. Extremnaduray Galicia. Una sisteínatizaciónde los estatutosde autonomía
en ftínción de las competenciasreconocidasa las CC.AA en esteámbito en
REMIRO BROTONS, A.: La acciónexteriordel Estado.op. cii’., pp. 236-249
y en PEREZ GONZALEZ, M.: “Comunidades Autónomas y relaciones
internacionales:reflexionessobreel casogallego”, op. cii’.

(6). Andalucía. Aragón. Asturias. Cataluña,País Vasco, Canarias,Madrid,
Míírcia y Navarra.

(7). Evidenteínentetaínbién se realiza por medio de la colaboracióncon la
Administracióncentral, y veremosalgúncaso,pero entoncesno respondea la
concepciónparticular de la C.A en materiade cooperación,sino a la oferta
integradoradel Estadoy a la sujeccióna éstade la ComunidadAutónomade
que se trateque. en esossupuestos,no se separade la doctrinaestatal.Porotra
parte.hay CC.AA corno la gallegaque no realizanestrictamentecooperación
iííternacionalpara el desarrollo,puestoque las accionesse dirigen a gallegos
resideíítesen el exterior, aunqueutilizan paraello algunosmecanismospropios
de la cooperaciónparael desarrollo.
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(8). Segúnel PACí Seguimientosobrecooperacióndescentralizadade 1990:
hay un estudio de la FEDERACION ESPANOLA DE MUMCIPIOS Y
PROVINCIAS que para 1991 da la cifra de 2.909.620592pts.. el 2,4% de la
AOD españolaeseaño, setratadeLa cooperacióndescentralizadaal desarrollo
en España. Estudio sobrr la cooperaciónde las CorporacionesLocales y

ComunidadesAutónomas,2 Vol., Madrid, AECI-FEMP-ConsejodeMunicipios
y Regionesde Europa, 1992, pág. 5..

(9). “El principal objetivo, matriz de toda la proyecciónexterior, esalcanzar
una mayor aproximación política y económica con los países europeos
cotmnunitarxos. . . un segundo objetivo estrictamenteeconómico es captar
inversiones extranjeras para Cataluña y fortalecer las relaciones comerciales con
los principales socios de Cataluña (paíseseuropeos comunitarios. Estados
Unidos.Japóny el Sudesteasiático) , VILLALONGA VADELL, A.: “Las
relaciones institucionales entre la Comunidad Autónoma de Catalunya y
América Latina”, Afers Internacionaisn0 23-24, 1992, pág. 295. Además, las
relacionescon los paísesde en desarrollotienen una lecturapolítica referidaa
la liberación de los pueblos, y las actividadesde caráctereconómicocon
América Latinatienenaquellamismaorientacióncomercial:aperturade Centros
de Promoción de Negocios en México, Montevideo y Santiago de Chile,

precisamentelos paísesvisitadospor el Presidentede la Generalitat,Ibidem.
pág. 297.

(lO). 12 millones de pesetasal año desde 1989 para la ejecuciónde proyectos
en Camenín.por MedicusMundi, en Bolivia y Brasil por Manos Unidas, en
Tanzania. por Tanzaragón y en Perú y Colombia, por Acción Solidaria
Aragonesa.

(II). La financiación todos los añosde los proyectosde la ONGD Acción
So/Maria Aragonesaincide en esa pretensiónde singularizar la cooperación
autonomicarespectoa la estatal.

(12). 79.300.OOOpts.en 1989, 89.590.OOOpts.en 1990y 135.750.000pts.en
1991.

(13). SECRETARIA GENERAL DE ACCION EXTERIOR: Cooperación
publica vasca para el desarrollo. Ayudas al Tercer Mundo. Memoria 1988-
1991. Vitoria-Gasteiz,ServicioCentral de Publicacionesdel GobiernoVasco,
1991, pág. 8.

(14). Extraidos del preámbulo y los artículos 1 y 2 del decreto 352/1991 de 28
de mayo por el que se regulan las ayudas para la cooperación y el desarrollo
para 1991, BOPVde6 de junio de 1991, reproducido en Cooperaciónpública
vasca. Ayudasal TercerMundo. Memoria 1988-1991, op. cii., Pp. 123-125.
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(15). Decreto 596/1991,BOPV de 29 de octubre, reproducidotambiéíi en
ibidem. pp. 153-175. En el Programa para 1990 ya se preveía el
establecimientode dos vías de financiación, la de microproyectosde ONG,
decreto127/1990de 8 de mayo, BOPV de 24 de mayo y la de proyectosde
desarrollointegral, decreto156/1990,BOPVde 15 de junio de 1990, aunque
la regulacióndefinitiva de aínbasno se establecehasta 1991 en los decretos
citados.

(16). Algunosde los criteriosdeselecciónde los proyectossonla “transferencia
de tecnologíay de bienesprioritariamenteoriginariosdel PaísVasco” (art. 8
c).4). “proyectosen los que participenempresasmixtas del PaísVasco y del
paísbeneficiario” (art. 8 c).7) y “la aportaciónde recursoshumanosoriginarios
del País Vascoa las tareasde formación” (art. 8 c).9). En el ínisíno sentidose
especificaen el Decretola financiaciónde un Programade Formación“que se
llevaráa cabopor técnicosde Euskadidentro del País Vasco o en los países
beneficiarios”quetendrácomno “objetivo primordial la asistenciatécnicay/o la
transferenciade tecnologíasexistentesen el PaísVasco (art. 2).

(17). DEPARTAMENTO DE INDUSTRIA Y COMERCIO. GOBIERNO
VASCO: Anólisis previo para la definición de actuacionesde ayuda al
desarrollo. Bilbao, EstrategiasEmpresarialesEuropeas,1989. Vol. 1. pág. 4.

(18). Art. 5.c): “Participación de los beneficiarios en su ejecución. Será
necesariala involucración de las autoridadeslocales y, en su caso, la
participación de empresasu organisínosde la zona donde se desarrolle la
acción”. En el caso de los microproyectosde ONGD. los requisitos en este
sentidoson la participaciónde los beneficiariosen la ejecucióndel proyectoy
la participación de eínpresasu organismos locales de la zona donde se
(lesarrolla la acción (art. 4.i).

(19). En realidaddesde 1985. cuandoun grupo de ONG solicitó a las fuerzas
políticas que dedicaranel 0,7% del presupuestoa la cooperaciónpara el
desarrollo,se dedicabadinero a ello, a travésde una partidapresupuestaria
titulada “Subvencióna entidadesy organismossin fines de lucro con destinoa
programnasde ayudasa familias necesitadasdel TercerMundo”, dotadaeseaño
y los dos siguientescon 10 millones depesetas;pero no constituíauna política
elaboradade cooperaciónparael desarrollo.En la ley de presupuestosde 1988
se fijó una partidade 300 millonesparala “Cooperacióncon el TercerMundo:
financiaciónde actividadesde ayudaal desarrollo”, momentoquese considera
el origen del Programnade Cooperaciónparael Desarrollodel País Vasco,que
ha ido evolucionando no sólo financiera sino también institucional y
políticamente.

(20). En 1989 fueron430 millones, en 1990600 parael primerprogramay 300
parael segundoy en 1991, 650 y 350 millones respectivamente.
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(21). Un análisis pormenorizado de la distribución porcentual de las ayudas por
sectores y por países en la Memoria citada, pp. 90-100. También, pan 1989,
HEGOA: “¿Cuál es el destino de la cooperación vasca al desarrollo?”, Haize
Hegoa n0 3. febrero-manode 1990, pp. 24-25.

(22). Resoluciónde 8 de mayo de 1989 del Consejerode Hacienday Finanzas
y el Consejero-Secretariode la Presidenciadel GobiernoVascopor la que se
apníebala stíbvenciónde proyectosdecooperacióncon el Tercer Mundo.

(23). Según resoluciónde 5 de diciemubrede 1989del Consejero-Secretariode
la Presidenciadel Gobierno Vasco, la convocatoriapara la presentaciónde
proyectosen el Decreto223/1989de 24 de octubre.

(24). Resolucióndel Consejero-Secretadode la Presidenciadel GobiernoVasco
de II de octubrede 1990. de acuerdocon lo establecidoen el decreto127/1990
de 8 de mayo.

(25). Resoluciónde 13 de diciembrede acuerdocon el decreto156/1990de 5
de junio.

(26). 1). “La cooperaciónal desarrolloes un deberético de solidaridad”, 2).
La Comunidad Valenciana participa de los valores democráticos
universales..por ello el Programada prioridad ano sólo a las necesidades
básicasy al crecimientoeconómico,sinotaínbiéna la redistribuciónde la renta.
la justicia social, la extensióncultural y el desarrolloinstitucional”, 3).”La
cooperaciónno debeinterferir en la soberaníanacionalni en el modelopolítico-
social asumido democráticamentepor cada país”...etc. PROGRAMA DE
COOPERACIONY SOUDARIDAD NORTE-SUR:Memoria 1990. Valencia.
GeneralitatValenciana,1991, pp. 24-26.

(27). Principio n0 11, ibidem, pág. 26.

(28). Ibidem, pág. 29.

(29). Ibidem. pág. 39., BOE de 17 de octubrede 1991.

(30). Orden de 2 de mayo de 1990 de la Conselleriade Trabajo y Seguridad
Social por la qtme se convocansubvencionespara proyectosde investigación
para el Programade Cooperacióny Solidaridad con los paísesen vías de
desarrollo,DOGVde 5 de junio de 1990.

(31). Ibidení, pág. 51.

(32). Convocatoriapara 1991, orden de 6 de mayo de 1990 de la Conselleria
de Trabajo y SeguridadSocial, DOGVde 6 de junio de 1990. Se repiten los
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ténninosde la convocatoriaanterior.

(33). Decreto48/1989de 4 de abril del Conselíde la GeneralitatValenciana
por el que se crea la ComisiónEjecutiva para la aplicación del Programade
Cooperacióncon los paísesen vías de desarrollo,DOGVde12 de abril de 1989
y Ordende 23 dejunio de 1989de la ConselleriadeTrabajoy SeguridadSocial
por la que se regulael ConsejoAsesorde la Comisión Ejecutiva,

(34). ROEde 17 de octubrede 1991.

(35). 100 millones en 1989, 135 en 1990 y 223 en 1991, segúndatos del
estudiocitado de la FederaciónEspañolade Municipiosy Provincias,pág. 26.

(36). Del de junio de 1987. ROE de 17 de octubrede 1991.

(37). ROE de 17 de octubrede 1991.

(38). Preámbulodel actíerdocon la AECI.

(39). Sólo recogelas actividadesde cooperaciónde los municipiosde másde
20.000habitantes.

(40). BORRAS RODRIGUEZ. A.: “Proyecciónexterior de las Comunidades
Autónomas”, op.cit., pág. 35. Sobre ello también dice L.A. POMED
SANCHEZ que “no todo aquelloque presenteuna componenteinternacional
(lebe incluirse inínediatamentedentrode las atribucionesdel Estado.Cierto es
qiíe el hermanamientode ciudadades,el intercambio de infonnacioneso de
experienciasentreentidadespúblicasde distintos Estados, son supuestosde
relaciones internacionales,entendidaséstasen su más amplio sentido, pero
restílta más cuestionableconcluir que por esta razón deba residenciarsesu
gestiónen los órganoscentralesdel Estado”. op. cii’.. pág. 215.

(41). Que ha llegado a que algún Ayuntamientoalcanceacuerdosno ya cori
autoridadeslocales, sino con Ministerios extranjeros,como el Programade
Forniaciónde Maestrosen Nicaraguaque gestionael Ministerio deEducación
nicaragilensey en el que colaborandistintosAyuntamientos,entreellos el de
Granollers(Barcelona).

(42). Es la entidad gestorade los siguientesproyectos:en 1989, subvención
para la adquisición de un aula itinerante en Managuapara el programade
alfabetización;difusión de la cultura y el folklore saharaui;en 1990, difusión
de la cultura y la artesaníasaharaui;programa“Vacacionesen Paz” paraniños
saharaiíis: cinco becas para estudiantessaharauisen colaboración con la
Universidadde Cádiz; programade atenciónsanitariaaenfermossaharauis.cori
la colaboraciónde la Universidadde Cádiz,el HospitalUniversitariode Puerto
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Real y el Servicio Andaluz de Sanidadde Cádiz; programade equipamiento
técnicopara hospitalessaharauis;programade reciclajetécnicode profesores
saharauisy programade equipamientoa los colegios saharauis.Además se
contabilizancomocooperaciónpara el desarrollootras accionesque no lo son
como el apoyoa la creaciónde una asociaciónde amigosdel Saharay otras
accionespolíticasen el mismo sentido.PuertoRealestáhermanadocon Tichía
(RASD). Datosde FEMP: op.cit., pp. 33-34.

(43). A los que ha destinado10, 15 y 16 millones de pesetasrespectivamente
para los años1989, 90 y 91

(44). Se han gastado en 1989 y 1990 40 y 50 millones de pesetas
respectivamente en la construcción de una guardería en Zaragoza (Chile). la
restauraciónde fachadasen el centrohistórico de La Habana;intercaínbiode
esttídiantesy financiación de proyectosde investigacióncon la Universidadde
La Plata (Argentina) ciudad con la que se ha hermanadoel Ayuntamientode
Zaragoza y colaboración en legislación medioambiental con Mendoza
(Argentina). Se contabiliza un programa de promoción de inversiones
aragonesasen Rusiaque no puedeconsiderarsecooperaciónparael desarrollo.
FEMP: op. cii’.. pág. 65.

(45). En total. 4. 6 y 10 millones de pesetasen 1989, 90 y 91; casi todos los
proyectosserefierenal Sahara.

(46). El Consejode Municipios y Regionesde Europa,Unión Internacionalde
Citídadaesy PoderesLocales, Unión Internacional de AutoridadesLocales.
FederaciónInternacionaldeAlcaldes,FederaciónMundial de CiudadesUnidas.
Conferenciade PoderesLocalesy Regionalesde Europa.Unión de Ciudadaes
y Capitales Iberoaínericanas.Organización Iberoaínericanade Cooperación
Interprovincial. la FederaciónEspañolade Municipios y Provincias.el Centro
de EstudiosMunicipalesde CooperaciónInterprovincial. etc. Las dos últimas
sonorganizacionesespañolas.sobrelas actividadesde las citadasanteriormente
ver GALINSOGA JORDA, A., BLANC ALTEMIR, A. y NOVELL
FABREGAT, A.: “La autonomíalocal en el marco jurídico-internacional
europeo”.Revistade estudiosde la AdministraciónLocaly Autonómican0 237,
enero-manode 1988, pp. 881-923.

(47). Se tratóde unaoperaciónde ayudagestionadapor la Cruz Roja en la que
la entidad colaboradorafue la FEMP.

(48). Por ejemplo el Ayuntaínientode Arbucies (Gerona), ademásde otras
actividades,aportaanualmenteel 0,4% de su presupuestoal Fons Catala.sin
adjudicacióna proyectosconcretos;Tarragonatambiénsubvencionael Fondo
con una cantidad fija y es el Fons el que realiza la cooperación de los
Ayuíitaínientosde Manresa.Moncadai Reixac y Blanes.
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(49). “Esta fórmula estixnula la cooperación y reviede al cooperante una nueva
dimensiónde su proyeccióninternacional”,FEMIP: op. ch., pág. 261. Como
se ve aquí de nuevo, en la cooperaciónvasca,ya sea a nivel autonómicao
local, subyaceuna vocación de proyeccióninternacionalpor encimade otras
consideraciones.

(50). 87.892.786pts. en 1989, 109.548.677pts. en 1990 y 110.000.000pts.
en 1991. Es el primerAyuntamientoqueasumió la recomendaciónde Naciones
Unidas de dedicarel 0,7% de sus presupuestosa la cooperación.
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VII. Conclusiones

“No sé cuál, pero debe haber una alternativa”

M. Benedetti

Finalizarnosestetrabajocon unasensaciónsimilara la resignaciónde Antonio

López antela imposibilidad de reproduciren un cuadrola luz del sol sobreun membrillo.

A pesarde haberintentadoatenemosa los datos y a las cifras, a vecesen exceso,parano

sobrepasarla realidad de la que son un reflejo, a pesar de haber partido de hipótesis

razonablesy de contarcon modelosparala comparación,la política españolade cooperación

para el desarrollose nos sigue apareciendocorno algo inasibley éste, por ello, corno el

capítulomáscomplicado.

En primerlugar, la cooperaciónparael desarrolloesunarealidadpositivaque

se ha establecido en la Sociedad Internacional contemporáneacorno alternativa de

pacificacióna las relacionesde dominacióny dependenciacaracterísticasdel colonialismo.

En la dinámicade evoluciónconstantedel conjuntode las relacionesinternacionalesse han

ido articulandolos instrumentosy elaborandolas doctrinassobre las que se sostienela

cooperaciónpara el desarrollode forma que éstase configurainicialmentecomo una vía

imprescindiblepor la quecanalizarlas relacionesNorte~Sury corno un factorde integración

(le los paísesen desarrolloen el circuito de las relacionesinternacionalesregidas por los
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Estados industrializados. Sin embargo, la cooperaciónpara el desarrollo se encuentra

desbordadapor la persistenciadel subdesarrolloy sus consecuencias,el gran fracasode la

SociedadInternacionalcontemporánea,porqueal tratarsede un mecanismoideadopor ese

sistemade relacionespara solucionarun problema,el subdesarrollo,generadopor su mero

funcionamiento,únicamentealcanza,en el mejor de los casos,a atajarsus efectos,pero no

a eliminar sus causas.Por otra parte, tampocoestádemostradasu eficaciaen eseaspecto

limitado.

El aumentode los elementosde interdependenciaque globalizanla Sociedad

Internacional implican la necesidadde intensificar y diversificar las actitudessolidarias.

Partiendodel carácterdinámicode la Sociedady las relacionesinternacionales,ello significa

la incorporacionde nuevasformasde cooperaciónmásallá de las transferenciasde recursos

en que se ha basadola cooperaciónparael desarrollotradicional, y seve favorecidopor la

perspectivaque aportaa las relacionesinternacionalesel fin del conflicto Este-Oesteque ha

vaciado en gran medida a las que se enmarcanen el eje Norte-Surde su contenido de

seguridad.

Ya se puedenencontrarconcrecionesde la aperturade nuevasvíaspor las que

hacertranscurrirlas relacionesentrelos paísesindustrializadosy aquellosque seencuentran

en desarrolloporejemploen el diálogode la CE con el GrupodeRío, foro de concertación

a partir de la existenciade cuestionesde interéscomúncuyagestiónpasapor el desarrollo

real, no únicamentepor la adopciónde medidasasistencialistas;o las tendenciasregionales

de EstadosUnidos con el TratadoNAFTA y la Iniciativa paralas Américas. En definitiva,

la conjugacióndel hechode la interdependenciay el valor de la solidaridad.Las relaciones

485



CONCLUSIONES

que se establecenen la sociedadinternacionalestánabiertas a todas las posibilidadesque

quieranplantearsus miembros y su misma evolución permite introducir innovacionessin

producir grandesfracturas,por lo que no hay necesidadde constreñirsea lo establecido

especialmentesi no se ha mostradolo útil que se pretendía.La meraexistenciade esas

posibilidades suponeuna crítica a los resultadosde lo que viene siendo la cooperación

internacionalpara el desarrolloy pone de manifiestosu obsolescenciacomo instrumento

tkmdamentala travésdel que canalizarlas relacionesentrelos Estadosde distinto gradode

desarrollofuera de un marcode enfrentamiento.No quiereello decirqueseaintrínsecamente

I)e~~’ersa, sólo que está desbordadapor sus mismospropósitosy que si bien fue necesaria,

no es suficiente.

En cuanto a la política españolade cooperaciónpara el desarrollo, su

configuraciónno procedede una exigenciade la evoluciónde las relacionesinternacionales,

concretamentelas que, a partir del procesode descolonización,se han establecidoentre los

paísesindustrializadosy democráticosoccidentalesy susantiguascolonias.La cooperación

espanolapara el desarrolloes uno de los factoresde cambio democráticoen la política

exterior junto a la universalizaciónde las relacionesdiplomáticas,el compromiso con los

derechoshumanos,el apoyo a los procesosde paz y democraciay la incorporacióna las

organizacionesinternacionalesde carácterdemocrático-acordecon latransformaciónpolítica

interna en el mismo sentidoy con ]as nuevasideasque, respectoa] mundoen desarrolloy

especialmenteAmérica Latina, inspiran la política exterior democrática.
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Esteorigende la cooperaciónespañolaplanteaunadistorsiónrespectoala idea

que subyaceinicialmente al hechode la cooperacióninternacionalpara el desarrollo; esa

distorsiónha influido en ciertaprecipitaciónen suelaboracióny ha desembocadoen un claro

inimetismo respectoa los esquemasseguidospor otros países,de los que no se ha podido

recogertambiénsu coherenciapolítica.

Porunaparte,en esadinámicageneralde cambio,la elaboraciónde la política

de cooperaciónpara el desarrolloha estadoy estácondicionadapor la adopciónde otras

medidasen el terrenode la política exterior, como la integraciónen la CE, con su propia

política de cooperacióndivergentede la española,que ha requeridola adaptaciónde éstaa

aquélla.con el resultadode que un buen porcentajede los fondos españolesdestinadosla

cooperaciónparael desarrollosedesvíenhacia los paísesprioritarios en esamateriaparala

CE. Por otra parte, la trayectoriapanicularde las relacionesde Españacon los paísesde

América Latina no tiene puntosde comparacióncon las que vinculan a los paíseseuropeos

con sus antiguascolonias y que precisamentehan determinadolas actualesrelacionesde

cooperaciónparael desarrollo.La dependenciaconcurrente,aunqueen distintosgrados,tanto

de España como de los Estados latinoamericanosrespectoa EstadosUnidos lirnita las

posibilidadesde desplegaruna política de cooperaciónfuera de los márgenestradicionales

de las relacionesNorte-Sur,de fonna quea pesarde que setrata de una política creadaex

novo -incompatibledoctrinalmentecon la dictadura,con la posición internacionalde ese

régimen y con sus posibilidadeseconómicas-yeximida del neocolonialismoque impregna

otros casos,se ha reproducidoel esquemade transferenciascon escasaincidencia en los
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verdaderosprocesosde desarrollode los paísesbeneficiarios.

Partiendode un planteamientopolítico aceptabledel conjuntode las relaciones

con los Estadoslatinoamericanos,cifrado en fa creaciónde la ComunidadIberoamericana.

los sucesivosgobiernosque han introducidoy consolidadola cooperaciónparael desarrollo

en la política exterior españolano han alcanzadoen esteterrenomásque unasrealizaciones

desvaídasmuy perfectibles.Hemos señaladomás arribaque la eficacia de la cooperación

internacionalparael desarrollopor sí sola y tal comoestáconcebida,esmínimay continuar

reproduciéndolasin másaportacionesno tiene sentido.

En nuestraopinión y para el caso de Españarespectoa América Latina,

deberíanhaberseaprovechadolas circunstanciasdiferenciadorasque rodean sus relaciones

en beneficiode una mayororiginalidad,por ejemplo en la búsquedade interesescomunes

como base de accionescoordinadasen el plano internacional, desdeel realismo de la

asunciónde las limitacionesseñaladasmás arriba.

DesdeesaperspectivaampliaEspañadeberíadotarde contenidoreal a la idea

de la ComunidadIberoamericanade Nacionesde la que la cooperaciónparael desarrollo

tradicional, de hechocuantitativamenteexiguay cualitativamentepoco relevante,sólo seña

un aspectocomplementario.

Tampoco en el terreno de la organización administrativa ha habido
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originalidad,únicamentese ha elegidoun esquemaintennedioadecuadoa la ambigiledadde

la posiciónespañolaa mitad de caminoentretodaslas posibilidadesquehemossistematizado,

segúnel origen de vinculacióncolonial o no de las relacionescon los paísescon los que se

realiza la cooperación,en dosmodelos,basadouno en la creaciónde un Ministerio y otro

en la de una Agencia. En Españase ha establecidoun organismoautónomo adscritoal

Ministerio de Asuntos Exteriores, la AgenciaEspañolade CooperaciónInternacional,que

actúa segúnlas líneasdictadaspor el Gobiernoseparándosedel modelo deagenciamenos

politizado instauradoen otrospaísescon una concepcióndiferente,por razoneshistóricase

ideol~gicas,de la cooperaciónparael desarrollo.

No se ha ordenado,por otra parte, la cooperacióndescentralizadade fonna

que se estáutilizando expansivamenteun instrumentoen principio restringidoporafectara

la política exterior, pero al mismo tiempo, por su naturalezay modalidades,abierto. La

clarificación de esa contradicción requeriríaprofundizar en un debatede consecuencias

políticas imprevisibles. Además,desdelas ComunidadesAutónomas y las Corporaciones

Locales seha vuelto a reproducirel esquemaestatalcon todos sus defectos.

Tampocohay una doctrina sobrela cooperaciónno gubernamental,con un

resultadofinal confusode gestiónprivadade las ideasy los fondospúblicos,que sealejadel

punto de partida de la función del Estado de atendera las expectativaso las inquietudes

socialesfinanciandolas iniciativas privadas.
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En definitiva,Españacuentaconunapolíticade cooperacióninternacionalpara

el desarrollo,esun paísdonantequeformapartedel CAD, perono ha aprovechadoni todas

las posibilidadesqueofreceel mismoinstrumentode la cooperacióninternacional,ni las que

sederivande sus relacionesespecialescon esesubcontinente.Hay un sonetode Quevedoque

resumebien la impresión que deja la cooperaciónespañola:

despuésde tantaslágrimasperdidas,

tantospasossin conciertodados,

sólo se quedaentrelas manosmias

de un engañotan vil conocimiento

acompañadode esperanzasfrías...

Sin embargohay que reiterar que la cooperaciónpara el desarrolloes. al

margende su eficacia, el resultadode una actitud positiva ante las desigualdadesy que ha

sido símbolo de un cambio muy significativo -de la dominacióna la cooperación-enlas

relacionesinternacionales.
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Intentandodotar de utilidad a la bibliografía manejadapara la

elaboraciónde estetrabajo, la hemosordenadotemáticamenteubicandolas

obrasen una seriedeapartadossegúnun criterio de clasificacióndescendiente

de lo generala lo panicular:

1. Bibliografía general

2. Relacionesinternacionales:teoría

3. DerechoInternacional

3.1. DerechoInternacionalal/del desarrollo

4. Desarrolloy subdesarrollo:relacionesNorte-Sury NuevoOrdenEconómico

Internacional

5. Desarrolloy subdesarrollo:América Latina

6. Cooperacióninternacionalparael desarrollo

“7. Políticasde cooperacióninternacionalparael desarrollo

8. Comunidad Europea: cooperaciónpara el desarrollo y relaciones con

América Latina

9. OrganizacionesNo Gubernamentales

10. España

10.1. Marco jurídico de la política exterior

10.2. Políticaexterior

10.3. Relacionescon América Latina y cooperaciónpara el desarrollo
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Quizá el contenidodel primerapartado.bibliografíageneral.sea

demasiadoheterogéneoporqueen él hemosincluido lasobrasqueefectivamente

enmarcanel temade estudioen sus aspectosgenerales,pero tambiénaquellas

otrasquehemosutilizado en algún momentode la investigaciónsin asignarías

a un tema concreto de la misma. Aunque alguno de los apartadospodría

habersedesdobladoen varios, hemospreferidono limitarlos demasiado,con el

fin de no repetir las obrasque hubierancabidoen distintosde ellos.

493



BIBLIOGRAFÍA

1. Biblio2rafia 2eneral

AA.VV.: El inundo en el año 2000, Madrid, Tecnos, 1982

El nuevoordenmundialo la conquistainterminable,Tafalla,Txalaparta.
1991.

ABELLAN, J.L.: La idea de América, Madrid, Istmo, 1972.

ALGER. Ch.:’ Le local et le mondial: commentpercevoir,analyseret assumer
leurs interconexions?,Revue Iníernationale des SciencesSociales n0 117.
agostode 1988, pp. 350-380.

ASTURIAS. M.A.: Latinoaméricay otros ensayos,Madrid, Guadiana,1968.

BENZ. W. y GRAML, H. (comp.): El siglo XX. Problemasmundialesentre
los dosbloquesde poder. Vol.m, Madrid, Siglo XXI, 1984.

BERGSTEN,C.F. y KRUSE, L.b. (edsj): World Polirics and International
Economics,Washington,Brookings Institution, 1975.

BUNGE. M.: Cienciay desarrollo, BuenosAires, Siglo XX, 1984.

CAMERON. R.: Historia económicamundial. Desdeel paleolítico hasta el
presente.Madrid, AlianzaUniversidad, 1989.

COMISION MUNDIAL SOBRE EL MEDIO AMBIENTE Y EL
DESARROLLO (INFORMEBRUNDTLAND): Nuestrofuturocomún,Madrid,
Alianza, 1988.

DIAZ, E.: Sociologíay Filosofla del Derecho,Madrid, Taurus, 1984.

DOLLOT. L: Lesrelationsculturellesinternationales,Paris, PUF, 1964.

DOMINGO. M.: ¿QuéesEspaña?,Madrid, Ed. Atlántida, 1925.

EDMONDS, R.: Polítíca exteriorsoviética(1962-1973).La paradoja de una
superpotencia,Madrid, Instituto de EstudiosPolíticos, 1977.

FANON. F.: Los condenadosde la tierra, México, FCE, 1963.

FLORES OLEA. V. (ed.): Relaciónde Contadora,México D.F.. FCE. 1988.

494



BIBLIOGRAFÍA

FUKUYAMA, F.: Elfin de la Historia y el últimohombre,Barcelona,Planeta,
1992.

GANIVET, A.: Idearium español. El porvenir de España, Madrid, Espasa
Calpe, 1981 (11~ ~j)

GUNDER FRANK, A.: La crisis mundial. 2.EI TercerMundo, Barcelona,
Bruguera. 1980.

HALPERIN DONGHI, T.: Historia contemporáneade América Latina.
Madrid, Alianza, 1969.

HARVEY. ER.: Políticasculturales en Iberoaméricay el mundo. Madrid.
Tecnos-QuintoCentenario,1990.

HOFFMAN. 5.: “L’ordre international”, en GRAWITZ, M. y LECA. J.:
Trahé de SciencePolirique, Vol. 1: La SciencePolitique, sciencessociales.
L’ordre politique. París,PUF, 1985, pp. 665-698.

HOLLY. D.: “Les NationsUnies et le Nouvel OrdreEconomiqueMondial”.
EtudesIníernationales.Vol. VIII, n0 3, septiembrede 1977, pp. 500-515.

ITURRIETA, A.: “Líneas de reflexión en tomo a los conceptosde América
Latina e Iberoamérica”,Sistema,n0 60/61,junio de 1984, pp. 283-307.

HOPKINS,J.W.:LatinAmericaand Caribbean:G’ontempora¡yRecord,Nueva
York. Holmesand Meier, 1983.

INSULZA. 3M.: “EstadosUnidos y la nuevarealidadinternacional:límites y
desafíos”, en PORTALES, C. (comp.): El inundo en transición y América
Latina. BuenosAires, GEL/RIAL, 1989, pp. 87-130.

JOUVE, E.: Le TiersMondedansla vie internationale,París,BergerLévrault,
1986.

KAPLAN, M.: Estado, cultura y ciencia en América Latina, Tokio, United
NationsUniversity, 1981,

KARSH, E.: “International Cooperationand Neutrality”, Journal of Peace
Research,Vol. 25, n0 1, marzode 1988, Pp. 57-67.

495



BIBLIOGRAFIA

LACOSTE. Y.: Unité etdiversitédu TiersMonde, París,La Déconverte,1988.
3 Vol.

LAMBERT, D.C.: Leséconomiesdu TiersMonde.París,ArmandColin, 1974.

LEVESQUE, J.: L “URSS et sa politique internationale de 1917á nosjours,
París, Armand Colin, 1980.

LUCENA SALMORAL, M. (coord.): Historia de Iberoamérica. Tomo III.
Historia contemporánea,Madrid, Cátedra-QuintoCentenario,1988.

LLAMAS CASCON, A.: “Nota sobre Los valores superioresde Gregorio
Peces-Barba”,en PECES-BARBA, O. (ed.): Elfiendamentode los Derechos
Humanos.Madrid. Debate, 1989, Pp. 2 15-228.

MEJER. G.M.: The International Economicsof Development. Theorv and
Proa/ce. NuevaYork. Harperand Row, 1968.

MEJER, G.M. y SEERS,D. (eds.):Pionerosdel Desarrollo, Madrid, Tecnos
(parael Banco Mundial). 1986.

MESA. RU’ Europa,la Comunidady los cambiosen el Este. Unaperspectiva
desdelas RelacionesInternacionales”,ME Vol. XVII. n0 3. 1990,Pp. 745-781.

NISBET, R.: Historia de la idea deprogreso,Barcelona,GEDISA. 1991.

OCDE: Direcri vespourl’établisseinentdesrapportssiaristiques.París,OCDE.
1988.

Statisriquesde la detteexrérieure, París,OCDE, 1991.

PECES-BARBA. O.: Curso de DerechosFundamentales.L Teoría general.

Madrid. EudemaUniversidad, 1991.
PNUD: Desarrollo humano,informe 1990, Bogotá, TercerMundo Editores,
1990.

Desarrollohumano.Informe1991, Bogotá,TercerMundoEditores,1991.

Rapporr mondial sur le développementhumain 1992, París,Economica.
1992.

496



BIBLIOG RAELA

RICO, F.C.: “Crisis ¿y recomposición?de la hegemoníanorteamericana.
Algunasreflexionesen tomo a la coyunturainternacionalen la segundamitad
de los 80” en MAIRA, L. (ed.): El sistemainternacionaly AméricaLatina.
¿ Una nueva era de hegemoníanorteamericana?,BuenosAires, GEL/RIAL,
1989.

ROJAS MIX, M.: Los 100 nombresde América.Eso que descubrió Colón.
Barcelona,Lumen, 1991.

SA.NDFORD (Informe): Pobreza, conflicto y esperanza:un momentocrítico
para Centroamérica,Madrid, Teenos, 1989.

SANTA CRUZ, H.: Cooperaro perecer.El dilemade la comunidadmundial,
Vol. 1: 1941-1960,los añosde la creación,Vol. II: luces, sombrasy tormentas
cii los añosmaduros,BuenosAires, GEL, 1984 (Vol. 1) y 1988 (Vol. II).

SARAVI. T.: Imperialismo y dominación cultural. Por qué pensamos en
esrratyero”, BuenosAires, Ed. Granica, 1974.

SERFATY. 5.: Lapoliri queétrangéredesEtats Unis de Trumaná Reagan.Les
auné d¡fficiíes. París, PUF, 1986.

SIERRA BRAVO. R.: El métodomarxista, Madrid, Paraninfo,1985.

SKOGLY. S.I.:”HumanRightsReporting:The “Nordic” Experience”,Human
RightsQuartelv. n0 12, 1990, pp.513-528

TOFFLER. A.: El cambiodel poder, Barcelona.Plazay Janés,1992.

TRUYOL. A.: Los DerechosHumanos,Madrid, Tecnos, 1975.

UNESCO: Déclaration des principes de la coopération culturelle, París,
UNESCO. 1967.

VERNON. R.: “L’interdépendanceglobaledansune perspectivehistorique”,
en OCDE: Interdépendanceet coopérationdansle mondede démain, París,
OCDE. 1987.

497



BIBLIOGRAFÍA

2. RelacionesInternacionales:Teoría

ARENAL. C.: “Poder y relacionesinternacionales:un análisis conceptual”,
REI, Vol. 4, n0 3, julio-septiembrede 1983, Pp. 501-524.

“La teoríay la cienciade las RelacionesInternacionaleshoy: retos,
debatesy paradigmas”.Foro Exterior, Vol. XXIX, n0 4, 1989, Pp. 583-629.

Introduccióna las RelacionesInternacionales.Madrid, Tecnos. 1990
(3a ed.).

CAPORASO,J.A.: “InternationalRelationsTheory and Multilateralism: The
Searchfor Foundations’,International Organization,Vol. 46, n0 3, veranode
1992. pp. 599-632.

CAPUTO. O. y PIZARRO, R.: Dependenciay relacionesinternacionales,San
José.EDUCA. 1982.

COMBACAU. J. y REUTER, P.: lnsritutions et relaúons internationales.
París.PUF. 1980.

DEHOUSSE,R.: “Federalisme,asymétrieet interdépendance:aux originesde
Y action internationale des composantes de l’État féderal”, Etudes
Iníernationales.Vol. XX. n~’ 2. Pp. 283-309.

GARNETT. J.: Commonsenseand ¡he Theorv of International Relations.
Albany. State University of New York Press,1984.

HAZLETON, W.: “Los procesosde decisión y las políticas exteriores”, en
WILHEMY, M.: Laformacióndela políticaexterior. Lospaísesdesarrollados
y AméricaLatina, BuenosAires, GEL, 1987, pp. 15-35.

KEOHAiNE. R.: Afier Hegemony,Princeton,PrincetonUniversityPress,1984.

KEOHANE, R. y NYE, J.: Powerami Interdependence,Boston,Little, 1977.

MEDINA. M.: Teoría y formación de la sociedad internacional, Madrid,
Tecnos. 1983.

498



BIBLIOGRAFÍA

MENA. C.E.: Toma de decisionesy políticas. Algunas aplicaciones a la
política exterior, BuenosAires, GEL, 1989.

MERLE, M.: Forces et enjeus dans les relations internationales, París,
Economica,1981.

La politique étrangére, París,PUF, col. Perspectivesintemationales.
1984.

“L’élaborationde lapolitique étrangére”en GRAWITZ, M. y LECA,
J. (dir.): Traité de SciencePolitique, París,PUF, 1985. Vol. 4, pp. 467-533.

Sociología de las Relaciones Internacionales, Madrid. Alianza
Universidad.1991 (2a edición revisaday ampliada).

MESA. R.: Teoríay práctica de RelacionesInternacionales,Madrid, Taurus.
1977.

La SociedadInternacional contemporánea.Documentosbásicos, 2
Vol., Madrid, Taurus. 1984

“El procesode tomade decisionesen política exterior”,Documentación
Adininisrrativa. n0 205, julio-septiembrede 1985, Pp. 143-163.

“Factoresde paz y elementosde crisis en la sociedadinternacional
contemporánea”,REí, Vol.?. n0 4, octubre-diciembrede 1986, Pp. 1059-1087.

MODELSKY. GA.: Theoryof Foreign Policy, Londres,Praeger,1962.

NICHOLSON, M.: Formal Theories iii International Relations, Cambridge,
CambridgeUniversity Press,1989.

NORMAN, R.T.: “A Local GovemmentApproach to World Order”, Peace
and Change,Vol. X, n0 1, 1984, pp. 53-61.

O’LEARY, M.K.: “Foreign Policy and Bureaucratic Adaptation”, en
ROSENAU,J.: ComparingForeignPolicies: Theories,Findingsami Mathods,
NuevaYork, JohnWilley-SAGE, 1974, Pp. 55-70.

OLSON. W. C. (cd.): The Theoryand PracticeofInternationalRelations,New
Jersey.PrenticeHall, 1991 (3~ cd.).

499



BIBLIOGRAFÍA

ROSENAU,J.: ComparingForeign Policies: Theories,FindingsandMerhods.
NuevaYork. JohnWilley-SAGE, 1974.

The SciennficS¡udjy of Foreign Policy, Londres, Francis Pinter,
1980.

RUSSELL,R. (cd.).: Política exteriory tomadedecisionesenAméricaLatina.
BuenosAires, GEL, 1990.

SNYDER, R., BRUCK, H. y SAPIN,B.: “Decision makingasan approachto
the study of internationalpolitics”. en SNYDER, R., BRUCK, H. y SAPIN,
B. (cd.): Foreign Policy DecisionMaking, NuevaYork, FreePress, 1962.

SONDERMANN.F.A.:”TheTheoryof Nationalínterest”,en OLSON, W. C.
(cd.): Tite Theorvand PracticeofInternationalRelations,New Jersey,Prentice
Hall, 1991 (8~ ed.), Pp. 35-42.

STEIN. A.: WhyNarions Cooperare:6’ircunsranceand Q¡oice itt international
Relations,Ithaca,N.Y, Cornelí University Press, 1990.

TRUYOL. A.: Las ¡-elaciones internacionales como sociología, Madrid,
Instituto de EstudiosPolíticos. 1973.

La SociedadInternacional, Madrid, A]ianza. 1977 (2~ cd.).

WJLHEMY. M.: La formaciónde la política exterior. Lospaísesdesarrollados
y AméricaLatina, BuenosAires, GEL, 1987.

500



BIBLIOGRAFÍA

3. DerechoInternacional

ANAND, R.P.: “SovereignEquality of Statesin InternationalLaw”, RCADI,
Vol. 197. 1986 (U). Pp. 13-228.

BASDEVANT. J.: Dictionnaire de la términologie du Droit International,
París,Sirey, 1960.

BARBERIS. J.A.: Los sujetos de Derecho Internacional actual, Madrid.
Tecnos, 1984.

BLANC ALTEMIR, A.: La violación de los derechosfundamentalescorno
crimen internacional.Barcelona,Bosch, 1990.

CARREAU, D., FLORY. T. y JUILLAED, P.: Droit international
éconornique.París.Librairie Généralede Droit et Jurisprudence,1990.

CARRILLO SALCEDO. J.A.: El Derecho Internacional en perspectiva
histórica. Madrid, Tecnos, 199].

CASTANEDA, J.: “Valeur juridique des résolutions des Nations Unies”,
RCiADI. Vol.129. 1970, (1), Pp. 211-331.

COLLIARD, C.A.: Spéc¡ficité des Etats, théorie des statuts juridiques
parnculiers et inegalité conipensatrice.en MelangesReuter, París, Pedone.
1981. pp. 153-180.

ELIAN, 6.: “Le principe de la souverainetésur les ressourcesnationaleset ses
incidencesjuridique sur le commerceintemationale”,RCADI, Vol. 149, 1976
(1). pp. 1-86.

ELLIS, M.: “Ihe MEO and GeneralAssemblyResolutions:the Debateover
Ihe Legal Effects of general Asseínb]y ResolutionsRevisited”, Calfornia
WesternInternationalLaw Journal, n0 15. 1985, Pp. 647-700.

FLAUSS,J.F.: “Les réservesaux résolutionsdesNationsUnies”, RGDIP,Vol.
85. n0 1. 1981. pp. 5-37.

FRIEDMAN, W.: The C’hanging Structureof International Lavv, Londres.
Stevensand Sons. 1964.

501



BIBLIOGRAFÍA

IDA, R.: “Formation desnonnesintemationalesdansun mondeen mutation:
critique de la notion de soft-law”, VV.A.A.: MélangesMichel Virally, París,
Pedone, 1991. Pp. 333-348.

MARCHISIO, 5.: “Legal Features of Multibilateral Aid”, Italian Yerabool< of
InternationalLaw. 1986-1987, Vol. VII. Pp. 105-132.

OBIETA CHALBAUD, J.A.: El derechohumanode la autodeterminaciónde
los pueblos.Madrid, Tecnos, 1985.

PEREZ GONZALEZ, M.: “EL Derecho Internacional de la cooperación:
algunasreflexiones”,ponenciapresentadaen Jornadasde la J4EPDIR!, Vitoria,
26-28de septiembrede 1991 (mimeo.).

PINTO, R.: Le droit desrelarions internationales,París, Payot, 1972.

PLANTEY. A.: Derecho y práctica de la función pública internacional,
Madrid, INAP. 1981.

RAMCHARAN.B.G.: The Conceptand Present Status of the International
Protection of Human Rights. Forty Years afier tite Universal Decíaration,
Dordrecht,Martinus Nijhoff, 1989.

REMIRO BROTONS. A.: Derecho Internacional Público. 1 Principios
fúndamentales,Madrid. Tecnos, 1987.

RODRIGUEZ CARRION. A.: Leccionesde Derecho Internacional Público.
Madrid. Tecnos. 1987.

SEIDL-HOHENVELDERN, “General Courseon Public InternationalLaw”,
RCADZ, 1986 (III), pp. 13-264.

VEIL, P.:”Vers une nonnativité relative en droit international?”,RGDIP,Vol.
86. ¡982-1, Pp. 5-4?.

VIRALLY. M.: Le droit internationalen devenir,París, PUF, 1990.

WEIL. P.:” Vers une nonnativité relative en droit international?.RGDIP, Vol.
86, n’~ 1, 1982. Pp. 5-47.

502



BIBLIOGRAFÍA

3. 1. Derechointernacionalal/del desarrollo

A.VV.: La fonnation des nonnesen droit international du développeínent.
París, Editions du CNRS, 1984.

AA.VV.: Le droit international au service de la paix, de la justice et dii
développemenr.MélangesMichel Virally, París,Pédone,1991.

El derechoal desarrollo o el desarrollo de los derechos,Madrid. Ed.
Complutense.1991.

APELLAN. V.: “Codificación y desarrollo progresivo del Derecho
Internacionalal Desarrollo”,RevistaEspañoladeDerechoInternacional(RED!)
Vol. XXIX, n0 2-3. 1976, pp.369-396.

ALSTON, Ph.: “The Right to Development at the International Level”
Colioque de l’Académie de Droit International,Le droit au développementan
plan international, La Haye, 16-18de octubrede 1979, Recueildes Cours de
¡‘A caden¡iede Droit International (RCADI), 1979. Pp. 99-114.

API-SAAB. 6.: “Le droit aLí développement”,Annuaire Suisse de Droir
Inre>-narional. 1988. Vol. XLIV, Pp. 9-24.

APA PINILLA, 1.: Las transformacionesde los derechoshumanos.Madrid,
Tecnos, 1990.

A’I~TFIELD. R. y WILKJNS. B.: InternationalJusticeand the Third World:
Studiesin the Philosophyof Development,Londres, Routledge,1992.

BARSH, RL.: “The Right to Developmentasa Human Right: Resultsof the
Global Consultation”.HumanRightsQuarrerly, Vol. 13, no 13, PP. 322-338.

BENCHIKH. M.: Droir internationaldii sous-développement.Nouvelordre
dansla dépendance,París,PergerLévrault, 1983.

BERMEJO GARCíA, R. y DOUGAN BEACA, J.D.: “El derecho al
desarrollo:un derechocomplejocon contenidovariable”enAnuariode Derecho
Internacional, Vol. Vffl, 1985, pp.211-249.

503



BIBLIOGRAFÍA

BLANC. G.: “Peut-on encoreparierd’un droit du développement?”,Journa/
dii Droit International, Journal de Droit International (JDJ), n0 4, octubre-
diciembrede 1991, pp.903-945.

BULAJIC, M.: Principies of International DevelopmentLaw: Progressive
Developmentof International Lavv Relating to a NIEO, Dordrecht,Martinus
Nijhoff, 1986.

CARRILLO SALCEDO, J.A.: “El derechoal desarrollocomo derechode la
personahumana”,RED!, n0 1-4, vol. XXV, 1972, Pp.]19-125.

CASTANEDA, J.: “L”adoption par l’AssembléeGénéralesde la Déclaration
sur le Droir au Développeínent”en AFDI, 1987. pp.614-628.

CHOUWDHURY. S.R. (ed.): The Right to Developmentin InternationalLaw.
Dordrecht.Martinus Nijhoff, 1992.

CHATTERJEE, S.K.: “The Charterof EconomicRights and Duties of States:
an Evaluationafter 15 years”, International and ComparativeLaw Quarterly,
Vol. 40, julio de 1991. Pp. 669-683.

DAILLIER. P.:” La réfonne du programmedes Nations Unies pour le
développement.Continuitéet rationalisation”.AFDI. 1971, Pp. 483-512.

Lesinstitutionsdii déveioppemení,París,PUF. 1972.

DE VEY MESTDAGH, K.: “The Right to Development”. Netherland
International Law Review(NILR), Vol. XXVII, n0 1. 1981. pp.31-53.

DUPUY, R.J.: CommunautéIntemationaleet disparitésde développement,
RCADI, 1979 (IV), Pp. 9-232.

FERNANDEZ TOMAS, A.: Las estructuras de la cooperaciónpara el
desarrollo en NacionesUnidas, Valencia, Diputaciónprovincial de Valencia.
1987.

“Deuda externa, nuevo orden económicoy ordenamiento
jurídico internacional”, Cursos de Derecho Internacionalde Vitoria-Gasteiz
1989, Erandio.Universidaddel PaísVasco, 1990, Pp. 121-182.

504



BIBL 1 OGRAE Í A

FEUER. O.: Techniquejuridique es valeursmoralesen droit international dii
développemens,en MelangesColliard, París. Pedone,1984.

FEUER, O. y CASSAN, H: Droit international du développement,París,
DaIloz. 1991 (2a cd.).

FLORY. M,: Droit international<Su développement,París,PUF, 1977.

“La troisiémedécenniepourle développeínent”,AFDI, 1980, pp.5913-
605.

“Adapting InternationalLaw to theDevelopmentof the Third World”
en SNYDER, F.E. y SATHIIRATHATI, 5. (al.): Third WorldAttitudestoward
International Law. An Int,~oduction.Dordrecht,Martinus Nijhoff, 1987.

“Souverainet¿des États et coopération pour le développement”.
RCADI, Vol. 141, 1974 (1), pp.255-330.

FOCSANEANU, L.: “Endettementextéricur,rénegotiationdes dettes,control
du crédit transnational”.RevueGénéralede Droit InternationalPublic, 1985,
PP. 299-352.

GARCíA AMADOR. E.V.: El derechointernacionaldeldesarrollo. Una nueva
dimensióndel derechointe)7iacionaíeconónhico,Madrid. Civitas, 1987.

GARZON CLARIANA, O.: “Sobre la noción de cooperaciónen el Derecho
Internacional”.REDI, n0 1. 1976, Pp. 51-69.

GRIFFIN. K.: HumanDevelopmentandtite InternationalDevelopmensStrasegv

for 11w 90s. Londres,MaeMillan/UnitedNations, 1990.

GROS SPIELL, H.: Derecho internacional del desarrollo, Valladolid,
Cuadernosde la CátedraiB. Scott, Universidadde Valladolid, 1975.

“El derechoal desarrollocomoderechode la personahumana”,
RE!, n0 1. 1980, Pp. 41-60.

HAQUANII, 2.:” Le droit au développement:fondementset sources”,Le droir
att développemenrau plan international, Colloque de l’Académie de Droit
International.LaRaye. 16-18 de octubrede 1979, RCI4DI 1979, Pp. 22-69.

505



BIBLIOGRAFIA

ISRAEL, J.J.: “Le droit au développement”,RGDIP Vol. LXXXVIII. 1983.
pp.5-4l.

KOOIIMANS. PH.: “HumanRights. UniversalPanacea.SomeReflectionson
theSo-CalledHumanRightsof theThird Generation”NILR, Vol. XXXVII, n0
3, 1990. Pp. 315-329.

LACHS, M.: “The Developmentand GeneralTrendsof InternationalLaw in
ourTimes”, R¿ZADL 1980 (IV), PP. 3-377

LACHARRIERE. O.:” Aspectsrécentsdu classementd’un payscomme“moins
développé”,AFDI. 1967. Pp. 703- 716.

“Identification et statut despays“moins développés”.AFDI.
1971. Pp. 461-482.

“Inegalité de développementet droit international”,RCADI,
Vol. 139, 1973 (II), Pp. 233-269.

LEBULLENGER, J.: “La portéedes nouvellesréglesdu GA’TT en faveurdes
Partiescontractantesen voie de développement”,RGDIP,Vol. 86, n0 2, 1982,
PP. 235-253.

LOEWENSTEIN. K .:“ Sovereingtyand internationalco-operation”,American
Journal of InternanonalLaw, abril de 1954.

MAHIOU. A.: “Une frnalité entre le développemeníet la dépendance”,en
VV.AA.: La formation des normesen droit international du développemenz.
París, Éditions du CNRS, 1984, Pp. 17-28.

M’BAYE. K.: “Le droit au développement” en VV.AA.: Le droit au
développementau plan international. Colloque, La Haya, 16-18deoctubrede
1979, RCADI. 1979, pp.73-93.

M’BAYE, K.: “Le droit au développementcomme un droit de l’homme”,
Revuedes droits de l’homme,Vol. V, n0 2-3, 1972, Pp. 503-530.

“Le droit au développernenten droit international”enMAKARCZYK.
J. (cd.): Essaysitt InternationalLaw in Honour of JudgeManfredLachs.La
Haya, Martinus Nijhoff. 1984, Pp. 163-177.

506



BIBLIOGRAEI A

ORREGO VICUNA, F.: Derecho internacionaleconómico,Vol. 1: América
Latina y la cláusula de la nacion mas favorecida. Vol. II: Las nuevas
estructurasdel comercio internacional,Mexico D.F., FCE, 1974.

PELAEZ MARON, J.M.: La crisis del derechointernacionaldel desarrollo,
Córdoba,Serviciode Publicacionesde la Universidadde Córdoba, 1987.

PELLET, A.: “Note sur quelquesaspeasjuridiques de la notion de droit an
développement”en VV.AA.: La formarion desnormesen Droit International
<Su Déveíoppemnenr,París, Ed. du CNIRS, 1984, Pp. 71-86.

Le droit internationalau développement,París, PUF. 1987.

RYCH. R.Y.: “The Right to Developmentas an Eínerging Human Right”
Virginia JournaíofInternationalLaw,Vol. 23, n0 2, inviernode 1983,pp.2K7-
328.

RUCZ. C.: Le ConseilEconomiquea Socialde l’ONU a la coopérañonpour
le développernent,París.Economica,1983

SINKONDO, M.H.: “De la fonction juridique du droit au développement”.
Revucde Droit International et de Droit c’omparé, n0 4, 1991, Pp. 27 1-293.

SNYDER. F. y SLINN, P. (eds.): International Law of Development:
ConíparativePerspectives, Abingfon, ProfessionalBooks, 1987.

SORIA JIMENEZ. A.: “El estatutojurídico de los expertosen materia de
cooperación internacional”, ponencia presentadaen las XIV Jornadasde
Profesoresde DerechoInternacionaly RR.II, Vitoria-Gasteiz, septiembrede
1991. mimeo.

VERWEY. W.: “The PrincipIe of Solidarity as a Legal Cornerstoneof a
MEO”. Helenic ReviewofInternationalRelations,n0 3,1982,Pp. 57-87.

“The Iínpact of Organic Proliferation within the United Nations
System on the Eínergenceof a Preferential Legal Status of Developing
Countries”.RCADZ,ColloqueL’Haye 4-6 de noviembrede 1985, Pp. 189-266.

“U.N. and the LeastDevelopedCountries” en MAKAMCZYK. J.:
Essaxsin International Lavv in Honour of JudgeManfred Lachs, La Haya.
Martinus Nijhoff, 1984, PP. 531-556.

507



BIBLIOGRAFÍA

VIGNES. 1).: “La clause de la nation la plus favorisée et sa practiqile
contemporáine”,RCADI, Vol. 130, 1970 (III), PP. 207-350.

VIRALLY, M.: “La deuxiéme Décennie des Nations Unies pour le
d¿veloppeínent.Essaid’interpretationpara-juridique”,AFDI 1970, Pp. 9-33.

“La Charte desDroits et Devoirs Econorniquesdes Etats”, AFDI.
1974, pp.67-75.

WEIL, P.: “Le droil internationaléconomique.Mythe ou réalité?” en Societé
Frangaisede Droit International:Colloque d’Orleans, París,Pédone,1972.

508



BIBLIOGRAFÍA

4. DesarroiJoy subdesarrollo,relacionesNorte-Sur
y NuevoOrdenEconómicoInternacional

AA.VV.: Balance crítico y perspectivas.Diálogo Norte-Sur, México. Ed.
NuevaImagen.1982.

ABELLAN, V.: “Algunas consideracionessobreel nuevo orden económico
internacional”, Revista de la Facultad de Derecho de la Universidad
Complutense.Vol. XXIX, n0 113, 1987. Pp. 213-247.

ADLER,J.H. y KUZNETS, P. <eds.): Capital Movementsand Economie
Developn¡ent,Londres.Macmillan, 1967.

AGGARWAL, V.K.: Debt Gaines:StrategicInteraction in InternationalDebí
Resc/íeduling,Caínbridge.CambridgeIJniversityPress, ¡989.

ALAUDDIN. M. y TISDELL, C.: The “Green Revolution” and Economic
Developníent.Londres.Macínillan. 1992.

ALAUX. iP.: Faim att Sud, cuseau Nord, París,L’Harmattan, 1985.

ALBANI. P.: Desarrollo y subdesarrollo,Barcelona,Oikos, 1990.

ALBERTINI. J.M.: Lesmécanismesdu sousdéveloppement.París,PUF. 1967.

ALBURQUERQUE. F. et al.: Crisis económicamundial y Tercer Mundo,
Madrid. JEPALA, 1988.

AMIN, 5.: L’accuníuíationó l’échelle mondiale,París,Anthropos, 1980.

La desconexión,Madrid, IEPALA, 1988.

ARNAUD. P.: Le dettedu TiersMonde, París, La Découverte,1984.

ATKINSON. AB.: Comparing Poverty RatesInternationally: Lessonsfrom
recenisStudiesin OECD C’ountries, Londres,London Schoolof Economics.
DiscussionPaperWSP/53.noviembre
de 1990.

509



BIBLIOGRAFIA

BAIROCH, P.: El TercerMundoen la encrucijada,Madrid, Alianza, 1973.

BAKARY. T.D.: “Mutations au Nord-Interrogations atí Sud”, Etudes
Internationales,Vol. XXI, n0 3, septiembrede 1990, Pp. 469-485.

BARAN, P. y HOBSBAUM, E.: “The Stagesof EconoínicGrowth”. Kiklos,
n’> 14. 1961, Pp. 234-242.

BANCO MIJNTIJIAL: Informesobreel desarrollo mundial 1992. Desarrolloy
medioambiente,WashingtonD.C.. Banco Mundial, 1992.

BASTOR. N. (cd.): MeasuringDevelopment.Londres,FrankCass. 1972.

BELASSO. D.: NewDirections in the World Economy,Londres,Macmillan.
1991.

BELLO. W.: Rime New Third World: Stra¡egiesfor Surí’ival in ¡he Global
Econonzv.Londres,EarthscanPub.. 1990.

BERGSTEN, C.F. (cd.): InternationalAdjustníentami Financing: tite lessons

~f1985-1991,WashingtonD.F., Institute for InternationalEconomics,1991.

BERNIER. 1.:” Souveraineté et interdependencedans le Nouvel Ordre
EconomiqueInternational”,EtudesInternationales,Vol. IX, n” 3, septieínbre
de 1978. Pp. 361-382.

BETTATI, M.: Noiivel Ordre EconorniqueInternational, París,PUF, 1985(Y
cd.)

BHAGWATI. J.N. (cd.).: The NewInternationalEconomicOrder. Tite Nortlr-
SouthDebate.Cambridge,The MIT Press, 1983 (5~ cd.).

BOU ASSI. E.: L ‘éclatement<Su Tiers Mondevu sous l’angle de la bipolarité
<Su systémeinternational, París,Pedone.1988.

BOUDON. R.: Laplacedu désordre,París, PUF, 1984.

BRANDT, W. (dir.): Nord-Sud:un programmede survie
París.Oalliínard, Col. Idées,1980.

510



BIBLIOGRAFÍA

BRANDT, W.: La locura organizada. Carrera armamentistay hambreen el
mundo,Madrid. Círculo de Lectores, 1988.

BRASSEUL.J.: Introduction6 l’économiedii développement,Paris,Armand
Colin, 1989.

BRENINER.Y.S.: TiteoriesofEconomicGrowth, NuevaYork, Praeguer,1966.

BRUNEL. 5. (dir.): TiersMonde:Controverseset réalités, París,Economica,
1987.

Une tragédiebanalisée.La fa/ni dans le
nionde.París.Hachette.199].

BRUNNER, K. (cd.): Tite First Worldand tite Third World. Essayson tite New
InternationalEconomicOrder, Rochester,University of Rochester,1978.

BRUYAS, .1.: Le Tíers Mondeet la CEE, París,BergerLevrault, 1978.

BURTON. E.: “Debt for Development:A New Opportunuty for Nonprofits.
CommercialBanksandDevelopingStates”,HarvardInternationalLavvJournal,
Vol. 31. n0 1, invierno de 1990. Pp. 233-256.

BUSTELO, P.: Economíadel desarrollo. Un análisis historico Madrid Ed
Complutense,1991.

CAIRE. O.: “Idéologiesdu développementet développexnentde l’ídéologie”,
Revue<Su Tiers Monde. n0 57, enero-marzode 1974, Pp. 5-20.

CALVEZ, J.Y.: Tiers monde..,un mondedansle monde,París, Les Editions
Ouvriéres. 1989.

CAMACHO, D.: La dominacióncultural en el subdesarrollo,San José.Ed.
CostaRica, 1974.

CARDOSO,F.H .:“ Las relacionesNorte-Suren el contextoactual: ¿unanueva
dependencia?”,El Socialismodel Futuro, n0 3, 1991, Pp. 135-142.

CARREAU, D.:” Le reéchelonnementde la detteexteriénredesEtats”, Journal
<Su Droit International, 1985, Pp. 5-48.

511



BIBLIOGRAFÍA

COHEN, 5.: “Forgiving Poverty: the Political Economyof InternationalDebt
ReliefNegotiation”.InternationalAffairs. Vol. 58, n0 1, invierno 1981-82.Pp.
59-77.

COMISION SUR: El desafiodel Sur, México D.F., PCE. 1991.

CONTRE, M.: “Aspectos monetariosdel BID”, ICE, agosto-septiembrede
1984, Pp. 97-111.

COQUERY-VIDROVITCH, C., HEMERY, D. y PIEL. J. (eds.): Pour une
histoire <Su développement.E=ats,societés,développenzent.París,L’Harmattan.
1988.

CHENERY, H. E. y SYRKIN, M.: Patterns of Development,Washington.
BancoMundial, 1975.

CHESNAIS. J.C.: La revanchadel TercerMundo, Barcelona,Planeta,1988.

CHANTEBOUT. B.: Le TiersMonde, París,Arniand Colin, 1989 (Y ed.).

CHATILLON. O.: “SciencePolitique du Tiers Monde ou neo-colonialisme
culturel?”. Annuaire <Su Tier9 IvIonde. 1976, Pp. 114-133

CHESI-IKOV, Nl.: “El crecimientodel capitalismo y la teoría del mundoen
desarrollo”. CienciasSociales,Vol. 79, n0 1,1990, Pp. 179-203.

DASGUPTA. P. y MALER. K-G.: “The Environment and Development
Issues”, Tite DevelopmentEcono,nicsResearchProgram.me,Suntory-Toyota
International Centre for Economicsand RelatedDisciplines, septiembrede
1990.

DESTANNE DE BERNIS. G.: “Le sous-déve]oppement,analyse ou
représentation”.Revue<Su TiersMonde, n0 57, enero-marzode 1974, Pp. 103-
134.

DOCKES, P. y ROSIER,B.: L ‘Hl stoireambigué:croissancea développemern,
París,PUF, 1988.

DUEE. S.C.: Modernization and Development. Tite Searchfo¡~ Alternative
Paradigms.Tokyo, United NationsUniversity, 1988.

512



BIBLIOGRAFÍA

DUNCAN, G.J.: “La dinámicade la pobreza”,ICEn0 686, octubrede 1990,
PP.23-47.

ELLIOT. K.A. y WILLIAMSON, J.: WorldEconomicProblems,Washington.
Institutefor InternationalEconomics,1988

EMMANUEL, A.: El intercambiodesigual.Ensayosobrelos antagonismosen
las relacioneseconómicasinternacionales,Madrid, Siglo XXI, 1973.

ESTEVAN. A.:” Adios al TercerMundo”, Economíay Sociedad,n0 5, marzo
de 1991. Pp. 9-38.

EMERIJ, L.: (dir.): Un mondeou plusieurs?,París,OCDE, 1989.

FRANK. A.G.: SociologyofDevelopmentami UnderdevelopmentofSociology,
Londres.Pluto Press, 1971.

GALTUNG. J.: Pie North-South:Technology,BasicHuman Needsand tite
NIEO. NuevaYork, Institute for World Order, 1980.

FFRENCH DAVIS, R. y TIRONI, E.: Hacia un nuevo orden económico
internacional.México DF, FCE. 1986 (2~ ed.).

FLIK. R.J. y VAN PRAAO, B.M.S.: “Definiciones de límites subjetivosde
pobreza” ¡CE, n0 686, octubrede 1990, Pp. 9-22.

GIARNI. O.: Dialoguesur la richesseet le bienétre, Paris,Economica,1981.

OOLDGEIGER. J.M. y McFAUL, M.: “A tale of two worlds: core and
peripheryin thepost-coldwar era”, International Organization,Vol. 46, n0 2.
primaverade 1992, Pp. 467-491.

OOULET. D.: Tite cruel choice:a newconceptin tite theory ofdevelopment.
NuevaYork, Atheneum, 1971.

GONZALEZ MOLINA, M.:” Crecimientoo distribuciónde la riqueza.Deuda
ecológicay desarrollosostenibleen los paísesdel Tercer Mundo”, De Sur a
Sur. ~ 2. febrero-mayode 1992, Pp. 23-28.

GRASA. R.: “El nuevo sistemainternacionalyel futuro del desarrollo”, ICE.
n<’ 702, febrero de 1992, Pp. 182-194.

513



BIBLIOGRAFÍA

GEORGE. 5.: La trampa de la deudo,Madrid, IEPALA, 1990.

TheDebtBoomerang.How Tltird WorldDebtHarms UsAII. Londres,
Oluto Press, 1992.

GIANVITI, F.: “The International Monetary Found and external Debt”
RCADI, Vol. 215, 1989 (III), Pp. 209-286

GRIFFITH-JONES,5. (ed.):ManagingWorldDebt, NuevaYork, St. Martin’s
Press,1988.

HARNEY, T.R. y DISCH, R.: Tite Dyíng Generations. Peíspectíveson tite
EnvironníentalCrisis, NuevaYork, Dell Pub., 1971.

HAYAMI, Y. y RUTIAN, V.: Agricultuí-al Development.An International
Perspective. Baltimore-Londres,TheJohnHopkinsUniversity Press,1985 (ed.
rey, y aunx.).

HENRY. P.M. y otros: Pauvreíé,progréseldéveloppemení,París,UNESCO.
1990.

HIRSCH. E.:” Nouvellepauvretés,nouvellessolidarités”,Problémespolitiques
et sociau.r nY 588. 1988.

HIRSCHMAN. A.O.: La estrategiadel desarrollo económico,México D.F.,
FCE. 1981 (4a reiínpr.).

JACQUEMOT.P y RAFFINOT, M.: Accunmulationa développement.París.
L’Hannattan, 1980.

JIMENEZ HERRERO.L.: Medio ambientey desarrollo alternativo. Gestión
racional de los recursospara una sociedadperdurable, Madrid, IEPALA.
1989.

KLEIN, Ph. A.: “Les politiques de croissanceet développementdans une
perspectivemondiale”, RevueIníernationale desSciencesSociales. n0 1] 8,
noviembrede 1988. Pp. 53 1-538.

LACORNE, D. : “Une presideíice hamiltonienne: la politique étrangére de
Ronald Reagan”RevueFran~aisede SciencePolitique, Vol. 39, n0 4, agosto
de 1989. Pp. 539-561.

514



ifiBLIOGRAFÍA

LAMBERT, D.C.: Le mimétisme technologiquedii Tiers Monde. París,
Economica,1983.

LANDES. D.S.: “Why Are We So Rich and They So Poor?”, Tite American
EconomicReview.Vol. 80, n0 2, mayo de 1990, Pp. 1-13.

LASZLO, E. LOZOYA, J.A., ESTEVEZ, J. et.alt.: Obstáculospara el nuevo
orden económicointernacional,México D.F., Ed. NuevaImagen,1981.

LATOUCHE, 5.: Faut-il refuserle développement?,París,PUF, 1986.

LITTLE. 1.: Economic Development: Theory, Policy and International
Relations,NuevaYork, Basic Books, 1982.
MAYOR ZARAGOZA, F. :“Otro conceptode desarrollo”, Desarrollo, n0 12.
1987, Pp. 8-li.

MBOW. A-M.: “Les aspects culturels du nouvel ordre économique
internationaldansla perspectivede la liberationdu Tiers Monde”, Annuairedii
Tierx Monde. 1976. Pp. 11-14.

MELKOTE, SR.: CommunicationforDevelopmentin tite Third World. Theorv
¿mdPracrice. NuevaDelhi, SAGE Pub., 1991.

MICHALET. CA. (dir.): Le d4fi dii développementindépen<Sant,París,EJ. de
Rochevignes,1983.

MILIBAND. R. y PANITCH. L.: New World Order? SocialistRegister1992.
Londres. Ihe Merlin Press, 1992.

MOON. BE.: The Political Economyof basic Human Needs,Nueva York.
Cornelí University Press.1991.

MORELLI. P.: Terzo Mondo e nuove strategie di sviluppo, Milan, Franco
Angeli Editore, 1985.

MUSCATELLI, A. y VINES, D.: “MacroeconomicInteractionsbetweenthe
North and South”, BRYANT. R. (ed.): Macroeconomic Policies in an
InrerdependentWorld, pp. 381-417.

MYRDAL. O.: Reto a la pobreza,Barcelona, Ariel, 1973.

515



BIBLIOGRAFíA

La pobrezade las naciones,Barcelona,Ariel, 1974.

“The EqualityIssuein World Development”.TiteAmericanEconomic
Review,Vol. 79, n0 6, diciembrede 1989, Pp. 8-17.

NACIONES UNIDAS: Recursosnaturales de los países en desarrollo.
Investigación, exploración y utilización racional, Nueva York, Naciones
Unidas, 1970.

NEZEYS. B.: Commerceinternational. croissanceet développement,París,
Economica.1985.

MICKENZI. O. y THOMAS, 5.: Financial Instabilitv ano’ tite International
Debt Problení. Londres.Macmillan, 1992.

OCDE: L‘interdépendanceéconomiquemondialeet 1 ‘évolution des relarions
Norcl-Sud, París,OCDE, 1983.

PARDOS. J . L.: Crecimiento y desarrollo en la décadade los 80, Madrid,
Tecuos. 1984.

PEREZ DE CUELLAR, J.: Deudaexternay desarrollo, Madrid, Cuadernos
CIPIE n<’ 22. marzode 1989.

PERROUX, F.: Pour une phílosopitie du nouveau développement,París.
Auhier/UNESCO.1982.

PIORAU 1 SOLE. A.: Subdesarrolloy adopcióndedecisionesen la economía
mundial. Madrid, Tecnos,1990.

ROSTOW, W.W.: Tite Stagesof Economic Growth. A Non Communist
Marnjfesto. Londres. CambridgeUniversity Press,1960.

SHEPHERD. G.W. y NANDA, V.P. (dir.): HumanRigitts and Titiro’ World
Deveíopmern,Londres,GreenwoodPress, 1985.

SCHNEIDER, B.: La revolución de los desheredados,informe al Club de
Ronía,Madrid, Alhambra, 1986.

SACHS.1.: Stratégiede l’éco-développement,París,EditionsOuvriéres,1978.

516



BIBLIOGRAFÍA

Pouruneéconomiepolitiquedii développement.Etudesesplanification,
París.Flammarion, ¡977.

STERN, N.: “The Economicsof Development:A Survey”, Tite Economic
Journal, n’~ 99. septiembrede 1989, Pp. 597-685.

STONE,R. y HAMILTON, E.: GlobalEconomicsami theEnvironmentrowar<S
SustainableRural Development,Nueva York, Council on Foreign Relations
Press. 1991.

STREETEN.P.: “DevelopmentDichotomies”, World Development,Vol. 11 -

u0 10, 1983, pp.875-980.

TALAVERA DENIZ, P.: Economía mundial y subdesarrollo, Barcelona.
Hacer. 1985.

TIERS MONDE: Environnementa développement,Rey. TiersMonde, u0 130,
1992.

TINEERGEN(Informe):El desarrollo:empresacomún,Madrid, Tecnos.1969.

TIMBERLAiKE, LI.: Africa en crisis. Las causas. Los remediosde la
bancarrota ambiental, Madrid, Cruz Roja, 1987.

TODARO. MP.: DevelopmentPlanning: Models and ami Methods Nueva
York. Oxford University Press,197].

El desarrolloeconómicodel TercerMundo, Madrid, Alianza, 1988.

VIDAL VILLA, J.M.: Hacia una economíamundial.Norte-Surfrenteafrente,
Barcelona,Plazay Janés/Diario-16,1990.

WING THYE WO: “The Art of EconomicDevelopment:Markets,Politics and
Externalities”.International Organization,Vol. 44, n0 3, 1990, Pp. 403-429.

WOOD. B.: “Réflexionssur lesorientationsfuturesdu développement”,Dudes
Insennationales,Vol. XXI, n0 4, diciembrede 1990, Pp. 719-727.

ZANGHIRATI. B.: “Sovereign Indebness:the Complex RelationsBetween
Banksand States”,Italian YearbookofInternationalLaw 1986-1987,Vol. VII.
PP. 133-162.

517



BIBLIOGRAFÍA

ZANTMAN, A.: Le TiersMonde.Lesstratégiesde développementó l’épreuve
desfaits, París,Hatier, 1990.

518



BIBLIOGRAFIA

5. Desarrollo y subdesarrollo:América Latina

AA.VV.: Ecuador:el mito del desarrollo, Quito, El Conejo-ILDIS, 1982.

AméricaLatina: deuda,crisis y perspectivas,Madrid, CulturaHispánica,
1984.

La vulnerabilidadexternade América Latina y Europa, BuenosAires,
GEL. 1985.

NuestraAmérica contrael y Centenario.Emanc/pacióne identidadde
AméricaLatina. Bilbao, Txapalartaeditorial, 1989.

“Argentina: Evolución macroeconómica,financiaciónexternay cambio
político en la década de los 80”, Situación Latinoamericana (Fundación
CEDEAL), 1992.

ALBURQUERQUE.F.:“ La crítica situaciónde AméricaLatinaa] inicio de los
90 y la necesidadde una estrategiade desarrolloalternativaal neoliberalismo”,
AméricaLatina hoy, n0 4. julio de 1992. Pp. 57-68.

ANDERSON.J .B.: EconomicPolicvAlternativesfor rheLatin AmericanCrisis.
Bristol, CraneRussak. 1990

ALVAREZ GARCíA. M. (dir.): AméricaLatina:coopérationetordre mondial.
Bruselas,Centred’Etudesde l’Aniérique Latine, 1986.

BALOYRA, E. y LOPEZPINTOR. R. (comp.): Iberoaméricaen los años80.
Pe¡spectivas de cambiosocialy político, Madrid, CIS-ICI, 1982.

BALOYRX, E. (ed.): E’omparing New Democracies. Transition ano’
Consolidationin MediterraneanEuropeatadSoutiternCone,Londres,Westview
Press. 1987.

BANCO INTERAMERICANO DE DESARROLLO: “El endeudamiento
externo de América Latina. Análisis de su situación actual y perspectivas”,
Información ComercialEspañola, (ICE) marzo de 1976, Pp. 56-83.

BAQUERO. O.: “El sistemapolítico no resisteel costosocial y económicodel
plan”, Cono Sur. n0 1,1990, Pp. 20-28.

519



BIBLIOGRAFíA

BIANCHI. A., DEVLIN, R. y RAMOS, J.: “El procesodeajusteen América
Latina”. El Trimestre económico.Vol. LIV, n0 216, octubre-diciembrede
1987. Pp. 855-911.

BOUZAS, R. (ed.): De espaldas a la prosperidad. América Latina y la
economíainternacional a fines de los ochenta,Buenos Aires, GEL/RIAL.
1989.

“Evolución reciente y perspectivasdel problema de la deuda en
Argentina”. Desarrollo n0 16. 1990, Pp. 48-55.

BRADFORD, C. (ed.).: Oprionssn’atégiquespour l’AmériqueLatinedans les
annés90
París,OCDE/BID, 1992.

CALVERT, P, y CALVERT, 5.: Latin America in tite Twentieth Centurv,
Londres,MacMillan. 1990.

CANAK. W.L. (ed.):LostPromises:Debt,AusterityandDevelopmentiii Latin
Arnerica. Boulder. WestviewPress. 1989.

CANQADO TRINDADE. A.A.: “Mécanismes de réglenient pacifique des
différendsen AmériqueCentrale:de Contadoraá EsquipulasII”, AFDI 1987.
PP. 798-822.

CASAUS, M.E. y CASTILLO, E.: El procesode integración y pacficación
regional centroamericano.la Cumbrede Esquipulas II, Madrid, CEDEAL,
1980.

CORRAL JBARGARAY, E.: “San JoséVIII”, RICEno 2.319, 30 dc marzo.5
de abril de 1992, Pp. 1052-1054.

CAVAROZZI, M .:“ Más allá de las transicionesa la democraciaen América
Latina”, RevistadeEstudiosPolíticos(RE!’) n0 74, octubre-diciembrede 1991,
Pp. 85-130.

CEPAL: Las relacioneseconómicasinternacionalesde América Latina y la
cooperaciónregional, serieEstudiose Informesde la CEPAL n0 49, Santiago
de Chile. Publicacionesde NacionesUnidas, 1985.

520



BIBLIOGRAFÍA

Evolucióndel problemade la deudaexternaen AméricaLatinay el Caribe,
serie Estudiose Informes de la CEPAL n0 72 Santiagode Chile, Naciones
Unidas. 1988.

La evoluciónreciente de las relacionescomercialesinternacionales- IV
Informe, Doc. LC/R. 749. 20 de enerode 1989.

“La Iniciativa pan las Américas: un exameninicia]”, en Comercio
Exterior, febrerode 1991, Pp. 206-213.

CERROLUZA ASENJO. A.: Recursosfinancieros para el desarrollo
latinoasnericano. Madrid, Instituto de Crédito Oficial. 1976.

CISMONDI. O.: La théoriede la dépendencelatinoaméricaine.(‘onimentaires
ó R. M. Marín. St. Denis. Universitéde París VIII, Centrede Récherchesur
l’Amérique Latina. Cahiersdu CRAL n0 8, 1987.

CU?RBELO, J.L.: “La crisis de la deuda latinoamericana:deudaexterna y
deuda social”, ponenciapresentadaen la VIII ConvenciónEuropeapor el
DesarmeNuclear (END). Vitoria-Gasteiz,6-9 de julio de 1989 (mimeo).

“Ajuste estructuraly territorio en América Latina”, ICE n0 704.
abril de 1992, Pp. 109-126.

CHUDNOVSKY,D.: Empresasniultinacionalesy gananciasmonopólicasen
una economíalatinoamericana.BuenosAires. Siglo XXI Ed., 1974.

DELGADO, J.: Suramérica,alta tensión.Barcelona,Sayma,1962.

DOS SANTOS.T.: Culturay dependenciaen AméricaLatina. Algunosapuntes
nietodológicose históricos, Tokyo, The United NationsUniversity, 1981.

DUPRAT. M.H.: La derte latinoaméricaine. Quelle politique pour quelle
crise& París.Maisson, 1991

ELIZAIBAL. C. (cd.):AméricaLatina y la crisis centroamericano:en buscade
una soluciónregional, BuenosAires, GEL, 1988.

FAGEN, R.: Forging Peace:rite Challengeof Central America,NuevaYork.
Basil Blackwell. 1987.

521



BIBLIOGRAFIA

FAUNDEZ-LEDESMA. H.: “El marcojurídico-institucionalpara la solución
de conflictos en el sistemainteramericano”en SILVA MICHELENA, JA.
(coord.): Paz, seguridady desarrollo en AméricaLatina, Caracas,Ed. Nueva
Sociedad,1987.

FONT, J.yGOMA. O.:” El procesode democratizaciónen Nicaragua:actores.
estrategiasy conflicto”. Afers Internacionals,n0 20, 1991, pp.49-75.

GALEANO, E.: Las venasabiertas de AméricaLatina, Madrid, Siglo XXI,
1989 (93 ed.)

GONZALEZ MARRERO, 5.: “La transicióna la democraciaen Nicaragua”.
RE!’. n0 74. octubre-diciembrede 1991, Pp. 449-469.

GONZALEZ MARTINEZ, C .:“ México runiboaNorteamérica.Informesobre
el Tratado Trilateral de Libre Comercio México-EstadosUnidos-Canadá”.
RICE, 1-7 de julio de 1991, Pp. 2.212-2.213.

GOODMAN. L.W., MENDELSON,J.S. y RIAL, J. (eds.): Pie Militarv and
Democracv.TiteFurure ofC’ivil-Militarv RelationsinLatinAmerica,Lexington,
Lexingion Books, 1990.

GORDILLO. S. y TALAVERA, P.: “El ajuste interminable de América
Latina”. RICE n0 704, abril de 1992. Pp. 127-136.

HANDELMAN. II. y BAER, W. (eds.):PavingtheCostsofAusterirv in Latin
Anwrica. Boulder, Westview Press,1989.

HEIN, 5.:” TradeStrategyand the DependencyHypothesis:A Comparisonof
Policy, Foreignlnvestmentand EconomicGrowth in Latin America and East
Asia”, Econon¡ic Developmentant! Cultural Change,Vol. 40. n0 3, abril de
1992, Pp. 294-521.

IRIPAZ: Cronologías de los procesosde paz . Guatemalay El Salvador,
Guateniala,Institutode RelacionesInternacionalesy de Investigacionespara la
Paz, serie Cooperacióny Paz. Vol. 1 y II.

IRVING. O.:” New perspectivesfor Modernization in Central America.
Develop,nentand Change,Vol. XXII, n0 1,1991, Pp. 93-115.

JORGE,A. y SALAZAR CARRILLO, J.: Tite Latin AmericanDebt, Londres.
Macmillan, 1992.

522



BIBLIOGRAFÍA

KAPLAN, M.: Sociedad,política y plan(ficaciónen AméricaLatina México.
UniversidadNacional Autónomade México, 1985.

KAUFMAN, R.R.: Tite Politics of Debr iii Argentina, Brazil ano’ Mesico,
Berkeley.Institute of InternationalStudies, 1988.

KAY. C.: “Reflections on the Latin American Contributionto Development
Theory”, Developmentant! Change,Vol. XXII, n0 1,1991,pp.31-67.

KISIC. D.. DANINO, R. y MORALES, R.: El Perú y AméricaLatinafrente
al Club de París, CentroPeruanode EstudiosInternacionales-Universidaddel
Pacifico, 1985.

KISIC WAGNER. D.: AméricaLatinay la renegociaciónen el Club de Parív:
1 982-1987. Lima, CentroPeruanode EstudiosInternacionales,Documentode
trabajon0 II, noviembrede 1987.

LAGOS MATUS, O. (dirjj: Las relaciones entre América Latina, Estado
(Inidos y Europa Occidental,Santiagode Chile. Ed. Universitaria,Instituto de
EstudiosInternacionales.1979.

LAMAS. L.: “México en los 90”, BICE n0 2320, 6-12 deabril de 1992. Pp
1162-1168.

LANDAU, G.W., FEO, J. y HOSONO,A.: AméricaLatina en la encrucijada.
Madrid. Teenos-Centrode Estudiosde PolíticaExterior, 1990.

LECUONA. R.: “Algunas consideracionessobre el financiamiento de del
desarrollo latinoamericano”,Problemasdel Desarrollo, Vol. XVIII, n0 69.
abril-junio de 1989, Pp. 45-65.

LEMOINE, M.: Les100portesde l’AmériqueLatine, París,Outrement,1988.

LEHEMAN. H.P. y McCOY, J.: “The Dynamicsof theTwo Level Bargaining
Debt: the 1988 Bra.zilian Debt Negotiations”, World Politics, Vol. 44, n0 4,
julio de 1992, Pp. 600-644.

MAIRA, L. (cd.): El sistemainternacionaly AméricaLatina. ¿ Una nuevaera
de hegemoníanorteamericana?.BuenosAires, GEL/RIAL, 1989.

MARTNER. O. (coord.): El desafiolatinoamericano.Potenciala desarrollar,
Caracas.Ed. NuevaSociedad,1987.

523



BIBLIOGRAFÍA

MENDEZ. 5.: La crisis internadonaly la AméricaLatina, México D.F., FCE.
1984.

MINSBURG, N.: “La deudaexternadel TercerMundo. Especialreferenciaal
casoparticulardeAméricaLatina”, RICE, 23 dediciembrede 1991-5de enero
de 1992, Pp. 4236-4241.

“Balance y perspectivasde América Latina 1991: de la “década
perdida” a la “décadade la esperanza”,RICE n0 2319, 30 de marzo-5de abril
de 1992, Pp. 1063-1070.

MONTOYA, O.:”América Latina como centrode competenciade las grandes
potencias”. (‘ono Sur, n0 0, 1989, Pp. 41-45.

MUÑOZ. H. (comp.): Las políticas exteí-iores latinoamericanasfrente a la
crisis. Buenos Aires, GEL. 1985.

MURILLO VIANA, F.: América Latina en los oc/lenta, Madrid, Cultura
Hispánica. 1986.

NEZ. J.: “Crise politique et transuationalisationde l’État en Amérique latine:
une interprétationthéorique”, EtudesInternationates.Vol. XVII. n0 2, junio
de 1986, Pp. 279-306.

MOLS, M.: El marcointernacionaldeAméricaLatina, Barcelona,Alfa, 1984.

MORAN REYERO, P.:“ El Club de Parísy la negociaciónde la deudaexterna
oficial”, ICE. agosto-septiembrede 1987, Pp. 211-225.

OMINAMJ. C.: El TercerMundoen la crisis. BuenosAires, GEL, 1987.

(dir.): AmériqueLatine: les rispostesó la crise. París,L’Harmattan.
1988.

PARRA SANDOVAL, E.: Education ami Dependency:the Colombian
Educational Systemas an Agent of Underdevelopment,The University of
WisconsinPress. 1971.

PAYER, Ch.: The Debt Trap: The IMF ami the Titird World, Middlesex.
Penguin. 1974.

524



BIBLIOGRAFIA

PENSAMIENTO PROPIO: “Deuda externa: situación límite en la región”.
PensamientoPropio n0 54, octubrede 1988, Pp. 25-34.

PEREZMEES. M.: “El NAFTA: Un acuerdotripartito”, BICE, 1-7 de julio
de 1991, Pp. 2.207-2.211.

POPE ATKINS. O.: Latin America in ¡he International Political System,
Londres. WestviewPress,1989 (Y’ edj.

(ed.):SouthAmericain tite 1990s,Boulder,WestviewPress,1990.

PORTALES. C. (comp.):El mundoen transición y Amél-ica Latina, Buenos
Aires. GEL/RIAL, 1989. Pp. 87-130.

PRAT GARCíA. J.: Medio milenio del NuevoMundo. Albacete, Ed. de la
Diputaciónde Albacete, 1992.

REQUEIJO.J.:“ La ALALC. Historiade una crisis”, ICE. n0 538-539,junio-
julio de 1978. Pp. 124-131.

ROUQUIE, A.: “La présidenceCarteret l’Amérique Latine. Parenthéseon
mutation?”, Problémesde l’AnzériqueLatine. n0 60, 1981. Pp. 49-57.

AméricaLatina. Introducciónal ExtremoOccidente,Madrid, Siglo
XXI. 1989.

Guerres et paix en Amérique centrale
París.Senil. 1992.

RUBEN. R. y VAN OORD, O.: Másallá delajuste.La contribucióneuropea
al desarrollo democráticoy duraderode las economíascentroamericanas,San
José,DepartamentoEcuménicode Investigaciones,1991.

RUIZ ARBELOA, L.: “XXXII ReuniónAnual del BID”, BICE, 6-12 de mayo
de 1991. pp.1438-1439.

RUSSELL, R. (al.): América Latina y la guerra del Atlántico Sur, Buenos
Aires. Fil, de Belgrano, 1984.

SANZ TRILLO. A .:“La Iniciativa Bush para las Américas: un año después”,
RICE 18-24de mayo de 1992. Pp. 1593-1596.

525



BIBLIOGRAFíA

SEBASTIAN, L.: La crisis de AméricaLatina y la deudaexterna,Madrid.
Alianza-QuintoCentenario,1988.

SELA (comp.):Políticas de ajuste. Financiamientodel desarrollo en América
Latina, Caracas,NuevaSociedad.1987.

“La Ley Omnibus decomercioy competitividadde EstadosUnidos. Sus
implicacionespara América Latina y el Caribe”, doc. SP/DCC/I.T u0 3.
Caracas,agostode 1988.

“La Iniciativa para las Américas: Análisis preliminar de la Secretaría
Permanentedel SELA”. documentoSP/CL/XVI.O/DT u0 19, Caracas,3 a 7
de septiembrede 1990.

SILVA MICHELENA. J.A. (coord.): Paz, seguridady desarrollo enAmérica
Latina. Caracas,Ed. NuevaSociedad,1987.

SOLARI. A.: Podery desarrollo. AméricaLatina, México D.F.. FCE, 1977.

STAVENI-IAGUEN. R.: Sept titésesérronéessur 1 ‘AmériqueLatine, París.
Anthropos. 1973.

SUNKEL. O. y PAZ. P.: El subdesar,-ollolatinoamericanoy la teoría del
desarrollo, México. Siglo XXI, 1976.

TALAVERA DEMZ, P.: “La crisis económicalatinoamericana:una crisis
estn¡ctural” en ALBURQUERQUE, F. et al.: Crisis económicamundial y

TercerMundo,Madrid. IEPALA, 1988. PP. 109.

TEICHERT. P.: Revolucióneconómicae industrializaciónenAméricaLatina,

México, BuenosAires, FCE, 1961.

THORP, W.L.: Tite Realiiy qfForeign Aid, NuevaYork, Praeger,1971.

THORP.R.M.: EconomicManagemenramiEconomicDevelopmen¡in Peniand
Colombia,Nueva York, University of PittsburghPress, 1992.

TIMOSSI, O.: Centroamérica,deudaexternay ajuste estructural, San José,
CRIES, 1989.

TOURAINE, A.: AméricaLatina. Política y sociedad,Madrid. EspasaCalpe.
1989.

526



BJBL]OGRAF]A

“MutacionesdeAméricaLatina”, Clavesde razónpráctica, n0 24,
julio-agostode 1992, Pp. 15-21.

TULCUIIN, 3. y WALTER, K.: ‘The United Statesand the struggle for
demnocracyin Nicaragua”,Affers Internacionals,n0 20, 1991, Pp. 77-103.

URQUIDI, V. y VILLANUEVA, J. (comnp.j): Crisis y crecimientoen América
Latina, BuenosAires, EA. Tesis-FundaciónRaul Prebisch.1989.

VALLE, C.: La deuda externa de América Latina. RelacionesNorte-Sur.
Perspectivaética, Estella,Ed. Verbo Divino, 1992.

VAN KLAVEREN, A.: “La crisis de la hegemoníanorteamericanay sus
repercusionesen América Latina. Antecedentesy proyeccionesfuturas”, en
LAGOS MATUS, G. (dir.): Las relacionesentre América Latina, Estado
Unidos y Europa Occidental. Santiagode Chile, Ed. Universitaria,Institutode
EstudiosInternacionales,1979. Pp. 15-48.

VAYSSIERE, P.: Nicaragua.Lescontradictionsdu sandinisnie,París,Presse
du CNRS. 1988.

VAZQUEZ ROSO,3.A.: “El MercadoComúnCentroamnericano”,ICE, n0 538-
539. junio-julio de 1978, Pp. 132-155.

VIVES SURIA. J.: “De las dictadurasmilitares a la dictadura del dólar”,
DerechosHUnianosn0 23-24,enero-abrilde 1989, Pp. 61-63.

WITKER. V.J.: Universidady dependenciaciennjfico-¡ecnológicaen América
Latina, México D.F.. UNAN!, 1979.

WIEGAND, O.: WesternEuropeami tite Latin AmericanDebtCrisis, Madrid.
Irela. Documentosde Trabajon0 12, 1988

WYNIA, 0W.: Tite Politics of Latin American Developmen¡’, Cambridge,
CamnbridgeUniversity Press, 1990 (Y al.).

527



BIBLIOGRAFiA

6. Cooperacióninternacionalpara el desarrollo

AA.VV.: Deuda externa, desarrollo y cooperación internacional, París,
L’Harmattan, 1989.

Cooperacióny juventud.La lógica de una relación, Madrid, CEDEAL.
1991.

ALBURQUERQUE,F.: “Hacia unanuevaconceptualizaciónde la cooperación
internacionalpara e) desarrollo”, lCR, n” 702, febrerode 1992. Pp. 21-34.

ARNOLD, A.J.P.: Aid for Development.A Political ant! EconomicS¡udy,
Londres,The Bodley Head, 1966.

AXELROD. R.: Tite Evolution of Cooperation. NuevaYork, Basic Books.
1984.

AZIZA, M.: “Quelle culture pour quel développement?”.Annuaire <Su Ticis
Monde. 1917. Pp. 317-320.

BARTON. B. y JOYAL, A.: “L’évaluation des effets de la coopération
techniquedausles paysmoinsdéveloppés”,LudesInrernationales,Vol. ½no
3, septiembrede 1974, Pp. 439-475.

BASSO.J .:“ Lacoopérationinternationale”,Annuaire<Su TiersMonde,1974-75.
Pp. 447-462.

BERMEJOGARCíA, R .:“ Reflexionessobrelaayudaaldesarrollo”,REí, Vol.
7. n0 3, julio-septiemubrede 1986, Pp. 769-793.

BERTHELOT. Y. y FOSSI,G.: Pour une nouvellecoopéra¡ion, Paris. PUF,
1975.

BOCK, J. y PAPAGIANNIS, G.J. (eds.):Non Formal Educationant! National
Developmenr:A Critical Assesmentof Policy Researchami Practice, Nueva
York, Praeger,1983.

BOCKEL, A.: “Bilateralismne, regionalisme ou mondialisíne de l~aide?.
Annuaire<Su Tiers Monde, 1977, Pp. 17-33.

528



BmBLIOGRAFÍA

BODEMER. K. “Transferenciade tecnología,cooperacióntécnica entre los
paísesy el cambiode la estructurainternacionalen los años80” en VV.AA..
Europa Occidental-América Latina, expenenciasy desaflos, Barcelona,
Caracas,Ed. Alfa, 1987.

BOWDEN, P.: NationalMonitoring ant! Evaluation:DevelopmentProgram in
the Pi/ro’ World. Aldershot, Averbury, 1990.

BRODIN. J. y otros: L ‘aide au développemenr,Bruselas, Editions de
l’Université Libre deBruxelles, 1986.

CALCAGNO, A.E.: Le monologueNord-Sud.Du mytite <Se l’aide á la realité
<Su sous-développemen¡,París, Le Sycomore, 1981.

CASSEN. R.: DoesAid Wor*?. Reponto an In¡ergovernmentalTaskForce.
Oxford, ClarendonPress, 1988.

CLARK. P.D.: “TradevenusAid: Distributionsof ThirdWorld Development
Assistance”,EconomicDevelopmentant! Cultural (‘hange,Vol. 39, n0 4, 1991,
Pp. 829-838.

COLACO, F.X.: Les considérationsd’ordre éconotniqueet politique er le
volume d’aide publique au développement,París, OCDE, Centre du
Développement.1973.

CHEMILLIER-GENDRAU, M.: “La coopérationintemationale”.Annuairedu
Tie¡tv Monde 1979, Pp. 524-548.

CHENERY. H.B. y CARTER. NG.: “Foreign Assistanceand Development
Perfonnance1960-1970”,The AmericanEconomicReview,1973,Pp. 459-468.

DA SILVA, L.: Ayuda al desarrollo. Datosy problemas,Madrid, IEPALA.
1985.

DOMENACH, J.M.: La/de au développement.Obligation morale?, Nueva
York, Centred’Inforniation desNationsUnies, 1971.

DOMERGUE. M.: Théorieer practiquede l’assistancetechnique,París,EJ.
Ouvriéres, 1973.

529



BIBLIOGRAFÍA

GARCíA FERNANDEZ, M.: “La prioridad del desarrollo sustentable
malioambientalmenteen la cooperacióninternacionalparael desarrollo”,ICE,
n0 702, febrerode 1992, Pp. 85-96.

GOLDTHORPE,J.E.: “The World of Aid”, en VV.AA.: Tite Sociologyoftite
Tltird World. Dispari¡y ami Development,Cambridge,CambridgeUniversity
Press. 1984 (2a ed.). Pp. 269-286.

GONZALEZ, F. y CORNAGO, N.: “Cooperación internacionaly entidades
subestatales”.comunicación presentadaen las Jornadasde Profesoresde
DerechoInternacionaly RelacionesInternacionales.Vitoria, septiembrede 199!
(mnirneo.).

GRENO VELASCO. E.:” La cooperaciónde los paisesen desarrollo”,RPI. n0
162, 1979. Pp. 43-66.

GROSSSTEIN, J.: “InternationalCo-operationand LossAvoidance: Framing
ihe Probleni”,InternaztionalJournal,Vol. XLVII, n0 2, primaverade 1992,Pp.
202-234.

GUEDAN. M.: “La cooperacióninternacionalparael desarrollo”,Leviatán. ti0

38. invierno de 1989. PP. 53-62.

HANCOCK. O.: Les nababsde la pauvreré.Le businessmultimilliardaire <Se
l’aide au Tiers Monde. incoitérenceset gaspillage, priviléges et corruption,
París.RobenLaffont, 199].

HAWKINS. E.K.: Los principios de la ayudaal desarrollo, Madrid. Alianza.
1974.

HAYTER, T.: Aid as Imperialism,Londres,PenguinBooks, 1972.

HEALEY. J.M.: Tite EconomicsofAid. Londres,RouthledgeandKeganPaí.ml.
1971.

HELLINGER. 5.: Aidfor a Jus¡Development:Reporton tite Future ofForeign
Assistance,Londres, LynneRienner, 1988

HUGON, Ph.: Econonz/e<Su développement,París.Dalloz, 1989.

HUNTINGTON. 5 .:“Foreign Aid for What and for Whom”, Foreign Policy,
o0 1, invierno 1970-71,PP. 161-189.

530



BIBLIOGRAFÍA

JEPMA, C.J.: La/deliée, París,OCDE. Centredu Développement,1991.

KLATZMANN, J.: Nourrir dix ‘nilliards d’hommes,París, PUF, 1983 (Y
cd.).

KIRNEGER, A. O.: Aid ant! Developmern,Baltimore, Londres, The John
Hopkins University Press, 1989.

KOPLOW, DA. y SHRAG, TA.: “Carrying a Big Carrot. Linldng
Multilateral DisarmamentandDevelopmentAssistance”,CohumbiaLawRevievv,
Vol. 91. n0 5, june 1991. PP. 903-1059.

LENOIR, R.: Le T/e-s Mondepeutse nourrir, París,Fayard, 1984.

LEWIS, ].P. y otros: Strengtlzen/ngtite Poor: What Wc Have Learned?.
Washington.OverseasDevelopmentCouncil, 1988.

LINEAR, M.: Zapping tite Third World. Pie Disasterof DevelopmentAid.
Londres,Pluto Press, 1925.

LUCAS, R.E.: “Why Doesn’t Capital Flow from Rich to Poor Countries?”.
AmericanEcononzicReview,Vol. 80. n0 2, 1990, Pp. 92-96.

LUCHAIRE, F.: L‘a/de amn pavssous-développés.París.PUF, 1971.

MEDELEY. 1., ROBINSON. M. et alt.: WhenAid is no Help: Hovv Projects
Fail ano’ How They Could Succeed. Londres. Intermediate Tehcnology
Publications.]991.

MAIZELS, A. y MSSANIKE. KM.: “Motivations for Aid to Developing
Countries”. World Development,Vol. 12, n0 9, 1984, Pp. 879-900.

MARTINEZ PAVEZ, C.: Directorio defuentes<Se cooperacióninternacional,
Santiagode Chile, Centro UniversitariodeDesarrollo, 1986.

MASALBEU RIPOLL, J.: “La participaciónempresarialen la cooperaciónal
desarrollo”, ¡CE, n0 702, febrerode 1992, Pp. 173-181.

MASSON. P.: L‘a/de bilatérale: assistance,commerceou srrarégie. París,
PUF. 1967.

531



Bfl3LIOGRAYÍA

McCULLOCH, R. y PINIEIRA. J.:”TradeasAid: Politica] Economyof Tariff
Prefereneesfor Deve]opingCountries,AmericanEconomicReview,Vol. 67,
n0 5,1977,Pp. 959-967.

MENDE, T.: De l’aide á la recolonisation:les lessonsd’un échec.París, Ecl.
Le Seuil, ¡972.

MENENDEZ DEL VALLE, E.: “Socialismo democrático y cooperación
internacional”, Sistema,n0 52, enerode 1983, Pp. 101-109.

MILLIKAN. MF. y ROSTOW,W.W.: “Foreign Aid: Next Phase”,Forrign
Affairs. Vol. 36. n0 3,1958, Pp. 418-436.

MOORE LAPPE. F. y COLLINS, J.: L’indus¡rie de la faim, Montreal,
lEtincelle. 1978.

MOSLEY, P.: Foreign Aid: fts Defenseand Reform, Brighton, Wheatsheaf.
1987.

MOSLEY, P.. HARPIGAN, J. y TOYE, J.: Aid ano’ Power
Londres. Routledge,1991.

NELSON, J.M.: Aid, Influenceant!ForeignPolicy, Londres,Macmillan, 1968.

NEUMAN. SG.: “Arms, Aid andSuperpowers”,ForeignAffairs,Vol. 68. n0

4. 1989. Pp. 1044-1066.

OCDE: Résumédesprocéduresd’a/de, París,OCDE, 1981.

Répartition géograpitiquedes ressourcesfinanciéresallouéesata paysen
développe~’nent,París,OCDE, 1992.

OMER. A.: Lefinancementinternationalpublique du développemen¡.Aspec¡s

juridiques, Ginebra,Librairie Droz, 1979.

PEARSON,LB. (ed.): Partnersin Development,NuevaYork, Praeger,]969.

PEPY, D .:“ De l’influencedesdeccisionsinternationalessur l’aide bilaterale”.
SocietéFra¡z<í~a/sedeDroi¡ International (SFDI), Colloqued’Aix, París,Pedone.
1974.

532



BIBLIOGRAFÍA

PROUZET, M.: “La coordination de !‘áide au développementpar les
consortiumsel les groupesconsultatifs,AFDI, 1971, Pp. 702-716.

QUERE-MFSSING,M.: “Le role de l’arbitrage dans l’assistanceaux pays
sous-développés”.AFDI 1960, pp. 435-443.

RAULIN, H. y RAYNAUD, E.: L ‘a/de au sous-développement,París,IEDES,
¡980.

REICHER SGRAD1, R.: Introduction á l’aide inrernañonaleata payssous-
développés.París, Dunod, 1966.

RIDDELL. R.: ForeignAid Reconsidered,Londres,JamesCurrey, 1972.

ROSELL, J.:“ La evoluciónde la financiación internacionaldel desarrollo.De
Bretton Woods al Centro Bancario Internacional”, ICE. n0 636-637,agosto-
septiembrede 1986.

RUTTAN. V.W.: “Why Foreign Economic Assistance?” Economie
Developmentant! Cultural Change,Vol. 37, 1989, Pp. 411-424.

SEVILLA SEGURA. J.: “Cooperación Norte-Sur: sus limitaciones y
posibilidades”,Sistema,n0 89, marzode 1989, Pp. 51-63.

SIITONEN. L.: Political Pieoriesof Developemntcooperation:a Study of
Theories 4 International Cooperarion, Helsinki, World Institute for
DevelopmentEconomiesResearch.1990.

SOLAGRAL: L ‘A/de alimenraire,París,Syros,col. AlternativesEconomiques.
1983.

TOMASESEVSKI,K.: DevelopmentAid amiHumanRigitts, NuevaYork, St.
Martin’s Press. ¡989.

TOUSCOZ, 3.: La coopérationscientíftque internationale, París, Editions
Techniqueset Economiques,1973.

VIRALLY, M.: “La notion de programme.Un instrumentde la coopération
techniquebilatérale”.AFDI, 1968, Pp. 530-553.

WALL, D.: Tite (‘hari ¡y of Nations: tite Political Economyof Fore/gn Aid,
Nueva York, Basic Books, 1973.

533



BIBLIOGRAFÍA

WRIGGINS, H.: “Political Outcomes of Foreign Assistance: Influence.
Involvementor Intervention?”,Journal of International Affairs n0 22, 1968,
pp.2]7-23O.

534



BIBLIOGRAFÍA

7. Políticasde cooperacióninternaciona]parael

desarrollo

AA.VV.: Políticas de desarrollo y ayuda alimentaria, Madrid, Coordinadora
de ONO para el Desarrollo. ¡990.

Política exte;-ior económicade la URSSy su significadopara América
Latina, ProyectointernacionalPNUD/CEPAL/ Instituto deAmérica Latina de
la Academiade Cienciasde la URSS,Moscú, 1991.

ABELIN (Rapport): La polirique fran<i~aise de coopération, París. La
DocumentationFran§aise,1975.

ALVAREZ. F. y CODAS. R.: La asistenciadeEstadosUnidosa El Salvador
en los ochenta:una revisión preliminar. San Salvador.PREIS, ¡990.

BARRY, 1. y PREUSCH, D.: Sofl War: ¡he Uses ant! Abusesof (¡.51
EcononiicAid in Central America. NuevaYork. GrovePress,1988.

BLACK. L.: The Strategy of Foreign Aid, Princeton, D. Van Nostrand
Comnpany,1968.

BLACHMAN. Mis” US. Interestsin SouthAmerica” en POPEATKINS, O.
(cd.): SouthAmerica iii tite 1990s,Boulder. WestviewPress, 1990. PP. 121-
142.

BOISBERiRANGER, J.: Doma/neet instrumentsde la politi que étrangére de
la France. París,La DocumentationFranQaise,Noteset ÉtudesDocumentaires
n0 2.254-2.256.1976.

BOUROI. A.: Lapoliriquefrangaisede coopérationenAfrique,París,Librairie
Généralede Dmit et de Jurisprudence,1979.

BRIDGES. GA. y WINPENNY, J.T.: Planning DevelopmentProjects.
Londres.OverseasDevelopmentAdmínistration, 1983.

BURNS. E. E.: At Warin Nicaragua:tite ReaganDoctrine ano’ tite Politics of
Nostalgia,NuevaYork, Harperand Row, 1987.

535



BIBLIOGRAFÍA

CADENA ROA. J.: “El tratadode libre comercio México-EstadosUnidos-
Canadá: motivos y consecuencias”,Estudios Internacionales (revista del
IRIPAZ. Guatemala),año2, n0 4, julio-diciembrede 1991, Pp. 185-195.

CADENAT. P.: La France e’ le Tiers Monde. Vingt ans de coopération
bila¿érale, París,La DocumentationFrangaise,Noteset ÉtudesDocumentaires
n0 4701-4702.1983.

CAMPBELL, K. y MACEARLANE, N. (eds.): Gorbachev’sPiird World
Dilemmas,NuevaYork, Routledge,1989.

CATLEY-CARLSEN, M .:“ La respuestade los donantes:la política canadiense
de ayudaal desarrolloparael año 2000”, Desarrollo, n0 14, 1989, Pp. 36-39.

CINGRANELLI. DL. y PASQUARiELLO, Th.H.: “Human Rights Practices
and the Distribution of US. Foreign Aid to Latin American Countries.
Anwr/canJournaíof Pol/tical Sc/ence,n0 29. agostode 1985, Pp. 539-551.

CLARK. PO.: AmericanAid for Development,NuevaYork, Praeger/Council
on ForeignRelations, 1972.

CONROY. ME.: External Dependence,External Assistanceant! Economic
Aggresion agains¡ Nicaragua, Austin, University of Texas. Institute of Latin
American Studies, 1985.

CONTHEMOROAN, E.: AmericanForeignAid ant! GlobalPowerProjection:
tite Geopoliticsof ResourcesAllocation. Aldershot, Donnouth, 1990.

CORDOVA. R .:“ Evaluaciónde la estrategiamilitar de los EstadosUnidos en
América Central (1981-1984)”,en SILVA MICHELENA, JA. (coord.): Paz,
seguridady desar,-ollo en América Latina, Caracas,Ecl. NUeva Sociedad.
1987, Pp. 109-129.

CUNNINGHAM, O.: Tite managemen¡ofAid Agencies.Donor Structures ant!
ProceduresfortiteAdministrationofAid toDeveloping(‘oun¡ries, Londres,The
OverseasDevelopmentInstitute, 1974.

DABÉNE, O.:”L’assistanceA¡néricaineá l’Amérique Centrale(1979-1989)”,
Problénzesde l’AmériqueLatinen04.877. 1991,La DocumentationFranqaise,
Noteset EtudesDocumentaires,Pp. 115-137.

536



BIBLIOGRAFIA

DURUFLE, O., FABRE. R. y YUNG. O.: Les effetssociauxet économiques
desprojets de développemen¡rural, París,Ministérede la Coopération.1988.

EDWARDS, E.O. y TODARO, MP.:” Education,Society and Development:
Some Main Themesand SuggestedStrategiesfor International Assistance”,
World Development,Vol. 2, n0 3, 1974, Pp. 25-30.

EMMERIJ, L. (dir.): Lespolitiques de développementet la crise desannées
80. París.OCDE, 1987.

FOCSANEANU.L.: “Laide internationalau développementdansla doctrine
de la RépubliquePopulairede Chine”, AFDI, 1976, Pp. 263-288.

FREUD, C.: Quellecoopération?Un bilan de l’aide au développemen¡,París,
Karthala. 1988.

OAND. W.S.: Foreign Aid: Wha¡ it is? How it Works?Why We Prov/deit?.
Washington.Departmentof StateBulletin, V-59, n0 1537, 1968.

GARCíA. A.: Lesinstrunzentsde la politiquefran~aise<Su commerceextérleur,
París. La DocumentationFranQaisen0 4.404-4.405,1976.

GARCIA. J.C.: “Análisis del ciclo de un proyecto de cooperación al
desarrollo”. ¡CE, n0 702, febrerode 1992, Pp. 129-144.

GONZALEZ DAVISON, F.:“ La cooperacióninternacionalen Centroamérica”,
ComercioExterior (México), Vol. 41, n0 2, febrerode 1991, Pp. 192-205.

GUESS, G.M.: Tite Politics of United S¡ates Foreign Aid, Londres, Croom
Helín. 1987.

GUILLAUME. O.: ‘L’Organization de Coopérationet de Développement
Economiqueset l’évolution récentede sesmoyensd’action”, AFDI 1979, Pp.
75-88.

OULLOU, M.: Pour un dialogue Nord-Sud. S’associeren liberté, París,
Albatros. 1984.

HARARI, D.: Le róle de coopéran¡,París,OCDE, 1974.

HUGON. Ph.: “La penséefranQaiseen économiedu développement”,Revue
d’écononziepolis/que, no 2, marzo-abrilde 199], Pp. 171-229.

537



BIBLIOGRAFÍA

JEANNENEY (Rapport):La politiquede coopérat/onavecles paysen yo/ede
développement,París. La DocumentationFranqaise,1964.

JUAREZ, F.: La cooperación internacional española, Madrid, Direccióíi
Generalde CooperaciónTécnicaInternacional,junio de 1988.

HIRST, M. (comp.): Continuidady cambioen las relacionesEstados Unidos-
AméricaLatina, BuenosAires, GEL, 1987.

KENT. T. y McALLISTER, 1.: ManagementforDevelopment.Planning ant!
Practice from African ant! Canadian Experience, Lanham, Nueva York,
Londres.University Pressof America, 1985.

KOLODZIEJ, E. y KANET. R.: TiteLim/¡s ofSovietsPovverin ¡heDeveloping
World. Baltimore, TheJohnHopkinsUniversity Press, 1989.

LAVIONE. M.: Lesrela¡ions Est-Sud,París, Economica,1986.

LIflLE. 1. y MIRRLES, J.A.: Projec¡Appi-aisalami PlanningforDeveloping
(?oun¡’ries, NuevaYork, Basic Books, 1974.

LOPEZ MORENO. L.: “El Comité de Ayuda al Desarrollode la OCDE. Sus
objetivos y prioridadesparalos 90. La incorporaciónde España”.ICEn0 702,
febrero de 1992. Pp. 5 1-74.

MARSHALL, J.: La ayuda externade los paísesdesarrollados. Un estudio
comparativo,BuenosAires, GEL, 1989.

MINISTÉRE DE LA COOPÉRATION: Le projec¡ culturel ex¡érieur de la
France. París,La DocumentationFran§aise,1984.

La coopération: une priorité, París, Ministére de la
Coopérationel du développement.1987.

MULLER. EN.: “DependentEconomicDevelopment,Aid Dependenceon the
United States,and DemocraticBreakdownin the Third World”, International
StudiesQuarteriy, n0 29, 1985, pp. 445-469.

MORSS.ER. y MORSS,V.: PieFuture ofWes¡ernDevelopmentAssistance.
Boulder. WestviewPress, 1986.

538



BIBLIOGRAFÍA

MITRO. O.: “Le róle di’ Japandansle développementde l’Asie”, Problémes
Politiques et Sociauxn <~ 445, Pp. 25-28.

OCDE: L’aide despaysde l’OPEP, París,OCDE, 1983.

Coopérationpaur le développement.Rapportannuel1984du Président<Su
CID. Paris, OCDE, 1985.

Ving¡-cinqansde coopérationpour le développement.Efforts etpolitiques
poursu¡viésparlesmembres<Su Comitéd’aide audéveloppemen¡,París,OCDE.
1985.

L ‘irnpact des projets d’aide au développementsur la pauvreté. París.
OCDE. 1989.

()VERSEAS DEVELOPMENT ADMINISTRATION: ABC of Aid ano’
Deveíopment:SoineTermsand Institutions, Londres.ODA, 1986.

OLARIAGA. X .:“ El Informe Tinbergen veinticinco años después¿Un Plan
Marshall paraAmérica Latina?”. ICE, n0 660-661.agosto-septiembrede 1988.

Pp. 77-112.

ORR, R.M.: The Emergenceof Japan‘s Foreign Aid Power, Nueva York.
Columbia University Press, 1990.

PARDOS. iL.: “Les imperativos de la cooperacióninternacional para el
desarrolloen la décadade los 80”. REí, Vol. IV, u0 3. julio-septiembrede
1983, Pp. 481-499.

“Nuevosmodelosdegestiónde la cooperaciónparael desarrolloen
la décadade los 80”. REí, Vol. V, n0 1, enero-marzode 1984.

Lacooperacióninternacional:el casoespañol,Madrid, s/ed.,1984.

PICONE, P.: “AssistenzaFinanziariaalio Sviluppo”, Dir/tto Internazionale
dell ‘economici. 1989.

POE. SC.: “Humans Rights and US Foreign Aid: a Review of Quantitative
StudiesandSuggestionsfor FutureResearch”,HumanRightsQuaneriy,n0 12,
1990. Pp. 499-512.

539



BIBLIOGRAFÍA

POSTEL-VINAY, A.: “Pourunenouvellepolitiquefrangaiseál’égarddu Tiers
Monde”, Politique É¡rang¿re. n0 3, otoño de 1990, Pp. 635-649.

RIGAUD (Rapport): Rapport au ministre desAffaires É¿rangéressur les
rela¡ions culturellese,xtérieures,Paris. La DocumentationFrangaise,1979.

RIX, A.: Japan‘s Aidprogram: A New GlobalAgenda,Camberra.Australian
GoverameníPublishingService. 1990.

SCHOULTZ, L.: “U.S Policy towards Human Rights in Latin America: a
ComparativeAnalysis of Two Administrations”,en NAN?DA, V., SCARRIT.
iR. y SHEPARD, G.W. (eds.) : Global Human Rigitts: Public Policies,
ComparativeMesuresant! NGOStrategies,Boulder,WestviewPress,1981~PP~
77-91.

SCHULZ. B. y HANSEN, W. (eds.): Pie SovietBloc ano’ tite Titird World:
77w Political EcononzyofEasr-SouthRelations,Boníder,WestviewPress,1989.

SELIM, HM.: DevelopmentAssis¡ancePolicies and tite Performanceof Aid
Agencies: Studies in ¡he Performance of DAC, OPEC, tite Regional
Developn¡en¡Banksano’ tite World Bank Group, Londres, Macmillan, 1983.

SEWELL, iB.: U.SForeign Policy ano’ tite Piird World. Agenda1985-86.
New Bnínswick. TransactionBooks. 1985.

SCHMIDT-STRCKEN?BACH, W.: “Administrative Aid for Developing
Cotíntries: The Case of the German Democratic Republic”, Publ/c
Administration ano’ Development.Vol. V. u0 4. 1985. Pp. 339-351.

STOKKE. O.: EvaluatingDevelopmenrAssistance:Policies ami Peuformance,
Londres.FrankCass, 1992.

Middle Powers ami Global Pover¡y: Tite Determinantsof tite Aid
Policies of Canada,Denmark,tite Netiterlands,Norwayami Sweden,Uppsala.
ScandinavianInstitute of African Studies, 1988.

(cd.): European DevelopmentAssistance: Vol. 1: Policie s ami
Performnance,Vol. II.: Titird WorldPerspectiveson Policiesand Performance.
Oslo. The NorvegianInstitute of InternationalAffairs, 1984.

540



BIBLIOGRAFíA

SUFFRIN, C. y SUFFRiIN, M.H.: Une experiencede formation réciproque:
les reseaux o’ échangede savoir, París. Caisse Centrale de Coopération
Economique,1991.

TAJIBO, C.: “La Unión Soviética y el Tercer Mundo: una introducción”,
Africa-AméricaLatina, n0 3, junio-septiembrede 1991, Pp. 9-18.

THOMPSON, PB.: Pie Ethics ofAid ant! Trade: U.S. Food Policy, Foreign
Co’npetitionant! tite SocialCon¡ract, Cambridge,CambridgeUniversity Press,
¡992.

TOUSCOZ.J.: “Les accords bilatéraux de coopération scientifique et
technique”,AFDI, 1968. Pp. 682-700.

VARAS. A.: América Latina-URSS.la dimensiónpolítica de la cooperación
económico,Santiagode Chile, FLACSO, 1986.

WALTERS. RS.: American ant! Soviet Aid. A Comparative Analysis.
Pittsburgh.University of PittsburghPress, 1970.

WHITE. J.: GenitanAid, Londres, Routledge& Kegan. 1971.

The Politiesof ForeignAid, Londres,The Bodley Head, 1974.

WILKENS, A.: DevelopmentAid in tite 1990s: Swedish Experienceant!
Pespec¡ives, Estocolmo,SwedishInternationalDevelopmentAuthority. 1990.

WOODS. A.: Developmen¡ant! National In¡erest: U. 5 EconomicAssistance
into ¡he 2Jst C’enturv, WashingtonUSAID, 1989.

ZORINA. 1.: “La URSS, el TercerMundo y los conflictos regionales.Nuevos
enfoquesde la política exteriorsoviéticahaciael TercerMundo antesy después
de Afganistán”.AfersInternacionals,n0 19, 1990, Pp. 4 1-46.

541



BIBLIOGRAFÍA

8. ComunidadEuropea:cooperaciónpara el desarrollo
y relacionescon AméricaLatina

AA.VV.: Europa-AméricaLatina. El desafiode la cooperación,Madrid, ed.
PabloIglesias, 1988.

ABARCA, P. y CADARSO, M.: “Las relacionesde la ComunidadEconómica
Europeacon América Latina y la adhesiónespañolaa la Comunidad”,Revista
de InstitucionesEuropeas(RIE), Vol. 7, n0 2. 1980, Pp. 649-659.

ALDECOA. F. y NAJERA, A.: “Españaen las relacionesde la Comunidad
Europeacon AínéricaLatina”, AfersInternacionals,n0 10, 1986, Pp. 121-126.

ALONSO, JA, y DONOSO.V.: Efectosde la aditesiónde España a la CEE
sobre las exportacioneslatinoamericanas.Madrid, Ecl. Cultura Hispánica.
1983.

ASHOFFF. O.: La cooperaciónal desarrollo entre la ComunidadEuropeay
AméricaLatina: experienciasy perspectivas.Madrid, IRELA. documentode
trabajon0 16. 1989.

BRUYAS. J.: Le T/ersMondee¡ la CEE, París,BergerLevrault. 1978.

DAVERI. F.: “Le politiche di cooperazionealío sviluppo della Comunitá
Europea”, en VIESTI, O.: Tra cooperazionee competiziones.Le relazioni
economiche<Sealla ComunitóEuropeacon ei paesi in via de sviluppo.Milán.
II Mulino. 1991. PP. 195-230.

EDWARDS. G. (ed.): Europe‘s Global Linzi¡s: tite E. C ami ínter-regional
Cooperarion, Londres.FrancisPinter, 1990.

ORAiBENDORFF, W .:“ Las relacionesde la ComunidadEuropeacon Aínérica
Latina: una política sin ilusiones”, IntegraciónLatinoamericanan0 144, abril
de 1989.

GR.ABEN?DORFF, W. y RUSSELL, R.: “European and South American
Perspectives”, en POPE ATKINS. O. (ecl.): South America in tite 1990s,
Boulder. Westview Press, 1990.

542



BIBLIOGR AFIA

GRANDA, O., MATE. V. y MORENO, M.: La cooperaciónentre América
Latina y Europa, Madrid, CEDEAL, 1988.

GRANDA. O. y GARCíA y GARCíA SANCHEZ-BLANCO. J.L.: “La
cooperaciónpara el desarrollode las ComunidadesEuropeasy sus relaciones
con América Latina: un reto paraEspaña”.RBI, Vol. 5, n0 2, abril-junio de
1984. Pp. 443-458.

JOURNAL OF COMMON MARKET STIJDIES: “Europe 1992 and the
Developing Countries: An Overview”, Número monográfico de Journal of
ConunonMarket Studies.Vol. XXIX, n0 2, diciembrede 1990.

JULIENNE. II.: Cooperación económicaentre la CE y América Latina:
posibilidadesy opciones.Madrid, IRELA. documentode tabajo n0 4, 1987.

KOK, J.: Lessysténzesde coflnancementdans la CE. Rappor¡ <Su Groupe de
Travail Coflnancemen¡<Su Comité de Liaison des ONGD auprés la (‘E.
Bniselas.Comité de Liaison, 1990.

LERMAN ALPERSTEIN, A.: “Evolución histórica de las relaciones
comercialesentreAméricaLatinay la CEE”, ComercioExterior (México), Vol.
41. n0 2, febrerode 1991, Pp. 177-185.

MARTIN, PA.: (iooperaciónde la (‘omunidadEuropeaen Centroamérica.
San Salvador,PREIS, 1990.

MINISTERIo DE ECONOMíA Y HACIENDA-AGENCIA ESPAÑOLA
PARA LA COOPERACIONINTERNACIONAL: El vínculoIberoamérica-CE.
Planes,políticas y estrategiasde desarrollo, (

8~ Conferenciade ministros y
jefes deplanificaciónde América Latina y el Caribe,Madrid, 22-26demarzo
de 1992), Madrid. MInisterio de Economíay Hacienda-AECI, 1992.

MINSBURG. N.: “Relaciones comerciales CE-ALADI”, RICE, 4-10 de
noviembrede 1991. pp. 3523-3528.

MORAN, F.: “El papel de Europa en Centroamérica.La perspectivade un
socialistaespañol”,Tiempode Paz, n

0 7, otoño de 1985, Pp. 76-96.

MUNIZ DE URQUIZA, M.: “RelacionesEuropa-AméricaLatina a partir de
la integraciónde Españaen la ComunidadEuropea” en Política y Sociedad,u0
4, verano1989. pp.41-50.

543



BIBLIOGRAFÍA

NAJERA, A.: “Europa-AméricaLatina: un lento procesode acercamiento”,
REí n0 2. abril-junio de 1986.

“Aproximación a las relacionesentreEspañay América Latina tras
la adhesiónde Españaa la CE. Las dificultadesde una mediación”, Política y
Sociedad.n0 4, 1989, Pp. 33-39.

NAJERA IIBANEZ, A. y MUMZ DE IJRQTMZA, M.: “El diálogo con el
Grupo de Río y las nuevasorientacionesen el ámbito de la cooperación
PVD/A±A:¿Un nuevorumboen las relacionesde la Comunidadcon América
Latina?”. ME. n0 3 septiembre-diciembrede 1992, Pp. 827-854.

ROSENZWEIG.O.: “Españay las relacionesentrelas ComunidadesEuropeas
y América Latina”. IRELA, documentode trabajon0 8, 1987.

SOTILLO LORENZO,J.A.: La ayudaalimentariade la ComunidadEuropea.
una nueva estrategia de la política comuniraria de la cooperaciónpal-a el
desarrollo. Tesis Doctoral leída en la Facultad de Ciencias Políticas y
Sociología.UniversidadComplutense,1990.

“ComunidadEuropea-AméricaLatina:límitesy posibilidades
de las relacioneseurolatinoamericanas”,Sistema0107, marzode 1992, Pp. 21-
34.

TANNER. F.: From Europe to Central America:Regional Cooperationant!
¡‘cace Processes.IRELA, Working Papern0 15, 1989.

VAN KLAVEREN. A.:” Las relacionesentrela EuropaOccidentaly América
Latina: alcancey límites a un procesode consolidación”.Síntesisn0 4, enero-
abril de 1988.

“Las relacioneseuropeo-latinoamericanas:entrela ilusión y el
realismo”.Semináired’été: Les rélationsentre la (‘ommunauréEuroppéenneci
1 ‘Amérique Latine dans les annés 1990, Bruselas 22-31 de julio de 1991,
Miíneo.

“Las políticas latinoamericanashacia Europa. Los desafíos
pendientes”,AméricaLatina hoy, n0 4, julio de 1992, Pp. 7-15.

VIGNES, D.: “CommunautésEuropéennesetpaysen développement”,RCÁDI’.
Vol. 210, 1988 (III). Pp. 229-400.

544



BIBLIOGRAFIA

VIESII, G. (ecl.): Tra cooperazionee competizione.Le relazioni economiche
della Coinunitó Europea con ei paesi in y/a di sviluppo, Milán, II Mulino.
1991.

545



BIBLIOGRAFÍA

9. OrganizacionesNo Gubernamentales

AA.VV.: Desarrollo organizativoen el TercerMundo, Madrid, Cruz Roja
Española,1988.

ARAIIIJETES. A. y GAMO, A.: Aproximacióna la realidadde las ONG’s en
España, Madrid, CEDEAL, 1989.

ARMENGOL, 1.: “Las ONOs de desarrollo en España. Los sistemasde
financiación”, tesina de licenciaturadirigida por R. Grasa, Universidad de
Barcelona,1990. maneo.

BErFATI. M. y DUPUY, P.M.: Les ONG et le droit international, París,
Economica.1986.

COORDINADORA DE ORGANIZACIONES NO GUBERNAMENTALES:
ONGD. Directorio-Anuario 1990, Madrid, Coordinadorade ONOD, 1992.

Memoria de actividades 1991, Madrid, Coordinadorade
ONOD. 1992.

GORMAN, R.: Private Volun¡ary Organizationsas Agentsof Development.
Boalder.WestviewPress, 1984.

GRANDA. O.. GUZMAN. O. y RAMA, R.: Nuevasformasde cooperación
pal-a España. El potencialde las organizacionesno gubernamentalesy de las
empresas,Madrid. FundaciónBancoExterior, 1987.

GRANELL. E.: “Las organizacionesno gubernamentalesy el desarrollo.La
experienciade la CE”, ¡(‘E, n0 702, febrero de 1992, Pp. 121-128.

GUEDAN, M.: Las ONGs en la perspectivade la política iberoamericanade
España,Madrid. CEDEAL, 1990.

LE MAGADOUX, A. y ROCA, D.: Las ONG y la cooperaciónpara el
desarrollo. Madrid, Cruz Roja Española,1989

LUIZ, O.: “Les ONGD des pays de la CEE et la coopération au
développement”,Ca/iiers CERCAL, n0 1. janvier 1991.

546



BIBLIOGRAFIA

MAGRINA, L.: “Las ONOD españolasy América Latina”, VV.AA.: Nuevos
conceptos de seguridad y América Latina, Zaragoza, Centro
Pignatelli/Seíninariode Investigaciónpara la Paz, 1992, Pp. 213-220.

MATE DE CASTRO, V.: “Posibilidades de la cooperación y ayuda al
desarrollo de la Comunidad Europea y de las Organizaciones No
Gubernamentales Europeas frente a las demandas de los países
subdesarrollados”, 2 Vol., Madrid, Cruz Roja Española-Universidad
Complutense,(mimeo).

MILLWOOD, D.: Goo<SAid: a Studyof Quali¡y Small Projects, Estocolíno.
SwedishInstitute. 1985.

MULLER, iD.: Les ONG ambigaes:a/deata Etais, a/desata populations?.
París. L’Harmattan, 1989.

()CDE: Répertoiredesorganizationsnon-gouvernementalesdespaysmembres
dc 1 ‘OCDE activesdansle domainede la coopérationspour le déveíoppemenn
París. OCDE 1981.

Tite partenairesdans 1 ‘action pour le développement.Lesorganisations
non gouvcnementales.París.OCDE. 1988

PEREZGONZALEZ. M.:” Las organizacionesno gubernamentalesen el ámbito
de la organizacióninternacional”,REDI, Vol. XXIX, n0 2-3, 1976. Pp. 299-
325.

RIBERA i PINYOL. 3.: “Las OrganizacionesNo Gubernaínentalesde
Cooperaciónal Desarrollo(ONGD)en España”,Anuario Internacional (‘IDOS
1991. Cambiosy actoresen la realidadinternacional1991, algunasclavespara
interpretarlos.Barcelona,CIDOB. 1992, pp. 67-72.

SMITH. B.: More tizan Altruisin: tite Politics of Private Foreign A/o’, New
Jersey.PrincetonUniversity Press, 1990.

SOBRINOHEREDIA, 3M.: “La detenninaciónde la personalidadjurídica de
lasorganizacionesinternacionalesno gubernamentales:contribucióndelConsejo
de Europa”, REDÍ. Vol. XLII, n0 1,1990, Pp. 101-123.

THEUNIS, 5. (ecl.): Non GovernmentalDevelopmen¡ Organizations ql
Developing Countries: ano’ ¡he South Sm/les. Dordrecht, Martinus Nijhoff.
1992.

547



BIBLIOGRAFÍA

10. ~a

¡0.]. Marco iurídico de la política exterior

AA. VV.: La celebraciónde tratados internacionalespor España:problemas
actuales,Madrid, Ministerio de AsuntosExteriores, 1990.

Relaciones Internacionales y ComunidadesAutónomas, Barcelona,
Generalitatde Catalunya,Institut d’EstudisAutonómics. 1990.

APARICIO, MA.: Introducciónal siswmapolítico y constitucionalespañol,
Barcelona Ariel. ¡989.

ARAGON REYES, M.: Dos estudiossobrela MonarquíaParlamentariaen la
ConstituciónEspañola,Madrid, Cívitas. 1990.

ARAGON REYES. M.: “La Monarquíaparlamentaria”en PREDIERI, A. y
GARCíA DE ENTERRIA, E.: La Constituciónespañolade 1978, Madrid,
Civitas, reimpresiónde la 2~ edición, 1988. Pp. 425-474.

ESTEBAN. 3. y LOPEZ GUERRA. L.. con la colaboraciónde ESPíN,E. y
GARCíA MORILLO. 3.: El régimenconstitucionalespañol,Barcelona,Labor,
1982. PP. 27-42.

FERNANDEZ FONTECHA,M. y PEREZDEARMINAN. A.: La Monarquía
y la Constitución,Madrid. Civitas, 1987.

GALINSOGA JORDA, A., BLANC ALTEMIR, A. y NOVELL FABREGAT,
A.: “La autonomíalocal en el marcojurídico internacionaleuropeo”,Revista
dc Estudiosde la AdministraciónLocal y Autonómica,n0 237, enero-marzode
1988, Pp. 881-9923.

JAUREGUI. O.: “Estatuto de autonomía del País Vasco y relaciones
internacionales”,Revistade EstudiosPolíticos, n~’ 46-47. 1985, Pp. 455-474.

JAUREGITI, O.: La (‘onzunidadAutónomadel País Vasco y las relaciones
internacionales,Oñati, Instituto Vascode AdministraciónPública, 1989.

548



BIBLIOGRAFíA

PEREZGONZALEZ, M. y PUEYOLOSA, J.:“ Las ComunidadesAutónomas
anteel orden internacional”.VV.AA.: Constitución, ComunidadesAutónomas
y Derecho Internacional, VI Jornadasde la Asociación de Profesoresde
DerechoInternacionaly RelacionesInternacionales,junio de 1981, Santiagode
Compostela,1982, Pp. 15-88.

PEREZ GONZALEZ, M.: “Comunidades Autónomas y Relaciones
Internacionales:reflexiones sobreel caso gallego”, REÍ Vol. 6. n” 3, julio-
septiembrede 1985, Pp. 655-663.

POMED SANCHEZ, L.A.: “La proyección exterior de las Comunidades
Autónomasante el Tribunal Constitucional”, Revista de la Administración
Pública, n” 123, septiembre-diciembrede 1990, Pp. 211-257.

REMIRO BROTONS, A.: La acción e.xter/or del Estado, Madrid, Tecnos,
1984.

RODRIGUEZ CARRION. A.: “Regulación de la actividad internacionaldel
Estado’,Revistade DerechoPolítico, n0 15, 1982, Pp. 95-118.

SOLíS GRAGERA, T.: “El poder exterior y las ComunidadesAutónomas”.
Documentaciónadministrativan0 205, 1985. Pp. 91-118.

TORRES DEL MORAL, J.: Principios de Derecho Constitucionalespañol.
Madrid. Atomo cd., 1988, (2~ ecl.), pp.27-5l.

549



BIBLIOGRAFÍA

10.2. Políticaexterior

AA.VV.: Spain ant! tite United States. A Conference to Analyze New
Perspectiveswithin tite Wesrern Comtnunity, Medford (Mass.), The Fletcher
School of Law and Diplomacy, 1983.

ALDECOA, F.: “Significado y efectosde la adhesióndeEspañaa la Alianza
Atlántica en su proceso de participación activa en las relaciones
internacionales”,REY, Vol.4, n0 1, 1983, Pp. 39-70

“La política exteriorde Españaenperspectivahistórica: 1945-84.De
la autocraciaal Estadode Derecho” en Sistema,n0 63, octubrede ¡984, Pp.
111-131.

“Una aproximacióna la política exterior de la Españademocrática:
el primerlustroconstitucional(1978-1983)”en Pensamientojurídicoy Sociedad
Internacional. Estudiosen honordel ProfesorD, Antonio Truyol Serra, Vol.
1. Madrid. Centro de Estudios Constitucionales/UniversidadComplutense.
1986.

“Las constantesde la política exterior española” en Política y
Sociedad.n0 2. 1989. Pp. 61-78.

ALDECOA, F. y ARENAL, C.: Españay la OTAN. Textosy documentos.
Madrid. Tecnos,1986.

ALONSO ZALDIVAR. C. CASTELLS. M. y otros: Españafin de siglo.
Madrid. Alianza. 1992.

AREILZA, 3M.: Memoriasexteriores(1947-1964),Barcelona.Planeta,1984.

ARENAL. C.: “Democracia y política exterior: el largo camino hacia el
caínbio” en VIDAL-BENEYTO, J. (ecl.): Españaa debate.L La política
(coord. Fi. BOBILLO). Madrid, Tecnos, 1991. Pp. 45-65.

“La posición exterior de España”, en COTAPELO, R. (comp.):
Transiciónpolíticay consolidacióndemocrática.España(1975-1986),Madrid,
CIS. 1992, Pp. 389-428.

ARENAL, C. y SOTILLO, J.A.: “Relacionesexterioresde España¡989”, en
Anuario Internacional (‘IDOS, Barcelona,CIDOB, 1990. PP. 13-29.

550



BIBLIOGRAFíA

ARMERO. J.M.: Autonomías y política exterior, Madrid, Instituto de
CuestionesInternacionales,1983.

Política exterior deEspañaen democracia,Madrid, Espasa-Calpe.
1989.

BARBE, E.: España y la OTAN. La problemáticaeuropea en materia de
seguridad, Barcelona,Laia, 1985.

BOLETIN DE INFORMACION COMERCIAL ESPANOLA: “El comercio
exterior en 1988. Distribución geográfica”.Boletínde InfonnaciónComercial
Española (BIC’E). n0 2176, 27 de ínarzo-2de abril de 1989.

CANADAS NOUVILLAS, O.: El contextoexterior, en FRAGA IRIBARNE.
M., VELARDE FUERTES,M. y DEL CAMPO, 5.: La Españade los años
70.111.El Estadoy la Política, Madrid, Ed. Moneda y Crédito, 1974.
CORTADA, J.W.: Spain at tite Twentieth Century. Essayson tite Spanish
Diploniacy: 1898-1978.Londres,Aldwych, 1980.

CORDERO TORRES, J.M.: La descolonización. Un criterio hispánico.
Madrid. Instituto de EstudiosPolíticos, 1967, (2a ed.).

COVERDALE, IT.: Tite Political TransformationofSpaina/ter Franco, Nueva
York, Praeger.1979.

CUADRA, P.A.: “Política internacional y política universal de España”,
Revistade EstudiosPolíticos (REP), ínayo-juniode 1943, Pp. 161-166.

DAGUZAN. J.F.: “La politique extérieure du franquisme 1944-1976”.
Melangesde la Casade Velazquez,TomeXXIV (1988),Pp. 255-276.

DELGADO GOMEZ-ESCALONILLA, L.: Diplomaciafranquista y política
cultural hacia Iberoamérica 1939-1953, Madrid, Consejo Superior de
InvestigacionesCientíficas, 1988.

DELGADO GOMEZ-ESCALONILLA, L.: imperiodepapel. Acción cultural
y política exterior duranteel primerfranquismo,Madrid. CSIC, 1992.

ESPADASBURGOS,M.: Franquismoypolíticaexterior,Madrid, Rialp. 1988.

551



BIBLIOGRAFÍA

GARCíA i SEGURA, C.: “La política exterior del PSOEdurant la transició
política espanyola.1. De la clandestinitata la Constitució (1974-1978),Affers
Internacionais,n0 7, otoño-inviernode 1985, Pp. 47-66.

“La política exterior del PSOE durant la transició política
espanyola(2), Affers Internacionalsn0 8, primaverade 1986, pp.63-74.

“La política exterior del PSOEdurant la transició política
espanyola(3), Affers Internacionalsn0 9, verano-otoñode 1986, Pp. 43-61.

GARCíA VALDECASAS, A.:” Relacionesculturalesy políticaexterior”,REP
0’ 4. 1941, pp. 517-529.

HALSTEAD, Ch. R.: “Spanish ForeignPolicy 1936-1978”, en CORTADA.
J.W.: Spain in tite Twentieth Centurv World, Westport, OreenwoodPress,
1980.

MARTINEZ LILLO, PA.: “La política europeadel ministro FernandoMaría
Castiella”.Revistadel MovimientoEuropeo.n0 11-12, otoño 1985, Pp. 7-12.

MENENDEZ DEL VALLE, E.: Política exteriory transicióndemocráticaen
España. En TEZANOS, J.F., COTARELO, R. y DE BLAS, A. (eds.): La
transición democráticaespañola,Madrid, Sistema, 1989, Pp. 715-755.

MESA, R .:“ La política exterior del Régimen”. Cuadernospara el Diálogo n0
147. dicieínbrede 1975, Pp. 35-41.

“La política exterior en la Españademocrática”,REí, VoL 3, n0 1.
enero-marzode 1982, Pp. 7-67.

Democracia y política exterior en España, Madrid, Eudema, col.
Actualidad, ¡988.

“La posición internacionalde España”,Ideas’92, n0 4, primaverade
1989, Pp. 59-70.

“La normalizaciónexterior de España”en COTARELO, R. (comp.):
Transición política y consolidacióndemocrática.España 1975-1986,Madrid.
CIS, 1992, Pp. 137-168.

552



BIBLIOGRAFÍA

MINISTERIO DE ASUNTOS EXTERIORES:Discursosy declaracionesdel
Ministro de AsuntosExteriores Marcelino Oreja Aguirre. Julio de 1976-
diciembrede 1977. Madrid, Ministerio de AsuntosExteriores, 1978.

MORALES LEZCANO, V.: España,de pequeñapotenciaa potenciamedia.
Madrid. UN~ED. 1991.

MORAN, F.: Una política exteriorpara España, Barcelona,Planeta, 1980,
pág. 365.

“Españay Francia”, Leviatán, n0 4, veranode 1981, Pp. 17-31.

MORATINOS, MA.: “La política españolay los cambiosen el Magreb”, en
LOPEZ GARCíA B, MARTIN MUNOZ, O. y LARRAMENDI, MR.:
Elecciones,paincipaciony transicionespolíticasen elNortedeAfrica, Madrid.
Ministerio de Asuntos Exteriores,AECI. 1991, Pp. 39-44.

MUNIZ DE URQUIZA, M., NAJERA, A. y SOTILLO, JA.: “La
participaciónespañolaen misionesinternacionalesde paz”, Tiempode Paz, n0
13. primaverade 1989. Pp. 93-100.

POLLAK. B. y HUNTER, O.: Tite ParadoxofSpanishForeign Policy. Spain‘s
International Relationsfron Franco to Dcmocracy,Londres,FrancesPinter.
1987.

PORTERO.F.: Franco aislado. La cuestiónespañola(1945-1950),Madrid,
Agtíilar-Maior. 1989.

SALISBURY, W.T. y TREBERGE, J.D. <eds.): Spain in rite ]970s.
Economics,Social Structure,Foreign Policy, NuevaYork, Praeger,1976.

SANCHEZGIJON, A.:” Ensayosobrelapolíticaexteriorespañola”,Colección
de los Suplementos,n0 20, Cuadernospara el Diálogo, Edicusa,1971.

SUAREZ FERNANDEZ, L.: La España de Franco. Madrid, Fundación
FranciscoFranco.Ed. Azor, 1984.

TREVINO, M.L.: “La política exterior del gobierno socialista hacia
Latinoamérica”,REI. Vol.6, n0 1, enero-manode 1985. Pp. 111-124.

VINAS, A.: “Autarquía y política exterior en el primer franquismo 1939-
1959”. REÍ. n0 1, 1980. Pp. 61-

553



BIBLIOGRAFÍA

Los pactos secretosde Franco con Estados Unidos. Bases,ayuda
económica,recortes de soberanía,Barcelona,Grijalbo, 1981.

Guerra, dineroy dictadura.Ayudafascistay autarquíaen la España
de Franco, Barcelona,Grijalbo, 1984.

“Estrategianacionaly entornoexterior: el casode España”,RBI, Vol.
5. n0 1, enero-manode 1984. pp. 73-101

“Apertura exterior y modernizacióndemocrática”,Leviatán. n0 26.
invierno de 1986, pp. 57-69.

554



BIBLIOGRAFÍA

10.3. Relacionescon América Latina y cooperación

para el desarrollo

AA.VV.: Iberoamérica: una comunidad,Madrid, Ecl. Cultura Hispánica-V
(‘entenado,1989.

Iberoamérica.Encuentroen la democracia,Madrid, CulturaHispánica,
1983.

ALBA, V.: “Spain and Latin America”, en HOPKINS J.W. (ecl.): Latin
Americaand CaribbeanContemporaryRecord,Vol. 1: 1981-82,NuevaYork.
Homesand Maier, 1983.

ALBURQUERQUE. F.: “La cooperaciónoficial de Españaal desarrollo”.
InformaciónComercialEspañola«CE). n0 ‘702. febrerode 1992, Pp. 144-159.

ALDECOA, F.: “Hacia una profundizaciónen las relacionespolíticas entre
Españay Ceíitroamérica”,en VV.AA.: Las relacionesentreEspaña y América
Central (1976-1979»Barcelona,CIDOB¡A.IETI. 1989.

ALTAMIRA. R.: Españay el programaamericanista,Madrid, Ecl. América.
1917.

ANGULO BARTUREN. C.: “La cooperación españolaen el marco de
EsquipulasII”. Tiempode Paz n0 9, diciembrede 1987-enerode 1988. Pp. 20-
23.

ARENAL. C .:“ Cambioy autonomíaen la política iberoamericanadeEspaña”,
Leviatán n0 39, primaverade 1990, Pp. 33-48.

“La adhesióndeEspañaa la ComunidadEuropeay su impactoen las
relacionesentreAmérica Latina y la ComunidadEuropea”,RIE, Vol. 17, n0
2, Pp. 329-366.

“El futuro de la ComunidadIberoamericanadeNacionesy la política
exteriorde España”,AméricaLatina hoy, n0 4, julio de 1992, Pp. 17-25.

ARENAL. C. y NAJERA, A.: España-Iberoamérica:¡wc/a la Comunidad
IberoamericanadeNaciones,Madrid, CEDEAL. 1989.

555



BIBLIOGRAFIA

La ComunidadIberoamericanade Naciones. Pasado,
presentey futuro dc la políticaiberoamericanade España,Madrid, CEDEAL.
1992.

BONILLA, H. (ecl.): El sistemacolonial en la América Hispana, Barcelona
Crítica, 1991.

CASERO, M.: El Plan de CooperaciónIntegral. SeminariosobreCooperación
para el desarrolloen la prevenciónde conflictos bélicos,Madrid, Cruz Roja
Española,1987, Informetécnicon0 6.

COMISIONINTERIVIINISTERIAL DECOOPERACIONINTERNACIONAL:
PlanAnualde CooperaciónInternacional(PA(‘1). Previsionespara 1987, 1988.
1989, 1990 y 1991. Madrid, SECIPI, varios años.

DELGADO GOMEZ-ESCALONILLA, L. y GONZALEZ CALLEJA. E.:
“Identidad nacional y proyección trasatlántica: América Latina en clave
española”,NuovaRevistaStorica.año LXXV, mayo-agostode 1991, fascículo
II. PP. 267-302.

LA DOCUMENTATION FRANCAISE: “L’Espagneet 1’AmériqueLatine. Les
rélations actuelles: pour une CommunautéIbéro-américainedes nations”.
ProblémesPolitiques et Sociaux,n0 595.

ENRICH. 5.: Historia diplomáticaentreEspaña e Iberoaméricaen el contexto
de las relacionesinternacionales,Madrid, Ed. Cultura Hispánica,1989.

FEDERACION ESPAÑOLA DE MUNICIPIOS Y PROVINCIAS: La
cooperación descet¡ti-alizada al desarrollo en España. Estudio sobre la
cooperaciónde las corporacioneslocalesy ComunidadesAutónomas,(2 Vol.),
Madrid. FEMP, AECI Y CMRE, 1992.

FUENTE, E.: “Las relacioneseconómicasEspaña-AméricaLatina 1986”,
Economistas.~ 23. diciembrede 1986-enerode 1987, Pp. 39-41.

GALVANI, V.: El Reyy la ComunidadIberoamericana.Lafilosofíay las tesis
de iberoamericanismode España en el reinado de Juan Carlos 1. Madrid,
CIPIE. col. EstudiosIberoamericanos,1987.

GONZALEZ CALLEJA, E. y LIMON NEVADO, F.: La itispanidadcomo
instrumentode combate.Madrid, CESIC, 1988.

556



BIBLIOGRAFÍA

GRANELL, F.: “La ayudaespañolaa los paísesen desarrollo”, RBI, Vol. 1.
n” 3,1980. Pp. 673-701.

GREÑOVELASCO, E.: “Españay la integracióniberoamericana”,Revistade
Política Internacional(RPI), n0 157, mayo-juniode 1978, Pp. 41-61.

GRUGEL, IT.:” Spain’ssocialistgovernmentand CentralAmericandilemmas”,
InternationalAffairs, n0 63, otoño de 1987, Pp. 603-615

“SpanishForeignPolicy in theCaribbean”,EuropeanReviewofLatin
Americanand CaribbcanStudies,n0 50, june, 1991, Pp. 135453.

ICJ-CEPAL:Las relacioneseconómicasentreEspañae Iberoamérica,Madrid.
Cultura Hispánica,1982.

INFIESTA. J.M.: “RelacionesbilateralesentreMéxico y España”, BICE n’~
2320, 6-12 de abril de 1992, Pp. 1147-1148.

JIMENEZ. 1.: La ayudade Españaal desarrollo, Madrid, IEPALA, 1985.

JUAREZ. F.: La coope~’-ación internacional española, Madrid, Dirección
Generalde CooperaciónTécnicaInternacional,junio de 1988.

LASAGNA BARRENA. M.: “Las relacioneschileno-españolas:1982-1989.
Del primerGobiernoSocialistaespañolal ocasode la dictadurachilena”. Afers
Internacionals,n0 22, 1991, Pp. 131-143.

LISARRAGUE. S.: “Sentidode la hispanidad”,RE?mayo-juniode 1943, Pp.
167-173.

LOPEZ BLANCO, P.: Legislación básica de cooperación internacional.
Madrid, Ministerio de AsuntosExteriores,SECIPI, 1989

LUNEAU, R. y BERTEN, 1. (dir.): Les rendez-vousde Saint-Domingue.
Enjeur dun anniversaire<‘1492-1992), París, Le Centurion. 1992.

MAEZTU, R.: Defensade la Hispanidad,Madrid, GráficaUniversal,1945 (4a

cd.).

MARANON, L.: Cultura españolayAméricahispana,Madrid, Espasa-Calpe.
¡984.

557



BIBLIOGRAFIA

MARTIN ARTAJO, A.: Hacia la ComunidadHispánicade Naciones,Madrid,
Cultura Hispánica,1956.

MARTIN PEREZ,PA.: “Proyectode cooperaciónmunicipalcon la República
de Paraguay”.Revistade Estudiosde la AdministraciónLocal y Autonómica.
n0 251, 1991. Pp. 569-607.

MENENDEZ DEL VALLE, E.: “Socialismo democrático y cooperación
internacional”,Sistema,n0 52, enerode 1983, Pp. 101-109.

MESA, R.: La idea de ComunidadIberoamericanade Naciones: entre la
historia y la utopía, Madrid, CEDEAL, 1989.

MIRALPEIX i GIJELL, MA.:” La cooperaciónespañolacon Centroamérica”,
Afers Internacionalsn0 23-24, 1992, Pp. 157-204.

MUITAL-LEON. E.: “Iberoaméricaen la nuevapolítica exterior española”en
VV.AAx Realidadesy posibilidadesde las relacionesentreEspañay América
en los 80. Madrid, Cultura Hispánica,1986, Pp. 135-.

NUN?EZ VILLAVEIRAN, R.: “Perspectivaactual del Banco Mundial y sus
relacionescon España”, IC’E, agosto-septiembrede 1984, Pp. 67-83.

PARDOS.iL.: La cooperacióninternacional: el casoespañol,Madrid, s/ed..
¡984.

PICO DE COANA, Y.: “Política exterior españolahacia Iberoamérica”.
América Latina y nuevos conceptos de seguridad, Zaragoza, Centro
Pignazelli/Seminariode Investigaciónpara la Paz, 1992, Pp. 190-199.

PIKE, FE.:” Spanish-LatinAmericanRelations:Two CenturiesofDivergences
and a New Beginning”, en WIARDA, H.J.: Iberian-Latin American
Connection. Implicationsfor (LS Foreign Policy, Boulder, Westview Press.
1986, Pp. 61-96.

PIÑOL RULL. IT .:“Los condicionantesde la acciónexteriordeEspañarespecto
a Latinoamérica(1976-1991)”.AfersInternacionalsn0 23-24, 1992, Pp. 7-16.

PRAT GARCíA, J.: “Historia y futuro de la ComunidadIberoamericanade
Naciones”,CuadernosAmericanos(México), mayo-juniode 1987.

558



BIBLIOGRAFÍA

ROSELL, IT. y VILADOMIU. L.: “Venezuela: situación económica y comercio
con España”, BICE n0 2.314, 18-26 de febrero de 1992, Pp. 601-615.

RUIZ ARBELOA, L.: “La AsistenciaOficial al Desarrolloen España”, ICE,
agosto-septiembrede 1984, Pp. 113-120.

RUIZ LIGERO, A.: “Las relaciones económicas y comerciales con
Iberoamérica”,ICE, n0 538-239,junio-julio de 1978, Pp. 162-171.

SAIZ BARBERA, J.: Españay la idea de hispanidad,Madrid, Asociación
Españolade Lulianos, 1982.

SANAHUJA, JA. (Coord.):Juventud,desarrolloy cooperación,Madrid, Cruz
Roja Española,col. Documentospara el desarrollo,n0 3. 1990.

SANCHEZ RODRIGUEZ. LI.: La C’ommowealth, la Communautéfrancesa
y la ComunidadIberoamericanade Naciones.Madrid, CEDEAL, 1989. pág.
154.

SANGRONIZ. JA.: La expansión cultural de España en el extranjero y

principalmenteen Hispano-América, Madrid, Ed. Hércules,1926 (
2~ ecl.).

SEBASTIAN DE ERICE, F.: “Las inversiones directas españolas en
Iberoamnérica”,WE. no 538-539,junio-julio de 1978, Pp. 172-185.

SECIPI: Convvcarorias1991. OrganizacionesNo Gubernamentales,Madrid
SECIPI. 1992.

Españay la cooperacióndescenn-alizada.El programa de subvenciones
a ONGs, Madrid. SECIPI, 1991.

SECRETARIA DE LA PRESIDENCIA DEL GOBIERNO VASCO:
Cooperaciónpública vasca para el desarrollo. Ayudas al Tercer Mundo,
Vítoria-Gasteiz.ServicioCentral de Publicacionesdel GobiernoVasco, 1991.

SENADO (Comisión de Asuntos Exteriores): Informe sobre Cooperación
Internacional, Madrid, Publicacionesdel Senado,1984.

VALENZUELA MARZO, F.: “Presente y futuro de la cooperacion
internacionalal desarrolloen España”, (‘unos de Derecho Internacional de
Vñoria-Gasteiz,1989. Bilbao, Universidaddel País Vasco, 1990.

559



BIBLIOGRAFIA

“Rasgosde la política españolade cooperacióncon América
Latina”, VV.AA.: AméricaLatina y nuevosconceptosdeseguridad,Zaragoza.
CentroPignatelli/Seminariode Investigaciónparala Paz, 1992, Pp. 202-211.

VELASCO. L. DE: “Relacioneseconómicasy comercialesentre Españae
Iberoamérica”en VV.AA.: Encuentroen la democracia,Nadrid. Ecl. Cultura
Hispánica,1986, Pp. 73-95.

VILLALONGA VADELL, A.: “Las relaciones institucionales entre la
Comunidad Autónomade Catalunyay América Latina”, Afers Internacionais
n0 23-24, ¡992, Pp. 291-322.

WHITAKER, AP.: “Spain and Latin America”, en SALISBURY, W.T. y
IHEBERGE, 3D.: Spain in tite 1970s.Economics,Social Structure,Foreign
Policv, NuevaYork. Praeger,1976, Pp. 121-135.

WIARDA. H.J. (cd.): Tite Iberian-LatinAmericanConnection.Impiicationsfor
(1.5 Foreign POlicv, Boulder,WestviewPress.1986.

YANEZ BARNUEVO. L.: “El futuro de la cooperacióninternacional en
España”,Desarrollo, n” 1, 1986, PP. 63-67.

560



Lista deabreviaturasde las publicacionesperiódicascitadas

AmericanJournal of internationalLaw, AJIL

Anuario FrancésdeDerecito Internacional,AFDI

Boletín de infonnación (‘omercial Española,RICE

InformaciónComercialEspañola,ICE

NetiterlandJournal ofInternationalLaw, NJIL

Recueilde Coursesde l’Academiede Droit International, RCADI

Revistade EstudiosInternacionales,REí

Revistade EstudiosPolíticos, RIP

Revistade InstitucionesEuropeas,RJE

561


	LA COOPERACIÓN PARA EL DESARROLLO CON AMÉRICA LATINA EN EL MARCO DE LA POLÍTICA EXTERIOR DE LA ESPAÑA DEMOCRÁTICA
	ÍNDICE
	I. Capítulo introductorio
	1.1. Justificación del tema
	1.2. Metodología e hipótesis de trabajo
	1.3. Plan de la obra
	Notas al Capítulo I

	II. Teoría y práctica de la cooperación para el desarrollo: actores e instituciones
	II. 1. Los actores de la cooperación internacional para el desarrollo
	II.2. Objetivo de la cooperación internacional para el desarrollo
	II.3. Trato preferencial al subdesarrollo: fundamento de la cooperación internacional para el desarrollo
	II.4. Instrumentos de la cooperación internacional para el desarrollo
	II.5. Sobre la existencia de un deber de cooperar para el desarrollo
	II.6. Otras precisiones terminológicas
	Notas al Capítulo II

	III. La introducción de la cooperación para el desarrollo en la política exterior democrática
	III.1. Introducción
	III.2. Caracterización de la política exterior española respecto a América Latina
	III.3. Antecedentes de la cooperación española para el desarrollo
	Notas al Capítulo III

	IV. Articulación de los instrumentos de la cooperación para el desarrollo en la política exterior democrática
	IV.1. La asistencia financiera bilateral a través de los créditos FAD y la asistencia financiera multilateral del Fondo...
	IV.2. La cooperación financiera a través de la gestión de la deuda externa de los países latinoamericanos
	IV.3. La cofinanciación de la cooperación no gubernamental para el desarrollo
	IV.4. La cooperación financiera con América Latina a través de las contribuciones a la Comunidad Europea
	IV.5. La asistencia técnica con América Latina en la cooperación española para el desarrollo
	IV.6. La ayuda alimentaria
	Notas al Capítulo IV

	V. El planteamiento político y la organización administrativa de la cooperación española para el desarrollo
	V.1. El planteamiento político: de la moción del Senado al Informe de la Ponencia de la Comisión de Asuntos Exteriores del...
	V.2. La organización administrativa de la política de cooperación para el desarrollo
	V.3. El personal cooperante
	Notas al Capítulo V

	VI. La cooperación para el desarrollo descentralizada: las Comunidades Autónomas y las Corporaciones Locales
	VI. 1. Introducción
	VI.2. Las Comunidades Autónomas
	VI.3. La cooperación para el desarrollo de las Corporaciones Locales
	Notas al Capítulo VI

	VII. Conclusiones
	VIII. Bibliografía
	VIII. 1. Bibliografía general
	VIII.2. Relaciones Internacionales: teoría
	VIII.3. Derecho Internacional
	VIII.4. Desarrollo y subdesarrollo, relaciones Norte-Sur y Nuevo Orden Económico Internacional
	VIII.5. Desarrollo y subdesarrollo: América Latina
	VIII.6. Cooperación internacional para el desarrollo
	VIII.7. Políticas de cooperación internacional para el desarrollo
	VIII.8. Comunidad Europea: cooperación para el desarrollo y relaciones con América Latina
	VIII.9. Organizaciones No Gubernamentales
	VIII.10. España


