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TITULO TERCERO

REQUISITOS EN LA SEGUNDAINSTANCIA’~

IV- REQUISITOS EN GENERAL PARA LA SEGUNDA INSTANCIA¡M

Paracontinuarel examendel régimenjurídico del juicio verbal, hemosde entrar

ahora en la segundainstancia. En ella, al igual que ya lo hicimos en la primera,

analizaremos,aunqueremitiéndonosen muchosaspectosa lo ya dicho en aquélla,los

requisitos,procedimientoy efectos.

Por lo tanto, comenzaremospor el análisis de los requisitosnecesariosen la

segundainstancia(que,comoya hemosadelantado,coincidiránen granpartecon los de la

primera>,dívidiéndolos,como siempre,en subjetivos,objetivosy de la actividad.

A- SUBJETIVOS

Los requisitossubjetivosserefierenporsupuestoal órganoy a las partes.

1- DEL ORGANO JURISDICCIONAL

En la tramitacióndel recursode apelaciónintervienendosórganosjurisdiccionales,

en primerlugar, el mismoórganoquedictó la resoluciónque serecurre,Juzgadoaquo (JI’

o JPI), y posteriormente,un órgano jerárquicamentesuperior, denominadoJuzgadoo

Tribunalad quem(11>1o AP).

Derecho.S.L., 1997, Valencia.3~Engeneral,en matenade requisitosen la segundainstanciahemosconsultadoaGUASP,Derecho...cit,
Tomo II. págs.582 y ss.:y (3ISBERT POMATA, Tratado...cit.,págs.167y ss. y 789 y s&.
1s4Engeneral,nosremitimosa lo explicadosobreel ProyectodeLEC enlaprimeninstancia.
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La aptitudgenéricadel órganoaquo dentrodel recursodeapelación,vienedadaen

flinción de la que tenia como órgano de instancia(con independenciade que puedaser

impugnada,y precisamenteatravésdel recurso,su falta dejurisdiccióno competenciapara

conoceren instanciade la pretensiónactuada)310.

En cuantoal órganoad quem, la facultad de juzgaro decidir sobreun recursode

apelación vendrá dada en fUnción de que éste tenga jurisdicción, competencia,

compatibilidadsubjetivay le seaatribuidoel asuntopor reparto.

1- J1JRISDICCION

El órganoad quem debe, como hemos dicho, tener jurisdicción, es decir, debe

perteneceral ordendela jurisdiccióncivil ordinaria,a la que seatribuyela materialitigiosa

quefUe dirimida en la primerainstancia.

Es, portanto,aplicablea lajurisdiccióndel órganode laapelaciónlo dicho sobreel

concepto,extensión,naturalezay requisitosde lajurisdicciónen laprimerainstancia.

II- COMPETENC1A’~

El órganoad quemdebetambiénposeercompetenciaparaconocerde la segunda

instancia.

En el recurso de apelaciónno entran en juego las normas de la competencia

objetivadeterminantesdel conocimientopor un gradojurisdiccionalen relacióncon los

310Mlo explicaGISBERTPOMATA. Tratado...cit..pág167.

~“ Ver el art. 455.2Proyecto:
“Articulo 455. Resolucionesrecurriblesenapelación.Competenciay tramitaciónpreferente.
2. Conocerándelos recursosdeapelación:
1 ‘Los JuzgadosdePrimerainstanciacuandolas resolucionesapelableshayansido dictadasporlos Juzgados
dePazde supartido.
20 Las AudienciasProvinciales,cuandolas resolucionesapelableshayansido dictadaspor los Juzgadosde
PrimeraInstanciadesu circunscripción,”

479



superioreso los inferiores(bienpor razónde la materiao la cuantía).Lo mismo ocurrecon

la competenciaterritorial, conformea las reglasque determinanla preferenciaentrelos

Juzgadoso Tribunalesdel mismo grado(sin perjuicio de que, como ya dijimos, sepueda

discutir y ser objeto del recursotanto la competenciaobjetiva como la competencia

territorial del Juez a quo). La competenciaviene asignadaen base a criterios de

flincionalidad.

Funcionalmente,en el sistema actualmentevigente, el conocimiento para la

decisióndel recursode apelaciónviene asignadoal órgano judicial inmediato superior

jerárquico al que dictó la resoluciónrecurrida, atendiendoa la misión revisorade esta

figura procesaly a su efectodevolutivo.

Deestaforma, en el juicio verbalque nosocupa,contrala sentenciadictadapor el

JP, el órganoad quemserá el JIPI del partido (arts. 85.3 LOPJ)y cuandola sentenciasea

dictadaporun JIPI, el Tribunalad quemserála AP correspondiente(art. 82.4LOPJ).

Consecuenciade todo ello esla reglaespecialque sobrecompetenciafUncional del

órganode apelaciónestableceel art. 61 LEC, cuandodisponeque en ningún caso podrán

someterselas panes,expresani tácitamente,parael recursode apelación,aJuezo Tribunal

diferentede aquela quien estésubordinadoel que hayaconocidoen primera instancia,y

más aún cuandoen el juicio que nos ocupatampocoera permitida la sumisión en la

primerainstancia.

Determinadala competenciaparaconocerde la segundainstancia,debemosseñalar

que el requisito de la competenciafuncional tiene el mismo tratamientoque la falta de

jurisdicción o de la competenciaobjetiva. Entendemos,por ello, que es aplicable lo

dispuestoen el art. 9.60 LOPJ.Deestaforma, su inexistenciadeterminala nulidadde pleno

derecho,conforme al art. 238.10 LOPJ. La pequeñajurisprudenciaha sido tajante al
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establecerqueporserlas normasreguladorasde la competenciade carácternecesarioo de

orden público y sustraídaspor ende a la disponibilidad de las partes, tienen que ser

fielmenteobservadas,incluso de oficio, por los Tribunales,ya que lo actuadoencontrade

ellas, ya sea por defectoo por excesode poder, esradicalmentenulo de pleno derecho

(SAP deGranada26~1~]976)fl56.

Especialreferenciamerecela constituciónde la AP paraconocerde la apelaciónde

un juicio verbal,enel casode queseaéstala competentecomoórganoad quemporhaber

sidoun JIPI el que dictó la sentenciaenprimerainstancia,ya que a tenordel art. 737 LEC,

reformadopor laLey 10/92,de 30 de abril, “cuandocorrespondaconocerde la apelacióna

la AudienciaProvincial,éstaseconstituirácon un solo Magistrado”.Segúnesteartículo,la

competenciasiguesiendode la AP, pero semodificala composiciónde la Sala, alterando

lo dispuestoen el art. 196 LOPJ. Pensamosque con ello se buscabalograr una mayor

celeridaden la resoluciónde estasapelaciones,al quererevitarseel multiplicar portres la

atenciónde la Salaen estosasuntos,aunquecon ello seperdierangarantíasparalas partes.

Nos encontrábamosanteuna situaciónbastanteanómala.La LOPJno dice nadasobrela

posibilidad de que las Audienciasenjuicien con un solo Magistrado, en los asuntos

civiles3t1.

156 El art. 62 Proyectoestableceunanormaparala apreciaciónde oficio de la competenciaparaconocerde

los recursos:
“Articulo 62. Apreciaciónde oficiode la competenciaparaconocerdelos recursos.
1. No seránadmitidosa trámitelos recursosdirigidos a un tribunalque carezcade competenciafuncional
para conocerde los mismos. No obstantelo anterior, si admitido un recurso,el tribunal al que se haya
dirigido entiendequeno tiene competenciafuncional paraconocerdel mismo dictaráautoabsteniéndosede
conocerpreviaaudienciade laspanespersonadasporplazocomúndediezdias.
2. Notificadoel autoa que serefiere el párrafoanterior,los litigantesdispondránde un plazode cinco días
paralacorrectainterposicióno anunciodel recurso,quese añadiránalplazolegalmenteprevistoparadichos
trámites. Si sobrepasarenel tiempo resultantesin recurrir en forma, quedaráfirme la resoluciónde que se
trate.”
311 ARAGONESES MARTINEZ. Sara e HINOJOSA SEGOVIA, Rafael: Reflexionessobre la reforma
procesalcivil de 1992,pág. 456. Revistade DerechoProcesal.1992. Criticaronesta refonnapor entender
que unaLey ordinariano puedeestablecernormassobreconstituciónde los órganosjurisdiccionalesy,
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El art. 8 1. 1 LOPJ nosdiceque las AudienciasProvinciales“se compondránde un

Presidentey doso másMagistrados”,perono de un solo Magistrado.El puntosegundodel

citado artículo estableceunaexcepcióna esa composición:“Cuandoel escasonúmerode

asuntosdequeconozcaunaAudienciaProvincial lo aconseje,podráconstarsu plantilla de

uno o dosMagistrados,incluido el Presidente.En estecaso, la Audiencia Provincial se

completaráparael enjuiciamientoy fallo, y cuandola naturalezade la resoluciónlo exija,

con el número de Magistradosquese precisendel Tribunal Superiorde Justicia. A estos

efectos,la Sala estableceráun turno para cadaaño judicial”. Como vemos, la previsión

legislativa no se refiere al caso que nos ocupa. Se trata precisamentedel supuesto

contrario.En el articulo siguiente,el 82 LOPJ, en su punto 2% encontramosun precedente

que puedehaberinspiradoestareformaen el ámbito procesalcivil. El citado preceptose

refiere a los asuntospenalesy establece:“Para el conocimientode los recursoscontralas

resolucionesde los Juzgadosde Instrucciónen juicio de faltas,la Audienciaseconstituirá

con un solo Magistrado,medianteun turno de reparto”.La reformaintroducidaen el art.

737 LEC rompía con la estructurapropiade la AP en el ordenprocesalcivil, aunquees

paralelaa la queenel art. 82.2 LOPJseprevióparael ordenpenal.

Tal reformasuscitóunapolémicano porsu contenido,sino por la formaen que se

habíallevadoa cabo,esdecir, porhaberserealizadoatravésde una Ley ordinariay no una

Ley Orgánica312. En relación con este problema, se elevaron dos cuestiones de

inconstitucionalidadal TC por partede las AudienciasProvincialesde Lérida y Madrid,

porentenderque la CE en su art. 122,1 haceuna “reservade Ley Orgánicadel Poder

además,porquepuedeocurrir queel Magistradoquehayaderesolvertengamenosexperienciaqueel Juezde
instanciao no pertenezcaa la carrerajudicial.
312 Ver GARBERÍ LLOBREGAT. José y GONZALEZ-CUELLAR SERRANO. Nicolás; Apelación y

Casaciónenel procesocivil, págs.89y ss..Edit Cólex, 1994,Madrid. en dondeserealizaunaexhaustiva
&Éica a la reformadelart. 737LEC porla Ley ¡0/92.
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Judicial” paratodo lo relacionadocon la constitución,fUncionamientoy gobiernode los

Juzgadosy Tribunales.

Efectivamente,si a raíz de esareservaseredactóla actualLOPJ conteniendola

composiciónde cadauno de los órganosjudiciales,éstano puedesermodificadapor otra

Ley ordinariaque modifica a su vez la LEC. Únicamenteuna reformaque se operaraa

travésde LO pennitiriadichamodificación. Y entendemosigualmenteque tal reforma se

debíaencardinaren la propia LOPJ,puestoqueabogamospor la unidad de los distintos

corpuslegislativos313.

Pues bien, en sentenciade 21 de septiembrede 1994 del Pleno del Tribunal

Constitucional, se ha estimado las cuestionesde inconstitucionalidad acumuladas,

promovidas,respectivamente,comoya dijimos, por la AP de Lérida y la AP de Madrid y

declarainconstitucionaly, porconsiguiente,nulo el art. 737LEC, al entenderque: “.. si la

AudienciaProvincial ejercesu potestadjurisdiccional en materiacivil confiándolaa “un

solo magistrado”,con ello seafectadecisivamenteal tipo abstractoorgánico-fUncionalde

la AudienciaProvincial que ha configuradola LOPJ, lo que sólo puedellevarse a cabo

medianteuna modificaciónde ésta...Por lo que cabeestimar, en definitiva, que dicho

preceptoha vulneradola reservaque estableceel articulo 122.1 CE y ello ha de conducir

por las razonesanteriormenteexpuestas,a la estimaciónde las presentescuestionesde

inconstitucionalidad”,

ParafUturasreformasabogamosporel mantenimientode estanormarecogidaen el

art. 737, pero modificandoentoncesenestepunto la actualLOPJ. Como ya apuntamosen

el casodel Juezqueconociesede la primera instancia,tambiénel Juezo Magistradode la

~ El casomásextravagante,aunqueno único,esel que seprodujoal recogeren una disposiciónadicional,
al modificarel art. 563 Cl’ redactadoconformea la LO 3/1989. la regulaciónde un “procesocivil” sobre
indemnizacióndelos dañosy perjuiciosocasionadospor motivo dela circulacióndevehiculodemotor,

483



segundadeberáestar facultado para orientar a las partes sobre el contenido de sus

intervenciones,puesrecordemosque puedenéstasasistir de nuevo a esta instanciasin

postulaciónprofesional,aunqueteniendocuidadode no prejuzgaren la realizaciónde esas

orientacionesel contenidoquepuedatenerel fallo.

LII- REPARTO

Cuandoexistenvarios órganossuperiores,en el mismogrado,deaquélde quien se

recurre,sehacenecesarioprocederal reparto;por ejemplo,porqueexistanvariosJPI en la

sededel Partidoal que perteneceel JP quedictó la resoluciónrecurrida,o varias Secciones

de lo Civil en la Audienciaencuyaprovinciaradicael FI recurrido”57.

Puedenexistir dos sistemasde repartir los asuntosentre los distintos órganos

judiciales,cuandoexistanvariosórganossuperioresquepudieranconocerde la apelación:

el del sorteoy el de la adscripción.En lo que serefiere a las apelaciones,se repartenen

basea un sistemadeadscripción;pareceseréstala formamáscorrecta,ya quecon ello se

aseguralauniformidadde criterios.

Sin embargo,la infraccióndel sistemade repartoentendemosqueno debeproducir

(conformeya apuntamosal tratar del repartoen la primera instancia) la nulidad de la

resolución del órgano ad quem que indebidamenteconoció del recurso, ya que los

verdaderosrequisitosqueéstedebereunir son la jurisdicción y la competencia,aunquesi

puededar lugar a una posiblecorreccióndisciplinaria (arts. 414 y ss., 133 y 464 a 466

LOPJ).
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IV- COMPATIBILIDAD SUBJETIVA

En cuanto al régimendel personaljudicial, por lo que toca a sus repercusiones

dentrodel ámbito procesalde la apelación,bastacon observarqueconstituyeun requisito

de la misma la compatibilidadparticular del personaljudicial con el asuntoque anteél se

difiere, del modo que establecenlas normassobreabstencióny recusación,que reciben

aquíaplicacióngeneral,aunquecon lasparticularidadesque en su momentoexpondremos,

ya quedebetenerseen cuentael carácterunipersonalo colegiadodel órgano.

El régimendela recusaciónserátratadomásadelante,dentrode las crisis objetivas,

peroanalizaremosahorael de la abstención.Nos referimos,claro está,a la abstencióndel

órganoad quem,ya que el Jueza quo, al serel mismo queel de la primera instancia,lo

normalesque ya sehayaabstenidoen aquélla.A la abstencióndel órganoad quemesen

general aplicable lo dicho sobre la abstenciónen la primera instancia(analizadaen el

examende la demandapor el Juez). Sin embargo,teneren cuentaque cuandoel que se

abstengaenel órganoad quem forme partede un órganocolegiado(esdecir, de una AP),

la comunicaciónmotivadaa la Salade Gobiernocorrespondiente(la del Tribunal Superior

de Justicia) tendrálugar por conductodel Presidentede la Sala o Sección(art. 221.2

LOPJ).

En cuantoa la abstencióndel Secretario,seráaplicablelo ya dicho al respectode

Juecesy Magistrados(art. 461.1 LOPJ).

En lo que respectaa la abstenciónde Oficiales,Auxiliares y Agentes,estosestan

obligadosa poner en conocimientodel Juezo Presidente,segúnse trate de un órgano

unipersonal(FI) o un órganocolegiado(AP) las causasque en ellos concurrany que

pudieranjustificar su abstenciónen el pleito o causa(art. 462.1 LOPJ).

Ver los arts. 68 a70 Proyecto,ya mencionadosal tratardel repartoenlaprimerainstancia.
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2- DE LAS PARTES

Los requisitossubjetivosreferentesa las partesque afectana la segundainstancia

son(comoen la primera)la capacidad,la legitimacióny la postulación.

1-CAPACIDAD

La capacidadeselprimer requisitoqueha de concurriren las partes.Igual queen la

primerainstancia,la capacidadsedivide en capacidadparaserpartey capacidadprocesal.

Por lo tanto, las partes,tanto la demandantecomolademandadaqueaquírecibenel

nombrede recurrentey recurrido,o másconcretamenteaún, de apelantey apelado,han de

gozardelas comunescapacidadparaserpartey capacidadprocesal.

En principio, estovendrádeterminadopor la aptitud para serpartey procesalcon

que seactuaraen la primerainstancia,porlo que a lo dicho allí nosremitimos, pero no se

puedeeliminar lahipótesisde queel capazen laprimerainstanciano lo seaen la segunda,

y a la inversa,que el incapazen la primeraadquieracapacidaden la segunda,cuestiones

que debenresolversede acuerdocon las normassobrecrisis procesalesy al momentode su

análisisnosremitimos.

III- LEGITITMACION

Al ser éstael segundorequisito que debeconcurriren las partes,obviamenteel

apelantehabráde estarlegitimado activamenteparaactuar como tal en la apelacióny el

apeladohabráde estar legitimado pasivamenteparasoportarla.En la apelaciónse da el

casode que tantouno comootro puedenostentarambasposiciones,debidoa la posibilidad

de que el apelado se adhiera a su vez a la apelaciónplanteadapor el apelante,
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conviniéndoseen apeladoy apelantey lo mismo el apelantemediato(la figura jurídico-

procesalde la adhesióna la apelaciónserá objeto de detalladoestudio en el apartado

relativo al procedimientoen la segundainstancia).

Por otra parte, la situación de apelanteo de apelado no tiene que coincidir,

obviamente,con la de demandanteo demandado.Las situacionesactiva y pasivapueden

porello serlas mismaso estarinvertidasen relacióncon las que mantuvieronen la primera

instancia.

En principio, para estar legitimado para interponer un recurso de apelaciónse

requiereserparteen el procesoy que la resolucióndel Juezcauseperjuicio (SSTS 28-10-

71; 21-6-92; y a sensucontrario 12-11-92). Sin embargo,las personaslegitimadaspara

apelar se amplían a otras a quienessin ser parte en el proceso la resolución les haya

causadoperjuicio por afectarlessu efectode cosajuzgada. Se hacenecesarioque aún no

siendo parteen el procesoseles permitaapelarparaque no sufranindefensióny falta de

tutelajudicial efectiva,consagradacomo un derechoen el art. 24.1 CE, que serefiere no

sólo al ejerciciode los derechos,sino tambiéna los intereseslegítimos(conformeya vimos

al tratar de esterequisitoen la primerainstancia).

Pasivamentesólo están legitimadas las partes litigantes, nunca un tercero

sobrevenido,ya queel apeladoúnicamentepuedeser la parteque sehayabeneficiadode la

resoluciónrecurrida,al venceren el pleito porestimarel Juezsuspretensiones,o bienque

sin habérseleconcedidotodo lo solicitadoen la primera instancia,se hayaaquietadoy por

lo tantoconsentidola resoluciónimpugnada(STS23-4-1902).
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III- POSTULACION

En relacióncon la postulación,debetenerseen cuentaque conforme al art. 4.2~

LEC, no es preceptiva la intervención de Procuradoren este juicio, por lo que las

actuaciones,tanto en la primeracomo en la segundainstancia,puedenrealizarsepor los

propiosinteresadoso en sucasoporfactormercantil,conlas especialidadesdel art. 4 LEC.

Tampocoespreceptivala intervenciónde Letrado,atenordelart. 10.20 LEC.

Quelos requisitosde la postulaciónsonlos mismosen la primera instanciaqueen

la apelacióno segundainstanciaes la posturajurisprudencialy doctrinalmásextendida,

por entenderseque la segundainstanciaesuna fase del mismo proceso(SAI’ Valladolid

12-7-1969)y tal estambiénnuestrapostura.Sin embargo,no falta quien,como Guasp314,

sostienequeaún no exigiéndoseen la primerainstanciael requisitode la postulación,sí es

necesarioen la segunda,ya queparaél la apelacióno segundainstanciano esuna fasedel

proceso,sino un nuevoprocesoen si mismo, independientedel de la primera instancia.

Dicha posición podría tener su baselegal en la falta de regulaciónespecificapara la

segundainstanciaen los citadosarts.4 y 10, ya que en la Ley no se expresacon claridadsi

dichosartículosafectantambiéna la apelación.

Si seguimosla posturade que al igual que en la primera instancia, tampocoes

preceptivala postulaciónen la segunda,resultaal menoschocanteque, teniéndoseque

fUndamentarel escritode interposicióndel recurso(conformeordena el art. 733 LEC),

puedellevar a cabotal trámite, que ofrece indudablesdificultadestécnicas,quien no es

profesional en Derecho. No se nos diga que las mismas dificultades se ofrecen para

explicar en la vista el fUndamentode la oposiciónsi sesiguierael sistemaanteriora la

reformade 30 abril de 1992, de MedidasUrgentes.Antesde estareforma,la apelaciónde
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todos los juicios verbalesatribuidos a los suprimidos(con poca reflexión) Juzgadosde

Distritos, eran vistos por el FI, cuyo titular sin las formalidadespropiasde un órgano

colegiadopodía reconducir,en cierto sentido, la exposiciónde los agraviosque a su

presenciapudiera realizar el apelante.No pareceque el legisladorhaya meditado la

inconvenienciade haber derogadolos arts. 22, 24 y 25 del Decreto,aunque el error

fUndamentalha sido, sin duda, la supresiónparaestascuestionesde la competenciade los

llamadosJuzgadosde Distrito. En la generalidadde los paisesde nuestro entorno la

competenciaen la primera instanciade los asuntosciviles se distribuyeentredostipos de

órganosdistintos,conformeessobradamentesabido.

De todasformas,ya apuntamosen la primerainstanciaque aún estandoel verbal

exceptuadode la necesidadde postulación,podríahacerseuso de ella voluntariamente,e

igualmente ocurre en la segunda instancia. En este caso, habrá de hacersealguna

observación.

Respectoa laeficaciadel poderdelProcuradorotorgadoválidamenteen la primera

instancia,la reglaprincipal esque valetambiénparala segunda,pero no lo serácuandono

estébastanteadoo no incluyadichainstancia.Sin embargo,los defectospor insuficienciao

ilegalidadson,en principio, subsanables.

Por otro lado, puedeque el Procuradorque actuó en primera instanciano esté

habilitadoparaactuaranteel Tribunal ad quem, porquela sededel Colegio profesionalal

que esté adscrito no comprendala de dicho Tribunal, en cuyo caso no podrá seguir

representandoa la parte,puesel art. 4 LEC exigeque el Procuradorestéhabilitado en la

plazasededel órganojudicial.

~ GUASP.Derecho...ciL.TomoU, págs.585y 586
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En el casodel Abogado,éstetambiénexigela Ley (art. 10 LEC) queestéhabilitado

paraactuaranteel órganodeque setrate, aunquea diferenciadel Procurador,los efectos

de la habilitacióndel Letrado seextiendena todaslas instanciasde un proceso,aunqueel

Abogadoejerzahabitualmentefierade la sededondese encuentranlos órganosjudiciales

encargadosdedirimir los recursos(art. 22 RD 24-7-82,n0 2090/82,del EstatutoGeneralde

la AbogaciaEspañola).

B- OBJETIVOS

El objeto de la segundainstancia, que es la revocación y sustitución de la

resolución impugnada o, en su caso, la declaración de nulidad de las actuaciones

practicadas,que originen un gravamenal apelante,tiene que cumplir los requisitos

objetivosde posibilidad,idoneidady causa.

1- POSIBILIDAD

La posibilidad, tanto fisica como juridica, de la apelaciónen segundainstancia

viene dadaen fUnción de la existenciade la misma en la primera instancia,esdecir, si el

objeto gozó del requisito de la posibilidad en la primera instanciaen que se dictó la

resoluciónjudicial que sepretenderecurrir, en general,tambiénostentarátal rasgoen la

apelación.

Ahora bien, podría darse algún caso excepcionalen que, concluida la primera

instancia,tal objeto carezcade posibilidaden su realización.La causade la desapariciónde

la posibilidadobjetivapuedevenirprovocadaporla alteracióndel estadode hechosobreel

cual se promovió la demanda,lo que haríaconvenientela mutación del petitum (por

ejemplo,por desapariciónde la cosa litigiosa, alteraciónde su esencia,imposibilidad de
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cumplimientode la prestación..etc). Sin embargo,al tratarse la apelaciónde una fase

dentrodel mismoproceso,en principio, no esposiblealteraro transformarla demanda.

2- IDONEIDAD

La idoneidad del objeto exige la adecuaciónentre la pretensiónprocesal y el

carácterdel proceso,esdecir, debepretendersela sustitucióny revocaciónde la resolución

impugnadao, en su caso, la nulidad de las actividadespracticadasque perjudiquenal

apelante,puesésteesel objetoprevistoen la Ley.

Paraquienes,comoGuasptentiendenque la apelaciónesun procesodistinto del

principal de la primera instancia,no bastarácon que el objeto de esteúltimo procesosea

idóneoparaque lo seael de la apelación.Desdeluego, así sucedeen el juicio verbal,ya

que no todasla sentenciasen él dictadassonsusceptiblesde apelación,sólo las que no

resuelvanaccionespersonalesbasadasen derechode crédito (732LEC)158,asuntoéstede

la recurribilidad de la sentenciaque hemosdeanalizarmásen profUndidad,paralo cual

distinguiremosentre la situación que existía antesy despuésde la reforma de la Ley

10/92,de 30 de abril, de MedidasUrgentes316.

1- HASTA LA REFORMA DE LA LEY 10/92

Hastala reformade la Ley 10/92, de 30 abril, deMedidasUrgentes,la sentencia

dictada en el juicio verbal siemprese consideróapelable.Y así lo estableciala LEC,

aplicandoel principio del doblegradojurisdiccionalpropio de los procesosciviles.

~ GUASP.Derecho...cit.TomoII, págs.586y 58>7.
~~ Enel Proyectotodaslas sentenciasdictadasenla primeninstanciade unjuicio verbalson susceptibles

dea~lación.
316Mí lo hacey explicacadaunadeestasdos situacionesVAZQUEZ SOTELO.Ley...cit..pág.590.
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Dictadala sentenciapor el Juezde Pazo Juezde Distrito, conocíade la apelaciónel

FI correspondiente(el del PartidoJudicial o el que resultasepor repartoen las ciudades).

Más tarde, se inició la confijsión3~7 atribuyendoa las AudienciasProvinciales (órganos

propios de la Justicia Penal) la competenciafuncional para las apelacionesde las

sentenciasdictadasporlos Juzgadosde Distrito, si bien la de los juicios verbalescontinuó

referidaa los ¿[PI (un criterio demostrativode la falta de criterio y de las contradicciones

del legislador). Así venía reguladala apelaciónen los arts. 732 y 733 LEC, tal como

quedaronredactadastras la ReformaUrgentede la Ley 34/84, de 6 de agosto.

II- DESPUESDE LA REFORMA DE LA LEY 10/92

La Ley 10/92, de 30 de abril, esproductode los erroreslegislativoscometidosen

las anterioresreformas~,y másconcretamente,es consecuenciade la supresiónde los

Juzgadosde Distrito, puescomo consecuenciade ella, no sólo han resultadocasi siempre

competentesen la primera instanciadel juicio verbal (salvo los Juecesde Paz, dondelos

haya)los ¿[PI, queahoraatiendenpor igual a unademandade muchosmillones que a otra

sin apenassignificación económica,sino que donde más se han podido observarlas

consecuenciasha sido en el órganoque, como derivaciónde lo anterior,ha resultadocasi

siempretambiéncompetenteparala segundainstancia(salvolos J?PI, en los pocoscasosen

queen primera instanciaconocierael dePaz),las AudienciasProvinciales.Ante las salas

de las AP (que siguendenominándose“Secciones”,ahoracon menosjustificación) sehan

podido “ver” apelacionescontrasentenciasde escasísimacuantía(por ejemplo, cuatroo

cinco mil pesetas)en las que “informaban” los propios litigantes, con lo que ello ha

conllevado.

312 Así lo explicaVAZQUEZ SOTELO.vernotaanterior.
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A- SI EL JUICIO HA VERSADO SOBRE RECLAMACION DE CANTIDAD

La Ley de Medidas Urgentes para la Reforma Procesal10/92 ha resuelto el

problemacon criterio tan expeditivo como arbitrario (y para algunosincluso de dudosa

constitucionalidad,aunque este punto será analizado un poco más adelante),que ha

consistidoen suprimir la garantíadel doblegradojurisdiccionalpara los juicios verbales

quetratensobrelas accionespersonalesbasadasenderechosde crédito,atenordel párrafo

1 del art. 732LEC.

El punto de vistadel legisladoresque unacuestiónexclusivamentedinerariaentre

partescuyo impone no excedede 80,000 pesetasno justifica que un segundoórgano

jurisdiccional debarevisar el hecho por el que otro intervino en primera instancia,cuya

decisión se convierte en firme ipso jure. Viene a suponerpor lo menosuna arbitraria

aplicacióndel aforismodel procesoromano:“de minimis non curaPraetor”.

En cuantoala constitucionalidaddel ~ no puededecirseen verdadquela

instauraciónde la única instancia en determinadossupuestospuedavulnerar derecho

alguno reconocidoen nuestraCE. El TC siempreha propugnadoque aún cuando el

derechoal recursoforma partedel contenidodel derechoa la tutelajudicial efectiva,nada

impide al legisladorla exclusióndel mismo y, en consecuencia,no puedenconsiderarse

como restriccionesdel derechoal proceso(STC 214/88,de 14 de noviembre),y que el

derechoa recurrir, salvo en el ordenpenal,no forma partenecesariamentedel contenido

del derechoa la tutela judicial efectiva, por lo que el legislador puede configurar

librementeel sistemade recursos(SSTC37/88,de 3 de marzoy 58/87,de 19 de mayo).

318 Ver notaanterior.
319 Reflexión tomadadirectamentedeGISBERT POMATA. Tratado...cit.,págs.792 y ss.,quiena suvez lo

tomadeGUASP(y ARAGONESESALONSO),Derecho...cit.,Tomo II, págs.635yss..
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Por tanto, constitucionalmentenadapudeobjetarsea la limitación de los recursos

en determinadassentencias.Sin embargo, no puede considerarseadecuadoque por

motivos únicamentede intentar paliar el colapso de trabajo que sufren las Audiencias

Provinciales,serecorteel sistemade recursoscontrasentenciasque por tenerun “menor

valor” seentiendeque“no merecenhacerperderel tiempo” a los órganosde apelación.

Es reprochablela STC 58/86, de 14 de mayo, porentenderperfectamenteválido el

no permitir recursoscontrasentenciasde pequeñacuantia, puestoque existenen juego

principios que requierenmayor atención,en estosmomentos,antesque el de igualdad,y

olvida el Tribunal que esteprincipio de igualdadesun derechofUndamental,mientrasque

los otros no son sino principios informadoresde nuestroordenamiento:“La falta de

recursosen asuntosde pequeñacuantíaes..consecuenciade coordinarlas exigenciasdel

principio de igualdad con otros principios constitucionalmenteprotegidos, y que el

legislador ha consideradopredominantes,como el de seguridadjurídica o la celeridadde

resoluciónde los conflictosquepuedeaconsejarla intervenciónen únicainstancia

Portanto, las criticasa esterecorteimpugnativopuedenserfundamentalmentelas

siguientes:la posibilidaddel arbitrio judicial que puedeprovocarla interpretacióndel art.

732 LEC; la pérdida de garantíasde lograr una decisión justa al no contar con la

posibilidad de recurrir; la posibilidad de que en casosde duda se plantee sobre esta

cuestiónrecursosdeamparo,con lo que se sustituyeun recursoordinarioy simpleporotro

más complejo; el carácterantisocial de la norma, ya que, generalmente,los procesos

verbalestienencomo sujetosa las personasmenospudientes.

El problematécnico que plantea esteart. 732.1, esprecisarqué se entiendepor

“accionespersonalesbasadasen derechosde crédito”, paraquequededelimitadoel campo

sobreel queseproyectala prohibición.
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Fue en el informe presentadopor el CGPJal Anteproyecto,en el que seutilizó la

fórmula queposteriormentepasaríaa la Ley: “. . .muchasveceslos interesesquese ventilan

en estaclasedeprocesosde mínima cuantíano sonúnicay exclusivamentecrematisticos,

sino que aparecen revestidos de otros valores dignos de una mayor protección

jurisdiccional...Porello, el CGPJse muestrapartidariode que sólo seexcluyandel recurso

de apelaciónlas demandasa que serefiere el articulo 715 de la Ley ProcesalCivil que

versensobreaccionespersonalesfundadasen derechosde crédito, admitiéndose,empero,

dichorecursoen todoslos demáscasos.”

NuestraLEC considera,al tratar de la competenciaterritorial, que existenen el

ámbito civil tres tipos de acciones(art. 62): las accionespersonales,las accionesrealesy

las accionesmixtas. Como no definecuálessonunasu otras,hay queacudira la doctrina

jurisprudencial.

Simplificando una jurisprudenciasobradamenteconocida, podemosdecir que las

accionesrealesson las que tienensu origen en un derechoreal y que las accionesmixtas

sonaquéllasquetienenaspectosrealesy personales,lo que seproducegeneralmenteen las

accionesdedivisión decosacomún,accionesdeparticiónde herencia...etc..Deestaforma,

por exclusiónllegaríamosa la conclusiónde que las que no tienen estoscaracteresson

accionespersonales.

Dentrode lasaccionespersonalessecomprendenunamultitud de supuestos.Por lo

que hay que acudir a las fuentes del Derechoprivado, ya que las accionespersonales

excluidasno sontodas,sino las nacidasde derechosde crédito.

La doctrina civilista consideraque los derechosde crédito sonel contenido del

Derecho de Obligaciones. Derecho de crédito y obligación son palabrassinónimas,

significan lo mismo.Surgeel derechode créditocuandodeterminadapersonapuedeexigir
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de otra que observedeterminadaconductao realice cierta prestación;una y otra se

denominanacreedory deudor. Por ese especialvínculo que se crea entre acreedory

deudor,a los derechosde créditoseles denominatambiénderechospersonales.

La SecciónQuintade la AP deOviedo, en Auto 26-2-1993,ya ha tenido ocasiónde

pronunciarsesobreesteartículo, manifestando:“. . la expresiónlegal accionespersonales

basadasenderechode créditoesreiterativay no muy afortunada...”.

El derechodecréditoesel poderquecorrespondeal acreedorparaexigir de] deudor

el cumplimiento de la obligación. Este vínculo personal que impone jurídicamentela

obligación de cumplir lo que sedebees lo que tiene carácterprimordial. Luego, visto el

contenidodel término“derechode crédito”, sepodríaentenderqueel legislador,dentrodel

art. 732.1, ha englobadotodaslas obligaciones,o, máspropiamente,todaslas prestaciones

inherentesa los mismos.

Ahora bien, dentrode las obligaciones,hay que distinguir entre: la obligaciónde

entregarunacosadeterminada,la obligacióndehacer,la obligaciónde deshacerforzosay

la obligación de pagar una cantidad, ya esté debidamentedebida, ya representeel

equivalente económico de la prestación directamente debida, ya signif¡que la

indemnizaciónde los dañosy perjuiciosproducidosal acreedor.

Al último grupoesal que alparecerserefiereel art. 732.1. Perosigamos,porquela

acciónpersonalbasadaen derechosde crédito,no surgesino cuandoel deudorincumplesu

obligaciónde pagarunasumade dinero,y entoncesesen esesupuestocuandoel acreedor

puedeacudira la viajudicial parasatisfacersu derecho.

Portanto,“accionespersonalesbasadasen derechosde crédito”, no puedensermás

que aquellasaccionessurgidasde incumplimientopor partedel deudordel pago de una

obligaciónpecuniaria,ya seadebidadirectamente,ya representeel equivalenteeconómico
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de la prestacióndirectamentedebida, ya signifique la indemnizaciónde los daños y

perjuicios producidosal acreedor,que no sobrepasela cuantíade 80.000 pts. asignadaal

juicio verbal ordinario, quedando fuera todos los procesosen los que existen otras

obligacionesen juego,pero a los que la Ley les asignaen su tramitación los caucesdel

juicio verbal,perono sonpropiamentejuicio verbal,esdecir,ordinario,al que serefiereel

art. 715 LEC. El ya citado Auto de la AP de Oviedoestableceen relaciónconel art. 732.1

que: “Se refiere a pretensionesen las queseejercitaun derechode créditofundadoen una

relación obligatoriade carácterpersonal,por contraposicióna las de naturalezareal,

cualquieraqueseasu origen:Contractual,cuasi-contractual,derivadosde un ilicito penalo

de actosu omisionesen los queintervengacualquiergénerode culpao negligencia,como

diceel art. 1089del CódigoCivil”.

En conclusión,contodo ello, en la prácticaseseguiránsuscitandodudasacercade

la interpretaciónde esta expresióny, por ello, tenemosque concluir que ademásde

antisocial, atentatoriaal principio de igualdad, la norma es técnicamentedefectuosay

justificadaexclusivamenteen el afándel legisladorde los últimos tiemposde evitar trabajo

a los Juzgadoscon infracciónmanifiestade lo dispuestoen el art. 24 CE que establece

comofunciónprimordialdelos mismosla garantíade los derechose intereseslegítimos.

B- SI EL JUICIO HA VERSADO SOBRE RECLAMACIONES QUE NO SEAN

DINERARIAS

Ahorabien, como el juicio verbalcivil, aunquela demandatengasiempreun valor

que no superelas 80.000 pts., puedeversar en realidadsobrecuestionesdistintasa una

reclamacióndineraria(porejemplo,sobreunaservidumbreque tengaun valor antiguo que

aúnactualizadono supereesacifra) el art. 732 LEC hubode serenmendadoparaprecisara
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travésde un II párrafo que la supresiónde la segundainstanciaes sólo paralos juicios

verbalesen los que se resuelvasobresumas de dinero,manteniéndosela apelación(en

ambosefectos, dice dicho precepto),cuando el juicio verbal resuelvasobre acciones

distintasa las de reclamaciónde cantidadde diner&159.

3- CAUSA

Además de los requisitosya analizados,posibilidad e idoneidad, se requiereun

tercerrequisitoobjetivo, la existenciade unacausa,esdecir, un interéspersonaldirectoy

legítimo.

Paraapelarbasta,porlo tanto> sufrirun perjuicio o gravamenproducidoporel fallo

de la resoluciónrecurridao por defectosprocedimentalesen el curso de la sustanciación

del pleito quehayanlesionadolos derechosdedefensade algunade las panes.Deestose

deduceque no se requieren legalmentemotivos tasadospara interponer el recursode

apelación.

Lógicamente,esegravamenexistirá sólo cuandono sehayavencidototalmenteen

la primerainstancia.

En resumen,la causade la apelaciónes el interésen recurrir, que provienede un

perjuicioo gravamenprovocadoporla falta de vencimientototal en la sentenciarecurrida.

Además,esteinterésha de serpersonal,directoy legítimo.

~ En el Proyecto. la apelaciónse mantienepantodos los supuestos,es decir, se suprimela distinción
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C- DE LA ACTIVIDAD PROCEDIMENTAL

El tercer grupo de requisitos en la segunda instancia es el de la actividad

procedimental,que englobael lugar, el tiempo y la forma de realizaciónde los actos

procesales.

1- LUGAR

En cuanto al lugar, rigen las reglasgenerales(art. 268 LOPJ) y, por tanto, la

tramitaciónde la segundainstanciasedesarrollaráen la circunscripción,sedey local del

órganojurisdiccionalcompetenteque, como ya hemosexplicado,dependerá,segúnla fase

de laapelaciónenquenosencontremos,queseala del Jueza quo o ladel órganoad quem.

Ha de tenerseen cuenta, no obstante,la posibilidad de que ciertas actuaciones

concretassehayan de practicarfierade la circunscripción,de la sedeo del local, siendo

deaplicación,en estecaso(como ya vimos en la primera instancia),las normasgenerales

sobreauxilio judicial (arts. 273 a 278 LOPJ).

2- TIEMPO

Es ésteel segundorequisito de la actividad. Rigen, como no podía ser de otra

manera,las reglasgeneralesen cuantoa la habilidad o inhabilidad de diasy horasparala

realizacióndelos actos(queyavimos en laprimerainstancia),concretadasen los arts. 182

y ss. LOPJy 256 y ss. LEC.

El carácterprocesaldel tiempocomienzaa partir de la notificación fehacientede la

resoluciónjudicial (de la sentenciadefinitiva),salvo en los casosen que sehayasolicitado

la aclaración(arts.303 y 407LEC).

actual.
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Los píazosdentrodel procedimientode laapelaciónsonperentoriosparalas partes.

Su inobservancia,en términos generales,acarreala nulidad por preclusión del acto

realizadofuerade plazo.

El problemamás importantey quetrataremosen su momentoesel del plazoparala

interposicióndel recursoy suposibleo no prorrogabilidadparala subsanaciónde errores.

Especialimportanciatieneel transcursode los “términos” señaladosparapreparar,

interponero mejorarcualquierrecursosin haberloutilizado, ya que conformeal art. 408

LEC, “quedarádederechoconsentiday pasadaen autoridadde cosajuzgadala resolución

judicial a que serefiera, sin necesidadde declaraciónexpresasobreello”.

3- FORMA

A pesarde queel juicio verbalesel másoralde todoslos procesosdeclarativos,en

la tramitacióndelrecursodeapelaciónpredominala formaescrita,con algunaconcesiónal

principio de oralidad,comoocurrecon la vistay la prácticade pruebas,siendode destacar

que cadareformaque se hacede la tramitación del recursotiende más a reducir las

posibilidadesde oralidad, y así ocurrió en la última de ellas, la de la Ley de Reforma

Urgentede 30 de abril de 1992, que acentuóel principio de escrituraen la segunda

instancia,comoveremosal estudiarel procedimiento.

Es indudablequela formaescritafacilita el trabajodel Juezo Magistrados,pero se

desvirtúael sistemade la oralidadde estejuicio, por lo quecreemosque seriaconveniente

unareformaen arasde incrementardichaoralidad.

En cuantoal idioma, hay queteneren cuentael art. 231 LOPJ, que establecelas

normas sobre la utilización del castellanoy otras lenguas oficiales propias de las

respectivasCC.AA..
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TITULO CUARTO

PROCEDIMIENTO Y EFECTOS

EN LA SEGUNDA INSTANCIA

V- PROCEDIMIENTO EN LA SEGUNDA INSTANCIA32O*I~

Tras el análisis de los requisitos, entramosen el procedimientode segunda

instancia,es decir, en el procedimientopor el que se tramitan las apelacionesque se

interponencontrasentenciasdefinitivasdictadasenjuicios verbales,a que serefiere el art.

732 LEC.

Este procedimientoen la segundainstanciase rige por lo dispuestocon carácter

generalen los arts. 382 a400 LEC,y en los arts. 732 a736 LECconcarácterespecial.

Como ya adelantamosal tratar de los requisitosde segundainstancia, la fasede

sustanciacióndel procedimientosecaracterizaporquese tramitaparteanteel Jueza quo y

parteanteel Juez o Tribunal ad quem,paraquien la celebraciónde la vista oral no es

preceptiva,pudiendodirectamenteentrara decidir el recurso.Porello, distinguiremosen

nuestroanálisisdos fasesdistintas en baseal órganojudicial competenteen cadauna de

ellas: el Juezaquo y el Órganoad quem.Porúltimo, tambiénañadiremosel desarrolloy la

terminaciónanormal.

320 Parael procedimientoenla segundainstanciahemosconsultadoa GUASP.Derecho..cii., Tomo II, págs.
634 y ss.: y GISBERT POMATA, Tratado...cit..págs. 796 y ss., de quien hemosadoptadotambiénel
es~uemade estasegundainstancia.

Parael procedimientoenla segundainstanciahadeconsultarseel Capitulo III (arts. 455 a 467Proyecto),
delTitulo IV. delLibro II. Sin embargo,distinguirenél la preparación(anteel órganoquedictó laresolución
que se impugna, en el plazo de cinco díasdesde la notificación, simplementecitandodicha resolucióny
manifestandola voluntadderecurrirconexpresiónde los pronunciamientosquese impugnan),interposición
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A- FASE PROCEDIMENTAL ANTE EL JUEZ A QUO”’

En la faseprocedimentalde la apelaciónsustanciadaanteel Juez a quo, queen el

juicio verbalpuedetratarsedel JuezPaz o del JuezPrimeraInstancia,es decir, el mismo

queconocióde la primera instancia,iremosexaminandocadauno de los posiblestrámites

por los que la misma puedapasar:interposicióndel escrito del recurso,examende dicho

escrito, trámite de subsanaciónde defectos,inadmisión o admisión, trámite de adhesión

con las posiblesconductasdelapelado,resolucióndel Jueza quo,y recursosposibles.

1- IINTERPOSICION

Comienzael procedimientode la segundainstanciamediantela interposicióndel

escritoen que sefundamenteel recursode apelacióncontrala sentenciadefinitiva dictada

en primerainstancia,ya seade fondoo absolutoriaen la instancia.

Dichainterposiciónseregulaen el art. 733.1LEC.

Analizaremosa continuacióndiversosaspectosde interésen la interposiciónde esta

apelación.

1- ANTE QUIÉN

Como se estableceal comienzodel párrafo 1 del art. 733 LEC, el escrito de

interposicióndel recursodeapelaciónsepresentaráanteel órganoque hubiesedictadola

resoluciónque se impugne, es decir, el Juez que hubieraconocidodel juicio verbal en

primerainstancia.Dicho de otro modo, el escritose interpondráanteel Jueza quo.

(anteel Jueza quo y teniendoque fundamentaría),oposicióno impugnacióny sustanciación(por tanto, se
suprimeelconceptodeadhesióncomotal).
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II- TIEMPO

En la interposicióndel recursorige el plazogeneralde cinco díasa contardesdeel

siguientea la notificaciónde la sentencia,ya que así lo disponeel art. 732.11 LEC cuando

diceque “. . podrá interponerseel recursode apelaciónen ambosefectosdentrodel plazo

de cinco díasapartir del siguienteal de sunotificación...”.

Recordamosque en los casosen quesepidaaclaraciónde una sentenciaconformea

lo prevenidoen el art. 363, el término para interponerel recursoque procedacontrala

mismasentenciasecontarádesdeel siguientedíaa la notificacióndel autoen que sehaga

o denieguela aclaración(arts. 407 y 303 LEC).

III-. FORMA

En cuantoala formade la interposicióndel recurso,éstadebeserporescrito,pues

asíseestableceen el art. 733.1LEC.

Antesde la reformade 30 de abril de 1992, el art. 732.11recogiala posibilidad de

interponerel recursode apelacióncontrala sentenciadictadaen un procesoverbal in voce;

decíaasí: “La apelaciónpodrá interponerseen el actode la notificación de la sentencia,

consignándoloel Secretarioen la diligencia, o dentrode los tres díassiguientes,porescrito

o porcomparecenciaanteel Secretario”.De estemodo, existiandos formasde interponer

el recursode apelación,oralmenteo por escrito. Actualmente,sólo es posiblela forma

escrita,al no dejarduda algunaal respectoel art. 733.1 LEC. Estamosde acuerdocon

AragonesesMartínezeHinojosa Segoviacuandocriticanestasupresióny exponenque se

ha perdidoflexibilidad ala horadeinterponerel recursoen el juicio verbal321.

161 Ante esteórganoselleva a cabola preparación,interposicióny oposicióno impugnacióndel recursode

apelacióno segundainstancia(arts.457a 462).
~ ARAGONESESMARTINEZ e HINOJOSASEGOVIA,Reflexiones...cit.,pág455.
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Además,esteescrito habráde ser motivado, conformese deducedel citado art.

733.1 : “en el que seexpondránlas alegacionesen las que sebasela impugnación...”.

Parafacilitar estamotivación,se hallaránlas actuacionesen Secretaríaa disposiciónde las

partesa partir del día siguientea la notificación de la sentencia(art. 732.11).De dicha

motivaciónnosocuparemosen el siguienteapanado.

IV- CONTENIDO

Estableceel art. 733 LEC que: “El recurso se interpondrá por escrito que se

presentaráanteel órganoque hubiesedictadola resoluciónque se impugne,en el que se

expondránlasalegacionesen las quesebasela impugnación.Sí en el recursosepidierala

declaraciónde nulidad del juicio por infracción de normaso garantíasprocesalesque

hayancausadola indefensióndel recurrenteen términostalesqueno puedasersubsanada

en la segundainstancia,secitarán las normasqueseconsidereninfringidasy seexpresarán

las razonesde la indefensión,acreditandohabersepedido la subsanaciónde la falta o

infracción en la primera instancia, salvo en el caso de que se hubiesencometido en

momentoenel quefueseya imposiblela reclamación.

En el escritode formalizaciónpodrápedirel recurrentelaprácticade las diligencias

de pruebaque le hubiesensido indebidamentedenegadas,siempreque hubieseformulado

en su momento la oportunareserva,y de las admitidasque no hubiesensido practicadas

porcausasqueno leseanimputables”.

Al escrito de interposición se acompañaránúnicamente copias del mismo,

conformeal art. 720 LEC.

Respectoasu estructura,el escritode interposicióndebeacomodarseala estructura

generalde: encabezamiento,cuerpoy suplico.
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A- ENCABEZAMIENTO

En cuanto al encabezamiento,éste debe contener los datos relativos a la

individualizacióndel órganojurisdiccionaldestinatario(esdecir, el Juez a quo, que en el

juicio verbal será el ¿IP o el JPl), de las partes, y del proceso en que se produce la

resoluciónrecurrida. La indicacióndel órgano ad quem no es necesaria,pues éstese

determinaporun criterio de competenciafuncional (arts. 82.4 y 85.4 LOPJ), e incluso el

error en suindicaciónno constituyeunefectosustancial,sino subsanable(SAP Sevilla 18-

3-1969). Un mayor estudio de este encabezamientoha sido realizado por Gisbert

Pomata322.

B- CUERPO

En el cuerposehandeexponer:los datosrelativosa la sentenciaquese recurre,es

decir, las fechasen que ha sido dictaday en que ha sido notificadaa la parte323; las

alegacionesen las que base la impugnación; la eventualpetición de la declaraciónde

nulidad del juicio por infracciónde normaso garantiasprocesalesque hayancausadola

indefensióndel recurrente;la eventualproposiciónde pruebaconcreta;la posiblepetición

de que se celebrevista oral; y un domicilio a efectosde notificacionesen la sededel

órganocompetenteparaconocerdel recurso,

En relacióna las alegacionesen las que sebasela impugnación,hemosde aclarar

quedichafUndamentaciónserefieretantoa la formacomoal fondo.

322GISBERTPOMATA, Tratado...cit.págs.306 y ss.,parágrafo227
3~G1SBERTPOMATA, Tratado...cit. pág. 308. parágrafo229.
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Frentea estesistemadel escritode interposicióndel recursodeapelaciónmotivado

sehanlevantadocríticasdoctrinales,como lade SerraDomínguez324,cuandoexponequela

interposición de la apelaciónmediante escrito razonadou fundado en Derecho con

expresiónde la pretensiónimpugnatoria,escontrariaa la mismaestructurade la apelación;

el Juez a quo tiene una mera función de instrumentopararemitir los autos al Tribunal

superior;no pareceadecuadorazonaren un escritoa él dirigido unascuestionesde fondo

que tienenpordestinatarioaotro Juez.O comoexplicaVázquezSotelo3~,dichareferencia

seha realizadocon la finalidadde evitar la celebraciónde lavistaconculcandoel principio

de oralidad queconstituyeun principio-guíade la CE (art. 120.2). Incluso, como explica

Miguel Angel Fernández326,aunquela generalidadde la doctrinahacriticadoel sistemade

la interposiciónde la apelaciónen la mayoríade procesos,segúnel cual éstase limita a

una meradeclaraciónde iniciación, sin articularlos motivos que sededucenen el acto de

la vista y sin otra sustanciaciónanteel órgano a quo, debido a que estesistemapuede

facilitar la interposiciónde apelacionessin fUndamentoalgunoy serutilizado porlitigantes

temerariosparadilatar el proceso,no escomprensiblepor serdondemenorjustificación

tiene que seaprecisamenteen el juicio verbal donde se introduzcauna segundainstancia

escrita(y conuna interposiciónmotivada,añadimosnosotros),ya que al no resultaren él

preceptiva la intervención de Letrado y Procurador, salvo determinadossupuestos

especialescuyatramitaciónlo espor el objeto y no en razóna la cuantíadel litigio, si las

partescarecende dirección facultativa, el trámite escrito devienecomplejo y resultade

dificil inteligibilidad paraunapersonano técnica.

324 ARAGONESESMARTINEZ e HINOJOSASEGOVIA citanensu artículo~Reflexiones...“cit., pág455,

las palabrasdeSERRADOMINGtJEZcontrariasa estareforma
3~VÁZQUEZ SOTELO.Ley...cit., pág592.
326 FERNANDE.Z LÓPEZjunto a DE LA OJiVA SANTOS,Derecho...cit., Tomo II. # 41, ~o. 17, nota
marginaln06, pág. 526.
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Sin embargo,la cuestiónfundamental,tal y comoestáredactadala actualLey, essi

el requisitode la motivación a queobliga la Ley esun requisitode forma o de contenido,

ya que ello determinarála posibilidad de rechazarel recursode plano ante la falta de

motivación o establecer un mecanismo de subsanación. Aunque existe alguna

jurisprudencia menor que establecela admisión del escrito pese a la carencia de

motivación (Auto AP deSegovia231/1993,de 24 de noviembre,queresuelveen un juicio

de cognición un recurso de queja planteadocontra el auto de inadmisión del recurso

dictado porel Jueza quo), la jurisprudenciadel TC (STC 23 1/3, de 15 deenerode 1996,

que recogela STC 64/1992)estableceque “el incumplimientoporel apelantede la carga

demotivarelescritode interposiciónconlas alegacionesquesustentelaapelación,entraña

la inobservanciade un requisitoesencial”,esdecir,que la falta de motivaciónconllevaría

la inadmisióndel recursopor seresteart. 733 unanormade obligadocumplimientoo de

¡uscogens,sin perjuiciodel correspondienterecursode quejaquepuedainterponerse.

Paracumplir conel requisitode la motivación,habránde citarsey explicarsetodas

lascircunstanciasfácticasy jurídicasquedeterminenajuicio del apelantela improcedencia

de la sentenciarecurrida,exponiendolos textoslegalesy doctrinaque estimeaplicablesal

caso.

Asimismo hemosdicho que en esteescrito de interposiciónhabráde recogerse,si

así sedesea,la peticiónde la declaraciónde nulidad del juicio por infracciónde normaso

garantíasprocesalesque hayancausadola indefensióndel recurrente,en cuyo casoes

precisoque: secite el preceptoqueseentiendeinfringido motivándoseadecuadamente;se

pruebequesepidió la subsanaciónde la falta en el momentode producirsela infracciónen

la primera instancia,siemprequeello hayasido posible; y finalmente,que se acrediteque

la infracciónno sepuedesubsanaren lapropiasegundainstancia(art. 733.1).
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Tambiénhemosexplicadoque el recurrentepodráproponerprueba,determinando

aquéllaque sesolicita. Como seapreciadel art. 733.11, pareceque sólo en dossupuestos

permite la Ley que se puedasolicitar pruebaen estasapelaciones:si hubo diligenciasde

prueba indebidamentedenegadasen la instancia,y contracuya denegaciónse formuló

protestaen el momentooportuno;y si existierondiligenciasde pruebaadmitidaspero no

practicadasen la primerainstanciaporcausano imputableal solicitante. Seobservacomo

nadasedice sobresi podriasolicitarsepruebaen baseal conocimientode nuevoshechos

ocurridos después de solicitarla en primera instancia, o de hechos ocurridos con

anterioridadpero de los que no se tenía noticia hasta ahora. Pensamosque debería

admitirse estaposibilidad, en base al art. 862 LEC32~. Tambiéncabepensarque dicha

petición sepuedehacerpor medio de otrosí envez de en el cuerpodel escrito,puesnada

dicela Ley aesterespecto,y enotrosprocedimientosasí seadmite.

Tambiénentendemosque, aunqueen laLey no seespecifica,habráde solicitarseen

la interposiciónla peticiónde que secelebrevistaoral, tanto si seha pedidola admisióny

prácticade pruebascomo si simplementeseestimaconvenientepor las circunstanciasdel

caso parala adecuadadefensade sus derechose intereses.Sin embargo,FuenteMvarez3~

consideraqueestavistanuncasecelebrarási ningunade las panesha solicitadoprueba.

Finalmente, el art. 734.11 obliga a incluir en esteescrito de interposición de la

apelaciónun domicilio paranotificacionesen la sededel órganocompetenteparaconocer

del recurso.

32’ De tal opinión es tambiénFERNANDEZ LÓPEZ. Miguel Angel en su obra con RIFÁ SOLER José

Maria y VALLS GOMBAU, JoséFrancisco;DerechoProcesalPráctico.Tomo TV. pág.613,Edit. Centrode
EstudiosRamónAreces.SN, 1992, Madrid, y en su obra con DE LA OLIVA SANTOS. Derecho...ciL.
Tomo11. 41,pto. 17, pág. 526; asi comode FUENTE ÁIvAJiiEz, Francisco;El nuevorecursode apelación
civil enlosjuicios verbalesy decognición.ActualidadJurídicaAranzadi.154-1993.n097.
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C- SUPLICO

En el suplico se solicitaráque setengapor interpuestorecursode apelacióncontra

la sentenciadefinitivay, en su caso,con la reiteraciónde la solicitud de nulidad deljuicio

desdeel momentoen que secometióla infracciónde normaso garantíasprocesalesquese

denuncia,habiendocausadoindefensiónal recurrente;igualmente,sereiterarála petición

de pruebay de vistaoral, cuandosesoliciten.

D- LUGAR, FECHA Y FIRMA

Terminaráel escritocon el lugar,fechay firma dela parteo del factormercantil,en

su caso. No serequerirála firma de Procuradoro Abogado,salvo que se hayaservidode

Procuradorvoluntariamenteo porencontrarseen algunode los supuestosdel art. 11 LEC,

e igualmentecuandosehayavalido de Letrado.

V- EFECTOS

Los efectosde la interposicióndel recursoson: abrir la tramitaciónde la segunda

instancia(queevidentementesólo cabehacersea instanciade parte,nuncade oficio, al ser

nuestrajusticia rogada);evitar la firmeza de la resoluciónrecurrida(art. 408 LEC a sensu

contrario); y evitar la ejecuciónde la resoluciónrecurrida, aunquecomo veremosmas

tarde,cabesolicitar la ejecuciónprovisional(art. 385 LEC).

2- EXAMEN DEL ESCRITO DE INTERPOSICION POR EL SUEZ A QUO

Tras la interposicióndel recurso y su debida dación de cuenta, el Jueza quo

examinaráel escritoafin de resolversobresu admisibilidado inadmisibilidad.

~ FUENTEALVAREZ. El nuevo...c¡t..
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En concreto,el Jueza quo ha de examinar:si es competenteparaconocerde la

interposiciónpor tratarsedel mismoJuezquedictó la sentenciarecurrida;la correccióndel

númerodel expediente;si el recursoseinterponeporquien estálegitimadoparaello; si el

recursoseinterponeen tiempo; si el recursoseha hechoporescritoy en él figura la firma

de la parte o del factor mercantil, en su caso; si se ha fijado un domicilio para

notificaciones;y si el escritocontienela fundamentacióndel recurso.

En cuantoal requisitode la fundamentación,éstepareceserun requisitosustancial,

es decir, no formal, según anteriormente dijimos, cuya ausencia determina la

inadmisibilidaddel recurso.Sin embargo,lamayorpartede la jurisprudenciadel TC viene

admitiendola subsanaciónde cualquiertipo dedefectoen la interposiciónde un recurso,

incluso los no formales (SSTC 39/1988, de 9 de marzo; 92/1990, de 23 de mayo;

109/1991,de20 de mayo; y 46/1989,de 21 defebrero).Éstapareceserla prácticahabitual

de los Juzgados,e incluso algunasAudienciasya se han pronunciadoa favor de la

subsanabilidadde estedefectoen el escritode interposicióndel recurso(Auto AP Segovia,

de 16 de abril de 1993, al decidir un recursode quejaplanteadocontrala inadmisióndel

recursode apelación).

Portanto, parecequeun defectoen el contenidodel recursono debedeterminarpor

si solo la inadmisibilidad del recurso, aunqueel Juez deberáponderarcon cuidadolas

circunstanciasdel caso(buenafe del recurrente...),segúnlajurisprudenciadel TC.

En cuantoa la falta de domicilio paranotificaciones,entendemosque la mismaes

subsanable,debidoa queesun defectofácil de solucionar.
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3- TRAMITE DE SUBSANACION DE DEFECTOS

Examinadoel escrito por el Juez a quo y apreciadala falta o defecto de algún

requisitodel mismo que seasubsanable(esdecir, algúnrequisito formal), seha de llevar a

cabodichasubsanación,apoyándose,segúnel TC (SSTC92/1990,de 23 de mayo; 2/1989,

de 18 de enero;57/1988,de 5 de abril; 21/1990, de 15 de enero;y 213/1990, de 20 de

diciembre),en la cláusulageneraldel art. 11.3 LOPJy enel art. 24 CE.

El Juez a quo a través de providencia manifestarála existencia del defecto

apreciado,concediendoun plazoparasubsanarlo,que seasuficiente,aunquecortoparano

infringir ni los principios de celeridady eficaciadel proceso,ni los derechosde la parte

contraria. Sin embargo,sólo se podrá dar una oportunidadpara la subsanación(STC

25/1991,dell de febrero).

4- J¿NADMISION O ADMISION

Tras la interposicióndel recurso,el examendel escritoy en su casola subsanación

dedefectos,el Jueza quoprocederáa admitir o inadmitir el mismo.

1- INADMISION CONSECUENCIAS Y RECURSO

Cuandoel Jueza quoentiendaqueno secumplenlos requisitosprocesalesexigidos

para la interposiciónde la apelación,y estosno sean subsanableso bien no han sido

subsanadosen tiempo y forma, inadmitirá ésta y decretarála firmeza de la sentencia

recurrida.

Estainadmisióndeberáser,segúnel TC (SSTC199/1988,de 25 octubre;200/1988,

de 26 octubre;y 105/1989,de8junio), excepcionaly ademásdeberáserrazonada,por lo
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que sededuceque la inadmisión habráde decretarseen auto motivado, a pesarde que el

art. 398.1 LEC hablade autoso providencias(Auto AP Barcelona15-9-1989).

Sobre las consecuenciasque la inadmisión del recurso de apelaciónpudiera

acarrear,encontramosla posibilidadde recurriren quejacontraeseautodel Jueza quo que

inadmite la apelaciónante su superior jerárquico, es decir, ante el que le hubiera

correspondidoserórganoad quem(el JIPI si el Jueza quo fue el Juezde Paz,y la AP si fue

el JIPI). Esterecursode quejarespondea los peligrosque pudieranexistir porel hechode

que es el mismo Juezque dicta la sentenciade primera instanciarecurrida el que decide

sobrela admisióno no del recursodeapelacióninterpuesto.

Es el art. 735 LEC el que regulaesterecursode quejacontrala inadmisiónde la

apelación: “Denegadala admisión de la apelación,si dentro del día siguiente al de la

notificación el apelantemanifestarepor escrito su propósito de recurrir en queja, se le

expedirácertificación del auto denegatorio,con emplazamientopor diez días, en cuyo

termino el apelante,conpresentaciónde testimonio,podráalegarporescritoanteel Juezo

la Audiencia,las razonesporlas quela apelacióndebieraseradmitiday el órganojudicial,

previo informedel Juez,resolverásobreello dentrodel segundodía.

Desestimadao desiertalaqueja,sepondráen conocimientodel Juezparaejecución

de la sentencia.”~62

Porlo tanto, estosserianlos pasosa seguir: plazode un día parapresentarescrito

anteel Juez a quo manifestandoel propósitode recurrir en quejaparaante el Juez o

Tribunal ad quem; el Jueza quo admite el escrito,siempreque cumplacon los requisitos

necesariosparaello, o bienacuerdasubsanarlos defectosque sehayancometido;admitido

162 En el Provectoseregulaenlos arts. 494 y 495. Como vemos,la quejatambiéncabecontrala resolución
dictadaen un recursoextraordinarioporinfracciónprocesalo en un recursodecasaciónen los casosen que
éstequepa.
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el escrito,se expediráal recurrentecertificacióndel auto denegatoriode la admisióndel

recursode apelación,y en la mismaprovidenciaen queasí seacuerde,sele emplazarápor

diez dias paraque comparezcaante el Juezo Tribunal ad quem; el recurrentedentro del

plazodediez dias a contardesdeel siguienteen que se le notifica la admisióndel recurso

dequejay del emplazamientoparaanteel Juezo Tribunal ad quem,debecomparecerante

el mismo,con entregadel testimonio,y presentandoun escritoque contengalas razones

por las que la apelacióndebiera de ser admitida; el Juez o Tribunal ad quem, previo

informe del inferior, resolverásobreello dentrodel segundodía; desestimadao desiertala

queja se pondrá en conocimientodel Juzgadoa quo para ejecuciónde la sentencia;

estimadala queja,se pondráen conocimientodel Jueza quo paraquetengapor interpuesto

recurso de apelación contra la sentenciadefinitiva y dé a los autos el curso que

corresponda.

II- ADMISION

Interpuestoen tiempoy formael recurso,o en su caso,unavezsubsanadala falta o

defecto apreciado,o estimadoel recurso de quejaplanteadocontra la inadmisión del

mismo,el Jueza quo admitirá la apelaciónsin más trámite (art. 386 LEC), es decir, sin

necesidaddedartrasladoala partecontraríaparaqueexpongalo queestimeconvenientea

suderecho.A pesarde que el art. 386 no hacemencióndel tipo de resoluciónque el Jueza

quo deberádictarparaadmitir la apelación,sepuedededucirde los arts. 369 LEC y 245.1

LOPJ quebastarácon dictar una providencia,ya que,segúnlos citadosartículos,el autose

dicta en generalcuandosedeniegueo inadmita lo solicitadoporlas partes.

Aunque los arts. 734 y 55 LEC no digan nadaal respecto,conformeal art. 386

habrádeexpresarsesi la apelaciónseadmiteen uno o ambosefectos.Lógicamente,según
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hemos venido exponiendo con anterioridad, en este caso en que nos encontramos

(apelacióncontrala sentenciadefinitiva dictadaen la primera instanciael juicio verbal) la

apelaciónserásiempreadmitidaen ambosefectos(art. 384.10 LEC), esdecir, en el efecto

suspensivoy en el efectodevolutivo.

El efectosuspensivo(art. 388 LEC) provocarála suspensiónde la ejecuciónde la

sentenciaapeladahastaquerecaigael fallo del órganosuperior(JIPI o AP), mientrasqueel

efectodevolutivo (art. 389 LEC), propio de un recursovertical como esel de apelación,

provocaráque quedeen suspensola jurisdiccióndel Juezparaseguir conociendode los

autosprincipalesy de las incidenciasa que puedandar lugar. Sin embargo,ambosefectos

quedandesvirtuadosantela posibilidad de llevar a cabola ejecuciónprovisional de la

resoluciónrecurriday porexistir aspectosdel litigio de los que si sigueconociendoel Juez

aquo. De las excepcionesaestosefectostrataremosa continuación.

Tambiénhemos de adelantarahoraque, en la misma providenciaadmitiendo el

recurso,el Jueza quo acordarádar trasladoa la parte apeladapor cinco días, paraque

presente,si así convinieraa suderecho,escritode impugnacióno adhesiónal recurso(art.

734 LEC). Deestoúltimo trataremosun pocomásadelante.

A- EFECTO SUSPENSIVO. EJECIJCION PROVISIONAL DE LA SENTENCIA

La sentenciadefinitiva dictada en un proceso de ínfima cuantíaes ejecutable

provisionalmentesi reúnelos requisitosnecesariosparaello que disponeel art. 385 LEC:

cuando la sentenciacondeneal pago de una cantidad liquida o cuya liquidación pueda

efectuarsepor simplesoperacionesnuméricasa tenorde lo dispuestoen el fallo, o en caso

diferentesólocuandoel Juezestimequeel perjuicioquepudierairrogarsecon su ejecución

no seriairreparable.
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Sobrecuándoha de hacerseestasolicitud, entendemosque al no seguirseen la

regulaciónde estaapelaciónlos mismos trámitesprocedimentalesque en el SMC, no es

aplicablea la misma el plazo de seis días que disponeel citado art. 385 LEC, contadoa

partir de la notificación de la resoluciónadmitiendo el recurso de apelación,ya que,

admitido el recurso,el Juezdarátrasladoa las demáspartespor un plazocomúnde cinco

diasparaquepresentensuscorrespondientesescritosde impugnacióno adhesión.

Paraevitardilacionesen el procedimiento,entendemosque debesolicitarsepor la

parteinteresadaensu respectivoescrito,ya seael apelanteen su escritode interposición,

ya seael apeladoen el de impugnacióno adhesión.

B- EFECTODEVOLUTIVO: EXCEPCIONES

El art. 390 LEC determinalos supuestosen los queel Juezaquo sigueconociendo,

aunqueseestétramitandola apelacióncontrala sentenciadefinitiva: de los incidentes que

sesustancienenpiezaseparadaformadaantesde admitir la apelación;de todo lo que se

refiera a la admisión, custodiay conservaciónde bienesembargadoso intervenidos

judicialmente,siempreque la apelaciónno verse sobrealguno de estospuntos; y de lo

relativoa la seguridady depósitodepersonas.

Lasdosúltimasexcepcionesson medidascautelares,cuyo significadoy eficaciase

veríalógicamentemenoscabadossi seles priva deejecución.
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C- CONSECUENCIAS DE LA ADMISION DE APELACIONES

LMPROCEDENTES

La providenciaadmitiendoel recurso puedeserrevisadapor el órgano ad quem,

inclusodeoficio (SSTC90/1986,de2julio; 187/1989,de 13 noviembre;y 152/1989,de 2

octubre).

Sin embargo,adelantamosque no esposibleen esteprocesodel juicio verbal el

recursodecasacióncontrala sentenciadictadaen la apelacióndel mismo.

5- ADHESION O IMPUGNACION

Tras la admisión del recurso de apelación,el apelado tiene la posibilidad de

presentarsu escrito de impugnacióno adhesiónal recursode la contraparte(art. 734.1

LEC).

1- CONDUCTASDEL APELADO

De esta forma, el apeladopuedeadoptardos posturas: no presentarescrito o

presentarlo.

A- NO PRESENTA ESCRITO

El apeladopuededejar transcurrirel plazo de cinco días desdeel siguientea la

notificación dela providenciaadmitiendoel recursoy dándoseletrasladoparaquepresente

su correspondienteescrito,sin llevarlo a cabo.

B- PRESENTAESCRITO

El cometidode esteescrito puede serdiverso: el apeladopuede no adherirseal

recursodela contraparte,pero sí alegarlo que estimeconveniente,ya que ésteesel único
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momento procesalen que el apelado puedemanifestarlo que estime oportuno para

defendersus intereses,ya que la vista oral no es preceptiva; tambiénpuede el apelado

adherirseal recurso,ademásde oponersea la apelaciónde la contraparte;por último,

puede el apelado,sin realizaralegacionesen contra de las expuestaspor el apelante,

adherirseel recurso.

En relacióna las alegacionesquepuederealizarel apelado,éstaspuedenreferirsea

los fundamentosen queel apelantebasesu recurso,a la petición de declaraciónde nulidad

del juicio por infracción de normaso garantíasprocesalesque hayancausadoindefensión

al apelante,a la proposicióndepruebadel apelante,a la solicituddevista oral, y a la falta

de un requisito insubsanableen el recursodel apelantepesea la cual se ha admitido a

trámiteel recurso.

En relación a la adhesión,éstala realizael apeladoen esteescritosin que la Ley

especifiquela necesariaconcurrenciade ningún requisito más,aunqueseha de entender

que habrádejustificarla igual queseha exigido al apelantemotivar su interposición.

Aunquela Ley tampocolo diga, podráel apeladoen esteescritoproponerpruebas

en los mismostérminosque hemosvisto parael apelante,así comopedir que se celebre

vista oral.

En el escrito de impugnacióno adhesión,al igual que en el de interposición, el

apeladohabráde fijar un domicilio paranotificacionesen la sededel órgano competente

paraconocerdel recurso(art. 734.11LEC).

El escrito sepresentará,segúnel art. 734.1,en el plazode cinco díasa contardesde

el siguienteal de la notificación de la providenciaadmitiéndoseel recursoy dándosele

trasladodel escritode interposicióndel apelante.
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II- RESOLUCION DEL JUEZ A QUO

Distinguiremos lo que procede en los dos supuestosseñaladosen el apartado

anterior,esdecir, segúnsi el apeladopresentarao no presentaraescritode impugnacióno

adhesión.

A- SI EL APELADO NO PRESENTÓ ESCRITO

Si transcurreel plazode cincodíassin queel apeladopresenteescrito,el Juezaquo

dictaráuna providenciaacordandoseelevenlos autos al órganoad quemen los dos días

siguientes,con todoslos escritospresentados(art. 734.1LEC).

B- SI EL APELADO PRESENTÓESCRITO

Si el apeladopresentóescrito,el Jueza quo pasaráa examinarla admisibilidaddel

mismo.

Si entiendequeno sehacumplido con algúnrequisito imprescindible(comopuede

serel tiempo) inadmitiráel escritoa travésde un autoen el que seexponganlos motivos

de tal decisión.En la misma resoluciónacordaráseelevenlos autosal órganoad queraen

los dosdíassiguientes,con todoslos escritospresentados(art. 734.1).

Si admite el escrito, de acuerdo con FernándezLópez329 “aun cuando no se

encuentraprevistoen la LEC, entendemos,debedarsetrasladode laadhesiónal apelantea

fin de que manifiestelo conducentea su derecho,pues,caso contrario, podría alegarse

indefensión.Estetrasladolo seráantesde elevarlas actuacionesa la Audiencia(o al Juez

PrimeraInstancia)por un corto plazo y a los solosefectosde la adhesióninterpuesta”.

Máxime si posteriormenteno se celebravista oral y el apelante,por tanto, no va a poder
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pronunciarsesobre la adhesióndel apelado en ningún momento del procedimiento.

Despuésdeevacuadoestetraslado,el Juezacordaráseelevenlos autosal órganoad quem

en los dosdíassiguientes,contodoslos escritospresentados.

111- RECURSOS

Las dos situacionesrelacionadascon el escritode adhesióno impugnaciónen que

cabría interponer algún tipo de recurso sedancuando el apelanteestima que se ha

producidouna admisión improcedentedel escrito y cuandoel apeladoentiendeque se ha

producidounainadmisióndel escritode impugnacióno adhesiónqueél estimaprocedente.

A- CONTRA LA ADMISION IMPROCEDENTE

Contra la providenciaadmitiendoel escritode adhesióno impugnacióncabe,al

amparodel art. 376 LEC, interponerrecursode reposición.Contrael autodesestimatorio

de la reposicióncabrárecursode apelaciónen un soloefecto,conformeal art. 38 1.1 LEC.

Ahora bien, como ya está interpuestoel recursode apelacióncontrala sentencia

definitiva y en el juicio verbal la regla es la de no admitir apelacionescontra las

resolucionesinterlocutorias que no paralizan el proceso, esta apelación tendría que

acumularse.El inconvenientees que, conformea las reglasgenerales,los escritosde

interposiciónde un recursode apelación,salvo en el caso de apelacióncontrala sentencia

dictada en el juicio verbal ordinario, no tienen que ser fundadas, puesto que la

fundamentacióndel recursoselleva a caboen el actode la vista. Porello, y paraevitaruna

posible indefensión, la parte deberla llevar a cabo tal fundamentaciónen el escrito

329 FERNANDEZ LÓPEZ. en su obra con RIFÁ SOLERy VALLS GOMBAU, Derecho...cit., Tomo IV,
pág. 622.
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interponiendoel recurso,del que habría,en virtud del principio de contradicción,que dar

trasladoala partecontraria

B- CONTRA LA INADMISION

Si lo que sucedeesque el escrito ha sido inadmitido, sepuededistinguir entrelos

recursosque cabencontrael autoinadmitiendoel escritoquecontienesólo una oposicióny

contra el auto queno admite el escritoque (seopongao no) contieneuna adhesióna la

apelación.

En amboscasosentendemosque podría seguirsela soluciónya explicadaparael

supuestoanteriory además,enel segundocasocabriaaplicartambiénel recursode queja

que podría interponersecontra la inadmisióndel escrito de interposición,aplicándosede

estaformaanalógicamenteel art.735LEC, ya que en realidadla adhesiónesun verdadero

recurso de apelación(aunque provenientede la contraparteo parte originariamente

apelada)(STC 199/1988,de 25 deoctubre).

B- FASEPROCEDIMENTALANTE EL ORGANO AD QIJEM*IU

Estafaseprocedimentalanteel órganoad quemseregulaen el art.736LEC, el cual

establece:“Recibidos los autosporel órganocompetenteparadecidir la apelación,si no

hubiese propuestoprueba, dictará sentenciaen el plazo de diez días, confirmando o

revocandola apeladacon imposición de las costasal apelanteen el primer caso,o

haciendo,si corresponde,la declaraciónde nulidadque previeneel artículo496 y mandará

devolveraquéllosal Juez.

63 Ante esteórganoselleva a cabola sustanciacióndelrecursodeapelacióno segundainstancia(arts. 463 a
465 Proyecto).
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Cuandoestimeque ello esnecesario,podráacordarla celebraciónde vista,citando

alas partes.Si el recursocontieneproposiciónde prueba,seresolveráen tres díassobrela

admisiónde la propuesta,y en el mismo acto se señalaradía parala vista dentrode los

quince siguientes.En estecaso la vista se celebraráempezandopor la práctica de la

prueba. A continuaciónlas partesresumiránoralmenteel resultadode la misma y el

fundamentode sus pretensiones”.

Por tanto, recibidoslos autos por el órgano ad quem, que en el caso del juicio

verbalserá el JIPI o la AP, segúnsi el Jueza quo Iberael SP o el JIPI respectivamente,la

tramitación de la apelación o segundainstanciapuede ser de dos modos distintos,

dependiendode si la/s parte/shaln propuestoo no prueba en suls correspondiente/s

escrito/s. Además de estos dos supuestos,analizaremossus posibles consecuencias

(notificación de la vista, posiblessituacionesdesdela citaciónparala vista y celebración

de ésta)y porúltimo la decisión.

1- 51 LAIS PARTE/SNO HAJN PROPUESTOPRUEBA

En estesupuesto,el órganodecisoriode la apelacióndictarásentenciaen el píazo

de diezdías (art. 736.1LEC). Sin embargo,el párrafoII de esteart. 736 determinaque el

órgano ad quem, cuandoestime que ello es necesario,podrá acordarla celebraciónde

vista, citandoa las partes.

Por lo tanto, la vista oral no esun trámite preceptivoen la segundainstanciadel

procesode ínfima cuantía,supresiónoperadapor la Ley 1 0/92, en contradel principio de

oralidad que rige en estejuicio, y que ademásproclamacomo principio general el art.

120.2CE.
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Comovemos,el legisladorha optadopor considerarque una vez que semotiva el

escrito inicial de interposición,no es menesterque haya vista en el recurso,ya que el

cometidoque tiene estetrámiteprocesalen nuestroordenamientoes el de que las partes

delimitenel objetode su impugnacióny aleguenlo queconsiderenconvenienteafavor de

sus pretensiones.

Sin embargo,esteplanteamientono esel más idóneo,puesno existenmotivos que

apoyenla supresiónde la vistaen un recursode apelación.No esincompatibleun escrito

de interposición motivado con una vista en la que las partes dejen concretados

definitivamentesuspedimentoso bienúnicamenteseratifiquenen lo ya manifestadoen el

escritoinicial, trasla prácticade las pruebasadmitidas,en su caso3~t

Sin embargo,parafuturasreformasseríaaconsejableestablecerla obligatoriedadde

la vista oral, especialmentesi seopta, como así explicamosmás conveniente,por la no

exigenciade fundamentacióndel escritode interposiciónde la apelación.

2- 51 LA/S PARTE/SHAJN PROPUESTOPRUEBA

Recibidoslos autos en el órgano ad quem, si el recursocontieneproposiciónde

prueba,seresolveráen tres díassobrela admisión de la propuesta,y en el mismo actose

señalarádíaparalavistadentrode los quincesiguientes(art. 736.11LEC).

Recordemosque el órganoad quemadmitirá la/sprueba/ssolicitada/scuandola/s

propuesta/sse reflera/n a diligencias de prueba indebidamentedenegadasen primera

instancia,siempreque se hubieseformulado en su momentola oportunareserva,y las

admitidasen esainstanciaque no sehubiesenpracticadopor causasno imputablesa su

solicitante(art. 733.11LEC).
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En la mismaprovidenciaen la que admitatodaso partede las pruebaspropuestas,

el órganoad quemfija el día de celebraciónde la vista oral y acuerdasecite a las partes

(art. 736.11).

3- NOTIFICACION A LAS PARTESDE LA CiTACION PARA LA VISTA

El art. 736 LEC, en su párrafoII, disponeque el órgano ad quem, cuandoestime

queesnecesario,podráacordarla celebraciónde vista,citando a las partes.

La notificación de la providenciay la citación a las partescon el señalamiento

hechoselleva acaboconformea las reglasgenerales(arts.260 y ss. LEC) y tiene, segúnel

TC (SSTC 166/1989, de 16 deoctubre;y 156/1992,de 19 octubre),especialimportancia,

porcuantola falta de citaciónparaseroido en un actoo trámitetan importantecomo el de

la vistade un recurso,dondesehan de alegarlas razonesde la defensade la parte,supone

infringir el principio decontradicciónpropio de la tutelajudicial efectiva(art. 24 CE) en su

aspectomásesencial,así comoproducirindefensión331.

4- SITUACIONESQUE PUEDENPRODUCIRSEDESDELA CITACION

Desdela citaciónparala vistapuedenproducirsedistintassituaciones:porun lado,

las panes,en estetipo de apelación,no podránsolicitar la sustituciónde la vista y el

informe oral por escritosde alegacionesque estableceel art. 876 LEC parael SMC; por

otro lado, puedeproducirseun anticipo del señalamientoya acordadopara la vista,

además,la Ley determinaquecuandoconcurrenlas circunstanciasdel art. 323 LEC o se

De esta opinión son también GARHEPJ LLOBREGAT y GONZALEZ-CUELLAR SERRANO,

Are
ladón...cit, pág. 50.

~ Talesson las palabrasde ARAGONESESMARTINEZ, Revistade DerechoProcesal,n0 2, pág. 443,
1993.
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produzcala recusacióndel art. 326, podrásuspendersela celebraciónde la vista en el día

señalado.

1- ANTICIPO DEL ACTO DE LA VISTA

Aunquela Ley no recogeestesupuesto,en la prácticay al amparode lo dispuesto

en el art. 321 LEC, en usode las facultadesdel Presidentede la Sala(hoy Sección)(en el

caso de que el órgano ad quem seauna AP) o del Juez(si se trata de un JIPI) al que

correspondehacerlos señalamiento,sepuede,en atencióna las necesidadesdel servicio,

modificar un señalamientoadelantándolo,siempreque no se produzcaindefensióna las

partes(SSTS5-3-1957y 5-5-1957).

II- SUSPENSIONDEL ACTO DE LA VISTA

LaLey determinaque,aúncuandosehayacitadoa las partesparala celebraciónde

la vista en un díay hora determinadosen la correspondientecédula,cuandoconcurrenlas

circunstanciasdel art. 323 LEC, puedesuspendersedichacelebración.

Paraquedichaactuaciónjudicial seproduzcaesprecisoqueconcurranunaseriede

requisitos:subjetivos,objetivos y de la actividad.Trasanalizarlos,estudiaremosel tipo de

contenidode la resolucióndel órganoad quemy los recursosquecabencontrala misma.

A- REQUISITOSSUBJETIVOS

Existen supuestosen los que, necesariamente,la suspensiónde la vista debe venir

precedidadeunasolicitud de las partes,ya seaporescritoantesdel dia de su celebración,o

esemismodía in voceal darcomienzola vista(causas38 a & del art. 323 LEC).
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En cambio, existenotros supuestosen los que el mismo órgano puededecidir la

suspensiónsin que hayamediadouna previapetición de parte(causal~ y 28 del art. 323

LEC)

B- REQUISITOSOBJETIVOS

La vistadeberácelebrarseenel díaseñalado,segúndisponeel art. 322 LEC, y para

alterarestareglageneralsenecesitala concurrenciade algunade las causasque enumera,

con carácterquepretendesertaxativo (aunqueluegoveremosqueexistealgunaotracausa

más),el art. 323 LEC.

a- CASOSDEL ART. 323 LEC

Todaslas referenciasdel art. 323 al Tribunal o a la Salasedebenentenderhechas

tambiénal Juezcuandola apelaciónseresuelveporun órganounipersonalcomoesel JIPI

enel juicio verbal.

Los motivosdesuspensiónde las vistasrespondena muydiversasrazones,algunas

de índolesubjetiva,otrasobjetivay otrasporcircunstanciasdela propiaactividad.

1- PORCIRCUNSTANCIASSUBJETIVAS

Por circunstanciassubjetivaspodemosdistinguir entre que provengandel órgano

jurisdiccionalo de laspanes.

Del órgano jurisdiccional encontramos sólo la de la falta del número de

Magistradosnecesariosparadictar sentencia(causaY), ya que, conformeal art. 196 LOPJ

(ver tambiénarts. 197 y ss. LOPJ, sobrela formaciónde las Salasy de los Magistrados

suplentes),sehaceprecisoqueconcurrana la vista un minimo de tresMagistradosen el
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casode la AP. Si no se consiguetal número,procedela suspensiónde oficio con nuevo

señalamiento,so penade incurrir en una evidentenulidad de actuaciones.Lógicamente,

téngaseen cuentaque cuandoseaun JIPI el que conozcade la apelación,no es aplicable

estacausa.

En cuantoa las causasprovinientesde las panes,a su vez puedenprovenir del

propio interesadoo de los que actúancomo postulantes(esdecir, de su Procuradoro/y de

su Abogado,siloshubiera).

Provienedel propio interesadola quederiva del fallecimientode cualquierade los

litigantes(causa¿$~). Segúnel art. 9.7 LEC, la muertedel poderdantecesaal Procuradoren

su representación,aunqueparaqueseaefectivotal cesehabráde ponerseen conocimiento

delórganotanprontocomo seaposibley acreditarseadecuadamenteporel Procurador.

ProvienedelProcuradorla debidaala muerteo cesacióndel mismo (causa3j. Esta

cesaciónpor las causasdel art. 9 LEC habráde serclara y terminante,y no surtiráefectos

hastaqueseacreditepor uno de los mediosdel art. 9.2 LEC. Si a pesarde la renunciadel

Procuradorcontinúaen su representaciónpor acuerdode la Sala no existe motivo de

suspensión(STS29-12-1914).Estacesacióno muertehabráde probarseadecuadamente.

Provienedel Abogadola enfermedadde éste,justificadasuficientementeajuicio de

la Sala,siempreque se solicite cuarentay ocho horasantesde la señaladapara la vista, a

no serque la enfermedadhubiesesobrevenidodespuésde esteperíodo(causa68). Aunque

nadadiga la Ley, tambiéndeberásercausade suspensiónla muertedel Abogado,siempre

y cuandono hayamediadotiempo suficienteentreéstay la vistaparaencontrarun nuevo

defensor.La enfermedaddel Letrado debeimpedir la asistencia,no bastacon unamera

dolencia. Alguna sentenciadel TC entiendeque paraacreditarlabastacon un certificado
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médico en papel común(STC 130/ 1986, de 29 de octubre).Paracalificar la importancia

de la enfermedado lesiónpodráel órganopedir informe al médicoforense.

Tambiénprovienedel Abogado la defuncióndel cónyugeo de cualesquierade los

ascendienteso descendientesdel mismo, ocurrida dentro de los nuevedías anterioresal

señaladoparala vista (causa73). Hoy en díapudeplantearseel supuestode la comprensión

dentrodel conceptode cónyugede las situacionesmatrimonialesde hecho,aunqueexistirá

el problemade probarlassi no existe un antecedentedocumental.Lógicamente,deberá

acreditarsesuficientementetal defuncióny el momentoen quesobrevino.

2- PORCIRCUNSTANCIASOBJETIVAS

Causasobjetivasde suspensiónde la vista son: la solicitud de la mismade común

acuerdo por los Procuradoresde las partesalegandojusta causa,a juicio del Tribunal

(causa59; y la coincidenciade dos señalamientosde vista del Abogadodefensorparael

mismo día en distintos órganos,lo cual se acreditaráconvenientemente,en cuyo caso

tendrápreferenciael órganosuperiorrespectoal inferior(causa8).

En la causa 8a, se acreditará la coincidencia de los señalamientoscon la

correspondientepapeletade señalamientoo con la providenciacorrespondienteque se

entregaal hacerla comunicación.Nadadiceel preceptosobrequé señalamientoprevalece

si setratade órganosdeigual rangoo de distintasSalasdeun mismo órgano,encuyo caso,

segúnGuaspy Manresa
332,prevaleceel de fechaanterior.

332 GUASP. Jaime: Comentariosa la Ley de EnjuiciannentoCivil, Tomo 1. pág. 838. 1948. Madr4 y
MANRESA Y NAVARRO, JoséMaria: Comentariosa la Ley de EnjuiciamientoCivil, Tomo II, pág. 36.
Imprentade la RevistadeLegislacióny Jurisprudencia,V edición, 1910. Madrid
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3- POR CIRCUNSTANCIAS DE LA ACTIVIDAD

Circunstanciasde la actividadson: porimpedirlo la continuaciónde la vistade otro

pleito pendientedel díaanterior (causai~), ya que si una vista del día anteriorno finaliza

en las horasde audiencia,continuaráel día o díassiguientes,conformeal art. 322 LEC,

siendoentoncesimposiblecelebrarsedosvistasa la vez.

b- SUPUESTODEL ART. 326 LEC

Ademásde los ocho casosdel art. 323 LEC, el art. 326 estableceuno másrelativo

al supuestoen queun Magistradosustituyea otro. Puedenentonceslas partesrecusarloen

el mismoactode la vista al dar éstacomienzo,acordándoseentoncesla suspensiónde la

misma en tantono seresuelvael incidentede la recusación.

No esaplicableestacausacuandoseaun JPI el que conozcade la apelaciónen el

juicio verbal.

e- SUPUESTOSDE IMPOSIBILIDAD EXTERNA

Ademásde los casosde los arts. 323 y 326 LEC, esindudableque la vista tendrá

quesuspenderseporcualquiercausade imposibilidadexterna,fuerzamayoro casofortuito

queimpidacelebrarlay quetienequecomprender,en general,todos aquellossupuestosen

los queel desarrollode lavista no puedarealizarsede unaformaminimamentecorrecta.

Todo ello seráconvenientementeapreciadopor el órganoad quem,sin perjuicio de

quepuedanlas partesponerlode manifiesto.
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C- REQUISITOS DE LA ACTIVIDAD

Haremosreferenciaal tiempoy formaen que seha de acordaro pedir la suspensión

de la vista.

a- TIEMPO

Respectoa las causasdel art. 323: en la causaP, la suspensiónse acuerdapor el

órganounavez seha dispuestola continuaciónde la otra vista en el día siguiente,a tenor

del art. 322 LEC; en la causa28, la suspensiónse acuerdapor el órgano nadamástener

conocimientode que no concurriráel númeropreciso de Magistrados;en la causaY, la

suspensiónla solicitará la parte, sin dilación alguna, segun se tenga conocimientodel

hechoacaecidode la muerteo cesaciónde suProcurador;en la causa4~, la suspensiónla

solicitaráel Procuradoren el momentode conocerel fallecimientode la parte; en la causa

53 tan prontocomose llegue al acuerdo,los Procuradoreslo comunicaránal órganopara

que éste pueda, en su caso, acordar la suspensión;en la 6~, las partes solicitarán la

suspensióncuarentay ochohorasantesde la vista,si la enfermedaddel Letradosobrevino

antesde esteperíodo,o nadamásconocersesi sobrevinodespuésde tal período;en la?,

cuandoacaezcael fallecimientola partesolicitarála suspensión,aunquesólo si acaecióen

los nueve díasanterioresa la vista; en la 8, solicitará la partela suspensióncuandole

hayannotificado ambosseñalamientosy, por tanto,ya sepaquele va a ser imposibleasistir

alos dosa la vez.

En el supuestodel art. 326 LEC, la suspensiónde la vista no se solicita

directamentepor las partes,sino que esel hechode la recusaciónel quela desencadena,sin

necesidadde queseasolicitada,aunquelas partes,en el momentoen queseleshagasaber

el nombrede estosMagistrados,deberánrecusarlos,si asílo desean.
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En el supuestode imposibilidad externa, es el propio órgano de oficio el que

acordarála suspensiónde la vista en el momento en que aprecie que no se dan las

circunstanciasminimas para el normal desenvolvimientode la vista. También podrá

solicitarsepor las partesen el momentode producirseel hecho queimpida la celebración

de la misma.

b- FORMA

En aquellos supuestosen que es precisa la solicitud de parte de la suspensión

(causas3* a 89, éstaha de hacersepor escritoo bien in voce al darcomienzola vista.

Si sesolicitapor escritopreviamenteal momentode celebraciónde la vista, éstese

ha de estructurarsiguiendo las reglas generales:un encabezamiento,un cuerpo y un

suplico.

Centrándonosen el cuerpo, puesto que ninguna particularidad ofrece el

encabezamiento,se ha de exponerla concurrenciade una serie de sucesosque pueden

encuadrarsedentrodealgunode los supuestosdel art. 323 o 326LEC o tratarsede un caso

de imposibilidadexterna,convenientementeacreditados.

En el suplico se solicitaráque en basea lo expuestoen el cuerpodel escrito,se

acuerdela suspensiónde la vistaseñaladaparael día tal segúnprovidenciade dia tal.

Terminaráel escritocon el lugar, fechay fn-ma preceptivadel Procuradorsi no se

trata de la causa38 por fallecimientodel mismo, y sólo serápreceptivala del Letrado

cuandosetratede unacausade suspensiónqueserefieraa él (causas68, r y 89,a tenorde

lo dispuestoen el art. 10.40LEC.

Si la suspensiónsesolicita in voce, al dar comienzola vista por haberresultado

imposiblehacerloconanterioridad,el Procuradoro el Letradode la parte,segúnsi la causa
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en que se funde la solicitud de suspensiónafecte a uno u otro, procederáa poner en

conocimientodel órganoy a acreditaradecuadamentelos hechosque se han producidoy

queobligana suspenderla vista en baseal supuestoquecorrespondade los arts. 323 y 326

LEC o a ponerde relievelas circunstanciasque impidenel desarrollonormalde la vista.

D- TIPO Y CONTENIDODE LA RESOLUCIONDEL ORGANOAD QUEM

Una vez que las partes han solicitado la suspensiónde la vista, o simplemente

cuandode oficio proceda,el órganodictaráuna resoluciónacordandoo denegandodicha

suspensión.

El tipo de resolucióndependerádel contenidode la misma. Por tanto, si el órgano

acuerdala suspensiónde la vista, lo harápor medio de una providencia,y si la deniega

dictaráun auto en el quesecontenganlos fundamentosde tal decisión,conformeal art.

245 b) LOPJ.

En cuantoal contenidode la resolución,si la suspensiónsesolicité a instanciade

parte,el órganola acordarási sedantodoslos requisitosquehemosido viendo en cadauna

de las causasde los arts. 323 o 326 LEC, o si se acreditala existenciade un supuestode

imposibilidadexterna.

En el supuestode la causa38, el órganomandaráen la mismaprovidenciasehaga

saberal poderdanteel fallecimientoo cesaciónde su Procurador,fijándose un píazo en el

que deberápersonarseconun nuevoProcuradorsi así lo deseay aportarigualmentenuevo

poder, lo cual no será preciso en los casos en los que el poder se otorgó a varios

Procuradores.

En la Circular del ConsejoJudicial de 31 de enerode 1927, sobresuspensiónde

vistas,se aconsejabaa los Presidentesde las Audienciasadoptarlas medidasnecesarias
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paraqueseandepuradosdebidamentelos motivosalegadosparasolicitar la suspensiónde

vistasy de tenerqueacordarlasseseñalenuevodíadentrode los quincesiguientes.

Por tanto, tanprontocomo hayadesaparecidoel motivode la suspensión,el órgano

volverá a señalarnuevo día para la celebraciónde la vista, sin alterar el orden de los

señalamientosya hechos(art. 324LEC).

E- RECURSOS

En el supuestode queseacuerdela suspensión,contrala providenciaque asi lo

decreteno cabrárecursoalguno(art. 401 LEC).

En casode quese denieguela solicitud, nadasedisponeen la Ley, pero puede

pensarsequequepareposicióno súplica, segúnse trate del JPI o de la AP, contrael auto

que así lo disponga(arts. 380 y 402 LEC). Cabriaincluso recursodeamparoanteel TC si

la incomparecenciade la partea la vista cuya suspensiónfue injustamentedenegada

produjoindefensióno menoscabodel principio de audienciay contradicción.

5- CELEBRACIONDE LA VISTA

Llegado el momento de celebraciónde la vista, hemosde analizar las distintas

situacionesqueen ella puedenproducirseen razóna las posiblesconductasde los sujetos,

el procedimientode la vista en función de las situacionesque puedendarserespectoa las

partes, distinguiendo según haya o no que practicarseprueba, finalizando por la

documentacióny efectosde la misma.

En general,lasvistasseregulanpor los arts. 313 y ss. EEC.
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1- SITUACIONES QUE PUEDEN PRODUCIIRSE

En la celebraciónde la vista puedenproducirsediversassituacionesrelacionadas

con los sujetosdel proceso:órganojurisdiccionaly partes.

A- EN RELACION CON EL ORGANOJURISDICCIONAL

Llegado el día de la celebraciónde la vista, éstatendrá lugar anteel órgano ad

quem,en el recursode apelacióndel juicio verbal,el JIPI o la AP (o, en su caso,la Sección

de la AP) correspondiente.

En relaciónal órganojurisdiccional,hemosde recordarquesi se tratade la AP, es

necesarioque esténpresentesel Presidentede la misma(o de la Sección) y otros dos

Magistrados(art. 81. 1 LOPJ),puesde lo contrariono formarán Sala,es decir,no habráun

númerosuficientede Magistradospara dictar sentencia,lo cual recordemoses causade

suspensiónde la vista (art. 323.rLEC). En casode quefalte algunode los Magistrados,el

art. 2001 LOPJ establecela posibilidad de que cubran esos puestoslos Magistrados

suplentes(vertambiénlos arts. 199 y ss. LOPJ). Estodebeserasí porquela STC254/1994,

de 21 de septiembredeclaróinconstitucional,comoya previamenteexplicamos,el art. 737

LEC, en el que seordenabaa la AP constituirseconun soloMagistradoparaconocerde la

apelacióndel juicio verbal.

Recodemostambién que la designaciónde los Magistradosque no constituyen

plantilla de la Salase harásaberinmediatamentea los mismosy a las partes,a efectosde

suposibleabstencióno recusaciónanteso al inicio del actode la vista (art. 326 LEC). Por

tanto, no cabecomunicarlos nombresunavez comenzadala vista, y si se incumpleeste

requisito la vista no seránula, sino irregular, pudiendola partetodavíarecusaren los tres

díasqueconcedeel art. 327 LEC. Si se recusaa algún Magistradosuplentese suspenderá
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la vista y, formalizadala recusaciónpor escritodentro de tercerodía, se sustanciaráel

incidente(art. 327 LEC).

Si en el transcursode una vista enfermareo se inhabilitare alguno de los

componentesdel órganoseaplicarálo dispuestoen el art. 329LEC.

B- EN RELACION CON LAS PARTES

Notificadas las partesdel día y hora de celebraciónde la vista del recurso de

apelación,éstastienenla carga,no la obligación,de comparecer.Portanto, puedenadoptar

dosposturas:no comparecerentiempoy forma o compareceren tiempoy forma.

a- INCOMPARECENCIA

La incomparecenciapuedeproducirsepor partedel apelante,del apeladoo de las

dospartes.

1- DEL APELANTE

El apelantepuede adoptarla actitud de no compareceral acto de la vista. Esta

ausenciapuederecaeren él mismoo en su Procuradory Abogado,si haceuso de ellos.En

este último caso tambiénpuede que acuda el Procurador,pero no así el Letrado, o

viceversa.

Sin embargo,al no existir un trámitede personaciónde las partesanteel órganoad

quem,no puededarseel supuestode que la no personacióndel apelanteimplique que se

declaredesiertoel recursoy devengafirme la resoluciónrecurrida,puesel apelanteya ha

formuladosuspretensionesimpugnatoriasy ha fundamentadola misma en el escrito de

interposición(STC 15 de enerode 1996). Lo queseproduce,portanto, esla preclusiónde
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llevar a cabo,en el momentode la vista, las actuacionesque en tal acto puedenrealizarse.

Entenderque la incomparecenciaproduceel desistimientopareceun efecto excesivopara

un actopuramenteomisivo, ya que el desistimientoen la segundainstanciaproducela

firmezade la resoluciónde la primerainstancia.

Por lo tanto, la incomparecenciavoluntariadel apelanteno implica legalmentela

terminaciónde esteprocedimientode impugnaciónque, por consiguiente,ha de llegara su

normalconclusiónpor mediode la emisión de la sentenciacorrespondiente.

2- DEL APELADO

El apeladopuede,al igual que el apelante,adoptarla actitud de no compareceral

acto de la vista, o bien él mismo, o bien su Procuradory Abogado, si haceuso de

postulación.Tambiéncabequeacudael Procurador,perono el Letrado,o viceversa.

La no comparecenciadel apelado tampoco produce la terminación del

procedimiento,quecontinuaráhastaquesedicte sentencia.

Si el apeladono seadhirióa la apelación,su incomparecenciano tiene unaespecial

transcendencia,puesno esobstáculoparala confirmaciónde la sentenciarecurrida.

Si por otro lado, el apeladoseadhirió a la apelación,en realidades un apelado-

apelante,puestoquela adhesiónesun verdaderorecurso.Sucederáentonceslo mismo que

en el supuestode incomparecenciadel apelante,que precluirápara él la posibilidad de

realizarlas actuacionesquesellevan acaboen la vista,celebrándoseéstasin su asistencia,

puesrecordemosquetambiénel apeladoadhesivoha ya fundamentadosu adhesiónen el

escritodetal nombre.
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3- DE LAS DOS PARTES

Si ningunade las dos partescomparece,precluirá para ambasla posibilidad de

celebrarvista.

b- COMPARECENCIA

Si el apelante,apeladoo ambaspanescomparecen,se celebrarála vista, aunque

con las limitacionesque las incomparecenciasproducidasacarrean.

III- PROCEDIMIENTODE LA VISTA EN LAS DISTINTAS SITUACIONESQUE

PUEDENDARSE RESPECTODE LAS PARTES

En esteapartadovamosa recogerlos distintosdesarrollosde la vistadela apelación

que se puedendar en función de la asistenciaa la misma de una sola de las partes

litigantes, o bien de ambas,aunquedistinguiendopreviamentesegún haya o no que

practicarseprueba,a tenorde lo dispuestoenel art. 736.11 LEC.

Aunqueencadasupuestoestableceremoslos distintosmomentosquetienela vista,

su desarrollolo posponemosal análisisdel supuestomásgeneralque esel de que ambas

paneslitigantescomparezcanalactode la misma.

El procedimientode lavistade la apelaciónen el juicio verbalse regulaporel art.

736.11LEC, completándolo,en lo queno lo contradiga,con el art. 330LEC.

A- SINO HAY QUE PRACTICARPRUEBA

Cuandoel Juezo Tribunal ad quemestimó necesariola celebracióndevista, pero

no hay que practicarprueba,aquéllasecelebraráconformea lo establecidoen el art. 330

LEC.
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a-. SI NO COMPARECE NINGUNA DE LAS PARTES

Ante la incomparecenciaala vistade las dosparteslitigantes,éstaquedareducidaa

dar por terminadoel acto, pronunciandoel Presidenteo el Juezla fórmula de “Visto” y

extendiéndosela correspondienteacta(art. 330.111LEC).

b- SI SOLOCOMPARECEUNA PARTE

En estecaso,la vistaseguirálos pasosquese establecenen el art. 330 LEC y quea

continuaciónanalizaremos,aunquereferidos sólo a la parte, apelanteo apelado,que

concurriesen.

c- SI COMPARECENAMBAS PARTES

Comoya dijimos, el art. 330 LEC desarrollael procedimientoque seha de seguir

en estavista.

1- RELACION DEL SECRETARIO

En primer lugar, la vistacomienzaconla fórmula expresadapor el Presidenteo el

Juez“désecuenta”.

A continuación,el Secretarioharáunarelaciónsucintade losantecedentesqueden

a conocerla relacióna enjuiciar,cuandola Ley no dispongaotracosa,esdecir,mencionará

de quetipo de procesose trata, contraqué resolucióndel mismo se interpusoel recurso,

quiénla dictó y en quéfecha.
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2- POSIBLES ACTUACIONES PREVIAS

Sin embargo,antes o al darse comienzo la vista pueden producirse diversas

situaciones,asícomorealizarsedeterminadaspeticiones.

Si el órganoad quemes la AP, conformeal art. 326 LEC, antesde darcomienzoa

la vista, se ha de poner en conocimientode las partes la sustituciónde alguno de los

Magistradosde la Salae inmediatamentedespuéspuedenéstasrecusarlo.

Aunqueel art. 313 LEC disponequela vista seha de realizaren audienciapública,

el art. 314 suavizaestanormadisponiendoque los Juecesy Tribunalespodrándisponerde

oficio o a instanciade parteque sehagaa puertacerradael despachoy vista de aquellos

negociosen que lo exijan la moral o el decoro. Si se solicita instanciade partedeberá

hacerseen el momento de darse principio a la vista, oídas brevementea las partes,

decidiendoel órganoen el mismoactoy sin posibilidadde recurso.

3- INFORME DE LAS PARTES

Despuéslas partes concurrenteso sus Abogados, si hicieren uso de ellos,

informaránoralmentepor suorden,es decir, primero la parteapelantey luego la apelada.

Si existenvariosco-apelanteso co-apeladosseguiránel ordenque ellos mismosse

impongan,aunquesiempresiguiendola reglageneral, es decir, primero los apelantesy

luegolos apelados.

Si existeun apelantequeesa la vez apeladoy un apeladoqueesa la vez apelante,

primero intervendráel apelante-apelado,luego el apelado-apelanteinformandosobre su

defensafrente a las pretensionescontrarias y estableciendolos límites de su propia

impugnación,y finalmenteel primerapelantevolveráa intervenirparacontestaral recurso

planteadode adverso.
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En cuanto a la forma, estos informes han de hacerseoralmentey guardandoel

debidorespetoy decoro.

En relaciónal contenido,éstedebeser la fundamentacióndel recurso,queya estaba

recogidaen los escritosde interposicióny adhesióno impugnación,por lo que en estos

informes no se podrá ni solicitar nuevas pruebas,ni plantearnuevas cuestiones,ni

reproducirla denunciade una faltacometidaen la primerainstancia,ni solicitar confesión

judicial o documental(al amparodel art. 863 LEC). Todasestaspeticioneshan tenido su

momento procesaloportuno anterior a la vista de la apelacióny, por ello, son ahora

inadmisibles,de forma quesi se solicitasen,el órgano ad quemno las tendríaen cuenta.

Por tanto, laspartesdebensujetarseen susrespectivosinformesa lo que ya fundamentado

en sus correspondientesescritos, sin que puedan de ningunaforma ampliarlo a otras

cuestiones; como mucho, cabe pensar que pueda reducirse dicha fudamentación,

renunciandoclaramenteal exceso,o que se deduzcancuestionesincidentales,como, por

ejemplo, infraccionesde forma cuyo primermomentoprocesalparaponerlasde manifiesto

seaéste,porquese han producidoa la largo de la tramitaciónde la apelación(art. 334

LEC). De estaforma, tampocoel apeladoqueno se adhirió a la apelación,podráahora

aprovecharparahacerlo,ni tampocoimpugnaralgún extremogravosoque no impugnase

ya (SAP Madrid 19-5-1969).

Igualmente,no puedenlas partesen su informe perderel tiempo condivagaciones

impertinenteso innecesarias,ante lo cual el órgano puedeadvertírselo,pudiendo a la

segundaadvertenciaretirarle la palabra(art.332LEC).
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4-SEGUNDA INTERVENCION PARA RECTIFICAR HECHOS O CONCEPTOS

El art. 330.11 LEC dispone que los Abogados(o las partes),con la venia del

Presidente(si se tratade la AP, y si no del IPI), podríanhablarpor segundavez, pero sólo

pararectificarhechoso conceptos(STS23-11-1987).

5- INTERVENCION DE LAS PROPIASPARTES

El art. 33 1 LEC autoriza a las paneslitigantesa intervenir en la vista del recurso

paraexponerde palabralo que creanoportunoparasu defensa.Tambiénpuedenintervenir

sin esperaral momentoanteriora la conclusiónde la vistasi setratade cualquiersolicitud

queles concierna.

Evidentemente,estepreceptoesaplicableen el juicio verbalsólo en el supuestode

que algunade las partesestéhaciendouso de Abogado,puesen esecasoserá ésteel que

hablaráen su nombre. Siendode otraforma, estepreceptono esde aplicación,puesya

serianlas propiasparteslas quetendríanqueexponerdirectamenteel informe.

Disponela normaque el Presidente(o el Juez)les concederála palabra,sin dejar,

por tanto,al arbitro del órganojudicial el concederlao no, sino que debenconcederlaen

cualquiercaso,unavezsele hayasolicitadola venia: Lo que si estáÑcultadoel órganoes

a llamar la atencióna laparteenel casodequeen su alegatono se esténcontrayendoalos

hechoso no lo esténhaciendoconel decorodebido.

6- TERMINACION DEL ACTO

El último párrafodel art. 330 establecequeel actode la vistasedaráporterminado

pronunciandoel Presidente(o el Juez)la formula“Visto”.
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13- 51 HAY QUE PRACTICAR PRUEBA~

El párrafo II del art. 736 LEC establece,entreotros contenidos,que la vista se

celebraráempezandopor la práctica de la prueba,y a continuaciónlas partesresumirán

oralmenteel resultadode la mismay el fundamentode suspretensiones.

Por tanto, llegadoel día de celebraciónde la vista, se comenzaráel acto con la

prácticade las pruebasadmitidasquepuedanrealizarseen dicho momento.Aunquela Ley

no hacedistingos,hay queentenderque en el actode la vista se practicaránaquéllasque

sean posibles, pero no las que requieran el envio de oficios, requerimientos,

exhortos etc.

El art. 736 puedesercompletadoconel 330, deforma queesaplicableahora(enel

caso de que debapracticarseprueba) el procedimientoque vimos se seguíaen la vista

cuandono habíaquepracticarseprueba,tantoen el supuestode incomparecenciade ambas

partes,comoen el comparecenciade unao ambaspartes.Unícamentehabráde tenerseen

cuentaquetrasla relacióndel Secretarioy lasposiblesactuacionesprevias,y previamente

a los informes de las partes,deberápracticarsela pruebaadmitida y tras ella resumir

oralmentelas partes(o susAbogados)el resultadode la misma.

III- DOCUMENTACION DEL ACTO

La vista sedocumentará,segúndisponeel art. 334LEC, acreditándoseen los autos

por diligencia, que extenderáel Secretarioo Escribano,expresando:los nombresde los

Magistradosque componganla Sala(o del JIPI); los Abogadosquehayaninformado(si los

huboo, por el contrario, si informaron las panes);los Procuradoresquehubiesenasistido

(si los hubo);el tiempo quehubieseduradoel acto; cualquierincidenciaocurridadurantela

~‘“ Sobre la pruebaen la segundainstancia véaseGALLAN URBANO. Pedro; La Prueba en Segunda
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celebración(por ej., las de los arts. 331 y 332 LEC); y las pretensionesincidentalesque

hubiesendeducidolas partesy exijan resolución.

A continuación,la diligenciaseráleída a los presentesy finnadaporlas parteso sus

Procuradoresy Abogados.Sin embargo,del tenor literal de esteprecepto334 no parece

entenderseque la diligencia seaen todo caso leíday firmada,sino sólo cuandolas partes

hubiesendeducidoen la vista alguna pretensiónincidental que exija resolución. No

creemosque estaúltima soluciónseala máscorrecta,y la achacamosa un error material

del legislador.

IV- EFECTOSDE LA VISTA

Si han comparecidoambaspartesy hanemitidosuscorrespondientesinformesenel

acto de la vista, se han concretadoy justificado las pretensionesde cadauna de ellas,

aunquesiempredentro de lo alegado y fundamentadoen sus respectivosescritosde

interposicióny adhesióno impugnaciónal recurso,segúnsetratedelapelanteo apelado.

Si, por el contrario,no comparecióalgunade las partes,paraella habránprecluido

lasactuacionesquetienenlugar en la celebraciónde la vista,perosin olvidar que como la

fundamentacióndelrecurso,adhesióno impugnaciónya se realizó en los correspondientes

escritos,no existirá nuncafalta de concrecióny el procedimientode segundainstancia

seguiráadelantehastala sentenciafirme.

6- DECISION LA SENTENCIA

La decisiónesel último estadioen la faseprócedimentalanteel órganoad quem,

poresola incluimosaquí.

Instancia,en“Boletín deInfonnacióndelMinisterio deJusticia”,1981, Octubre-Noviembre.

542



Además,la sentenciaes la forma de terminaciónnormal de la segundainstanciao

recursode apelación,puesatravésde la mismaseresuelvedichorecurso.

En concreto,es el art. 736.1 LEC el que en parteregulaesta sentenciade segunda

instanciaen el juicio verbal: “Recibidoslos autospor el órganocompetenteparadecidir la

apelación, si no hubiese propuestoprueba, dictará sentenciaen el píazo de diez días,

confirmandoo revocandola apeladacon imposiciónde las costasal apelanteen el primer

caso, o haciendo,si corresponde,la declaraciónde nulidadque previeneel articulo 496 y

mandarádevolveraquéllosal Juez.”

Igual queexplicamosen la primera instancia,la sentenciapuede ir precedidade

diligenciasparamejor proveersi el órganoad quemlo estimanecesarioparaun mayor

esclarecimientodelos hechos.Porlo tanto,nosremitimosa lo dichode ellasen la primera

Instancia,porser igualmenteaplicablea la segunda(arts. 340a342 LEC).

En general,a la sentenciade segundainstanciale es aplicablelo ya analizadoen la

de primerainstancia:concepto,génesis,requisitos,tipos, fórmula, formacióny aclaración,

por lo que a lo alli expuestonos remitimos. Sin embargo,existenalgunasdiferencias

respectode aquélla, y son precisamenteestos puntosdiversos los que centraránahora

nuestraatencion.

1- REQUISITOS INTRINSECOS

Se aplican en generala la sentenciade segundainstancia los mismosrequisitos

intrinsecosque ya vimos en la de primera instancia (motivación, claridad y precisión,

congruenciay exhaustividad).Sin embargo,debenhacersealgunasapreciacionesrespecto

de la motivación,la exhaustividady la congruencia.
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A- MOTIVACION

En cuantoala motivaciónde la sentenciade apelación,debemosdecir quecabela

motivaciónpor remisióncuandoel órganoad quemselimita a asumiren su integridadlos

argumentosjurídicos utilizados en la sentenciaapeladasin incorporarrazonesjurídicas

nuevasa las ya utilizadas,pero siempreque anteel órganojudicial que dieta la sentencia

de remisión no se haya planteadocuestión sustancial algunaque no hubiere sido ya

resue]tapor la sentenciaremitida (SSTC 146/1990,de 1 de enero;y 80/1990,de 26 de

abril).

R- EXHAUSTIVIDAD

En cuantoala exhaustividad,éstaes aplicableplenamentea la segundainstancia,

hastael puntode queel órganode apelacióntienetambiénel deberde pronunciarsesobre

aquellosextremosde la litis sobrelos queno sehayapronunciadoel Juez de la primera

instanciay, por lo tanto,no esténrecogidosen la resoluciónrecurrida,y ello, en baseal art.

359LEC, segúnalgunajurisprudenciadel TS(SSTS7-12-1989y dc 7-7-1909335.

Sin embargo,la falta de exhaustividadno seda cuandoel órganono entraaresolver

sobrelas cuestionesde fondo por estimaradmisibleunaexcepciónplanteaday rechazada

en la primerainstancia;o cuando,desestimadala pretensiónprincipal, no entrea conocer

de las subordinadas(STS 10-12-1951);o cuando el fallo del órgano es desestimatorio,

porqueental casoentiendeque todaslas pretensionesde la partehan sidodenegadas,sin

necesidadde quesepronuncieunapor unaacercade ellas (STC 61/1989,de 3 de abril); o

cuandoel órganono sepronunciaacercade alegacionesde las partesno sustancialespara

la resolucióndel litigio (SSTC95/1990,de23 de mayo y 144/1991,de 1 dejulio).
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C- CONGRUENCIA

En lo quea la congruenciase refiere, debemosprecisarque, si bien la apelación

revierteen el órganoad quemlajurisdicciónatribuida al de la primerainstancia,sólo en la

medidaen queel perjudicadopor ]a resoluciónpretende;de ahi queno puedaextendersea

extremosde la misma,que por aquiescenciade la partehayanquedadofirmes. Dicho de

otra forma, el pronunciamientode la sentenciade primera instancia que haya sido

consentidopor la parte a quien perjudique, al tenerque ser consideradofirme y con

autoridadde cosajuzgada(art. 408 LEC), no puedevolvera serconsideradoy resueltopor

la sentenciade apelación,al haberquedadototalmentefuerade su ámbito de conocimiento,

por no haberlo recurrido la parte legitimada para ello (“tantum devolutum quantum

apellatum”),por lo quesi, no obstanteello, el órganode apelaciónpor supropiainiciativa,

vuelve a pronunciarsesobreel mismo, la sentenciaque pronuncieestaráineludiblemente

viciadade incongruencia,ademásde desconocerla autoridadde cosajuzgadaformal, que

proclamael preceptoanteriormentecitado. Con ello, el órganodeapelaciónve restringido

suámbito de decisión.

Además, el principio de congruencia no permite resolver sobre cuestiones

formuladasa destiempoo que suponganuna ampliación respectode las pretensiones

deducidasen primera instancia,puesa ello se oponeel principio “pendenteapellatione

nihil innovetur”(SIC de 16 dejunio de 1979).

Sin embargo,no todo soncortapisasal poderdecisoriodel órganoad quem, ya que

éste, al tratarsela apelaciónde un recursoordinario de naturalezarevisora, tiene en el

momentode fallar ampliasfacultadesde actuación,tanto en lo que se refiere al Derecho

~ CitadaporARAGONESESALONSO.Sentencias...cit.. pág. 172.
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aplicableal caso,como a la valoraciónde las pruebaspracticadasen primerao en segunda

instancia,lo cual suponeun examenintegrodel proceso.Por tanto, existecongruenciaen

la sentenciadictadapor el órgano de apelación,aunquea simple vista puedaparecerlo

contrario, cuandoéste basa su decisión en fundamentosde derechodivergentesde los

utilizadospor el Juezde la primerainstancia(STC 20/1982,de 5 de mayoy SSTS11-10-

1956y 26-12-1989).

Igualmente,la adecuacióndel fallo a laspretensionesde las partes,no alcanzaa los

fundamentosde derechoque éstasaleguenparasustentarías.El órganode apelaciónes

libre paravalorara suparecercuál es la normaaplicableal casocontrovertido;por tanto,

puedesepararsede los fundamentosde derechoalegadospor las partes,pero no de los

hechosalegadosy probadosen el proceso(STC 48/1989,de 21 de febreroy SSTS26-2-

1947; 6-7-1961;24-3-1948;20-10-1949;15-4-1955;16-6-1976;y 26-12-1989).

En el temade costas,el órganode apelacióndebetambiénguardarla congruencia

debidarespectodelas de primerainstancia,no pudiendohacerun nuevopronunciamiento

sobrelasmismasqueno sehayapedidoporlaspartes(STS30-3-1989).

A pesar de lo dicho, el órgano puede fallar sobre extremos distintos a los

delimitadospor las partescomoobjeto de la segundainstanciaen determinadossupuestos:

primero,en relacióncon los presupuestosprocesalesde ordenpúblico, la Ley procesal,así

comola jurisprudenciaautorizana los órganosde apelación,entreotros, a examinarde

oficio la competenciaobjetivao la falta dejurisdicción porrazón de la materiadel Juezde

la primerainstancia(art. 74.111 LEC), aanalizarsi se hancumplido los requisitosformales

necesariospara la admisión del recurso (STS 2-2-1952), a apreciar la existencia de

defectosconstitutivosde la relaciónprocesalde primerainstancia(STC 61/1989,de 3 de

abril), la procedenciadel recurso de apelacióncontra la resoluciónjudicial impugnada

546



(SSTS26-11-1965; 12-10-1908;y 3-4-1944),y si a lo largo de la tramitacióndel recurso

se han seguido las normas del procedimiento;segundo, cuando se plantean por el

demandantedos pretensionesalternativas,y el órgano revoca la sentenciaque estimaba

una de ellas, entrandoa conocerdela otra (SSTS3-1-1948; 12-11-1992;26-2-1987;y 17-

6-1988); tercero, en el caso de pretensionessubsidiariasde una principal, cuando la

principal fue acogida por la sentenciarecurrida y es desestimadapor el órgano de

apelación,éste pasaa decidir sobre las subsidiarias(STS 22-2-1949,o la SA Territorial

Granada8-11-1965);cuarto,cuandola sentenciaafectaa varios litigantes,y sólo uno de

ellos apela, la decisióndel órganopuedeafectar a los no apelantesque consintieronel

pronunciamientoadverso(SSTS6-1-1934y 17-7-1984); quinto, cuandose producela

absolucióno condenade algunode los demandados,no recurrentes,por existir un vínculo

de solidaridadprocesalentretodosellos(SSTS26-9-1984;7-7-1950; y 3-3-1990);sexto,

en las cuestionesrelativasal estadocivil y condición de las personas,el órganoentraa

conocerde las cuestionessin necesidadde que el apeladoseadhieraa la apelación(STS

26-4-1951).

D- PROHIBICIONDE LA REFORMATIOJf4J PEIIJS»5

El anterior principio de la congruencia de la sentencia de apelación está

íntimamenteunidoala prohibicióndela reformatioin peius33t

Este principio no está recogido legalmente,pero es ampliamenterecogido por la

jurisprudenciay admitidopor la doctrina.

~ VéaseLORCA NAVARRETE, NM Sobrela prohibiciónde la refonnatioin pelus,en ‘Constitucián,
Derechoy Proceso.Estudiosenhomenajea los ProfesoresHercéy Duque”. 1983,Zaragoza.
3~Unmayorestudiodela nusmapuedehailarserealizadoporGISBERTPOMATA. Tratado...cit.págs.588
y 55
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La prohibiciónde la reformatioin peiuso interdicciónde la reformapeyorativaes

unalimitación a las posibilidadesdé decisióndel órganoad quem,quevedatodocambioo

limitación quepuedasignificar una agravaciónpara el recurrente(tanto parael apelante

como para el apeladoadhesivo)de los términosdel fallo dictado, salvo que la contraria

ejercitetambiénigual derecho,deforma inmediatao mediata(SSTS4-3-1959;9-1-1992;y

22-4-1993;y SSTC 40/1990,de 12 de marzo; 143/1988,de 12 de julio; y 115/1986,de 6

de octubre).

Sin embargo,debequedarclaro que estaprohibiciónsólo abarcaal que recurre,no

al queseconformócon la resoluciónimpugnada(5515 12-12-1990y 18-12-1964).

La corrientejurisprudencialactual entiendeque la prohibición de la reforma in

peiusesuna manifestaciónde la interdicción de indefensiónque reconoceel art. 24 CE y

unaproyecciónde la congruenciaen la segundainstancia(SSTC 143/1988,de 12 dejulio;

19/1992,de 14 de febrero; y en la mismalínea, 20/1982,54/1985,86/1986, 115/1986y

15/1987), ya que, si el ámbito de la apelación queda limitado por el principio de

prohibiciónde la reformatio in peiusy el órganode apelaciónJo quebrantafallandopor

encimade sus propios limites en segundainstancia, la sentenciaque dicte adoleceráde

incongruenciapor resolversobre aspectossobre los que no se ha desplegadoel efecto

devolutivo, aun cuando en puridad de justicia el apelantehubiesedebido recibir un

gravamensuperioral quele ha impuestoel Juezde la primera instancia.La mismalínea

sigue la jurisprudenciamenor (SAI> Huelva 1-10-1986; SAP Soria 17-3-1981; y SAI>

Murcia4-11-1976y 28-6-1979).

Esteprincipio prohibitivo alcanzatambiéna las costasprocesales,de maneraque

no puedeel órganode apelaciónimponerleal recurrentelasde primerainstancia,cuandoel

Jueza quo no lo hizo (STSS3 1-5-1967; 34-1990;y 4-3-1959). Sin embargo,lo quesí
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puedeel órgano ad quemes imponerlas costasde primera instanciaal apeladoque no

apelóni seadhirióal recurso(515 6-10-1984).

Ahora bien, la prohibición de la reformatioin peius ofrecealgunossupuestosque

quiebranel principio general: cuando existen pretensionesalternativas o subsidiarias

(SSTS8-2-1969; 11-3-1916;23-5-1929;17-12-1964;10-3-1965;22-2-1949;3-1-1948;20-

6-1949; y 7-7-1917);cuandoel órganorevocauna sentenciaabsolutoriade la instanciay

entraa conocerde] fondo del asunto(SSTS15-3-1988; 13-5-1992;22-6-1983;12-6-1989;

11-7-1990;y 12-11-1992;y SAP Lérida 18-12-1979);cuandoel apeladohaceuso de la

figura procesalde la adhesión(STC 143/1988,de 12 dejulio; SSTS28-11-1989;9-1-1992;

7-10-1991;23-12-1992; 30-11-1964; 9-12-1954; y 10-2-1977;y SAP Pamplona20-9-

1988;y SAP Badajoz8-7-1991);y en el supuestode cambio de fundamentaciónjurídica

(515 22-7-1993).

II- PLAZO

A- SI NO SEPROPUSOPRUEBA

Estableceel art. 736.1 LEC que la sentenciade apelaciónen el juicio verbal se

dictaráen el plazodediezdíasdesdela recepciónde los autosporel órganoad quem,si no

sehubiesepropuestoprueba.Recordemosque en estecaso, lo másnormal seráque no se

celebrevista, pero no tiene por qué ser así, pues a ello autoriza el art. 736.11 (en su

comienzo). Claro que, si se celebravista pero no se propusoprueba,no se aplicará

lógicamenteel píazoparafijarla dequincedías(a partir de la admisiónde la pruebaen tres

días), puessiendo de otra forma, seria muy dificil respetardicho plazo de diez días

contadosdesde la recepción de los autos por el órgano competentepara decidir la
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apelación.Otra cosa es que se celebre vista y no se debapracticar prueba porque la

propuestano seadmitió,puesen estecasosí seaplicaráel píazode quincedíasparafijar la

vista, contadosa partir de la inadmisiónde la prueba. Esto es así porqueel art. 736 no

habla de si sedebeo no practicarpruebaen la vista, sino de si éstasepropusoo no, mas

puederesultarque éstano debapracticarseporqueestandopropuesta,no se admitió. De

estaforma, lo importanteparaaplicarel plazode diezdíasen la decisiónde la apelaciónno

es si seadmitióo no la pruebapropuesta,sinoque éstaefectivamenteno sepropusiera.

B- SI SE PROPUSOPRUEBA

Ningún plazoparadictarsentencia,en cambio,seestableceparael supuestode que

se propusiereprueba (volvemos a repetir, se admitiere o no ésta). En dicho caso,

entendemosque en base a los principios de celeridad y rapidez que deben regir este

procesodeínfima cuantía,el órganoad quemdeberádictarsentenciaen el plazo másbreve

posible.

111-FORMULA

En cuantoa la fórmula de la sentenciade segundainstancia,éstatendrála misma

estructuraque la de primera instancia(encabezamiento,motivacióny fallo), por lo que,

como ya dijimos al comienzodel análisisde la sentenciade segundainstancia,a lo dicho

en la de primerainstancianosremitimos.

Sin embargo,debemosrecalcarqueen el encabezamientoseexpresarátambién,en

el casodequeel órganoad quemseala AP (al seréstaun órganocolegiado),y antesde los

“considerandos”(fundamentosde derecho), dice el art. 372.10 LEC, el nombre del

Magistrado Ponente.En este caso, lógicamente,al expresarseel Tribunal (AP) que
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pronuncie la sentencia,se deberánindicar los nombresde los Magistradosque hayan

conocidodelrecurso.

IV- FORMACION

De nuevohemosdedistinguiren el procesoaseguiren la formaciónde la sentencia

de segundainstancia,segúnéstaseadictadapor un órganounipersonalcomoes el JPI, o

porun órganocolegiadocomoesla AP.

Si es dictadapor el JPI esplenamenteaplicabletodo lo dicho en el procesode

formaciónde la sentenciade primerainstancia.Sin embargo,si la sentenciala dicta la AP,

la formación de la sentenciade apelación seguirá un proceso distinto, que ahora

analizaremos: deliberación y votación, redacción, extensión, firma, documentación,

publicacióny notificación33~.

A- DELIBERACION Y VOTACION

Cuandoel órganoad quemen el juicio verbal seauna AP, inmediatamentedespués

de celebradala vista o en el día señaladoparavotacióny fallo, se discutirá (es decir, se

deliberará)y votarála sentencia.Si no fUere posible,por impedirlo otras atencionesdel

servicio, señalaráel Presidentedía a los mismos efectosy dentro del plazo fijado por la

Ley (art. 339 LEC).

Sin embargo,antesde procedera la deliberacióny votación,puedeproducirseel

estudiodelos autospor los Magistrados.Deestaforma, a tenorde los arts. 338 LEC y 252

LOPJ, celebradala vista del pleito o hecho el señalamientoparavotacióny fallo, podrá

cualquierade los Magistradospedir los autosparaexaminarlospersonalmente,y si los
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pidierenvarios, el Presidentefijará el tiempo por el que hayade tenerloscadauno, de

modoquepuedadictarsela sentenciadentrodel plazoestablecido.Igual y específicamente

respectodel Ponente,el art. 251.1. LOPJse refiere aquetendráa su disposiciónlos autos

paradictar sentencia,puestoqueesel que, atenordel art. 205.5 LOPJ ( 336.50LEC), debe

proponerla sentenciaque haya de sometersea la discusiónde la Sección.Ahora bien,

recordemosqueel Presidentey los Magistradospuedenexaminarlos autos(en estecaso,

rollo) en cualquiermomentode la sustanciaciónde un procedimiento,por disponerlocon

estecaráctergeneralel art. 25 1.11LOPJ.

Producidoel estudiode los autos,sellevaráa cabola deliberacióny votación,cuya

regulaciónseencuentraen los arts.338 y ss. LEC y 249 y ss. LOPJ).

Una vez que el Ponenteha sometidoa la deliberaciónde la Sala los puntos de

hecho,las cuestioneso fundamentesde derechoy la decisiónque debacomprenderla

sentencia,y previala discusiónnecesaria,sevotarásucesivamente(art. 344LEC).

El Tribunal ad quem (AP) seha de ceñir a una serie de normasprocesalesque

regulanla votaciónde losautos(arts.254 y ss.LOPJ y 343 y ss.LEC).

En la votación de un recurso de apelación, aunque legalmente no venga

preceptuado,han de estarpresenteslos mismosMagistradosque asistierona la vista oral

(STS 14-11-1992).

Respectodel tiempo, la discusióny votaciónde los autosy sentenciasseverificará

anteso despuésde las horasseñaladaspara el despachoordinario y para las vistas(art.

343.1 LEC), sin poderinterrumpirse,una vezempezadala votación,sino en casode fuerza

mayor(arts. 254.3 LOPJy 343.11LEC).

Éstassonlas fasesquecita GUASP,Derecho...citz,Tomo1. págs.488y Sa.
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Respectode la formade llevarsea cabola votación,ademásde sersiemprea puerta

cerrada(art. 343.1 LEC), ajuicio del Presidente,podrátenerlugarseparadamentesobrelos

distintos pronunciamientosde hechoo de Derechoque hayan de hacerse,o partede la

decisiónquehayadedictarse(art. 254.1 LOPJ).

Respectodel ordenaseguirentrelos propiosMagistrados,a la hora de votar,votará

primero el Ponentey despuéslos demás Magistradospor orden inverso al de su

antigúedad,siendoelPresidenteelúltimo en hacerlo(arts. 254.2LOPJy 345 LEC).

Respectodel númerode votos precisosparadictar sentencia,prescribeel art. 255

LOPJ que los autosy sentenciasse dictarán por mayoría absolutade votos, salvo que

expresamentela Ley señaleunamayorproporción,no pudiéndoseexigir en ningúncasoun

númerodeterminadodevotos conformesquealterela reglade la mayoría.

En el supuestodel Magistradoqueen el momentode votar la decisióndel recurso

ha sido trasladado,jubilado, separadoo suspenso,los arts. 256 LOPJy 346 LEC disponen

quedicho/sMagistrado/svotarálnlos pleitosa cuyavista hubiere/nasistidoy que aún no

sehubiere/nfallado.

Si porcualquiermotivo algúnMagistradoestuviereimposibilitadode asistiral acto

de votación del fallo, dará un voto fUndado y firmado y lo remitirá directamenteal

Presidente;si no pudiereescribirni firmar, lo extenderáanteun Secretariode la Sala; el

voto así emitido seuniráa los demásy seconservará,rubricadoporel que presida,con el

libro de sentencias(arts. 257.1, 2 y 3 LOPJy 347.1 y II LEC), Si el Magistradono puede

de ningún modo emitir su voto, votarán entonceslos no impedidos, dictando estos

sentenciasi hubierelos necesariospara formar mayoría,o viéndosede nuevoel asunto

sustituyéndoseel impedido,separadoo suspensoen la forma establecida’en la Ley, si no
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hubierevotosbastantesparaconstituir la mayoríaexigidaen el art. 255 LOPJ(arts. 257.4y

258 LOPJy 347.111LEC).

Sin embargo, la falta de votos suficientes para dictarse sentenciapuedevenir

producida,no por la falta de Magistradosen la votación,sino porqueno resultala mayoría

devotosnecesarios.Segúnel art. 262 LOPJ,cuandoen la votaciónde una sentenciao auto

no resultaremayoría de votos sobrecualquierade los pronunciamientosde hecho o de

derechoque deban hacerse,volverán a discutirsey a votarselos puntos en que hayan

disentido los votantes,y si aún así no se obtuviereacuerdo,la discordia se resolverá

mediantecelebraciónde nuevavista, concurriendodosMagistradossi hubiesesido impar

el número de discordantes,y tres en el casode haber sido par; concurrirápara ello: en

primer lugar, el Presidentede la Sala, si no hubiereya asistido; en segundolugar, los

Magistradosde la mismaSalaqueno hayanvisto el pleito; en tercerlugar, el Presidentede

la Audiencia; y, finalmente,los Magistradosde las demásSalas,con preferencialos del

mismo ordenjurisdiccional.EstaSalasedenominaSalade Discordiay su funcionamiento

se contiene en el art. 263 LOPJ. Si de nuevo no se obtiene la mayoría necesaria,se

procederáa una nuevavotación, sometiéndosesólo a éstalos dos pareceresque hayan

obtenidomayornúmerodevotosen la precedente.

B- REDACCION

En un órganocolegiadocorresponderealizarlaal MagistradoPonente(art. 336.60

LEC, al que se remiteel art. 365 LEC, y art. 205 LOPJ\a no serque, por circunstancias

especiales,si el voto del Ponenteno ha sido conforme con el de la mayoría, estime

oportunoel Presidentede la Sala confiar el encargoa otro Magistrado(art. 336.60).La

redacciónha deserconformea lo acordadopor la Sala(art. 336.60),por lo que éstaha de
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aprobardicha redacción,segúndisponeel art. 365, pero la aprobaciónno constituyeni

puedeseren ningúncasounanuevavotacióndel fallo; si surgendiscrepanciasacercade la

procedenciao improcedenciade alguna expresión,habrán de decidirse con arreglo al

criterio dela mayoría.

C- EXTENSION

Unavezrealizada,en efecto,la redaccióndela sentenciaporel Ponentey aprobada

por la Sala, seextenderáen papeldel sello de oficio (art. 365), es decir, se vuelve, en

principio, a transcribir, con las modificacionesque acasola Sala haya acordado,sin

necesidadde que estatranscripciónseade la propia mano del MagistradoPonente.La

transcripciónsehaceen papelexentodel impuestoparaevitar que un mismo actograve

por dosvecesal litigante, puestoquela certificaciónde la sentenciaseconsignaluego en

los autos.El documentoextendidode estemodoy firmado, como severáa continuación,

constituyeel original de la sentencia,el cual no seincorporaa aquellosautos, sino que se

recogey guardapor el Presidentede la Salaparaformarcon él el registrode sentenciasdel

modoprevenidoen los reglamentoso disposicionesespeciales(arts. 365 LEC y 265 y 266

LOPJ).

D- FIRMA

La firma consisteen la transcripciónal pie del documento,por cadauno de los

Magistrados,de susnombresy apellidos,másel signo acostumbradoo rúbrica,en la forma

quesuelahacerloel firmante. Debenfirmar todoslos componentesdel colegiojudicial que

ha emitido el fallo, segúnindica el art. 365 y de maneraanálogalos arts. 248, 259 y 266

LOPJ, ordenandoel art. 367 que todo el que tome parteen la votacióndeuna sentencia
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firmará lo acordado,aunquehubieredisentido de la mayoría. La firma deberáser entera,

conformeestableceel art. 251. Sin embargo,cuando,despuésde fallado un pleito por un

Tribunal, se imposibilitealgúnMagistradode los que votaron y no pudierefirmar, el que

hubierepresididoel Tribunal lo haráporél, expresandoel nombrede aquélporquienfirme

y despuéslaspalabras“votó en Salay no pudofirmar”.

Ahora bien, el Derechoespañolpermite al que disiente, aunquedebafirmar la

sentencia,salvarsu voto, mediantela emisión de un reservado.En efecto,a tenordel art.

260 LOPJ,todoel quetomeparteen la votacióndeuna sentenciao autodefinitivo finnará

lo acordado, aunque hubiere disentido de la mayoria, pero podrá, en este caso

anunciándoloenelmomentode la votacióno en el de la firma, formularvoto particularen

forma de sentencia,en la que podrán aceptarse,por remisión, los puntos de hecho y

fundamentosde derechode la dictadaporel Tribunal con los que estuviereconforme.El

voto particular,con la firma del autor,seincorporaráal libro de sentenciasy senotificaráa

las panesjunto con la sentenciaaprobadapormayoria.Cuando,de acuerdocon laLey, sea

preceptivala publicación de la sentencia,el voto particular, si lo hubiere, habrá de

publicarsejuntoa ella.

E- DOCUMENTACION

La documentaciónes el actopor el que se dejaconstanciade la sentenciaen los

autos; su naturalezaes, pues, la de un acto de constancia,que se realiza mediantela

transcripciónporel Secretariode una certificaciónliteral de la misma y de la diligenciade

publicación,a la que ha de añadirse,para mayorgarantía,sin duda, aunqueello no esté

muy de acuerdocon lo acostumbradoen el procesocivil, el “Visto Bueno” del Presidente

de la Sala(art. 365). Conformea los arts. 265 y 266 LOPJ, en cadaJuzgadoo Tribunal se
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llevará, bajo la custodiadel Secretariorespectivoun libro de sentencias,en el que se

incluirán firmadas todas las definitivas, y autos de igual carácter,así como los votos

panicularesque se hubierenformulado,que seránordenadoscorrelativamentesegúnsu

fecha. Las sentencias,una vez extendidasy firmadas por el Juez o por todos los

Magistradosque las hubierendictado, serándepositadasen la Secretaríadel Juzgadoo

Tribunal y se permitirá a cualquier interesadoel accesoal texto de las mismas. Los

Secretariospondránen los autoscertificaciónliteral de la sentencia.

F- PUBLICACION

La publicaciónesla lecturade la sentenciaen audienciapública porel Ponenteo,

en su defecto, por el que presida la Sala (art. 365), siendo aplicable a la naturaleza,

vigenciaactualy críticade estetrámite lo indicadosobrela publicaciónquese exigeen los

órganosunipersonales.

En caso de estar declaradoen rebeldía el litigante, se aplicará también a la

publicaciónde la sentenciade segundainstancialo ya visto en la de primera(arts. 283 y

770 LEC).

G- NOTIFICACION

La notificación se lleva a cabo de acuerdocon lo dispuestoen los arts. 260 y

concordantesde la Ley, siendotambiénde aplicación lo dispuestoen el art. 248.4, al que

nosreferimosal tratardelas sentenciasdelos Juzgados.

En el supuestode notificación en rebeldía,tenertambiénen cuentalos arts. 283 y

770LEC.
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Y- CONTENIDO

La sentenciaque sedictaen un recursode apelacióninterpuestocontrala sentencia

definitiva en el juicio verbalpuedecontenerdistintospronunciamientos,segúnse apelase:

únicamentecontra la sentenciadefinitiva; contrala sentenciadefinitiva, invocándosela

nulidad de que trata el art. 496 LEC o cualquier otra nulidad; o contra la sentencia

definitivay contraresolucionesinterlocutoriasque no impedíanla continuacióndel juicio.

Por un lado, si únicamentese apeló la sentenciadefinitiva, el órgano ad quem

puedeo bien desestimarel recurso,o bien estimarel recurso, revocandola sentencia

impugnada. Si decidedesestimarel recurso, lo normal será que confirme la sentencia

apelada,pero puedeocurrir que no la confirme cuandoentiendaque los fundamentosde

derechodebenserotros,perosin que seproduzcanmodificacionesen el resultadoal que se

llega; el órganopuedetambiéndesestimarel recursodel apelante,pero estimar el del

apeladoadhesivo,por lo que ha de precisarcon claridad a qué puntosse circunscribela

desestimación.Si el órgano decide estimar el recurso, puede atacar la resolución

impugnadapor vicios in procedendo(es decir, por error en la aplicación de normas

procesales,que a su vezpuedetratarsede errordurantela tramitacióno al dictar sentencia,

al declararindebidamenteel Juezdela primerainstanciaque no podíaentrarajuzgarsobre

el fondo, porcarecer,porejemplo,de jurisdiccióno de competencia,en cuyo casodictará

el mismo órganoad quemla sentenciasobreel fondo), o por vicios in iudicando(esdecir,

por una aplicación incorrectadel Derechomaterial,o por una valoraciónerróneade las

pruebas,en cuyoscasosdictaráel órganoad quemsentenciafallando afavor en todo o en

partede las pretensionesde la/s parte/srecurrente/s,o sea, del apelantey del apelado

adhesivo).
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Por otro lado, si se apelóla sentenciadefinitiva y se invocó la nulidad del art. 496

LEC o cualquierotra, puedeel órgano:desestimarla nulidad solicitaday el recursocontra

la sentenciadefinitiva; o desestimarla nulidad solicitaday estimar el recursocontra la

sentenciadefinitiva; o decretarla nulidad de actuaciones.Si se estimasela petición de

nulidad, el órgano ad quem, absteniéndosede decidir sobre el fondo de la cuestión,

ordenarála reposiciónde los autos al estadoque teníancuandose cometió la falta y lo

demásqueprocedaconformealas disposicioneslegales.

Por último, si se apeló contra la sentenciadefinitiva y contra resoluciones

interlocutoriasque no impedían la continuacióndel juicio, el órgano ad quem puede:

desestimarlas apelacionesplanteadascontra resolucionesinterlocutoriasy contra la

sentencia definitiva; o desestimar las apelaciones planteadas contra resoluciones

interlocutorias y estimar el recurso contra la sentenciadefinitiva; o estimar la/s

apelación/esinterpuesta/scontraresolucionesinterlocutorias,acordandoseretrotraiganlas

actuacionesal momentoen quesedictó la resoluciónimpugnada.

C- DESARROLLO ANORMALmlM

Tras finalizar el análisisde las fasesanteel Jueza quo y anteel órganoad quem,

como partesfUndamentalesen que se divide el procedimientode segundainstancia,

pasaremosa tratar el desarrolloanormal que en ellos puede producirse, al igual que

hicimosen la primerainstancia.

338En general. sobreel desarrollo anormal en la segundainstancia puede consultarsea GISHERT POMATA,
Tratado...cit. págs.886y s.s..
~ En general, consultar lodicho al respectoen la primera instancia
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También ahora este desarrollo anormal (llamado crisis procesales)podemos

dividirlo en crisis: subjetivas,objetivasy de la actividad,segúnque afectena los sujetos,

objetoo la actividad procedimental.

En general,esaplicablea la segundainstancialo dicho sobreel desarrolloanormal

en la primera instancia.Sin embargo,existenalgunasdiferenciasy particularidadesen el

desarrolloanormalde la segundainstancia,sobretodo porquehay que teneren cuentael

caráctercolegiadodel órganoad quemsi setratade unaAP.

Haremosahorareferenciasólo a los aspectosdistintosrespectoa lo mencionadoen

el desarrolloanormalde laprimerainstancia.

1- CRiSiS OBJETIVAS: RECIJSACION

Igualmente,a las crisis objetivasde segundainstanciaesaplicable lo dicho de ellas

en la primera (recusasión,conflictos de jurisdicción y competencia,cuestionesde

competencia,acumulación de autos y prejudicialidad excluyente). Sin embargo,es

convenienterecordaralgunasparticularidadesde la recusaciónen la segundainstancia,

sobretodoporquedebetenerseen cuentael caráctercolegiadode la AP (queesuno de los

posiblesórganosad quemen laapelacióndel verbal).

1- RECUSACIONDE MAGISTRADO/S

En cuantoa la recusaciónde un Magistradocomponentede la AP, éstasson las

particularidadesrespectoala recusaciónde primerainstancia.

Competenteparala instruccióndel incidenteseráel Magistradomás antiguo, que

sirvaen el mismo órganojurisdiccionalo en otro superior,segúnlos arts. 207 y ss. LOPJ

(art. 204.1 LOPJ). En concreto, si el recusadoes el Presidentede la AP, instruye la
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recusaciónel Magistrado más antiguo de dicha Audiencia (art 224.1 a) LOPJ); si el

recusadoescualquierotro Magistrado,instruyeel Magistradomásantiguo de su Salay si

el recusadofuereel más antiguo, el que le siga en antiguedad(art. 224.1 b) LOPJ). En

cambio,no recogela Ley quiéninstruyecuandoseandoso másMagistradosdeuna Salao

Secciónde la AP, o todos los miembrosde la misma; habráque acudir entoncesa lo

dispuestoenel art. 224.2LOPJ.

Es competentepararesolverel incidentela misma AP, conformeal art. 82.50 b)

LOPJ (cuandola competenciano estéatribuidaa la Salaespecialexistentea estosefectos

en el Tribunal Superiorde Justiciacorrespondiente).

En cuanto al requisito temporal, ya expusimosen la recusaciónde la primera

instanciaqueéstadeberáproponersetanprontocomo setengaconocimientode la causaen

que se funde (art. 223.1 LOPJ). Recordemosque cabe la posibilidad de que algún

Magistradosea sustituidoen el transcursode la tramitacióndel recurso,en cuyo casola

recusacióndel que le sustituyese podrá proponercuando se tenga conocimientodel

cambio, aunque,segúnlo dispuestoen el art. 326 LEC anteriormenteya analizado,en e]

casode quehayanecesidaddecompletarunaSalaconMagistradosde otrao con suplentes

secomunicaránlos nombresde los mismosa las partes,paraque éstaslos recusensi asi lo

deseananteso al comienzo de la vista, o en todo caso en los tres días siguientesa su

celebración(art. 327 LEC), quedandosin efecto la vista, si la recusación se declara

procedentey verificándosede nuevoconMagistradoshábilestanpronto como seaposible

(art. 328 LEC).

Cuandoserecusaaun Magistrado,no seráde aplicaciópnel art. 226 LOPJreferido

a la recusaciónde un Juezenel juicio verbal, por lo que entoncestiene plenaeficaciael

art. 201 LEC que disponeque la recusaciónno detendráel cursodel pleito, que seguirá
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sustanciándosehastala citaciónparasentenciadefinitiva (o firme, deberíadecir), en cuyo

estadose suspenderáhastaque se decida el incidente de recusación,si no estuviere

terminado. Por tanto, si el recusadono aceptarecomo cierta la causade recusación,

ordenaráel instructorla prácticade la prueba,si se hubierepropuestoen forma y fuere

pertinente,en el píazode diez días, y, acto seguido,remitirá lo actuadoa la autoridad

competentepara decidir, que lo harápor medio de auto, oído el Ministerio Fiscal (art.

225.4LOPJ).

Contrala decisiónde la recusaciónno sedarárecursoalguno,ni tansiquierapodrá

hacersevaler la nulidad de la resoluciónal recurrir en una instanciasuperior, puesen el

juicio verbalno cabecasación(art. 228 LOPJ).

En todo lo demás(causaslegales, legitimación, forma, procedimiento,efectos,

costas,sanciones...)seráaplicablelo dichoen la recusaciónde primerainstancia.

II- RECUSACIONDE JUECES

En el caso de que el órgano ad quem sea un JPI, se aplicarálo dicho para la

recusaciónde primerainstancia,esdecir,instructorseráel que legalmentele sustituya(art.

224.1 d) LOPJ)y competenteparala resoluciónseráel propio instructor(art. 225.4LOPJ).

En lo que se refiereal tiempo de proponerla recusación,éstadeberáhacerse,como

ya dijimos, tan pronto comoseaconocidala causa,teniendoen cuentaque la sustitución

del JPI que viene actuando,encualquiermomentodel transcursode la tramitaciónde la

apelación,debeserpuestaen conocimientode las partes,paraque éstaspuedanhaceruso,

si así lo creenpreciso,de la recusacióndel nuevo Juezad quem. Máxime si setiene en

cuentaque en estasapelacionesno siempreexistevista y, portanto, las partespuedenno
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tenerdirectoconocimientode una posible sustitucióndel titular del órganojudicial, hasta

queesnotificadala resoluciónrecurrida.

Seránuevamenteaplicableel art. 226 LOPJrespectoa la recusaciónde un Juezen

el juicio verbal,ya que en estecasoel órganoad quemserá un JIPI. De estaforma, si el

recusadono admitieracomo cierta la causade la recusación,se suspenderáel curso del

asuntoprincipal, siguiéndoseen la recusaciónel procedimientodel art. 226 LOPJ, que ya

explicamosen la primerainstancia.No seráportantoen estecasoaplicablelo dispuestoen

el art. 201 LEC, puesla recusaciónsí detendráel cursodel asuntoprincipal(aunquesólo si

el recusadono aceptarecomociertala causade la recusación).

Tampocoahoracontrala decisiónsedarárecursoalguno; tampoco,comovimos en

el caso deque serecusea un Magistrado,en una instanciasuperiora travésde la nulidad

de tal resolución,puesno existecasaciónenel verbal.

En todo lo demáses plenamenteaplicablelo dicho en la recusaciónde primera

instancia.

III- RECIJSACION DE SECRETARIOS, OFICIALES, AUXILIARES Y AGENTES

JUDICIALES

Es aplicable lo dicho en la primera instanciasobresus recusaciones(art. 461.2

LOPJ parala recusacióndel Secretarioy art. 462.2LOPJ parala de Oficiales, Auxiliares y

Agentes).

Simplementehay que especificarque en el caso de los Secretarios,la pieza de

recusaciónse instruirápor el propio Juezo por el MagistradoPonente,y se fallará por

aquélo porla Salao Secciónqueconozcadel proceso,segúnquienseael órganoad quem,

esdecir,un JPI o unaAP.
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De igual forma, en la recusaciónde los Oficiales, Auxiliares y AgentesJudiciales,

seráel Juezo Presidente,segúnsi se tratade un JPI o de unaAP, quien adoptarádeoficio

o a solicitud de parte, con audienciadel funcionario, las medidas que procedanpara

garantizarla imparcialidadde los mismosen las actuacionesjudiciales.

2- CRISISDE LA ACTIVIDAD

Durantela segundainstanciao apelaciónpuedenproducirsecrisis en la actividad

queno difierensustancialmentede las que vimosseproducenen la primerainstancia.

Sin embargo,junto a las tres causasde paralización o quietud anormal del

procedimiento(interrupción, detencióny suspensión),podemosresaltarotra importante

crisis que seproduceen la segundainstancia(ademásde las anteriores)y queno sedebea

unaparalizacióndel proceso,sino aun retrocesoen el cursodel mismo: la que se produce

porla anulaciónde laactividadprocesalen la queseretrotraenlas actuacionesal momento

decometerseun error o fallo procesal339*165.

D- TERMINACION ANORMAL’”

Igual que sucedíaen la primerainstancia,tambiénla apelacióno segundainstancia

puedeademásde concluir normalmentemediantesentencia(previamenteanalizada,como

el último pasoprocedimentalde la faseanteel órganoad quem),concluiranormalmentea

través de: renuncia,desistimiento,allanamiento,transacciónjudicial o caducidadde la

instancia.

Así lo indica<JUASP.Derecho...cit.,Tomo1, pág473.

~ Ver al respectoel Capitulo IX del Titulo V delLibro 1 del Proyecto(arts. 225 a 231)

En general, ver lo dichoal respectoenla primerainstancia.
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En general,esaplicableahoralo dicho de estasformasde terminaciónanormal en

la primerainstancia,aunquedebenhacersealgunasaclaraciones.

Nos detendremosmás en el desistimientoy en la caducidadde la instancia,pues

son las únicas formas de terminación anormal de segundainstanciaque se regulan

expresamenteen la Ley.

1- RENUNCIA

Es aplicablea la renunciaen la segundainstancialo dicho para la misma en la

primera.

Sin embargo,debe aclararseque el sujeto que renuncia en esta instanciaes el

apelante(o apelado-adhesivo),que no tiene por qué coincidir necesariamentecon el que

fuedemandanteo actorprimitivo en la primerainstancia.

En cuantoa los efectos,el procesoterminamediantesentenciacon efectode cosa

juzgadadeclarándosefirme lade primera instanciarecurridae imponiéndoselas costasal

apelante.

2- DESISTLMWNTO~167

La Ley regulael desistimientoen la segundainstanciaen los arts. 409, 410 y del

846 al 849 LEC.

3~E1desistimientoenla segundainstanciasehallaexplicadoporGISBERTPOMATA, Tratado...cit., págs.
909 y

67 Tenerencuentalo expuestoal respectoenla primera instanciay. enconcreto,elart 450 Proyecto:
“Articulo 450. Del desistimientode los recursos.
1. Todo recurrente podrá desistirdel recurso antes de que sobre¿1 recaiga resolución.
2. Si. encasode servanoslos recurrentes, soloalguno o algunosde ellos desistieran, la resoluciónrecurrida
no será firme enxinud del desistimiento,perosetendrápor abandonadaslaspretensionesde impugnación
que freren exclusivasde quieneshubieren desistido.”

565



Hay queteneren cuentaqueel desistimientopodrárealizarsebien anteel Jueza

quo,bienanteel órganoad quem.

1- DESISTIMIENTO ANTE EL JUEZ A QUO

A tenordel art. 409LEC, el recurrentepuededesistirdel recursointerpuestoanteel

Juezaquo en tresmomentos:antesde haberseremitido los autosal órganosuperior;antes

de habérseleentregadoal recurrenteel testimonioparainterponero mejorar la apelación

anteel órganoad quem;o entregadoel testimonioal recurrente,lo devuelvaal Jueza quo

sin haberhechousode él anteel órganoad quem.

El primer casose refiere a los supuestosde apelacionescontra cualquiertipo de

resoluciónjudicial admitidasconefectosuspensivo(art. 387LEC).

En los dos últimos casos,nosencontramosanteapelacionesadmitidassin efecto

suspensivoy que no sehayaninterpuestocontrasentencias(art. 391.111y IV LEC).

Cualquierdesistimientodel recursoque quienefectuarel recurrente,posteriora

estostrámitesde la apelación,deberáhacerseante el órgano ad quem. Fuera de estos

supuestos,el Jueza quo debeinadmitir cualquierescritoque se le presentepretendiendo

desistirdelrecurso.

La Ley no mencionala posibilidadde queel apeladoseopongaal desistimientodel

recurrentecuandoésteselleva a caboanteel Jueza quo.

En cuantoa la forma, podráhacerse,en estejuicio verbal, igual queen la primera

instancia,porescritou oralmentemediantecomparecencia.

Comoen el procesode ínfima cuantíano espreceptivala postulación,no haráfalta

paradesistirni Procurador,ni firma de Letrado, pero si sehaceuso del primero,deberá

poseerpoder especialo que el mismo apelantese ratiflque (art. 410.1 LEC). Para la
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ratificaciónde la parte,éstapuedehacerlo de palabra,compareciendoen el Juzgado,o por

escrito.Parael casodel desistimientoporpartedel Abogadodel Estado,nosremitimosa lo

dicho al respectoen laprimerainstancia.

El desistimientoha de serexpreso,puroy simple.

El Juezdeberácondenaral desistidoen las costasocasionadascon la interposición

del recurso(art. 4 10.11LEC).

El efecto del desistimientoserá la firmeza de la resoluciónrecurrida, formal y

materialmente,lo cual impide que sepuedavolver a promoverla pretensióncontenidaen

el recurso.

U- DESISTIMIENTO ANTE EL ORGANO AD QIJEM

El desistimientodel apelanteanteel Juezo Tribunalad quemseautorizaen los arts.

409.111y 846.1 LEC y en el juicio verbal debellevarse a cabo de la misma forma que

hemosanalizadoparael desistimientoanteel Jueza quo: mediantecomparecenciao por

escrito. Sin embargo,la partedebeemitir un juramento,a no ser que se presentepor

Procuradorcon poder especial (art. 846.11 LEC). Tenertambiénen cuentael caso del

Abogadodel Estadoya expuestoen el desistimientoanteel Juezaquo.

A diferenciadel desistimientoanteel Jueza quo, el apeladopuedeahoraoponerse

en el plazodetresdias aquesedéporterminadala sustanciacióndel recursode apelación,

peroúnicamentebasándoseen una de estasdos causas:insuficienciadel poder,o falta de

capacidaddel litigante (art. 847.1 LEC). El apelado deberá presentar un escrito

impugnandola pretensióndel apelantey motivandola causaen la que basesu oposición.

Si efectivamenteapreciael órganoad quem la concurrenciade algunade las causasde

oposición del apelado,concederáun breve píazo para que el apelantela subsane(art.
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847.1); si la falta no sesubsana,una vezque hayatranscurridoel plazoseguirásu cursola

sustanciaciónde la segundainstancia,si así lo solícitael apelado(art. 847.11).

Verificado el desistimiento,el art. 848 preceptúacuálessonlos efectosposteriores:

sin mástrámitesy sin ulterior recurso,setendráal apelantepor separadode la apelación,

se le condenaráen las costas,se tendrá por firme la resoluciónapelada,y se mandará

comunicaral Juezinferior el desistimientocon devoluciónde los autossi setratasede una

apelaciónadmitidacon efectosuspensivo.Todo ello atravésde auto.

Un casoespecialesel de la apelaciónadhesiva,puesdisponeel art. 849.1que si el

apeladose hubiereadheridoa la apelación,y por estemotivo, dentro de los tres días

seflaladosen el art. 847, seopusierea que se dé por terminadala segundainstancia,el

órganotendrápor separadoal apelantecon las costashastaentoncescausadas;y mandará

seguirla sustanciacióndel recursopararesolverextremosde la sentenciaaqueserefierala

adhesióndelapelado.

En su párrafoII, el art. 849 planteala posibilidad de que el apelantedesistadel

recursoantesde que el apeladosepuedaadheriral mismo, situaciónque entendemosno

podráproducirseen el juicio verbal en esta fase ante el órgano ad quem, puescomo

preceptúael art. 734.1LEC, admitidala apelación,el Juez(a quo)darátrasladoa las demás

partesparaque presentenescritosde impugnacióno adhesión.Luego la adhesiónen el

verbalseproducirásiempreenla faseanteel Jueza quo, no anteel órganoad quem.

Algunajurisprudenciaadmiteel desistimientodepartedel contenidodel recursoen

el propio actode la vista entendiendoque setrata de un desistimientotácito (STS 17-7-

1981),si bien escierto queéstano espreceptivaen la apelacióndel verbal. En cambio, la

jurisprudenciamenorno admiteestedesistimientoen la vistadel recurso(SAP Sevilla 31-

1-1989).
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3- ALLANAMIENTO

Es aplicablelo dicho al respectoen la primera instancia,aunqueha de entenderse

queen la segundainstanciael queseallanaseráel apelado.

El efecto principal es que el procesotermina mediantesentenciaque admitirá la

apelacióndel apelante,si el órganoestáde acuerdocon sus pretensiones.En cuantoa la

condenaen costas,entendemosquela misma no sólo esposible,puesel allanamientose

produciriaahoraen un momentoposterioral plazoparacontestara la demanda,conforme

disponeel art. 523.111LEC, sino que, segúnveremosdespués,se aplica en la segunda

instanciael criteriodel vencimiento(art. 736 LEC).

4- TRANSACCIONJUDICIAL

Nosremitimosa lo dicho enella parala primerainstancia.

5- CADUCIDAD DE LA INSTANC1A~~”~

Segúnel art. 411 LEC, se tendráabandonadala segundainstanciaen todaclasede

juicios, aunrespectode menoreso incapacitados,si no se insta su cursodurantedosaños,

contadosdesdelaúltima notificaciónquesehubierehechoalas partes.

No obstante,secontaráel píazodesdeque los litiganteshubiesenpodido instar el

cursode los autoscuandoel mismoquedasesin el mismo porfuerzamayoro porcualquier

otracausaindependientedela voluntadde las partes(art. 412 LEC).

La caducidadenlasegundainstanciasehallaexplicadaporGISBERTPOMATA, Tratado...cit.,págs.917
y Ss..

‘~ Ver lo dicho alrespectoenla primerainstancia.
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Seráobligación del Secretariodar cuentaal órganorespectivodel transcursodel

píazo,paraquese dicte de oficio la providenciacorrespondiente(art. 413 LEC).

En cuanto a los efectos, se tendrá por abandonadoel recurso y por firme la

sentenciaapeladao recurrida, mandandodevolver los autos al órgano inferior, con

certificación del auto en que se hubiere dictado esta resolución, para los efectos

consiguientes.En estoscasos,las costasde la instanciacaducadaserán de cuentadel

apelanteo recurrente(art. 415 LEC).

Del auto a que se refiere el artículo anterior podrá el demandante,apelanteo

recurrentepedirreposicióno suplicardentrode cinco días, si creyereque seha procedido

con equivocaciónal declarar transcurridoel término legal en cuya virtud se hubiere

tendidoporcaducadala instanciao sehallareen el casodel art. 412; no podráflindarsela

pretensiónenningúnotro motivo (art. 416 LEC). Esterecursode reposiciónsesustanciará

conformea lo prevenidoen los arts. 378 y 379, admitiéndoseal que pidala reposiciónla

justificaciónqueofrezcasobreel hechoenquela funde, concediéndosea estefin unplazo

que no podrá excederde diez días (art. 417 LEC). No se cita el recurso de súplica

mencionadoen el art. 416, por lo que pareceque, admitiéndosela mismajustificaciónque

sediceen el art. 417, habráquetenertambiénen cuentalo establecidoenel art. 402 LEC.

VI- EFECTOSEN LA SEGUNDAINSTANCIA30

Tras haberanalizadoel procedimientode segundainstancia,llegamosporúltimo a

los efectosde la misma, que, al igual que hicimos en la primera instancia,podemos

dividirlos en: efectoseconómicos,efectosjuridico-materialesy efectosjurídico-procesales.
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A- EFECTOS ECONOMICOS

Hacemosreferenciaa las costasy a la asistenciajuridica gratuita en la segunda

instancia.

1- COSTAS*l69

En la segundainstanciano sesiguenlos criterios del art. 523 LEC que vimos se

aplicabana la primera,puesel ya citado art. 736 LEC disponeque la sentenciasedictará

confirmandoo revocandola apeladacon imposiciónde las costasal apelanteen el primer

caso.Como veremos,el criterio único en estearticulo esel del vencimiento,sin que sedé

la posibilidadde que el órganoad quemestime,cuandoconfirma la sentenciade primera

instancia,la existenciade circunstanciasexcepcionalesque propicien la no imposiciónde

las costasal apelante,comoocurríaen laprimerainstancia.

En lo demás(concepto,partidasy tasacióne impugnación)esaplicableen el tema

de costasen segundainstancialo dicho en la primera.

2- ASISTENCIA JURIDICA GRATUITA

El abonode los gastosprocesalesquedadispensadoen la segundainstanciacuando

existe,afavor de algunade las partes,derechode asistenciajurídicagratuita. Sin embargo,

paraello hacefalta haberlosolicitadoy obtenido.

Es aplicablea la asistenciajurídica gratuita en segundainstancialo expuestoal

respectoen la primera.

Paralos efectosen lasegundainstanciahemosconsultadoa GUASP.Derecho...citt, Tomo II, págs.645y
ss.;y GISBERTPOMATA, Tratado...cit.,pág& 275y ss. y 800.
~ Paralas costasen segundainstancia,nos remitimosa lo dichoal respectoen laprimera,y enespeciallos

arts. 397 y 398 Proyecto.
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Únicamente,podria plantearseel problemade hastaqué punto, sin haberestado

dispensadode los gastosde la primera instancia,se puedegozar de la correspondiente

exenciónen la segunda.Esta posibilidadestáacertadamenterestringidaen el art. 8 de la

Ley 1/1996,de 10 de enero,deAsistenciaJurídicaGratuita,cuandosedisponequeel actor

o el demandadoque pretendael reconocimientodel derechoen la segundainstanciasin

haberlosolicitadoen la primera,deberáacreditarantela Comisiónde asistenciajurídica

gratuita que las circunstanciasy condicionesprecisas sobrevinieronen el curso de la

primerainstanciao con posterioridadaella.

Por lo demás,el disfrutede estederechosuponeen la segundainstancialos mismos

contenidosqueen laprimera,y ya sevio enesemomentocómo puedeincluir estederecho

el nombramientode Abogado y Procuradorde oficio, y por tanto también para las

actuacionesque han de verificarse ante el Juez o Tribunal ad quem, si éste órgano

expresamenteasí lo solicita medianteauto motivado paragarantizarla igualdadde las

panesen el juicio verbal(art. 6.3 Ley 1 0-1-1996).

B.- EFECTOSJURIDICO-MATERIALES

Nos referimosa los efectosjurídico-materialesque puedeproducir la sentenciade

segundainstancia.

Evidentemente,porla estrecharelaciónentrela primeray la segundainstanciaque

rige en nuestroordenamiento,siempreque el órgano de apelaciónconfirme una sentencia

de primera instanciaconstitutiva,seimpregnaella tambiénde estecaracter,y produce,por

tanto,efectosjurídico-materialesen las situacionespreexistentesa lapropiaapelacion.

En concreto,podemosencontrarnosdiversossupuestos:el órgano puederevocarla

sentenciaconstitutiva de instancia y sustituirla por otra declarativa, con lo cual
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desaparecenestos efectosque ya no se dan en la segundainstancia;el órgano puede

revocar la sentenciade instancia de carácterdeclarativo, y dictar otra en su lugar

constitutiva,ocasionándoselos efectosde los que hablamos(piénseseen la revocaciónde

unasentenciaabsolutoriaen la instanciay su sustituciónporotra sobreel fondo de carácter

constitutivo); y por último, el órgano puededeclarar la nulidad de todo lo actuadoy

decretarla retroacciónde las actuacionesal momentoen que secometióla falta, con lo

cual la sentenciade segundainstanciano entraa conocerdel fondodel asuntoy portanto

no produceningúnefectojurídico-material.

Un efectodirectopodemosencontrarloen el supuestode que acordadala ejecución

provisional de la resoluciónrecurrida,el órganola hayarevocado,con lo cualla parteque

la solicitó debeindemnizarlos dañoscausadosala contraria(art. 381 LEC).

C- EFECTOSJURIIDICO-PROCESALES

Los efectosjurídico-procesaleshacenreferencia:a la firmeza de las resoluciones

judicialesque sedictandurantela segundainstancia,y en especialde la sentencia;al efecto

de la cosa juzgadaque producenlas resolucionesfirmes; y a la ejecutabilidadde la

sentencia.

1- FIRMEZA: RECURSOS

Ya explicamos cómo la firmeza supone la irrecurribilidad de una resolución

judicial.

Ahoravamosaanalizarla recurribilidad de lasdistintasresolucionesque se dictan

en la segundainstanciade un juicio verbal.
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1- CONTRA LA SENTENCIA FIRME DICTADA EN SEGUNDA INSTANCIA

Contra la sentenciadictada en un recurso de apelación interpuestocontra la

sentenciadefinitivadictadaen un juicio verbalno cabeulterior recurso(art. 1687 LEC), es

decir, no cabecasación.Por lo tanto, la sentenciade la segundainstanciadevienefirme

automáticamente.

Sólo cabecontraella el recursode revisión y el de audienciaal rebeldecpando

concurran los requisitos legalmenteestablecidospara su interposición, el recurso de

amparoconstitucionalcuandosealegueque seha producidola violaciónde un derechoo

garantíaconstitucional,y el recursoantelos TribunalesInternacionalesen los supuestosen

que proceda.Nos remitimosa lo dicho al respectosen la primerainstancia.

11- CONTRA LAS RESOLUCIONES INTERLOCUTORIAS DICTADAS EN

SEGUNDA INSTANCIA’71

Contralas resolucionesdictadasdurantela segundainstanciapuedeo bien no caber

recurso(nos remitimosa las indicadasa lo largo del procedimiento),o bien caberrecurso

horizontal,esdecir,recursoanteel mismoórganoquedictó la resolución.

Contralas resolucionesdictadasen segundainstanciapor un JPI cabeel recurso

horizontal de reposición(arts. 376 y ss. LEC), al serestaclasede órganounipersonal;

contralas resolucionesdictadasen segundainstanciapor una AP cabeel recursohorizontal

desúplica(art. 402 LEC), al tratarsede un órganocolegiado.

~ Si lasentenciade segundainstancialadictéun FI, éstadevienefirme y por tanto irrecurrible; pero si la

dicta una AudienciaProvincial,ya hemosexplicadoque caberecursoextraordinarioporinfracción procesal
(ait. 468 a 476 Proyecto),y contrala resoluciónen él dictada,recursoen interésde la Ley, salvo que se
hubieraejercitadoel recursode amnroanteel TC <arts. 490 a 493).En el casode quela sentenciala dictase
una AudienciaProvincial, cabe tambiénrecursode casación(mu. 477 a 489), si secumple alguno de los
motivosdel art 477.2. Contra¡a resoluciónqueinadmitael recursoextraordinariopor infracciónprocesalo
el recursodecasación,cabequeja(arts. 494y 495).

574



Para¡a sustanciaciónde ambosrecursosseseguiránlos trámitesde los arts. 378 y

379LEC. Sin embargo,existenalgunasdiferencias:en primer lugar, mientrasla reposición

ha de interponerseen tres días, la súplicaseharáen cinco días;y ensegundolugar, antes

de que la súplicaseresuelva,deberáinformarel MagistradoPonente.

En la segundainstanciadeljuicio verbal,ni el recursode reposiciónni el de súplica

sonsusceptiblesde posteriorrecurso.

Ambos son recursoshorizontaleso no devolutivos,es decir, son resueltospor el

mismoórganoqueha dictadola resoluciónqueseimpugna.

La reposiciónprocedecontraciertasresolucionesinterlocutorias,esdecir, contra

providenciasy autos,salvolos exceptuadospor la Ley. Además,cabecontralas diligencias

de ordenaciónde los SecretariosJudiciales.

La súplica cabe contra las providencias (siempre que no sean diligencias de

ordenación),contralos autosy sentenciasresolutoriosde incidentessuscitadosen segunda

instanciay contralos autosno resolutoriosde incidentes.

2- COSA JUZGADA’72

Comoya vimos en la pnmerainstancia,las resolucionesfirmes producenel efecto

jurídico-procesalde lacosajuzgada,que a su vezpuedetratarsede cosajuzgadaformal o

decosajuzgadamaterial. Asíocurretambiénenla segundainstancia.

La cosajuzgada formal se predica de todas las resolucionesfirmes y la cosa

juzgadamaterial sólo dealgunas,comoesla sentenciade segundainstancia.

ComoelProyectoya no habladel recursode súplica,contralasresolucionesinterlocutoriasdictadasen

segundainstanciacabrásóloensucasorecursodereposición(mu. 451a454).
•122 Ver lo dichoalrespectoen lapnmerainstancia.
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Portanto, la sentenciadictadaen la segundainstanciade un juicio verbalno puede

seratacadaa travésde un nuevoproceso,por resultarfirme y por tanto irrecurribley con

autoridadde cosajuzgada(formal y material).

Nos remitimosa lo dichosobrela cosajuzgadaen laprimerainstancia,en concreto

parael supuestodeque sedicteunasentenciaabsolutoriaen la instancia.

3- EJECUTABILmAD””

El último efectoprocesalimportantees el que la sentenciade segundainstancia

(quesiempreesfirme), si esde condena,esejecutable,abriéndoseentoncesel procesode

ejecucióncorrespondiente(arts. 919y ss. LEC).

En cuantoala competenciaparaejecutary a los trámitesaseguiren el supuestode

terceríade dominio o mejorderecho,nosremitimosa lo explicadoen la primerainstancia

(art. 739LEC).

173 Ver lo dichoa] respectoenlapinicrainstancia.
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TERCERAPARTE

CONCLUSIONES

Del contextodel presentetrabajopuedeinferirsecon ciertanitidez que porpartede

la que suscribese ha intentadoabordarde la forma más completaposible, aunquesin

pretensionesde exhaustividad,el estado,desarrolloy problemáticadel juicio verbal civil

ordinarioa lo largodesudevenirhistórico.

Tal labor11w comenzadaa finalesde 1.996,al tiempo del inicio del primercursode

Doctorado,y desdeentoncesllevo ocupándomede los distintosaspectosde dichoproceso,

con la inestimableayuday orientaciónde mi Directorde Tesis,el Profesor.Dr. D. Pedro

AragonesesAlonso. En el ínterin de-esteperiodosurgió un Anteproyectode Reformade la

Ley de EnjuiciamientoCivil, que con el tiempo seha convertido en el hoy ya conocido

comoProyectode Ley deEnjuiciamientoCivil, aprobadoporel Plenodel Congresode los

Diputados, el 23 de septiembrede 1.999. Esta circunstancianos provocó ciertas dudas

sobrela convenienciade la continuacióndel presentetrabajo,mas lo avanzadodel estado

del mismo,la amplia “vacatio legis” establecidaen dicho Proyecto,la oportunidadde que

en él semantengaun juicio declarativocon idénticadenominaciónde verbalque pareceser

continuadordel actual, y algún otro factor más, nos llevó al firme convencimientode la

utilidad de un estudiodeestecalibre, en el que se pusieranen relaciónregulaciónactual y

futura regulación pendientede aprobación definitiva, pensandoespecialmenteen el

periodotransitorio en el que, de aprobarseel Proyecto,ambasLeyesserianaplicables.Por

todo ello, elegimospara la presentaciónde estetrabajoestemomentoque, lejos de ser

inapropiado,paradójicamenteresultade todopuntointeresante.
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Dicho estoporconsiderarloobligado,de la investigaciónrealizadapodemosextraer

las siguientes

CONCLUSIONES

PRIMERA: El estudio histórico y el análisis de los ordenamientosjurídicos

extranjerosque nos son más próximos, ponen de relieve la necesidadde que exista un

procesobreve y sencillo, conformea las líneasgeneralesde nuestrojuicio verbal, para

resolverasuntosde escasaentidad,o querequieranunasoluciónurgente.

SEGUNDA: Tal proceso debe inspirarse en los principios de oralidad,

concentración,inmediaciónjudicial, informalidado sencillezy celeridado brevedad,con

ampliasfacultadesde direccióndel Juez,dadala posibilidadde ausencia,paraestoscasos,

de la postulaciónprofesional.

TERCERA: El “juicio verbal” reguladoen el CapítuloIV del Título II, del Libro II

de la Ley de Enjuiciamiento Civil actualmentevigente es un proceso o juicio civil,

declarativo,singular,ordinarioy plenario,aplicablea la satisfacciónde pretensionesque

no tenganseñaladaen laLey unatramitaciónespecial,en cuantíaminimao ínfima.

CUARTA: Como notascaracterísticasde estetipo de procesopara las reformas

veniderasdebenseñalarse:

A.- La supresiónabsolutade los criterioselectivos(sumisiónexpresay tácita)para

determinarla competenciaterritorial, la cual debeatribuirsepor la Ley en la forma más

idóneaal tipo deacciónejercitada,estableciendocomo fuero generalel del domicilio del

demandado.
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B.- Debe mantenersela excepciónactualmentevigente de la no necesidadde la

postulaciónprofesional,pero, en caso de utilización de la misma por la partedemandante,

debe facilitarse a la partedemandadala misma intervenciónprofesional, conforme al

principio de “igualdadde armas”.

C.- Dados los principios inspiradoresdel proceso que hemos señaladoen la

SegundaConclusión,el régimenjurídico generaldeberáseradecuado,estableciéndoselas

peculiaridadespropiasde los mismos.

D.- La iniciación del procesodeberárealizarsepor “demanda”,entendiendopor tal

el acto de la parte actorapor la que solicita la celebracióndel juicio. Tal demanda,

conforme se estableceen el Proyectode Reformá de la Ley de Enjuiciamiento Civil,

actualmenteen tramitaciónparlamentaria,debe sersucinta,pero deberáindicarseen ella

ademásde la identificaciónde las partescon los domiciliosen que puedansercitados,la

expresiónde lo que constituya el objeto del proceso,y una breve fundamentacióndel

mismo,de formatal que eldemandadono tengadudarazonablede lo quesepretende.

E.-En materiadealegacióny pruebasdebenaumentarselas facultadesde dirección

del órganojurisdiccional, a fin de aclarary encauzarlas dudasque puedansuscitarsea las

partesen el desarrollodel proceso,orientándolesrespectode los mediosde pruebaque

puedenutilizar,y llevandoacabola prácticade las pruebaspersonales,en formasemejante

a la establecidaparael procesolaboral.

E.- Debe facultarseal Juzgadorparadecidir enequidad,conformea una constante

histórica y a lo que establecenalgunosde los ordenamientosjurídicos procesalesmás

avanzados.Aunque la sentenciadebe respetarlos principios de motivación, ctaridad,

precisión,exhaustividady congruencia,los razonamientosque determinan el fallo deben

exponersede formabrevey sencilla.
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G.- Postulamospor el mantenimientode la segundainstanciaparaestosprocesos,

dejandosin efectola exclusiónactual paralas accionespersonalesbasadasen derechosde

crédito.

H.- La interposiciónde la apelaciónno exigirá su fundamento.La tramitaciónde la

mismadeberealizarseenunavistaoral, conociendode ella un solo Magistrado,en el caso

de que correspondaa la AudienciaProvincial conocerde la segundainstancia,paralo que

serápreciso la modificación,en estepunto, de la actualLey Orgánicadel PoderJudicial.

Tal Magistradodeberáestarfacultadoparaorientara las partessobreel contenidode sus

intervenciones,en el caso de que no asistana las mismasAbogadosen ejercicio, pero

cuidandode no prejuzgarsobreel contenidoquepuedatenerel fallo.

En sumay sin pretensionesexhaustivas,constituyelo expuestoel marco de las

conclusionesmásrelevantesmerecedorasde atención,sin perjuicio de los puntos que en

trabajosposterioressobreel particularpuedanir suscitándose.
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