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INTRODUCCION: EL REPUBLICANISMO FEDERAL EN FEL SEXENIO

(1868-1874) . ESTADO DE LA CUESTION Y PLANTEAMIENTOS

METODOLOGICOS E INTERPRETATIVOS .-

Parece indicado al comenzar este trabajo explicar por
qué elegi esta época y este tema. Los afios que transcurren
entre 1868 y 1874, entre la caida de Isabel II vy la
restauracidén de la monarquia en la persona de su hijo, lo
que se conoce como Sexenio democratico, son unos afios que
siempre me resultaron sugestivos por lo gue tenian de
innovacién, de cambio, y, en algunos aspectos, de ruptura
con la etapa precedente, aunque en realidad sea 1873 el afio
que supone una verdadera ruptura respecto a la era
isabelina, pues el resto del Sexenio, como ha demostrado
Joverl, significa en muchos sentidos una continuidad con
la etapa anterior. Ademas, a pesar del fracaso de la
revolucién, muchas de las facetas mas innovadoras vy
creativas de este momento fueron heredadas posteriormente
en el devenir histdérico de Espaiia.

Para el historiador no deja de ser también incitante
la gran heterogeneidad interna del periodo. En sélo seis
afios se suceden un gobierno provisiocnal, una regencia, una
monarquia, dos formas de republica -una nominalmente
federal y otra unitaria-, dos constituciones -aungue una
se quedase s6lo en proyecto-, una guerra colonial -la de

Cuba=-, y dos guerra civiles -la cantonal y la carlista-.
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Y asistimos también en estos anos al desarrollo y auge del
movimiento obrero, gracias a la facilidad que da para ello
el reconocimiento de la libertad de asociacidén y reunién,
con la importancia que esto va a tener para el futuro
esparfiol.

Todos estos asuntos mé hicieron interesante estudiar
este periodo, delimitando, sin embargo, mi tema en la forma
que indicaré.

El hecho de circunscribir mi estudio al desarrollo de
un solo partido pelitico, el Republicano, obedece a esa
bisqueda de lo nuevo del momento, pues es éste el partido
nuevo de la época, el que representa los aspectos
innovadores del periodo. Todos los demés partidos estaban
presentes en la etapa anterior -aunque hubieran de
adaptarse a las nuevas circunstancias-, mientras que el
Republicano, aunque pudiera considerarse -y en cierto modo
lo es- heredero del Demédcrata, adquirid una relevancia en
el Sexenio gue nunca tuvo anteriormente su predecesor. La
gran importancia alcanzada por el Partide Republicano no
se debid a su éxito en las urnas -siempre quedd minoritario
en las elecciones, a excepcidn de las que se celebraron en
mayo de 1873 en que se presentd sin oposicidén por la
abstencién de los partidos monadrquicos—; su importancia se
debidé a que era el representante de las nuevas ideas que
configuran el Sexenio, muchas de las cuales, como he dicho,
fueron heredadas después, vy constituyeron la gran
aportacién del periodo revoluc¢ionarico a la Espaia

posterior.
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Por muchas de las ideas que representa este Partido
Republicano -y que los demads aceptan-, se conoce al periodo
como "Sexenio democratico", denominacién preferida por José

Maria Jover2

a la de "Sexenio revolucionario" con gue ha
sido conocido habitualmente, y que parece mas légica por
ser las ideas democréaticas las gque prestan coherencia y
unidad al periodo. Ideas que recoge la Constituciédn de 1869
en su titulco I, "De los espaficles y sus derechos", en el
que se hace una extensa declaracién de derechos
individuales, reconociéndose el derecho al sufragio
universal, la libertad de reunién, asociacidn,
manifestacidén, imprenta o cultos. Esta Constitucidn, al
estar vigente a lo large de los seis afios, presta al
pericdo la unidad que la amalgama de acontecimientos antes
aludidos parece quitarleB.

Aunque el periodo completc abarca los afios que van de
1868 a 1874, he tenido menos en cuenta este ultimo aflo, por
ser los anteriores los afios en que se gesta y alcanza la
plenitud el Partido Republicano Federal, mientras que tras
el golpe de Pavia, el 3 de enerc de 1874, el partido vive
una especie de clandestinidad, con sus comités disueltos,
sus clubes cerrados y su prensa sometida a censura cuando
no a prohibicidén. Es a2 partir de ese momento cuando empieza
la desintegracidn en diversos grupos, entre ellos el que,
dirigido por Pi y Margall, continuara llamandose federal?.

La actividad de los partidos politicos es sumamente

importante en la historia del siglo XIX como es sabido.

Conocer la gestacidn, evolucidn, configuracidn y actuacidn
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de esos partidos es tarea importante para entender lo que
fue ese periodo en nuestro desarrollo histérico. Por las
razones que he dicho y por necesidad de limitar mi trabajo
me he cefiido al estudio del Partido Republicano. Me han
preocupado principalmente los aspectos politico y social
del mismo, y asi he estudiado su gestacidén y crganizacidn,
las divisiones que lo aguejaron, sus medios de propaganda,
las tacticas empleadas para alcanzar el poder, su actividad
como oposicidén parlamentaria, su actividad en el Gobierno.
Me he interesado también por la influencia que el partido
tuvo en las eleccicnes y en qué sectores sociales logrd
mayor implantacidén, la procedencia social de @ sus
dirigentes, asi como la forma de abordar la cuestidn obrera
y su relacidén con el naciente movimiento obrero.
Igualmente, he dedicado un capitulo a analizar los aspectos
fundamentales de su ideclogia.

En el estudio de los aspectos locales del partido me
he centrado en Madrid, como se ve por el mismo titulo del
trabajc. Por eso, todo lo relacionado con temas locales de
organizacidn, prensa, clubes, influencia electoral vy
procedencia social de 1los dirigentes se refiere a la
capital de Espafia. Sin embargo, tratandose, como se trata,
de un partido de implantacién nacional, no podian olvidarse
los aspectos generales, vy asi también me he referido a su
organizacidédn nacional o a la procedencia social de sus
lideres nacicnales. Tampoco ha de clvidarse gue algunos de
los aspectos tratados no pueden menos de referirse al

ambito nacional, comoc son la ideclogia -uno de cuvos
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componentes es la forma de abordar la cuestidn obrera-, las
tacticas para alcanzar el poder ¢ la actividad como
oposicibén o en el Gobierno, asi como las divisiones dentro
del partido. Runque es también preciso indicar que al ser
Madrid la capital de Esparia, la sede del poder politico,
no dejan de confundirse muchas veces los aspectos local y
nacional.

Ademas de explicar por qué he elegido este tema y qué
he pretendido hacer en este trabajo parece conveniente
ahora afiadir algunas lineas sobre cuesticnes de método.
Puede ser que tras 1988 se haya hecho preciso el
replanteamientc de muchas cuestiones, y entre ellas, como

ha indicado Fontana6

, €l replanteamiento del modo de hacer
historia. En este sentido, parece corresponder al espiritu
de nuestro tiempo la historia que reivindica al individuo
y su importancia. Nos aparece hoy como necesaria la
reconstruccidén del mundo desde la perspectiva del sujeto,
la afirmacién de los hombres como sujetos de la historia,
como protagonistas de su historia; protagonismo que en
muchas de las concepciones que han estado en boga en este
siglo pudiera parecer un tanto olvidado, pues al hacer de
las grandes estructuras (los modos de produccidn, el medio
geografico, las grandes epidemias, etc.), y no de los
hombres, los auténticos protagonistas, parecia negarse la
accion de la libertad en el cursc de la historia.

Ya en 1969 Américo Castro apuntaba estos problemas,
cuando en carta dirigida a Juan Goytisolo sedalaba que era

"lo genérico, lo extrahumanc", 1o gque importaba por



12
entonces a los historiadores, pues de lo gue se trataba en
taltimo término, afiadia con un juicio quiza excesivamente
severo, era "de acabar con la persona individual capaz de
opinar y de discrepar, para asi tiranizarla sin obstéaculo";
y en otra carta de 1968 manifestaba también que lo que a
¢l le interesaba era ver "cémo los hombres manejan vy
disponen sus circunstancias naturales y sus posibilidades
econémicas"7. Creo, por todo ello, en la necesidad de hacer
una historia que no desprecie los acontecimientos, como
vienen defendiendo ultimamente diversos historiadores vy
filésofos, entre ellos Lawrence Stone, René Rémond, Paul
Ricoeur, o, en Espana, entre otros, Julio Valdedn BaruqueB,
porque si la historia es, como decia E.H. Carr, "un didlogo
sin fin entre el presente y el pasado”, 0 mas bien un
"didlogo entre los acontecimientos del pasado y las metas
del futuro que emergen progresivamente"g, o, en palabras
de Burckhardt, "el conjunto de lo que una época encuentra
digno de atencién en otra"lo, se hace necesaric conocer lo
que ocurrid en esa época pasada, recuperar la memoria,
para, mediante ella, adquirir las ensefianzas que permitan
crear nuestro futuro y evitar caer en los mismos errores
del pasado. Porque la doble funcién de la historia, sigue
diciendo Carr, es "hacer que el hombre pueda comprender la
sociedad del pasado, e incrementar su dominio en la
sociedad del presente"”, pero no sbélo del presente, también
del futuro, porque "empieza a guardarse memoria del pasado
ﬂll.

en beneficio de ulteriores generaciones

Asi pues, si la historia es "la larga marcha del
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hombre, mediante el ejercicic de su razén, por comprender
el mundo que le rodea y actuar sobre él"lz, el estudio de
la misma debe tomar en cuenta todo aquello que pueda
contribuir al mejor entendimiento de la trayectoria
hist6érica para asi comprender mejor el presente vy
contribuir mejor a abrir un futuro donde el hombre pueda
ejercer su libertad.

La historia es un cumulo de posibilidades que los
hombres realizaron en una direccidn, haciendo uso de su
libertad y escogiendo de una determinada manera. La
historia no ha tenido una tnica via. Ni la historia pasada
ni el futuro estadn sometidos a la determinaciédn. Los
hombres se han encontrado en la historia con multiples
posibilidades entre las gque han debido elegir. Puede
decirse en este sentido gque "hemos de aprender a pensar en
el pasado en términos de encrucijadas a partir de las
cuales eran posibles diversas opciones, evitando admitir
sin discusidén que la férmula que se impuso fuese la Unica

posible {o la mejor)“l3.

Lo apasionante de la historia,
sefiala Manuel Cruz Rodriguez, es "el espectaculo de los
hombres engendrando realidad, cargando el mundo de valores,
certezas y proyectos. Asi es como la historia obtiene el

"14. Es la voluntad de los

rango de maestra de la vida
hombres, su capacidad de optar, la que determina el curso
de la historia.

Pero recuperar el acontecimiento, la narracién de los

hechos, no quiere decir que hayamos de volver al culto por

los hechos que se dio en el siglo XIX, ni dar de nuevo el
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bandazo que se dio cuando se produjo su desprecio en tantas
formas de hacer historia de los arios pasados, formas de
hacer historia cuyas aportaciones no debemos dejar en el
olvido. La labor del historiador debe ser seleccionar los
hechos e interpretarlos para sacar de ellos lecciones
fructiferas para el presente y el futuro, discernir sus
causas, para que la posible consideracidn de otros paises,
otras épocas y otras condiciones puedan llevarnos a esa
ensefianza para el porvenir15. Pero para comprender al ser
humano y su historia deben ponerse en juego todas las
dimensiones que lo constituyen, y para ello es necesario
recuperar una visién global de la historia en la que se
integren los datos de la historia politica, social vy
cultural.

Por todo lo anteriormente expuesto he querido hacer
una histeoria que se ocupe de los hombres, y en este caso
concreto de los hombres que integraron el Partido
Republicano Federal Espafiol, tanto de sus grandes lideres
como de sus militantes, e incluso de sus simples electores,
porque la historia nc sdélo la hacen los grandes hombres,
también la hacen los hombres comunes.

Me he fijado, asi, en las discusiones que tuvieron
lugar en sus asambleas, reuniones o clubes, gue nos
muestran a uncs hombres llenos de vitalidad, de ansias de
regeneracidén de la wvida politica; he querido ver cdmo
llevaron a cabo la propaganda de sus ideas, los medios y
las tActicas empleadas para mejor influir en las elecciones

y para alcanzar el poder; en qué consistian esas ideas, ©
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la forma en que se enfrentaron con las principales
cuestiones del momento, la cuestidn obrera, el problema de
la esclavitud, el tema de 1las quintas, el papel a
desempefiar por la religién y su relacidén con el Estado, o
el papel de la mujer en la sociedad, para con todo ello
conocer mejor cdédmo fueron esos hombres que expresaban las
ideas nuevas de la época, conocer sus utopias, sus anhelos,
sus ansias de regeneraciédn, pero también sus fallos, sus
errores, los esquemas mentales propios de la mentalidad
progresista y positivista de la época, su anticlericalismo
o su mitificacién del obrero al que guisieron "regenerar"
desde una perspectiva burguesa (lo que les llevé a un
enfrentamiento con el naciente movimiento obreroc).

A pesar de lo gque pudiera sugerir ¢l entendimiento
literal del titulo de este trabajo, guiero hablar aqui de
la historia politica del Partido Republicano, sin olvidar
las repercusiones idecldgicas y la implantacidén que tuvo
en la sociedad de la época. No se trata, sin embargo, como
he dicho, de una historia de los grandes lideres del
partido, aungue evidentemente conocemos mejor su actuacidn
que la de los simples militantes, sino una historia en la
que aparezcan las distintas matizaciones que constituyeron
los ideales republicancs espafioles, y en la que, como he
indicado mas arriba, también se conozcan las esperanzas de
quienes no llegaron a adquirir una notoriedad en la vida
politica y cuyos nombres, por tanto, cayeron en el olvido,
pero cuya lucha no dejé por ello de hacer historia, es

decir, de influir en el curso de los acontecimientos y
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dejar su impronta en la etapa posterior.
Esta breve introduccién debe hacer también referencia
a las principales fuentes utilizadas. El primer lugar lo
ocupa la prensa. Constituye ésta una fuente fundamental
para el estudio del siglo XIX, pues a través de ella se
recibe gran parte de la informacidn. Perc ademas, en este
caso concreto, la prensa, sobre todo la republicana, y en
especial el oérganc semioficial del partide, La Igualdad,
es la que nos proporciona informacidn sobre la organizacidn
del Partido Federal, scbre la constitucidn de sus comités,
y, a través de las resefias de los debates celebrados en
estos comités, o en sus clubes, © en sus reuniones de
propaganda, sobre los principales temas gque ocuparcn la
atencion de los republicanos. Proporciona también la prensa
datos sobre elecciones, resenas de los debates
parlamentarios, reproduccidn de los documentos oficiales
gue emite el partido (manifiestos, circulares o
instrucciones) o las convocatorias de sus reuniones.
Finalmente, a partir de sus articulos de fondo o de 1las
resefias de estas reuniones, pueden extraerse los elementos
que conforman su ideclogia o las diferencias que entre
ellos se perciben. La prensa es, pues, fuente
importantisima para nuestro estudio. Como dice Hennessy,
la historia del Partido Republicano estd contenida
principalmente en su prensal6.
Han sido también utilizadas las actas electorales
existentes en el Archivo de la Villa para obtener

informacidén sobre las miltiples elecciones que se
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celebraron en el periodo. Fuente ésta primordial para
conocer la implantacién del partide en determinados
distritos o en determinados barrios de Madrid, y tratar asi
de hacer un esbozo de la influencia que los republicanos
adquirieron en los distintos sectores soclales.

Las memorias escritas por algunos de los protagonistas
han sido también consultadas; asi las de Nicolas Estévanez,
Enrique Rodriguez Solis, Francisco Rispa Perpifid o
Francisco Flores Garcia. Proporcionan estos recuerdos
informacién sobre 1o que ocurrié en determinada reuniédn o
determinada circunstancia que muchas veces seria imposible
adquirir por ningun otro medio.

Importantes han sido también los libros de historia
escritos por algunos contemporaneos de los hechos, tales
como Francisco Pi y Margall, Miguel Morayta o Ildefonso
Antonio Bermejo, que reproducen alguncos documentos que en
muchos casos se han perdido o son dificiles de encontrar
y que al ser algunos de estos autores protagonistas de los
sucesos que relatan (es el caso de Pi y Margall) tienen en
algunos aspectos un papel similar al de las memorias.

Entre los documentos c¢ficiales han sideo consultados
los Diarios de Sesiones de las Cortes en las distintas
legislaturas, o la Gaceta de Madrid.

Finalmente, pueden citarse entre las fuentes
utilizadas los Episodios Nacicnales escritos por Benito
Pérez Galdds que se refieren a este periodo, y que son
Espafa sin rey, Espafa trdgica, Amadeo I, La Primera

Repiblica y De Cartago a Sagunto, pues basandose en
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lecturas y testimonicos orales reproducen de manera
magistral el ambiente de alguna situacidn o el retrato de
algun personaje gque en muchas ccasiones fueron conocidos
por nuestro autor.

Deseo sefialar que aungue el tema es apasionante por
ser un periodo lleno de esperanzas e ilusiones, por la
ingenuidad que en muchos aspectos muestran los
republicanos, por sus ansias de cambiar el mundo, por su
preocupacidén por los mAs débiles (esclavos, obreros,
condenados a muerte, quintos,...), he procurado contener
la pasidén y buscar la objetividad posible en un trabajo de

investigacidén de este tipo.

No quiero terminar esta introduccidén sin hacer una
breve reflexién sobre lo que se ha publicado en los tltimos
afics acerca de la Revolucién de 1868 y del republicanismo.
ARunque no pretendo hacer una relacidén exhaustiva, si creo
conveniente tratar de seflalar algunos de los aspectos gque
mas han ocupado la tarea del historiador y las posibles
lagunas que en ello puedan apreciarse.

Durante el franquismo el estudio del liberalismo en
general y del republicanismo en particular queddé relegado
por las trabas puestas desde el régimen y por 1la
identificacié4n gue el mismo hizo del republicanismo como
lo anti-catélico, l¢ anti-nacional y la anti-Espana, al
mismo tiempo que se convertia en sindénimo de divisidén y
caosl’. Asi, a pesar de ser uno de los aspectos mas

importantes de la historia politica espariola de los siglos
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XIX y XX ha sido unc de los més olvidados, pues también la
oposicién al régimen franquista, que dedicd su atenciédn al
desarrollo del movimiento obrero, se olvidé de la gran
importancia que para ese desarrollo tuvo el republicanismo.

Fue a partir de 1965, vy sobre todo con motivo de los
centenarios de la Revolucidén de Septiembre y de la Primera
Republica cuando empezd a prestarse una mayor atencién a
estos dos temas. Destacan en este sentido los numercs
monogréaficos dedicados a la Revolucidn en diversas revistas
especializadas, como la Revista de Occidente y la revista
Atldntida, con articulos de Miguel Martinez Cuadrado,
Nicolés Séanchez Albornoz, Antoni Jutglar, José Luis
Comellas o Juan Ferrando Badiala, asl como el "balance" de
la Revolucidn que publicdé José Maria Jover en la Revista
Cuadernos para el Diélogol9. Aparecieron también por
entonces diversas obras que trataron de reivindicar el
significado democrético del republicanismo, asi como su
compromiso social y su concepcién del Estado en sentido
federal o autonomistazo. Una de las obras fundamentales de
estos anos es la de Hennessy, publicada en 1962 y traducida
al castellano en 1966, gue se ocupaba de la Republica
federal y de la figura de Pi y Margall y del movimiento
republicano federal en el periodo 1868-187421. Esta figura
de Pi y Margall, junto con el tema del federalismo, fue la
gue atrajo mayor numero de publicaciones en estos afios
(Jutglar, Trujillo, Molas o Trias)22. Le siguidé en orden

de atencidédn Fernando Garrido y el movimiento socialista

utdépico, con estudios de Elorza, Maluguer de Motes o Eliseo
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Aja23, y en menor medida otros dirigentes gue, como

Castelar ¢ Salmerdn, adoptaron después posturas mas

24. En lecs afios ochenta se ha

conservadoras y centralistas
ampliado el estudio a otras figuras del republicanismo del
siglo XIX, como Sixto Cémara, José Maria Orense o José
Cristébal Sorni?>.

También el centenaric de la Primera Republica sirvié
para la publicacién de algunos estudios monogrdficos, como
los de Lacomba, Ferrando Badia o Lépez Cordén26. El estudio
de la revuelta cantonal ha cobrado igualmente un papel
relevante, aunque siempre referido a casos concretos de
Andalucia, Murcia, Pais Valenciano ¢ Catalufla, perc sin
hacer un analisis glcbal del tema27.

La década de los ochenta se inicid con la publicacién
del tomo XXXIV de la Historia de Espafa de Rambén Menénde:z
Pidal, que dirige J.M. Jover, dedicado a la era isabelina
y el Sexenio democratico, gque incluye los estudios de A.
Jutglar sobre el periodo 1868-1872 y el de J. Ferrando
Badia dedicado a la Primera Republica, sin olvidar el

Prélogo debido a J.M. Jover<®,

Sin embargo, pocos han sido
los trabajos que a la historia politica del Sexenio se han
dedicade. Se ha tratado el republicanismc de los afios
anteriores y postericres al Sexenio, perc pocc el del
Sexenio mismeo. Lo que mads ha abundado han sido los estudios
regionales, referidos fundamentalmente a Catalufla, Pais
Valenciano, Andalucia y algun otro puntozg.

También los afios ncoventa han seguido esta tendencia

de dedicar escasa atencidn al republicanismo del Sexenio,
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y la mayor atencién de los historiadores la ha merecido la
etapa posterior, la que va de 1875 a 1931; asi se puede
observar por ejemplo en los trabajos gque en los ultimos
anos han aparecido bajo la direccidn de N. Townson y J.A.
Piqueras-M. Chust3o, que recogen los trabajos de M.A.
Esteban sobre el periodo de 1868-1874 y de C. Dardé sobre
Nicolés Salmerdn, mientras que la etapa que va de 1875-1931
ha merecido mayor numero de trabajos en estas dos obras.
No ha de olvidarse a la hora de hacer este balance la
publicacién de J.M. Jover sobre la manera de percibir la
Primera Republica y su influencia en la etapa posterior,
estudio que tuvo su origen en el discurso de entrada en la
Real Academia de la Historia en 1982, y que despues fue
recogido y ampliado en una edicién del afio 199131, Tampoco
han de olvidarse las obras de Migquel Artola sobre los
partidos politicos y la de Miguel Martinez Cuadrado sobre
las elecciones, que, aungque no se limitan a nuestro pericdo
de estudio, si lo abarcan, por lo que creo conveniente no

dejar de mencionarlosS2.

En conclusién, en ultima instancia una de las
renovaciones mas singulares gue ha experimentado el
guehacer historiografico en los dltimos afios es la
recuperaciédn de la historia politica, que tiene en cuenta
las nuevas tendencias reivindicadoras del discurso
narrativo, asi como los conceptos y métcodos que pueda
aportar la ciencia politica. Esa renovacién procede de

campos interpretativos diferentes y se traduce en varias
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nuevas historias politicas, en las que hay sin embargo un
mensaje comun: el considerar la esfera politica como el
crisol donde se funden ¢ donde se encuentran las otras
dimensiones del desarrcllo social del hombre. Seria, asi,
el ambito de lo politico la atalaya mas apropiada para
conseguir esa visién integradora a la que he hecho
referencia. Se trata, pues, de realizar una historia
politica Qque no sea una meéra exposicién de los
acontecimientos politicos como un fin en si mismos, es
decir, considerando al hecho histérico como auténomo vy
desligado de un conjunto comprensivo mucho méds abigarrado.
Insisto, pues, en gque & lo largo de este trabaic el
discurso politico pretende ser el lugar de confluencia de
otras fuentes diversas para consegulr una explicacidén del

hecho histoérico lo més totalizadora posible33.
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NOTAS .-

1.~ cf. JOVER, J.M.: La civilizacién espafiola a mediados del siglo
®I¥, Espasa Calpe, Coleccidén Austral, Madrid, 1991 (ver el capitulo

titulado "Era isabelina vy sexenio democrético: elementos de
continuidad", pags.19-36). Cf. también JOVER ZAMORA, J.M.: "Prélogo"
a La era isabelina y el sexenio democratico {1834-1874), tomo XXXIV de
la Historia de Espafia fundada por R. MENENDEZ PIDAL y dirigida por
J.M. JOVER, Espasa Calpe, Madrid, 1981, péags. VII-CLXII,.

2.- Cf£. JOVER, J.M.: op. cit., pag. 24

3.- El que la Constitucidn de 1869 fuera la Unica vigente a lo largo
del periodo no quiere decir que no fueran suspendidas sus garantias (o
se intentara suspenderlas) en varias ocasiones. En primer lugar,
decretaron las Cortes su suspensién el 5 octubre de 1869 con motiveo de
la insurreccidén republicana, no siendo restablecidas hasta el 15 de
diciembre del mismo afio. También en junio de 1872 intenté Serrano
obtener del rey Amadeo la suspensidén de garantias, pero la negativa
del rey provocd la caida del ministerio de Serrano y el nombramiento
de un nuevo Gobierno presidido por Ruiz Zorrilla. Ya con la Repilblica,
el Gobierno de Castelar recortd las garantias constitucionales con leos
decretos del 20 de septiembre de 1873 (sin olvidar la concesién al
Gobierno de Pi y Margall, el 30 de junio, para que adoptase las
medidas extraordinarias gque creyese oportunas para concluir con la
guerra carlista). Finalmente, tras el golpe de Pavia, aunque se
reconocia la Constitucidén de 1869, se declaraba suspensa por tiempo
indefinido hasta que se restableciera la normalidad; asi lo decia el
Gobierno en su manifiesto a la nacién del 8 de enero de 1874: "Con el
advenimiento de este poder no se destruye la ley fundamental; se
suspende sdlo para que en realidad y en verdad resplandezca y domine
una vez vencida, como esperamos, la anarquia material y moral que hoy
nos devera".

4.- Ver a este respecto el capitulo segundo de este trabajo.

5.- Podriamos recordar ahora sélo algunos de los trabajos que sobre
partidos politicos y sistemas electorales se han publicade en las
liltimas décadas. Empezaré por el clasico de DUVERGER, M: Los partidos
peliticos, F.C.E., México, 1988 (11° reimpresién), para seguir con los

de LINZ, J.J.: El sistema de partidos en Espafia, Narcea, Madrid, 1975,

y del mismo autor: Crisjis v cambio: electores y partidos politicos en
la Espafia de los afios ochenta, Centro de Estudios Constitucionales,

Madrid, 1986, o La gquiebra de las democracias, Alianza, Madrid, 1987.
También: NISBET, R. y BURNHAM, D.: The american party systems. QUP,
New York, 1967; KABASHIMA, I. y WHITE, L.T.: Political System and

Change, P.U.P., New Jersey, 13986; HUNTINGTON, S.P.: "Desarreollo
pelitico y deterioro politico", en CARNERO, T. (ed.): Modernizacién,
desarrollo politico y cambio social, Alianza, Madrid, 1992; NOIRET,
S5.{ed.): pPolitical strateq;es and electoral reforms: origins of the

i i ope 1n the 19th and 20th centuries, Nomos

Verlagsgesellschaft, Baden-Baden, 1990. Tampoco quiero olvidarme del
de RAMIREZ JIMENEZ, Manuel: Sistema de partidos en Espafia (1931-1990},
Centro de Estudios Constitucionales, Madrid, 19%1; o del trabajo de
VARELA ORTEGA, J.: "De los origenes de la democracla en Espafla, 1845-




1923", en FORNER, S.(coord.): Democracia, elecciones y modernizacién
en Buropa, siglos XIX y XX, Cétedra, Madrid, 1997,

6.- Cf. FONTANA, J.: La historia después del fin de la historia,
Critica, Barcelona, 1992,

7.- CASTRO, A.: El epistolario (1968-1972). Cartas de Américo Castro
a Juan Goyrisole, Pre-textos, Valencia, 1997, cartas de 22 de julioc de
1968 y de 7 de marzo de 1969, pags. 57-62 y 75-82.

B.- Cf. STONE, L.: El pasado y el presente F.C.E., México, 1986 (ver
el capitulo titulado "El resurgimiento de la narracién", pags. 95-120)
o "Histcry and post-modernism”, en Past and Present, n° 131, mayoc de
1991, pags. 217-218, citado por J. FONTANA, en op. cit., pag. 87; Cf.
también REMOND, René: Pour une histoire politique, Ed. Le Seuil,
Paris, 1988; RICOEUR, P.: Tiempo y narracidn, Ed. Cristiandad, Madrid,
1987, 2 tomos, © Historia y verdad, Ed. Encuentro, Madrid, 1990 3°
edicién; VALDEON BARUQUE, J.: En defensa de la historia, Ambito,
Valladolid, 1988.

9.- Cf. CARR, E.H.: ;Qué es la historia?, Seix Barral, Barcelona,
1979, 9* edic. pags. 40 y 167.

10.- Cf. BURCKHARDT, J.: Judgements on History and Historians (1959},
trad. ing. pag. 158 - citado por E.H.CARR en op. cit., pag. 73.

11.- Cf. CARR, E.H.: op. cit., pégs. 73 y 145,
12.- Ib., pag. 182.

13.

Cf. FONTANA, J.: op. cit., pag. 142.

14.- cf. CRUZ RODRIGUEZ, M.: Narratividad: la nueva sintesis, Edic.
Peninsula, Barcelona, 1986, péag. 186.

15.- Cf. CARR, E.H.: op. cit., pag. 144.

16.- Cf. HENNESSY, C.A.M.: La Republica federal en Espafa. Pi ¥y
Margall y el movimiento ;epublicago federal 1868-1874, Aguilar,
Madrid, 1966, pag. 273.

17.- Cf£. TOWNSON, N.: "Introduccién”™ a TOWNSON, N. (ed.): EI
republicanismo en Espafia (1830-1%877), Alianza Universidad,

Madrid, 1994, pags. 14-15.

18.- Cf. Revista de Occidente, num. 67, octubre de 19268, que incluye
los siquientes articulos: -VALERA, Juan: "Cartas inéditas de don Juan
Valera a su mujer"; -MARTINEZ CUADRADO, Miguel: "El horizonte politico
de la Revolucién espafiocla de 1868"; -SANCHEZ ALBORNOZ, Nicoléas: “El
trasfondo econdmico de la Revolucidn"; -~NIETC, Alejandro: "La
Administracidén y el Derecho administrative durante el Gobierno
Provisional de 1868-69"; ~LOPEZ MORILLAS, Juan: "La Revolucién de
Septiembre y la novela espafiola"; JUTGLAR, Antonio: "Fenomenologia
social de la Revolucidén™. Ver también la revista Atldntida, nim. 36,
de noviembre-diciembre de 1968, gue incluye los siguientes articulos:
-COMELLAS, José Luis: "Génesis de la Revolucién del 68"; -FERNANDEZ DE
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LA MORA, Gonzalo: "Los idedélogos de la Revolucién de 1868"; -GOMEZ
MARIN, José Antonic: "Alcance de los movimientos sociales en la
Revolucién de 1868"; -VAZQUEZ DE PRADA, Valentin: "Consideraciones, a
cien afios fecha, sobre una ruideosa polémica: proteccionistas frente a
librecampistas"; -CUENCA TORIBIC, José Manuel: "La Jjerarquia
eclesiastica en el reinado de Isabel II"™; -FERRANDO BADIZ, Juan: "La
generacidn de 1868 y el pensamiento federal de Pi y Margall"; -OLLERO
TASSARA, Andrés: "Un pensador tradicional ante la transformacién de la
sociedad decimondnica”.

Sobre la bibliografia dedicada al Sexenic me remito al articulo
de J.L. GUERENA: "El 'sexenio revolucionario' en la historiografia
(1968-1978)", en TUNON DE LARA, M. ({(comp.}: Historiografia espafiola
contemporénea, Siglo XXI, Madrid, 1980, pégs. 147-174. Recordaré ahora
algunas de las obras referidas a este pericde y publicadas con
posterioridad a 1978:

-FERNANDE? BASTERRECHE, F.: "El ejército en el Sexenioc Revolucionario
(1868-1874). El arma de Infanteria™, en Anuario de Historia Moderna y
Contempordnea, nims. 4 y 5, 1977-1978, pags. 255-284.

-MILLAN CHIVITE, J.L.: Revolucionarios, reformistas y reaccionarios.
(Aproximacién a un estudio de la generacién de 1868}, Publicacicnes d
la Universidad de Sevilla, Sevilla, 1979.

-DURAN, M.: Repg;cusiones de la Revolucién de 1868 en Mallorca. Palma
de Mallorca, 1980.

-GIL NOVALES, A.: La revolucién de 1868 en el Alto Aragdn, Guara,
Zaragoza, 1980.

-ANGUERA NOLLA, P.: La burgesia reformista: Reus en els fets de l'any
1868, Associacié d’'Estudis Reusencs, Reus, 1980, prélogo de A.Jutglar.
—JOVER, J.M. y otros autores: La era jisabelipa v el sexenio
democratico (1834 1874), tomo XXXIV de la Historia de Espafia fundada
por Ramdén MENENDEZ PIDAL y dirigida por J.M. JOVER, Espasa Calpe,
Madrid, 1981.

-ESPADAS BURGOS, M.: El sexenio revelugionario, tomo XVI-2 de la
Historia general de Espana y América, Madrid, 1981.

-GARCIA CASANOVA, J.F.: Hegel vy el republicanismo en la Espafia del
siglo XIX, Universidad de Granada, Granada, 1982.

-MARTIN NINO, J.: La_ Hacienda espafiola y la Revolucién de 1868,
Institute de Estudios Fiscales, Madrid, 1982.

~GARMENDIA, V.: La ideologia carlista, 1868-1876, San Sebastian, 1984.
-DONEZAR, J.: La Constitucién de 1869 v la Revolucidén Burguesa,
Madrid, 1985.

-GONZALEZ PORTILLA, M.: "La Hacienda Piblica y el fracaso del sexenio
revolucionario™, en GIL NOVALES, A.(ed.): La revolucidn burguesa en
Espafia, Universidad Complutense, Madrid, 1985, pags. 81-99.

-ANGUERA NOLLA, P.: Propaganda politica 1 processos electorals al Baix
Camp. 1869-1873, Associacid d'Estudis Reusencs, Reus, 1985, préleg: I.
Molas.

-SERRANO GARCIA, R.: El sexenio revolucionario en Valladolid,
Valladolid, 1986.

~FUENTE MONGE, G.L.de la: "La Revolucién de Septiembre de 1868 en
Espafia: estado de la cuestidén”, en ALVAREZ JUNCO, J. {comp.):
Populismo, caudillaje y discurso demagdgico, Centre de Investigaciones
Sociolbgicas y Siglo XXI, Madrid, 1987, pags. 27-72.

—COSTAS COMESANA, A.: Apogeo del liberalismo en la ‘'Gloriosa'. la
reforma econémica en el sexenio liberal (1868-1874), Sigle XXI,
Madrid, 1988.

-MARTI GILABERT, E.: La cuestién religiosa en la revolucidn de 1868-
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74, Madrid, 1989.

“MAURICE, J.: El anarquismo andaluz. Campesinos y sindicalistas, 1868-
1936, Barcelona, 1989.

-PIQUERAS ARENAS, J.A.: La Revolucién Democrética (1868-1874).
Cuestidn social, colonlalismeo y grupos de presidn, Ministerio de
Trabajo y Seguridad Social, Madrid, 13%92.

-SANCHE?Z MARROYO, F.: Movimientos populares y reforma agraria.
Tensiones sociales en el campo extremefioc durante el Sexenio
democratico (1868-1873), Diputacién Provincial, Badajoz, 1992,
-MOLINER PRADA, A.: "Algunos aspectos del anticlericalismo esparfiol en
la Revolucidn de 1868", Investigaciones histdéricas, n® 14, Valladolid,
1994.

1.~ c¢f. JOVER ZAMORA, J.M.: "18€8: Balance de una revoluciédn",
revista Cuadernos para el Didlogo, 1968, que después fue recogida en
Politica, diplomacia humanismo popular en la Espafia del si
Turher, Madrid, 1976.

20.~ Cf, PIQUERAS, J.A.: "Intruduccién: los historiadores y el
republicanismo”, en PIQUERAS, J.A. y CHUST, M. (comps.): Republicanos
y republicas en Espafia, Siglo XXI, Madrid, 1996, pags. XVII.

21.~ Cf. HENNESSY, C.A.M.: Op. cit.

22.~ Sobre Pi y Margall y el federalismo se publicaron, entre otras,
las siguientes obras:

-MOLAS, Isidre: Jdeari de Francesc Pi i Margall, Edicions 62,
Barcelona, 1965.

-TRUJILLO, G.: Introduccidén al federalismo espafiol. (Ideologia ¥
férmulas constitucionales), Edicusa, Madrid, 1967.

-JUTGLAR, A.: Federalismo y revolucidén. Las ideas sociales de Pi v
Margall, Universidad de Barcelona, Barcelona, 1966. )

~JUTGLAR, A.: Pi A% Margall v el federalismo espafiol, Taurus, Madrid,
1975, 2 volumenes.

-JUTGLAR, A.: El constitucionalismc revolucionaric de Pi y Margall
Taurus, Madrid, 1970.

-TRIAS, J.J. y ELORZA, A.: Federalismo y reforma social en FEspafia
(1840-1870), Seminario y Ediciones, Madrid, 1870.

-TRIAS VEJARAND, J.J.: "Democracia y progreso: la Filosofia de la
historia de Pi y Margall™, en Estudios de Ciencia Politica ¥y

Sociologia. Homenaje al profesor Carlos Ollero, Madrid, 1972.

23.- A Fernando Garride y a las corrientes socialistas utdpicas
dedicaron su atencién, el ya citado libro de J.J. TRIAS y A. ELORZA:
Federalismo V reforma social en Espafia_{1840-1870); o A. ELORZA en su

de la Revista del Trabajc, Madrid, 1975; MALUQUER DE MOTES, J.:
"Presentacién” a FERNANDO GARRIDO: La Federacion vy el socialismo,

Mateu, Barcelona, 1970; también de MALUQUER DE MOTES, J.: El
socialismo en_ Espafia, 1833-1868, Critica, Barcelema, 1977; AJA,
Elisec: Democracia y _socialismo en el siglo XIX espaficl, _El

ensamiento pelitico de Fernando Garrido, Edicusa, Madrid, 1976;

MARTINEZ PASTOR, E.: Fernando Garrido, su obra y su tiempo, Cartagena,
1976.




27

24.- Sobre Castelar ver por ejemplo los trabajos de Carmen LLORCA:
Castelar, precursor de la democracia cristiana, Biblioteca Nueva,
Madrid, 1966, y la edicidén en 1973 de los Discurscs parlamentarios de
Castelar, por la editorial Narcea, Madrid, 1973, con un estudio
critico de Carmen Llorca. También el articulo de J. ANDRES GALLEGO:
"La tltima evolucidédn politica de Castelar"™, en Hispania, num. 115,
197C¢, pags. 385-393,

Sobre Nicolas Salmerén, el libro de E. FERNANDEZ BASTERRECHE:
Nicolas Salmerdn y Alonso, Grafikds, Almeria, 1975; y recientemente,
FORNIELLES, J.: Republicanos e intelectuales a principios de siglo,
Zéjel, Almeria, 1991, o el estudic de Carlos DARDE: "Biografia
politica de Nicoléds Salmerdn (c. 1860-1890)", en PIQUERAS, J.A. -
CHUST, M. ({(comps.): Republicanos y republicas en Espafia, Siglo XXI,
Madrid, 1996, pégs. 135-161,

También recientemente han aparecido los estudios scbre Eleuterio
Maisconnave debidos a R. ZURITA ALDEGUER: "Un ejemplo de pacto entre
dindsticos y republicanos en la Restauracidén: Maisonnave y el
'encasillado' en la circunscripcidn de Alicante", en Canelobre, num.
22, 1991, ©pags. 49-59, y a Rosa Ana GUTIERREZ LLORET: "El
conservadurismo republicanc en la crisis de la I Repiblica: Eleuterio
Maisonnave Yy la reorganizacién de la Milicia Naclonal”, en
Investigaciones histdricas, num. 14, Universidad de Valladolid,
Valladolid, 1994.

25.- En la década de los ochenta se comenzd a dedicar mayor atencién
a otros lideres republicanos, como R. Cala, F. Salvoechea, J.C. Sorni,
José Maria Orense, Enrique Rodriguez-Solis, Nicolds Estévanez o el
republicano unitario Julidn Sanchez Ruano. Ver a este respecto los
siguientes trabajos:

~RUIZ LAGOS, M.: Rambén de Cala. Federacidén y autconomia en el Pais
Andaluz, Centro de Estudios Histéricos Jerezanos, Jerez, 1980.
-MORENC APARICIO, I.: Aproximacién histérica a Fermin Salvoechea,
Diputacién de Cadiz, Cadiz, 1982.

-LAGUNA PLATERQ, Antonio: "Para una historia del republicanismo
valenciano.: J.C. Sorni, defensor de la democracia", en Estudis
d'Histdria Contemporania del pPais Valencid, num. 4, 1983, pags. 133-
151.

-LAGUNA PLATERO, Antonioc: "José Maria Orense, idebdloge del Partido
Demécrata espafiol", en Hispania, nim. XLIV, 1984, pégs. 343-368.
-FERNANDEZ URBINA, J.M.: Sixte Cémara, un utopista revolucionario,
Bilbac, 1984.

~-FERNANDEZ CORDERC, C.: "Bl republicanismo federal en Alicante.
Froiladan Carvajal y el diario La Revolucidn", en Anales de Historia
Contempordnea, num. 3, 1984, pags. 69-100.

-MCRETRO PRIETO, J.: Julidn S&nchez Rueno. Un personaje, una época
{1840-1871), Centro de Estudios Salmantinos, Salamanca, 1987.

-REYES GONZALEZ, N.: Nicolas Estévanez y Murphy (1838-1874)", tesis
doctoral inédita. Universidad Autdnoma de Madrid, Madrid, 1988.
-FERNANDEZ-CORDERO AZORIN, Concepcidén: "Aproximacién a Enrique
Rodriguez Selis"™, Estudios khistéricos. Homenaje a J.M. Jover Zamora y
V. Palacio Atard, Universidad Complutense, Madrid, 1990, tomo I, pégs.
123-135.

26.- Algunas de las obras publicadas con motivo del centenaric de la
Primera Republica son:

-FERRANDO BADIA, J.: Historia politico—parlamentaria de la Republica
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de 1873, Ed. Cuadernos para el Didlogo, Madrid, 1973,

-LACOMBA, J.A.: La I Republica. El1 trasfondo de una revolucidn
fallida, Guadiana, Madrid, 1973.

-CATALINAS, J.L. y ECHENAGUSIA, J.: La Primera Repiliblica. Reformismo
y revolucidén social, Alberto Corazédn, Madrid, 1973. -
-NIETO DE SANGENIS, M.: La Primera Republica Espafiola en Barcelona,
Barcelona, 1974,

-FERNANDEZ-RGA, J.L.: 1873. La Primera Republica, Tebas, Madrid, 1975.
-LOPEZ CORDON, M.V.: El pensamiento politico internacional del
federalisme espafiol (1868-1874), Planeta, Barcelona, 1975.

-LOPEZ CORDON, M.V.: La revolucién de 1868 y la I Replblica, Siglo
X¥I, Madrid, 1976.

-JUTGLAR, A.: Pi y Margall y el federalismo espafiol, Taurus, Madrid,
1976, 2 volumenes.

Y va fuera del centenario, GUTIERREZ LLORET, R.A.: Republicanos vy
liberales. La Revolucién de 1868 y la ] Reptblica en Alicante,
Instituto Juan Gil-Albert, Alicante, 1985,

27.~ Runque falta un andlisis global especifico del tema cantonal, hay
algunas obras de las ya mencionadags que si se refieren al mismo, como
sucede con Hennessy o con Jutglar {Pi y Margall y el federalismo
espafiol); también se refiere al tema Clara E. LIDA en su obra
Anarquismo y revolucidn en la Espafia del XIX, Siglo XXI, Madrid, 1972.

Scbre el estudio regicnal del cantonalismo ver los estudios
siguientes sobre los cantones de Sevilla, Malaga, Granada o Cadiz:
-MARTINEZ SHAW, C.: "El cantén sevillano", Archive Hispalense, num.
170, 1972, pags. 2-82,
-ARIAS CASTANON, Eloy: "Federalismo y cantonalismo en la Sevilla de la
Primera Republica"™, en Collogqui  Internacional "Revolucié i
socialisme", Universidad, Barcelona, 1990, vol. II, pdgs. 21-36.
-CALERQ, Antonio Maria: "Los cantones de Milaga y Granada", em TURON
DE LARA, M.: Sociedad, politica y cultura en la Espafa de los siglos
XIX y XX, Ed. Cuadernos para el Dialogo, Madrid, 1973, pags. 81-30.
-GUTIERREZ CONTRERAS, F.: "Federalismo y obrerismo en Granada durante
el Sexenio Revolucionario (1868-1874)", Anuario de Historia Mederna y
Contempordnea, nums. 2-3, Granada, 1976, pags. 407-481.
-~PARRILLA ORTIZ, Pedro: El cantonalismo gaditano, Caja de Ahorros de
Cadiz, Cadiz, 1983,

0 sobre el cantén de Cartagena:
~-MEDIONI, M* Alice: El Cantén de Cartagena, Siglo XXI, Madrid, 197%.
-VILAR, J.B.: Bases sociales vy econdmicas del Cantdn Murciano. Madrid,
1973.
-VILAR, J.B.: El Sexenio democratico y el Cantén murciano (1868-1874),
Academia Alfonso X el Sabio, Murcia, 1983.
-PEREZ CRESPO, Antonio: El Cantén Murciano, Academia Alfonse X el
Sabio, Murcia, 19930,
También sobre el cantén de Cartagena las reediciones llevadas a cabo
por J.M. JOVER del libro de Antonio PUIG CAMPILLC, El Cantén murciano,
Editoria Regional de Murcia, en 1986, o la edicidén de SENDER, R.J.:
Mister Witt en el Cantdén, Castalia, Madrid, 1987.

Sobre el cantonalismo en el Pais Valenciano:
-GASCON PELEGRI, V.: El cantonalismo en la ciudad y reino de Valencia,
Mari Montafiana, Valencia, 1974.
-GOBERNA, M*®* Victoria: "El cantonalismo en el Palis Valenciano™, Primer

Congreso de Historia del Pais Valenciano, Universidad, Valencia, 1975,
vol. IV, pags. 463-470.
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-ARACIL, R. y GARCIA BONAFE, M.: "Clase obrera y revuelta social: la
identidad del cantonalismo alcoyano en 1873", Estudies de Historia
Social, num. 7, Madrid, 1978, pags. 163-184.

-MONLLE®, Rosa: "El cantdén de Castellén en 1873", Boletin de Jla
Sociedad Castellonense de Cultura, L¥X, 1, 1984, pags. 109-120.
-GUTIERREZ LLORET, Rosa Ana: "Republicanismo federal e insurreccién
cantonal en Alicante™, Anales de Historia Ceontempordnea, num. &, 1987,
pags. 165-~182.

28.- Cf. "La era isabelina y el sexenio democrétice {1834-1874)", en
Historia de Espafia fundada por R.M. Pidal y dirigida por J.M. Jover,
Espasa Calpe, Madrid, 19%81.

29.~ El1 articule de J.A. Pigueras sobre "Los historiadores y el
republicanismo"”, que slrve de introduccidén al 1libro ya citado
Republicanos y republicas en Espafia, incluye un buen repertorio de los
trabajos que se han publicado en este sentido. Me remito por tanto al
mismo. Ahora creo necesario sélo recordar los que se refieren al
periodo 1868-1874:

~-CLARA, J.: Els aixecaments federals de 1869 a Girona, Dalmau,
Barcelona, 1973.

-TERMES, J.: Federalismo, anarcosindicalismo y catalanismo, Anagrama,
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Estado espafiol (i1868-1938), <Critica, Barcelona, 1979 (la primera
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—-ANGUERA NOLLA, P.: La burgesia reformista: Reus en els fets de 1'any
1868, Associacid d'Estudis Reusencs, Reus, 1980, pré&élogo: A. Jutglar.
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Capitulo 1

EL PARTIDO DEMOCRATA REPUBLICANO FEDERAL. ANTECEDENTES,

NACIMIENTO Y ORGANIZACION.

A poco de triunfar la revoluciédn que iniciada el 17
de septiembre de 1868 en Cadiz acabd con la monarquia de
Isabel II, se constituy®é en Madrid el Partido Demdécrata
Republicano Federal. Su origen tuvo lugar en una serie de
reuniones celebradas por el Partido Demécrata en el Circo
Price de Madrid, en octubre y noviembre del mismo afio.

La formacidn de este partido constituye el primer
intento de crear en Espafla un nuevo tipo de partido que
respondiese a la irrupcidn de sectores de las clases medias
y populares en la vida politica como consecuencia de la
aplicacién del sufragio universal masculino. Constituye,
segun Hennessy, el primer movimiento en Espafia "que tratd
de generalizar la politica, educar la opinién publica y
movilizarla para derrocar el sistema politico gue habia
alentado al abusoc del poder. Su objetivo fue transformar
el pronunciamiento de 1868 en una auténtica revolucién®l,

Contd el partido desde el principio con una gran masa
de partidarios. Ya en la eleccidén del comité electoral
republicanc de Madrid, en noviembre de 1868, la

participacién fue muy alta (13.735 electores), asi como la
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asistencia a la manifestacidén de 29 de noviembre (entre
10.000 v 40.000 personas, segun las fuentes)z,
manifestacién en que, por primera vez, se utilizd, desde
el punto de vista politico, la movilizacidn ciudadana para
expresar el descontento por una medida gubernamental: la
declaracidén monarquica del gobierno3. Las campafas contra
las quintas y el ataque contra los impuestos indirectos
dieron pie al Partido Republicanc para presentarse como un
movimiento de gran aceptacidén. Estas cuestiones, junto con
la exigencia de la abolicidn de la esclavitud y la opcidn
por otra forma de gobierno, fueron las que le diferenciarocon
de los partidos monarquicos.

Con los comités electorales configurados en noviembre
de 1868 dio comienzo la forma de organizacidén de este
partido. A partir de ahi se constituyeron comités locales,
de distrito, provinciales, y el Comité Nacional. Varios
fueron, sin embargo, los intentos de organizacién por los
gque pasaron los republicanos, hasta que los acuerdos
adoptados en 1870 por la primera Asamblea federal
estableciera el primer esbozo de lo que podriamos llamar
"definitiva organizacidén”, que vendria dada por las "Bases"
acordadas por la Asamblea federal de 18714. 1a principal
fuente de que disponemos para €1 estudio de esa
organizacién es la prensa, con los documentos oficiales del
partido, las convocatorias vy las referencias a 1la

constitucién de sus comités que en ella se publicaron.
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Antecedentes y nacimiento del Partido Demécrata Republicano

Federal.

Como se indicd anteriormente, el Partido Republicano
Federal se constituyd a raiz de las reuniones celebradas
por el Partide Demdcrata en el Circo Price, en octubre-
noviembre de 1868. Con anterioridad a esa fecha no puede
decirse que hubiera un partido republicano; a lo sumo,
escribia Nicoléds Estévanez, era un partido en embrién. El
resultado de la propaganda federal fue, sin embargo,
sorprendente, y en noviembre de ese afio habia yva un partidoe
republicano federal organizado, nutrido y poderosoS. Pero,
si en 1868 pudo alcanzar esa fuerza fue porque el
republicanismo espaficl tenia firmes antecedentes que le
iban a dar, en circunstancias favorables, el impulso
necesario para salir a la luz publica y llegar en 1las
primeras elecciones a un importante resultado®.

Hay en efecto testimonios de movimientos republicanos
desde principics del XIX. Aunque estos movimientos deben
ser examinados con prevencién, pues los propagandistas de
la democracia querian ver republicanos donde no habia mas
gque rebrotes del liberalismo exaltado, mientras que los
defensores del absolutismo lliamarian republicano a todo lo
que atacase el absolutismo del rey. Segun Eiras Roel, si
podemos calificar como republicanas las conspiraciones de
Juan Picornell en 1795 (llamada del "cerrillo de San
Blas"), o la de Diez Morales, en 1807, en el cuerpo de

Artilleria’. Como propaganda absolutista considera el mismo
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autor unos documentos de inspiracién oficial que, en 1814-
1815, querian demostrar una serie de conspiraciones
antimonarquicas. Se trataba, al parecer, de defender al rey
asustando al pueblo con imaginarios peligros republicanos8.
Durante el Trienio Constitucional si hubo republicanos
activos que protagonizaron alguna conspiracién de caracter
aislado vy disperso, pero fueron acallados tras el
restablecimiento del absolutismo, y sus cabecillas, como
todos los liberales conocidos, hubieron de emigrarg. Muchos
de esos emigrados espafiocles, que se encontraban en
Inglaterra, pasaron a Paris tras el triunfo en Francia de
la revolucién de 1830, para tratar, desde alli, de extender
la idea revolucionaria a Espafia. Algunos de ellos volviercon
tras la amnistia decretada por Maria Cristina en octubre
de 1832.

Al comienzo del reinade de 1Isabel II, durante la
Regencia de Maria Cristina, los 1liberales exaltados
guisieron alcanzar el poder y restaurar la Constitucidn de
1812, lo que lograron en 1836 tras la sublevacidén de los
sargentos y soldados de la Guardia Real en La Granja. Sin
embargo, las Cortes impusieron una nueva Constitucién gque
pretendia conciliar las distintas tendencias liberales con
algunas concesiones al moderantismo. Los mas avanzados de
los liberales, que comenzaron a llamarse progresistas, se
dividieron del tronco comin por considerar que esa nueva
Constitucién, la de 1837, suponia una traicién al espiritu
de 1812; en esa escisidén ven algunos el origen remoto del

Partido Republicano. En el mismo 1837 se fundd una sociedad
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secreta {'La Federacion') que, dice Maluquer de Motes, fue
posiblemente "el primer ensayo de creacidn de un partido
demécrata-republicano en la clandestinidad a escala
peninsular"lo.

El trienio esparterista (1840-1843) iniciaria un clima
de libertad que iba a favorecer el desarrolleo del
republicanisme. Tuvo lugar por entonces el primer intento
de los republicanos de organizarse como partido politico.
Se constituyd para ello una Junta Central republicana, y
la vida de la nueva agrupacidn politica gird en torno a las
sociedades patridticas y los periddicos republicanos,

fundamentalmente El Huracénll.

Por este motivo dice
Rodriguez Solis que en 1840, "existia ya organizade el
partide republicano espaficl, fundado vy dirigido por
personas bien conocidas y contando en la prensa periddica
con un organo de sus opiniones”, mientras gque Fernando
Garrido decia que en 1840 "se discutia ya si la republica

espafiola deberia ser federal o unitaria"i?,

Consiguieron
por entonces estos republicancos ganar las elecciones
municipales de diciembre de 1841 en algunos puntos y llevar
a las Cortes los primeros diputados que defendieron los
principios republicanos, como Patricio Olavarria, Manuel
Garcia Uzal y Pedro Méndez Vigo. De esa misma época data
la sublevacidén gque tuvo lugar en Barcelona y que, iniciada
por los republicanos y secundada después por otros
descontentos del régimen, acabd con el bombardeo de la

ciudad el 3 de diciembre de 1842 por las tropas del

Gobierno.
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Tras la subida de Narvaez al poder, en mayo de 1844,

el movimiento republicano fue reprimido y sus seguidores
no lograron levantar cabeza hasta 1847 en que comenzaron
a plantearse la formacion de un nuevo partideo, el
dembcrata, que, segun Eiras Roe113, seria la adaptacién a
las nuevas circunstancias del antiguo movimiento
republicano. La idea de este nuevo partido tomd fuerza tras
el fracaso de varias intentonas republicanas producidas al
calor de la revolucidén francesa de 1848. El origen del
Partido Demébcrata estaria en una reunidn que en diciembre
de 1848 tuvo el Partido Progresista para redactar un
programa. Pero de la comisién nombrada al efecto salieron
no uno sino dos programas, uno suscrito por Antonio
Gonzalez, Francisco Cabello, Manuel Cortina y Pascual
Madoz, v el otro por José Ordax Avecilla. Este ultimo, con
algunas correcciones de Nicolds Maria Rivero, Manuel
Aguilar y Aniceto Puig, se convirtié en el manifiesto de
6 de abril de 1849, que dio origen al Partido Dembcrata.
Sin embargo, el Partido Demécrata no fue sélo el producto
de la escisidn de los progresistas, pues a su formacidn
concurrieron leos antiguos elementos republicanos y los
nedfitos del socialismo espaficl. Es més, "frente a todas
las apariencias -dice Eiras Roe114—, fueron 1los
republicancs quienes dieron a los progresistas disconformes
un partido, no a la inversa", pues la verdadera raiz del
Partido Demdcrata estaria en los progresos que tuvo la idea
republicana desde 1837. Los demécratas espaficles eran

republicanos en su mayoria, pero prefirieron constituir un
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partido amplio, no confesional en cuanto a la forma de
gobierno, gue fuera conguistando a la opinidn piblica para
una ideologia sustancialmente republicana; republica que
vendria cuando las ideas estuviesen enraizadas y las
circunstancias fuesen favorables. Asi, en el manifiesto del
6 de abril de 1849 se reconocia el trono de Isabel II y la
religidn catdlica, algo exigido para que el partido fuera
tolerado, pero necesario también para que los progresistas
escindidos formaran parte de ese partido.

En el bienio progresista (1854-1856) hubo un debate
en las Cortes en el que veintiun diputados votaron, el 30
de noviembre de 1854, contra el trono de Isabel 1115. Tras
el bienio, los dembcratas debieron ocultarse y adoptar la
tadctica de las sociedades secretas. Una de ellas, presidida
por José Maria Orense, tomé las bases y reglamento de los
carbonarios, y el 1 de febrero de 1858 repartid, de forma
clandestina, un programa bajo el titulec "Manifiesto
politico de la Junta Nacional del partido democrético
espafiol™ donde se declaraba que la unica forma de gobierno
aceptable para la democracia era la repﬁblica16. Desde
entonces y hasta la Revolucidén de Septiembre el movimiento
hubo de permanecer en la clandestinidad.

Asi, pues, antes de 1868 habia republicanos. Puede
inclusc decirse que los demdécratas eran, en su mayoria,
republicanos. Pero hasta entonces habian defendido la
republica a secas, pues sl bien es cierto gue habia habido
manifestaciones pasajeras de federalismo, éstas no habian

sido tomadas en consideracidén ni tuvieron repercusidn
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histoérica singularl7. Vemos sin embargo, gque en noviembre
de 1868 habia ya un partidec federal que, como dice Nicoléas
Estévanez, estaba "organizado, nutrido;rpoderoso"18. ¢ Como
explicar la primera consolidacidn de la idea federal entre
los republicanos espafioles? La respuesta estd en la
emigracidédn francesa que siguid al fracaso de la sublevacidn
del cuartel de San Gil en 1866, y, en concreto, en el
estudic realizado por Pi y Margall de las cbras de Proudhon
durante ese exilio, en especial de El principio federativo,
de donde salid su principal aportacién tedrica, con la gque
proporcioné una estructura ideolégica al  naciente
republicanismo. También entré Pi y Margall durante ese
exilio en contacto c¢on las 1ideas vy principios de
organizacidén internacionalista de la A.I.T., que seglin el
reglamento del Congreso de Ginebra (septiembre de 1866) se
habia de constituir en una confederacién de Secciones bajo
un Consejo Federal. Pronto la idea federal prendid entre
la mayor parte de los republicanos emigrados, que cuando
regresaron a Espafia la difundieron con presteza, y asi
"jamas se vio una idea politica que en mas corto tiempo
hiciera proporcionalmente mayor numero de adeptos“lg. Sin
embargo, para que esa idea prendiera tan facilmente debia
encontrar un campo abonado. Y en efecto, si el federalismo
de Pi y Margall cobr tan importante arraigo fue porque era
continuador de una corriente de pensamiento de claras
aspiraciones anticentralistas en nuestros primeros
dembécratas, corriente que en €1 adquirid® wuna mayor

coherencia ideoldgica. Desde 1840 abundan los testimonios
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gue acreditan la formacidén de una opinidén favorable para
la adopcidén de un esquema federal como modelo del futuro
estado democratico, pero no seria hasta 1854, en que Pi y
Margall escribié La reaccién y la revolucidn, cuando las
doctrinas federales aparecieran como un sistema de ideas
filoséficas y de principios politicos, sistema que cobrd
mayor cohesidn tras el estudio en Paris de las obras de
Proudhonzo.

Entre esos emigrados de Paris que difundieron la idea
federal se encontraba José Maria Orense, quien apenas llegd
a Madrid organizé un mitin demdcrata en el Circo Price para
el domingo 11 de octubre de 1868, al que acudieron mas de
ocho mil personas. Dos proposiciones, que afectaban al
presente y al porvenir del partido, se sometieron a la
reunién. La primera fue aprobada por aclamacidn. Decia asi:
"Pedimos a la reunidén que se sirva declarar que el partido
demécratico debe dar su apoyo al gobierno mientras sirva
y desarrolle los derechos conquistados por la revolucidn”.
La segunda proposicidén solicitaba: "Pedimos a la reunién
se sirva declarar gque la forma peculiar de gobierno del
partido demécrata es la republica federal”.

Esta segunda proposicidon fue combatida por Nicolés
Salmerdé4n y por Cristino Martos. Salmerdn, aun defendiendo
el ideal de 1la republica federal y manifestando que
trabajaria incesantemente por ella, negd que fuese la forma
de gobierno méas conveniente para la Espafa de aquel
momento, por lo que sostuvo que era un punto que no debia

ser aun discutido, pues para hacer posible tal republica
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era necesario que primero se consolidasen los derechos del
hombre. Mantuvo igualmente, sin embargo, que en las Cortes
debia hablarse en contra de la monarquia, pero sin someter
a votacién la forma de gobierno. Cristino Martos por su
parte declard también que no debia votarse esa cuestién,
y que debia ponerse el ahinco en el desarrcllo de los
principios democraticos, pues al fin mejor era una
monarquia democratica que una republica dictatorial.

Sobre esta primera reunién, en la que quedd pendiente
de votacidn la proposicidn que declaraba la republica como
forma de gobierno propia de la democracia, comentaria La
Epoca:

“"La actividad del Sr. D. José Maria Orense, marqués de
Albaida, no disminuye con los afios. Su cabeza estd siempre llena
de ideas nuevas y atrevidas, y su cardcter decidide y sus
tendencias préacticas le inducen a la aplicacién inmediata de
todas sus ideas. Para €l pensar es obrar, y entre la idea y la
accidn, por osada que sea la primera y por dificultades que se
opongan a la ultima, apenas si consentiria que mediase el plazo
de pocas semanas... Llegar el 8Sr. Orense a la capital de
Espafia..., provocar una reunién de su partido, obtener para este
objeto el circo de Rivas, llegar a la reunién, ocupar la
presidencia, y proponer bajo la forma de dos cuestiones muy
sencillas todo cuanto interesa al presente y al porvenir de la
democracia espafiola, ha sido todo uno... No extrafiames gque
muchos de los compafieros y amigos politicos del Sr. Orense,
aungue mas jdvenes gue é1, murmuren un poguito y se resistan al
paso gim&istico a que el robusto y 4gil anciane les quiere hacer
marchar"<-.

Y en efecto, no todos los dembcratas estuvieron de
acuerdo con la proposicién que declaraba la reptblica
federal como forma de gobierno peculiar de la democracia
{(proposicidén que quedd aprobada en la segunda reunidn que,
presidida por Francisco Garcia Lépez, se celebrd el 18 de
octubre}22. El desacuerdo con esta declaracidén no sdélo se
dio entre los que prefirieron optar por la monarquia, sino
también entre los que se consideraban republicanos. Asi por

ejemplo La Discusidn de 20 de octubre decia que se trataba
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de una declaracidén "exclusiva, estrecha, impertinente e
inoportuna", porque con ella se dejaba fuera de la
democracia al republicanismo unitarioc o a los dembdcratas
gue no querian prejuzgar la forma de gobierno, y que ésta
era una cuestién que debia dejarse a la discusién de las
futuras Cortes Constituyentes. 8$in embargo, cuando el 25
de octubre el Gobierno se declard mondrquico, La Discusidn
se apresuraria a decir gque la republica era la Unica forma
de gobierno propia de la democracia y desde entonces
desplegaron su bandera republicana23.

El 25 de octubre se celebrd una nueva reunidén para
fijar el ntmero de individuos que debian componer el comité
para las préximas elecciones municipales y a Cortes
Constituyentes. Segun La Epoca, en esa reunién, aungue hubo
todavia tensiones con los demdcratas gque no se habian
decidido por la republica, la idea republicana termind
triunfando definitivamenteZ4. Respecto a la composicién del
comité, el acuerdo fue que se compusiera de tres individuos
por cada uno de los distritos de Madrid, es decir, un total
de treinta. La eleccidn tuvo lugar los dias 8, 9 y 10 de
noviembre, y el resultado se dio a conocer el dia 13.
Verificado el escrutinio de 1la votacidén, en la que
participaron 13.735 electores?®, se constituydé el comité
electoral del Partido Dembécrata Republicano de Madrid, del
que se nombrd presidente a José Maria Orense,
vicepresidentes a José Cristébal Sorni y Blas Pierrad, vy

secretarios a Ceferino Tresserra, Antonio Orense, Julio

Vizcarrondo vy Federico Ordax Avecilla?®. Este comité
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publicé el 17 de noviembre un manifiesto en el que
proclamaba la republica como la base de sus creencias
politicas, y para el dia 29 convocd una manifestacidn que

tuvo una gran concurrencia.

Organizacidon del Partido Republicano Federal.

Una vez constituido, el partido debid atender a su
organizacidn, y en este sentido la que puede considerarse
como definitiva es la que se adopté en la Asamblea
celebrada en 1871. Segin las "bases de organizacidn"
publicadas al clausurar esta Asamblea sus sesiones, "el
partido republicano demdcrata federal adoptard vy ejecutara
sus acuerdos por medio de una Asamblea, un Directorio, un
comité previncial por cada una de las actuales provincias,
v los comités locales 0 municipales..., en los periodos de
elecciones se constituird ademds una comisidn electoral en

cada distrito"27

. Veamos qué funcién desempefiaba cada uno
de estos organismos.

En primer lugar la Asamblea. Seria ésta la encargada
de resolver sobre todas las cuesticnes de doctrina,
conducta vy organizacidén del partido. Deberia determinar
cuando, cbdmo y dbénde se habia de volver a reunir una nueva
Asamblea, y el numero de representantes que debia llevar
a ella cada provincia; sin embarge, podria reunirse antes
de lo acordado si asi lo decidia el Directorio o por la

peticidén de los representantes de diez provincias. Cada

Asamblea determinaria el nimero de miembros del Directorio.
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La Asamblea era, pues, el érgano de decisidn del partido.

El Directorio seria elegido por la Asamblea vy deberia

encargarse de ejecutar los acuerdos de ésta. Cuando no
estuviese reunida la Asamblea podria resolver sobre
cuestiones de conducta y organizacién, siempre que sus
decisiones no estuvieran en oposicién con los acuerdos
vigentes de aguélla. De todos sus actos deberia dar cuenta
a la Asamblea. La ausencia por mas de quince dias de
cualquier miembro del Directorio sin autorizacién o
justificacidén se entenderia como renuncia al cargo. Las
vacantes sdlo serian cubiertas por la Asamblea. El
Directorio seria, pues, el érgano ejecutivo del partido.
Los distintos comités provinciales serian elegidos por
los republicancs federales de cada distrito electoral en
que se dividian las provincias para las elecciones de
diputados provinciales, a razén de un representante por
distrito electoral. Se reunirian al menos una vez al afio;
establecerian la forma de sus relaciones con los comités
de distrito y con los locales, y elegirian una comisidn
permanente de su seno encargada de la ejecucidn de sus
acuerdos. La eleccidon de los distintos comités
(provinciales, de distrito y locales) se realizarian todos
los afios en el mes de diciembre, para constituirse en enero
del afic siguiente. Esta eleccidén, asi como los
representantes de cada Asamblea, se haria por sufragio
universal de los republicanos mayores de veinte afios. Se
establecia asi mismo que cada provincia debia contribuir

con cinco pesetas mensuales por cada representante que
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debiera elegir para la Asamblea, para sufragar los gastos
que sus reuniones ocasionasen, asi como los de la ejecuciédn
de sus acuerdos por el Directorio:

De todo lo anterior podemos deducir que el Partido
Republicano Federal tenia una organizacidn que iba de abajo
a arriba. Todos los cargos eran elegidos por todos los
republicanos varones mayores de veinte aflos, desde 1los
comités locales hasta los representantes de la Asamblea.
S6lo el Directorio era elegido por ésta Ultima y no por
sufragioc directo de todeos los republicanos. También eran
elegidos por todos 1los integrantes del partido, en
antevotacién en los distritos, como verdaderas primarias,
los candidatos a cualquier eleccidn (a Cortes, municipales
o provinciales), asi como las candidaturas para la
constitucidén de las mesas electorales. La base del partido
para la elecciédn de todos sus cargos no podia ser, pues,

mas amplia y representativa.

Primeros intentos de organizacién. Comité Nacional y pactos
tederaies.

Antes de llegar a la organizacidn que acabamos de
describir, y que podemos llamar definitiva, se llevaron a
cabo una serie de intentos para tratar de organizar el
partido. Asi, en diciembre de 1868, por iniciativa del
comité electoral republicano de Madrid, que como se vio
habia sido elegido en noviembre en las reuniones del Circo

Price, se constituyd un Comité Nacional con representantes
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de todas las provincias; su sede estaba en la calle Mayor,
18 y 20, de Madrid?8.

En 1869 se realizaron varios intentos para tratar de
consegulr una organizacidén estable. Por una parte se
organizd un partido de oposicidén en las Cortes que, aungue
minoritario, demostrd una gran actividad, sobre todo en los
debates constitucionales. Por otra, y debido a 1la
iniciativa de los federales de fuera de Madrid, se intenté
crear una estructura que pudiera servir de base para la
construccidén de un futuro estado federal. Son los llamados
"vactos federales”.

Estos pactos constituyeron la expresidén practica que
de la idea del federalismo tenia P1 y Margall, para quien
el régimen federal residia en el "pacto sinalagmédtico vy
biilateral”, en el que las partes contratantes estaban
reciprocamente obligadas la una hacia la otra. Como el
propio Pi escribia, en noviembre de 1868, en una carta
dirigida al periddico La Federacidén de Bilbao, en el
sistema federal el poder central nacia del contrato, vy
tenia por él limitadas sus atribuciocnes y sus facultades,
y podia, si asi lo estimaban sus provincias, ver reducidas
sus funciones y su fuerza; su esfera de accibébn la
constituirian los intereses nacionales??.

El primero de estos pactos federales se firmd en
Tortosa el 18 de mayo de 1869 entre los representantes de
las provincias de Aragdn, Catalufa y Valencia, y sirvid de
modelo para los restantes pactos: el de Coérdoba, el de

Valladolid, el de Eibar y el de La corufia3l. Todos estos
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pactos insistian en la eficacia del poder de las ideas y
de la propaganda; reconoclan el papel desempefiado por el
grupo parlamentario, pero pedian una mayor participaciédn
de las provincias en la labor de propaganda y organizacién.
Todos ellos rechazaban el uso de la fuerza, aunque a partir
del Pacto de Cdérdoba se especificaba que toda violacidn de
los derechos individuales proclamados por la revoluciédn
seria considerada comc causa legitima de insurreccién.

Poco después de establecido el ultimo de estos pactos,
por iniciativa de Pi y Margall, y con el intento de crear
un organismo central, se reunid en Madrid una Asamblea
general de los pactos federales para constituir un Pacto
Nacional. lLa Asamblea, en la que delegd sus facultades el
Comité Nacional disolviéndose después, se reunid el 25 de
julio de 1869 en la redaccién de La Igualdad y estuvo
compuesta de tres representantes por cada uno de los cinco
pactos regionales31. Sus miembros serian responsables ante
sus respectivos comités, y sélc podrian ser reemplazados
por ellos.

Cerrd la Asamblea sus sesiones el 30 de ijulio con la
constitucién del Pacto Nacional y la publicacién de un
manifiesto en el que se resaltaba la necesidad de una
unidad de miras y de esfuerzos, y de completar la
organizacién del partido, y se declaraba que el progreso
pacifico de los pueblos y la libertad, eran imposibles sin
los derechos individuales, por lo que deberia ponerse todo
el empefio en sostenerlos, aungue para ello hubiera que

apelar a las armas, ya que, se decia, "con la libre
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practica de los derechos individuales, la insurreccidn es
un crimen; sin ella, un deber, tanto o més que un derecho".
Se aseguraba igualmente gque la republica federal era "la
autonomia de todos los seres humanos: del individuo, del
municipio, del Estado, de la nacidén, de la humanidad
entera"s2 Y la organizacién se concretaba en la creacibn
de un Consejo federal, compuesto por tres delegados de cada
una de las cinco federacionesSS. que no podria menoscabar
la autonomia de cada junta provincial o local:

Este Pacto Nacional fracasd al no quererse poner mucho
poder en sus manos en detrimento de las regiones. Esta
organizacién, que podia ser apropiada para un sistema
federal, no lo era para formar un partido de oposicién, y
por ello, dice Hennessy, pronto quedé "débil e ineficaz",
pues ninguno de los pactos queria ceder parte de su
soberania, y los diputados ponian més la mirada en los
comités regionales que en sus electores, lo que provocd una
gran confusidén entre unos pactos y otros, y entre éstos y
el Nacional, asi como entre la minoria parlamentaria y toda
la organizacién pactista34.

En esta situacién de debilidad organizativa tuvo lugar
la insurreccidn federal del otofic de 1869. No hay ningun
documento firmado por el Pacto Nacional que proteste por
la circular de Sagasta prohibiendo las manifestaciones
republicanas; la protesta la firmaron varios diputados que
se encontraban en Madrid. Parece como si durante el segundo

semestre de 1869 el Pacto Nacional hubiese desaparecido.

Sin embarge, el 1 de febrero de 1870 se publicdé un
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manifiesto firmado por el Consejo federal o Junta central
de los pactos federales convocando reuniédn del partido para
el 20 de febrero en Madrid. Para esa reunidn cada provincia
debla nombrar tres representantes con un solo voto, a fin
de confirmar o corregir la organizacidn existente; en ella
resignaria su representacidén el Consejo federal.

El principal acuerdo de la reunidén fue celebrar una
asamblea general del partido para formar una jefatura méas
centralizada y evitar la confusién pactista. Asi fue como
dio comienzo la primera Asamblea federal, que con el
nombramiento de un Directorio seria la organizacién que
finalmente se diera el partido, organizacidn que alcanzaria

su desarrcllo definitivo en 1871.

Asambleas federales.

Cuatro fueron las Asambleas que celebrd el Partido
Republicano Federal. S6lo en tres de ellas se tomaron
acuerdos importantes para la marcha del partido, pues en
la cuarta, convocada para el 15 de febrero de 1873, no se
llegd a asumir resoluciones de interés en el aspecto
organizativo, ya que para entonces habia sido proclamada
la Republica y la actividad politica del partido se hallaba
concentrada en las Cortes y en el Gobierno35. Veamos el

desarrollo de cada una de estas asambleas.

La primera Asamblea federal se reunidé en el local
llamado de la Alhambra {(calle de la Libertad, numerc 6, de
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Madrid), entre el 6 y el 31 de marzo de 1870, y estuvo
presidida por Francisco Pi y Margall. Desde el dia 15
celebré sus sesiones en secreto36, y al clausurarse hizo
publicos sus acuerdos, que, suscritos por todos los
asistentes, estaban precedidos por un preadmbulo que sdlo
firmarcon los componentes de la mesas’. Segln estos acuerdos
la Asamblea declaraba: "La base politica del partido
republicano federal es y serd siempre la forma republicana
democréatica federal, con exclusién absoluta de toda otra
forma de gobierno, inclusa la Republica wunitaria”,
confirmaba ademas que el Partido Republicano se organizaba
con arreglo al dogma federal, dogma por el que, se decia,
"se consagra la autonomia del municipio y las provincias,
y se deja a éstas en libertad para formar los Estados o
cantones que crean c¢onvenientes". La organizacidén del
partido segun el dogma federal, decia el preambulo, "puede,
sl se la ejecuta con tino y sentido préactico, ser el ensayo
y aun el modelo de la futura federacidn espafiola... de
manera que al advenimiento de la Republica federal no haya
mas que hacer extensivo al cuerpo de los ciudadanos todos
la organizacién del partido republicano”.

Se acordd por ello la creacidén de un Directorio o
Consejo federal, compuesto de cinco individuos, que
dirigiria la propaganda y los trabajos del partido; tendria
caracter permanente como institucién, aunque sus miembros
podrian ser renovados por la proxima Asamblea. Este primer
Directorio lo componian José Maria Orense, Estanislao

Figueras, Emilio Castelar, Vicente Urgellés (antes Barberad)
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y Francisco Pi y Margall. Se acordd también gque la prdxima
Asamblea se compondria de uno a tres representantes por
cada provincia, con un solo voto, y deberia reunirse cuando
la convocase el Directorio o cuando lo acordasen diez
provincias. Sobre la linea de conducta a seguir, la
Asamblea acordd que el partido debia ir ganando la opinién
publica por el convencimiento, y s6lo en ultimo término y
cuando no se respetasen las leyes, las libertades y los
derechos individuales se recurriria al uso de la fuer:za.
En esta primera Asamblea salieron triunfantes las
ideas de Pi y Margall, lo que fue posible por la ausencia
de los extremistas, que estaban en su mayoria desterrados
© presos por la insurreccidén federal del afio anterior.
Segun estas ldeas, y tal y como aparece en el preambulo de
las resoluciones de la Asamblea arriba mencionado:

"La federacidn, més que una forma es un sistema que
invierte completamente las relaciones politicas, administrativas
y econémicas que hoy unen con el Estado los pueblos y las
provincias. La base actual de la organizaciédn del pais es el
Estado, que se arroga la facultad de trazar el circulc en que
han de moverse las diputaciones y los ayuntamientos,
reservandose sobre unas y otros el derecho de inspeccién y de
tutela; la base de una organizacién federal estd por lo
contraric en los municipios, que, luego de constituidos dentro
de las condiciones naturales de su vida, crean y forman las
provincias, a las que mas tarde debe su origen el Estado. En la
actual organizacién, el Estado lo domina todo; en la federal el
Estado, la provincia y el pueblc son tres entidades igualmente
auténomas, enlazadas por pactes sinalagmdticos y concretos.
Tiene cada una determinada su esfera de accién por la misma
indole de los intereses que representa; y pueden todas moverse
libremente sin que se entrechoquen y perturben. La vida de la
nacidén estd asl en todas partes; cada una de las fuerzas del
pais en ejercicio; el orden, asentado sobre bases sdlidas™.

La aparente unidad con la gque acabd la Asamblea sus
sesiones (los acuerdos fueron suscritos por todos 1los
asistentes) no durd mucho; el ala derecha, que habia sido
derrotada, buscaba ccasidén para revocar sus decisiones. Ese

objeto tuvo la Declaracidén de la prensa del 7 de mayo38,
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protesta de un grupo de intelectuales y periodistas de
Madrid contra la creciente influencia de Pi y sus teorias
pactistas. La rapida reaccidén de Pi y Margall frustrd las
intenciones de los firmantes de la Declaracidn.

La Declaracién de la prensa -que tendremos ocasidn de
estudiar con mayor detenimiento en el capitulo siquiente-
tuvo su origen en una serie de debates sostenidos en el
Ateneo de Madrid sobre el federalismo, en 1los que
participaron Manuel de la Revilla, Juan Francisco Tubino
y Julidn 8Sanchez Ruano. Concluyeron gque todo lo que
separaba a los federales de los unitarips era la doctrina
del pacto defendida por Pi y Margall. Accordaron, por ello,
reunir en Madrid a los periodistas, diputados y directores
de periddicos republicanos en quienes pudieran confiar, y
publicar en los principales peridédicos, y por sorpresa, una
declaracién antipactista. Aparecié asi, el 7 de mayo de
1870, una Declaracion firmada por los directores de La
Discusidn, E1 Pueblo, Gil Blas, La Igualdad, La Repiblica
Ibérica y E1 Sufragio Universal. En ella decian que la
diferencia entre federales y unitarios era mas aparente que
real, y que se fundaba en matices de opinién. La reaccidn
de Pi ante esta Declaracicdn fue reunir al Directorio, vy,
tras convencer a Figueras y a Castelar, firmar un
manifiesto, el 10 de mayc, dirigido a los comités, en el
gue se desaprobaba la Declaracidén y se reafirmaba el
principio federativo basado en el pacto. Al cbrar asi, el
Directorio se ajustaba a los acuerdos de la Asamblea

federa139.
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La segunda Asamblea federal se reunid el 30 de abril

de 1871 (en la calle Silva, numero 46, de Madrid) y cerrd
sus sesiones el 17 de mayo. Tras dar cuenta el Directorio
de sus actos y resignar sus poderes en la Asamblea, se
acordd constituir una comisién encargada de redactar un
proyecto de Constitucidn federal, que habia de presentarse
para su discusidén a la prodoxima Asamblead0.

Sobre organizacidén se aprobaron las "bases” de que

repetidamente se ha hablado?l.

También se acorddé que el
Directorio debia reunirse una vez por semana y cuando el
interés del partido asi lo exigiese. El nuevo Directorio
lo componian: Francisco Pi y Margall, José Maria Orense,
Emilio Castelar, Victor Pruneda, Roque Barcia, Fermin
Salvochea y Adolfo Joarizti, aunque pronto quedé reducido
a tres -Pi, Castelar y Barcia- por dimisidn o ausencia de
los restantes. Era secretario del mismo Ricardo Lépez
Vézquez. Este nuevo Directorio iba a insistir en la labor
de la propaganda y a condenar todo movimiento armado
mientras se respetasen los derechos individuales. Para
llevar a cabo esta propaganda pediria a los comités que
fundasen periddicos, imprimiesen folletos, creasen
gabinetes de lectura, establecieran escuelas de adultos y

organizasen clubes??.

La tercera Agamblea federal se reunid el 25 de febrero
de 1872 en el Casino republicano. Tenia como objetivo la
discusién del proyecto de Constitucién gque habia redactado

la comisién elegida por la anterior Asamblea, asi como 1la
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discusién de un proyecto de "bases econdémico-sociales para
el mejoramiento de las clases jornaleras”. Sin embargo,
este objetivo quedd relegado por la convocatoria de
elecciones a Cortes para abril de 1872,

Varias fueron las proposiciones que se discutieron
sobre la conveniencia o no de acudir a las elecciones y de
aceptar o no la coalicidén nacional propuesta por 1los
radicales. El acuerdo final fue acudir a las urnas y
aceptar la coaliciédn; para ello se nombré una comisidn que
habria de pactar con los demds partidos las condiciones de
la misma, comisidén que estaba formada por Estanislao
Figueras, Fernandoe Garrido, Francisco Garcla Lépez,
Francisco Rispa Perpifid, Eduardo Chao, Emilio Castelar vy
Francisco Pi y Margall. Después de que la comisién diese
cuenta ante la Asamblea de 1o pactado, se suspendieron las
sesiones hasta el 30 de abril para que cada representante
pudiese ir a sus respectivas provincias a preparar los
trabajos electorales. La mesa quedd, entre tanto, encargada
de cumplir vy hacer cumplir los acuerdos.

Cuando el 30 de abril abridé de nuevo sus sesiones la
Asamblea, lo hizo en medio de una gran agitacidn pelitica
motivada por la insurreccién carlista y 1los manejos
llevados a cabo por Sagasta en las elecciones. Ante esta
situacidén todos parecian estar de acuerdo en que debian
adoptarse medidas enérgicas43. En estas circunstancias se
volvieron a suspender las sesiones el 1 de mayo, después
de conferir facultades extraordinarias a Pi y Margall,

seqgun una proposicidn que decia:
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"La Asamblea, en consideracién a la gravedad de las
circunstancias actuales, acuerda la suspensidn de sus sesiones,
y delega todas sus facultades y las extraordinarias que los
presentes criticos momentos requieren, en su presidente, el
ciudadano Francisco Pi y Margall, autorizandole para que delegue
en quien crea conveniente las facultades que juzgue oportunas y
se asopcie a los cludadanos gque tenga 3 bien nombrar,
sometiéndose a lo gue estes con él acuerden"44,

Segun estas facultades conferidas por la Asamblea, Pi
y Margall nombré un nuevo Directorio gque quedd constituido
por Francisco Pi y Margall, Emilio Castelar, Juan
Contreras, José Cristdbal Sorni, Nicolads Estévanez vy
Enrique Pérez de Guzman. Este nuevo Directorio publicd el

10 de mayo un manifiesto?”

sobre la conducta a seguir; en
él se hablaba de la necesidad de continuar una politica de
organizacidén y propaganda para consolidar la revolucién y
fundar la republica, y de la necesidad de cerrar el largo
periodo de las reveoluciones sangrientas. Este manifiesto
provocd la ruptura de los intransigentes con el Directorio,
de modo que el portavoz de los mismos, E1 Combate, qgue
habia saludado con entusiasmo el nombramiento de Pi vy
Margall para que llevase a cabo el "retraimiento", "la
protesta y "la revolucién armada", haria desde este
momento constantes llamamientos a realizarla "con o sin el
Directorio".

La ruptura se hizo mds intensa tras la formacidén de
un gobierno radical presidido peor Ruiz Zorrilla, y ante el
temor de gque se iniciase con él una politica de
"expectacién y benevolencia”. Asi, el 30 de junio de 1872
varios intransigentes convocaron una reunidén en el teatro
del Circo en la que se proponia quitar al Directorio sus

facultades?®. Cuando se convocéd de nuevo la Asamblea para
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el 15 de ijulio, ésta no pudo celebrar sesiones por falta
de representantes, mientras que los delegados partidarios
de la lucha armada y de la intransigencia celebraron una
reunién paralela en la redaccidén de El1 Combate (calle Lebdn,
numero 27, de Madrid), lo que da idea del punto a que habia
llegado la ruptura entre los distintos grupos republicanos.

Finalmente, la condena de Pi vy Margall a la
insurreccidn del arsenal de El Ferrol, en octubre de 1872,
su declaracidn de que existia una amplia libertad bajo el
gobierno existente, aunque "de hecho y no de derecho", y
el apoyc gque a esa condena prestd el Directorio?’
provocaron la dimisidén como miembros del mismo de Juan
Contreras y Nicolas Estévanez. Inmediatamente después
Contreras establecidé un Consejo Provisional de la
Federacion Espaficla del gue é1 mismec fue presidente, con
El Tribunal del Pueblo como portavoz. Este directorio rival
exigidé la revolucidén social, la repulsa a la jefatura de
Pi y Margall, y el establecimiento de comités de accidn
secreta?8,

La oposicién a la condena de la insurreccion de El
Ferrcol fue general en todo el partide. Muchos comités lo
censuraron, pidieron un cambio de politica y proclamaron
el derecho de insurreccién. Sobre ello comentd La Igualdad
que era la primera wvez gue el partido confesaba que
existiese una amplia libertad bajo un gobierno monarquico,
v la primera vez también gque sus correligionarios se veilan
abandconados por enarbeolar la bandera de 1la republica

federal?. Desde este momento la posicién de Pi y Margall
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al frente del partido comenzd a tambalearse.

De nuevo abridé sus sesiones la Asamblea el 17 de
noviembre; sesiones que habian de estar dedicadas a juzgar
la politica del Directorio, que, tras un amplio debate, fue
aprobada. Pero, ante la insurreccidén de los republicanos
en varias provincias se acordd disolver la Asamblea después
de haberse nombrade una comisidén interina, comisidén que
estaria encargada de llevar a cabo los trabajos necesarios
para la reunién de una nueva Asamblea para el 15 de febrero
de 1873°0, Asi fue como terminé la tercera Asamblea federal
que, tras los muchos avatares por los que pasd, no llegd
a discutir el proyecto de Constitucidén federal ni las bases
econémico-sociales para el mejoramiento de las clases
jornaleras, que era para lo gque habia sido convocada. Al
clausurarse la Asamblea Pi y Margall insistid en que la
fuerza no era el mejor medio para implantar los principios
del partido ni para llevar a cabo las reformas; manifestd
que el periodeo de la propaganda aun no habia concluide, y
que la replblica debia ser un gobiernc nacional y no la
dictadura de un partido.

Al no haberse conseguido el nombramiento de un nuevo
Directorio el partido se encontrd huérfano de direccidn y
con una imperiosa necesidad de pronta organizacidn, por
ello propuso La Igualdad como mejor solucidn la renovacidn
de los pactos federales, idea que parecia contar con el

apoyo de algunos comités provinciales51.

Pero sin que se
hubiera dado ningun paso en esta direccidn, para cuando la

cuarta Asamblea se reunié el 15 de febrero de 1873, 1la
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Republica habia sido proclamada.

Crganizacién del Partido Republicano Federal en Madrid.

El Partido Republicano se organizdé a nivel local, vy
siguiendo el modelo establecido a escala nacional, mediante
comités locales o de barrio, de distrito y provinciales,
en un complicado organigrama gque muestra, sin embargo, la
vitalidad del partido y su espiritu participativo. Todos
los cargos eran elegidos por el sufragio directo de los
republicanos varones mayores de veinte afnos.

Desde 1871 la forma de organizacidn vino dada por las
ya mencionadas "bases" acordadas por la Asamblea federal
celebrada ese afio. Antes de esa fecha se habia constituido
en Madrid un comité electoral, elegido por sufragio
universal el 13 de noviembre de 1868, del que era
presidente José Maria Orense®?, un comité o junta
provincial en marzo de 1870 con representantes de los
distritos, a razén de dos representantes por distrit053,
y, como consecuencia de los acuerdos adoptados en la
Asamblea federal de 1870, una junta provincial elegida por
el sufragio directo de los republicanos mayores de veinte
afios, a razon de tres representantes por distrito>94.

A partir de 1871, y segun las repetidamente
mencionadas "bases" acordadas por la Asamblea, cada comité
provincial deberia ser elegido por los republicanos
federales de cada distrito electoral en que se dividia cada

provincia para las elecciones de diputados provinciales,
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a razétn de un representante por distrito. Estos comités no
tenian obligacién de estar constantemente reunidos, pero
si debian tener una comisidén permanente que se nombraria-
inmediatamente después de su constitucidén, y que seria la
encargada de ejecutar sus acuerdos. Cada comité provincial
deberia reunirse al menos una vez al afio. Sus
representantes se elegirian el mismo dia en toda 1la
provincia, y serian los encargadeos de establecer la forma
de relacidén del comité provincial con los de distrito y con
los locales®®. Los comités vendrian a tener, en el plano
provincial, semejante caracter que la Asamblea federal en
el nacional, y 1la conisién permanente seria como el
Directorio.

Los comités de distrito sdlo serian esenciales en
poblaciones gue tuvieran mas de un distrito judicial, como
era el caso de Madrid. Para determinar el numerc de
individuos que habian de componer estos comités se tendria
en cuenta el numero de barrics en gque estaba dividido el
distrito. En el casco de Madrid existian diez distritos con
diez barriocs cada uno, y los comités de distrito se solian
componer de uno, dos o tres representantes por barrio. En
cuanto a los comités locales o0 municipales deberian estar
compuestos por el nimero de individuos que determinasen sus
electores en reunidn previa. Si los comités locales o de
distrito eran muy numerosos podian tener también una
comisidén ejecutiva permanente. Estas comisiones ejecutivas
se compondrian, al igual que en el comité provincial, de

entre cinco y nueve individuos.
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En periodo electoral se constituiria ademas una
comisién electoral en cada distrito. Estas comisiones
estarian encargadas de velar por el buen funcionamiento del
proceso electoral, y su existencia terminaria al concluir
éste; se encargarian también de procurar un abogado que
pudiera asesorar a los republicanos de cuantas dudas
pudiesen existir en materia legal sobre las elecciones. Si
algun distrito no encontrara abogado, el comité provincial
se lo proporcionaria.

Por otra parte, eran también elegidos por el sufragio
directo de los republicanos mayores de veinte afos, en
antevotacidén, los candidatos del partido a cualquier
eleccidén (generales, municipales o provinciales), asi como
las candidaturas para constituir las mesas electorales de
las mismas. Generalmente se obligaba a los candidatos a
firmar un "acta compromisaria” por la que se comprometian
a defender los principics de la republica federal, a no
aceptar cargos publicos mientras durase su mandato, a poner
su cargo a disposicidén del distrito si éste asl 1lo
requiriera, vy a dar cuenta de sus actos.

Es también de destacar que en 1870 se hizo una
convocatoria en varios distritos de Madrid para la
formacién de una estadistica, padrén o censo de los
republicancs que existian en cada uno de ellos. Algunos,
como Hospicio, indicaban los puntos de inscripcidén vy
hablaban de facilitar un documento que acreditase la
pertenencia al Partido Republicano y el derecho a tomar

parte de sus deliberaciones, otros, como Latina, hablaban
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de ir casa por casa para realizar el empadronamiento56,
empadronamiento que fue encargado por el Directorio. Fue
éste sequramente el primer intento de crear una lista de
militantes o simpatizantes de un partido peolitico.

La viveza del partido se mostrd también en iniciativas
como la de formar un fonde para atender a las necesidades
del mismo, para adquirir un local donde celebrar las juntas
y reuniones, o para acudir a socorrer, instruir y hacer
préstamos a los obreros que lo necesitasen®’.

Por supuesto, el grado de actividad que el Partido
Republicano tuvo en los distintos distritos de Madrid no
fue el mismo en unos que en otros, tal y como puede verse
en la frecuencia con que aparecian resefiadas en la prensa
noticias sobre convocatorias de reuniones, composicidn de
sus comités, manifiestos, proclamas o acuerdos, o noticias
sobre disensiones en el seno de alguno de ellos. Segun
esto, los distritos de mayor actividad parece que fueron
Buenavista, Latina y Universidad58, de los que tenemos gran
numero de datos sobre la composicién de sus comités, asi
comc de las reuniones que celebraron para ver la forma en
que habian de organizarse © en época electoral. Los que
podriamos 1llamar de actividad media serian Congreso,
Inclusa, Hospicio, Palacio y Hospital59. Los distritos de
baia actividad, de los que apenas tenemos datos, fueron
Audiencia vy Centro®l. Esto no quiere decir que los
distrites en que el partideo tuvo mayor actividad fueran
aquellos en que obtuvo mayor numero de votos en unas

elecciones, porque en este sentido el de Hospital y el de
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Inclusa deberian clasificarse entre los de mayor actividad.
Pero éste es un aspecto que se verd en el capitule dedicado
a la incidencia electoral del Partido Republicano en los

distintos distritos de Madrid.

En resumen, podemos decir que el Partido Republicano
tuvo su origen en las reuniones que celebré el Partido
Dembcrata en el Circo Price en octubre-noviembre de 1868.
En esas reuniones, la gran mayoria de los asistentes se
pronuncié a favor de la proposicidn que declaraba a la
republica como forma de gobierno peculiar de la democracia.
De ellas surgid el primer érgano directivo del partido, el
Comité electoral republicano de Madrid, cuya misidén era
regular y dirigir las elecciones municipales convocadas
para diciembre de ese afic. Las reuniones del circo Price
fueron secundadas por los demdécratas de las demds
provincias, que se pronunciaron también mayoritariamente
por la republica y constituyeron sus respectivos organismos
directivos. Finalmente, por iniciativa del comité electoral
de Madrid, se celebrdé una reunidén general del partido el
dia 27 de diciembre de 1868 en la que se acordd la
constitucidén de un Comité Nacional con representantes de
todas las provincias. En 1869, tras las elecciones
generales de enere, se organizd un Partido Republicano de
oposicidén en las Cortes que desplegd gran actividad. Al
mismo tiempo, desde mayo, se intentd crear, por medio de

los pactos federales, una estructura federal del partido
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que pudiera servir como modelo para la construccidn de un
futuro FEstado federal. Para intentar crear un organismo
central se constituyd, por iniciativa de Pi y Margall, un
Pacto Nacional, que acabdé fracasando por no querer poner
mucho poder en sus manos. Desde 1870 se iba a celebrar cada
afio una Asamblea federal que seria la encargada de acordar
las normas para la organizacién del partido y de marcar la
actitud que éste debia tener con la monarquia. La Asamblea
elegiria un Directorio que seria el organismo encargado de
ejecutar sus acuerdos. También seria la Asamblea la
encargada de dictar las normas para la constitucidn de los
comités provinciales, de distrito y de barrio. Esta
organizacién reflejaba, con mayor claridad que lo hicieran
los pactos, la intencidén de hacer de ella el modelo para
un futuro Estado federal, pues, como indicaba el predmbulo
de los acuerdos adoptados en 1la Asamblea de 1870, al
advenimiento de la republica federal no habria mas que
hacer extensivo a todos los ciudadanos la organizacidn del
partido. Organizacidén que alcanzd su cénit en 1871, en que
la Asamblea acordd unas "bases de organizacidn” que podemos

considerar definitivas,



63
NOTAS
1.- HENNESSY, C.A.M.: La Republjca federal en Espafia. Pi y Margall y

el movimiento republicano federal, 1868-1B74, Aguilar, Madrid, 1967,
pag. 252.

2.- Como es légico, la prensa mondrquica tendia a rebajar las cifras
y la prensa republicana a exagerarlas.

3.- cf. BAHAMONDE MAGRO, A. y TORO MERIDA, J.: Burquesia, especulacién
v cuestién social en el Madrid del siglo XIX, Siglo XXi, Madrid, 1978,
pag. 62.

4.- "Bases de organizacién del partido republicano democratico federal
acordadas por la Asamblea federal de 1871", publicadas en La Igualdad
el 10 de agosto de 1871.

5.- Cf. ESTEVANEZ, N.: Mis memorias, Tebas, Madrid, 1975, pag. 168.

6.— Consiguieron 85 actas de diputados en lag elecciones a Cortes
Constituyentes celebradas en enero de 1869 (aunque algunos
consiguieron doble y triple acta, por lo gue el numerc de diputadoes
republicanos fue de 69), y un importante triunfo en la mayoria de las
principales ciudades en las municipales de diciembre de 1868.

7.- C€f. EIRAS ROEL, A.: Bl—pertide—demberata—eospaifieol—1049-1868,
Rialp, Madrid, 1961, pag. 47.

8.~ Ib., pags. 51~55.

9.- Hubo varias conspiraciones republicanas en 1821: -en enero, en
Malaga, la encabezada por Luis Francisco Mendialdia Barco, "aventurero
sin significacién notoria"; ~en julio, en Barcelona, la encabezada por
Jorge Bessiéres, aventurero francés; -en Zaragoza, la encabezada por
Montarlet y Villamor. En 1822 aparecid una sociedad secreta, la de los
carbonarios, de origen italiano y con caradcter, al parecer,
republicano; alcanzdé poca difusién y reapareceria como sociedad
secreta de conspiradores del partido republicano en 1858 (Cf. EIRAS
ROEL, A.: op. cit., pégs. 58 y 64-65).

10.~ Ccf. MALUQUER DE MCTES, J.: El socialismo en Espafia, 1833-1868

Critica, Barcelona, 1977, pag. 271, quien dice tambien que desde
entonces quedd el federalismo "como connotacién primera y esencial del
idearioc republicano, del misme modo come el centralismo es parte

fundamental del ideario reaccicnarioc en el pais a lo largo de todo el
periodo contemporaneo"”.

11.-~ ¢f. EIRAS ROEL, A.: op. cit., padg. 85-86.

La Junta Central republicana estaba compuesta, entre otros, por
Pedro Méndez Vigo, Luis Antonio Pizarro {conde de las Navas), Lorenzo
Calvo de Rozas, José Espronceda, Lorenzo Calve y Mateo, Antonio
Gutiérrez Solana, N. Diez Morales, Patricioc Olavarria, Bartolomé José
Gallardo, W. Ayguals de Izco, José Ordax Avecilla, Manuel Garcia Uzal
y Antonio del Riego.

12.- Cf, RODRIGURZ soLIS, E.: Historia del partide revublicano
espafiol, Imp. Fernando Cac y Domingo Val, Madrid, 1892-1B893, tomo 11,
pag. 374. Cf. también GARRIDO, F.: Historia del reinado del ultimo
Borbén de Espafia, Salvador Manero editor, Barcelona, 1868-1869, tomo
I, pag. 533.

En esta época, el programa del partido republicano, era, segun
Rodriguez Solis, el siguiente:
-supresidn del treneo,
-gobierno de la nacidén por medio de una Junta Central, compuesta de un
representante por provincia,
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-supresién de rentas estancadas y de contribucienes indirectas,
-reduccién del maximum de salarios a 40.000 reales, y aumento del
minimum a 6.000,

-abolicién de guintas y matriculas de mar,

-inamovilidad judicial y establecimiento del jurado,

-instruccién primaria obligatoria y gratuita,

-libertad religiosa, de imprenta, de reunidn y de asociacién,
-reparto a los jornaleros de las tierras del Estado,

-reduccién del presupuesto de gastos a 600 millones.

(¢f. RODRIGUEZ soLis, E.: op. cit., tomo II, pag. 379).

13.- ¢f. EIRAS ROEL, A.: op. cit., pag. 131.
14.- Ib., pag. 140-143.

15.- Entre ellos estaban Eduarde Chao, José Maria Orense, Estanislac
Figueras, Francisco Garcia Lépez, José Cristébal Scorni, Miguel Ferrer
y Garcés, y Bugenio Garcia Ruiz, todes ellos republicanos federales en
1868, excepto el udltimo, que era republicano unitario.

16.- Texto del manifiesto reproducido por F. GARRIDO (op. cit., pégs.
de notas 80-85).

17.- Entre estas manifestaciones de federalismo podemos citar el
proyecto de Constitucién federal de Xauradd y Fabregas, en 1832; o el
proyecte de Constitucién federal de Beltrén y Soler, durante la
regencia de Espartero (1840-1843); o la tendencia federalista
manifestada por El Huracdn, en 1840; o las obras de Pi y Margall Ia
reaccidn y la revolucidén, de 1854, y la de Fernando Garrido, La
Reptiblica democrdtica Ffederal universal, en 1855, que "no habian
tenide consecuencia alguna perceptible en la esfera de los movimientos
de opinién™ - Cf. EIRAS ROEL, A.: op. cit., pag. 348.

18.- ¢f. ESTEVANEZ, N.: op. cit., pag. 168.
19.- cf. EIRAS ROEL, A.: op. cit., pag. 351.

20.- Ccf. TRUJILLO, G.: Introduccién al federalismo espaiiocl, Edicusa,
Madrid, 1967, péags. 91-84y I12-127.

21.~ La Epoca, 12 de octubre de 1868,

22.~ En esta reunidn se decidid también enviar telegramas a provincias
informando del acuerdo e iniciar una activa campafia de propaganda,
como la publicacién de folletos que explicasen las diferentes formas
de gobierno y el establecimiento de cAtedras para la instruccién del
pueblo. Se aprobd igualmente proponer al Gobierno la declaracién de
mayoria de edad a los veinte afios para tener derechos politicos.

23.- Cf, La Discusidn, 20 y 27 de octubre de 1868,

24.~ Cf. La EBpoca, 26 de octubre de 1868.

25.~ Ademas de cinco mil Jjornaleros gque delegaron su voto y que no
fueron admitidos, y seteclientas papeletas que aparecieron en las urnas
sin nombre del electer, domicilic o firma, v que fueren anuladas por

ser éstos requisitos imprescindibles.

26.~ El resultado del escrutinio fue el siguiente:

-José Maria Orense.....-... e, ., 13,710 wvotos
—Emilio Castelar. .. ..ot iuncnnencnnmenannnans 13.688 "
-Estanislao Figueras......... N heseeaee e 13,695 "
-Blas Plerrad.....-ccvecceneertananaasrasaneans 13.407 "
-Francisco Garcia LOpezZ...vevernerravers eree. 13,219 0O
-Adelfe Joarizti...... .. e0..n et et 13,181 "
-José Guisasola......vvvinens vt ear e e 13.1890 "

-Roque Barcia....... D e W eeaaaaa 13,148 "



-José Cristébal Sorni..... e e e a et 13,091 "
~Tuan Pico DominguezZ.. .. c.assnrererarsasnasaas 12,976 "
-Francisco Pi y Margall...... e r e e 11.410 "
-Santiago Gutiérrez..... s eee s iae ety 10.938 "
—LeAn Talllet . oo reeeanoresennaesanasenasnn 10.917 "
~Pedro Pallares......... et aaae ey 10.812 "
—Ramén ChiES. . v ev o rronneensssennnsnesonnnns 10,792 "
—ANtONI0 OrBNS .t i tcesrannenasnsnnanannanans 10.706 n
-Cesareo Martin Someolines......evveveune ceeee  9.693 "
~José Garcia CabalasS..eeeeeeaervrtnnisnnsaas ea. 9,023 n
~Federico Ordax Avecilla. ..ot vunerianennnns 8.629 n
-José Benito PardifidS...icevaeecennann treeas.  7.985 "
-Valentin Corona. ... veeeerosananens veeeesaas  1.590 "
-Diego Maria Quesada....s.sssss0s0s5svs1s20>. 1,386 "
-Francisco Cbrdova y Lépez......... e e . 6.312 "
—Ceferine TreSET YA . - ueaneeanasanercaseransaa 6.017 b
~Diego Lépez Santisc.......... Peeer s e 5.996 "
~Angel Cenegorta...icassvasanrsasssanscrnasns 3,917 "
-Julio Vizcarrondo...... e e r e a e, 4.989 "
'“Eduardo ChaO. P 4 a8 b aa b s et aesAas st anuda 4 . 976 n
-Eugenio Freizd......... Crreanrssesaaansaaaans 4,970 "
-Bugenio Garcia Ruiz..... sievvvsvvansneersenn, 4,975 "

(Cf. La Igualdad, La Discusién y La FEpoca, de 14 de noviembre de
1868) .

Esta fue la constitucidn del primer comité electoral del Partido
Republicano en Madrid. Es precise sefialar la importancia de la
constitucidn de comités electorales, las primeras células sobre las
que se estructuré el Partide Republicano. En cada distrito se
constituyé uno de esos comités, elegidos por sufragio universal.
Generalmente la iniciativa partia de algunos republicanos del distrito
que convocaban a través de la prensa una reunidn para su eleccidn.

27.- Segun se indicd en la nota 4: Bases publicadas por La Igualdad el
10 de agosto de 1871.

28.~ Constituian este Comité Nacional republicano: José Maria Orense,
Estanislac Figueras, BEmilio Castelar, José Cristébal Sorni, Miguel
Ferrer y Garcés, Blas Pierrad, Roque Barcia, Enrique Pérez de Guzmén,
Ramén Ria Figuerca, Eduardo Chao, Francisco Garcia Lépez, Fernando
Garrido, Pedro Pruneda, Justo Maria Zavala, Benito Losada y Astray,
gimén Garcia y Garcia, Mariano Vazquez Reguera, Manuel Lapizburuy,
Modesto Pacheco, Teodoro Sainz y Rueda, Nicolds Aravaca, Juan José de
Paz, Julidn Arrese, Ceferino Tresserra, Jesé Guisasola, BRdolfo
Joarizti, Antonio del Val y Ripell, Alfredo Vega, Antonio Merino,
Francisco Valero, Gregorio Garcia Meneses, Luclano Garrido, Diego
Vidal, Ramén Chies, Alfredo Alvarez, José Ledn Valdés, Luis Conde,
Francisco Diaz Quintero, Luciano Alvarez, Rafael Cervera, Joaguin
Llopis Andreu, Lebén Taillet, José Garcia Cabafias, Timoteo Alfaro, Ledn
Merino, Antonic Valle y Soto.

{Todos ellos eran los firmantes de los distintos manifiestos que
publicé el Comité Nacional. Desde el 20 de enero de 1869 eran también
miembros del misme todos los diputados republicanos).

29.- Carta repreducida en PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.:
Historia de Espafia en el siglo XIX, tomo IV, Miguel Segui Ed.,
Barcelona, 1902, pags. 475-478.

30.~ Pacto de Cérdoba firmado el 12 de junio de 1869 entre 1los
representantes del Partido Republicanc de las provincias de Andalucia,
Extremadura y Murcia.

Pacto de Valladolid firmado el 13 de Jjunio de 1869 entre los
representantes de las provincias castellanas.

Pacto de Eibar firmado el 23 de junio de 1869 entre los
representantes del Partide Republicanc de las provincias vascongadas
y Navarra.

Pacto de La Corufa firmado el 18 de julio de 1869 entre los
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representantes del Partido Republicane de Galicia y Asturias.

31.~- Los compecnentes de la Asamblea general de los pactos federales
(segin podemos ver por las firmas del manifiesto de 30 de julio de
1869) fueron: Presidente - Ledn Merino, por el Pacto de Cérdoba; por
el Pacto de Tortosa: José Antonio Guerrero, Rafael Montestruc; por el
Pacto de Cérdoba: Antenie Luis Carrién; por el Pacto de las dos
Castillas: Mariano Villanueva, Antonio Merino, Miguel Morayta, por
delegacidén de Francisco Valero: Francisco PRispa y Perpifid; por el
Pacto vasco-navarro: Francisco Pl y Margall, Horacic Oleaga, Ramén
Elorric, Cristébal Vidal; por el Pacto de La Corufia: Eduardo Chao; por
el Pacto de Cordoba: Ricardo Lbépez Vazquez, secretario; por el Pacto
de Tortosa: Manuel Bes Hediger, secretario (Cf. La Igualdad, 31 de
julio de 1869).

32.- Texto del manifiesto en ILa Igualdad, 31 de julio de 1869.

33.- Componian el Consejo federal: -por el Pacto de Tortaosa:
Estanislao Figueras, José Cristébal Sorni, Francisce Garcia Lépez; -
por el Pacto de Cordoba: Federico Rubio: -por el Pacto de Valladolid:
Mariano Villanueva, Antonio Merine, Francisco Rispa y Perpifid, Miguel
Morayta; -por el Pacto de La Corufia: Eduardoe Chao, José Guisasola; -
per el Pacto de Eibar: Francisco Pi y Margall, Justo Maria Zavala.

(Firmantes, como miembros del Consejo federal, del manifiesto de
1 de febrero de 1870 por sl qus se convocaba la Asamblea federal para
el dia 20 del mismo mes).

34.- Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pags. 117-118.

35.- El dniceo acuerde importante de esta cuarta Asamblea federal se
tomd en la reunidn de 24 de fobrero de 18732, y consistid en expresar
su apoyo a los republicanos que constituian el Poder Ejecutivo de la
Repiblica, en declarar que verian con satisfaccidn la constitucidn de
un gabinete homogéneo republicano pure y gque sus delegados en
provincias fueran de la misma procedencla, en indicar que creian
necesario que se procediese a celebrar elecciones municipales antes de
las generales a Cortes Constituyentes (Cf. La Igualdad, 25 de febrero
de 1873). El dia 26 de febrero se procedidé a elegir una comisién
permanente compuesta por Ricardeo Lépez Vazguez, Anianc Gémez, Ruiz
Lorente y Ezequiel M* Ortiz Orense.

36.- Las reuniones de la Asamblea se celebraron en secreto desde el
dia 15 debido a las cuestiones planteadas por Antonio Altadill,
representante del "partido republicanc intransigente" de Barcelona,
cuyo programa era el siguiente:

-El partido debia tener unaz doble organizacidén: de propaganda y de
resistencia.

-8e mostraban contrarios a la creacidn de todc cuerpo central, "porgue
su misma naturaleza le llevaria a ejercer coaccién sobre el espiritu
democritice y revelucicnario del partido™.

~Todos los representantes del partido debian tener un mandato
imperativo, dar cuenta de su conducta, y dimitir cuando sus opinicnes
no estuviesen cenformes con las de sus representados.

{(Programa publicado en La Igualdad, 17 de marzo de 1870).

37.- Acuerdos en La Igualdad, 2 de abril de 1870,

38.,- Texto de la Declaracidn en La Igualdad de 7 de mayo de 1870,
los demés periédicos mencionados.

an

39.- Texto del manifiesto en La Justicia Social, 14 de mayo de 1870,
vy en PI Y MARGALL, F., y PI Y ARSUAGA, F.: op. cit., tomo IV, pag, 735,

49.- Componian esta comisién: Francisco Pi y Margall, Rogue Barcia,
BEduardo Chao, Nicolds Salmerén, Ramdén de Cala, ¥Emilio Castelar,
Joaquin Martin de 0Olias, Eustaguio Santos Manso y Francisco Diaz
Quintero.
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41.- Segun se indicd, las "Bases"™ fueron publicadas en La Tgualdad el
10 de agosto de 1871.

42.- Circulares del Directorio a los presidentes de los comités, de 4
vy 28 de agosto de 1871 (Cf. La Igualdad, 8 y 31 de agosto de 1871).

43_.- Asi, por ejemplo, decia La Igualdad que la Asamblea no debia
enfrascarse en discusiones, sino tomar resoluciones enérgicas. Creia
el periddico republicanc que debia celebrarse una dnica sesién y
resolver en ella lo que habla de hacer el partido en "el terrenc
practico", después de lo cual la Asamblea se suspenderia o se
disolveria para que sus individuos fuesen a donde les llamaba el deber
y las necesidades del partide (Cf, La Igualdad, de 30 de abril de
1872},

Por su parte, El Combate indicaba que la Asamblea debia resclver
sobre la cuestidn de retraimiento en las Cortes, pues, aungue no tenia
autoridad imperativa sobre los diputados, al ser la representacién
oficial del partido, su acuerdo seria, sin duda, tenido en cuenta (Cf.
El combate, 29 de abril de 1872).

44 .- Cf. La Igualdad, 2 de mayo de 1872.

45,- Manifiesto del 10 de mayo de 1872, en La Igualdad, 14 de mayo de
i872.

46.- Segln el parrafo tercero de la proposicién puesta a debate, que
dice "que el partido mantiene la integridad de =u soberania para
ejercerla directamente, sin que reconozca autoridad que intente
hacerlo en su nombre®.

47.- En el manifiesto del Directorio de 27 de octubre de 1872 (Cf. La
Igualdad, de 27 de octubre de 1872).

48 .- Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pag. 167,
49,- Cf., La Igualdad, 28 y 29 de octubre de 1872.

50,- La insurreccidn estalld en Andalucia, Extremadura, Catalufia,
Valencia, Castilla y Aragén,

La comisién interina elegida por la Asamblea de 1872 para
preparar la de 1873 estaba compuesta por: Eduardo Chao, Ramén Chies
Baygés, Agustin Quintero, Ricardo Lépez Vizgquez, Fustaquio Santos
Manso,.

51.~ Cf. La Igualdad, 28 de noviembre de 1872 - "Necesidad de una
organizacién®.

52.~ Ver su composicibén en nota 26.

Este comité estaba presidido por José Maria Orense, eran sus
vicepresidentes José Cristdbal Sorni y Blas Pierrad, y sus secretarios
Ceferinoc Tresserra, Antonio Orense, Julio Vizcarrondo y Federico Ordax
Avecilla. El 11 de marzec de 1869 se reforzé su mesa eligiendo dos
nuevos vicepresidentes: Juan Pico Dominguez y Juan Martinez Villergas,
vy dos nuevos secretaries: Juan Nepomuceno Altelaguirre y Ricardo
Lupiani.

53.- Constituian el comité o Jjunta provincial en marzo de 1870:
Presidente -~ José Cristébal Sorni; vicepresidente -~ Juan Jalvo;
secretario primero - José Guirao; secretario segunde - Francisco
Ramos; vocales - Guillermo Fernindez, José Molina Castell, Adolfo
Joarizti, José Gurille, Eduardo Lopez y Lépez, José Maria Espinosa,
Pedro Calvo Martin, Manuel Mufioz, Ramén Remis, Angel Lamadrid, Andrés
Ballé, Silvestre Haro, Juan Manuel Angulo, Francisco Aparicio,
Pantaledn Garcia y Blas Leén Bernal.

En abril de 1870 habian wvariado algunos de sus componentes. Ya
no figuraban 2Adolfo Joarizti, José Gurillo o Ramén Remis, y, en
cambio, estaban Miguel Pérez Ldpez, Felipe Martin y Marcelino Ticio.
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54.- Constituyeron el comité o junta provincial de Madrid en junio de
1870: Presidente - Joaguin Martin de Olias; vicepresidentes - Jese
Guirao y Francisco Rispa v Perpifia; secretarios - Francisco Ramirez de
Loaysa y Manuel Ramos; tesorero — Horacio Pascual y Castafién; contador
- Ruperto F. Chavarri; vocales - Angel Lamadrid, Manuel Diaz Ulibarri,
Diego Vidal, Pedrc Pinedo Vega, Federine Carlos Beltréan, Benito
Rodriguez, Agustin Quintereo, Juan Antonio Garcia, Vicente Galiana,
Carles Moliner, Francisce <Chévarri, Miguel Ayllén Altolaguirre,
Fduarde Liuesma, Esteban Samaniego, Juan Manuel Angulo, Manuel Mufioz,
Silvestre Hare, Pantaledn Garcia, Miguel Pérez, Francisce Huertas,
Adolfo Joarizti, Domingo Feito, Raimundo de las Heras.

En enero de 1871 figuraban como vicepresidentes José Guirao y
Agustin Quintero, y, entre los vocales, Jaime Zmple y Luis Conde.

55,- La primera junta azi constituida estuvo presidida por Ramén de
Cala, fue su vicepresidente Juan Pico Dominguez, sus secretarios
Fustaquic Santos Mansc y Manuel Garcia Marqués, tesorsro Lorenzo
Coarasa, y vocales Angel Lamadrid, Antonio Castafié, Beningo Fanego
Rico, Blas Ledn Bernal, Pederico Carlos Beltran, Horacio Pascual
Castafién, José& Castro, José Cubas, Manuel Ramos, Manuel Zofio,
Pantaledén Garcia Révade, Patricio Calleja, Ramdén Chies, Saturnineo
Pascual, Silvestre Haro y Vicente Hérnandez.

En febrero de 1872 la presididé Juan N. Altolaguirre y era su
secretario Ramén Chiez Gdmez. Para entonces no estaba aun completa,
pues no todos los distritos habian elegido su representante (segin
puse de manifiesto la carta que dirigiod el presidente a los electores
de la circunscripcién de Pizarro, que le eligieron su representante,
y cuye texto podemos ver en La Igualdad, 27 de marze de 1872),

Tras la reunidén del teatro del Circo, de 30 de junic de 1872, se
separaron de la junta provincial algunos de sus miembros, y por ello
gquedd de nueve constituida con Juan Antonio Garcia, como presidente,
Antenio Castafié, como vicepresidente, Ramén Chies, Luis Conde y José
Castro Carbd, como secretarios.

El 25 de marzo de 1873 se constituyd una nueva junta provincial,
compuesta por: Presidente - Joaquin Martin de Olias; vicepresidentes -

Jogsé Guirao y Juan Manuel Angulo; tesorerp - Angel Lamadrid;
secretariocs - Manuel Ramos y Federico Carlos Beltran; veocales -
Antonio Castafié, José Hilario Sanchez, Carlos Martra, Antonic Merino,
Ramén Villardn, Santiago Gutiérrez, Basilio Carvajal, Silvestre Haro,
Patriclo Calleija, Francisco Forasté, Pantaledn Garcia, Manuel Zofio,
Francisco Pérez, Romualdo Cantera, Esteban Rodriguez, Juan Antonio
Pérez, Santiago 0Ocio, Claudio Escarpizo, Antonie Tolosa Lébpez,
Francisco Berenguer, Manuel Garcia Marqués, Vicente Manso, Felipe Neri
Guerrero, Federico Garcia, J.M. Melero, Ambrosio Benito Barrero,
Federico Soulier, Francisce Javier Soldevilla, Eduardo Lluesma,
Esteban Samaniego.

56.- Cf. Ls Igualdad, 2 de agosto de 1870 y 16 de septiembre de 1870.

57.- Como ejemplos de esto ver Ls Igualdad de B de Jjulio y 2 de agosto
de 1870 v de 26 de noviembre de 1871.

58.- Los republicanos mas conocidos del distrito de Buenavista fueron
Alvarc Ambite, Patricio Calleja, Lorenzo Coarasa, Ramon Elorrio,
Francisco Ferreira, Francisco Forasté, Mateo Garcia, Francisco Garcia
Loépez, Antonio Jacinto de Gassd, Luis Gonzalez, José Larroca, Marianc
Lépez, Juan L. de Mantaras, Cesdreo Martin Somelinos, Francisco
Msrino Gallo, José Molina Castell, Miguel Monedero, Manuel Ctero,
Pedro Pérez Uria, Francisco Pugnaire, Benito Sanchez, Eustaguio Santos
Mansc, José Trinchant y Francisco Yaglie, entre otros; todos elles
fueron miembros de las distintas juntas del distrito,

En el de la Latina destacan Jeosé Albert y Rice, Antonio Amblar,
Juan Atienza, Joaquin Balbona, Manuel Balbona, Francisco Berenguer,
Marcos Bravo, Antonio Castafé, José Cremades, Fermin Davila, Vicente
Enebra, José Maria Faquineto, Angel Fernandez Mayoralas, José Maria
Fontaifia, Felipe Gallego, Francisco Garcia Goémez, Tomds Gonzdlez
Velasco, Trifén Guerrero, Santos Herranz, Angel Lamadrid, Juan Lobo,
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Dominge Luifia, Baldemero Moreno Lépez, José Prugen, Francisco Quelle
Gutiérrez, Francisco Reguillo, Celedonio Remis, Alejo Rojas, José
Torralba y Antonio del Valle Sote, entre otros; todos elles miembros
de las distintas juntas del distrito.

Y en el de Universidad: Juan N. Altolaguirre, Eustaquio
Barquero, Pedro Carrasco, Remigio Castro, Domingo Cifré, José
Fernandez Callejo, José Miguel Furundarena, Santiago Gutiérrez, José
Landeira, Eduardo Lépez y Lbpez, José Méndez, José Moran, Agustin
Nougués, Bernardeo Pérez, Sirc Pérez, Juan Ruiz Pérez y Antolin Santo
Domingo, entre ofros; todos ellos miembros de las respectivas juntas
de distrito.

59.- Los republicanos mas conocidos del distrito de Congreso fueron
Anteonio Abad y Guerra, Agquilino Alguacil, Juan Alvarez, Jaime Ample
Fuster, Gregoric Celis, Claudio Escarpize, Domingo Fanego Rico, José
Fedriani, Pantaleén Garcia, Vicente Lépez Santiso, Pedro Menéndez,
Carlos Moliner, Angel Ochoa, Luis Ortiz y Martinez, Francisco Pacheco,
Federico Pérez Campuzano, Quintin Rodriguez, Santiago de la Serna,
José Cristébal Sorni y Mariano Val y Jiménez, entre otros; todos ellos
miembros de las respectivas juntas de distrito,

En el de Hespicio podemos mencionar a Luciano Garrido, José
Guirao, Carlos las Heras, Calixto Juan y Vidal, Andrés Mellado, Angel
Ochoa, Federico Onis, Gerénimo Palancar, Manuel Pallarés, Pedro Pinedo
y Vega y Diego Maria Quesada, entre otros, gue fueron miembros de sus
juntas respectivas.

En de Hospital, miembros de sus distintas juntas, fueron: José
Abad, Luis Aner, Ambrosio Benito Barrero, Antonio Cerrudo, Rafael
Crespo, Ramén Chaparro, Francisco Manuel Chavarri, Ruperto J.
Chavarrli, Domingo Duran, José Fernandez Vallejo, José Gil y Golf,
Calixto Goémez, Domingo Graciani, Juan Jalvo, Adolfo Joarizti, Juan
Jurado, Diego Lbpez Santiso, Patricic Lozano, Eulogio Morcillo, Juan
Pinedo, Lucas Rodriguez, Bsteban Samaniego y Enrigque Solans, entre
otros.

En el de la Inclusa: Matias Ardura, Francisco Casgquete, Crispulo
del Castillo, Pedro Cebeira, José Cosias, José Dasgoas, Vicente Daza,
Ledén Espiga, Manuel Felgueras, Camilo Lahorga, Ricardo Lupiani, Felipe
Martin, Gabriel Mas y Quesada, Miguel Porras, Ramdn Sdenz Morollénm,
Timotec Saenz de Tejada y Leandre San Clemente, entre otros, todos
ellos miembros de sus respectivos comités.

Y en el de Palacio: Luis Aguirre, Enrique Balenzitegui, Joaquin
Besante, Ramén Chies Gomez, Manuel Galiano, Tomis Gallego, Bernardo
Garcia, Pedro Hernéndez Medina, Vicente Manso, Federico Mantilla,
Antolin Martin, Antonio Martin Rizo, Dionisio Paredes Guillén, Horacio
Pascual, Felipe Salas, Miguel Saucedo, Carlos Ulibarri y Diego Vidal,
entre otrecs, todos ellos miembros de sus distintas juntas.

60.- Los republicanos mas conocidos del distrito de Audiencia fueron
Francisco Aparicio, Esteban Arrd, José Barbier, Juan José Gallego,
Federico Garcia Cachena, Pedro Guillén, José Gurillo, Miguel Langara,
Patricio Lozano, José Molina Martel, Juan Molina Matel, Francisco
Ramos, Melgulades Ruiz Mantilla, Antonioc Sénchez, Joaquin Maria
Silveiro, Federico Soulier y Dionisio Vidal, entre otros, miembros de
sus juntas.

Y los del distrito de Centro: Juan Manuel Angulo, Ramédn
calatrava, Pedro Calve Martin, Ramdn Castellano, José Castellanos,
Fernando Con, Luis Conde Yébenes, Manuel Diaz Ulibarri, Gabriel Feliq,
Domingo Frias, José Maria Garay, Juan Antonic Garcia, Francisco Gémez
Cuartero, Saturnino Herrero, Isidoro Lavilla, José Lépez Luque, José
Martinez Romén, José Noguera, Esteban Samaniego y Justo Maria Zavala,
entre otros, miembros de sus distintos comités.
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Capitulo 2

LA ACCIDENTADA TRAYECTORIA DEL REPUBLICANISMO.

Este Partido Republicano que acabamos de ver nacer,
crecer y organizarse no tuvo un desarrollo exento de
problemas. Intentaré en este capitulo aclarar su
accidentada trayectoria en la intrincada selva de
acontecimientos que nos muestran un partido, por un lado,
vivo, vy, por otro 1lado, tipico representante de ese
revolucionarismo verbalista y agitador de que nos habla
J.M. Jover y al gue tendré ocasién de referirme otra ve:z
en la conclusidn de este trabajo.

Ya antes de 1868 tuvieron lugar en el seno del Partido
Dembécrata una serie de polémicas entre las distintas
tendencias que luego iban a configurar el Partido
Republicano, y que fueron reflejo de 1los distintos
elementos que constitulan el citado Partido Dembcratal.
Estos debates se desarrollaron desde 1857 hasta 1866 entre
un grupc dirigido por Pi y Margall y otro dirigido, en un
principio por Rivero, vy, mas adelante, por Castelar.
Sirvieron para definir los dogmas de la democracia y se
convirtieron "en un andlisis de las subyacentes premisas
sociales, econdmicas vy filoséficas de la propia

democracia"z.



71

La primera de estas polémicas tuvo lugar en julio de
1857. El motivo fue la respuesta de Pi y Margall a un
articulo publicado el 26 de julio por el periddico
progresista La Iberia, donde se argumentaba que una
desamortizacidn mas amplia de las tierras de la Iglesia
solucionaria el c¢reciente empobrecimiento. Pi contesté en

La Discusién3

que era precisamente la desamortizacién la
que habia producido 1la explotadora <clase rentista,
principal responsable de ese problema social. El articulo
de Pi era bastante comedido, pero provocd la airada réplica
de Rivero, director de La Discusidn, que gueria atraerse
a los progresistas y creia que cualquier ataque a sus
postulados podria alejarlos de los demdcratas. Después de
esto Pi escribid wvarios articulos, verdaderos estudios
académicos acerca de las diversas scoluciones a 1los
problemas sociales, y que sirvieron, dice Hennessy, para
"difundir 1las doctrinas socialistas corrientes en el
extranjero"4.

La segunda polémica tuvo lugar en octubre-noviembre
de 1860 entre Fernandc Garrido y José Maria Orense acerca
de la compatibilidad de la democracia con el socialismo.
El primero queria demostrar que el Partido Demdcrata era
socialista y que su finalidad era la emancipacién de los
trabajadores por medio de la asociacidn; su deseo era que
los demdcratas formulasen un programa social que alentase
la asociacidén. Orense, por su parte, creia que el sufragio

universal seria suficiente para resolver todos los

problemas sociales y econdémicos. Ninguno de los dos era
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partidario de la intervencién estatal. En la polémica
participaron Rivero apoyando a Orense, y Pi y Margall para
ponerle fin. Este ultimo redactd en noviembre de 1860 la
llamada "Declaracidn de los treinta”; en ella se decia que
los dembcratas tendrian libertad de opinar en filosofia y
en cuestiones econdémicas y sociales, pero deberian estar
de acuerdo en los principios politicos del partido:
derechos individuales y sufragic universal. La Declaraciodn
aparecié en EI1 Pueblo el 15 de noviembre de 1860 y estaba
firmada por socialistas e individualistas., Fue un éxito
personal de Pi y Margall, a quien se atribuyé su sentido,
que favorecia a los socialistas. Fue ademds la primera vez
en que Pi actud como Arbitro entre diversas facciones de
su partido, papel que repetiria posteriormente muchas
veces.

La tercera gran polémica tuvo lugar en 1864. La
protagonizaron Pi y Margall, con La Discusidén como
portavoz, periddico del que era director desde abril de ese
afio, y Castelar, con su periddico La Democracia. Castelar
pretendia atraerse a los progresistas (divididos desde que
acordaron retraerse en las elecciones celebradas en octubre
de 1863) y reagruparlos bajo el programa de los demdcratas,
para lo que debla mostrar su hostilidad a toda tendencia
socialista. El propdsito de Pi y Margall era, por el
contrario, conciliar democracia y socialismo®. El origen
de la polémica fueron varios articulos escritos por Pi y
Margall en La Discusidn, entre abril y julio, en los que

por primera vez se ponia en entredicho el caracter sagrado
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e inviolable de la propiedad y se defendia la necesidad de
una intervencién estatal en favor de las clases jornaleras.
Pretendia Pi gque los demécratas, integrantes de un partido
eminentemente urbano, se dieran cuenta del problema agrario
y de su relacidén con la estructura politica, y que se
comprometieran con un programa social, lo que representaba
legislar sobre la distribucidén de 1la propiedad y en
especial sobre la distribucién de la propiedad de 1la
tierra. Algunos de sus planteamientos sobre la propiedad
se repitieron en el debate que en 1871 se realizd en las
Cortes sobre la ilegalizacién de la Internacional. A estas
teorias de Pi contestd Castelar desde La Democracia
juzgando  incompatibles los  términos democracia vy
socialismo; para €1 la propiedad no debia ser objeto de
revisidén ni de reforma, y el Estado no debia intervenir en
ella.

Estallada la polémica Pi fue méds conciliador que
Castelar, quien queria la expulsidén de los socialistas del
partide. Todo esto provocd la separacidén de varios
redactores de La Democracia, entre ellos Salmerdn, que
abandonaron a Castelar. Esta polémica no sdélo contribuyd
a popularizar en Espafila las ideas socialistas, sino que
contribuiria también a facilitar que los republicanos
federales se ganaran el apcoyo de la clase trabajadora a
partir de 1868, y a que los demdcratas se transformaran en
un partido nacional cuyas opiniones no podian desdefiarse;
fue ademas la primera prueba de fuerza entre posibles jefes

de un futuro partido republicanoG.
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Cuando, tras el triunfo de la revolucidn de
septiembre, el Partido Dembcrata se reunidé en Madrid, en
octubre-noviembre de 1868, se produjo como ya hemos wvisto
la primera escisidén: los demdcratas partidarios de la
monarquia como forma de gobierno, que se unieron a Prim,
y los demécratas partidarios de la republica, que fundaron
el Partido Republicano Federal. Del mismo modo, entre los
republicanos iba también a producirse desde el principio
una divisién. Por una parte, la tendencia unitaria, que
sblo contd de forma explicita con dos defensores
significativos, Julidn Sanchez Ruano y Eugenio Garcia Ruiz;
por otra parte, la tendencia federal a la que se iba a
adherir la gran mayoria. Tuvo esta tendencia federal su
origen en la teoria pactista de Pi y Margall7, a la que
pronto se unieron José Maria Orense, Fernando Garrido,
Francisco Garcia Lépez y Emilio Castelar, por lo que, al
estallar la revolucidédn de 1868, habia entre los demdcratas
un fuerte grupe federal. Sin embargo, Castelar y sus
seguidores iban a entender el federalismo desde su
particular manera, protagonizando varios intentos de
acercamiento a los unitarios, y evolucionando a lo largo
del periodo como se verd en adelante.

Toda esta situacidn tan compleja y llena de matices
no pasd inadvertida para la prensa monarquica. £l
Imparcial preguntaba por ejemplo: ";Quienes son 1los
republicanos? ;Son unitarios o federales, proteccionistas
0 librecambistas, individualistas o) socialistas,

partidarios del impuesto directo o del indirecto, son los
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de La Discusiodn, que respetan las decisiones de las Cortes,
o los de El Rojo, que las rechaza?“s. Y en efecto, todas
esas tendencias se dieron entre los republicanos. El debate
entre socialistas e individualistas, por ejemplo, fue
reproduccién del habido en 1860-1864; Pi tratd de apagar
la polémica, pero se puso de nuevo de manifiesto en las
intervenciones de los distintos diputados republicancos en
los debates que sobre la Internacional tendrian lugar en
las Cortes en 1871, como ya se vera. Y asimismo también se
dieron diferencias entre librecambistas y proteccionistas,
pues, aunque los republicanos eran librecambistas en su
mayoria, los catalanes iban a defender el proteccionismo
econdmico, algo que también ocurriria entre los
progresistas. Las més fuertes divisiones se dieron, sin
embarge, en el aspecto de si la republica debia ser federal
© unitaria, y si debian o no aceptarse las decisiones de
las Cortes, lo que conllevaba la aceptacién del trabajo en
la legalidad por medio de la propaganda y de la lucha
politica o la opcidén por la revelucidédn armada. Es en estos
dos ultimos aspectos en los gue voy a profundizar en lo que
queda de este capitulo.

Hay gque decir, para empezar, gque republicanismo vino
a ser practicamente en la Espafia de la época sinénimo de
federalismo, pues los unitarios significativos vy
declarados, como ya vimos, se reducian a dos. A pesar de
ello, los monarquicos no cesaron de hablar de la divisidn
entre federales y unitarios, divisidén que era més real de

lo que se manifestaba oficialmente. Los sucesos del otofio
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de 1869 iban a propiciar una situacidn en la gue estas
cuestiones se manifestaran mas claramente.

Nicoléds Estévanez dice que en 1869 habia en el partido
dos tendencias bien distintas respecto al modo de conseguir
el poder: "la revolucicnaria”" -que lo era, dice, "mas por
el procedimiento que por el pensamiento”-, "y la que todo
lo fiaba a la legalidad". A la primera corriente,
pertenecian en 1869, Orense, Joarizti, Sufier, Paul y
Angulo, Guillén y algun otro. A la segunda, la dque creia
en el triunfo legal de sus ideas, Pi, Figueras, Castelar,
Gil Bergés, "casi todos"9, dice Estévanez. El fracaso de
la insurreccidn federal del otofilo de 1869 a que acabo de
aludir unas lineas mas arriba, debilitdé a los partidarios
de la revolucidn, pues vieron gue era necesario, para
llevarla a cabo con posibilidades de éxito, contar con el
apoyo del republicanismo internacional y aclarar antes sus
objetivos. Con ello tomd fuerza 1la postura de los
partidarios de la legalidad, la idea de un partido que
mediante la oposicién legal en las Cortes pudiera algan dia
alcanzar el poder. Hubo sin embargo un grupe gque nunca
abandond la idea de la revolucidn, y que volverd a mostrar
su presencia en los afios siguientes.

Ese mismo fracaso de 1869 fue lo que hizo que Castelar
expresase por primera vez su desilusidn respecto al
federalismo, intentando crear un frente republicano unido
que evitase toda alusidén a la federacidn y que consiguiera
atraerse a los unitarios. Para ello aproveché el encargo

de redactar el manifiesto por el que la minoria republicana
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justificaba su regreso a las Cortes tras la insurreccidn
de ese afio, y en el que evitd toda alusidén al federalismo.
Ante la protesta de Pi y Margall, Castelar aceptd
corregirlo, pero Pi, sospechando que el documento era
indicio de una sorda conspiracidén contra las ideas
federales, exigidé una votacidén nominal de los diputados
republicanos. De los cuarenta diputados reunidos sdlo siete
votaron en favor del manifiesto redactado por Castelar;
eran Emilio Castelar, Buenaventura Abarzuza, José Gil
Bergés, Eleuteric Maisonnave, Pedro Moreno Rodriguez,
Roberto Robert y J. Tomds y Salvany. Después de esta
votacién redacté Castelar el nuevo manifiesto donde si
hablaba de federacidn pero de una manera tan tibia que
provocd nueva protesta de Pi. El tercer manifiesto fue,
finalmente, aprobado por unanimidadi®. El problema, sin
embargo, continud latente.

Todos estos hechos, el triunfo de la tendencia
favorable a la legalidad y de la tendencia federal, 1ban
a acrecentar la influencia de Pi en el partido -aunque
también contribuyd a ello el exilio de los gque habian
participado en la insurreccidén del otoflo, que desde la
emigracién pedian la intransigencia revolucionaria-. Esta
supremacia de Pi y Margall quedd confirmada en la Asamblea
federal celebrada en marzo de 1870, cuyo manifiesto final
ratificé la teoria del pacto. En €l se decia que en la
organizacién federal el Estado, la provincia y el pueblo
eran "tres entidades igualmente autdnomas, enlazadas por

pactos sinalagmaticos y concretos"; cada una de ellas tenia
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determinada su esfera de accién por la misma indole de los
intereses que representaba, vy podian todas moverse
libremente sin que se entrechocasen vy perturbasenll.
También la Asamblea, en sus bases, ratificd la supremacia
de la propaganda para irse ganando a la opinidén publica,
y el respeto a la legalidad, asi como que la repiblica
federal era la forma de gobierno del partido, con exclusidn
de la unitaria.

En el transcurso de la mencicnada Asamblea federal se
habian cbservado, sin embargo, divisiones mucho méds fuertes
que lo que este resultado final parece sugerir, hasta el
punto de gque hubo de acordarse la celebracidén a puerta
cerrada de las sesiones desde el dia 15 de marzo. Este
acuerdo fue motivado por las cuestiones presentadas por el
representante intransigente de Barcelona Antonio Altadill,
guien, sin embargo, ante la negativa de la Asamblea para
que expusiera las ideas de su grupo en cuanto a
organizacidén y conducta, las hizo publicas en La Igualdad,
motivo por el cual nos son hoy conocidas. Defendian estos
intransigentes entre otras cosas: la republica federal como
base politica del partido, con exclusidn de cualquier otra,
incluida la unitaria; la entera libertad del municipio y
la provincia para darse la organizacidn gque Jjuzgaran
conveniente; la doble organizacién del partido para la
propaganda y para la resistencia; la no creacién de un
cuerpo central dentro del partido; o el mandato imperativo
de todos los delegados del partido, es decir, la necesidad

de que dieran cuenta de su conducta y de dimitir si asi se
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ies pidiera.12 De todas estas cuestiones sélo las dos
primeras fueron aprobadas por la Asamblea.

Por su parte, los federales mas conservadores, gue
guerian atraerse a Prim para una republica "templada" (para
lo que debian purgar al republicanismo de las tendencias
federal y radical), habian sido derrotados en la Asamblea
y buscaban la ocasién de revocar sus decisiones, al mismo
tiempo que los unitarios Garcia Ruiz y Sanchez Ruano, gque
guerian también atraer a Prim hacia su campo, intentaban
ganarse a la opinidn federal. Fue este el ambiente en que
se celebraron en el Ateneo de Madrid una serie de debates
sobre el principio federativo en los que entraron en
contacto Manuel de la Revilla, Juan Francisco Tubino y
Julian Sanchez Ruano, llegando entre ellos a la conclusidn
de que era la doctrina del pacto, defendida por Pi, la que
separaba a Jlos federales de los unitarios. Decidieron
entonces convocar una reunidn de periodistas y diputados
afines, que se celebrd el 29 de marzo, y que, tras otras
dos reuniones, dio 1lugar a la publicacién de la vya
mencionada Declaracidn de la prensa del 7 de mayo. Antes
habian sido consultados Figueras y Castelar sobre 1la
posibilidad de que Pi y Margall suavizara algunas frases
del manifiesto publicado al concluir la Asamblea federal
sus sesiones, Figueras pensé que Pi no se atreveria a
oponerse a una declaracidn unanime, pero Castelar prefiriéd
mantenerse neutral en este asunto.

Fue asi como el 7 de mayo aparecid en los principales

periddicos republicanos de Madrid la famosa Declaracidn de
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la prensalB. Firmaban el documento Bernardo Garcia por La
Discusidn, Andrés Mellado por La Igualdad, Pablo Nougués
por E]l Pueblo, Luils Rivera por Gil Blas, Miguel Morayta por
La Republica Ibérica, y Miguel Jorro por El1 Sufragio
Universal. En él se trataba de poner de manifiesto las
coincidencias entre federales y unitarios para lograr la
unidad, y se declaraba gque la diferencia entre unos y otros
era mas aparente que real y que se fundaba en matices de
opinibén. Para probar esto los firmantes que se declaraban
republicanos federales definian asi lo que entendian por
"Republica democratica":

"Los que suscriben que han estimado y estiman conveniente
apellidarse republicanos federales han entendido y entienden por
Reptiblica democratica federal aquella forma de gobierno que,
reconociendo y manteniendo la unidad nacional con sus naturales
consecuencias de unidad de legislacién, de fuero, de poder
politico e indivisibilidad del territorio, reconoce y garantiza,
bajo esta unidad, la autonomia completa del municipio y de la
provincia en lo que toca a su gobierno interior y a la libre
gestién de sus intereses politices, administratives vy
econdémicos. No es, por tante, la Replblica que defienden la
confederacién de Estados, © cantones, independientes y unidos
s6lo por pactos y alianzas més o menos arbitrarias".

Por su parte, los gque se llamaban republicanos
unitarics declaraban a su vez:

"Los que suscriben, que han creido preferible el dictado
de republicanos unitarios han entendido siempre por Replblica
democrdtica unitaria la forma de gobierno gque reconoce vy
consagra el principio de la soberania del pueblo, ejercida por
medic del sufragio universal; la gque garantiza los derechos
individuales superiores y anteriores a toda ley; la que defiende
la unidad de poder politico, de legislacién y de fuero, y la
integridad del territorio de la nacién; la que consagra la
independencia del municipio y de la provincia en cuanto se
refiere a su regimen y gobierno interjor y a la gestién libre de
todos sus peculiares intereses administrativos, econémicos y
politicos”.

No habia entre ellos, continuaban diciendo, quien
defendiese el unitarismo a la francesa, "centralizador,
absorbente y autocratico", que revestia al Estado de

facultades monstruosas y mataba la autonomia del municipio
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y la provincia, pero tampoco habia entre ellos quienes
defendieran "la desmembracién de la unidad de la patria y
de la integridad de la nacién"t4. Fue, pues, la doctrina
de Pi y Margall, que consideraba el pacto comc algo
fundamental para dar forma juridica al federalismo, y la
amenaza que €sa doctrina pudiera suponer para la unidad
nacional (pues s6lo los estados soberanos podian pactar),
lo que motivé la Declaracidn. También estuvo motivada,
segun Hennessy, por factores soclales y politicos, pues
temia Revilla que la expansidén de la Internacional, que
planteaba de forma nueva la cuestidn social, reabriese la
brecha entre individualistas y socialistas, al mismo tiempo
que la teoria pactista, que debilitaba los lazos de unién
de la sociedad, incitaba al extremismo sociall®,
La reaccién de Pi fue inmediata. Convocéd al Directorioc
y a los diputados federales para expresar su desacuerdo con
la Declaracidén. El1 resultado de esa reunidén fue la
publicacién de un manifiesto del Directorio, el 10 de mayo,
en el que se decia que la Declaracidn era s6lo la expresidn
de los periddicos que la firmaron, que el Directorio no la
aceptaba, y que al proclamar comoc forma de gobierno del
partido la republica democratica federal el Directorio
aspiraba a "constituir la nacién espafiola en un grupo de
verdaderos Estados, unidos por un pacto federal que sea la
expresidn de su unidad, la salvaguardia de sus intereses
generales y la mas sdélida garantia de los derechos del
individuo®. Al obrar asi, continuaba el manifiesto, el

Directorio no hacia mads que ajustarse a las resoluciocnes
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de la Asamblea federal de que emanaban sus poderesl6.
También varios diputados de la minoria firmaron un
manifiesto en el que ratificaban, y cito literalmente, que
"el pacto es la forma organica caracteristica de toda
federacidén... es, en todo partido republicano federal, el
principio generador de los diversos organismos sociales...
supone la libertad y la igualdad de los contratantes, y la
justa reciprocidad en los intereses y las relaciones”.
Rechazaban todo peligro de rompimiento de la unidad
nacional, y declaraban que gquerian que ésta se constituyese
por la agrupacién de estados autdnomos, soberanos, vy
ligados por un pacto gque, y de nuevo cito sus palabras, "al
par que sea la solemne expresidén de esa unidad creada por
el poder incontrastable de la naturaleza y el tiempo, sea
también la salvaguardia mas firme de los intereses
generales y la mas sdlida garantia de los derechos
individuales". S6lo en la organizacidén federal, continuaba
afirmando el manifiesto, podia haber un verdadero
equilibrio de poderes, sdélo con ella podian salvarse las
sociedades modernas de los peligros del militarismo vy

consolidarse la libertad en Espaﬁa17.

Sin embargo, no
parece gue hubiera unanimidad en la mincria republicana en
este aspecto, como parece indicarlo el hecho de que sélo
diecinueve diputados firmasen el manifiesto anterior (al
gue luego se adhirieron algunos otros), mientras gque una
proposicidn presentada por Federico Rubic en el sentido de

que el Directorio, la prensa y cualquier otra corporaciédn

o personalidad estaban en su derecho exponiendo las ideas
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y opiniones que cabian dentro de los principios del
partido, vy que la minoria no podia ni debia decidir sobre
la apreciacién de dichos documentos, dejandose esto, en
caso necesario, a la resolucidén de una Asamblea general
convocada al efecto, obtuvo un empate en la votacidn, segun
informa La Igualdad en su numero del 11 de mayo de 1870.
Desde este momento -dice Pi y Arsuaga- Moreno Rodriguez,
Maisonnave, Emigdic Santamaria, Juan Pablo Soler, Rebullida
y Abarzuza, formaron en las filas de Garcia Ruiz y Séanchez
Ruano. Otros, como Ramdén de Cala, Roberto Robert, Miguel
Morayta o Sanchez Yago, afectos a las ideas de la
declaracidn, guardaron para mejor ocasidn sus convicciones
imitando la prudente conducta de Castelar y Figuerasls. Y,
en efecto, Moreno Rodriguez iba a manifestarse de acuerdo
con la Declaracién por no creer que la unidén entre los
diversos estados dependiera tan sélo de la celebracidn de
un contrato, que siendo de libre consentimiento supondria
la facultad de no otorgarlo y haria posible de derecho la
desmembracién del territorio nacional. También Maisonnave
y Emigdio Santamaria dijeron ver reflejadas sus ideas en
la Declaracidén, mientras que Roberto Robert ironizd sobre
el pacto en un articulo publicado en Gil Blasl?.

La reaccidn por parte del Directorio a la Declaracién
de la prensa y las posteriores adhesiones gue éste recibid
fortalecieron aun mas la posicién de Pi y Margall dentro
del partido. Ello tuvo repercusiones en la dimisidon de sus
puestos en La Igualdad de Andrés Mellado, Carlos Martra y

Juan Manuel Delgado, y el mismo dia en que se hizo cargo
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del peridédico la nueva direccién se publicé un articulo
titulado "La nueva actitud de La Igualdad" en el que
declaraba admitir y sostener la interpretacidén que de la
republica federal habia dado el Directorio, y que le
prestaria su apoyo hasta que la Asamblea del partido
renovase © revocara su autoridad. Proclamaba asimismo el
periddico republicano, en un afdn de sosegar los éanimos,
que no habia motivos para creer transfugas del federalismo
a los firmantes de la Declaracidn, ni tampoco para creer
enemigos de la unidad de la patria a los firmantes de la
declaracién del Directoriozo. Ante estas reacciones,
Bernardo Garcia publicd un articulo declarédndose pactista,
vy el resto de los firmantes de la Declaracidén adoptaron
actitudes parecida521. La fortalecida posicién de Pi y
Margall quedd entonces asegurada por el tiempo en que los
extremistas siguieron desterrados y mientras no se
desarrollara una situacién revolucionaria. Pero tras la
amnistia del 23 de junioc de 1870, los exiliados volvieron,
lo que tendria en el futurc las repercusiones que veremos.

Las cosas se complicaron cuando el 16 de noviembre de
ese mismo afic fue elegido rey de Espafia Amadeo de Saboya.
El Directorio, que habia venido recomendando paz y orden,
continué en la misma actitud después de esta fecha?2. No
asi los extremistas, que desde el dia 1 venian publicando
El Combate, periddico que, dirigide por Patl y Angulo,
predicaba la revolucidn armada y cuyo extremismo halld eco
en algunos clubes de la capital. Cuando en diciembre, Paul

y Angulo desafidé al Directorio haciendo un llamamiento a
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la insurreccién, la mayoria de la prensa federal de Madrid
estaba con él. Pi tratd de alejar el peligro de sublevaciédn
y para ello convocd una reunidn en su casa el dia 27 de
diciembre a la que asistieron once o doce diputados,
reunién que, tras una discusién larga y apasionada, en la
que alguno sostuvo la necesidad de una sublevacidn, acabd
"con el acuerdo, casi undnime, de no hacer resistencia y
de confiar en el fracaso de la nueva dinastia"?3. Fue, sin
embargo, el asesinato de Prim lo que alejé toda posibilidad
de alzamiento cuando Amadeo llegase a Espafla, pues la
sospecha de haber sido los causantes de esta muerte cayd
pronto sobre los federales, siendo encarcelados algunos
periodistas de esta ideologia. La condena del atentado por
parte del Directorio y de la prensa federal fue inmediata,

1o que contribuyd a alejar del partido toda sospecha.

Los problemas y las controversias entre los
republicanos continuaron en 1871 por varios motivos: la
Comuna de Paris, el debate en las Cortes acerca de la
Internacional, y la declaracidén de Castelar de que los
republicanos estaban dispuestos a mirar con benevolencia
a un posible gobierno radical.

De la Comuna de Paris hablaré en el capitulo cuarto,
me interesa ahora sdlo subrayar la divisidn que este asunto
provocd entre los republicanos. Seria ésta la primera ve:z
que los diputados de esta comunién politica estuvieran
divididos en una votacién en las Cortes. S6lo veinticinco

votaron contra la proposicién que declaraba haber oido con



86
satisfaccién las protestas del Gobierno contra los crimenes
de la Comuna. Los republicanos Sanchez Ruano, Moreno
Rodriguez, Castro, Pérez Garchitorena y Abarzuza votaron
con el Gobierno. El resto se abstuvo. En un principio, al
estallar la revuelta de Paris, la Asamblea federal, que se
hallaba reunida, aprobhd resoluciones de sclidaridad, e
incluso se nombrd un comité que marchd a Paris a expresar
a los comunercs o conmunards las simpatias que su causa
inspiraba a los federales espafioles. Sin embargo, en mayo,
los relatos de las atrocidades achacadas a la Comuna
comenzaron a surtir efecto entre la parte mas conservadora
de los republicanos, quienes dieron su apoyo a la
proposicién del diputado Pefiuelas aprobando las protestas
del Gobierno contra los crimenes de la misma,

En cuanto al debate que tuvo lugar en las Cortes en
los meses de octubre y noviembre de 1871 relativo a la
legalidad o ilegalidad de la Internacional, puede también
observarse una divisién dentro del Partido Republicano en
la forma de enfrentarse al problema social. Los dque
intervinieron en el debate estuvieron de acuerdo en gue
siendo los derechos individuales absclutos e ilegislables
no debia haber obsticulos para la libertad de la A.I.T.,
aunque mostraron su desacuerdo respecto a las ideas
fundamentales de esa asociacién. No hubo wunidad de
criterios respecto a la cuestidén de fondo, a la forma de
enfocar el problema social, tal y como se vera en el
capitulo dedicado a este tema. Tampoco la hubo a la hora

de votar la proposicién que declaraba que la A.I.T. no era
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de las asociaciones comprendidas en la Constitucion.
Treinta y ocho republicanos votaron en contra de la misma,
pero hubo diputados benévolos que se abstuvieron de votar,
uniéndose en este caso al criterio de los radicales, pues
temieron las posibles consecuencias de un franco apoyo a
la Internacional.

Pero la mads importante controversia que afectd a los
federales en 1871, y que perduraria el resto del Sexenio,
fue la suscitada a raiz de la declaracién en las Cortes por
parte de Castelar, en la sesién del 22 de junio de ese afio,
en el sentido de que el Partide Republicanc miraria con
benevolencia a un posible gobierno radical. Esta divisién
no era otra que la ya existente entre los partidarios de
la legalidad y los extremistas partidarios de la reveolucidn
violenta, pero ahora adquirié mayor fuerza, y aparecieron
los nombres definitivos con que se designdé a ambos grupos:
benévolos e intransigentes, De este modo, "benévolos"
serian los que estaban dispuestos a un entendimiento con
logs partidos monarquicos, y eran partidarios de 1la
oposicidn parlamentaria. Con su declaracidén del 22 de
ijunio, Castelar se puso al frente del grupo. Por su parte,
"intransigentes” eran 1los que rechazaban todo tipo de
entendimiento con los monarquices y clamaban por la
revolucidn armada. "Eran ~dice Hennessy- los
revolucionarios profesionales, periodistas malhumorados y
frustrades buscadores de empleo que vieron en los clubs
radicales y en el desempleo de la capital el medio de

contrapesar la tradicional debilidad del partidc en Madrid
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vy en la explotacidén del descontento social la forma de
forzar la mano de la cauta jefatura oficial... No les
preocupaban los antecedentes politicos y fue el ex moderado
y ex esparterista general Contreras quien, finalmente,
surgié como su dirigente... Como oportunistas que eran,
prometian todo cuanto les pudiera servir para comprar el
apoyo de las masas, y, mencs cohibidos que los
benevolentes, ofrecian reformas sociales en las que no

tenian verdadero interés"24.

Trataron de llenar el vacio
dejado por la ilegalizacidn de la Internacional, pero no
pudieron competir con ella. Quisieron aprovecharse de la
desilusién de la masa del partideo por la politica de
benevolencia, y del titubeo del Directorio en formular un
programa social., Pi y Margall, aunque no muy de acuerdo con
Castelar, estaba mas cerca de los benévolos, pues
desaprobaba la violencia y creia en la eficacia de la
propaganda. Tratdé de mantener una actitud de centro, no
comprometiéndose demasiado con ninguno de los dos bandos;
su propésito era evitar que los benévolos se inclinasen mas
de lo debido hacia la derecha, y que los intransigentes
desembocaran en franca rebelién. Tras la formacidén del
Gobierno radical presidido por Ruiz Zorrilla, el Directorio
envié una circular a los presidentes de los comités, el 4
de agosto, en la que confirmd esa politica de benevolencia,
pues, sin transigir con la monarquia, decian, no deberia
de tratarse con igual rigor a un Gobierno que les dejaba
abierto el campo de la propaganda de sus ideas y de la

organizacidén del partido, que a quien trataba de cerrarles
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toda posibilidad. Por ello, el Directorio, afirmaba, "no
vacila en condenar hoy por hoy tode movimiento a mano
armada"” y aconsejaba organizacidn y propaganda25.

Sin embargo, la divisidn por este asunto continud; asi
puede verse en el manifiesto que con fecha 8 de octubre
dirigié Santiago Gutiérrez a sus electores de la
circunscripcién del Rubio (que le habian elegido para
formar parte de la Junta provincial de Madrid)
comunicéandoles la renuncia de todos sus cargos por "la
divergencia de opiniones, en punto a conducta" que existia
entre él vy los demas miembros de la Junta?®. También en el
manifiesto que esta Junta publicé el 11 de noviembre de
1871 se reconocia que existia entre los republicanos "el
fecundo dualismo de querer llegar unos al término de las
comunes aspiraciones por la propaganda y otros por la
fuerza de la revolucidn"; pero se lamentaba de que uncs y
otros no conocieran gque ambas soluciones eran posibles y
aun indispensables, pues, decia, "la idea descompone los
poderes, pero la accién unicamente los tritura y los arroja
de su puesto de resistencia"™. Y afiadia:

"Sequn la propaganda sea mas activa, méds descompuesto estard
el poder del enemigo, y mas féAcil serd derribarlo por 1la
revolucidén; la cual a su vez serd también mas podercsa a medida
que se encuentre mejor organizada”.

La Junta abogaba pues porgue "los templados vy los
encendidos, los transigentes y los intransigentes", se
convencieran de que un partido era méds poderoso si contenia

abundantes y variados resortes, y de que los lances de la

politica reclamaban conjuntamente la propaganda y la
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accidén; por ello hacia un llamamiento para que todos
procurasen que asi como estaban conformes con los
principios y aspiraciones, lo estuvieran también en los
procedimientos, en la organizacidén y en la conducta,
buscando una ancha base donde tuvieran cabida "todos los
deseos"?7,

Estas dos tendencias, benévola e intransigente, se
pusieron de manifiesto muy claramente en la Asamblea
federal de 1872, donde algunas provincias -Barcelona,
Tarragona y Valencia- enviaron doble representacién,
producto de las fuertes disensiones que habian dado lugar
a2 la formacién de dos comités en cada una de ellas. El
manifiesto del Directorio de 29 de febrero de 1872 hablaba
ya de esas diferencias, al constatar gque en algunas
provincias la eleccidén de comité se habia resentido de las
discordias promovidas por la distinta manera de apreciar
la conducta a seguir, Asi, decia, descidos los llamamientos
del Directorio para acallar los odios y rivalidades, se da
"el triste ejemplo de comités provinciales dobles que estan
en abierta y lamentable guerra"za.

Esta divisién entre los partidarios de una y otra
tendencia se manifestd inmediatamente en 1la Asamblea
federal a la hora de decidir si debia el partido acudir o
no a las elecciones convocadas para el 2 de abril. Hubo
cincuenta y siete representantes que votaron por la
participacién y wveinticinco por el retraimiento. Una

segunda diferencia se produjo al decidir si se debia o no

entrar a formar parte de 1la coalicién nacional de
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oposicidén. En esta ocasidn fueron cuarenta y cinco los
votos favorables y treinta y cinco los contrarios. Sin
embargo, en este momento, todos aceptaron la opinién de la
mayoria, vy seria a raiz de 1la celebracién de esas
elecciones, y del alzamiento en armas del Partido Carlista
que siguié a las mismas, cuando la divisién entre los dos
bandos federales se agudizase, fundamentalmente con la
decisidén de la minoria republicana, que de ellas resultd,
de acudir a las sesiones de las Cortes. Los intransigentes,
que tras los manejos electorales del Gobierno habian
propugnado el retraimiento legislativo, llamaron a partir
de entonces, por medio de su portavoz El Combate, a romper
con el santonismo de aquelleos Jjefes que, decian,
"pusilédnimes ante la accién armada, fluctuan entre dudas
y vacilaciones"; y declaraban contundentemente que los
republicanos debian sujetar "sus juicios a la ldégica, a la
experiencia y a la verdad de los hechos, y no a la
importancia de las perscnas ni a la falacia de brillantes
palabras o de sentimentales lamentaciones™. Afiadian que ya
era hora de mirar por "la pureza e integridad" de las
doctrinas republicanas, y por la utilidad revolucionaria,
gin mirar si lastimaban la representacidén de esta o de la

otra persona; y concluian:

"Porque hora es ya gque tengamos en cuenta que nada son,
nada valen ni significan las personas, por elevadas y respetables
gue sean, gnte la santidad, pureza e inmunidad de los
principios"z‘.

La Asamblea federal, gque habia suspendido sus sesiones

por la celebracidén de las elecciones, las reanudd el 30 de
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abril, vy ante "la gravedad de las circunstancias”
(manipulacién electoral y alzamiento carlista) confirié
facultades extraordinarias a Pi. Esta medida fue saludada
con satisfaccién por todos los republicanos, que vieron en
ella la posibilidad de una insurreccién federal. De modo
que EI Combate llegaba a proclamar que "el dictador
revolucionario” habia de inspirarse en las aspiraciones del
partido: el retraimiento, la protesta y la revolucién
armada; y La Igualdad del 30 de abril decia también que la
Asamblea habia de celebrar una sola sesién y resolver lo
que debia hacer el partido "en el terreno prdctico", tras
de lo cual deberia disolverse para que cada participante
fuera a donde les llamara su deber y el partido les
necesitara. Este mismo periédico en el numerc del 8 de mayo
decia también que "para derribar lo existente", habia que
"apelar a otros medios mds prdcticos" que los legales30.

Sin embargo, el 10 de mayo el Directorio publicd un
manifiesto (firmado por todos los miembros del mismo,
incluidos los intransigentes Estévanez y Contreras) en el
que segulan pidiendo esfuerzo en la organizacidon y la
propaganda, indicando que no habia llegado aun el momento
de ir a otro terreno, y afirmando que para poder atraerse
a todos los espaficles amantes de la libertad y de la patria
habia que decir que lo gue ellos pretendian era cerrar "el

largco pericdo de las revoluciones sangrientas"3l

. A partir
de ese momento, el lenguaje de La Igualdad se hizo mas
sosegado, aconsejando que el partido no malgastase sus

fuerzas en vanas disputas; mientras que el de EI Combate
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se volvié aln mas violento, pidiende a todos 1los
republicanos que manifiestaran con claridad si estaban con
la revolucidn o contra ella, y declarando gque nada debia
esperarse ya del Directorio y que sdlc se debia confiar en
el esfuerzo de los republicancs, en su valor y en su
fusil132,

Este manifiesto del Directorio y la actitud de 1la
minoria con su asistencia a las Cortes fueron también
objeto de un importante debate que, desde el dia 27 de
mayo, se celebrd en el Casino republicano, y que muestra
la profundidad de las divisiones a las que habia llegado
el partido. Los principales protagonistas del mismo fueron
Manuel de la Revilla, que defendidé la benevolencia y el
manifiesto, y Francisco Garcila Lépez, quien declard que
cuando habia propuesto en la Asamblea federal la creaciédn
de una dictadura unipersonal -y no lo que dio origen al
Directoric nombrado por Pi y Margall- lo que queria era que
ésta, "inspirandose en la voluntad del partido en aguellos
momentos, lo llevara al uUnico terrenoc que la decencia
republicana y las necesidades publicas aconsejaban".
Contestando a Manuel de la Revilla se lamentd de que los
hombres de cilencia no comprendiesen la vida préactica de los
partidos, y dijo que el Republicano debia comprometerse a
ejecutar no sbdlo las reformas politicas, sino también las
reformas sociales. Concluyd diciendo gque los hombres de
ciencia debian convenir en que habia llegado el momento de
la accidén. A esto contestd Revilla que merecia tanta

veneracién el "sabio que concibe y proclama la idea" como
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el "obrero que en la barricada procura su realizacion", y
que las reformas sociales eran necesarias, pero que antes
era preciso afianzar las reformas politicas33.

Otro importante debate en el Casino tuvo lugar entre
el 18 y el 22 de junio con motivo de una proposicién
presentada por varios socios para que se declarase que el
partido no debia variar de conducta por la entrada de los
radicales en el poder, sino mantener su oposicidédn al
Gobierno. La propesiciédn vino motivada por la declaracién
de la minoria republicana de las Cortes, en la reunidén del
15 de junio y a instancias de Castelar, de que el partido
tendria con el nuevo Gobierno una politica de expectacién,
y por el manifiesto del Directorio de ese mismo mes
aconsejando serenidad, y pidiendo que no se prestase oidos
a quienes querian lanzarles -decian- "a vias de fuerza"34.
Tras enconadas discusiones>° la mencionada proposicidn fue
rechazada, lo gue provocd la baja de un significativeo grupo
de socios y ahondd las divisiones del partido36.

A partir de este suceso, los intransigentes marcharon
definitivamente separados con respecto al resto del
partido. EL1 30 de junio celebraron en el Teatro del Circo
una reunidén en la que acordaron proclamar la més absoluta
intransigencia con los gobierncs monarquicos, el
retraimiento electoral en las elecciones que hubieran de
verificarse antes de la gran revolucidén a que el Partido
Republicano aspiraba, y el mantenimiento por el mismo de
la integridad de su soberania para ejercerla directamente

al margen del Directorio3’. La divisién llegd a tal punto
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gue cuando se convocd de nueveo la Asamblea federal para el
15 de julio no pudoc celebrar sus sesiones por no haber un
numero suficiente de representantes para alcanzar acuerdos.
Entre tanto los intransigentes celebraban ese mismo dia una
reunién en la calle Lebén, 27, de Madrid, por lo que fueron
acusados de este fracaso, pero prueba del maremdgnum en que
se debatia el partido es gque ElI Combate negd esta
responsabilidad, y para demostrarlo hasta publicd una lista
de los asistentes a la Asamblea, en la que figuraban
algunos de los mas conocidos intransigentes: Juan
Contreras, Nicolas Estévanez, Francisco Garcia Lépez,
Vicente Galiana, Francisco Casalduero, Francisco Rispa y
Perpifid, Enrigque Rodriguez-8olis, Francisco Cérdova vy
Lépez o Antonio Ga&lvez Arce.

La convocatoria de nuevas elecciones para agosto de
1872 fue otro motivo de divisidén entre ambas tendencias,
pues los intransigentes se declararon partidarios del
retraimiento, en tanto que el Directorio y los benévolos
decidieron participar en las mismas. La complicada
situacién del partido puede ejemplarizarse en Madrid, donde
los distritos celebraron reuniones para acordar lo gque
deberia hacerse. Sélo cuatro de los siete distritos
electorales (Centro, Hospicio, Hospital vy Latina)
presentaron candidato, dandose la paradoja de que dos de
estos candidatos eran intransigentes (Guisasola vy
Contreras) quienes aceptaron la candidatura a pesar de ser
partidarios del retraimiento, lo que no deja de ser una

muestra méds del dificil desarrollo del partido.
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Por estos mismos meses y después, al comienzo del
otofio, El Combate seguia haciendo su labor y agitandc la
opinién federal, insinuando en reiteradas ocasiones la
relacidén entre 1los benévolos y los firmantes de la
Declaracidn de la prensa de 1870, asi como también con los
unitarios y con le¢s meonarquizantes, y acusédndoles de
haberse apoderado del Directorio, y de legalizar con su
presencia en el Congreso la monarquia de Amadeo, e incluso
de querer traer la republica pero mediante un pacto con los
radicales con lo que habria de resultar necesariamente una
republica conservadora38. Y la verdad es que esta Ultima
acusacidén no estaba del todo exenta de fundamento porque,
al parecer, si hubo en noviembre de 1872 una serie de
reuniones secretas entre Martos, Rivero, Becerra, Cbérdoba
y Echegaray, por un lado, y Figueras y Castelar, por
otro39, lo que tendria sus consecuencias en la proclamacién
de la Republica en febrero de 1873 en el momento de la
abdicacién del rey.

Cuando el 11 de octubre estalld la insurreccién en el
arsenal de El Ferrol al grito de ;Viva la repﬁblica!40, se
produjo una nueva divisién en el seno del partido, a raiz
de la condena que de ella hizo Pi y Margall en el Congreso
de los Diputados, en la sesidén del dia 15, aunque la
declaracién de Pi fuera bien matizada, pues dijo que aungue
no aprcbaba el levantamiento, pues estando aseguradas las
libertades la insurreccidén era un delito, tampoco podia
tener palabras de amargura © censura para los insurrectos,

porgue eran hombres que, impacientes, habian arriesgado su
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vida por la republica. A pesar de esto, estas palabras
provocaron una fuerte reaccidén en el partido, primerc
porgque se afirmaba que bajc un régimen monarquice podian
estar aseguradas las libertades, y luego porque habla
guienes creian que el derecho de insurreccidén era
permanente (aunque evidentemente tampoco en este caso
faltaban las opiniones contrarias). Las tensiones se
siguieron manifestando en la reunién que la mincria
republicana celebré el 17 de octubre para tratar de la
insurreccidén, y en la escisidén sufrida por el Directorio
a raiz de la publicacidén del manifiesto del 27 de octubre
de 1872 que confirmaba la condena de Pi, 1o que llevd a los

intransigentes Estévanez y Contreras a separarse del mismo.

La condena de la insurreccién hecha por Pi y Margall
fue desaprobada por muchos comités provinciales y locales,
lo que hizo que su popularidad alcanzara el nivel mas bajo,
pues incluse La Igualdad 1llegd a publicar en estas
circunstancias varios articulos defendiendo la revolucién.
Afirmaba este periddico, por ejemplo, que en un pais
gobernado por un monarca no era posible "implantar la
Republica por el influjo de la opinidn, sin salirse de las
vias legales", y que, por tanto, el partido tenia necesidad
de una organizacidén de fuerza gue garantizara sus derechos
y, en el momentoc oportuno, asegurase el triunfo; decia
también que los jefes del partido, con su prestigio,
autoridad y competencia debian entrar en el terreno de la

accibébn, que el partido tenia el deber de conspirar y que
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sus miembros habian de proporcionarse un arma cada uno para
el dia no lejano del conflicto, concluyendo rotundo:

"Tiempo es de que nuestros hombres de accidn se T¥estren
y trabajen; ni ellos nil el partido tienen ya disculpa"™-.

El 17 de noviembre se reunid de nuevo la Asamblea
federal y en ella se discutid el ya mencionado manifiesto
del Directorio de 27 de octubre de 1872 en el gue se
confirmaba la condena de Pi y Margall a la insurreccién de
El Ferrol. En este manifiesto, en el que faltaban las
firmas de Estévanez y Contreras, se reafirmaba que, estando
garantizados los derechos individuales, la insurreccidn era
un crimen; se decia que esa habia sideo la constante
doctrina del partido, que los partidos gue en la oposicidn
violaban sus principios, no tenian cuando eran gobilerno,
"ni autoridad ni derech¢ para enfrenar con ellos a sus
adversarios", que el triunfo de su causa no dependia sdlo
de la fuerza, sino de la eficacia de la propaganda, por lo
gue de ningun mcodo podian considerar estériles las luchas
parlamentarias. La Igualdad comentd gque el manifiesto
parecia estar hecho en defensa de Pi, y se lamentaba de que
por vez primera se calificase como delito el derecho de
insurreccidédn por un directorio republicano, y gue se
declarase que pudiera haber 1libertad c¢on un gobierno
monérquico42.

En esta nueva reunién de la Asamblea Pi dio cuenta de
la conducta del Directorioc, vy manifestd que apenas
constituido éste habia procuradeo juntar los elementos

necesarios para llevar a cabo con éxito una revoluciédn,
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aungue pronto se habian dado cuenta de que, si bien habia
ardor y entusiasmo, faltaban medios materiales para la
misma. Dijo que otro factor que habian tenido en cuenta
habia sido el hecho de hallarse los carlistas levantados
en armas, 1o cual, sin tener seguridad en la victoria,
contribuiria a hacer mas cruenta la guerra civil. Era
estando asi las cosas cuando habian llegado los radicales
al poder y habian dado mayor libertad al pais, y, por eso,
en su opinidn, habiendo libertad y derechos, no estaba
justificada la insurreccién. Tras este discurso se presentd
una proposicidédn que declaraba haber oido con satisfaccién
las palabras de Pi y que se aprobaba la conducta de los
directores del partido; la proposicidén fue aprobada por
treinta y seis votos contra diecisiete, después de haber
sido rechazada una enmienda de Ramén de Cala, por la gue
se pedia un veto de confianza para el Directorio por la
consideracidn y carifio que merecian al partido las personas
que lo constituian, por los servicios que habian prestado
a la causa de la republica, pero siempre que ello no
significase aprobacién de los principios manifestados por
Pi y Margall en su declaracidén y por el Directorio en su

manifiesto43.

Tras la aprobacién de esta proposicién La
Igualdad declard que disentia del manifiesto y del
Directorio, porque lo que para Pi y Margall era un delito
era para este periédico "un derecho, a veces un deber". A
pesar de ello este diario se adhirid al voto de confianza

dado al Directorio porque sus integrantes, decla, eran aun

"las personas mis respetadas y beneméritas del gran partido
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republicano”, y obraban siempre buscando 1o mejor para
estedd,

Estando reunida la Asamblea llegaron noticias de haber
estallado una nueva insurreccidn republicana, por lo que,
en la sesidén del 26 de noviembre, acordaron disclverse,
después de haber elegido una comisiénd? encargada de
preparar la reunién de una nueva Asamblea para el 15 de
febrero de 1873, Con este motivo publicé de nuevo un
articulo La Igualdad, titulado "Nuestra oposicién y nuestra
politica”, en el que decian que, al disolverse la Asamblea,
al hacer renuncia de sus poderes, y aplazar por tres meses
la resolucidén de las cuestiones planteadas y dejar al
partido huérfano de autoridad y de direccidén, habia
reconocido implicitamente que carecia de autoridad moral
para imponer una politica. Quiza con mas ilusién que
veracidad, afirmaba este periddico que todas estas
discusiones habian permitide, sin embargo, "distinguir y
separar doctrinas contrarias", preparando de esa manera
nueves caminos para una accion eficaz?®.

La nueva insurreccién republicana estalld en varias
provincias haciéndose coincidir con el sorteo de quintos
del 24 de noviembre. Fue wuna insurreccidn de los
intransigentes que giraban en torno al Consejo Provisional
de la Federacién Espafiola, fundado y presidido peor
Contreras, Consejo que exigia la revolucidén inmediata
prescindiendo de Asambleas y Directoriocos, la repulsa a la
jefatura de Pi y Margall y el establecimiento de comités

de accidén secreta; su portavoz era FEI Tribunal del Pueblo
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dirigido por Francisco Cérdova y Lépez47

, ¥ aconsejaba que
cada pueblo constituyera un consejo local federativeo, cada
provincia un consejo federal, y los cantones unidos el
Consejo de la Federacidn, asl como otra serie de medidas
gue dieran por resultado la republica democradtica federal
y social con todas sus naturales y legitimas consecuencias;
en Madrid, Garcia Lopez formd una o mas juntas secretas que
fomentaban la agitacidn revolucionaria. "La finalidad de
los intransigentes, segin su programa trazado en El
Tribunal del Pueblo, era apoderarse de puestos clave en el
Estado, excluyendo de ellos a todos los radicales vy
federales moderados al mismo tiempo que obtenian el apoyo
popular con un programa social extremista"48. El fracaso
de esta insurreccidn, de la que volveré a hablar en el
capitulo sexto de este trabajo, hizo que la vida del
partido se mantuviera algo mds sosegada, aungue no exenta
de polémicas, hasta febrero de 1873,

Cuando estaba proxima a reunirse la nueva Asamblea
federal se publicd, el 1 de febrero de 1873, por varios
representantes de 1la anterior Asamblea, un grupo de
miembros de la minoria republicana en las Cortes y 1los
repréesentantes de varias provincias49, un mwmanifiesto
llamando a la concordia en el partido. En él decian que era
hora ya de "armonizar, aun subsistiendo la inevitable
distincién de ideas, los fines de los diferentes grupos"
que existian en el Partido Republicano, que benévolos e

intransigentes eran todos necesarios, pero que la gran

mayoria del partido deberia recoger la parte de razdn que
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cada grupo tuviese, abogando finalimente por la formacidn
de un "gran centro" en el partido50. Las supuestas buenas
intenciones que tuviera este manifiesto resultaron, sin
embargo, contraproducentes, encendiendo de nuevo la
polémica y mostrando la profunda divisién del partido, que
no seria superada en el periodo en que detentd el poder,
como tendremos ocasidén de ver mas adelante. En efecto, La
Discusidén acusé al manifiesto de querer resucitar la
tendencia intransigente que habia sido vencida, y afirmd
gque el resultado no podia ser peor: en vez de dos

tendencias en el partido, ahora habia tres?l,

La proclamacidédn de la Republica el 11 de febrero no
acabd con las divisiones entre los federales. La Republica
llegd en un momento en que los republicanos estaban sin
direccidén; la Ultima Asamblea federal no habia sido capa:z
de nombrar antes de disolverse un nuevo Directorio, por la
fuerte divisidén existente entre las distintas fracciones
republicanas, y la Republica fue proclamada dias antes de
la reunidén de la nueva Asamblea que habia sido convocada
para el dia 15; al mismo tiempo, seguia funcionando el
Consejo Provisional de la Federacidén espafiola creado por
los intransigentes. En esta situacidén, sdlo la abdicacién
del rey brindé la posibilidad de dar una mayor unidad al
partido. S8in embargo, los intransigentes reclamaron la
proclamacién inmediata de la republica federal, pero los
parlamentarios republicanos rehusaron hacerlo, y, junto a

los radicales, votaron la republica sin ninguin tipo de
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apellidos, pues, siguiendo la creencia de Pi y Margall, les
pareci® preferible proceder a proclamar la republica
federal cuando se hubiese discutido y votado una nueva
Constitucién. No comprendieron esto los intransigentes,
rechazando la colaboracidn de los radicales en el Gobierno
republicane, y trabajando desde el primer momento en favor
de la federacidn. Pero tampoco sobre lo que habian de ser
los futuros estados federales estaban las ideas claras
entre los republicanos. La Asamblea de 1872, gque habia
redactado un proyecto de Constitucién federal, no habia
llegado a discutirlo, y éste acabaria convirtiéndose en uno
de los puntos gque mayor controversia habia de suscitar en
posteriores debates. Estoc se reflejé en la falta de
unanimidad existente en la comisidn constitucional que se
nombrd el 20 de junic de 1873 para proceder a la redaccidn
de un proyecto de Constitucidén, comisidén que acabaria su
labor con la presentacién de dos proyectos: el proyecto de
la mayoria, que no acabd de discutirse por la grave
situacién del pais, y el de la minoria, presentado por
Ramdén de Cala y Francisco Diaz Quintero, que no llegd a
entrar a debate®Z.

Los gobiernos republicanos hubieron de enfrentarse,
desde el primer momento y a lo largo de toda la Republica,
con un pequefic grupo de intransigentes que organizaron
manifestaciones cerca del edificio de las Cortes con el
propdsito de hacer imposible todo Gobierno si no se
satisfacian sus aspiraciones. Su gritco de "la republica

para los republicanos" significaba bien claramente la
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diferencia con el ideal de una "republica para todos" 93,
Esta intimidacién de los intransigentes provocd el miedo
de los radicales y su rechazo inicial a la disolucidén de
unas Cortes en las que contaban con mayoria. Su actitud se
endurecié al no admitir el Gobierno la pretensién de que
se les diera algunos puestos clave en provincias para poder
influir en las elecciones y asegurarse una holgada
representacidn, trapicheos electorales con los gue nunca
estuvo de acuerdo Pi y Margall. Martos quiso entonces
formar un gobierno radical homogéneo, perc Rivero, a quien
Martos habia conseguido relegar a un segundo plano, decidid
apoyar a los llamados "conciliadores"?4. Estos presentaron
un voto particular sobre el decreto del Gobierno para la
disolucién de las Cortes, voto que consiguié salir
adelante®” después de que se aseguraran los radicales la
mayoria en la Comisidén Permanente que se constituyd tras
la disolucidén. E1 conflicto entre las Cortes y el Gobierno
se repitid en el seno de la Comisidn por la incapacidad del
tltimo para dominar a los intransigentes, dguienes no
cesaban de exigir la destitucidén de los ayuntamientos
monarquicos y su sustituciébn por otros formados por
republicanos, algo que hacila temer a los radicales que las
elecciones no fueran libres. Asi las cosas, declard Rivero
en la reunién de la Comisidén Permanente del 23 de abril,
a la que asistia el Gobierno, que el entendimiento entre
radicales y republicanos se habia roto, situacidén en la que
las eleccicones iban a ser una farsa. Los radicales tenian

preparadc para este mismo dia un golpe de fuerza, que
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fracasé por la rapida respuesta tanto de Pi y Margall,
desde el Ministerio de la Gobernacidén, como de Estévanez,
desde el Gobierno Civil, que supieron controlarlo.

No tardaron los intransigentes en reprochar a Pi vy
Margall que no aprovechara el éxito de este 23 de abril
para proceder a proclamar la republica federal, y cuando
se dieron cuenta de que Pi no consentiria una proclamacién
prematura de la misma, ni cambios administrativos para
influir en las elecciones, agudizaron su oposicidn, al
igual que cuando, tras celebrarse las elecciones de mayo,
vieron gue no habian logrado en las nuevas Cortes toda la
representacidén que hubieran deseado. Desde ese momento, en
varias reuniones que desde el 29 de mayo mantuvieron en el
Centro Republicano Federal Espafiol declararon gque no
esperaban nada de la nueva Asamblea, que estaban dispuestos
a consumar la revolucién sin contar para nada con la misma,
y que este Centro era la vanguardia revolucionaria gque
abriria el camino por donde deberia marchar el Gobierno.
Y al nombrarse por las Cortes una comisidn para redactar
un proyecto constitucional, el Centro declard gque esa
Constitucién supondria 1la violacién de la soberania
nacional, y considerando, como consideraban, que la
autonomia del municipio era la base de toda federacidn,
pidieron gque se nombrase una comisidén para proceder a
convocar al Partido Republicano para que por sufragio
universal directo constituyese el municipioc revolucionario
de Madrid, que se pondria después de acuerdo con los de

otras localidadas para constituir el correspondiente
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cantén. Finalmente, el 29 de junic acordaron constituir un
Comité de Salud Publica que deberia sobreponerse al
Gobierno y a las Cortes, cuyo presidente fue Roque
Barcia”®.

Pensaban los intransigentes que el objetivo de las
Cortes no era otro que el de dar sancidén legal a las
decisiones tomadas antes en los clubes®’. El Gobierno, gue
no estaba dispuesto a dejarse intimidar, envidé tropas a la
capital para evitar incidentes el mismo dia de la apertura
de las Cortes. Apenas constituidas éstas, se pudieron
distinguir entre los diputados republicanos, pues, como es
sabido, los monarquicos representaban una minoria
insignificante, tres fracciones: la derecha, la izquierda
y el centro.

La derecha de la Céamara estaba constituida por
moderados que velan en Castelar, o inclusc en Salmerdn, a
su Jjefe. Eran federales mas por costumbre gque por
conviccidn. Querian un gobierno fuerte, y estaban por el
federalismo si éste no implicaba revolucidn social.
Celebraron su primera reunidén como grupo el 12 de junio.
Las bases programdticas que acordaron fueron las
siguientes:

-la inmediata organizacidn de la Republica

democrédtica federal por medio de una Constitucidn,

-el restablecimiento del principio de autoridad que

sirviera de garantia a los derechos individuales,

-la adopcidén de las medidas necesarias para, dentro

de 1la ley, concluir con la insurreccién carlista y
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toda perturbacidén del orden publico,

-el restablecimiento de la disciplina en el ejército,

-la integridad del territorio,

-la abolicién de la esclavitud de Cuba,

-la separacidén Iglesia-Estado,

-las reformas legislativas que tendieran al

mejoramiento de las clases trabajadoras, para lo que

habia de servir de base el dictamen presentado a la

Asamblea federal de 1872 por la comisidn encargada de

proponer las medidas necesarias para mejorar las

condiciones de estas clases.

Nombraron wuna junta directiva del grupo, cuyo

presidente era Castelar, y entre cuyos miembros se
encontraban Rafael Cervera, Eduardo Palanca, Eleuterio
Maisonnave, Manuel Pedregal, Eusebio Pascual y Casas vy
Joaquin Martin de Olias. Pertenecian a esta fracciédn,
ademas de los mencionados, Nicolas Salmerén, Justo Maria
Zavala, Eustaquio Santos Manso, José Prefumo, Buenaventura
Abarzuza, Antonio Orense y José Cristdbal Sorni, entre
otros58.
La izquierda, que también recibid el nombre de "centro
reformista", se reunid por primera vez el 31 de mavo, Y
trazé un programa cuyos puntos principales eran a su vez
los siguientes:

-la Republica democridtica federal como forma de

gobierno, con el reconocimiento de que los derechos

individuales eran ilimitados y anteriores a toda ley,

-la abolicién de la pena de muerte, con
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establecimiento de colonias penitenciarias donde los
criminales pudieran rehabilitarse por medic del
trabajo,

-la abolicién de la esclavitud,

-la amnistia para los delitos politicos,

-la igualdad de derechos civiles entre hombres vy

mujeres,

-la gratuidad de la justicia criminal,

-la enseflanza elemental obligatoria,

-la separacién de la Iglesia y el Estado, con la

eliminacidén de toda subvencidn del Estado a cualquier

culto, la secularizacién de los cementerios, la
declaracién de todos los bienes de la Iglesia como
propiedad nacional, el no recconocimiento de los votos

religiosos y la supresidén del tribunal de la Rota y

de la Nunciatura,

-la supresidén del estanco del tabaco y de las

loterias.

Este grupc incluia a diputados que iban a apoyar la
insurreccidén cantonal y que incluso participaron en ella,
gque atacaban la jefatura oficial y querian sobreponerse a
la Asamblea; pero también incluia a otro conjunto de
diputados que, con ideas similares a las de los anteriores,
no estaban por la revolucibén armada, sino que querian
hacer, seqgun decian, una revolucidén profunda, verdadera y
pronta, pero pacifica. Entre los primeros, los més
radicales, podemos incluir a Roque Barcia, Juan Contreras,

Antonio Galvez Arce, Alberto Araus, Nemesio Torre Mendieta,



109
Alfredo Sauvalle, Fernando Pierrad o José Pérez Guillén,
entre otros; todos ellos fueron objeto en su dia de varios
suplicatorios a las Cortes para procesarles por delito de
rebelion®?. Los jefes de esta primera tendencia dentro de
la izquierda republicana en las Cortes fueron Juan
Contreras y Rogue Barcia, dado que los antiguos jefes
intransigentes, Nicoléds Estévanez, Francisco Garcia Lépez
y Francisco Cérdova y Lopez, ocupaban en ese momento
puestos oficiales. La tendencia mds moderada de este grupo
de la izquierda, estaba formada, entre otros por José Maria
Orense, Ramén de Cala, Eduardo Benot, Luis Blanc, Francisco
Diaz Quintero, Cesdreo Martin Somolinos © Juan Domingo
Pinedo. Ellos, sin participar directamente en la rebelidn
defendieron sin embargo, en las Cortes, a los insurrectos:;
en la sesidn por ejemplo del 28 de julio José Maria Orense
declard que los de Cartagena eran 1los que defendian
verdaderamente la libertad, y en la sesién del 30 de julio
Francisco Diaz Quintero dijo que, si se censuraba la
conducta de sus compafiercs levantados en armas, &l también
se declararia insurrecto.

La mayor parte de estos diputados de la izquierda
republicana habian sin embargo abandonado las Cortes el 1
de julioGO, cuando se concedieron facultades
extraordinarias a Pi y Margall, vy, para justificar su
actitud, hiciercon publico un manifiesto®l, en el que
dijeron que la concesidén de esas facultades era un atentado
contra los derechos individuales y obedecia a una "trama

liberticida"62, motivo por el que no podian continuar
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asistiendo a las sesiones de la Asamblea que autorizaba
"tan tremendos atentados", ni contribuir a confeccionar una
Constitucién donde los derechos naturales habian de "quedar
legislables, y la persona y el hogar del ciudadanoc al
capricho de una autoridad cualquiera". No tardaron, sin
embargo, demasiado tiempo en volver a las Cortes cuando,
el 18 de julio, tras la renuncia de Pi y Margall se
procedidé a votar nuevo Presidente del Gobierno, aunque no
hay que olvidar que para entonces la situacidn era nueva,
al haber estallado el 12 de Jjulio la insurreccidén de
Cartagena. Se dio de esta manera la paradoja de que el
grupo que mas se identificaba con las ideas de Pi vy
Margall, y que él1 consideraba como su principal apoyo,
estuvo ausente de las Cortes durante unas semanas cruciales
en el Gobierno de Pi.

El 24 de septiembre este grupo de la i1zquierda
republicana todavia haria piblico un nuevo manifiesto
protestando contra las medidas del Gobiernco Castelar y en
especial contra 1la suspensién de las sesiones de las
Cortes. E1 1 de enero de 1874 celebraron su ultima reuniodn
y en ella trataron sobre la conducta a seguir ante la
reapertura de las Cortes, acordando combatir la politica
de Castelar, apoyar la solucidén republicana federal vy
defender el proyecto de Constitucibdn, asi como aconsejar
al pais orden y respeto a las decisiones de la Asamblea.
Pero los acontecimiento del 3 de enero habrian de dar al
traste con estos propésit0563.

Un tercer grupc de las Cortes, el llamado centro
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independiente, celebrd su primera reunién el 29 de junio.
Su objetivo era mostrarse equidistante de la derecha y de
la izquierda y apoyar al Gobierno siempre que realizase el
programa federal. En su proyecto dominaban los propésitos
conciliadores, querian hermanar el orden con las reformas
y deseaban ver restablecida la disciplina en el ejército.
Asi lo expresaron en su manifiesto de 5 de julio64 donde
indicaban que debian apoyar a todco gobierno que ofreciera,
"mediante el imperio de la ley, garantia a todos los
intereses legitimos, hondamente en la actualidad
perturbados"”. Pedian también que en un plazo breve se
abordasen todas las reformas que el estado del pais exigia
Yy que reclamaba la coherencia politica republicana.
Afirmaban también la necesidad de la existencia de su grupo
centrista, situado entre la derecha y la izquierda, para
gque pudiera armonizar a éstas buscando el equilibrio entre
el deseo de orden de la derecha y de reformas de la
izquierda. Constituyeron este grupo, entre otros, José
Fantoni y Solis, Bartolomé Pla y Marti, José Castilla,
Melitén Almagro ¢ Diego Lépez Santiso.

Puede suponerse que toda esta situacidén mas que
problemdtica permanecié durante el periode de suspensién
de las Cortes agudizidndose incluso las divisiones en el
seno de los diversos grupos, con el alejamiento, por

ejemplo, entre Salmerdén y Castelar. La prensa republicana

no dejé de darse cuenta de ello y de most#%
preocupacién por la posibilidad de que cuando reabridien

las Cortes sus sesiones explotasen "todas las pasiones,
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rencores y animosidades” que dividian a los republicanos65.
Después del golpe de Pavia los republicanos se vieron
reducidos a la inaccién. Con su prensa muy censurada y sin
poder celebrar reuniones publicas, vivieron en una especie
de clandestinidad. Pronto las divisiones y enfrentamientos
volvieron a aparecer, como en los tiempos pasados, y cuando
los hombres mas importantes del partido, del que vya se
habia separado Castelar, trataron en junio de publicar un
manifiesto, ni siquiera lograron ponerse de acuerdo sobre
el contenido del mismo, al declararse Pi y Margall
"contrario a renunciar a la violencia como medio de
restablecer lo que por la violencia habkia sido
destruido”©®.

Cada uno de los presidentes de la Primera Republica
constituydé su propia agrupacidén politica republicana al
llegar la Restauracién. De ellos, al uUnice a quien se
permitié manifestarse de forma publica fue a Castelar, por
su explicita condena del federalisme en una carta-
declaracidén aparecida el 20 de abril de 187467, donde
hablaba de defender la "Republica posible", por lo que sus
partidariocs fueron conocidos en adelante COmo
"posibilistas". Esta condena del federalismo no sentd nada
bien a sus antiguos correligicnarios, como reflejdé La
Igualdad en diversos numeros del verano de 1874 donde atacd
a Castelar recordandole que como federal habia sido elegido
diputado, miembro de los Directorios republicancs, vy
ministro y presidente de la Repﬁblica68. En las primeras

elecciones de la Restauracidén, en 1876, sdbélo Castelar,
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entre los viejos republicanos, presentd candidatura,
mientras los demés prefirieron mantenerse al margen Yy
aconsejaron el retraimiento. El partideo de Castelar se
llamé en un principic Demdcrata, después Posibilista, y
luego Partido Republicano Histdérico. Entre los antiguos
republicanos que siguieron a Castelar estuvieron hombres
como Eleuterio Maisonnave, Joaquin Martin de Olias, Pedro
José Moreno Rodriguez, Buenaventura Abarzuza o J. Gil
Bergés.

También Salmerén fundd, en agosto de 1876, en uniébén
de Ruiz Zorrilla (quien tras el golpe del 3 de enero se
habia declarado republicano) el Partido Republicano
Reformista, que reconocia la autonomia de las provincias
y municipios dentro de la unidad constituciconal del Estado,
y admitia la Constitucién de 1869 suprimiendo los articulos
relativos a 1la monarquia. Pronto 1los reformistas se
dividieron incorpordndose unos al sistema de 1la
Restauracidn, y el resto uniéndose a Figueras y el escaso
numero de sus seguidores que formaban el grupo de los
llamados federales orgdnicos, con Figueras, Risgpa y Chies.

Pi y Margall intentdé por su parte reorganizar el
Partido Federal, y aunque sus intentos tropezaron con la
censura, pronto podria sin embargo reiterar su fe federal
reafirmando su teoria del pacto entre las entidades
autdnomas del municipio, la provincia y la nacion®2. Aungue
sufrié diversas divisiones internas, el partido de Pi seria
en el futuro el mejor organizado y llegd a celebrar varias

asambleas federales en la década de los ochenta. En este
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grupo se encontraron Eduardo Benot, Nicolas Estévanez,

Vallés y Ribot, y José Cristdébal Sorni, entre otros.

De todo esto se deduce que el republicanismo espafiol
del Sexenioc no formé un cuerpo homogéneo ni de ideas ni de
conducta ante las diversas cuestiones, que fueron muchas
las formas de enfocar los problemas, y que las principales
causas de divisién entre ellos fueron 1la manera de
enfrentarse al problema social, la opcidn por una republica
federal o unitaria, y 1la cuestidén de los medios para
alcanzar el poder (la utilizacién de la legalidad y el
trabajo en las Cortes y el trabajo de difusién vy
propaganda, o la revolucidn armada).

En cuanto al modo de enfrentarse al problema social
se reprodujo ahora la divisidon que entre 1857 y 1866 aquejo
al Partido Demdbcrata, cuando unos trataban de conciliar
democracia y socialismo, mientras que otros consideraban
estos dos términos como incompatibles. Esta polémica volvid
a surgir, en términos generales, cuandoc en 1871 se vieron
los republicanos obligados a tomar postura ante los sucesos
de la Comuna de Paris o ante la ilegalizacién de la A.I.T.,
asuntos de los que me ocuparé en el capitulo cuarto. Fueron
sin embargo las otras dos cuestiones las que mayores
enfrentamientos produieron entre ellos.

La inmensa mayoria de los republicanos se declararcn
federales. Oficialmente los unitarios se redujeron a dos

(Eugenio Garcia Ruiz y Julian Sanchez Ruanc), peroc no todos
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entendieron el federalismo del mismo modo. Lla primera
controversia surgid cuando Castelar intentd evitar toda
alusién al federalismo en la redaccidn del manifiesto por
el que la minoria republicana justificaba su regreso a las
Cortes tras la insurreccidén de 1869. La répida intervencién
de Pi y Margall hizo que el manifiesto no fuese redactado
en tales términos. La Asamblea federal celebrada en marzo
de 1870 ratificoé la teoria pactista de Pi, lo que llevaria
a la llamada Declaracidn de la prensa de mayo de 1870, que
tratd de revocar las decisiones de la Asamblea y de
conciliar las tendencias federal y unitaria, intentando
demostrar que las diferencias entre ambas posturas eran méas
aparentes que reales. También en esta ocasidén fue inmediata
la reaccidn de Pi, gracias a la cual el Directorio confirmd
la teoria federal pactista. Sin embargo, esta causa de
divisidén entre los federales continudé latente durante el
Sexenio e incluso mas alléd, durante la época de la
Restauracién, en que el partido se divididé en diversos
grupos.

La otra gran polémica, entre los partidarios de la
legalidad y los partidarios de la revolucidén armada, fue
también constante durante todo el Sexenic. Tuvo su primera
manifestacidén con motivo de la insurreccién de 1869, aunque
el fracaso de ésta debilitdé a los partidarios de la
revolucidn, muchos de los cuales hubieron de emigrar. Tras
la declaracidén de Castelar, el 22 de junio de 1871, en el
sentido de que el partido miraria con mayor benevolencia

a un gobierno radical que a uno conservador, la divisidn
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no hizo otra cosa gque aumentar, como sSe pondria de
manifiesto en la Asamblea federal de 1872. El problema
subidé de tono tras la decisidén de la minoria republicana
de acudir a las Cortes resultantes de las elecciones de
abril de 1872, en que los manejos llevados a cabo por
Sagasta llevaron a la Cémara a una serie de diputados
llamados "lazaros", ©porque habiendo muerto en las
elecciones resucitaron en el escrutinio general70. La
tensidén entre ambos grupos se acentud aun mas cuando, al
formar Gobierno los radicales en junio de 1872, la minoria
republicana de las Cortes declaré que mantendria con el
nuevo Gobierno una politica de expectaciédn. Desde ese
momento los intransigentes marcharon por separado respecto
al resto del partido, no teniendo en cuenta las
recomendaciones de la jefatura oficial y considerandose los
unicos representantes del Partido Federal, y organizando
una nueva insurreccién en noviembre de 1872.

La proclamacién de la Republica no acabdé con estas
divisiones. Los intransigentes siguieron exigiendo la
inmediata proclamacidén de la Republica federal, pero la
mayoria de los parlamentarios federales creyeron preferible
esperar a que se discutiera y votase la Constitucién.
Celebradas las elecciones a Cortes Constituyentes, y viendo
los intransigentes que habian logrado menos escafos de los
gque esperaban, acordaron sobreponerse al Goblerno y a las
Cortes, rechazaron todas sus decisiones y formaron un
Comité de Salud Publica que habria de ponerse unos dias

después al frente del gobierno cantonal de Cartagena. Todas
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estas diferencias, controversias y polémicas entre los
diversos grupos republicanos acabarian siendoc una de las

principales causas del fracaso de la Republica.
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NOTAS

1.~ En el Partido Dembcrata habia tres elementos distintos: -un grupo
de progresistas disidentes de su antigue partido, que temnian una mayocr
capacidad de adaptacién a las circunstancias y que consideraban como
secundario el tema de la forma de gobierno; estaban dispuestos a
transigir con la monarguia; -los republicanos, que hicieron de la
forma de gobierno un asunto capital; -los republicanos socialistas,
que daban gran importancia a las reformas sociales.

2.- HENNESSY, C.A.M.: la Republica federal en Espafia. Pi v Margall v
el movimiento republicano federal. 1868-1874, Aguilar, Madrid, 1967,
pag. 23.

3.- Cf. La Piscusidén, 30 de julio de 1857, "El partido progresista y
la cuestién social"™.

4.- Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pdg.24. Estos articulos,
publicados en La Discusidén entre el 3 de noviembre y el 4 de diciembre
de 1857, se reimprimieron en 1915 con el titulo de "Las clases
trabajadoras”.

5.- Ver las ideas sociales de los republicanos en el capitule cuarto.
6.~ Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pags. 33-34.

7.~ Segun esta teoria, el régimen federal reside en el pacto
"sinalagmdtico y bilateral™ en el que las partes contratantes estan
reciprocamente obligadas la una hacia la otra. El contrato, dice Pi,
"debe ser la base de nuestras sociedades"; el poder nace, en el
régimen federal, del contrato y tiene por €l limitadas sus
atribuciones. Cf. PI Y MARGALL, F.: la reaccién y la revolucién
Anthropos, Barcelona, 1982, pag. 253: ver en general e] capitulo VII
del Libro primero: LA POLITICA.

8.~ Cf. E1 Imparcial, 25 de febrero y 19 de marzo de 1869.
9.~ ESTEVANEZ, N.: Mis memorias, Tebas, Madrid, 1975, pag. 186.

10.- Cf, VERA Y GONZALEZ: Pl y Margall y la politica contemporanea,
Tipografia La Academia, de Evaristo Ullastres, Madrid, 1886, tomo II,
pags. 53-58. Ver también PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: Historia

de Espafia en el siglo XIX, Miguel Segui, Barcelona, 1902, tomo IV,
pags. - .

11.- Cf. La Igualdad, 2 de abril de 1870. Decia a este respecto Manuel
de la REVILLA en su obra Historia defensa de la declaracidén de la
prensa republicana, que este manifiesto fue redactado por Pi y en el
Texpresd detalladamente todo su sentido proudhonianc", cuande la

Asamblea federal nada habila decidido en sus bases acerca de lo gue era
republica federal (Cf. op. cit., Cafias, Madrid, 1870, pag. 15).

12,- Cf. La Igualdad, 17 de marzo de 1870.

13.- Se acordbé que la Declaracidén fuese sdlo redactada y firmada por
la prensa de Madrid, y que, después, los diputados, comités, clubes y
periddicos de provincias que lo estimasen conveniente, se adhirieran
a ella. Dice sobre ella M. de la REVILLA, (op. cit., pag. 29) que "la
separacién prevista e inevitable del elemento intransigente no tendria
gravedad alguna ni significaria otra cosa que un bien inmenso para
nuestra causa".

14.- Ver el texto de la declaracién en el numero correspondiente al 7
de maye de 1870 de los siguientes periddicos: La Igualdad, La
Discusidn, E1 Pueblo, Gil Blas, La Repiblica Ibérica y El Sufragic
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Universal.
15.- C¢f. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pags, 137-138.

16.- Ver texto del manifieste en La Justicia Social, 14 de mayo de
1870. Orense y Barberd no lo firmaron por estar ausentes.

17.- Ver texto del manifiesto en el mismo nimero de La Justicia
Social. Esta firmado por: Alcantd, Alsina, Barcia, Benot, Blanc, Bové,
Cabello. Cervera, Compte, Chao, Diaz Quintero, Ferrer y Garcés, Garcia
Lépez, Garrido, Lardies, Pérez de Guzmén, Pico Dominguez, Sorni y
Tutau. Otros diputados se adhirieron después, entre ellos, Pedro y
Ramén Castejdén, Ameller, Bori, Orense, Palanca, Paun y Angulo,
Pruneda, Serraclara, Sufier, etc.

18.- ¢f. PI ¥ MARGALL, F. Y PT Y ARSUAGA, F.: Historia de Espafia en el
siglo XIX, tomoc V, pdg. 736.

19.- Cf. Ia Igualdad, 12, 13 y 14 de mayo de 1870. Ver también en el
numerc de 15 de mayo reproducide el articulo de Roberto Robert
titulado ";Mas federal gue usted!".

20.- Cf. La Igualdad, 18 de mayce de 1870. Dirigia entonces el
periédico Manuel F. Padl y Picarde, y, poco después, Eduardo Benot.

21.- Cf. GOMEZ APARICI(O, P.: Historia del periodismo espafiol, Editora
Nacional, Madrid, 1971, tomo Il1: "De la revolucion de septlembre al
desastre colonial", pags. 143-146.

22.- Ese mismo dia publicé el Directorio un manifiesto en el que, ante
los rumores de qgue el Partidoc Republicanc pensaba protestar por medios
viclentes contra la eleccidén de rey que hicieran las Cortes,
aconsejaban los dirigentes del mismo "calma y esperanza", "paz Yy
prudencia”, e informaban de su trabajo por el triunfo de la republica
{Cf. La Igualdad, 16 de noviembre de 1870).

23.- Cf. ESTEVANEZ, N.: op. cit., pag. 204.

24.- Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pag. 155.

25.- Cf, La Jgualdad, 8 de agosto de 1871.

26.- Cf. La Igualdad, 9 de octubre de 1871.

27.- Cf. La Igualdad, 15 de noviembre de 1871.

28.- Cf. La Igualdad, 13 de marzo de 1872,

29.- Cf. E1 Combate, 26 de abril de 1872, y el articulo "A decidirse",
en el ntmero de 10 de septiembre de 1872. El combate habia comenzado
& publicarse en una segunda época el 1 de febrero de 1872, esta vez
dirigido por Francisco Rispa y Perpiiia.

30.~- Cf. El1 Combate, S de mayo de 1872; La Igualdad, 30 de abril y 8
de mayo de 1872.

31.- Cf, La Igualdad, 14 de mayo de 1872.

32.- Cf. La Igualdad, 15 de mayo de 1872, y El1 Combate, 20 de mayo y
1 de junioc de 1872,

33.- Cf., La Igualdad, 31 de mayo, B y 14 de junio de 1872,
34.- Cf. La Igualdad, 15 de junic de 1872 (texto del manifiesto), y

los numeros de 19, 27, 28, 29 y 30 de junio de 1872 {resefias de las
sesjones del Casino).
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35.- Reflejc del caldeamiento de los &nimos en el partido por estas
cuestiones puede ser esta afirmacién de El combate: "un grupo de
impacientes sensatos, dvidos de poder, trata de mistificar al partido
federal", es necesario estrechar las filas del partido intransigente
para "quitar caretas, romper disfraces y limpiar excrecencias que
embarazan el camino de la revolucién™ (Cf. El1 Combate, 17 de junio de
1872).

36.~ Los soclos del Casino que dejaron de serlo comunicaron su
decisién a P1 y Margall en los siguientes términos:

"Al ciudadano Francisco Pi y Margall, presidente del Casino
Ateneo republicanco de Madrid.

Los que suscriben, republicanos demdécratas federales, no
pueden continuar siendo socios del Casino gue presidis desde el
momento en que la mayoria de los concurrentes en la sesién
celebrada en la noche de ayer voté en contra de la proposicién
que tenia por objeto declarar le siguiente:

"El Casino Atenec republicano federal de Madrid
declara que el partidoc a que sus socios estan afiliados no
ha variado, a su entender, ni podido, ni debido variar de
principios, aspiraciones ni conducta, por la entrada del
partido progresista radical en el poder; y que sigue, como
no puede menos de seguir, por el sendero revolucionario
gue su origen y tradiciones le marcan, y del que no debe
apartarse hasta gque desaparezcan la monarquia y cuantas
instituciones se oponen al triunfo de la Repiblica
federal, gue, planteando las reformas que en el orden
politico, en el econdmico y en el social reclaman las
necesidades de la sociedad moderna, le permitan cumplir en
todas sus partes la alta misidén que las grandes ideas gque
profesa y las leyes eternas del progreso humano le tienen
reservada",

Después de esta votacién tan significativa, la conciencia
politica de los que firman no les permite seguir perteneciendo
al Casino Ateneo, por lo que o3 manifiestan que, desde esta
fecha, dejan de ser socios del mismo.

Madrid 23 de Jjunio de 1872.- Santiago Gutiérrez.- Pedro
Pérez Uria.- Ernesto de la Calle.~ Francisco Valenzuela.- José
Garcia Andoin.- Juan N. de Altolaguirre.- Gonzalo Csorio Pardo.-
Francisco Garcia Lépez.~ Mariano Talén.- José Martinez y Roman.-
Fernando Rodriguez.- Francisco Pugnaire.- Manuel Otero.- Angel
Arenas.— A.de la Fuente.- Joaquin Besante.- Pedro Hernandez
Marin.- Bmador Herrera.- Diego Vidal.- Deogracias Sanchez.- J.
Barbier.~- Juan Ruiz Pérez.

{(CE. La Igualdad, 28 de junioc de 1872).

37.- Cf. La Igualdad y El Combate, 1 de julio de 1872.

38.- Cf, El Combate, 7, 13, 14, 16 y 17 de septiembre de 1872,
articuleo titulado "El triunfo de la intransigencia”. Ver también los
nimeros de 18 y 24 de junio, 15 de julio, 9 de septiembre, y, sobre
todo, 23 y 25 de julio y 10 de septiembre de 1872,

39.- cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pag. 164; FERNANDEZ RUA, J.L.:
1873. la Primera Republica, Tebas, Madrid, 1975 pégs. 200-202; RISPA
PERPINA, F.: <Cincuenta afics de cospirador gmemo%ias gol%ggco—
revolucionarias) 1853-1 _Libreria Vilella, Colec. Balague,
Barcelona, 1932, pag. 189; ESTEVANEZ, N.: op. cit., pag.227.

40.- La insurreccién de El Ferrol cogldé de sorpresa a los mismos
federales, e incluso se pensd en un principio que era de caricter
alfonsino. Dice HENNESSY, C.A.M. (op. cit., pags. 166~167) que fue en
realidad un pronunciamiento en pequefla escala provocado por un ex
oficial carlista descontente, el coronel Pozas, que se validé de la
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reptblica como grito de ataque. En su numero de 13 de octubre de 1872,
decia La Igualdad que los nombres de los jefes del movimiento, lejos
de ser una garantia, eran motivo de duda sobre la pureza de sus
intereses. Por su parte, La Discusién afirmaba en sus numercs de 13 y
19 de octubre de 1872, que los primercs gritos fueron en favor del
principe Alfonso, pero que fueron pronto ahogados por los de {Viva la
repiblical.

41.- Cf. La Igualdad, 19, 20 y 21 de octubre de 1872, los artitulos
titulades "El deber del partido™, "La propaganda y la accidén", y "La
cuestién palpitante", respectivamente.

42,- Cf. La Igualdad, 27, 28 y 29 de octubre de 1872.

43.- La enmienda de Ramén de Cala fue desechada tras larga discusién
por treinta y tres votos contra veintisiete. Como se ve, por un margen
muy escaso de votos.

44 .- Ccf. La Igualdad, 22 de noviembre de 1872.

45.- Formaban la comisién: EBduardo Chao, Ramén Chies (padre), Agustin
Quintero, Ricardo Lépez Vidzquez y Eustaquio Santos Manso.

46.- Cf. La Igualdad, 27 de noviembre de 1872: "Nuestra oposicién y
nuestra politieca™.

47.- E1 Combate habila dejado de publicarse el 27 de septiembre, y El
Tribunal del Pueblo dejaria de hacerlo el 24 de noviembre del mismo
afio 1872, porque "cuando el fusil habla debe callar la pluma®.

48.- Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., p&g. 167; RODRIGUEZ-SOLIS, E.:
Historia del partido republicano espafiol, Imp. de Fernando Cao y
Domingo de Val, Madrid, I%§§—1§§3, tomo II, pdgs. 685-686; ESTEVANEZ,
N.: op. cit., pags. 227-229.

49.- Entre los firmantes de este manifiesto podemocs distinguir a los
senadores Ramén de Cala, Eduardo Benot y Francisco Diaz Quintero, y a
los diputados Antonio Luis Carridén, Manuel Garcia Martinez, Fernando
Garrido, Francisco Gonzadlez ChermA, Aniano Gémez, Romualdo Lafuente,
Carlos Martra, Ramén Nouvilas, Juan Domingo Océdn, Juan Domingo Pinedo,
Domingo Sénchez Yago y Ceferino Tresserra, entre otros.

50.~ Cf. La Igualdad, 1 de febrero de 1873.

51.- Cf. La Discusién, 2 de febreroc de 1873 -~ "Importante”, y 4 de
febrero del mismo afio.

52.- Varios fueron los proyectos de Constitucién federal: el
presentado a la Asamblea de 1872, v los dos proyectos que salieron de
la comisidn constitucicnal de 1873, el de la mayoria, y el wvoto
particular de la minoria de la comisidén (Ramén de Cala y Francisco
Diaz Quintero). Verlos en PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F., op.
cit., tomo V, pégs. 261-276, 357-384. También La Igualdad, incluye en
los numeros de 15, 17, 19 y 21 de mayo de 1872 el proyecto presentado
a la Asamblea federal de ese afio, y en los numeros de 28 y 29 de julio
de 1873 el proyecto de Constitucién federal de la mayoria de la
comisién de 1873. El proyecto de la minoria puede verse también en

MORAYTA, M.: Historia general de Espafia, Felipe Gonzédlez Rojas,
Madrid, 1887-1838, tomo 1X, pags. 231-%%0.

53.- Podemos citar entre esas manifestaciones la celebrada cuando la
crisis de 24 de febrero de 1873, en que se produjo una fuerte
agitacién en los barrios del sur de Madrid con la aparicién de grupos
armados y concentraciones alrededor del Congreso; crisis que acabaria
con la formacién de un gobierno de mayoria republicana; o el 8 de
marzo, cuando la crisis por la disolucién de las Cortes.

Otra de estas manifestaciones fue la celebrada el 30 de marzo
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pidiendo la disolucién de ayuntamientos y diputaciones provinciales no
republicanos.

O cuando la crisis de 23 de abril en gue parece gue un grupeo de
intransigentes tuvo noticia de gue se preparaba un golpe armade y con
independencia del gobiernc se prepard para contrarrestarlo; asi se
reunieron alrededor del Congreso esperando la salida de los radicales.

0, finalmente, la manifestacién celebrada el 4 de mayo en la
explanada de Caballerizas gue, convocada por un grupe de
intransigentes, pedia que "en vista del estado gravisimo del pais" se
decretase inmediatamente la repiiblica federal y una serie de reformas.

(Ver el ambiente de todas estas manifestaciones en las memorias
de ESTEVANEZ Y RISPA, o en los Episodios Nacionales de B. PEREZ
GALDOS) .

54,~ Los "conciliadores™ eran radicales que creian que eran los
republicanos histéricos quienes debian ejercer el poder, perc con los
oportuncs controles de los radicales.

55.- Este voto particular retrasaba en un mes la reunién de las nuevas
Cortes y la celebracién de las elecciones con relacién al primitivo
proyecto del Gobierno.

56.- Cf. La Igualdad, 30 y 31 de mayo y 30 de junio de 1873.
57.- Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pag. 197.

58.- Las ideas de este grupo estidn expuestas en el discurso de
Abarzuza en las Cortes en la sesidén de 3 de julio (Cf. Za Igualdad, 4
de julio de 1873).

59.- Los suplicatorios se pidieron, ademés de para los citados, para
José Maria Pérez Rublo, Juan José Soriano, Anianc Gémez, Antonio
Alfaro, Francisco Forasté, Leén Taillet, Jerdénimo Poveda, Pedro Martin
Benitas, Santiago Riesco Ramos, entre otros.

60.- Hubo un pequefio grupc de esta fraccidn, entre ellos Barbera y
Verdugo, que decidieron continuar en las Cortes.

6l1.- CE. La Igualdad, 5 de julio de 1873.

62.- Esta trama liberticida, decian, quedaba confirmada por el apoyo
del Gobierno al bando del gobernador de Madrid, Juan J. Hidalgo, de 30
de Jjunio, gque disponia gque cuando se perturbase el orden debian los
vecinos retirarse a =sus casas, y tenian el deber de abrir las puertas
a los agentes de la autoridad cuando necesitasen apostar fuerzas en
los balcones © ventanas (Cf. La Igualdad, 2 de julic de 1873).

63.- Las ideas de la izquierda estdn expuestas en el discurso de
Navarrete en la sesidén de Cortes de 3 de julic (Cf. La Igualdad, 4 de
julio de 1873).

64.- Cf. La Igualdad, 7 de julio de 1873. Este es el grupo con el que
se identificaba La Igualdad.

65.- Cf. La Igualdad, 9 de diciembre de 1873 -"El centreo y la extrema
izquierda". Cf. Ia Igualdad, 27 de diciembre de 1873 - "Los pacticas".

Cf. también la prensa mondrquica, por ejemple, E1 Imparcial, 27 de
diciembre de 1873.

66.- Cf. ARTOLA, M.: Partidos rogramas politicos. 1808-1936
Agquilar, Madrid, 1977, tomo I, pags. 371—5’%. El manifiesto es
anunciado por La Igualdad el 14 de junio de 1874.

67.- Cf. La Igualdad, 21 de abril de 1874.

68.~ Cf, La Igualdad, 2 y 5 de agosto de 1874,
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69.- Cf. VERA Y GONZALEZ: op. cit., tomo II, pags. 3560-963,

70.~ llamaron "lizaros"™ a estos diputados porgque habiendo sido
vencidos en los escrutinios parciales (los correspondientes a cada uno
de los tres dias de elecciones) resultaron elegidos en el escrutinic

general.
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Capitulo 3

EL PENSAMIENTO REPUBLICANQ FEDERAL

Si el desarrollo del republicanismo es tan complicado
como acabamos de ver, tampoco en lo que respecta a su
pensamiento pueden negarse la variedad, la diferencia, la
innovacién, y a veces la ingenuidad, la improvisacién y un
cierto sincretismo. Trataré, pues, de buscar todos estos
elementos, examinando 1los programas del partido, los
debates celebrados en las Cortes o en los clubes, los
articulos periodisticos o los "prospectos" de los distintos
periddicos republicanos, asi como los miltiples manifiestos
¢ documentos publicados. Naturalmente, el pensamiento
republicano esta también implicito, como es ldgico, en sus
actitudes ante las diferentes cuestiones.

Puede decirse que en su punto de partida la ideologia
republicana se identificaba en sus lineas generales con la
de los demécratas. Tanto el Partido Demdcrata como el
Partido Republicano posterior querian llevar la soberania
nacional a sus ultimas consecuencias, querian la irrupcién
del cuarto estado en el poder y exigian la extensidn de los
derechos politicos a todos los ciudadanos mediante la
implantacidén del sufragio universal. Incluso "democracia"

y "republicanismo" eran, antes de 1868, términos sinénimos,
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pues en el entender de la época la democracia llevaba
implicito el republicanismo. Sera en 1868, a partir de la
Reveolucidén de Septiembre, cuando un grupo de demécratas se
separe del tronco comin y acepte la monarquia, mientras el
resto del partido, la gran mayoria, fundard el Partido
Republicano. Serd también entonces cuando "republicanismo"
se haga sindtnimo de "federalismo", a partir de la
propaganda de Pi y Margall, cuyas ideas -dice Hennessy-
ayudaron a <canalizar las esperanzas y ambiciones
frustradas, «que hasta entonces se encontraban sin
organizacién political.

Segun el mismo Hennessy, eran tres los pilares bésicos
sobre los que descansaba la ideclogia republicana federal:
"la creencia de que la 'republica' era la antitesis de la
monarquia, de gque era inseparable de la descentralizaciédn
y de que era totalmente secular"?. Pero con ser tres
elementos muy importantes, no eran sin embargo los Unicos.
Aunque de realidad mas difusa, cabe citar también su
romanticismo social, su anticlericalismo, su creencia en
la revolucidén espontédnea, su desec de regeneracidn
nacional, su positivismo, asi como la influencia que sobre
ellos tuvieron las filosofias krausista y hegeliana. Del
mismo modo, en su actitud ante determinadas cuesfiones
quedaron patentes su utopismo, su radicalismo, su
creatividad, su angelismo revolucionario, y muchas veces
su carencia de un proyecto con suficiente c¢oherencia,

homogeneidad y rigor. Todas estas cuestiones se concretaron

en su programa en cosas como su oposicidén a las quintas,
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su defensa de la abolicidén de la esclavitud y de la pena
de muerte, el cuestionamientc de la idea de propiedad por
determinados grupos, su preocupacidén por la cuestidn
obrera, la visibn del papel a jugar por la mujer en la
sociedad o su idea de reforma del ejército. Aunque muchos
de estos aspectos podrian dar lugar a capitulos
especificos, trataré de descifrar, siquiera sea
someramente, cada uno de ellos, exceptuando la cuestidn

obrera que serd estudiada en el capitulo siguiente.

La antitesis monarquia-repiblica.

Los dembecratas espafioles siempre  tuvieron la
consecucién de la repiblica comoc "meta incontrovertible"3,
aunque por conveniencias del momento, vy exceptuando
pequefios periodos de mayor libertad, no se atrevieran a
defenderla con claridad hasta el triunfo de la revolucidén
de 1868, por miedo a ser ilegalizados. Sin embargo, la
defensa de la incompatibilidad entre monarquia y democracia
venia de lejos. Asi, Fernando Garrido decia en 1854 en su
folleto "El pueblo y el trono":

"La monarquia y la soberania nacional se rechazan como la
fuerza y el derecho, como la violencla y la razén. Un rey que
recibe del Pueblo su investidura, gque no tiene mas medios, mas
facultades ni derechos a la existencia que los gue guiere
concederle el Pueblo, que se reserva la facultad de negarselos
cuando bien le plazca, seré cualquier cosa, pero de seguro no es
un rey... porgue los reyes, para merecer este titulo, deben
mandar y no obedecer; depender de la, suya y no de la ajena
voluntad; no servir sino ser servidos™®.

Y el principal érgano de los demdcratas, La Discusidn,
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declaraba €l 1 de octubre de 1856, sin atreverse a
mencionar la palabra reptublica, que la democracia
proclamaba "una nueva forma de gobierno, aquella poderosa
forma gque, arrancando de las entrafias mismas de la
sociedad", era "movible como la opinidn, pero progresiva
como el siglo", y unos dias mas tarde hacia una clara
antitesis entre monarquia vy republica (también sin
mencionar los dos términos) cuando decia:

";Queréis un gobilerno permanente, antericr a la sociedad,
enemigo de todo progreso; un gobierno que resista a la nueva
idea, impidiendo que extienda sus claras ondas sobre el mundo
sediento; un gobierno tirénico, opresor; o queréis un goblerno
barato, sencille, que se renueve come Se renueva todo en la
naturaleza, gque nazca del centro de la sociedad, que conozca
todos los males y los cure, que oiga al pueblo y le consuele,
que sea la sustancia misma social?".

Parecidas ideas repetia dos semanas después:

"La democracia no reconoce ningdn poder anterior ni
superior a la soberania nacional'™ y tiene formada su opinién
"acerca de la suerte que esté resegvada en el porvenir a los
poderes hereditarios y permanentes"~.

Fue a partir de 1868, tras el triunfo de 1la
revolucidn, cuando la mayoria de los dembcratas se
declararon con total claridad republicanos, al aprobar,
como va estd dicho, en las reuniones del Circo Price, la
republica come forma peculiar de gobiernoc de la democracia.
Desde entonces la insistencia en tratar de demostrar 1la
incompatibilidad entre monarquia y democracia fue mayor,
y muy especialmente durante el periodo de debate
constitucional, hasta la aprobacidén del articulo 33 de la
Constitucidn de 1869 que consagraba la monarquia como forma
de gobierno.

Cuando en noviembre de 1868 se fundé el periddico que

iba a convertirse en drgano oficiosc del Partido
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Republicano -La Igualdad- quedd claro en su "prospecto" su
ideario en este sentido. Alli se decia que era defensor de
la libertad y de la igualdad y, por tanto, republicano,
pues la monarquia, seguia afirmando, era incompatible con
ambas:

"puede haber repiblica sin igualdad, pero no puede caber
la igualdad sino dentro de la repiblica™.

Y en su primer numero insistiria en este aspecto
indicando que cuanto tendia al ideal de la justicia se
concentraba alrededor de la repiblica, y cuanto tendia al
restablecimiento de las antiguas desigualdades y tiranias
se encontraba alrededor de la monarquia; y afirmando que
monarguia y republica eran los dos polos opuestos sobre los
que giraba la politica en Espafia, y el triunfo de uno u
otro supondria el triunfo completo o la derrota definitiva
de la revolucién, pues la monarquia era el emblema del
pasado, simbolizaba el privilegio, representaba el
predominio de uno, mientras que la republica era el emblema
del porvenir, simbolizaba 1la igualdad, la libertad
garantizada por el igual derecho de todos®.

El manifiesto republicano del 17 de noviembre de 1868
iba a afirmar sin concesicnes:

"S6lo existe la democracia donde existe la Republica... La
monarquia es una institucién de tal manera injusta, absurda, gque
donde existe, sélo existe para conservar algun privilegio, para
sostener alguna iniquidad... Los principios proclamados por la
revolucién; los derechos individuales... el sufragio
universal... las libertades absolutas de imprenta y reunién...
son principios incompatibles con la monarquia... La igualdad de
dereches; la igualdad, que es la extensién de las libertades a
todos los hombres; la igualdad no existe alli donde una familia
amortiza las mas altas maglstraturas, las mas trascendentales
funciones sociales: la autoridad y el poder. La libertad, ese
principio fundamental de la vida, la libertad se detiene ante un
trono invieolable, irresponsable, hereditaric, exceptuado de la
critica, puesto en esferas inaccesibles, limitando, por su
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propia erganizacibén y por sus atributos esenciales, todos,
absolutamente todos los derechos, que se vuelven ragquiticos, por
desiguales, en cuanto no se extienden dentro de su espacio
natural, de su forma propia que es la Republica".

Por ello, en definitiva, la republica era considerada
"la forma inseparable de los principios democraticos", "la
consecuencia légica de la revolucidn", la que aseguraba los
derechos individuales y realizaba el principioc de la
soberania nacional’.

La insistencia de la prensa republicana en destacar
las ventajas de la republica y los inconvenientes de la
monarquia fue constante como se ha dicho durante el periodo
electoral para las Cortes Constituyentes de 1869. 8Sin
embargo en las elecciones triunfaron 1los candidatos
monarquicos y la monarguia fue proclamada en el articulo
33 del Proyecto de Constitucidén. La decepcidn republicana
ante el fracaso de sus tesis queddé bien reflejada en este
comentario de La Discusidn:

"Al invocar la monargquia, la Revolucién se ahoga en
germen... La sociedad espafiola ha hecho la Revolucién porque
gqueria la libertad, porque necesitaba libertad, y con la
monarguia la libertad no ge garantiza, sino que queda a merced
del capricho del monarca"®.

Los republicanos trataron todavia de impedir que el
citado articulo fuese aprobado en su redaccidén original
("La forma de gobierno de la nacibén espaficla es la
monarquia"), para lo gque fueron presentadas varias
enmiendas, la mas importante la de José Maria Orense que
decia: "La forma de gobierno de la nacién espaficla es la
repiblica democradtica federal", enmienda que fue rechazada

por 181 votos contra 64”2, Todos los oradores republicanos -
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Garrido, Ferrer y Garcés, Palanca, Serraclara, Gil Bergés,
Sorni, Figueras, Pi y Margall y Castelar- insistieron en
la incompatibilidad entre monarquia y republica en las
enmiendas v debates del mencionado articulo

constitucionallo,

La descentralizacidén politica vy administrativa: el

federalismo.

Mucho antes de la revolucidén de 1868 los progresistas
y demodcratas vya admitian la necesidad de cierta
descentralizacién en la organizacién del Estado, pero
reconociendo siempre que era el gobierno central el que
decidia las atribuciones de las instancias inferiores. Los
federales, sin embargo, aspiraron a una descentralizacidn
radical, y concibieron el Estado como una estructura
organizada de "abajo-arriba" en la que el individuo, el
pueblo, la provincia y la nacidén fueran igualmente
soberanos.

El principal teébrico del federalismo fue Francisco Pi
y Margall, quien ya en 1854, en su obra La reaccion y la
revolucidn, hizo un esbozo de lo que concebia como
republica federal, aungue no seria hasta la emigracidén de
Paris (que sucedid a la insurreccidn del cuartel de San Gil
en junio de 1866, emigracién en que conocid y tradujo la
obra de Proudhon FEl principio federativo) cuando su

federalismo adgquiriera madurez. Esta obra de Proudhon,
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escrita en 1863 y traducida por Pi en el verano de 1868,
pronto se convirtié en el manual de los republicanos
espaficles, a los que proporcionaria una estructura
ideoldbgica de la que antes carecian. Pero para gque esa
doctrina tuviera éxito debia encontrarse con una situaciodn
socio-histdérica que la hiciese propicia. En efecto, la idea
federal no era nueva en Espafia, pues como dice Gumersindo
Trujillc refiriéndose al periodo 1840-1854, "abundan los
testimonios que acreditan la formacidén y difusidén de una
opinién favorable a la adopcidén del esquema federal como
modelo para el futuro Estado democratico”ll. Pero también
es verdad que se trataba de manifestaciones aisladas y que
eran poco explicitas respecto a cdmo concebian la
organizacidén de ese Estado federal. Los grupos que desde
1840 propagaron las ventajas de la forma estatal federal
esgrimian tres argumentos fundamentales para defender sus
aspiraciones: en primer lugar, el caracter no homogéneo de
la nacién espaficla; en segundo lugar, el espiritu
federalista del pueblo espafiol, manifestado durante el
proceso de establecimiento del régimen liberal a través del
movimiento juntista; y, finalmente, las exigencias de la
ideologia democrética gue necesitaba un sistema que
diluyera el poder para que crecieran las posibilidades de
participacién y resultase imposible su opresiénlz.
Con Pi 'y Margall adgquirieron, esas primeras
manifestaciones de federalismo, una coherencia ideolégica
no lograda hasta entonces. Al aparecer, en 1854, su obra

ya mencionada ~La reaccién y la revolucidn- las doctrinas
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federales dejaron de ser "algo disperso e inconexo para
aparecer como la ldégica consecuencia de un sistema
coherente de ideas filoséfico-religiosas y principios

politicos"13.

En esa obra de Pi era ya innegable la
influencia de Proudhon y su Idée générale de la Révolution
au XIXE siécle publicada en 1851, en la que se hablaba de
contrato, pero fue Pi el que llevd ese contrato a las

relaciones politicas14

. P1 y Margall afirma que el hombre
es soberano, pero como vive en sociedad debe estructurar
su convivencia. ;Coébme hacerlc sin que el hombre pierda
parte de su soberania? La solucidn estd en el pacto, en el
contrato entre todos los ciudadanos. Los individucos tendran
obligaciones, pero seran las que libremente contraigan15.
Cuando en 1863 Proudhon publique El principio federativo
llegard a la misma conclusién, pero como ha demostrado
Gumersindo Trujillo, Pi, sobre bases proudhonianas, se le
habia anticipado y habia expuesto su doctrina federal,
aunque de manera aun embrionaria, pues la doctrina federal
pactista de Pi y Margall no alcanzé su madurez hasta
conocer la obra de Proudhon de 1863.

Quizd uno de los textos donde mejor pudieran quedar
reflejadas las ideas de Pi y Margall sobre lo que entendia
por federalismo sea una carta, enviada desde Paris vy
publicada en octubre de 1868 en el periddico La Federacidn
de Bilbao, y de la que por su interés se me permitird
reproducir una cita quizé algo larga:

"Todo poder central que no es resultade de un pacto entre
las diversas provincias a que ha de servir de centro; anterior
y superior como es y cree ser a los demds poderes, es de suyo
invasor y déspota, y tiende fatalmente a dominarlo y avasallarlo
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todo... Ssu verdadera descentralizacién, la fuerte, la
indestructible, la que engendra la paz y acaba c¢on las
dictaduras militares y las usurpaciones de los poderes
centrales, estd en el sistema federal. El poder central nace
alli del contrato, tiene limitadas por &l sus atribuciones y sus
facultades, y lejos de ser el &rbitro de la libertad, ni de la
riqueza ni de la autonomiz de las provincias, puede, sl asi sus
provincias lo estiman conveniente, ver cada dia mis reducidas
sus funciones y amenguada su fuerza. Los intereses
verdaderamente nacionales constituyen su esfera de acciédn, y
sbélo dentre de escs intereses, determinados y especificados en
el pacto federal, puede moverse libremente. Los demds intereses:
los provinciales, los locales, los individuales, no tienen con
él mds vinculo que el que establece la obligacién que le impone
el pacto de ser la salvaguardia de las libertades del individuo
contra el poder provincial y la de la autonomia de cada
provincia contra las demis provincias, sus hermanas... IlLa
federacidén no rompe la unidad de las naciones, nc hace mas que
darlas otras bases, volviendo de arriba abajo la organizacién
del peder publico. Nosotros por la federacién buscamos la
verdadera unidad, %a unidad en la variedad, que es la unidad de
la naturaleza..."1l®,

También en su discurso ante las Cortes, cuando en la
sesidon de 19 de mayo de 1869 intervino en contra del
articulo 33 de la Constitucién, tras hablar en contra de
la redaccién del citado articulo, pasd a exponer lo que él
entendia por republica federal. Explicdé que en la
federacién 1la organizacién estatal partia de abajo a
arriba, afiadiendo:

"El Estado tiene funciones limitadas de que no puede
excederse: en vez de limitar las funciones de las provincias,
estd limitado por las provincias mismas. Es entonces el Estado
hijo de un pacto que no se puede romper sino con el mutuo
acuerdo de los que lo otorgaron. Por esto las republicas
federales son sbdlidas y duraderas; sobre estar bien deslindados
todos los derechos, estédn garantizadas y aseguradas la autonomia
del municipio, la de la provincia y, por fin, la del Estado”.

Concluyd dirigiéndose a sus adversarios politicos:

"Vaosotros queréii:}a unidad en la uniformidad, nosotros la
unidad en la variedad"-'.

La teoria del pacto alcanzd gran popularidad porque
daba a las provincias una base juridica para oponerse al
poder central, y la primera expresidén practica de esa

teoria fue el ya mencionado Pacto de Tortosa al dque
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seguirian el de Cbérdoba, el de Valladolid, el de Eibar, el
de La Coruia, y, finalmente, por 1iniciativa de Pi y
Margall, el Pacto Nacional constituido el 30 de junio con
los representantes de los pactos anteriores.

La Asamblea federal celebrada en 1870 adoptd, como ya
sabemos, esta doctrina, y en el predmbulo que antecedia
a las resoluciones, publicadas el 31 de marzo del citado
afic, se exponia claramente lo que ya se ha visto y parece
ahora conveniente repetir:

"La Federacién, mas que una forma es un sistema que
invierte completamente las relaciones politicas, administrativas
y econdmicas gque hoy unen con el Estado los pueblos y las
provincias. La base actual de la organizacién del pais es el
Estado, que se arroga la facultad de trazar el circulo en que
han de moverse las diputaciones y los ayuntamientos,
reservéandose sobre unas y otros el derecho de inspeccién y de
tutela; la base de una organizacién federal estd por 1lo
contrario en los municipios, que, luego de constituidos dentro
de las condiciones naturales de su vida, crean y forman las
provincias, a las que més tarde debe su origen el Estado. En la
actual organizacién, el Estado lo domina todo; en la federal, el
Estado, la provincia y el pueblo, son tres entidades igualmente
auténomas, enlazadas por pactos sinalagmdticos y concretos.
Tiene c¢ada una determinada su esfera de accidén por la misma
indele de los intereses gque representa; y pueden todas moverse
libremente sin que se entrechoquen y perturben. La vida de la
nacién estd asi en todas partes; cada una de las fuerzas gel
pais en ejercicio; el orden, asentado sobre bases s6lidas"18,

Sin embargo, no todos los que se llamaban republicanos
federales entendian el federalismo exactamente de la misma
manera que Pi y Margall, y asi lo demostrd la antipactista
Declaracidn de la prensa de 7 de mayo de 1870 a la que he
tenido ya ocasién de referirme varias veces, y que provocd
la inmediata reaccién del Directorio, a instancias de Pi
y Margall, reafirmando la teoria pactista. Las
discrepancias por este motivo continuaron, sin embargo,
entre los republicanos a lo largo del Sexenio y tras el

golpe de Pavia, como se ha visto en el capitulo anterior.
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El laicismo republicano.

La defensa de una republica federal laica constituyd
otro de los aspectos fundamentales del pensamiento
republicano, que siempre defendié, desde la constitucidn
del partido, la total separacién de la Iglesia y el Estado
y la libertad de cultos, asuntos de los que ya se trataba
en el manifiesto de 17 de noviembre de 1868, apenas
constituido el primer comité republicanolg. En el debate
constitucional de 1869 fueron los articulos relativos a la
cuestidn religiosa (junto con el articulo 33 que proclamaba
la monarguia como forma de gobierno de la nacidn espafiola)
los que méds polémica suscitaron. Parece que en la redaccidn
de estos articulos los demdécratas y algunos progresistas
de la comisidén constitucional quisieron decretar la
separacidén de la Iglesia y el Estado, pero decidieron
consultar a los también diputados arzobispo de Sevilla y
obispo de Jaén, quienes, como era de esperar, Se opusieron,
Pensaron después en conceder una amplisima libertad de
cultos, férmula que tampoco fue aceptada. Finalmente el
proyecto constitucional admitid la libertad de cultos y el
mantenimiento por el Estado del culto y clero catdlicos.
Pero esta solucidén no fue aceptada por los republicanos,
quienes, como ya se ha dicho, querian la completa
separacién de la Iglesia y el Estado, por 1lo gque
presentaron varias enmiendas y combatieron los dos

articulos que a esta cuestidn se referian: el articulo 20
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por el que la nacidén se obligaba a "mantener el culto y los
ministros de la religidén catdlica", y el articulo 21 por
el que "el ejercicio publico o privado de cualquiera otro
culto" quedaba garantizado "a todos los extranjeros
residentes en Espafia, sin méds limitaciones que las reglas
universales de la moral y del derecho". Y afiadia que si
algunos espafioles profesaban otra religidén que la catdlica,
era "aplicable a los mismos tode lc dispuesto en el parrafo
anterior"?9. Estos dos articulos se debatieron entre el 26
de abril y el 5 de mayo, y quedaron finalmente refundidos
en uno solo con el numero 21.

Entre las enmiendas presentadas por los republicanos21
la que mayor polémica suscité fue la defendida por Sufier
y Capdevila en los siguientes términos: "Todo espafiol y
todo extranjero residente en territorio espariol estan en
el derecho y en la libertad de profesar cualguiera
religién, o de no profesar ninguna". Las vehementes
discusiones sobre estos asuntos sobrepasaron muchas veces
lo politico para rozar e incluso entrar en el terreno
teoldgico, como cuando Sufler (y la anécdota es bien
significativa de nuestra historia) en la defensa de sus
posturas afirmé que segun los Evangelios Jests fue el
primogénito de Maria, lo que queria decir que tenia otros
hermanos, siendo interrumpido por el presidente de las
Cortes, Rivero, quien le dijo que no se estaba discutiendo
de religién sino de la forma politica que debia darse a la
religién en Espafia. Sufier insistié en su discursec y Riverc

en no dejarle seguir por ese terreno. La polémica concluyd
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con la retirada de la minoria republicana del salén de
sesiones del Congreso y con la presentacién de un voto de
censura contra Riverc al volver a ocupar sus escafios;
también es verdad que el voto fue retirado tras las
oportunas explicaciones, y aprobado, en su lugar, un voto
de confianza.

Otras enmiendas defendidas por los republicanos fuercn
que ninguna iglesia o corporacién religiosa podria ejercer
sobre los miembros de su religidn otra jurisdiccidén que la
espiritual (defendida ésta por José Cristébal Sorni), o que
los ayuntamientos y diputaciones provinciales sostendrian
el culto y clero catdélicos imponiendo una contribucidn
sobre sus fieles (como pretendia Federiceo Rubio), o gque tal
sostenimiento lo haria el Estado, con la misma contribucién
sobre los fieles (como queria Fernando Garrido).
Finalmente, pretendiendo la conciliacién, Soler defendid
que la nacién se obligara a mantener vitaliciamente a los
actuales ministros de la religién catdlica sin reconocer
derecho alguno a los qgue se instituyesen en lo sucesivo.
Ninguna de estas enmiendas fue admitida??.

Una vez acabaron de discutirse las distintas enmiendas
se pasd al debate de los articulos tal y como figuraban en
el proyecto. Por la minoria republicana participaron Pi y
Margall, Francisco Sufier, Fernando Garrido y Emilio
Castelar?3. Todos se declararon partidarios de la
separacidén de la Iglesia y el Estado. Aungque no voy a
entrar con minuciosidad en las distintas intervenciones,

si creo necesario decir algunas palabras con relacidén a
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ellas. Pi y Margall, por ejemplo, insistié en que la
libertad de cultos debia ser absoluta y en que no debia
haber una religién oficial, pues si la hubiera, el Estado
deberia impedir los ataques contra ella y el pensamiento
no podria expresarse libremente; manifestd que el
catolicismo era en Espafia cada vez mas débil, diciendo
incluso que lo que de él quedaba era la practica, el
hébite, la forma, la rutina, pero no la fe. Por su parte,
Francisco Sufier se declard materialista e insistid en el
discurso que habia comenzado cuando tratd de defender la
enmienda antes mencionada; su intervencidédn provocd la
presentacidén de la siguiente proposicidén -defendida por
Vinader y rechazada por 120 votos contra 23-: "Pedimos a
las Cortes se sirvan declarar gue han side oidas con
profundo sentimiento las manifestaciones anticatoélicas
hechas durante la discusidén de los articulos 20 y 21 del
proyecto de Constitucién". Por ultimo, Castelar insistid
en que si se imponia la unidad religiosa se impondria la
hipocresia y el perjurio, porque los hombres aparentarian
creer lo que no crelan. En la votacidén, la nminoria
republicana votd en contra del articulo 20, por no estar
de acuerdo en que el Estado hubiera de sostener el culto
y €l clero de la religidn catdlica, y se abstuvo en el 21,
por no estar conformes con su redaccidén, aunque si con su
sentido??. Ambos articulos, como ya se indicd, se
refundieron en uno solo con el numero 21. Sin embargo, tras
la definitiva aprobacidén de este articuleo La Igualdad

comentd que habian concluido "la gquema de hombres, la quema
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de libros, los cadaveres insepultos", y que en el seno de
la patria todos tenian ya espacio "para elevar a Dios una
oracién, para levantar altares a sus creencias religiosas
y aun para no profesar ninguna"25.

Hubo en este debate diputados republicancs que se
declararon no catbliceos e incluso ate0326; la minoria, sin
embargo, no hizo gala de ateismo, y son conocidas a este
respecto declaraciones significativas de 1lideres del
partido como Figueras o Castelar. Al primero debemos una
solemne declaracidén de fe en Diecs y en la inmortalidad del
alma, que creo interesante reproducir ahora:

"Yo creo en Dios Padre Todopoderoso, creador del cielo y
de la tierra"; "creo que tengo un alma, que esta alma es
inmortal, que sera juzgada algun dia por un Dios que, si tiene
a un lado el atributo de su justicia, tiene al otro lado el
atributo de la misericordia; y creo que no llegaré a ser feliz
ni mi alma a ser perfecciocnada, sino cuando me haya confundido
en el senc de Aquél gue reside en el sclic més alto del empireo,
y a cuygjalrededor giran y giraran sin gastarse eternamente los
siglos"<’,

No son precisamente menos famosas, como es de sobra
conocido, las palabras pronunciadas por Castelar en
respuesta a Manterola en la sesién del 12 de abril,
defendiendo la tolerancia religiosa:

"Grande es Dios en el Sinai... pero hay un Dios mas
grande, ... el humilde Dios del Calvario... Grande es la religién
del poder, pero es mas grande la religién del amor; grande es la
religidén de la justicia implaclable, pero es més grande la
religién del perdédn misericordioso..."28,

En los diversos proyectos de Constitucidn federal, los
republicanos insistieron de nuevo en este aspecto de su
programa, la separacién de la Iglesia y el Estado. Asi, en
el presentado para su discusidén a la Asamblea federal de

1872 se reconocian, en el titulo preliminar, como "derechos
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naturales de la personalidad humana"™, "la libre emisidn del
pensamiento, la libertad de conciencia y de religidn". Y
mas adelante, en el titulo IIT scbre "Relaciones econdémicas
y sociales comunes a todos los estados", en el apartado

dedicado a religidén se declaraba:

“"Base 54, Todos los cultos son iguales ante la ley. Ningtn
estado podra subvencionar culto alguno.
Consiguientemente, el Estade no reconoce los votos
religiosos, y en cualquier tiempo amparara su libre revocacién®
Igualmente, en 1la base 53 se 1indicaba que los
cementerios publicos serian secularizados y correrian a
cargo de los ayuntamientoszg.

En el proyecto presentado ante las Cortes en 187330 se
dedicaban cuatro articulos al tema religioso, del 34 al 37,

que decian asi:

"Art. 34: El ejercicio de todos los cultos es libre en
Espafia.

Art. 35: Queda separada la Iglesia del Estado.

Art. 36: Queda prochibido a la Nacién o Estado federal, a
los Estados regionales y a los Municipios subvencionar directa
ni indirectamente ningin culto.

Art. 37: Las actas de nacimiento, de matrimonic y defuncidn
seran registradas siempre por las autoridades civiles"

También en el presentadoc en las mismas Cortes de 1873
por Ramén de Cala y Francisco Diaz Quintero3l, como voto
particular, se decia que nadie seria molestado por sus
creencias, que el culto se practicaria en lugares cerrados,
que nadie exigiria veneracién hacia sus vestidos
sacerdotales o simbolos religiosos, y gque nadie estaria
excusado de los deberes de ciudadano, so pretexto de

religién (art. 38). Igualmente se indicaba en el articule

18 del titulo preliminar:
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"ODueda suprimida teoda subvencidn a favor de determinado culto",

"queda prohibido el reconocimiento por parte del Estado de los
votos religiosos”,

"quedan secularizados los cementerios™,

"quedan declarados civiles los registros de nacimiento,
matrimonic y defuncidén”.

Asi, pues, los republicanos querian libertad de cultos
y separacién de la Iglesia y el Estado, con las
consecuencias que a su entender esa separacién conllevaba:
la no subvencidn por parte del Estado de ningtn culto, asi
como la formacién de un Registro Civil para 1los
nacimientos, matrimonios y defunciones. Las propuestas mas
radicales hablaban también de la secularizacién de los
cementerios y el no reconocimiento de los votos religiosos.
En este sentido los republicanos defendieron también varias
proposiciones de ley, entre ellas la de Del Rio, del 15 de
marzo de 1869, en apoyo del matrimonio civil, o la
defendida el 1 de julic del mismo afio por Llorens para que
los péarrocos no intervenieran como notarios en los
testamentos. Con los republicanos en el poder se presentd,
en agosto de 1873, un proyecto de separacién Iglesia-
Estado, que no hubo tiempo de discutir ni aprobar. La
practica, sin embargo, imponia también sus leyes, y el
mismo Castelar intervino el 20 de diciembre del mismo afio,
en el nombramiento de los obispos para las sedes vacantes
de Toledo, Santiago y Tarragona, lo que provocd
naturalmente las protestas de sus correligionarios, por

considerarse este acto contrario a la doctrina federal.
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El anticlericalismo republicano.

Las manifestaciones anticlericales fueron muy
frecuentes entre los republicanos espafioles,
fundamentalmente en 1868 y la primera mitad de 1869,
mientras se preparaba Y discutia el proyecto
constitucional. Ese anticlericalismo venia motivado por el
alineamiento de buena parte del clero con los partidos
reaccionarios (carlistas y moderados), y subiria de tono
en determinados momentos, c¢omo cuando se hablaba de
conspiraciones carlistas o cuando tuvieron lugar los
"sucesos de Burgos": el asesinato del gobernador civil,
Isidoro Gutiérrez de Castro, en las escaleras de la
catedral, donde acudidé el 25 de enero de 1869 a hacer
balance de los objetos de arte para poner en practica el
decreto del ministro de Fomento de 1 de eneroS?. Este
asesinato de Burgos provocd una fuerte reaccidn
anticlerical. La Igualdad, por ejemplo, comentaba el dia
29 que sucesos como ese ponian de manifiesto que los
sacerdotes espafioles poseian "un corazén indigno de elevar
a Dios sentimientos de amor humano". Y el dia 27 habia
aparecido el peridédico con varios articulos de marcado
caracter anticlerical, siendo el mas notable el firmado por
Fernando Garrido con el titulo "Reaccidén teocratico-
borbénica en Burgos", donde, tras indicar que, al mantener
econdtmicamente al clero, el Estado estaba alimentando en
su seno a los enemigos de la revoluciédn, decia que no podia

asegurarse ésta sin cerrar y limpiar "las madrigueras"™ de
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"esa negra banda", "focos de infeccidn reaccionaria vy
antirrevolucionaria”, y sin separar la Iglesia y el Estado.
Fernando Garridoe fue uno de los mas combativos
anticlericales entre los republicanos espafioles, lo que se
reflejd en muchos de sus articulos. Asi, en el titulado "La
revolucidén religiosa", escrito en octubre 1868, afirmaba
que Isabel II no era mas que el instrumento de otro tirano
que aun gquedaba en pie y que, decia textualmente, "como
culebra venencosa empieza a enroscarse a la naciente
Revolucidén, para ahogarla entre sus asquercsos anillos...
Este reptil astuto y repugnante es el PODER NEGRO, que tiene
en Roma su caverna, y que se conoce con los nombres de
jesuitismo, clericalismo y neo-catolicismo™; para vencer
a ese tiranc ~continuaba Garrido- debia declararse nulo el
Concordato y debian ser disueltas "las corporaciones
religiosas que con careta de religién" no eran "mas que
corporaciones politicas". Concluia pidiendo la libertad de
cultos y la separacién de la Iglesia y el Estado. Y en otro
articulo titulado "La revolucién social"™, escrito en
octubre de 1871, aconsejaba a los trabajadores que huyeran
de la enseflanza catdlica ©porque sus libros eran
"pestilentes, inmorales, embusteros", y 4que hicieran
desaparecer de sus asoclaciones, bibliotecas, escuelas y
hogares todeo cuanteo se refiriera a religién33.
La prensa republicana contenia frecuentes referencias
a la relacién del clero con los carlistas. Como ejemplo de
ello, La Discusion del 7 de mayo de 1869 decia: "Los

obispos, los curas, esos mal llamados ministros de un Dios
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de paz y mansedumbre, son los mas terribles instigadores,
los jefes de esa fratricida lucha cuyo eco resuena ya bajo
las bdévedas de los templos". Frecuentes eran también las
alusiones a la utilizacidén del pllpito para hablar contra
la libertad y los liberales, aunque no faltaban tampoco las
noticias de "curas" que se adherian a la libertad de cultos

e incluso a la Repﬁblica34.

Abundaban igualmente las
alusicnes al "afan de dinero" del clero y a su dependencia
del presupuesto, llamando "aves de rapifia"™ a los jesuitas,
y eran bien corrientes las gacetillas con este mismo
asunto. Frases del tipo de "quien da pan a un cura neo,
pierde el pan y pierde el tiempo", o "diga V. ;por qué se
llama cepillo a esa caja con agujero? -Porque sirve para
limpiar"35, y otras semejantes, no son nada infrecuentes
en las dichas gacetillas.

Ya he indicado que todos los republicanos estaban de
acuerdo en pedir la libertad de culteos y la separacidén de
la Iglesia y el Estado. No lo estaban, sin embargo, en la
forma de enfocar su relacidén con la Iglesia y el clero,
diferencia que venia motivada porque entre ellos también
habia catbdlicos, como es de sobra sabido. Asi, por ejemplo,
en La Discusidén del 15 de agosto de 1869 aparecia una
declaracién en el sentido de que, si los liberales gquerian
la libertad de cultos, no debian protestar contra uno
determinado, sino contra el privilegio de que ese culto
gozaba. Igualmente, en otro periddico, aunque éste
mondrquico, al dar la noticia de una reunién celebrada en

noviembre de 1868 por los republicanos de Hospicio, en la
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que un orador habia insistido en el derecho a existir de
las congregaciones religiosas, porque la libertad de cultos
no implicaba persecucién de ninguna clase hacia el
catolicismo, se informaba que los asistentes habian estado
de acuerdo con estas ideas3®. Por otro lado, también La
Discusidén, en noviembre de 1868, al informar que el
Ayuntamiento de Granada habia dispuesto proceder al derribo
del Palacio Arzobispal terminaba su nota con esta
exclamacidn: ";Qué gusto!™. Y al tener conocimiento de que
se habian cerrado los conventos de religiosas de El Pardo
y Aranjuez comentaba: "Lo malo debe desaparecer cuando
antes". Mientras tanto, saludaba con entusiasmo la noticia
de la adquisicidén de terrenos para la construccién de un
templo protestante o de la proxima apertura de una sinagoga
en Madrid37,

Para terminar con este apartado indicaré que 1los
republicanos espafioles fluctuaron entre un anticlericalismo
doctrinario y el desec sin embargo de aprovechar la
atraccidn emotiva de ciertos aspectos del cristianismo para
sus proplos fines (y buen ejemplo de ellc es el discurso
de Castelar en respuesta a Manterola, de que ya se habld),
sin olvidar que fueron muy raras las declaraciones de
ateismo explicito, y que no faltaron tampoco las
declaraciones en sentido contrario, como se ha visto.
También merece la pena resaltar de nuevo lo curioso de este
anticlericalismo, que no dudaba en entrar en discusiones
teoldgicas, tal y como ocurridé a raiz del debate

protagonizado por Francisco Sufler en las Cortes, con
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relacién a los articulos de la Constitucidén que trataban
la cuestiébn religiosa, y gque dio lugar a multiples

articulos y debates.

Los republicanos v los derechos del hombre (la lucha contra

la pena de muerte y la esclavitud).

El programa republicano incluia también una amplisima
declaracidén de derechos individuales, derechos que eran
considerados por los republicanos como naturales e
inherentes a la persona, y por ello anteriores y superiores
a toda ley, por lo que no podian estar sometidos a
legislacidn alguna. El1 proyecto de Constitucidén federal de
1873 incluia, como titulo preliminar, esta declaracién:
"Toda persona encuentra asegurados en la Republica, sin que
ningin poder tenga facultades para cohibirlos, ni ley
ninguna autoridad para mermarlos, todos 1los derechos
naturales... Estos derechos son anteriores y superiores a
toda legislaciédn positiva"38. También figuraban
declaraciones de los derechos del hombre en los otros dos
proyectos de Constitucidn elaborados por los republicanos:
el que habria de haber sido discutido en la Asamblea de
1872 y el presentado ante las Cortes por la minoria de la
comisién constitucional en 1873, suscrito por Ramén de Cala
y Francisco Diaz Quintero39.

Derecho fundamental para los republicanos era "el

derecho a la vida vy a la dignidad de la vida", lo que para
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ellos exigia la abolicidén de la pena de muerte y de la
esclavitud. Su noble oposicién a la pena de muerte, en la
gue sin duda fueron originales y portadores de novedad, les
llevbé a gque en varias ocasiones pidiesen el sobreseimiento
de la misma para varios carlistas condenados. Este tema
fue objeto de diversos debates en los clubes?® federales
y en la prensa republicana mientras se discutia el proyecto
de Constitucién de 1869. Los argumentos que se daban eran
que con la pena de muerte se privaba al delincuente, no
s6lo de la vida, sino de la correccidén del delito, que
seria el objeto de toda pena, y que con ello se cometia un
nuevo crimen. El que en ese proyecto no apareciera
consignado como derecho fundamental el de la inviolabilidad
de la vida lo que suponia que no quedasen abolidas ni la
pena de muerte ni la esclavitud merecid el duro juicio de

los republicanos41

. En este sentido se presentaron varias
enmiendas a algunos articulos del mencionado proyecto en
las que se pedia la abolicidn de la pena de muerte y de la
esclavitud, aunque todas fueron rechazadas??.

Si se hablaba de ese derecho a la vida en las
distintas Constituciones federales. Asi, en el proyecto de
1872 se reconocia, como derecho natural, "el derecho a la
vida y a la dignidad de la wvida", que implicaba "la
abolicién de la pena de muerte para todos los delitos...
la abolicién de la esclavitud y de los tltimos vestigios
de las penas infamantes"” (base 1%). Y en el proyecto de

1873 se reconocia también como derecho natural "el derecho

a la wvida, a la seguridad, y a la dignidad de la vida",
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aunque luego nada se especificaba sobre la pena de muerte
ni la esclavitud; lo que si se hacia en el proyecto
presentado por la minoria de la comisidn constitucional,
que recogia como "prohibiciones perpetuas” exigidas por el
reconocimiento de los derechos naturales la abolicidn de
"toda pena infamante", de "la pena de muerte para toda
clase de delitos”, de "la esclavitud del hombre" y de la
tortura (art. 18).

El tema de la eliminacién de la esclavitud también
figuré desde un principio en 1la preocupacién de los
republicanos., Ya en el manifiesto de 17 de noviembre de
1868 se hablaba de ello. El asunto era defendido por
radicales y republicanos, algunos de los cuales
constituyeron una Sociedad Abolicionista Espafiola en la que
figuraban, entre otros, José Maria Orense, Emilio Castelar,
Estanislac Figueras, Blas Pierrad, Francisco Garcia Lbpez,
Nicolas Salmerdn, Eduardo Chao o Enrique Pérez de Guzmén.
Los esclavistas formaron a su vez otro grupo de presidn,
el llamado Centro Hispano Ultramarino que presidia el
Marqués de Manzanedo. Hubo un primer intento de abolicidn
con la ley Moret de 23 de junio de 1870, que declaraba
libres a los nacidos tras su publicaci6n43. Otra ley en el
mismo sentido fue la del ministro de Ultramar Tomds Maria
Mosquera presentada en diciembre de 1872, que fue discutida
y aprobada el 22 de marzo de 1873, una vez proclamada la
Republica. Esta ley declaraba abolida la esclavitud en
Puerto Rico, y 8i no se hacia lo mismo con Cuba, declaraba

el predmbulo, era por "la insensatez de unos cuantos
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rebeldes pertinaces"; aungue también se indicaba que en
esta isla, por su mayor numero de esclavos y por la
distinta organizacién del <trabajo, la abolicién deberia
hacerse, cuando las circunstancias lo permitieran, de forma

gradual44.

La cuestidén de las guintas.

Uno de los puntos recogidos por el programa del
Partido Republicano desde el momento mismoe de su
constitucidén, segun figura en el tan mencionado manifiesto
de 17 de noviembre de 1868, fue el de la abolicidn de las
quintasq5. Era ésta una de las maéximas aspiraciones
populares de la época, y las juntas revolucionarias habian
consignado su abolicién, al igual que muchos manifiestos
electorales, incluido el que encabezaba la candidatura de
Prim. Pese a las constantes promesas de aboliciédn, todos
los afios se decretd una nueva gquinta. Asi lo exigla la
conspiracién de los isabelinos, de los carlistas {(que no
tardaron en lanzarse a una nueva guerra), y de los
federales (cuya indisciplina suponia un serio peligro para
la monarquia). Las movilizaciones en contra de las quintas
fueron por ello constantes.

Las campafias contra las quintas dieron pie a los
republicanos para proclamarse representantes de un
movimiento popular, y fueron utilizadas para obtener el

apoyo de las mujeres, en un primer intento en este sentido
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por parte de un partido politico espanol. Hubo
manifestaciones de muijeres, asi como exposiciones a las
Cortes y articulos pericdisticos firmados por mujeres,
pidiendo la abolicidén de las quintas46.

Las alusiones a la injusticia del sistema de quintas
fueron constantes, sobre todo en lo que se referia a la
redencién en metdlico y a la sustitucidn, pues de ello sbdlo
se beneficiaban quienes contaban con la cantidad estipulada
para redimirse ¢ para pagar a un sustituto. Por ese sistema
{(no dejaban de comentar los republicanos) las quintas sdlo
pesaban sobre las clases pobres; por ello, no cesaron de
insistir en que, decian, "el tributo de sangre exigido por
la patria no puede con oro redimirse"4’.

Cuando en 1869 se decretd una nueva quinta de 25.000
hombres, después de haber prometido su abolicidn, se
sucedieron las manifestaciones en toda Espafia. Sélo en
Madrid tuvieron lugar dos en el mes de marzo. Una, el dia
14, en el "sitio del Dos de Mayo", convocada por la
"comisidén provincial para la abolicién de las gquintas", de
la que formaban parte José Maria Orense, José Cristodbal
Sorni, Blas Pierrad, Juan Pico Dominguez, Juan Martine:z
Villergas, Ceferino Tresserra y Federido Ordax Avecilla.
La otra, el dia 22, convocada por "varias sefioras” (Damasa
Ronda, Maria Nuflez, Petra Buzdn y Joaquina Morén)48, para
entregar una exposicidén a las Cortes. Entre estas dos
manifestaciones, el dia 15, el Comité Central del Partido
Republicano de Madrid publicd un manifiesto pidiendo a sus

correligionarios que manifestasen por todos los medios a
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su alcance {manifestaciones pacificas, exposiciones a las
Cortes o protestas en la prensa) su opinidén contraria a las
quintas49. Las dos manifestaciones dieron lugar a sendos
incidentes en el Congreso, por las palabras gue en Su Curso
pronunciaron dos diputados republicancs. Se acusd a Blas
Pierrad de haber predicado, en la primera, la rebeldia
contra las Cortes si se aprobaba la quinta. En la segunda,
fueron unas palabras pronunciadas por Adolfo Joarizti en
el sentido de que los esfuerzos de la minoria para abolir
las quintas eran completamente inutiles, las que provocaraon
el incidente.

Cuando, finalmente, el 24 de marzo, quedd aprobado el
decreto que llamaba a las armas a 25.000 hombres y que
sancionaba el principic de redencién y de sustitucidn, La
Igualdad declard que, con ello, los representantes del
pueblo habian proclamado "que la felicidad de una familia,
las esperanzas, el porvenir y la sangre de un hombre",
admitian valoracién y se compraban con el oro Y, Pero, para
evitar desdrdenes y derramamiento de sangre, el Partido
Republicano recomendd la resignacién51. También los
ayuntamientos de las principales ciludades, y entre ellos
el de Madrid, para evitar los conflictos que podria
originar la quinta, acordaron cubrir con dinero, y redimir
de ese modo, el cupo que les correspondiera52.

A partir de 1870 se fundaron por toda Espafila diversas
ligas contra las quintas. La de Madrid se reunia en el Club
del Congreso y estaba presidida por Fernando Garrido,

figurando en su junta directiva conocidos republicanos,
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entre ellos, Estanislao Figueras, Francisco Pi y Margall
o Emilio Castelar®3. La tactica de estas ligas fue
recomendar la resistencia pasiva, es decir, el no acudir
a los sorteos ni obedecer a las intimidaciones del
Gobierno. Lo mismo aconsejarian las asociaciones femeninas
republicanas, instando a las familias para que impidieran
a los mozos asistir al sorteo.

El1 17 de marzo se discutid en las Cortes una enmienda
del diputado republicano Pascual y Generés al proyecto de
ley de reemplazo del ejército54 para que el servicio fuera
personal y no hubiera sustitucidn posible. Al ser rechazada
la enmienda que, segun La Igualdad, envolvia una cuestidn
social de primer orden {pues las quintas sélo pesaban sobre
las clases pobres que no podian pagar a un sustituto)
escribidé el diario republicano:

".Como los diputados de la mayoria, cémo las clases por
ellos representadas podian tolerar que fueran sus hijos a prestar
forzeso servicio en la milicia?... Agui la contribucién de sangre
se efectta cada afio porgue sb6lo las g%ases proletarias y
trabajadoras son victimas de las quintas">~.

El dia sefialado para el sorteo de quintos, el domingo
3 de abril de 1870, estallaron en diversas ciudades
(Mdlaga, Huelva, C&diz, Sevilla, Salamanca, Zaragocza...)
motirnes numercsos; pero los mas graves tuvieron lugar en
Catalufia, donde diversos ayuntamientos dimitieron para no
efectuar la quinta, muchos jévenes emigraron al extraniero
para no entrar en sorteo, se produjo la gquema de urnas,
listados y archivos, hubo enfrentamientos con la tropa, se
decretd el estado de sitio y se suprimieron periddicos, y,

finalmente, la villa de Gracia fue sitiada y bombardeada
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durante cinco dias.

B medida que fue transcurriendo el tiempo sin haberse
cumplido la prcomesa de abolicidén de las quintas, con los
sorteos sucediéndose afio tras afo, los &nimos se fueron
exaltando y las protestas subiendo de tono. Sin que en el
afno 1871 faltasen tampoco los conflictos a este propébsito,
va a ser sin embargo 1872 un afio especialmente problematico
por las razones que vamos a ver. Cuande se anuncié la nueva
necesidad de 35.000 hombres para el reemplazo de 1872, la
prensa republicana rechazé toda resignacidn. La Igualdad,
por ejemplo, recomendd la resistencia, la organizacidn de
asociaciones y el no acudir a convocatoria alguna relativa
al sorteo56. El1 Combate, por su parte, ante la proximidad
del sorteo, en su habitual tono exaltado, hacia un
llamamiento a la resistencia contra "esa especie de loteria
en donde se juega la libertad, la honra, la dignidad, las
afecciones y la verglenza del ciudadano”, "un dia de quinta
(decia) es un dia de afrenta, de oprobio, de humillaciones
y de deshonrosas abdicaciones; es, en una palabra, el dia
de la degradacidén humana". Y terminaba apostrofando de este

modo:

"Pueblo espaficl; pueblo afrentado, humillado, esclavizado
y vendido; el primer domingo del proximo mes de mayo es el dia
designado para la quinta: ;consentirds que la cuarta quinta de
la revelucién de septiembre se lleve a cabo?"

Y en el mismo numerc, lineas mas abajo, afirmaba que
sin miramientos habia que impedir de forma verdaderamente
efectiva esta movilizacidén. ";De qué manera? -decia-

Vioclentamente; porque siendo la gquinta una violencia, sdlo
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la violencia es la gque puede abolirla™d7.
Cuando, finalmente, tuvoe lugar "el inmoral vy
repugnante sorteo” La Igualdad no dejé de aprovechar para

hacer una llamada a la revolucidn:

":Maldita la institucidén gque tantos males produce, vy
bendita mil wveces lasgevolucién que venga a conclulr con tan
tremenda injusticial™’®.

Al llegar los radicales al poder, en junio de 1872,
prometieron abolir las guintas, y el 27 de septiembre, tras
las nuevas elecciones de agosto, presentaron el
correspondiente proyecto de ley para cumplir lo prometido,
indicando gue las quintas serian sustituidas por el
servicio militar personal y obligatorio para todo espafiol
entre 20 y 27 afios, sin redencidén ni sustitucidn. Pero al
mismo tiempo, vy dado que por aquellos dias se licenciaban
los soldados que habian cumplido su prestacidén, se hacia
también efectivo el llamamiento a una nueva guinta de
40.000 hombres (ya votada por las anteriores Cortes), dado
gue la situacidn del pais (los carlistas de nuevo en armas)
no permitia esperar a la votacién del proyecto de ley
presentado. Esta aparente contradiccidn no dejé de provocar
todo género de censuras por parte de los republicanos, y
su prensa aprovechd de nuevo para animar a la resistencia
y al rechazo del régimen mondrquico:

"Somos partidarios de la resistencia a tode trance contra
las quintas, y confiamos que el partido republicanc federal, come
representante de las clases amenazadas, tomara la actitud que
corresponde a los grandes partidos populares, combatiende en
todos los terrenos a que podamos llegar a los goblernos y poderes
constituidos que hipécrita y sistemdticamente vienen torciendo
y explotando todas las aspiraciones populares, en provecho de una
menarquia extranggra y de los egoistas e inmorales intereses gque
ésta representa®™-’-
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La discusién y agitacién continué en dias sucesivos,

con constantes llamamientos a la resistencla pasiva e
incluso al uso de la fuerza contra el régimen monarguico

qgque forzaba una nueva quinta60

, ¥ el tono de las disputas
aun se hizo mas alto a medida que avanzaba la discusidén en
las Cortes de estos asuntos (gque tuvo lugar entre el 16 y
31 de octubre). Por su interés a este propdsito reproduzco

un largo parrafo del articulo titulado "La situacién”,

publicado por La Igualdad el 25 de octubre:

"El incalificable proyecte de los 40.000 quintos, esa
horrenda traicidn, propia sola de viles cortesancs de un
extranjero imbécil, es un cartel de desafio arrojado a la faz de
una nacién noble y valerosa. Exigir al pueblo, después de tantas
promesas y juramentos, 40.000 de sus mds vigoroscs y escogidos
hijos para convertirlos en méquinas gque a sangre y fuego
sostengan el trono y el cadalso, la aristocracla haitiana y la
burocracia de la Tertulia, los presupuestos monstruoses y los
empréstitos inmorales, la costosa hipocresia de la religién
oficial y la humillante servidumbre de la Iglesia, la esclavitud
v los cuarteles, el articulo 33 y el Cédigo penal tal como hoy
existe, es una insensatez que prueba la degeneracidn a que el
indeferentismo y la divisién de los buenos ha arrastrado a
nuestra pobre patria".

Cuando, finalmente, el proyecto fue aprobado, y cuando
llegd el momento de verificar la declaracién de soldades,
estallaron los motines en toda Espafia. En algunos puntos
las operaciones de la quinta hubieron de suspenderse por
la actitud de los mozos; en otros, éstos se levantaron en
armas o se unieron a las partidas republicanas que se
habian alzado el 24 de noviembre; en otros lugares no pudo
hacerse el sorteo por no haberse presentado ningin mozo 0
por ausencia de los concejales gque habian de verificarlo.
Fueron numerosos los lugares donde se rompieron las urnas,
los archivos y la talla. Segun afirmaba La Igualdad hubo

motines en veintiuna de las cuarenta y nueve provincias,
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y en las otras veintiocho, en las gue no se habla alterado
el orden, los mozos no se habian presentado el dia que
debia hacerse la declaracidén de soldados. De este modo,
segun decia también La Igualdad, el 23 de diciembre, ultimo
dia sefialado para la recepcidén de quintos, "sdlo habian
entrado en caja 23.000 y otros 4.000 habian redimido su
suerte en metdlico"®l,

También en Madrid tuvieron lugar motines contra las
gquintas en este mismo otofio de 1872, lo que no habia
ocurrido hasta ahora debido a que en los afios anteriores
el Ayuntamiento de la capital habia llevade a cabo la
redencidén para evitar precisamente estos conflictos. E1 10
de noviembre de 1872 se reunieron en las Escuelas Pias de
San Antonio Abad los mozos sorteables de todos 1los
distritos, para acordar lo que debia hacerse con el fin de
evitar la declaracién de quintos. Firmaron un manifiesto
en €l que indicaban que se opondrian a la quinta por todos
los medios pacificos y legales que estuvieran a su alcance.
El 24 de noviembre, dia seflalado para el sorteo, estallaron
los motines. En las "alcaldias" de Buenavista, Hospicio,
Hospital, Latina y Universidad, los mozos se llevaron la
talla y las listas, por lo que no pudo llevarse a cabo el
sorteo. Tampoco pudo éste realizarse en Congreso por la
actitud de los mozos. Hubo disparos, algan herido vy
encarcelamientos, sobre todo en el distrito de Universidad,
lo que llevdé a que el dia 25 las alcaldias aparecieran
custodiadas por fuerzas de la milicia ciudadana.

Entre los distintos proyectos de Constitucidn federal
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que se redactaron, sélo en el voto particular de Ramén de
Cala y Francisco Diaz Quintero, presentado en 1873, se
establecia, como "prohibiciones perpetuas” exigidas por el
reconocimiento de los derechos naturales, que gquedaban
"abolidas las quintas, y la matricula, y las levas” (art.
18). En los otros dos proyectos nada se especificaba sobre
esta cuestidén y en el proyecto presentado por la mayoria
en 1873 se incluia como articulo 30 la copia literal del
articulo 28 de la Constitucidn de 1869, que decia asi:
"Todo espafiol estd obligado a defender a la Patria con las
armas, cuando sea llamado por la ley"”

Quiero terminar este apartado recordando un medio muy
popular de propaganda contra las quintas, como fueron los
romances y las coplas. Fue ésta una forma muy importante
de difusidén de las ideas politicas entre las masas
populares, y se utilizd no sbélo para oponerse a las quintas
sino también para hacer propaganda de las demds
preocupaciones de la ideologia republicana, como la critica
del rey, de la institucién monarquica, el anticlericalismo,

etc.62

El republicanismc v la cuestidédn femenina.

Unc de los rasgos mas originales del republicanismo
espafiol fue sin duda el darse cuenta de la importancia
politica gque tenia el ganar el apoyo femenino, lo que

conllevaba, ademas, el tomar conciencia de la situacidn de
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la mujer. Dada su mentalidad, trataron en primer lugar de
librar a las mujeres del poder del clerc, pues en su idea
é¢ste ejercia una influencia perjudicial sobre la mayoria
de ellas, idea que les corrobord el que fueran de hecho
mujeres las primeras que presentaron protestas contra las
concesiones en materia de tolerancia religiosa que se
hicieron tras la revolucidén. Asi, Francisco Ruiz de 1la
Pefia, en un articuloc publicado en agosto de 1872 con el
significativo titulo de "La corrupcién de la mujer”, se
expresaba asi dirigiéndose a las mujeres: "Id, mujeres, a
las iglesias; pero con media hora os sobra". Afiadia que las
mujeres que pasaban mucho tiempo en la iglesia ademds de
abandonar sus quehaceres en el hogar, a su marido y a sus
hijos, terminaban haciéndose fandticas, con lo que hacian
un dafo gravisimo y sembraban en todas partes la cizafia y
el desacuerdo. No faltaba naturalmente la consigna final:
"Esposas e hijas de familia: libracs de la influencia
clerical"®3.

Con estos propdsitos, los republicanos se propusieron
la introduccién de las mujeres en los clubes politicos, y
se fundaron en Madrid asociaciones republicanas femeninas
que, ademads de discutir el papel de la mujer en la nueva
sociedad, intentaron encargarse de las labores caritativas,
antes en manos de las ordenes religiosas. Hubo asi
asociaciones femeninas en los distritos, y una asociacién
central con el nombre de 'La Fraternidad', asociacién
filantrépico-politica, que se reunia todos los lunes en el

Casino republicano o en la calle Noblejas, 7 (su direccién
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se reunia ademas todos los jueves). Estuvo presidida por
Carmen Munté, y figuraban en su junta directiva, entre
otras, Carolina Barbanco, Josefa Mateos, Matilde Crespo,
Trinidad Pérez Espafia o Inés Vera; también las esposas de
conocidos republicanos, como Maria de la Serna de Ample
Fuster, Isabel Pons de Alsina o Eustaquia Arjén de Gallo.

Estas asociaciones tenian como actividades preferentes
las suscripciones benéficas, las peticiones de indulto o
las exposiciones y manifestaciones contra las quintas. Para
llevar a cabo sus actividades organizaron desde funciones
teatrales (como la que tuvo lugar el 26 de marzo de 1870
en el Teatro lLope de Rueda en favor de los prescs
republicanos) hasta bailes de mascaras {como el celebrado
el 20 de febrero del mismo afio en favor de los emigrados
republicanos, al que asistieron conocidos dirigentes del
partido). Merece quizid la pena reseflar Ccomo Sucesos
particulares su movilizacién en favor de la libertad para
los presos por los sucesos del 7 de septiembre de 1869
(disturbios originados por la disposicién del alcalde de
que la milicia ciudadana abandonara 1la guardia del
Principal -Ministerio de la Gobernacidn- que hasta entonces
habia venido prestando) y la organizacidn de suscripciones
para los obreros que el Ayuntamiento de Madrid habia
despedido por haber asistido a la manifestacidn del 22 de
junio de 1869 en recuerdo de los acontecimientos del
cuartel de San Gil de 1866. Pero su actividad no se iba a
limitar a este tipo de actos. Algunas asociaciones

femeninas, como la de Hospicio, extendieron su trabajo a
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otros asuntos politicos, sociales vy econdmicos que
consideraban compatibles con la condicidén de las mujeres
0, en la expresién del momento, "con su sexo y actual
misién”. En las reuniones de estas asociaciones se trataba
de concienciar a las mujeres explicandoles los derechos y
deberes politicos, sociales y econdmicos que les
correspondian. En este mismc sentide de buscar la
concienciacidén de las mujeres se llegaron a organizar
series de conferencias como la que tuvo lugar durante unos
cuantos domingos en 1869 y en las que diversos
intelectuales republicanos hablaron a las mujeres sobre sus
deberes sociales®4.

La mayor actividad desarrollada por las mujeres, y
donde mayor fue la eficacia para atraerlas al campo
republicano, fueron las campafias contra las quintas. Hubo,
asi, manifestaciones de mujeres, como la celebrada el 22
de marzo de 1869 frente al Congreso de los Diputados, a la
que vya he hecho mencién, para entregar una exposicién
pidiendo la abolicién de las quintas, y convocada por las
republicanas del Club de Antén Martin Damasa Ronda vy
Joaquina Moréan, entre otras. Hubco también reuniones
monograficas sobre la misma cuestién en los <clubes
femeninos, como la celebrada en marzo de 1870 en gque
acordaron la resistencia pasiva, que entendian deberia
partir de las familias impidiendo a los mozos que acudieran
a los sorteos vy aconsejandoles que sufrieran con
resignacidén la carcel ¢ cualquier otro castigo antes que

convertirse en "instrumentos de un tirano"65.
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Como dije arriba, los republicancs comenzaron también
la introduccidén de las mujeres en los clubes politicos
masculinos, y hasta en la misma actividad politica. Hubo
clubes republicanos, como el Club de Congreso, en que, por
acuerdo del 24 de junio de 1869, se admitieron como socios
a "todas las sefioras que lo solicitasen", con iguales
derechos, voz y voto que 1los demds socios. Hubo asi mismo
mujeres Qque participaron en mitines politicos, como
Trinidad Pérez Espafla ¢ Guillermina Rojas. También las hubo
que publicaron articulos periodisticos, e incluso que
dirigieron algun periddico. Es el caso de La Diosa Razdn,
fundado el 23 de noviembre de 1868 y dirigido "por tres
ciudadanas"; o El1 Ledn, fundado y dirigido, el 26 de
diciembre de 1870, por Mina Puccinelli®®,

Entre los articulos periodisticos escritos por mujeres
destacaron aquellos que se referian a la cuestidén de
quintas, de los que ya hice mencidén, o los que trataban
sobre los derechos de la mujer. Entre estos destacd, por
ejemplo, el escrito por Carolina Pérez titulado "La mujer
en la democracia". Decia esta autora en su articulo que
habia llegado el tiempo de que la mujer pidiera sus
derechos, de qgue fuera reconocida en su valor igual al del
vardén, y no considerada ya como sierva de éste, y afiadia
que la mujer habia de tener un puesto en la nueva sociedad,
v que no podia haber una humanidad libre sin libertad para
la mujer. Reproduzco algunas de sus vibrantes palabras:

"La mujer es un ser apto para pensar; :(por gqué no ha de
decir lo que piensa? La mujer razona; ;por qué no ha de figurar
en la escala social? La mujer siente, aspira, tiene ideas de
libertad, de emancipacién; ;por qué no ha de tener su puesto en



162

la vida del progreso?". “"Convenceos, no conseguiréis h r una
humanidad libre mientras la mujer no sea libre también”“’.

Esta conciencia de la necesidad de conceder sus
derechos a las mujeres vy, entre ellos, los derechos
politicos, como el de votar y ocupar puestos dirigentes en
la sociedad, también se fue abriendo paso entre los varones
republicancs, y de ello gqueda ya constancia en un articulo
publicado por La Igualdad el 1 de julic de 1870 con el
titulo "Los derechos politicos de las mujeres" en el que
estas cosas ya eran planteadas. De notar es también el
articulo de Remigio Vega Armentero, publicado el 8 de junio
de 1872 en La Ilustracion Republicana Federal, en el que
afirmaba que la mujer ain no estaba emancipada, que no se
la habia colocado todavia en el camino de la dignidad y del
respeto, y que casi no tenia derechos. Con lenguaje
encendido y quizd un tanto paternalista incluso,
proclamaba:

"En este triste y lamentable estado no debe continuar la
mujer. Es preciso emanciparla, darla todos sus legitimos e
imprescindibles derechos; legarla... un porvenir de libertad, de
instruccién, de adelanto y de felicidad, que haciéndola
respetuosa y respetada, la prodigue venturas y satisfaccién; y
protegida por leyes sabias y celosas gue la defiendan con una
tutela especial... y de esta suerte, la mujer... contribuird al
desarrollo de la perfeccién social... Por fortuna, vendran dias
en que la Repiblica protegerd y emanciparéd a la mujer, déndola
libertad y asegurando sus derechos y su dignidad... Vendra la
Repiblica, y con ella la cultura, el progreso, la luz, la
libertad, y entonces el hombre... gomprenderé... que no se
concibe la sociedad sin la mujer...“6 .

También en dos de los tres proyectos de Constitucién
federal (el de 1872 y el presentado por la minoria como
voto particular en 1873) se hace presente la preocupacién
por la mujer y sus derechos. En el primero de éstos, en su

base 1®, apartado VI, se hablaba de "igualdad de ambos
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gexos en los derechos civiles". Y en el segundo de los
mencionados, en el articulo 18 y como parte de las
"prohibiciones perpetuas" exigidas por el reconocimiento
de los derechos naturales, gquedaban prohibidas "toda
desigualdad de derechos y deberes ante la ley, y toda

desigualdad para ambos sexos en los derechos civiles".

El problema de la propiedad.

Uno de los derechos fundamentales del hombre que va a
consignar la revolucidén liberal es el derecho a la
propiedad. Sin embargo, la ampliacidén de la libertad de
expresién que la revoluciédn de 1868 trajo consigo hizo
posible gque el concepto de propiedad pudiera ser
cuestionado por grupos republicanos e internacionalistas.
Asi, mientras para las clases conservadoras la propiedad
era un derecho natural sagrado e inviolable, para un
sector de los republicanos era reformable y estaba basada
en el trabajo, y para los internacioconalistas sdlo era
legitima la propiedad colectiva de los medios de
produccidn.

En la concepcién que los republicancos tuvieron de la
propiedad se nota una ambigiiedad que, ademés de ser propia
de su pensamiento, puede, en este caso, derivarse del
componente clasista que constituia este partido, en el que
existian grupos populares junto con grupos pertenecientes

a la burguesia y las clases medias. Por ello observamos que
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un sector de los republicanos veia la propiedad como algo
reformable y basado en el trabajo, mientras que otro sector
se acercaba mas a las tesis conservadoras. Esto quedd
reflejado en los distintos proyectos de Constituciédn
federal, pues mientras el proyecto de 1872 y el de 1873
establecian como derecho natural el "derecho de propiedad,
sin facultad de vinculacién ni amortizacién"®?, el proyecto
presentado en 1873 como voto particular de la minoria
establecia como derecho natural el de "propiedad de 1los
rendimientos del trabajo, pero sin facultad de
amortizarla", al tiempo que prohibia toda confiscacién70.

La Dburguesia conservadora, temerosa ante el
republicanismo y el movimiento obrero, a los gque acusé de
ponier en duda la legitimidad de la propiedad y de propagar
que existiera un antagonismo entre capital y trabajo, vy
temerosa igualmente ante los ataques a la propiedad que
para ella suponian la declaracidn del "derecho al trabajo"
o la abolicién de la esclavitud, pronto organizé
asoclaciones en defensa de sus intereses y para la
propagacidn de sus ideas’!l. La proclamacidén de la Republica
agudizdé el temor de los propietarios, que respondieron a
la formacidén de 1los Voluntarios de la Republica
(institucién de la Milicia compuesta principalmente por
individuos procedentes de las capas populares}72, con la
organizacién de comités de defensa ciudadana, los llamados
"vecinos honrados" y a los que la prensa de la época llamé
también "voluntarios de 1la propiedad"”. Estos comités

comenzaron a organizarse a principios de marzo. Estaban
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compuestos por comerciantes y por gentes de las "clases
acomodadas y de orden" que se organizaron para lo que ellos
llamaban "defender la propiedad y el orden contra los
demagogos que intenten apoderarse de lo ajeno". Para los
republicanos, estas intenciones declaradas no eran mds que
pretextos, y las verdaderas eran mas bien demostrar que la
Republica era la anarquia, y que no habia para la sociedad
"mas salvacidn posible que el mando de los

conservadores"73.

Contaban estos comités de defensa
ciudadana con el apoyo de los alcaldes de barrio, que
muchas veces dirigian las reuniones e incluso prestaban los
locales de la alcaldia para su celebracidn. Todo esto
provocd las protestas de los comités republicancs, de la
prensa republicana, y de la Milicia. El asunto 1llegd
incluso a las Cortes donde fue tratado en las sesiones de
los dias 1, 4 y 6 de marzo’4. Por su lado, en el
Ayuntamiento de Madrid se pidié la destitucidén de los
alcaldes que habian intervenido en este asunto. La cuestidn
finalmente termind con la destitucién de Avalos, alcalde
primero de la capital, que fue sustituido por J.P.Marina.

El tema de la propiedad fue el verdadero fondo del
debate gue tuvo lugar en las Cortes, en octubre y noviembre
de 1871, sobre la legalidad o ilegalidad de la Asociacidn
Internacional de Trabajadores. Los que atacaron a la
sociedad obrera lo hicieron porque cuestionaba el orden
establecido, y realizaron una defensa del capitalismo y de
la propiedad privada. Entre 1los que defendieron su

constitucionalidad estaban algunos republicanos que, aungue
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se declararon partidarios de la propiedad privada, si
consideraban gque era éste un concepto discutible vy
reformable, al igual que lo habia sido -decian- cuando
fueron abolidos los derechos seficriales, desvinculados los
mayorazgos © desamortizados los bienes eclesiasticos en
beneficic de la clase media. No todos los diputados
republicanog estuvieron, sin embargo, de acuerdo con los
que, dentro de su mismo grupo, defendieron 1la
constitucionalidad de 1la Internacional. Algunos, més
proximos a las tesis conservadoras, se abstuvieron de
votar.

Como puede suponerse, este asunto de la propiedad fue
también tratado por los republicanos en otras diversas
ocasiones. Como ejemplo de ello puede citarse el documento
titulado "Bases econdmico-sociales para mejorar las
condiciones de vida de los trabajadores", presentado a la
Asamblea federal de 1872 y en el que, sin proponerse
cambics en la estructura de la sociedad, si se indicaba que
la Republica debia reformar las leyes de la sucesidn
intestada, subordinar la propiedad a los intereses
generales y llevarla a manos de gquienes con su trabajo la
hiciesen fecunda. Otro ejemplo en el mismo sentido seria
el articulo que, con el titulo "Ni individualismo puro ni
colectivismo puro", publicéd La Igualdad en mayo y junio de
1873, donde se proponian reformas en la legislacidn sobre
la herencia, expropiaciones por razones de utilidad
publica, revisién de la venta de bienes comunales y de

propios, propiedad colectiva de los montes, dehesas y
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pastos, etc., y donde se planteaba que la propiedad de la
tierra arrendada pasase a manos del arrendatario cuando
éste hubiese pagado un canon dos veces el valor de la
misma. Puede también ser citado en este apartado el
discurso de Pi y Margall en las Cortes, el 13 de junio de
1873, donde proponia cambiar la forma de venta de los
bienes nacionales en beneficic de las clases jornaleras
para gque pronto pudiesen ser propietarias de sus tierras’d.
De algunos de estos asuntos hablaré con mas detenimiento

en capitulos siguientes.

Los republicanos v la cuestién militar.

La preocupacién por 1la reforma del ejército fue
también sin duda uno de los elementos importantes de la
ideologia federal. Los republicanos eran contrarios a un
ejército regular v al sistema de reclutamiento forzoso, por
ello quisieron reorganizar el ejército sobre la base de
enganches voluntarios. Ya desde 1868 un articulo de La
Igualdad sentaba los principios para la organizaciédn del
ejército republicano, principios que haria suyos el Comité
republicanoc de Madrid en su manifiesto de 3 de diciembre
del mismo afio’®. Este articulo de ILa Igualdad hablaba de
la necesidad de emprender una reforma del ejército, dado
que no era posible su total desaparicidén, porque, asi
decia, "mientras exista en la faz de la tierra un solo

monarca, estaradn los pueblos en constante peligro”.
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Proclamaba también que "tan sdéle la Republica universal"
podria hacer general el desarme, pero gue mientras hubiera
en nuestras fronteras ejércitos poderoscos no podriamos ni
deberiamos desprendernos del propio. Manifestaba a
continuacién el articulc lo que deberia ser el ejército

para los republicanos, y decia:

"Los republicanos queremos el ejército libre en el Estado
libre, el ejércite baratoc y numerose, el ejércite gque nos
defienda y garantice la libertad, el orden, la independencia, la
propiedad. Queremos un ejército que nos sirva, pues le pagamos
para elloc y no para que nos oprima”.

Entre los principios que se establecian para organizar
ese ejército republicano el punto mas importante seria el
que preveia 1la disolucidén y licenciamiento de los
regimientos existentes, la abolicidén de las quintas y la
organizacién del ejército sobre la base de enganches
voluntarios77.

La cuestién del ejército fue también lbégicamente una
preocupacién fundamental en 1los distintos proyectos
constitucionales de los republicanos. El proyecto de 1872
establecia que el ejército se constituiria por inscripcién
voluntaria, excepto el servicio de la reserva nacional que
seria obligatoric. Todas las fuerzas publicas, segun el
proyecto, se compondrian de una fuerza municipal © cantonal
encargada de la defensa de las perscnas y de la propiedad,
y una fuerza nacional encargada de la defensa de los
intereses generales de la nacién constituida por "el
ejército permanente, la marina militar y la reserva" (bases

42 a 44).

El proyecto de 1873 establecia también la existencia
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de un ejército y una armada sostenidos por la nacién, asi
como la obligacidn de "todo espaficl...a servir a su Patria
con las armas”. Establecia igualmente, del mismo modo, una
reserva nacional forzosa a la que pertenecerian todos los
ciudadanos entre los veinte y los cuarenta aflos, que
deberian realizar ejercicios militares durante un
determinado numero de dias al afio, segun la edad, y que
sb6lo podria armarse y movilizarse por un decreto del
Gobierno (arts. 110-114). Por ultimo, el proyecto
presentado por la minoria en este mismo 1873 establecia que
el ejército seria "voluntario, profesional y retribuido”,
y que los que no pertenecieran a ese ejército permanente
se hallarian "inscritos en los registros de las milicias
de la federacidén”, y habrian de saber el manejo de las
armas y los ejercicios militares (art. 56).

La reforma del ejército no fue tampoco una de las
cosas en las que los republicanos tuvieran demasiado exito
en su pericdo en el poder. La escasa respuesta popular a
su intento de crear unos batallones de cuerpos francos, que
se constituirian por inscripciones voluntarias, y la
necesidad de un ejército fuerte para reprimir a 1los
carlistas y, mas tarde, a los cantonales, les llevd a tener
que confiar en el ejército regular tal y como estaba
establecido, asi como a tener gue aumentar constantemente
sus efectivos. Pi y Margall prometidé en su programa de
Gobierno de 13 de junio revisar las hojas de servicio y
hacer que los ascensos fueran por méritos militares y no

por servicios politicos, a fin de evitar que el ejército
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se convirtiera en instrumento de un partido. También su
ministro de la Guerra, Nicolas Estévanez, en una alocucién
a los soldados por la misma fecha, prometia Ila
reorganizacidén de la fuerza publica, la modificacidn de las
ordenanzas, el restablecimiento de la disciplina y la
revisién de las hojas de servicio. Con este objetivo se
cred una comisidn que propondria las reformas necesarias
en las instituciones militares, segun decreto del 19 de
junio, comisién que llevd a cabo su labor e hizo publica
una Memoria en el plazo indicado. Las reformas sefialadas
no se llevaron, sin embargo, a efecto, por las necesidades
de la guerra carlista y de la insurreccién cantonal, sin
recordar otros problemas como la constante indisciplina en
el ejército que obligé al Gobierno de Castelar a
restablecer en todo su rigor las ordenanzas militares, con
inclusién de 1la pena de muerte, lo que suponia una

contradiccidén manifiesta con el ideario republicano.

Otros elementos de la ideologia republicana.

Para terminar este capitulo, y después de haber
tratade los tres pilares basicos de la ideologia
republicana, asi como algunos puntos concretos de su
programa bien significativos de la misma, no quisiera dejar
de dedicar unas péginas a esc que he llamado elementos mas

difusos del pensamiento republicanco (aunque el
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anticlericalismo fuera ya tratade a continuacién del asunto
de la separacién Iglesia-Estado). Mencioné entre estos
elementos (y son evidentes en el andlisis de sus articulos
periodisticos ¢ de las disertaciones en los clubes) su
utopismo, su radicalismo, su ingenuidad, lo que podriamos
llamar el sincretismo y falta de coherencia de muchosTB,
o el ‘'angelismo revolucionario' de otros, es decir, que
todo vale si estd al servicio de la revoluciédn, incluso la
lucha armada. Es de destacar en este sentido la facilidad
con que los mads intransigentes hablan en muchas ocasiones
de derramamiento de sangre, aunque esto habria que
insertarlo en el papel del agitador de que habla Jover,
como 1idedlogo de café (o de prensa, en este caso)
protagonista de una revoluciodn verbalista’?9. Porque en 1la
practica, lo que destaca entre los republicancs es el
respeto a la vida y a la dignidad de la vida, que tiene
lugar inclusoc en condiciones tan adversas comec scon las que
se dieron en la Cartagena sitiada cuando la insurreccién
cantonal, como ha sido puesto de relieve también por José

Maria Jover80

, sin olvidar su lucha por la abolicidén de la
esclavitud y de la pena de muerte.

Los republicanos espaficles fuercon desde luego hombres
llenos de anhelos de justicia y solidaridad. Puede decirse
que en el fondo eran espiritus roménticos, de gran
sensibilidad social, abiertos y generosos, gque no podian
permanecer impasibles antes las realidades injustas. No

aceptaban las cosas "como eran" y deseaban convertirlas en

aquello gque "debian ser". De ahi su rebeldia, su actitud
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revolucionaria y su activismo politico81. Se consideraban
un movimiento de redencidén, buscaban 1la regeneracién
nacional, para lo que apelaban al idealismo de la juventud
0 a la armonia de clases para sclucionar los conflictos
sociales.

Defensores de los intereses propilos de las clases
medias, los federales pretendian mantener esos intereses
pero limitando una serie de abusos. Querian, por ejemplo,
mantener la propiedad privada, pero para limitar sus
eXCesos pretendian realizar una serie de reformas,
fomentar la armonia social, la asociacién de capital y
trabajo, la promocidn del proletario a propietario, etc.,
reformas que, creian, superarian los conflictos sociales.
Confundian los intereses de la clase media radical con los
del pueblo trabajador, a quien también decian representar;
de ahi surgieron sus diferencias con la Internacional, por
la diversidad de enfoque en la manera de entender 1la
problematica social y sus posibles soluciones.

Creyentes en el poder de las ideas, los republicanos
fueron maestros en la utilizacidédn de la prensa, de los
clubes, de la discusidén, de la propaganda82. Tenian una fe
ciega en el progreso y en el futuro de la democracia (Suiza
y Estados Unidos eran sus modelos de nacione583) a la que
consideraban una necesidad histérica inevitable84, lo que
no conllevaba el abandono del fomento del entusiasmo
pepular ni de su confianza en la bondad del hombre.
Pretendian, por ejemplo, que la insurreccién cubana

quedaria solucionada tan pronto se concedieran derechos a
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la isla vya que 1logs cabecillas de 1la misma eran
antiesclavistas y defensores de las ideas de justicia85.

No faltaria tampoco entre los republicanocs el suefo de
la Unidn Ibérica, un tema del que ya se habia hablado hacia
1840, pero que quedd relegado con el matrimonio de la reina
Isabel con Francisco de Asis. En 1868, tras la revoluciédn,
la cuestidén fue de nuevo debatida, pero los monarquicos
partidarios de la unién vieron de nuevo frustradas sus
esperanzas tras la renuncia a la Corona espaficla de
Fernando de Portugal. En este momento, pues, quedaron los
republicanos como defensores de esta idea. Uno de ellos,
Fernando Garrido, escribid un folleto destinado a defender
una federacién republicana de los pueblos peninsulares en
el que indicaba las multiples ventajas que, a su juicio,
tal unidén reportaria, tanto para Esparfia como para Portugal.
Esa Federacidn Ibérica, decia Garrido, sélo seria posible
con la republica, y seria el punto de partida de una futura
Federacidn Latina, de Francia, Italia, Espafia y Portuga186.
Como en tantos otros asuntos este proyecto contaba poco con
la realidad, la realidad del rechazo del mismo Portugal y
de la oposicidn de Francia e Inglaterra.

No quiero terminar estas paginas sin recordar también
la influencia en el pensamiento federal de las filosofias
krausista y hegeliana, tan importantes en hombres como
Salmerdén y Pi y Margall respectivamente, o la de Proudhon,
de que ya hemos hablado, y la influencia grande en todos
del positivismo comtiano. E1 krausismo ciertamente, que fue

un movimiento de influencia mas amplia, también deijd su
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presencia en el pensamiento republicano; muchos de los
aspectos mas originales de éste, como su interés por la
promocidén de las mujeres y su humanismo contrario a la
esclavitud y a la pena de muerte, tuvieron sin duda que ver
con la influencia krausista®’. Por otra parte, el
organicismo e historicismo de la filosofia hegeliana, a los
que el krausismo tampoco fue ajeno, tuvieron gran presencia
entre los dirigentes republicanos, particularmente en Pi
y Margall, pero también en Castelar y en general en la idea
republicana que concebia la historia como progreso y la
revolucién como inevitable®8.

La influencia del positivismo fue quizd aun més
evidente, por ser un pensamiento de mas facil asimilacidédn
y muy propico del espiritu de la época. La fe de los
republicanos en el progreso les hacia tener una confianza
ciega en los avances de la ciencia y de la técnica. Tan
populares eran estas ideas que en la prensa republicana
abundaban los articulos y hasta los poemas en los que se
cantaba al progreso y se ensalzaban las maquinas y las
maravillas de la ciencia. Ejemplo bien significativo
pudiera ser el articulo de Luciano Moncada titulado "Las

maquinas", en el que se decian cosas comoc éstas:

"La humanidad gira incesantemente empujada por esa ley
fatal, inexcusable, gque se llama ley del progreso... éste es la
ley de su naturaleza... Negado el progresoc, la humanidad no tiene
razén de ser scbre la tierra”

Y més adelante:

"El mayor bienestar general de que hoy goza la sociedad,
el aumento de riqueza sobre las pasadas épocas, el mayor grade
de ilustracién y el refinamiento estético que por do quiera se
nota, estan representadeos por esos blancos torbellinos de humo
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gue lanzan incesantemente esos bienhechores monstruos de la
mecanica. . 89
iGloria a las maquinas!"®~.

Y entre los poemas, merece también quiza la pena
reproducir algunos versos de J. A. Sierra donde la alabanza
de la locomotocra como simbolo del avance cientifico se
relaciona con lo inevitable del progreso y del triunfo de
la idea revolucionaria que representaria el Partido
Republicano. Al 1igual que la locomotora avanza sin
retroceder, asi avanza también la idea republicana. Los
términos de "progreso", "emancipacién”, "trabajo",
"ciencia" no cesan de repetirse, porque "gquién pone un
dique al torrente popular que ya se escucha?", "la ruina
del despotismo es indudable, segura”, ";no véis al Progreso
mismo marchar sin interrupcidén?", ";no véis que la santa
idea propaga su roja luz?", y aln mas:

"El Progreso, en mi sentir,
no puede retroceder

ante un sagrado deber:
tiene leyes que cumplir.
Dos sendas puede seguir:
por ia paz, la evolucidn;
si no la revolucidn

es su fallo inapelable;
cumple una ley, inmutable
como la gravitaciodn".

Para terminar con este colofdn:

"si; la humanidad avanza:
camina con rumbo incierto,
pero la conduce al puerto
el faro de la esperanza.

51 hoy el ideal no alcanza
tendra el Progreso su hora;
la doctrina redentora
realizaréd tal conquista;

su mejor propagandigga
sera LA LOCOMOTOQRA"™-Y.
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NOTAS .-

1.~ cf. HENNESSY, C.A.M.: La Reptiblica federal en Espafia. P1 y Margall
y el movimiento republicanc tederal 1568-1874, Agulfar, Madrid, 1967,
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2.~ Ib., pag. 79.
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Rialp, Madrid, 1961, pag. 24b,
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I, pag. 22.
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proyecto de Constitucién"

9.~ A los sesenta y cuatro votos favorables a la repuiblica dembcratica
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conculcados por la presencia de un rey: a la soberania nacional se
opone el vincular el poder supremo en una familia, a los derechos
individuales se opone el gue esa familia sea sagrada e irresponsable,
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haya un poder vinculado a una dinastia (manifiestaba Castelar).
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18.- Cf. La Igualdad, 2 de abril de 1870.
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22.- Cf. Diario de Sesiones, 26 de abril a 3 de mayo de 1869. Sobre la
anécdota de Sufier es interesante la forma en que lo relata Galdés (Cf.
PEREZ GALDCS, B.: Espafia sin rey, E.N. 41, Alianza, Madrid, 1980,
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23.- Cf, pDiario de Sesiones, 3, 4 yv 5 de mayo de 1869.
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25.- Cf. La Igualdad, 6 de mayo de 1869.
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Quintero, en tanto gue Francisco Sufier se declard ateo.

27.- Ccf. Diario de Sesiones, del 26 de abril de 1869.
28.~ Cf. piario de Sesicnes, 12 de abril de 1869.

29.~ Textoc del proyecto de Constitucién federal de 1872 en La
Igualdad, 15, 17, 19 y 21 de mayo de 1872.

30.- Cf. La Igualdad, 28 de julio de 1873.
31.- ¢f. MORAYTA, M.: Historia general de Espafia, Felipe Gonzédlez
Rojas, Madrid, 1887-189€&, tomo 1X - pags. §§Z—£§U.

32.- Decreto de Ruiz Zorrilla de 1 de enero de 1869 por el gque se
ordenaba gque el Estado se incautase de todos 1los archivos,
bibliotecas, gabinetes y demés colecciones de objetos de ciencia, arte
o literatura gue estuvieran a carge de las catedrales, cabildos,
monasterios u érdenes militares, cuya riqueza se consideraria nacional
y se pondria al servicio piblico, en cuanto se clasificase, en las
bibliotecas, archivos y museos nacionales, quedande en poder del clero
las bibliotecas de los seminarios {(Cf. Gaceta de Madrid, 26 de enero
de 1869).

33.- Cf. La Discusidn, 8 de octubre de 1868 ~- "La revoluciédn
religiosa™, y La Igualdad, 25 de octubre de 1871 - "La revolucién
social II"™.

34.~ Como ejemplo de estas dos situaciones ver La Discusidén de 4 y 5
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de diciembre de 1868. Las alusiones anticlericales eran frecuentes en
la seccidn "Gacetillas", como ejemplo: "A Dios rogando y en la
sacristia conspirando", o "Definicidén: -Papad ;qué es antropologia?- La
ciencia que trata de los antros.- Entonces hablari de las sacristias"
{(Cf. La Igualdad, 2B de diciembre de 1868 y La Discusidén, 16 de
diciembre de 1868).

35.~ Cf. La Igualdad, 28 de noviembre de 1868, y La Discusidn, 17 de
octubre y 16 de diciembre de 1868.

36.- Cf. ia Discusién, 15 de agosto de 1863 - "La manifestacién
contra el privilegio del clero"; ver también La Epoca, de 7 de
noviembre de 1868.

37.- Cf. La Discusidén, 5 de noviembre de 1868. Ver también los dias 6
v 7 de noviembre de 1868.

38.- Cf. La Jgualdad, 28 de Jjulio de 1873.

39.- Cf. La Igualdad, 15, 17, 19 y 21 de mayo de 1872. Ver también M.
MORAYTA, op. cit., tomo IX, pags. 234-250.

40.- Fue el caso del Club de Hospicio en su sesién de 7 v 21 de marzo
de 1869.

41.- Cf. La Discusidn, 14 de marzo de 1869 ~ "La pena de muerte no es
pena, es el desconocimiento del derecho"; 1 de abril de 1869 -~
"Consideraciones sobre el proyecto de Constitucién"; y 8 de abril de
1869 - “La abolicién de la esclavitud y el proyecto de Constitucién".

42.- Enmiendas de 3anchez Yage al articule 2°, y de José Maria Orense
al articulo 3°, pidiendo la abolicién de la pena de muerte. Enmienda
de Fernando Garride al articulo 29, pidiendo la abolicién de la
esclavitud, y peticidén de José Maria Orense de incluir el siguiente
articulo como adicional al titule I:

"Queda abolida la esclavitud en todos los dominios espafioles. Se
nombrard una comisién que presente un plan para abolirla en el periodo
mas breve posible®,

43.- La ley indicaba también que serian libres, tras la indemmnizacidn
a sus propietarios por el Estade de 125 pesetas, los nacidos desde el
17 de septiembre de 1868 hasta la publicacidén de la ley, asi como los
que hubiesen servido bajo bandera espafiola o auxiliado a las tropas
leales durante la insurreccién cubana o los que fuesen declarados
libres por el gobernador de la isla, unos y otros con indemnizaciodn
del Estado a sus duefios si hubieran permanecido fieles a la causa
egpafiola. También serian libres los que hubieran cumplido 60 afios al
publicarse la ley [éstos sin indemnizacién). La ley, no parece que
llegara a aplicarse, segin las quejas de la prensa republicana ( Cf.
Igualdad, 16 de octubre de 1870 - "Escéndalos y més escéndalos", y 2
de diciembre de 1870 - "Falsedades").

44.- La discusidén de esta ley dic lugar a un notable discurso de
Castelar en la sesién de 21 de marzo de 1873.

Aunque no sea objeto especifico de nuestro estudio, la cuestidén
cubana impregné la evolucidén politica del siglo XIX espaficl. Hoy en
dia es inexcusable para cualquier historiador que se embarque en el
analisis de la anterior centuria tener en cuenta la importancia y
singularidad de los referentes coloniales, una cuestién que va mas
lejos del tema de la esclavitud en s8i mismo. La abolicidén de la
esclavitud fue un asuntoc muy arduc que iba mas alld de un tratamiento
moral o ético para configurar un asuhto politico de gran calado en el
que subyacia ni mas ni menos que la continuidad o alteracién del statu
gquo colonlal (ver a este respecto: BAHAMONWDE, A. y CAYUELA, J.G.:
Hacer las Américas. las élites coloniales espafiolas en el siglo XIX,
Alianza América, Madrid, 19%2, CAYUELA, J.G.: Bahla de Ultramar.
Espafia y Cuba en el siglo XIX, Siglo XXI, Madrid,
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45.- Querian también los republicanos la abolicién de las llamadas
'matriculas de mar' que sujetaban a la marina mercante a la
jurisdiccidén militar. Todo el que quisiera ejercer la navegacidn, la
pesca o cualquier otra actividad en el mar debia estar matriculado, si
no lo estaba no podia ejercer su profesién. Pero el matriculado estaba
obligado a ir al servicio de la escuadra cuando el ministro de Marina
1o llamase. Las matriculas de mar, al afectar a menor numerc de
personas, despertaron menos movilizaciones que las quintas.

46.- Las manifestaciones y exposiciones a las Cortes fueron muchas en
toda Espafia. Entre los articulos periodisticos pueden citarse el de
Isabel Poggi de Llorente titulade "No mas quintas" (Cf. La Igualdad,
16 de diciembre de 1868), o el de Dolores Monserdd de Macia titulade
"lLa contribucidén de sangre"™ {Cf. La Discusién, 10 de diciembre de
1868), asi como la alocuciédn pronunciada por Teresa Bonada de Riera en
la manifestacidn republicana celebrada en Figueras el 29 de noviembre
de 1868, reproducida por La Igualdad el 27 de diciembre de 1868.

47.- CE. La Igualdad, 9 de diciembre de 1868.

4B.- Todas ellas eran mujeres republicanas, algunas de ellas miembros
de la asociacién de ciudadanas del Club de Antén Martin, en concreto
Damasa Ronda y Joaquina Moréan.

49.- Ver texto del manifiesto en La Igualdad de 18 de marzo de 1B69.
50.~ Cf. La Igualdad, 25 de marzo de 1869,

51.- Asi lo indicod el Club de Antén Martin en una circular gque envid
a sus correligionarios de provincias el 6 de abril de 1869%, con la que
decian que estaban conformes los diputados republicancs (Cf. ILa
Igualdad, 9 de abril de 1869).

52.- Para ello abrieron una suscripcién que, segln La Discusidn de 21
de septiembre de 1869, llevaba recaudados cerca de 35.000 escudos.

53.- En la Liga contra las quintas que se constituyé en Madrid, y que
estaba presidida por Fernando Garrido, figuraban también: Estanislao
Figueras y Francisce Casalduero, como letrados, Francisco Pi y Margall
y Emilio Castelar, como representantes de la minoria, y Ceferino
Tresserra, como secretario, ademds de los jdvenes siguientes: Eduardo
Navarro y Gonzalvo, que era vicepresidente del club Rojo, Manuel
Sanchez Caballero, socio del clIub del Congreso, Robustiano Trelles y
Suarez, presidente del Club Rojo, Luis Coll, socio del club del
Congresc y del club de la Emancipacidn Social, y el también
republicano Delfin Jerez Horna,

54.- Este proyecto de ley comenzé a discutirse en la sesidén del 10 de
marzo de 1870 y fue aprobade el 24 del mismo mes por 137 votos contra
49.

55.- Cf. La Igualdad, 19 de marzo de 1870.

56.- Cf. La Igualdad, 16 de febrero de 1872, y en el numero de 22 de
abril de 1872 el articulo titulado "Las quintas bajo la dinastia
extranjera®™,

57.- Cf. El1 Combate, 20 de abril de 1872.

58.- Cf. La Igualdad, 6 de mayo de 1872.

59.- Cf. La Igualdad, 28 de septiembre de 1872 - "Una nueva traicién".
60.- Cf. La Igualdad, 30 de septiembre v 23 de octubre de 1872.

6l.- Cf. La Igualdad, 29 de noviembre y 26 de diciembre de 1872.
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62.- Véase como ejemplo bien significativo de estos "cantares" contra
las quintas el publicado por La Igualdad, el 1 de abril de 1870:

":Ya se van los quintos, madre!
sabe Dios si volveran:

y van los pobres cantando,
porgue no pueden llorar.

No siento yo ser soldado
ni ponerme escarapela;
que siento servir a Prim
a Rivero y a Becerra.

En un bombo de madera

meti la manc y sagqué

un chopo y un uniforme,
conque... figurese usted...

iViva la Esparia con honra!
pero viva comerciando,

allé en Cuba con l0s negros,
Yy en Espaifla con los blancos.

Adids, nifia, que me marcho
a servir al rey que venga;
reza, si yo echo la vista,
por quien de tu amor me aleija.

Aquello de "ya no hay quintas"
ha sido pura camana.
jiiCuarenta mil!!! mozos piden,
fiese V. de palabras...

La contribucién de sangre
en vez de cesar aumenta:
esto no es contribucién,
€3 una sangria suelta.

Adios, hijo de mi vida:

nunca te olvides del pueblo;
y cuando wvuelvas, si wvuelves,
biscame en el cementerio.

A ser soldados nos llevan,
los liberales gloriosos:;
es facil que crien cuervos,
Yy que se gueden sin ojos.

SIERRA.

63.—- Cf. La Ilustracidén Republicana Federal, 16 de agosto de 1872 -
"La corrupcién de la mujer", por Francisco Ruiz de la Peifia.

64.- Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pag. 91.

65.~ Ver la "comunicacién" dirigida a las mujeres por las ciudadanas
del distrito de Universidad en La Igualdad de 19 de marzo de 1870,

66.- Cf. HARTZENBUSCH, E.: égugtes ?aga un catalogo de log ge;iggiggg
madrilefios desde el afio 16 al 1870, Est. Tip. Sucesores de
Rivadeneyra, Madrid, 1894, pags. 263 Yy 301.

67.- Cf. La Ilustracidén Republicana Federal, 28 de marzo de 1872 -~ "La
mujer en la democracia", por Carolina Pérez.

68.- Cf. Ls Ilustracién Republicana Federal, 8 de junio de 1872 - "la
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rmujer”, por Remigio Vega Armentero; La Igualdad, 1 de julio de 1870 -
"IL.os derechos politicos de las mujeres"; Ver también La Justicia
social, 28 de abril de 1871.

69.- Titulo preliminar de la Constitucidén de 1873.
El proyecto de 1872 establece en su base 1% V: "El derecho de
propiedad sin facultad de amortizacién" como derecho natural.

70.~ Titulo preliminar y articulo 18.

7J1.- Cf. BAHAMONDE MAGRO, A. vy TORO MERIDA, J.: Burguesia,
especulacidén y cuestidn social en el Madrid del siglo XIX, Slggo I,
Madrid, 1978, pags. 60 y ss. Entre esas asoclaclones pueden citarse la
Asociacidn de Propletarios de Fihcas Urbanhas de Madrid, en 1869, o la
Asociacidén Nacional para el Estudio y Reforma de los Presupuestos, en
187G, entre otras. También se organizaron asociaciones de enseflanza
popular destinadas a transmitir los valores burgueses a las capas
populares, como las conferencias dominicales que se celebraban en el
Instituto de San Isidro.

72.- Por decreto de febrero de 1873 se reorganizaba la Milicia
ciudadana tal y como estaba en 1868, pues durante el reinadeo de Amadeo
los batallones republicanos habian sido disueltos.

73.- Ccf. La Igualdad, 2 de marzo de 1873 ~ "Una provocacién”.

74.- E1 dia 1 el diputade Somolinos hizo una pregunta al Gobierno para
saber si estaba dispuesto a pedir explicaciones al Ayuntamiento sobre
los alcaldes de barrio que estaban interviniendoc en la organizacién de
estos comités., El dia 4 fueron Gamazo y el marqués de Sardoal quienes
hicieron la pregunta, a la gque contestd Figueras que el Gobierno no
iba a permitir ninguna agrupacién armada que estuviera fuera de la
ley. El dia €& hubo también una interpelacién al Gobierno por parte del
marqués de Sardoal.

75.- Cf. La Igualdad, 25 de mayoc y 1 de junic de 1873 - "Ni
individualismo puro ni colectivisme puro". Ver también Piarioc de
Sesiones de 13 de junio de 1873,

76.- Cf. La Igualdad, La Discusién o La Epocra de 5 de diciembre de
1868. Ver también articule de La Igualdad en su nlUmero de 1% de
noviembre de 1868,

77.- Entre estas "bases" estaba también:
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Capitulo 4

LOS REPUBLICANOS Y LA CUESTION OBRERA

Tampoco seran cuestiones menores en la definicién del
republicanismo la manera de entender la situacidén de 1la
clase obrera y el intento de solucionar sus problemas. La
preocupacidén por la situacién de los trabajadores ya habia
surgido antes de 1868 entre los sectores liberales mas
avanzados, fundamentalmente entre los demécratas. Incluso
puede decirse que los trabajadores recogerian los mitos
burgueses que les transmitieron los idedlogos dembdecratas,
tales como libertad, revolucidn, justicia, constitucidn o
repﬁblical, aunque sea a partir de 1868 cuando asistimos
propiamente al nacimiento de la conciencia obrera, lo que
se manifestdé en la aparicién de nuevos mitos vya
especificamente proletarios, como revolucidén social o
huelga generalz. En este proceso de toma de conciencia
social de las clases trabajadoras el mensaje politico
demécrata-republicano fue uno de los factores a tener en
cuenta.

Ya desde la década de 1840, segun nos dice Elorza, la
prensa dembécrata de orientacién republicana fue la

encargada de asumir la funcién tutelar de las



184
reivindicaciones obreras, aunque el trabajador continuase
en un papel subalterno en cuanto a su propia emancipacidn,
viéndose forzade a "participar en las iniciativas
econbmicas y politicas de 1la burguesia democritica,
esperando ver remediada su miseria con el triunfo de 1la
repﬁblica"3. Después de 1848 fueron las publicaciones
ligadas al socialismo utdpico, relacionado en Espafla con
ciertos grupos de intelectuales democratas en cuyo proyecto
politico resultaban imprescindibles la integracién de los
trabajadores y las reformas sociales, las que se hicieron
cargo de la cuestidn social. Estos intelectuales utdpicos,
hombres salidos de las c¢lases medias, como Fernando
Garrido, Sixto Camara o A.I. Cervera, cifraban la soluciébn
al problema social en el trabajo asociado, en la creacién
de cooperativas, en el crédito popular, en la instruccidn.
"Querian instaurar -como dice Iris M. Zavala- sistemas
nuevos y una sociedad mas equilibrada aunque sin
transformar totalmente las estructuras". Pero al mismo
tiempo, nos sigue diciendo esta autora, en sus andlisis
estaban ya contenidos algunos de los términos de lo que
después se llamaria socialismo cientifico. Los utdpicos
captaron ya la relacidén entre politica y economia "y se
preocuparon en primer término, de la suerte de la clase mas
numerosa y pobre, de las masas desposeidas"4.

En Madrid a partir de 1847 jugd un papel muy
importante en la toma de conciencia de las cuestiones
sociales el centro llamado Velada de Artistas, Artesanos,

Jornaleros y Labradores. Dotado de catedras, biblioteca,
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y salas de lectura y recreo, sufrid varias disoluciones y
etapas de clandestinidad. En una de esas etapas fue cuando,
en 1859, cambié su nombre por el de Fomento de las Artes,
y se reformaron sus estatutos para hacer una asociacidn
abierta a todas las personas interesadas en el mejoramiento
vy formacién de las clases obreras. Sobre el Fomento de las
Artes dice Anselmo Lorenzo que "era el punto de reunidén de
los elementos liberales ilustrados de Madrid. Todo liberal
de la categoria de burgués de poco pelo ¢ trabajador, capa:z
de sustraerse a la sugestiva y predominante influencia de
la taberna, era socio del Fomento">.

La historia del Fomento, al decir de Villacorta Bafios,
ilustra muy bien la primitiva preocupacidén por las clases
jornaleras en el siglo XIX, gque se desenvuelve en una
compleja amalgama de liberalismoc radical, utopias sociales,
cristianismo sentimental y dificultades précticas6. En su
lista de socios se incluia a la mayoria de las grandes
personalidades del movimiento democratico en todas sus
variantes: republicanos, federales, individualistas vy
soclalistas. Formaron parte de su junta directiva algunos
conocidos republicanos del periodo posterior, como José
Siro Pérez, Federico Pérez Campuzano, Carlos Moliner, Angel
Cenegorta, Luis Blanc o José Guisasola; y después de 1868,
ademds de alguno de los anteriores, José Hilario Sanchez
y José Fernandez Callejo7. Desde 1860 se publicdé un
periddico que con el titulo de la asociacidédn y como drgano
de la misma, fue expresidén de la concepcidn que scbre el

mundo de las relaciones industriales y sobre el papel de
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la clase obrera tenian esos hombres, asi como testigo del
papel Jjugado por el Fomento de las Artes en la
configuracién del ideario demdcrata. Teodas sus paginas
estaban empapadas de "moralismo civico de amor al trabajo,
fidelidad al maestro, observancia de las leyes, constancia,
voluntad, ideales de armonia social, etc."B. Y fue
constante su apologia de la libertad, del trabajo, de la
asociacidén y del sufragio universal como vehiculos para
alcanzar la armonia de clases.

El destinatario del ideario demdcrata -que cuajaré
en la fundacién del Partido Demdcrata en 1849- era el
pueblo trabajador, aunque tal idearioc no inicid propiamente
su expansién entre las clases trabajadoras hasta 1866. Esto
queddé sefialado per Fernando Garridog, guien cbservara cémo
en 1854 eran apaleados en los barrios del sur de Madrid los
vendedores del ©peridédico demdcrata E1  Eco de las
Barricadas, mientras que en 1868 esos mismos barrios se
convertirian en uno de los focos principales de la
revolucidén politica y social. La causa de esa débil
penetracién la ponen Angel Bahamonde y Luis E. Otero en la
sujecidén de esas clases a relaciones de subordinaciédn
(clientelismo, dependencia, paternalismo). Sin embargo,
entre 1856 y 1866 se produjo un crecimiento del sector
industrial madrilefioc que, aunque de caracter coyuntural,
produjo cambios significativos en la organizacidén del
trabajo, rompiéndose esas relaciones de subordinacidn, que
ya no se resolverian en la dialéctica amo-criado, sino en

la de patrén-trabajador, lo que facilitaria la expansién
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del ideario demdcrata. Afddase a esto la necesidad que
tenian los demécratas "de consolidar una base social
propia" que asegurase su influencia como partido, en un
momento en que resultaba evidente la crisis del sistema
politico establecido. De modo que el mensaje politico
dembécrata, y después republicano, fue, sin duda, uno de los
factores que contribuydé al proceso de toma de conciencia
social de las clases trabajadoras madrilefias:

"El republicanismo se convierte asi en el eslabdn que
permite el paso desde las relaciones de subordinacidén de unas
clases trabajadoras madrilefias desarticuladas a la to'oma de
consciencia de la clase trabajadora como clase obrera"iV,

En el momento de la revolucidn de 1868 en Madrid habia
paro, carestia de alimentos y hambre. La crisis se habia
inciciado en 1865 y se prolongaria a lo largo de todo el
Sexenio, lo que contribuyd a radicalizar la conflictividad
social. Para paliar la situvacidén, el Ayuntamiento de la
capital contratéd jornaleros en paro, pero las inscripciones
sobrepasaron las previsiones y hubo de rebajarse el jornal
inicial, vy, finalmente, cerrar la admisién de nuevos
jornaleros. La situacidn empeord aun mas en 1869. Fue en
ese ambiente en el gque el movimiento obrero inicié sus
primeros pasos, al tiempo que cobraban de nuevo auge
aquellas instituciones que, como el Fomento de las Artes,
representaron la accién tutelar del republicanismo sobre
la aristocracia obrera. Lo mismo ocurridé con los centros
de asociacionismo popular donde convergian trabajadores y

pequeria burguesia "bajo el denominador comun de la
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democracia revolucionaria"ll.

La asociacibén que mnmejor
encarnd® en Madrid esa convergencia fue el Club de Antdn
Martin. Ahi fue donde, el 24 de enero de 1869, se
constituyd el nicleo promotor de la Asociacidn
Internacicnal de Trabajadores en Espafa.

Con objeto de constituir ese nucleo Fanelli habia
llegado a Espafia en noviembre del afic anterior. Acompaiiando
a Fernando Garrido y a José Maria Orense, recorrid Levante
en gira electoral, El mismo Garrido y José Guisasola, va
en Madrid, le presentaron a algunos jdvenes obreros para
formar ese grupo organizador de la A.I.T. La reunidn tuvo
lugar en casa de J. Rubau Donadeul?. Una gran parte de los

componentes de ese grupol3

procedia de las filas del
republicanismo, a las que algunos con el correr del tiempo
prefiriercon ser fieles antes que a la Internacioconal. Es el
caso de Francisco Cérdova y Ldépez, J. Rubau Donadeu,
Quintin Rodriguez, Tomas Gonzdlez Velasco, Antonio Cerrudo
0 Marcelino Lépez. Procedian también del republicanismo
otros que llegaron a ser conocidos internacionalistas:
Angel Cenegorta, Toméds Gonzdlez Morago, José Posyol, Juan
Jalbo o Miguel Léngaralq. Cuenta Anselmo Lorenzol?® que 1los
mayores agitadores de estos primeros internacionalistas
eran precisamente los republicanos, pues "a todo trance
querian aprovechar el movimiento proletario para beneficiar
a su partido", vya que hablan creido gue de lo gue se
trataba con la formacién del grupo internacionalista era

unicamente de dar un caracter ultrarradical al

republicanismo. Poco a poco, sin embargo, las cosas se
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fueron «clarificando vy muchos desaparecieron de las
reuniones hasta que sbélo quedaron los gue realmente tenian
interés en continuar la obra de Fanelli, gquienes fueron
consclidandose a partir de los espacios puestos a su
disposicién por los republicanos, hasta el momento en que
consiguieron su organizacidn autdnoma. También en Barcelona
los comienzos de la organizacién obrera estuvieron muy
ligados al republicanismo. Asi, el congreso obrero
convocado por la Direccidén Central de 1las Sociedades
Obreras de Barcelona, para diciembre de 1868, se declararia
republiicano federal. Esta organizacién fue la que presentd
candidatos obreros para las elecciones municipales de
Barcelona, y al obrero Pablo Alsina para las elecciones a
Cortes Constituyentes. Por otro lado, también fueron
propuestos para la renovacién del comité del Partido
Republicano de Barcelona dos hombres futuros
internacionalistas: José Luis Pellicer y Rafael Farga
Pellicer.

Esta primitiva colaboracién inicial entre republicanos
e internacionalistas fue poco a poco diluyéndose, y no sbélo
en Madrid. El cambio de tendencia se vio acentuado tras la
insurreccién federal de 1869, porgque, como indica Oriol
Vergésl6, la actitud de los jefes del Partido Republicano
al tratar de justificarse, al inhibirse del movimiento
insurreccional y al presentar un programa de absoluta
legalidad, decepciond a las masas populares que, tras verse
lanzadas a la insurreccidén, se viercn después abandonadas

por sus propios dirigentes. La celebracién, en 1870, del
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primer congreso obrero espariol ratificd esta ruptura con
los republicanos, al declararse apocliticos los
internacionalistas. Veamos esto algo mas despacio.

Esta progresiva separacidén la refleja bien la prensa
republicana, que si bien en un principio saludd con
satisfaccidédn la organizacién de la A.I.T. en Espafia,
progresivamente ira censurando la postura apolitica de los
internacionalistas. Asi, La Igualdad, a 1la vez que
informaba en marzo de 1870 del desarrollo de la A.1.T.,
afirmaba que ese tipo de asociaciones estaban llamadas a
transformar las sociedades modernasl’; pero, pocos meses
después serviria de soporte para la polémica mantenida por
Fernando Garrido y la Asociacidn Internacional de
Trabajadores. Para Alvarez Junco esta polémica fue uno de
los momentos significativos del despeque de la conciencia
cbrera resgpecto a los ideales republicanosl8, Fernando
Garrido acusd fundamentalmente a los internacionalistas de
ser instrumentos inconscientes de la reaccidén, y en
concreto de los jesuitas. A ello contestd displicentemente
La Solidaridad que, aungue muchas veces habian luchado por
las mismas ideas gque Fernando Garride decia profesar,
habian tenido la fortuna de abrir los ojos a tiempo para
convencerse de que nada podian esperar de los republicanos,
porque ninguna reforma habian propuesto aun en las Cortes
en beneficio de los trabajadores, y en sus periddicos
temian ocuparse del tema social "para no alarmar 1los
intereses de las clases conservadoras". Afladian que si bien

era verdad que en sus clubes si se habian atrevido a hablar
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de reformas sociales, aun no habian dicho ni en qué
consistian ni por qué medio pensaban realizarlas. Y en
cuanto al apoliticismo afirmaban que la politica creaba
odios entre los trabajadores, los cuales debian estar
unidos para la defensa de sus intereses y para hacer la
revolucién internacionalld.

Fue muy importante también en este proceso de ruptura
con los republicanos el primer congresoc de la seccién
espafiola de la Internacional celebrado en Barcelona en
Junio de 1870, al que antes aludi. Asistieron a este
congreso obreros pertenecientes al Partido Republicano,
como J. Rubau Donadeu, quien pretendié que se aceptase la
repuiblica federal como la forma de goblerno que mejor
representaba y defendia los intereses de los trabajadores.
El congreso sin embargo, dirigido desde un principio por
los bakuninistas, se declaré contrario a toda participacién
politica y enemigo de todo tipo de gobiernos, fuesen
monargquicos o republicanoszo. Al regresar a la capital los
delegados desplazados a Barcelona celebrarcon una asamblea,
el 15 de julio de 1870, con los obreros que les habian
nombrado, en la que se aprobaron los acuerdos del congreso
y se rechazd una protesta que habia aparecido el dia 3 en
La Igualdad, firmada por varios republicanos pertenecientes
a la seccidn madrilefia de la Internacicnal, en la que
negaban la potestad de los delegades para tomar acuerdo
sobre la actitud de la A.I.T. con relacidén a la politica
y en la que reiteraban su fe republicana federal. Antes de

esto, el 15 de Jjunio, La Igualdad habia dirigido un
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articulo "A los obreros reunidos en el Congreso de
Barcelona" en el que decia haber visto con tristeza como
algunos habian "fulminadeo anatema contra la politica™ y
aconsejaban a los obreros que desistieran por completo de
intervenir en la misma, haciendo voluntaria renuncia de sus
propios derechos. Y advertia a los obreros que la redencién
de las clases desheredadas, se habia conseguido siempre "en
el campo de la politica", y que la politica y el ejercicio
de los derechos politicos no estaban refiidos con las
asociaciones de resistencia?l.

Ciertamente los internacionalistas captaron que el
republicanismo estaba limitando su esfera de accidn a las
cuestiones politicas, a la cuestidén de la forma de
gobierno. Y también es verdad que para lograr este objetivo
los republicanos buscaron atraerse a una fraccién de la
clase dominante, pero a costa de marginar la problematica
social que a tantos habia llevade a sus filas, lo que hizo
gque la mayor parte de los trabajadores gque habia en el
partido pronto buscase en la Internacional "el camino y el
instrumento para expresar y potenciar sus reivindicaciones
especificas"zz.

En 1871, la crisis econdmica que, come se ha indicado,
se habia iniciado en 1865 y habria de subsistir durante
todo el Sexenio, se agudizdé. Se produjo un aumento del
precio de las subsistencias, sobre todo del pan, junto con
un aumento asimismo del parc y de la mendicidad. En esta
situacidén llegaron las noticias de la Comuna de Paris, vy

la burguesia, asustada, 1inicidé la represibén contra la
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Internacional a la que acusaba de ser el promotor de la
revolucidn.

Ante esta situacién la prensa republicana (y
naturalmente, la internacionalista) tuvo ciertamente una
postura diferente del restc. Esta otra coincidid en no dar
una explicacién social o politica del fendémeno de la
Comuna, y ante la falta de ese tipo de explicaciones, como
dice Alvarez Juncoz3, las daria psicoldgicas (la Comuna era
la explosién de las pasiones mas bajas; sus protagonistas
eran un grupo de depravados, ambiciosos y frustrados),
providenciales (se trataba de la eterna lucha entre el Bien
y el Mal), vy conspiratorias (los responsables eran
conspiradores extranjercs, miembros de la Internacional).
Esta prensa coincididé también en ignorar los horrores de
la represitdn contra la Comuna, y sdélo habld de los crimenes
realizados por ésta, reclamando castigo para los culpables;
se habld de orgia y destruccién, de antipatriotismo, de
irreligiosidad y de socialismo, y se creé toda una
literatura dedicada a la "defensa social". Asi, en febrero
de 1872 se fundd la revista La Defensa de la Sociedad, que
se mantuvoe hasta 1879; se publicaron también varios
periddicos que, adoptando actitudes internacionalistas
extremadas, trataron de desacreditar el movimiento obrero;
es el caso de Los Descamisados, El Petrdleo, etc.

El Gobierno, dirigide entonces por Serrano, quiso
impedir que el fermento revolucionario engendrado por la
Comuna se extendiese a Espafia. Asi, el 2 de mayo, fue

disueltec por 1la denominada "partida de la porra” un
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banquete de solidaridad franco espafiola convocado por los
internacionalistas, ante la pasiva actitud de los agentes
de la autoridad. Por la misma época el gobernador de
Barcelona, con motivo de una huelga en la casa Batlld,
disolvid también una reunidén de obreros. Esta actitud del
gobernador de Barcelona provocd la protesta de los
republicanos en las Cortes. Baldomero Lostau defendid una
proposicién para que el Congresc declarase haber visto con
disgusto la conducta del citado gobernador, quien se habia
de justificar diciendo que tres obreros le habian pedido
permiso para celebrar una reunidén a la que luego habian
asistido muchos méAs. Sagasta contestd a Lostau que los
componentes de la reunidn no eran otra cosa que
perturbadores, y, por afiadidura, extranjeros, enviados por
la Internacional para perturbar el orden. Hay que decir
que, a lo que parece, se trataba de refugiados de la
Comuna, pero no de enviados de 1la Internacional. La
proposicidén de Lostau fue desechada por 152 votos en contra
vy 74 a favor24.

Pocos dias después, el 28 de mayo, envid Sagasta una
circular a los gobernadores civiles concediéndoles amplios
poderes para reprimir las actividades de la Internacional,
y, ante la defensa que de la misma hizo Lostau en las
Cortes, dijo Sagasta, el 14 de junio, que esta asociacidn
pretendia destruir la propiedad, la familia, la sociedad
y la patria. En el mismo mes de mayo se produjo una
interpelacién en las Cortes, por parte del diputado

moderado Jové y Hevia, para conocer el pensamiento del
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Gobierno sobre los emigrados de Paris. Sagasta contestd
que, considerados como criminales comunes, serian devueltos
a Francia. Castelar hizo entonces la misma pregunta a
Martos, pues tratandose de refugiados extranjeros debia ser
¢l, come ministro de Estado, quien resolviera. Martos
contesté que se tendrian en cuenta los tratados
internacionales. Seguidamente se aprobdé una propuesta del
diputado Pefiuelas que declaraba haber oido con satisfaccién
las protestas del Gobiernc contra los crimenes de la
Comuna. S&lo hubo wveinticinco votos en contra de esta
proposicidén, todos pertenecientes al Partido Republicano,
perc hubo miembros de este partido que votaron a favor, lo
que supuso una importante divisidén entre los federales. Los
defensores de la Comuna alegaron, sin embarge, que debian
ser respetados los convenios internacionales por los que
los culpables de delitos politicos tenian derecho a recibir
refugi025.

En todos estos asuntos los republicanos y su prensa,
como dije, tuvieron una actitud distinta. Los federales
mostraron un mayor deseo de esclarecer los hechos, debido
a su identificacidén con el significado politico de la
Comuna, insistiendo, sin embargo, en reducir este
significado a su aspecto federalista, pero distinguiendo
entre los principios politicos del movimiento y los
posibles excesos de elementos incontrolados., Este afén por
esclarecer los hechos se vio también, por ejemplo, en la
proposicidén presentada por Fermin Salvochea en la Asamblea

federal, que se encontraba reunida en mayo, en el sentido
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de enviar una persona a Paris para que pudieran conocerse
las noticias de la Comuna por otros medios que no fueran
los del Gobierno de Versalles, y para comunicar a ésta la
simpatia de los republicanos espafiocles. El asunto fue asi
mismo objeto de debate en el Casino republicano donde se
acordd hacer publica su repulsa por el cierre de fronteras
a los emigrados de Paris?6. Pero, al fin, el debate sobre
la Comuna que sin duda hizo al Partido Republicano
encararse con la cuestidn social, también marcd un hito en
la evolucidn, entre 1los obreros conscientes, desde el
republicanismo federal hacia el internacionalismo, pues
significé para ellos 1la pérdida de 1las 1ilusiones
republicanas, ya gque pensarocn "que si la burguesia
republicana francesa asesinaba a 1los obreros y se oponia
a la libertad y al federalismo, esto significaba que la
republica burguesa era tan enemiga del obrero como la

monarquia"27.

Ese fue el sentido que tuve el articulo
publicado el dia 24 de julio de 1871 en La Emancipacién,
titulado "De por qué combatimos al partido republicano”,
en el que después de decir que no veian diferencia entre
la republica de Thiers y la que "los burgueses quieren

establecer en Espana”, afirmaban:

"$i los republicanos subieran al poder y les pidiéramos la
aplicacién rigurosa de los principios democraticos nos
contestarian ni mAs nhi menos gque sus correligionarios de
Francia, por la boca de los cafiones".

La mencionada preocupacidn por la cuestidn obrera se
vio bien reflejada también en el trabajo en las Cortes de

los republicanos. Asi, por ejemplo, en la presentacidén de
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varias enmiendas a la contestacidn al discurso de la Corona
que se estaba redactando en el Congreso en junic de 1871.
La primera, presentada por Eusebio Pascual y Casas, pedia
una mayor intervencién del Estado en el desarrollo del
obrerismo, mediante el establecimiento de cuantas
instituciones contribuyesen a mejorar "la condicién moral
y material" del proletariade (jurados mixtos, colonias
agricolas, cooperativas, etc.). Decia en su defensa el
diputado republicano que el pueblo habia conseguido unos
derechos politicos sin que se hubiese llegado a las mejoras
sociales, y que todas las medidas adoptadas por el
Gobierno, tras la revolucién de 1868, sdlo beneficiaban a
la clase media. La segunda enmienda, presentada por
Baldomero Lostau, pedia que el Congreso declarase que
deseaba ver desaparecer "las injusticias sociales que,
Unicamente, pueden producir terribles confusiones vy
tremendas catastrofes". A esto contestd Gabriel Rodriguez,
diputado de la mayoria, que la solucidn al problema social
debia wvenir de los particulares, debiendo el Estado
solamente abrir una informacién para dar a conocer el
problema. Las enmiendas fueron rechazadas, pero el 15 de
junioc de 1871 se acordd constituir una comisidén para abrir
esa informacién sobre el estado "moral, intelectual vy
material de las clases trabajadoras™, lo que ya se habia
hecho en julio de 186928, aunque ni en una fecha ni en otra
lograria llevar a cabo su objetivo. En 1869 fracasd por
motivos econdmicos y por las trabas puestas a la labor de

los informadores por parte de los gobernadores civiles. En
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1871, porque para cuando debia comenzarse a discutir la
informacién recogida, las Cortes estaban ocupadas en el
debate sobre la legalidad de la Internacional. La Comuna
significaria, sin embargo, a la larga, la toma de
conciencia de la burgquesia mé&s progresista del problema
social, aunque nunca se cuestiondé el sistema social y
econdmico, y se propusieron como remedios la educacién
moral y religiosa del obrero, el ahorro, la caridad o las
cooperativas.

La ola de represidn contra la Internacional?? concluyd
con la discusidén en el Congreso de los Diputados sobre la
legalidad o ilegalidad de esta asociacién, que acabd siendo
declarada como no permitida por la Constitucidén por 192
votos contra 38. S6lo algunos republicanos la defendieron.
El debate, gque ha sido estudiade por Oriol Vergés30,
comenzd con una interpelacidén al Gobierno, el 7 de octubre
de 1871, por parte del diputado Jové y Hevia, sobre si era
necesario dictar una ley para disolver la A.I.T. o era
suficiente con la Constitucién. En su intervencién acusaba
a la Internacional de holgazaneria (por pedir la reduccidn
de la jornada laboral) y de avaricia (por pedir aumento de
salaric y escuelas gratuitas), y 1la calificaba de
organizacién muy peligrosa pues, decia, negaba la propiedad
privada, el Estado nacional y la familia. El entonces
ministro de la Gobernacidén, Candau, contestd que deseaba
abrir un amplio debate sobre el tema, y que la opinién del
Gobiernoc al respecto era que la mencionada asociacidn se

encontraba fuera de la Constitucidn por atentar contra la
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seguridad del Estado y haber traspasado los limites de la
moral, al no reconocer ni deberes religiosos ni con 1la
patria, y negar la propiedad y la familia. Asi las cosas,
el 17 de octubre, Joaquin Saavedra presentd una proposicidn
para que el Congreso declarase que la Internacional no era
de las asociaciones consentidas por la Constitucién31,
proposicién que fue tomada en consideracidn, por 191 votos
contra 27, a pesar de los esfuerzos de los republicanos
para que no se discutiera presentando otra proposicidn de
"no ha lugar a deliberar", que fue rechazada. Finalmente,
la proposicién Saavedra fue aprobada por 192 votos contra
38. S6lo votaron en contra algunos republicanos como ya
estd dicho. El resto de éstos, junto con los radicales, se
abstuvieron. En el debate, que constituye un exponente de
primer orden para conocer las ideas sociales de la época,
intervinieron Fernando Garrido, Baldomero Lostau, Emilio
Castelar, Nicolds Salmerén y Francisco P1 y Margall, para
defender la legalidad de la Internacional, y Rios Rosas,
Alonso Martinez, Candido y Ramén Nocedal, Cénovas y Moreno
Nieto, para atacarla.

Entre los gue atacaron a la Internacional, Alonso
Martinez lo hizo, segin dijo, porgque por encima del derecho
de asociacidén estaba la seguridad del Estado y la defensa
del orden establecido; Moreno Nieto declard gque el
capitalismo era la forma mas justa de distribucidn de la
riqueza, pues las riquezas de la clase media eran producto
de su trabajo, de su economia, de sus afanes y de sus

esfuerzos, de su espiritu de iniciativa y de su espiritu
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de orden. Ambos representaban la postura de los uniconistas.
Para los tradicionalistas, representados por Candido vy
Ramén Nocedal, el problema planteado por la difusidn de la
Internacional arrancaba del libre pensamiento, porgque el
pueblo, sin ninguna coaccidén de tipo moral, se tomaba
mayores libertades de las que se le habian querido dar. El
obrero, dijeron, ya no tenia la idea de la resignacién
cristiana, y el rico sélo pensaba en aumentar su riqueza,
y este aumento del egoismo era lo que habla agravado las
relaciones. Para corregir el mal proponian la monarquia
tradicional y el regreso a la concepcidn religiosa de la
vida publica. Céanovas, representante del grupo alfonsino,
tras hablar de la necesidad de un Estado fuerte y poderoso,
encargado de regular los derechos del individuo para
impedir que chocaran con los de sus semejantes, dijo que
la Internacional era un peligro para el orden establecido,
pues el primero de los derechos del hombre, declard, era
la propiedad individual que, con todas las desigualdades
que llevaba consigo, era el simbolo de las superioridades
humanas que en uUltimo término procedian de Dios. La
diferencia de clases, seguia diciendo Céanovas, era por
ello, un hecho natural y permanente, y las estructuras de
la sociedad eran justas, y la caridad cristiana libremente
practicada acabaria con el problema obrero. La
Internacional, concluia, era para €1 el mas terrible
enemigo de las sociedades, y si para destruirla era preciso
viplar el derecho, se violaba, y si era preciso barrenar

la Constitucidn, se barrenaba32.
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S56lo algunos republicanos defendieron la
constitucionalidad de la Internacional. Entre ellos,
Fernando GarridoS® defendié a 1la A.I.T. por ser una
asociaciébn mas de trabajadores para instruirse, para elevar
su nivel de vida y para alcanzar su independencia. Declard
que no creia que sus ideas fueran inmorales o disolventes,
y que esperaba que viniesen a reformar y regenerar la
sociedad, vy criticéd la forma en que se habia llevado a cabo
la desamortizacidn, pues habia concentrado la propiedad en
mancs de una sola clase, cuando debia tenderse a que sus
beneficios alcanzasen al mayor numero posible. Castelar por
su parte declar® que, aungue no defendia las ideas de la
Internacional, si creia que esta asociacidn tenia derecho
a manifestarlas. Indicé que el advenimiento del pueblo a
la wvida publica no alcanzaria su madurez sin reformas
soclales, y que la Internacional, que mantenia errores pero
no inmoralidades, acabaria por evolucionar despojéandose de
utopias como la de la propiedad colectiva. Schre la
propiedad privada opindé gue no eran licitos los intentos
de suprimiria por la violencia, ©pero si los de
transformarla, asi como la discusidén sobre el tema.
Castelar hizo hincapié en la accién tutelar de una clase
sobre otra, y asi sefiald que debia emprenderse una labor
de educacidén de los trabajadores para gque vieran 1lo
equivocado de algunas de sus reivindicaciones.
Salmerdn, que también intervino en el debate, defendid
los derechos individuales como derechos absolutos, y entre

ellos el derecho de asociacidén y el derecho a expresar en
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piblico cualquier idea. Partidario de la propiedad privada,
consideraba que era éste un concepto modificable, pues al
igual que se habia transformado la antigua organizacidn
social en beneficio de la clase media, el cuarto estado
tenia derecho a aspirar a una reorganizacién y
reconstitucidn social. Dijo que la propiedad era justa y
legitima si venia a servir a los fines racionales de la
vida humana, pero si esto no sucedia, declaraba, "la
propiedad es 1ilegitima, Jla propiedad es injusta, la
propiedad debe desaparecer”. Afadia que si por declarar que
la propiedad debia ser colectiva, se proscribia a la
Internacional, entonces se estaba poniendo fuera de la ley
el derecho existente "en todo ciudadano para pedir vy
sostener reformas en la actual organizacién de la
propiedad"; y si esto sucedia, ;cémo explicar la radical
transformacidén que habia "disuelto los feudos, abolido los
derechos sefioriales, desvinculado los mayorazgos,
desamortizado los bienes eclesiasticos, ni cémo justificar
si no el enriquecimiento de las clases medias, a veces
logrado con medidas viclentas"? Negd también finalmente que
la A.I.T. fuese una asoclacién inmoral, asi como que
atacase a la familia, a la patria © a la religidén. Dice
Oriol Vergés que Salmerdn expuso unos conceptos que fueron
los 1unicos que merecieron el Dbenepldcito de los
internacicnalistas, lo que es confirmado por Anselmo
Lorenzo, quien dira: "Los que de aquella fraccidén (la
minoria republicana) defendieron la Internacional, con la

unica excepcidén de Salmerdn, tuvieron emperio en dejar bien
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sentado que nada comin tenian con los ideales obreros"34,
Por su parte Pi y Margall defendié igualmente el
derecho de la Internacional a existir. Sobre la propiedad
dijo gue guien la poseia poseia el poder, y que lo que la
A.I.T. pretendia era generalizar la propiedad, hacer que
se universalizase. Los mismos gue ahcora se espantaban de
las nuevas doctrinas, declard, habian revisado antes el
concepto de propiedad, y asi hablian procedide a abeolir los
derechos sefioriales, a la desvinculacién de los mayorazgos
y a la desamortizacién de los bienes eclesidsticos.
Confiaba Pi en la capacidad evolutiva de la Internacional
y en su integracién en el Partido Republicano. Finalmente,
Baldomero Lostau, republicano e internacionalista, dijo que
para que desapareciera la A.I.T. habian de desaparecer
primero las causas gque le habian dado origen35.

Los radicales por su parte se declararon contrarios
a la Internacional, aungue negaron gque pudiera ser
declarada moral o inmoral por las Cortes. Para ellos sélo
los jueces tenian competencia para tomar medidas contra una
asociacién © alguno de sus miembros. Se abstuviercon de
votar la proposicidn.

El debate sobre la Internacional concluyd el dia 10
de noviembre con la votacidén de la proposicidn Saavedra,
gque obtuvo los resultados ya dichos3®. Durante 1la
celebracién de este debate en las Cortes la prensa
republicana publicd wvarios articulos en los que defendid
el derecho de la Internacional a existir y en los que negd

la acusacién de inmoralidad gue sobre dicha asociacidn se
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venia vertiendo, aungue se apresurd a seflalar que no estaba
conforme con sus ideas. Asi, el 26 de octubre preguntaba
La Igualdad que a cuadntos obreros se vela en las casas de
juego, sosteniendo el lujo de las cortesanas, pasando la
vida en orglas, presentando demanda de divorcio, ©
valorando a la mujer con la que iban a casarse por su dote,
para que se les acusara de inmoralidad o de querer destruir
la familia; y concluia que los que tal hacian pertenecian
a la clase conservadora que se creia el modelo de la
sociedad. Y en su numero del dia 30, en el artitulo
titulado "Los defensores de la moralidad", seflalaba que los
reos de todas las causas de divorcio, seduccién o estafa
gque diariamente ocupaban los tribunales eran individuos de
esa clase que se erigia en defensora de la moralidad o de
la familia; acababa, sin embargo, recomendando a los
obreros que no abandonaran "la herdica resignacidn" de que
siempre habian dado muestras, y gque por medio de la
educacidn continuaran esa obra emancipadora que llegaria
"con la Repﬁblica"37.

La A.I.T. protestd por el intento de declararles fuera
de la ley, mediante un manifiesto hecho puiblico el 17 de
octubre, y citd a sus detractores a publica controversia
para el dia 22 en los Campos Eliseos -en el Teatro Rosini-,
pero ninguno de sus enemiges acudidé. En defensa de 1la
Internacional intervinieron en esa reunién Anselmo Lorenzo,
José Mesa, Francisco Mora y Guillermina Rojas. Por otra
parte, el Fiscal del Tribunal Supremo, Eugenio Diez, envid,

el 23 de noviembre, una circular a 1las Audiencilas
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explicando el derecho a existir que tenian asociaciones
como la Internacional, e insistiendo en el derecho de
asociacién y huelga, pero fue destituido por el ministro
de Gracia y Justicia. Y, finalmente, el 17 de enero de
1872, una circular de Sagasta declaraba a la A.I.T. fuera
de la ley y daba instruccicnes a los gobernadores para que
persiguieran sin tregua ni descanso a sus asoclados, que
deberian ser entregados a los tribunales y perseguidos como
delincuentes. La actuacidn contra la Internacional fue méas
intensa entre diciembre de 1871 y abril de 1872, que en el
periodo de existencia de la Comuna. Esto, que parece un
contrasentido, puede explicarse por los cambios de gobierno
que se produjeron en esta época. Asi, hasta julioc de 1871,
el Gobierno era de coalicidén, lo presidia Serrano, vy
Sagasta ocupaba la cartera de Gobernacidn. Entre julio y
octubre de 1871 el Gobierno era radical y lo presidia Ruiz
Zorrilla. En octubre lo presidié Malcampo, aungue el
presidente en la sombra era Sagasta, quien finalmente ocupd
la presidencia y la cartera de Gobernacidén, en un
ministerio conservador totalmente adicto a él, en diciembre
de 1871. E1 31 de enero de 1872, la Internacional hizo
publico un manifiesto de protesta en el que indicaba que
apelaria a los tribunales de justicia, y advertia que, si
se privaba a los obreros del derecho de asociacién y se les
cerraban las puertas de la legalidad, no les quedaria otro
recurso que la revolucién armadas®8.

Durante el segundo semestre de 1871, mientras tenia

lugar en las Cortes el debate sobre la Internacional, la
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prensa republicana aumenté el espacio dedicado a la
cuestidn social, en un intento de atraerse a los obreros.
Al finalizar el afio, cuenta M. Nettlau, tuvo incluso lugar
una entrevista entre Pi y Margall vy Paul Lafargue en la
que, sin embargo, Pi expuso lo dificil que wveia 1la
posibilidad de formar en Espafia un partido obrero en
alianza con los federales39. La discusidén, sin embargo,
sobre la legalidad de la Internacional propicid sin duda
una buena ocasién para intentar llevar a los obreros a
tomar parte activa en la pelitica, pero la A.I.T. espafiola,
dominada por los bakuninistas, continud en su trayectoria.

Por otro lado, la tercera Asamblea federal, que se
celebrd a partir del 25 de febrero de 1872, tenia previsto
como asunto principal la discusidn de la cuestidén social,
pero ante la convocatoria de elecciones a Cortes para el
2 de abril este asunto quedd relegado. La idea de debatir
la cuestidn social en la tercera Asamblea federal, se habia
adoptado a raiz de los acontecimientos de la Comuna en la
segunda Asamblea celebrada en abril y mayo de 1871, en ella
habia quedado constituida una comisidén (de la que eran
miembros Francisco Pi y Margall, Emilio Castelar, Nicoléas
Salmerén, Eduardo Chao, Francisco Diaz Quintero, Joagquin
Martin de Olias y Eustaquio Santos Manso) "para estudiar
los medios de mejorar las condiciones de las clases
jornaleras" y redactar un proyecto de "bases econdmico-
socliales" para cumplir con tal finalidad. Esta comisién
invité el 12 de junioc de 1871 al Consejo de la A,.I.T. -a

la que se dirigid como Asociacidn Internacional de Obreros-
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para que enviara a sus reuniones a algun delegado a fin de
que pudieran oirle "y con mas conocimiento de causa llenar
su cometido"40. La Internacional rechazé la invitacién, en
nota del 23 de junio, alegando que no tenian atribuciones
los miembros del Consejo Federal para resclver cuestiones
que todos los asociados debian estudiar en sus respectivas
secciones, siendo los congresos obreros los destinados a
aceptar o rechazar lo que conviniera a los intereses de la
Asociacidén. Podrian aceptar la invitacidén, continuaban
diciendo, para expresar sus ideas particulares, pero no lo
hacian porque mientras las aspiraciones de la comisidn
republicana consistian en "mejorar las condiciones de las
clases Jjornaleras”, las de la A&.I.T. consistian en
"destruir las «clases, ¢ sea realizar la completa
emancipacién econdmico-social de todos los individuos de
ambos sexos"4l.

La publicacién en La Emancipacidn, el 24 de julio de
187142, del articuleo titulado "De por gqué combatimos al
patido republicano” supuso un paso mas en la separacidn
entre republicancs e internacionalistas. Decia La
Emancipacitén en este articule que combatia al Partido
Republicanco porque era incapaz, "a causa de sus
preocupaciones y de su organizacidn burguesa, de llevar a
cabo la revolucidn social", porgque componiéndose, en su
parte mas influyente, de privilegiados y monopolizadores,
no aspiraba ni podia aspirar a la destrucciédn de ningun
privilegio ni monopolio, porgue no concebia la sociedad

"sin Estado politico autoritario", y porque, con su tibieza
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y su conducta vacilante, con sus semirreformas y su
ambicidén de mando, con su miedc a quedarse fuera de la ley,
contribuia "a sostener esta viciosa y corrompida
organizacién social”. Declaraba también el periédico
internacionalista que la republica, la democracia, el
progreso y la libertad no debian ser férmulas vanas vy
palabras enganosas, Yy que por esta causa la A.I.T. estaba
en desacuerdo con todos los partidos existentes. Afirmaba
por Gltimo que los internacionalistas querian el gobierno
directo del pueblo, sin delegacién de soberania, algo que
no era admitido por los republicanos federales.

Con todas estas circunstancias, la comisidn mencionada
padginas mas arriba elabordé un dictamen sobre el
mejoramiento de las condiciones de las clases trabajadoras
que, como también estd dicho, no pudo discutirse en la
Asamblea, pero que si fue leido en la sesidén del 5 de
marzo, en la que se acordd ademas imprimirlo y entregarlo
a la discusidén de la prensa, de la opinidén publica y del
partido, y al que volveré a referirme mas adelante.

Antes, el mismo dia de apertura de la Asamblea
federal, el 25 de febrero de 1872, el consejo de redaccidn
de La Emancipacidn dirigid una carta "a los representantes
del partido republicano federal reunidos en Madrid"
preguntindoles su opinidén scobre la cuestién obrera, su
actitud en relacidén con la A.I.T. y su actuacidén con
respecto a ella si alcanzaban el poder. Con la carta les
enviaban un manifiesto del Conseéjo Federal de la regiém

espaficla en el gque @ se indicaban las "medidas
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revolucionarias" que debilan tomarse "para dar garantia
eficaz a la libertad individual y al sufragio universal,
gue -decian- queremos ver establecidos, no de una manera
platénica e ideal, sino de una manera real y practica". Y
preguntando de nuevo el consejo de redaccidn del periddico
scbre cuadles serian las medidas gque pensaban adoptar los
republicanos para mejorar las condiciones de los obreros,
declaraban que consideraban impotentes para curar los males
del proletariado elementos del programa republicano como
"la libertad y el federalismo”™, "el impuesto sobre la
renta", "la reduccién de las cargas que pesan sobre las
traslaciones de dominio", "los bancos llamados populares",
y "la cooperacidén de produccidn y de consumo". Terminaban
declarando que para ellos el uUnico verdadero camino para
destruir la explotacién del hombre por el hombre vy
emancipar a los trabajadores era permitirles "el uso
gratuito de todos los instrumentos de trabajo", acabar pues
con la propiedad privada de los medios de produccidén y que
el trabajador percibiera "el producto integro de su
trabajo, sin mas deduccidén que el importe de los gastos
generales y de la renovacidn del instrumento a prorrata“43.

Esta carta del consejo de redaccidn de La Emancipacidén
provocd una fuerte polémica en el seno de la A.I.T. al ser
desautorizada por la Federacidén madrilefia por considerarla
un intento de acercamiento a los republicanos. Al negarse
los redactores del periddico a retractarse publicamente,
fueron expulsados de la Federacidon local. Estos redactores,

que formaban parte del Consejo Federal, desautorizaron a
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su vez a la Federacidn madrilefia, y la cuestidn llegd hasta
el Congreso de Zaragoza, celebrado en abril de 1872, que
anulé las expulsiones, exigid a ambos Jgrupos dJque se
retractasen publicamente de los insultos proferidos vy
sustituyé a los miembros del Consejo Federal por otros de
tendencia bakuninista. La solucidn, no fue, sin embargo,
definitiva, v asi en julio de ese mismo afic se constituyd
la Nueva Federacién madrilefia, que seria reconocida por el
Consejo Federal de la A.I.T., pero n¢ por el Consejo
Federal espafiol, lo que fue el inicio de la separacién en
Espafia entre marxistas y anarquistas.

Estas disensiones eran reflejo de las que por ese
tiempc tenian también lugar a escala mundial entre
bakuninistas y marxistas, los cuales harian patente su
escisidn en el Congreso de la Haya, celebrado en septiembre
de 1872, En el banquete de despedida de ese Congreso,
celebrado en Amsterdam, Marx pronuncié un discurso gue fue
incluido y comentado por La Igualdad en su nimero del 30
de septiembre, y cuya lectura recomendaba -y cito
textualmente- "a todos aquellos obreros que, obedeciendo
a fatales sugestiones, se aislan, ingratos y egoistas, del
movimiento general de sus conciudadanos... y son, sin
saberlo, los enemigos de su propia causa y la rémora de la
obra revelucionaria, que sbélo el partido republicano
representa y que €1 solo habré de realizar”, Decia Marx en
su discurso que el Congreso de la Haya dejaba proclamada
"la necesidad para las clases obreras de combatir sobre el

terrenc politico, como sobre el terreno social, la vieja
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sociedad", gue los obreros habian de aspirar a ejercer un
dia la supremacia polilitica, y afirmaba gue por su parte
consagraria el resto de su vida "al triunfo de las ideas
sociales, por medio de la victoria de las ideas politicas™.

La Igualdad44

comentaba gue el discurso parecia estar
pronunciado como si  su autor tuviera necesidad "de
abandonar un error vy proclamar una verdad de fecundos
resultados", error que no era otro gque el considerar como
perjudicial y contraproducente para la emancipacién de los
trabajadores la vida politica. La Igualdad se felicitaba
por esto, considerando ademas que el Partido Republicano
era el que habia de encauzar la lucha politica de 1los
trabajadores. Por ello, cuando en la reunién celebrada en
Saint-Imier pocas semanas después por la corriente
bakuninista, se confirmé el apoliticismo, y se declard que
habia que formular un proyecto universal de resistencia por
parte de los obreros, optando poer la huelga como medio de
Iucha y como preparacidén de la gran lucha revolucionaria,
La Igualdad comentaria también que en todos esos propodsitos
habia un contrasentido, pues no podia hacerse una
revolucidén sin participar en la politica militante, y que
las huelgas no eran posibles sin el reconcocimiento de los
derechos individuales que las amparaban45.

Volviendo al asunto del dictamen presentado a la
Asamblea federal de 1872, hay que decir que aunque no llegd
a discutirse por la razédn dicha (convocatoria de elecciones
a Cortes), constituye una importante fuente para conocer

lo gque sobre la cuestidén social opinaba el Partido
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Republicano Federal, por lo gque me parece conveniente
detenerme un poco en sSu analisis.

Advertimos en este dictamen 1la wvoluntad de 1los
republicanos espafioles de mejorar la situacién de los
trabajadores mediante una serie de leyes y reformas, sin
que tuviera lugar un cambio radical en la estructura de la
sociedad. Consideraban que esas leyes serian el impulso
para conseguir esa mejora, confiando en que después el
sistema evolucionaria por si mismo haciendo inutil Ila
intervencién estatal. También ellos hablaban de injusticia
y de 1la codicia de 1los capitalistas, pero no de la
desaparicidén de las clases. Constaba el documento de un
preambulo, enumeraba después las reformas que la repuiblica
federal debia emprender y llegaba finalmente a unas
conclusiones.

El preambulo era una 3justificacidén de sus ideas
sociales y de la serie de reformas que creian necesarias.
Decian, asi, gque no era posible cambiar de repente la
organizacién social de los pueblos, sino sdélo irla
modificando por un conjunto de reformas en las leyes
civiles y econbébmicas, que fueran purgandc la sociedad de
sus vicios, hasta llegar "al ideal de la més absoluta
justicia"™. La republica, pues, deberia empezar a poner a
los Jjornaleros en situacidn de atender a sus necesidades
intelectuales y morales, y habria de garantizar los
salarios "contra la inmoderada codicia de los capitalistas™
y asentar el crédito sobre nuevas bases para gue se

beneficiase la masa de los productores y se elevase el
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proletario a propietario. También se habliaba de la
necesidad de reformar las leyes de la sucesidn intestada,
de mejorar las condiciones de los arrendamientos en favor
de los colonos e inquilinos y de subordinar la propiedad
a los intereses generales y fomentar que los obreros
accediesen a la misma. Con todo esto, decian los autores
del dictamen, "se adelantaria més en el terrenoc de las
cuestiones sociales, que pretendiendo transformar como por
encantoc la vieja sociedad”. Por ello, criticaban el
colectivismo que consideraban injusto e inatil para
sclucionar el problema obreroc, aunque defendian con
claridad el asociacionismo de los trabajadores.

Seguidamente pasaban a exponer las reformas gue creian
necesarias, y en primer lugar, las destinadas a propiciar
las condiciones para gue el trabajador pudiera
desarrollarse plenamente, como la reduccidn de la jornada
laboral, la prohibicidén de trabajar en los talleres a los
nifios menores de nueve arfos, el apartar a las mujeres del
trabajo en las fé&bricas, el establecer escuelas gratuitas
para la primera y segunda ensefianza, © el fomentar las
cajas de socorros mutuos y el amparc a los invalidos del
trabajo. Otras medidas que proponian estaban destinadas a
"suavizar la guerra entre el trabajo y el capital", y entre
ellas figuraba el establecimiento de Jjurados mixtos de
jornaleros y capitalistas para dirimir los conflictos sobre
salaricos, estableciendo que donde estos durados no
existiesen deberia dejarse libertad de huelga. Con objeto

de procurar que los jornaleros pudieran convertirse en
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"empresarios de su propio trabajo" se proponia la mejora
del crédito con la fundacidn por parte de la republica de
bancos que prestasen a las asociaciones jornaleras en
buenas condiciones. Hacian, finalmente, otro tipo de
propuestas destinadas a paliar las desigualdades sociales,
lo que conllevaba aceptar el principio de que la propiedad
debia de estar subordinada a los grandes intereses humanos,
y que habia de concretarse en la mejora de las leyes sobre
arrendamientos en favor de los colonos vy de los inquilinos,
vy en la reforma de las leyes sobre la herencia.

En las conclusiones seflalaban que, aunque estas
reformas no solucionaran definitivamente el problema
social, si podian contribuir a acelerar y facilitar esa
solucidén. Que en todo casc era muy importante dar el
impulso inicial para que la creatividad individual vy social
continuara después esta labor reformadora. No se abstenian
tampoco de exhortar a la conformacidén de una nueva moral
no egoista, basada en la conciencia de la dignidad humana
vy en el sentimiento de humanidad. Terminaban finalmente,
como disculpandose por esta intervencién del Estado,
necesaria en todo caso, decian, cuando la libertad
individual lastimaba los intereses colectivos y cuando lo
exigia la justicia46. Puede suponerse, por todo lo dicho
hasta ahcora, que estas propuestas de los republicanos no
parecieron ni mucho mencs suficientes a los
internacionalistas, los cuales aspiraban a un cambio
radical en la estructura de la sociedad.

Con la proclamacién de la Republica el 11 de febrero
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de 1873 los trabajadores confiaron en que habia llegado el
momento de la mejora de sus condiciones de vida. Muchos
deseos reprimidos estallaron asi inmediatamente y hubo
movimientos de rebeldia espontéanea en el campo,
principalmente en Andalucia y Extremadura. El més
importante de elleos tuvo lugar en Montilla, el 12 de
febrero, donde 1lcos Jjornaleros se levantaron en armas
cometiendo asesinatos e incendios, como el del Registro de
la Propiedad. No puede decirse, sin embargo, que la
Internacional participara en este tipo de revueltas
espontaneas. Por su parte los trabajadores de algunas
ciudades celebraron manifestaciones, como la de Reus, de
gque se hace eco el periddico La Igualdad, pidiendo al
Gobierno trabajo, reduccidn de la jornada laboral, aumento
de salarios, higiene en los talleres y fébricas, mayor
control en el trabajo de los nifios, y ensefianza obligatoria
Y gratuita47. También la prensa republicana insistidé en la
necesidad de emprender una serie de reformas, las cuales
fueron sin embargo demorandose por las dificultadas
financieras y politicas, asi como por la preocupacién por
la guerra carlista vy, mas tarde, por la insurreccidn
cantonal.

Entre esas reformas propuestas por la prensa merece
la pena destacar las sefialadas por La Igualdad en visperas
de reunirse las Cortes Constituyentes, que ademas de
referirse a las que era necesario emprender en el campo
administrativo y econdmico, incluia también las que era mas

urgente afrontar en el terreno social, tales como la
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fijacién de la jornada laboral en nueve horas, el salario
minimo de seis reales diarios, la prohibicidén del trabajo
de los nifios, la suspensidén del trabaio de las mujeres en
los talleres en que hubiera hombres, la constitucidén de
jurados mixtos para solucionar los conflictos laborales,
la reforma de la legislacidén sobre la herencia, las
expropiaciones por razones de utilidad publica, la revisién
de la venta de bienes comunales y de propios, la propiedad
colectiva de los montes, dehesas y pastos, el que la tierra
arrendada pasara a ser propiedad del arrendatario cuando
hubiera pagado un canon dos veces el valor de la misma, la
creacién de barriadas obreras y de asilos, la enseflanza
primaria obligatoria y gratuita, y la creacidén de bancos
de crédito agriccla e industrial al alcance de los obreros.
Este programa bosquejade por La Igualdad iba mas lejos sin
duda de lo que la mayoria de los federales deseaba. Los
asuntos relativos a la herencia vy a la expropiacidn, por
ejemplo, "acarreaban una clara amenaza socialista cuya
evitacidn, pensaban los moderados de Castelar, era un deber
del federalismo"48.

Pi y Margall, por su parte, al ser nombrado presidente
del Poder Ejecutivo, en su discurso ante las Cortes el 13
de junio de 1873, incluyé también un programa de reformas
sociales. Nombraba igualmente entre esas reformas
necesarias la constitucidén de jurados mixtos de patronos
y obreros para dirimir los problemas relativos a las
condiciones del trabajo, lo que le parecia un medio "mas

legal y pacifico™ que el de las huelgas, "esencialmente
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perturbador". Pretendia también reglamentar las condiciones
del trabajo de los nifios para que la necesidad de trabajar
no impidiera su desarrollo intelectual, y "cambiar, en
beneficio de las clases jornaleras, la forma de venta de
los bienes nacionales"4?.

Este programa habria de ser comentade por Federico
Engels, gquien llegaria a decir que Pi y Margall era "el
Unicoc socialista"™ entre 1los republicanos oficiales, el
unico que habia visto "la necesidad de fundar la Republica
en los trabajadores™. Su programa le parecia "un programa
de medidas sociales susceptible de pronta ejecucidn y que
no sb6lo eran beneficiosas para los trabajadores en lo
inmediato, sino que ademas tenian que acarrear en el futuro
nuevos pasos, poniendo al menos en marcha la reforma">0.
No fue esa, sin embargo, la opinién de la seccidn espaifiola
de la Internacional que aconsejaria a sus miembros el 15
de junio de 1873 mantenerse al margen "de la farsante
politica burguesa”.

Consecuencia de este programa de Pi seria la ley del
24 de julio de 1873 que regulaba el trabajo de los nifios,
presentada siendo ministro de Fomento Eduardo Benot. Por
esta ley se prohibia el trabajo en fébricas, talleres,
fundiciones ¢ minas a los nifios menores de diez afios; se
limitaba a cinco horas el trabajo de los nifios menores de
trece afics y de las ninfas mencres de catorce, y a ocho
horas el de los jdvenes entre trece y quince afios, y el de
las jovenes entre catorce y diecisiete; los menores de

estas edades no podrian trabajar de noche en los
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establecimientos en que se empleaban motores hidraulicos
o de vapor. Asi mismo, se mandaba que los establecimientos
de mas de ochenta obreros que estuvieran situados a mas de
cuatro kilémetros de una poblacién deberian sostener un
local destinado a escuela de instruccidn primaria, cuyos
gastos serian cubiertos por el Estado, y a ella deberian
asistir los obreros menores de trece afios y las obreras
menores de catorce. También seria obligatorio tener un
botiquin y asistencia médica. la observancia de esta ley
habria de ser wvigilada por jurados mixtos de obreros,
fabricantes, maestros de escuela y médicos, y el
incumplimiento de alguna de sus disposiciones seria
castigado con multas de entre 125 y 1250 pesetas. Ademas,
una vez gque hubiera sido promulgada la ley, noc podria
construirse ninguna fabrica, taller, fundicidn o mina cuyos
plancs no hubieran sido aprobados por un jurado mixto que
examinase las condiciones de higiene y seguridad5l.

La legislacidn social de la Primera Republica se quiso
completar con la proposicidén de ley de Antonio Carné, del
17 de julio, que fijaba la jornada laboral de los obreros
en las fabricas y talleres en nueve horas; y con el
provecto de ley del 14 de agosto, presentado por el
entonces ministro de Fomento, José Fernando Gonzalez, sobre
jurados mixtos. La Igualdad comentaba que este proyecto
habia de dirimir "las cuestiones surgidas entre obreros y
fabricantes"™, entre trabajadores y capitalistas, y que, por
lo tanto, habia de discutirse pronto, pues las clases

trabajadoras, decia, estaban "condenadas hasta agqui a la
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triste alternativa de sufrir la tirdnica imposicién del
capitalista o apelar a la huelga", recurso éste que era tan
malo para la industria como ruinoso para el mismo
trabajad0r52. Pero ninguno de los dos, ni la proposicién
ni el proyecto, se termindé convirtiendo en ley, pues las
cuestiones sociales fueron pronto dejadas de lado ante el
levantamiento cantonal y a causa del viraje hacia la
derecha que experimentd el Gobierno de la Republica, sin
olvidar su pronta caida.

En cuanto a la Internacional, la postura adoptada por
la Primera Republica fue, en principio, de transigencia.
Con el paso del tiempo, sin embargo, esta situacidén se fue
deteriorando hasta desembocar en abierta hostilidad con el
Gobierno de Castelar. Este cambio de postura empezd a
apreciarse a partir de Jjulio, a raiz de las sucesivas
huelgas que tuvieron lugar en Valencia y Andalucia, y se
hizo mas patente tras 1los sucesos de Alcoy, donde las
reivindicaciones de los 1internacionalistas iban a
desembocar en sucesos muy graves53. En Alcoy residia, desde
diciembre de 1872, la Comisibén Federal de estadistica y
correspondencia de la A.I.T., que, tras el Congresc de
Coérdoba, habia venido a sustituir al Consejo Federal. Esta
Comisién adoptd una politica insurreccionalista,
disponiéndose a dar un golpe de fuerza en Alcoy, y asi, el
7 de julio una asamblea de obreros decididé ir a la huelga
general en demanda de mejoras leborales, tales como la
reduccidén de la Jjornada laboral y el aumento de los

salarios. La huelga comenzdé el dia 8, y el alcalde, el
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republicano Albors, asustado, de acuerdo <con los
fabricantes y propietarios, pididé tropas al Gobierno. Los
fabricantes rechazaron las peticiones obreras, y el dia 10
los obreros se reunieron frente al Ayuntamiento y quisieron
sustituirle por una Jjunta revolucionaria. Los guardias
civiles que alli se encontraban dispararon contra los
trabajadores, a 1lo que éstos contestaron armandose,
deteniendo a algunos propietarios e incendiando varias
fabricas. El alcalde murid, probablemente durante el
combate, aunque la prensa republicana achacé su muerte a
las "atrocidades revolucionarias"®%. Un Comité de Salud
Piblica dirigido por Severino Albarracin, miembro de la
Comisidén Federal espaficla de la A.I.T., fue duefic durante
tres dias de las calles de Alcoy (por ciertc que la
formacidén de este comité, especie de gobierno
revolucionario, habia de ser criticada por Engels, ya que
los bakuninistas, decia, se habian declarado en su congreso
de Saint Imier, celebrado en septiembre de 1872, en contra
de "toda organizacién de un poder politico, llamado
provisional o revolucionario", lo que no se correspondia
con los sucesos de Alcoy55). El dia 13, las tropas al mando
del general Velarde llegaron a la ciudad, de donde hubieron
de salir al dia siguiente con destino a Cartagena. En Alcoy
continuaron las asambleas y las huelgas, ya dirigidas por
internacionalistas de segunda fila, dado que muchos
huelguistas habian huideo a la llegada de las tropas, y esta
situacidén continuaria hasta que Castelar se hizo cargo del

Poder Ejecutivo,. Todos estos hechos, por tanto,
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contribuyeron al surgimiento de una actitud de hostilidad
hacia la Internacional por parte de los republicanos,
acentuada con la llegada de Castelar al poder, y que los
internacionalistas no contribuyeron nada a amingrar cuando
calificaron precisamente de ejemplar la conducta de los
obreros alcoyanos. La Internacional, en cambio, no tuvo
nada gue ver con el movimiento cantonal, como ha demostrado
Josep Termes. Si participaron en el obreros
internacionalistas; sin embargo, esa participacidén fue
"espontanea y sin acuerdo previo", como reconocid Francisco
Tomés, secretario de la Comisién Federal de la A.I.T.,
quien asimismo afirmdé que el movimiento de Alcoy habia sido
"un movimiento puramente obrero, soclalista
revolucionario™, mientras que el de <Cartagena era
"puramente politico vy burgués"56. La prensa republicana,
sin embargo, acusé a la Internacional de ser responsable
de la insurreccidén de Cartagena, a la que La Igualdad
calificé de "esencialmente internacional y separatista, y
por consiguiente antirrepublicana, antifederal y
antiespaficlia"”, y de la que decia que la sublevacidén de
Alcoy no habia sido sino un primer amago. Afirmaba también
este peridédico que en muchas de las ciudades sublevadas
habia "agentes extranjeros" de esa "terrible asociacién”,
lo que habia contribuido a que la insurreccidn adquiriera
un caracter inesperado tendente a destruir 1la unidad
nacional, algo gque nunca habia sido parte del dogma
republican057. Da la impresidén en este asuntc que los

republicancs hubieran querido encontrar una especie de
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"chivo expiatorio" para lo gque constituyd el mayor problema
de la Republica, causado peor una fraccidn de los

republicanocs mismos.

En resumen, los republicanos espafiocles del siglo XIX,
continuando la preocupacién social de sus antecesores
dembécratas, y considerando que los intereses politicos de
la pequefia burguesia eran los mismos que los de la masa del
pueblo, pensaron al principio que su misidén era incorporar
a los obreros a la vida politica, pero que debian ser ellos
sus dirigentes naturales. Antes de 1868 esa creencia pudo
tener validez, pues los trabajadores no tenian reconocido
el derecho de asociacidn, pero, tras esta fecha, reconocido
ese derecho, las diferencias de intereses quedaron patentes
y la separacidn entre trabajadores y republicanos se fue
acentuando pococ a poco. Dice Hennessy58 que las ideas
sociales que tenian estos republicancs siempre estuvieron
influidas por el romanticismo social de la Francia de 1840~
1850 y la visidén roméntica del trabajador, del que se
exaltaba su candor politico y su vigor moral en contraste
con la inmoralidad de la clase media. Por eso, la educaciédn
moral y la revolucidn politica siempre fueron puestas por
los republicanos delante de las transformaciones sociales,
lo que no quiere decir gue no debatieran estos asuntos y
que no hicieran algunas propuestas interesantes, como la
ley Benot sobre el trabajo de los nifios o los proyectos de
jurados mixtos y de reduccidén de la jornada laboral.

Con la Internaciconal, los republicanos mantuvieron en
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principio buenas relaciones, gque se irian deteriorando a
medida que se fue afirmando la actitud apolitica de la
A.I.T. en Espaiia. Esta asociacidn obrera ciertamente, y en
sus contradicciones internas también, no hizo mucho por
impedir esa separacién, sino gue sus documentos, su prensa
y sus tebricos, se ocuparon abundantemente de poner en
claro las diferencias con los republicanos. Los sucesos de
la Comuna y el debate en las Cortes sobre la Internaciconal
brindaron nuevas situaciones en las que estos asuntos se
siguieron discutiendo, pero una vez los republicanos en el
poder, diversos sucesos como los de Alcoy llevaron a una
mayor separacién entre republicanos e internacionalistas,
gue culminaria con la represién de los internacionalistas
por el Gobierno de Castelar. Y, en definitiva, la clase
obrera espaniola puede decirse que sale del Sexenio con una
idea clara de lo que son sus intereses, que ya no se

corresponden con los de la pequefia burguesia.
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NOTAS

1.- Aunque como sefala J.M. Jover, cuande esos conceptos pasan de lo
que €1 llama “"burguesia de agitacién" a los obreros "sufren una
refraccién; y al impregnarse de la peculiaridad psicolégica de estos
nuevos grupos sociales, cobran una significacién y un contenido
enteramente distintos" (Cf. JOVER, J.M.: "Conciencia burguesa y
conciencia obrera en la Espafia contemporanea™, en Politica, diplomacia
y humanismo popular. Estudios sobre la vida espafiola en el siglo XTX,
Turner, Madrid, 1376, pag. ol.

2.- Ib., pag. 65.

3.- Cf. ELORZA, A.: "la formacién de la prensa obrera en Madrid", en
Prensa obrera en Madrid, 1855-1936, Comunidad de Madrid - Revista
Alfoz, Madrid, 1987, pag. 63.

4.- CE. ZAVALA, Iris M.: "Socialismo y literatura: Ayguals de Izco y
la novela espafiola", en Revista de Occidente n® 80, Madrid, ncviembre
de 1969, pag. 169.

5.- Cf. LORENZO, A.: El proletariade militante, Alianza Universidad,
Madrid, 1974, préloge y nhotas de J. Alvarez Junco, pag. 31.

6.- Cf. VILLACORTA BANOS, F.: "Teoria y préctica del obrerismo
democratico: el fomento de las artes, 1847-1876", en Madrid en la

sociedad del siglo XIX, Comunidad de Madrid - Revista Alfoz, Madrid,
1986, tomo II, pag. T2,

7.- José Siro Pérez fue un conocido republicanc del distrito de
Universidad, de cuya junta republicana formd parte. Federico Pérez
Campuzano era un conocido republicano del distrito de Congreso. Carlos
Moliner fue representante del distrito de <Congreso en la Junta
provincial de Madrid. Angel Cenegorta fue uno de los firmantes de la
Declaracion de los treinta en 1860, Yy Jluego destacado
internacionalista. Luis Blanc fue diputado a Cortes por el Partido
Republicano. José Guisasola era miembro del Club republicanc de Antén
Martin, del Club de la Montafa, de la Junta provincial de Madrid, y en
varias ocasiones candidato a Cortes y a concejal por Madrid. José
Ferndndez Callejo era miembro del Partide Republicanc en el distrito
de Universidad. José Hilario Séanchez fue miembro de la Junta
provincial representande al distrito Centro.

8.- Cf. VILLARCORTA BANOS, F.: op. c¢it., pag. B86.

9.- Cf. GARRIDC, F.: "Prdlogoe™ a F. DIAZ QUINTERO: Enciclopedia
republicana federal-social, Madrid, 1871, pég. VII. (Citade por
BAHAMONDE, A. y OTERO, L.E.: "Relaciones de subordinacién vy

consciencia de clase: ;era posible El Eco de la Clase Obrera en el
Madrid de 1855?", en Prensa obrera en Madrid, 1855-1936, Comunidad de

Madrid - Revista Alfoz, Madrid, 1987, pags. 107 y ss.).

10.- Cf. BAHAMONDE MAGRO, A. y OTERO, L.E.: op. cit., pags. 118-120.
11.- Cf, ELORZA, A.: op. cit., pag. 86.

12.- J. Rubau Donadeu era republicano federal, adscrito en un
principio al grupo organizador de la A.I.T.

13.- Este grupe organizador de la A.I.TI. estaba formade por Angel
Cenegorga, Manuel Cano, Francisco Mora, Marcelino Lépez, Antenio
Cerrudo, Enrique Borrell, Anselmo Lorenzo, José Posyol, J. Rubau
Donadeu, José Adsuar, Miguel Langara, Quintin Rodriguez, Antonio
Gimeno, Enrique Simancas, Angel Mora, Tomis Fernandez, Benito
Rodriguez, Francisco Cérdova y Lépez, Juan Jalbo, Tomas Gonzdlez
Morago y Tomas Gonzalez Velasco.
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14 .- Angel Cenegorta fue uno de los firmantes de la Declaracion de los
treinta en 1860, y en 1869 fue miembro de la Junta provincial
republicana de Madrid, como también lo fue Tomés Gonzalez Morago. José
Posyol fue miembro del comité republicano del distrito de Palacio en
1868, y en 1870 presidente de La Federal, tertulia republicana del
dlStrltO de Palacio. Juan Jalbo fue en 1870 vicepresidente de la Junta
prov1nc1al republicana de Madrid. Mlguel Langara era, en 1869, miembro
del comité republicano de Rudiencia y vicepresidente del club del
misme distrito.

15.- Cf. LORENZO, A.: op. cit., pag. 55,

16.- Cf. ORIOL VERGES MUNDO, J.: La Primera Internacional en las
Cortes de 1871, Univ. Barcelona . Public. Catedra de Historia General
de Espalia, Barcelona, 1964, pag. 23,

17.- Cf. La Igualdad, 10 de marzo de 1870,

18.- ¢f. ALVAREZ JUNCO, J.: M"notas™ a A. LORENZO: El proletariado
militante, op. cit., nota 37, pag. 449,

19.- Cf. La Igualdad, 21 y 25 de mayo de 1870 y La Solidaridad, 28 de
mayo de 1870. Ver también en el mismo sentido los articulos de

Francisc¢o Flores Garcia, igualmente titulados "Las clases trabajadoras
y la politica", en La Igualdad, 10 y 23 de junioc de 1870.

20.- Cf. TERMES, J.: Anarguismo sindicalismo en Espafia. lLa primera
Internacional (1864-1B81), Ariel, Barcelona, 19/L, pag. 60.

21.- La Igualdad, 15 de junio de 1870.

22.- Cf, MALUQUER DE MOTES, J.: El scocialismo en \ Espafia, 1833-1868,
Critica, Barcelona, 1977, pag. 30

23.- cf. ALVAREZ JUNCO, J.: La Comuna en Espafia, Siglo XXI, Madrid,
1971, pags. 5-8.

24.- Cf. La Igualdad, 23 de mayo de 1871. Ver también TUNON DE LARA,
M.: El movimiento obrerc en la historia de Espafia, Taurus, Madrid,
1972, pags. 205-226, y ORIOL VERGES MUNDO, J.: op. cit., pégs. 40-41.
25.- Segun las leyes de 23 de febrero de 1851 y de 4 de diciembre de
1865, aun vigentes.

Votaron en contra de la proposicidén Pefluelas los siguientes
diputados: Morayta, Soler, Pérez de Guzman, Forasté, Diaz Quintero,
Tutau, Pi y Margall, Rispa, Gonzadlez Chermd, Escuder, Castilla,
Salinas, Lostau, Garcia Lépez, Aniano Gdémez, Bes Hediger, Fantoni,
Ocdn, F. Garrido, Serrano y Magrifid, Blanc, Pascual y Casas, Molinero,

Castelar y Pruneda. Mas tarde, Figueras hizo también constar su voto
favorable a la Comuna.

26.- Unoc de estos emigrados, Paul Lafargue, figura clave para la
formacién de la corriente marxista dentro de la A.I.T. en Espafia, fue
hecho prisionero en Huesca en agosto de 1871, asunto por el gque
protestd® la prensa republicana. Cuando fue puesto en libertad, enviéb
un comunicado agradeciendo al Partido Republicanc la defensa que habia
hecho de su causa (Cf, La Igualdad, 27 de agosto de 1871).

27 - Cf TERMES, J.: op. c1t P pag 128. Ver también HENNESSY, C.A.M.
lic Es 1

28.- En 1869 ya se intentd una investigacién parlamentaria "sobre el
estado material, 1intelectual y moral de las clases trabajadoras"
(segin proposicién de ley de Fernando Garrido, de 9 de julio, aprobada
el dia 12) para que se acordase cuanto pudiera elevar "la condicidn
social de esas clases". La comisién la presidid Fernando Garrido y fue
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su secretario Javier Moya. Fracasd® por motivos econémicos (ne hubo
dinero para enviar a provincias a los informadores), vy, por otra
parte, los gobernadores no enviaron las estadisticas solicitadas. Esta
proposicién fue la base que se utilizd en 1871. Los interrogatorios se
publicaron el 28 de octubre, y se establecié como fecha limite para
enviar las contestaciones el 1 de marzo de 1872. La comisiédn de 1871
estuvo presidida por Rios Rosas, fue su vicepresidente Montesinos, y
sus secretarios Jové y Hevia y Lostau.

29.- Esa ola de represidén contra la Internacional habia comenzado,
como ya se ha visto, con la llegada de las noticias de la Comuna, y se
vio acentuada con la circular del ministro francés de Asuntos
Exteriores, Julio Favre, de fecha 6 de junic, dirigida a todas las
naciones, en la que denunciaba a la Internacional comc una asociacidn
peligrosa, v proponia a los gobiernos eurcpeos la accidén comin contra
ella.

30.- Cf. ORIOL VERGES MUNDO, J.: op. cit.

31.- El articulo 17 de la Constitucién de 1869 reconocia el derecho de
asociacién "para todos los fines de la vida humana que no sean
contrarios a la moral", pero el articulo 19 lo limitaba al decir que
podia disolverse toda asociacidn cuyos individues delinguieran por los
medios que la misma les proporcionara, al igual que toda asociacién
cuyos medios u objeto comprometieran la seguridad del Estado. Ademds
continuaba vigente el decreto de 20 de noviembre de 1868 por el que se
obligaba a los asociados a poner en conocimiento de la autoridad el
local y el objeto de la reunidn, asi como los reglamentos por los que
se regian las asociaciones. Este decreto prohibia ademads la sumisidn
de las sociedades a autoridades establecidas en el extranjero.

32.- C¢f. La Igualdad, 4 de noviembre de 1871. Cénovas intervino en el
debate los dias 3 y 6 de noviembre de 1871 (Cf. Diario de Sesicnes, 3
y 6 de noviembre de 1871).

33.~ Dice Oriol Vergés que Fernando Garrido fue uno de los diputados
que vio mds claro el papel a desempefiar por el cuarto estado (CEf.
ORIOL VERGES MUNDO, J.: op. cit., pdgs. 57-60).

34.- Cf. ORIOL VERGES MUNDO, J.: op. cit., pags. 71-74, y LORENZO, A.:
op. cit., pag. 225,

35.- Ver el debate sobre la Internacional en el Diaric de Sesiones,
del 16 de octubre al 10 de noviembre de 1871.

Dice J, Termes gue Baldomero Lostau pertenecia a la corriente
societaria de la A.I.T., precursora del sindicalismo reformista o
"tradeunionismo®". La actitud del societarismo era legalista vy
antirrevolucionaria; Lostau era su dirigente ideal, capaz de unir a la
lucha politica un reformismo social basado en los puntos programaticos
del grupo intransigente de los republicanos. Esta corriente societaria
fracasé (CE£.TERMES, J.: op. cit., pags. 159-160).

36.- La proposicién Saavedra decia asi: "Pedimos al Congreso se sirva
declarar que ha visto con satisfaccién las manifestaciones que acaba
de hacer el sefior ministro de la Gobernacidén acerca de la
Internacional™, lo que hacia referencia a la declaracién de éste de
que el Gobiernoc opinaba que la Internacional estaba fuera de la
Constitucidn y estaba dispuesto a acabar con ella.

Los treinta y ocho votos contrarios a la propesicidén, todos
ellos de diputados republicanos, fueron los siguientes: Morayta,
Soler, Castilla, Pascual y Casas, Diaz Quintero, Rispa, Gonzalez
Alegre, Serrano Magrifid, Molinero, Sanchez Yago, Gil Bergés, Gonzale:z
Cherma, Fernando Garrido, Barcla, Safiudo, Fantoni, Vézquez Lbpez,
Tutau, Moreno Rodriguez, Enrique Pérez de Guzman, Pi y Margall,
Lostau, Gutiérrez Aguera, Corchado, Sorni, Salinas, Escuder, Ocdn,
Abarzuza, Castelar, Figueras, Blanc, Forasté, Pérez Guillén, Garcia
Lépez, Contreras, Aniano Gdémez y Salmerén. El resto de los diputados
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republicanos, asi como los radicales, se abstuvieron de votar, como ya
se ha dicho.

37.~ C¢f. La Igualdad, 26 y 30 de octubre de 1871.

En el segundo de los articulos sefialados acusaba el periédico
republicano a muchos de los que ocupaban altos puestos de haber
servido a todas las causas, de haber adulado a los poderosos, de haber
traicionado e intrigado. A muchos de los que hacian alarde de sus
riquezas les sefialaba cédmo las habian amontonado: mediante contratos
ilegales, fraudes y vilezas. Indicaban igualmente que a muchas de las
damas que se paseaban en lujosos carruajes podria seflaldrselas como
mancebas o concubinas de elevados personajes. Recordaba asi mismo que
cuando en septiembre de 1868 el pueblo fue duefio de Madrid, ningun
desman se habia cometido, ninguna riqueza habia faltado de los
palacios cuyas puertas habian estado abiertas, mientras que cuando se
hicieron cargo los conservadores del poder, desaparecieron alhajas,
cuadros y vajillas de los gitios reales.

38.- Cf. La Igualdad, 8 de febrero de 1872.

39,- Cf. NETTLAU, M.: Miguel Bakunin, la Internacional y la Alianza en
a

Espafia, 1868-1873, Edic. La Piqueta, Madrid, 1977 (3% edic.), pag.
120,

40.- Cf. LORENZIO, A.: op. cit., péag. 133.

41.- TIb. pégs. 134-135. Incluye los textos de la invitacidén de los
republicanos y la respuesta de los internacionalistas.

42.- Cf. La Emancipacidn, 24 de julio de 1871 - "De por qué combatimos
al partido republicano”.

43.

I

Cf. La Emancipacidn, 3 de marzo de 1872.
44.- Cf. La Igualdad, 30 de septiembre de 1872.
45,

)

Cf. La Igualdad, 24 de octubre de 1872.

46.- Cf. La Igualdad, 12 de marzo de 1872, o La Ilustracién
Republicana Federal, 28 de marzo de 1872.

47.- Cf. La Igualdad, 18 de marzo de 1873.

48.- Cf. HENNESSY, C.A.M.: op., c¢it., péag. 203. Ver también 1ILa
Igualdad, 27 de mayo y 1 de junio de 1873 - "Ni individualismo pure,
ni colectivismo puro".

4%9.- Cf. La Igualdad, 14 de junic de 1873. Ver también Diarioc de
Sesiones, 13 de junio de 1873,

50.~ ENGELS, F.: "Los bakuninistas en accidén. Informe sobre la
sublevacidn espafocla del verano de 1873", en MARX, C. - ENGELS, F.:
Revolucidn en Espafia, Ariel, Barcelona, 1970 -~ 22 edic., pag. 199,

51.- Cf. Diario de Sesiones, 24 de julio de 1873. Lo incluye también
La Igualdad en su numero del 27 de junio de 1873 y en el del 28 de
julic de 1873.

52.- Cf. La Igualdad, 17 de agosto de 1873.

53.—- Con motivo de estas huelgas la prensa republicana llamd la
atencién de los obreros para que sus justas peticiones de mejora no
trasciendieran a la esfera de la politica, para gue no se convirtiesen
en instrumentos de "farsantes politicos" (Cf. La Igualdad, 7 de julioc
de 1873).

54.- Cf. La Igualdad, del 11 al 18 de julio de 1873,
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55.- cf. ENGELS, F.: op. cit., pag. 203.

56.- Cf. TERMES, J.: op. cit., pags. 204-206. Ver también TUNON DE
LARA, M.: op. cit., pdg. 223 (ver las cartas de Francisco Tomas a
Guillaume del 4 de agosto de 1873 en J. Termes, y la carta de
Francisco Tomds al Consejo Federal de Norteamérica del 15 de
septiembre de 1873 en M. Turfién).

57.- Cf. La Igualdad, 5 de agosto de 1873 - "No hay que engafiarse".
Igualmente, el dia 2 de noviembre incluydé el diaric republicano un
"suelto" en el que decia que algunos peridédicos europeos indicaban que
los recursos de los insurrectos de Cartagena procedian de La
Internacional, lo que fue negado por el periédice internacionalista E1
Condenado, y el perlddico republicano hizo constar.

58,- cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pags. 92-93,
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Capitulo 5

LOS REPUBLICANOS A LA CONQUISTA DEL PODER. MEDIOS DE

PROPAGANDA REPUBLICANA: LOS CLUBES Y LA PRENSA

En la primitiva actividad republicana, atn mds que su
ideclogia -"la mayor parte de la cual podia encontrarse en
ios demdcratas o achacarse a un préstamo ecléctico tomado
de pensadores extranjeros"-, destacan, segun Hennessy, los
medios adoptados para propagar entre el publico esas ideas.
"Su originalidad en la politica espaficla -dice- reside en
la combinacién de su ideolecgia vy de su técnica
propagandista, que explotaban el poderio de la prensa, de
los clubs y del escenario"l. Fue, pues, en los debates
parlamentarios, en las polémicas sostenidas en la prensa y
en las discusiones habidas en los clubes donde 1o0s
republicanos brillaron con mas originalidad. Creo
importante, por ello, estudiar en el presente capitulo lo
que se refiere a los clubes y a la prensa y a su labor de

propaganda, aungque limitandome necesariamente al ejemplo de

Madrid, dadas las caracteristicas de este trabajo.

Los clubes republicanos federales.-

Los clubes no fueron agrupaciones oficiales del

Partido Republicano, no formaron parte de su estructura,
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sin embargo, su influencia en la vida del partido fue muy
importante, desempefiando funciones tanto politicas como
educativas. Por un lado, examinaban y criticaban los actos
del Gobierno y discutian cudl debia ser la organizacién del
Partido Republicano y las bases sobre las que debia
asentarse la republica federal. Por otro, ensefiaban al
pueblo qué era la republica federal, cual era su diferencia
con la republica unitaria o con la monarquia, y organizaban
conferencias y cursos sobre los temas politicos y sociales
que mas les interesaban. Fueron de este modo centros de
discusién, pero también de expresién de la opinidn
republicana. Discutiendo sobre politica, como dice
Hennessy, "se convirtieron en los centros mas expresivos de
la oposicién al gobierno y en grave estorbo para los
dirigentes republicanos", pero por otro lado, no dejaron
también de servir de beneficioso desahogo de las pasionesz.
Ademas de todo esto, los clubes servian también como puntos
de concentracién de la milicia republicana, y como lugares
de reunidén cuando ocurria algo grave, como cuando en 1869
estalld la insurreccidn federal, a raiz de la circular de
Sagasta que limitaba el derecho de asociacidn, reunidn y
manifestacién. Las elecciones dentro de los clubes, al
igual que en todos los organismos del partido, se hacian
por sufragio universal masculino de los socios mayores de
veinte afios. Los concurrentes a ellos eran principalmente
hombres de profesiones liberales, periodistas y obreros.

En Madrid, donde segun Flores Garcia los clubes eran

mas fandticos y barbarcs que en provincias3, la mayor parte
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de los distritos contaba con alguno. Entre ellos merece
ahora la pena recordar el Club republicano federal de
Audiencia (en el distrito del mismo nombre), el Club del
Norte (en los distritos de Hospicio y Buenavista), los dos
clubes del distrito de Hospital, de importancia singular
alguno de ellos (el Club de Antén Martin y el Casino-club
republicano federal del distrito de Hospital), el Casino-
club republicanc federal de las Pefiuelas (en el distrito de
la Latina), los importantes clubes del distrito de Congreso
(Club del Congreso y Club de la Emancipacidén Social) y los
tres clubes del distrito de Palacio (el Club de la Montana,
el Club del Norcoeste y La Federal).

A raiz de la revolucién de 1868 y durante todo el afio
1869 fue el momento en que florecid un mayor numero de
clubes, aungque su existencia fuera a veces excesivamente
efimera. El tiempo medio de duracidén de la actividad de
cada club fue de unos seis meses, e incluso hubo alguno que
no llegé a existir ni treinta dias, como el Club de la
Montana, que fue inaugurado el 2 de septiembre de 1869 y
suspendido por el gobernador civil el 21 del mismo mes, por
haber jurado sus socios "no consentir rey alguno"4. Otros
superaron esta media, como el Club de Antdn Martin o el
Club del Congreso, pero el unico que actudé a lo largo de
todo el Sexenio fue el Casino republicano de Madrid, donde,
como decia Galddés, "los primates departian y peroraban con
discreta elocuencia y verbalismo parlamentario"5.

Como ya dije en el capitulec tercero, en la actividad

de algunos de estos clubes tomaron también parte varias
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mujeres, como Guillermina Rojas, Consuelo Aragdn o Inés
Vera. En alguno, como el Club del Congreso, se llegb
incluso a acordar admitir a todas las sefioras que 1o
solicitaran con iguales derechos, voz y voto que los demés
socios. Sin embargo, como también se dijo, la mayoria de
las mujeres republicanas pertenecieron a asociaciones
exclusivamente femeninas, creadas en su mayor parte con
fines filantrépicos, aungue también politicos y
propagandisticos. También hubo asociaciones Jjuveniles
republicanas, formadas por jdvenes menores de veinticinco
afios gqgue aun no tenian derecho de sufragio. Entre los
miembros de estas asociacicones que después fueron
importantes republicanos (algunos incluso llegaron a ocupar
cargos relevantes) podemos citar a Alberto Araus, Manuel
Carceles Sabater, Pedro B. Orcasitas o Federico Ordax
Avecilla. El cbjetivo de estas asociaciones era instruir a
los jévenes en la politica, propagar las ideas republicanas
y defender los derechos politicos de la juventud.

Pasando a estudiar algunos de los clubes de Madrid,
comenzaré por uno de los mas importantes, el Club de Antdn
Martin., Funcioné este club durante 1869 en un "local
destartalado, sombrio y sucio"® de la calle de la Yedra.
Fue inaugurado el 10 de enero de 1869 y catorce dias
después, el 24 de enero, se constituiria alli el ntcleo
promotor de la Asociacidn Internacional de Trabajadores;
tras un periodo de suspensidén durante la insurreccién
federal, volvidé a funcionar en 1870, pero su actividad fue

ya menor. Sin embargo, puede decirse que el club era
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anterior a la Revolucidén de Septiembre pues sus fundadores
"formaban ya un todo homcgéneo, un nucleo de conspiracidn
constante gque venia trabajando desde el afio 1865", que
participaron de forma activa en la jornada del 22 de junio
de 1866 y que en septiembre de 1868 formaron la junta
revolucionaria de Antdn Martin, junta dotada de un espiritu
mas radical que cualgquiera de las que funcionaron en
Madrid. El1 club se mostrd intransigente en cuanto a los
principios, pero, segun Luis Aner, al que debemos también
las informaciones anteriores, nadie podia afirmar que el
orden se hubiera perturbado "en lo mas minimo ni dentro ni
fuera de é1", ni que se hubiera cchibido "en un é&pice el
libérrimo uso de su derecho a ningun ciudadano"’. Celebraba
sus sesiones los martes, jueves y sabados. Presidido por
Adolfo Joarizti, eran miembros de su junta directiva
Toribio Castrovido, Elias Garcia, Diego Lépez Santiso, José
J. Valleio, Enrique Solans, Luis Aner, Pedro Pallarés,
Tomas Berenguer y Ramén Ponce de Ledn. Los temas que mas
preocuparon al club tenian relacidén con el debate del
proyecto de Constitucidn que en ese momento estaba teniendo
iugar. Las discusiones acerca del asunte de monargquia o
republica (en su lenguaje, de la admisidén o no de "un poder
ejecutivo irresponsable™), © sobre la necesidad o no de que
las leyes emanadas de 1las Cortes fueran sancionadas
directamente por el pueblo, ocuparon gran parte de sus
actividades. Aprobada la Constitucién, los miembros de este
club decidieron que el Partido Republicano no debia jurarla

ni firmarla, ni participar en las fiestas preparadas para
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solemnizar su promulgacidn, como también que su deber era
combatir toda candidatura a la Corona.

Sobre el Club de Antdn Martin dice Galdds en magistral
retrato que en él1 "se congregaba un pueblo bulliciosc y
entusiasta de ideales antes adorados que comprendidos. En
aquel antro se respiraba, con los densos olores, el
malestar social, ineducacidn agravada por la clésica
pobreza hispana. Las conversaciones duras, entreveradas con
discursos en tono agresivo y rugiente, versaban sobre estos
temas invariables: dar disgustos al gobierno, oponerse a la
eleccidn de rey, pues ni reyes ni curas nos hacian maldita
falta; tener, en fin, bien dispuestos los fusiles y los
corazones para defender la libertad, el federalismo y los
derechos del pueblo". En &1 habia "un candoroso fervor
revolucionario, no exento de groseria"B.

Importante fue también el Club del Congreso, con sede
en la calle del Lobo, que funciond durante 1869 y 1870, con
un intervalo también de suspensidén durante la insurreccién
federal. Estuvo presidido sucesivamente por José Cristdbal
Sorni, Mariano Val y Jiménez, y Vicente Galiana, y fueron
miembros de sus juntas directivas, entre otros, Jaime Ample
Fuster, Claudio Escarpizo, Angel Ochoa y Pantaledn Garcia.
En junio de 1869 acordé, como ya se indicd, admitir en el
club, con iguales derechos, voz y voto que los demas
socios, a todas las seforas que lo solicitasen. Fue este
club vivo e innovador, muy rico también en cuanto a la
diversidad de asuntos debatidos, como la separacibén entre

la Iglesia y el Estado, la organizacidén del Partido
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Republicano, la ordenacién de wuna posible republica
federal, la posicién del Partido Republicano Federal en
caso de proclamarse la republica unitaria, las atribuciones
del Estado en la instruccién, en la beneficencia y en la
propiedad individual, y los problemas del trabajo y la
emancipacién del "cuarto estado".

El 28 de febrerc de 1869 inaugurd sus sesiones el Club
del Norte, con sede en la calle de Fuencarral, 85. Funcioné
también durante gran parte de 1870, y hubo de cambiar
varias veces de local por el aumento del numero de sus
soclos, pasando a la calle de 1la Libertad, 29, en
septiembre de 186%, vy a la Travesia de San Mateo, 1, en
febrero de 1870. Celebraba sus sesiones los miércoles,
viernes y domingos, y estuvo presidido, sucesivamente, por
Diego Maria Quesada y Juan Pico Dominguez, siendo miembros
de sus juntas directivas, entre otros, Santiago Gutiérrez,
Francisco Ramirez de Loaysa, José Maria Martinez, Carlos de
las Heras, José Molina Castell y Pedro Iza. Rico también en
preocupaciones y significativo de la novedad republicana,
se discutieron en este club asuntos tan del momento como la
separacién de la Iglesia y el Estado, la abolicién de la
pena de muerte, la incompatibilidad de la monarquia con la
soberania del pueblo, o cuadles serian los medios més
convenientes para establecer en Espafia una republica
federal.

El llamado Club de la Emancipacidn Social, sito en la
calle de la Alameda, 3, comenzd sus reuniones el 10 de

noviembre de 1871. Segun su primera base reglamentaria, se
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trataba de un "centro de propaganda republicano-federal,

moral vy social, de instruccién vy recreo"?.

Eligieron
presidente a Francisco Garcia Lépez, quien renuncié al
cargo para tener completa libertad e independencia en las
discusiones en que tomase parte, y el club acordd entonces
evitar las presidencias persconales. Miembros de su junta
directiva, entre otros, fueron hombres come Jaime Ample
Fuster, Antonio Cerrudo, Francisco Pugnaire, Luis Coll vy
Ernesto de la Calle. Fue también significativo de este club
la participacién en sus discusiones de conocidas e
importantes mujeres de las que ya hemos hecho mencidn, como
Guillermina Rojas, Consuelo Aragbn e Inés Vera. Y a
diferencia quizéd de otros, podriamos también sefialar la
preponderancia en sus debates de los temas sociales con
respecto a los mas estrictamente politicos.

El mas selecto Casino republicano federal tuvo

vigencia, aunque con distintas sedeslo, y algin pequefio

intervaloll, durante todo el Sexenio. Su objetivo era
propagar y difundir la instruccidn, para lo que organizd
diversas conferencias, establecid catedras y una escogida
biblioteca. Su sede vino a ser la sede central del Partido
Republicano. Alli solian celebrarse las reunicones de 1la
minoria parlamentaria, de la Junta provincial de Madrid, o
de la Juventud Republicana. Fue la sede de la tercera
Asamblea federal vy de los distintos Directorios del
partido. Hasta noviembre de 1871 estuvo presididoe por

Francisco Garcia Lépez, y, desde entonces, lo estaria por

Francisco Pi y Margall. Su presidente honorario fue siempre
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José Maria Orense, y en su junta directiva estuvieron,
entre otros, Santiago Gutiérrez, Pedro Pinedo Vega, Ramdn
de Cala, Manuel Garcia Marqués, Diego Lépez Santiso o
Agustin Quintero. Los temas debatidos en el casino fueron
siempre las cuestiones de actualidad que preocupaban al
Partido Republicano. Asi, en 1869, se discutié la retirada
de las Cortes al votarse la monargquia o el asunto de la
jura de la Constitucidn; en 1870 fueron sometidas a debate
las candidaturas de Hohenzollern vy de Aosta o la
proclamacién de la republica en Francia; en el 71 no
pasarian desapercibidos para el casino los acontecimientos
de la Comuna de Paris; en el 72 las divisiones que
aquejaron al partido tuvieron su fiel reflejo en las
sesiones que en mayo y junio se celebraron en el casino,
como ya tuvimos ocasidn de ver en el capitulo segundo, y en
el 73 fueron asuntos debatidos en el casinc los mismos que
por entonces ocupaban la atencidn del Gobierno republicano.
Tras la proclamacién de la ReplUblica aparecieron en
Madrid otros dos centros republicanos importantes: el
Centro politico electoral y el Centro republicano federal
espaficl, fundados en marzo de 1873. E1 Centro politico
electoral o Centro federal de elecciones, iniciado por
Francisco Rispa y Perpifia, tenia por objetivo la propaganda
y el trabajo a favor de los candidatos republicanos
federales en las previstas elecciones. Segun su "dictamen
fundacional" el centro se proponia expresamente no ser una
disidencia dentro del partido, sinc por el contrario

trabajar para aunar las voluntades federales ante las
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elecciones, para que la republica democratica federal fuera
la forma definitiva de gobierno que decretasen las Cortes
Constituyentes, y para que se llevaran a cabo las reformas
y proyectos de ley consiguientes a la forma republicana
federal. Sin embargo, para ser apoyado por el centro, todo
candidato a las Cortes debia firmar un acta
comprometiéndose a defender la republica federal y las
reformas consideradas consecuencia y complemento de ellal?,
Este centro, que tuvo su sede en la plaza del Carmen, 1,
estuvo presidido por Francisco Rispa y Perpifia, y fueron
miembros de su junta directiva, entre otros, Ramén de Cala,
Francisco Cérdova y Lopez, Fernando Pierrad, Emigdio
Santamaria y Alberto Araus. Una vez celebradas 1las
elecciones a Cortes cambié su nombre por el de Centro
federal reformista, vy adoptd una posicidén radical
aplaudiendo la conducta de la izquierda de la Cémara al
dejar de asistir a las sesiones por la concesidén al
Gobierno de la facultad de adoptar medidas extraordinarias
para acabar con la guerra carlista, y manifestando su deseo
de que la citada minoria no volviera a su puesto mientras
la linea de conducta del Gobierno no cambiara.

El otro centro federal constituido en 1873 fue el
Centro republicano federal espaifiol, con sede en Capellanes,
10. Estuvo presidido por Francisco Garcia Loépez, y fueron
miembros de su junta directiva, entre otros, Juan N. de
Altolaguirre, Ledén Taillet, Francisco Casalduero, Francisco
Forasté, Andrés Lafuente, Patricio Calleja, Claudio

Escarpizo, Santiago Gutiérrez, Pedro Pérez Uria y Ernesto
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de la Calle. Su objetivo era unir todas las veoluntades para
conseguir el establecimiento inmediato de la republica
federal por medioc de la discusién de 1los principios
politicos, econdémicos y sociales, y el trabajo para
procurar que los representantes del pueblo fueran
"republicanos revoluclonarios federales". En el momento de
su constitucidn su junta directiva declaré que darian su
apoyoc al gobierno que, constituido por republicanos
federales, marchara por el camino de las reformas, pero que
serian los primeros en retirar este apoyo si ese gobierno
se separaba de ese camino que el partido le habia sefialado.
Decia asimismo que no gquerian hacer oposicién sistematica,
sino ser los centinelas avanzados de las reformas y los
fiscales de las deliberaciones y los acuerdes de la
Asambleal3.

Sin embargo, desde que se abrieron las nuevas Cortes,
el 1 de junio, su pestura no dejé de ser contraria a todos
los actos del Gobierno, y el 13 de ese mismo mes el centro
celebrd un debate en el que ya se planted un ataque directo
a las Cortes diciendo que no iban a llevar a cabo las
reformas y gque no eran auténticamente revolucionarias ni
federales; ataques de los que no se libraria tampoco Pi y
Margall que a los nueve dias de constituir su Gobilerno ya
era tachado en el club de tedbdrico y engafiador del pueblolq.
Su radicalismo se puso de manifiesto en la declaracidn
hecha en el momento en que las Cortes eligieron la comisidn
que habia de redactar el proyecto de Constitucién federal,

afirmando que eso era un acto contrario a la soberania
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popular, dado que era al pueblo a quien correspondia
delimitar las atribuciones de los cantones, las provincias
y los municipios, y no a la Constitucidén. Por eso, siendo
la autonomia del municipio la base de toda federaciédn, el
club hacia un llamamiento al partido para que eligiera por
sufragico universal directo el municipio revoluciocnarioc de
la ciudad de Madrid, que, reunido con los pueblos que por
su naturaleza parecian llamados a constituirse en cantdn
federal, celebraran el pacto de su constitucidn. E1l 29 de
junio, es decir, antes de haber transcurride un mes de la
constitucibébn de las nuevas Cortes, se eligidé en este club
un Comité de Salud Publica, presidido por Rogue Barcia, con
la pretensidn de sobreponerse al Gobierno y a la Asamblea.
Muchos de los componentes de este comité, incluido su
presidente, marcharon pronto a la Cartagena insurrecta, con

lo que el club desaparecid a finales de julio.

La prensa republicana madrilefia.-

La época del Sexenio democratico fue especialmente
rica y prolifica en cuanto al numero de periddicos
publicados, de 1las mas diversas tendencias y de muy
diferente periodicidad. Una de las primeras medidas tomadas
por el Gobierno Provisional constituido el 8 de octubre de
1868 fue establecer la mas completa libertad de prensa. El
decreto del dia 23 de ese mismo mes asi lo estipulaba,
sometiendo por primera vez a la legislacién comin los
delitos cometidos por medio de la prensa. Estoc no quiere

decir que no se produjeran secuestros, denuncias y procesos



241
contra los periddicos, sobre todo durante los gobilernos
presididos por Sagasta, o cuando la insurreccidn federal
del otofic de 1869, pero nunca antes habia sido la prensa
tan libre como lo fue entonces, y esta libertad durd hasta
gue en los Ultimos meses de 1873 el Gobierno presidido por
Emilio Castelar autorizase a los gobernadores civiles para
sancionar o suprimir agquellos periddicos que incitasen a la
guerra © a la rebelién en un momento de sublevacidn
carlista y cantonall?.

A veces esta libertad se tratdé de limitar por medios
extralegales, por la accidén de bandas que, segun los
rumores, estaban dirigidas desde el Ministerio de la
Gobernacién. La mas conocida de esas bandas fue la
denominada "partida de la porra" que dirigia Felipe
Ducazcal, y que se dedicaba a destruir las redacciones de
los periddicos o a apalear a los periodistas que no eran
fieles al Gobierno. Actud desde el segundo semestre de
1869, y sus ataques iban dirigidos fundamentalmente contra
la prensa carlista y republicana. Ante la pasividad de las
autoridades muchos periddicos apelaron al derecho de
legitima defensal6, y el 17 de octubre de 1870 celebraron
una reunién en la redaccidédn de Las Novedades 1los
representantes de treinta y seis peridédicos de distinta
ideologia, que después recibieron la adhesidén de otros
muchos, y firmaron una protesta que aparecid publicada el
dia 21.

Los ataques de la partida de la porra no se limitaron

a las redacciones de los periddicos. Una de sus mas famosas
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actuaciones tuvo lugar el 30 de noviembre de 1870 en el
teatro Calderdn, donde se representaba la obra de E.
Navarro Gonzalvo titulada "Macarronini I". Fue asaltado el
escenario y se atropelid a los espectadores revdlver y
navaja en mano. El teatro quedd destrozado.

Ademads de decretar la libertad de prensa los primeros
gobiernos del Sexenio tomaron una serie de medidas
econdémicas que contribuyeron al fomento de la misma, tales
como la suspensidén del depdsito previo, el abaratamiento
del precio del papel y la reduccién del derecho de timbre.
Todo ello contribuyd a que se produjera una rapida
expansién de la prensa. El numero de periddicos aumentd de
manera asombrosa, asi como las cifras de las tiradas de los
mas importantes. Los mas difundidos eran los diarios
noticieros La Correspondencia de Espana, que alcanzd una
tirada de cincuenta mil ejemplares, y El Imparcial, con
cuarenta mill7. Y entre los periédicos politicos el aumento
fue también muy notable. En Madrid habia, en 1867,
diecisiete peridédicos y revistas politicos., A fines de 1870
habia subido su numero a veintiocho, y a principios de 1873

a cuarenta y tresla.

La mayor parte de estos periddicos
tuvieron una vida breve. Murieron con la misma facilidad
que nacieron, y la mayoria sin alcanzar altas cotas de
difusiénl?®. Los que mds se expandieron entre los politicos

fueron los carlistas y los republicanos.

Sin embargo, va antes de 1868 hubo periédicos

republicanos, aunque las circunstancias del momento
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impidieron que se manifestasen abiertamente como tales.
Como se dijo en el capitulo primerc, en el trienio de la
regencia de Espartero (1840-1843) el clima de libertad y la
desilusién por la politica llevada a cabo hicieron que el
republicanismo experimentase un sorprendente desarrollo. En
1841 se organizé en Madrid una Junta Central Republicana
compuesta fundamentalmente por escritores y periodistas,
entre ellos Espronceda, Juan Martinez Villergas, Bartolomé
José Gallardo, Patricio Olavarria y Ordax Avecilla. Esta
junta logrdé presentar candidatos para las elecciones
municipales celebradas en diciembre de ese afioc en casi
todas las grandes ciudades y en otras de menor importancia,
en alguna de las cuales demostraron los republicanos tener
gran fuerza. Fue por ello por lo que en esta época tuvo
lugar una proliferacidén de peridédicos republicanos, tales
como La Revolucidén, El1 Huracdn, El Regenerador, El
Peninsular o El Guindilla {todos éstos sdlo en Madrid),
algunos de ellos con un lenguaje especialmente radical. Por
ejemplo el mencionade La Revolucidn, dirigido por Patricio
Olavarria, que tuvo una existencia muy efimera (del 1 al 6
de mayo de 1840, en que fue suprimido por Real Orden), y
gque en su prospecto proclamaba: "Las revoluciones son el
lenguaje de los pueblos oprimidos. Con ellas hacen conocer
sus necesidades, se quejan de la tirania y de la
injusticia, reclaman sus derechos desconocidos u hollados
y anatematizan a los usurpadores”. Por eso, frente a "los
crimenes de 1os reyes y poderosos" afirmaba el "derecho

sacrosanto" de resistencia, reclamaba el sufragio universal
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v "el repartimiento al pueblo de los bienes del clero y de
los demas nacionales"20,

A La Revolucidén siguid E1!l Huracdn, que comenzd a
publicarse el 10 de junio de 1840. Estaba dirigido también
por Patricio Olavarria, y entre sus redactores figuraba
Romualdo Lafuente, conocido republicano durante el Sexenio.
Su publicacidén se extendid hasta el 3 de julic de 1843, con
un periodo de suspensidn entre mediados de enero de 1842 y
el 15 de marzo de 1843. Propugnaba la movilizacidén armada
del pueblo para conquistar el nuevo sistema politico, que
habria de ser el republicano federal, pues la monarquia,
decia, era incompatible con la libertad, y defendia los
principios de la soberania nacional sin limites (en la que
el pueblo votase las leyes aprobadas por sus representantes
y tuviese el derecho de cambiar la Constitucién y la forma
de gobierno), el sufragio universal, la instruccién
primaria gratuita y obligatoria, el reparto de tierras
desamortizadas entre los campesinos proletarics, la
supresidén de quintas o la reduccidén de impuestos, y mostrd
igualmente una gran preocupacidn por el problema obrero. El
Regenerador aparecidé el 1 de mayo de 1841 y dejd de
publicarse el 14 de agosto del mismo afic. Lo dirigid
durante algun tiempo José Ordax Avecilla. Desde el
principio se declaré republicanc, aunque al contrario que
los anteriores no aspiraba a un cambio radical por métodos
violentos, sgino a ir difundiendo poco a poco sus ideas
entre el pueblo por medio de la ilustracidén. El1 Peninsular

y El Guindilla aparecieron en 1842. El primero, defensor de
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los principios liberales, fue dirigido por Antonio Garcia
Uzal, y dejé de publicarse el 15 de abril de 1843. El
segundo era un peridédico satirico con abundantes
caricaturas que, dirigido por W. Ayguals de Izco, comenzd
a publicarse el 17 de julio de 1842 y dur¢ hasta el afio
siguiente. También como republicano menciona Hartzenbusch
El Argos que comenzd a publicarse el 3 de enero de 1842 y
parece que estaba igualmente dirigido por José Ordax
Avecilla?l,

Desde 1849 en que se fundd el Partido Demdcrata, se
publicaron muchos periddicos de esta tendencia, algunocs
dirigidos o© redactados por conocidos republicanos del
periodo posterior, perc que entonces no se podian declarar
abiertamente como tales. Lo gue también se produjo en esta
época fue 1la publicacién de una serie de periddicos
encaminados a difundir las corrientes del socialismo
utépico en Espafia, en especial la tendencia fourierista. En
todos ellos figuraba Fernando Garrido como director o
redactor, y en la mayoria estaban también en la redacciédn
Federico Carlos Beltran, Sixto Cémara, José Ordax Avecilla
y Antonio Ignacio Cervera. El1 primero de estos ultimos
periddicos se publicd en marzo de 1847, con el titulo de La
Atraccidén, y entre sus redactores se cred "un lazo de
identidad de principios, un nucleo que mas adelante debia
ejercer influencia en 1la organizacidén y progreso del
partido republicano democratico"22. Siguidé a éste La

Organizacién del Trabajo, periddico bisemanal, que salid

entre marzo y mayo de 1848. La Asociacidn, dirigido por
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Ordax Avecilla, alcanzdé un gran éxito y debidé tener gran
numero de suscriptores, ya que en febrero y marzo de ese
afioc pagd "en frangueo gquinientos y trescientos reales
respectivamente”, lo que era una cantidad considerable para
el momento?3. Fue suprimido por orden del Gobierno en mayo
de 1850. Sabemos también de la existencia de otros
peridédicos del socialismo utdpico publicados entre 1849 y
1853 como El Eco de la Juventud, La Creencia, El Amigo del
Pueblo, E1 Trabajador o El Taller?d.

La proliferacién de periébdicos de orientacidn
republicana continué tras la revolucidén de 1854 donde
diferentes personajes que habian colaborado en periddicos
anteriores dirigieron o fueron redactores de periddicos
distintos, como El Eco de las Barricadas, de Fernando
Garrido, La Soberania Nacional, de Sixto Céamara, y La Voz
del Pueblo, de Roque Barcia. Este uUltimo, que comenzd a
publicarse el 2 de octubre de 1855 y sdlo durd hasta el 20
de enero del afio siguiente, habia de tener entre sus
redactores a Pi y Margall y al futuro internacionalista

José Mesa como colaborador25.

En los doce afiocs gue van
desde 1856 a la revolucidn de 1868 los distintos grupes que
convivian en el Partido Demécrata entraron en una serie de
discusiones sobre las alianzas politicas, la participacién
© no en las elecciones, el republicanismo mas © menos
transigente o el socialismo, de 1las cuales fueron
portavoces periddicos de diferentes tendencias, siempre

dentro de la orientacién demdcrata. Muy importantes a este

respecto fueron precisamente las polémicas entabladas en
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los afios sesenta entre La Discusién, por un lado, periddico
de orientacién mas radical, y El1 Pueblo y La Democracia,
por otro, que defendian la propiedad individual y la
libertad econdémica y que consideraban que la democracia y
el socialismo eran términos excluyentes. La Discusidn,
fundado en marzo de 1856 por Nicolas Maria Rivero,
sobrevivié a la contrarrevolucidn de ese mismo afio por la
moderacién y habilidad de su director. Sirvid durante
varios afios de Organo oficial de la tendencia directiva del
Partido Demdécrata, y a su redaccidn pertenecid la plana
mayor del mismo. Al fundar este peridédico Rivero pretendid,
en un intento de atraerse a los progresistas, mantener una
linea moderada y dialogante dentro del Partido Dembcrata,
lo que fue contestado por los sectores més radicales. El
enfrentamiento con esta tendencia aumentdé cuandc el
periddico, el 29 de octubre de 1856, desmintid publicamente
el caracter republicanc del Partido Dembcrata lo que seria
el origen del distanciamiento entre las distintas
corrientes de este partido. Desde 1864 el periddico estuvo
dirigide por Francisco Pi y Margall, y desde 1866 por
Bernardo Garcila, gquien habia sido secretario del ultimo
propietario, Sixto Cémara, y luego casd con su viuda,
pasando él mismo a ser el propietario. E1 Pueblo fue
fundado el 1 de septiembre de 1860 por Eugenio Garcia Ruiz.
Tras ser suspendido el 22 de junio de 1866, reaparecid el
5 de octubre de 1868, y, desde entonces, defendid el
republicanismo unitario. La Democracia, fundado por Emilio

Castelar el 1 de enero de 1864, dejd de publicarse el 21 de
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junic de 1866, y entre sus redactores estaban Rogue Barcia
y José Maria Orense.

Mencionaré todavia entre los periddicos aparecidos
antes de la reveolucién del 68 el Gil Blas, periddico
satirico publicado el 3 de noviembre de 1864, dirigido por
Luis Rivera, y del que se pueden destacar el ingenio de los
versos de Manuel del Palacio, asi como la gracia de los
dibujos de Ortego. Y finalmente hay que recordar que tras
la sublevacién del cuartel de San Gil, el 22 de junio de
1866, circularon varios peridédicos clandestinos, entre
ellos E1 Reldmpago, de Luis Blanc y Felipe Fernéandez,
conocido como "El Carbonerin", personaje del que tendremos

ocasidn de hablar mas adelante.

Como ya dije, al triunfar la revolucidén de 1868 la
prensa experimentd una fuerte preoliferacidn, scbre todo la
prensa politica, vy, en especial, la carlista y la
republicana, prensas especialmente propagandisticas y en
las que se daba, segun Hennessy, una mezcla de principios
y de groserias26. El dia 30 de septiembre, apenas
triunfante la revolucién en Madrid, vio la luz publica un
periddico, El1 Amigo del Pueblo, que, después de publicarse
en dias alternos, pasaria a ser diario el 1 de noviembre.
Lo dirigian Carlos Martra y Francisco Garcia Lopez, y eran
sus redactores, entre otros, Andrés Mellado, Federico
Carlos Beltrédn y Francisco Coérdova y Loépez. En abril de
1869 entré a formar parte de su empresa José Paul y Angulo.

Cuando en mayo de ese mismo afic se uniera con La Igualdad
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(periédico que comenzd a publicarse el 11 de noviembre
anterior) toda su redaccién pasd a este ultimo periddico,
constituyende unco de los dérgancs de prensa mas importantes
de este periodo y del que tendré ocasidén de hablar méas
adelante. El1 5 de octubre empezd a publicarse La
Revolucién, de Francisco Coérdova y Lbpez, que sirvid de
instrumento a los descontentos con el giro tomado por el
nuevo régimen apenas consolidado, pero que tuvo una vida
muy efimera ya que dejd de publicarse el 23 de diciembre.
El € de octubre reaparecid La Discusidn, que habia sido
suspendido el 22 de junio de 1866, y que se declararia
republicano el dia 27, tras la declaracién monarquica del
Gobierno. Desde ese dia sustituyé los emblemas de su
cabecera "No més tiranos", "Soberania del pueblo" por los
de "No mas reyes", "Viva la republica". Era su director
Bernardoc Garcia, y en su redaccidén colabord durante un
pericdo de 1869 José Mesa Leompart, internacionalista al
que ya antes hice referencia. El peridédico contdé en sus
paginas con la colaboracidédn habitual de la plana mayor del
Partido Republicano, y publicd ordinariamente los
documentos oficiales del partido respondiendo a lo que
podriamos llamar la corriente moderada del republicanismo.
Otros muchos periddicos aparecieron en estos primeros

arios del Sexenio. Francisco Cérdova y Ldpez, al gue ya me
he referido, dirigid a partir del 1 de eneroc de 1869 La
Democracia Republicana que tuvo entre sus redactores a
Francisco Rispa y Perpifia y al internacionalista Angel

Cenegorta, y a partir de enero de 1870, El Huracdn, con los
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mismos redactores que el anterior., La Linterna del Pueblo,
de Ubaldo Romero Quifiones, aparecid en octubre de 1868. EI
Otro, de Antonio Sanchez Pérez, se publicd entre el 17 de
noviembre de 1868 y el 9 de enero de 1870. La Prensa,
semanal y con grabados, aparecid el 20 de enero de 1869. La
Reptblica, comenzé a publicarse en 1869, E1 Pueblo Rey, que
vio la luz entre febrero y mayo de 1869, estaba dirigido
por Blas Pierrad. La Bandera del Pueblo, dirigido por José
Barbier, existidé entre abril de 1869 y mediados del arfio
1870. La Redencidn del Pueblo, de Luis Blanc, comenzd en
junio de 1869. La Independencia se publicd entre el 8 de
septiembre de 1869 y mayc de 1870, El1 Ciudadano, aparecido
en octubre de 1869, fue pronto suspendido por orden del
gobernador, reapareciendo el 17 de diciembre. La Recogida
fue creado en noviembre de 1869. La Juventud Republicana
existidé desde 1869 hasta el afio siguiente. Desde el 2 de
diciembre de 1869 hasta marzo de 1871 se publicd La
Republica Ibérica, dirigido por Miguel Morayta y contando
con redactores como Miguel Jorro (que después dirigiria El
Sufragio Universal) y Eustaquio Santos Manso. También en
1869, concretamente el 23 de agosto, comenzd a publicarse
La Bandera Roja, dirigido por Romualde Lafuente. De tono
muy agresivo fue suspendido por orden del gobernador
sustituyéndole entre tanto, El1 Banderin, que no habia de
variar esta linea combativa.

Entre los fundados en 1870 el mas conocido fue El
Combate, dirigido por José Paul y Angulo y del que hablaré

mas adelante. También se fundaron en ese afio El Propagador,
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publicado desde el 29 de enero; El Gorro Frigio, desde
abril, con José Rubau Donadeu y Enrique Rodriguez-Scolis,
entre otros, en la redaccidn; El Proletario, dirigido por
Juan Pablo Soler entre abril y agosto, y cuyas
suscripciones fueron cubiertas por La Igualdad desde el 7
de septiembre; La Republica Federal, dirigido por Luis
Blanc, y publicado entre el 23 de mayo vy el 16 de agosto,
y que contaba entre sus redactores con Francisco Diaz
Quintero y Enrique Rodriguez-Solis, Otros periédicos de
este mismo afic fueron La Bandera de la Revolucidn, La
Vanguardia Federal, El1 Resumen, El Noventa y Tres, El
Coplero de la Villa o El1 Caos.

Durante el reinado de Amadeo fueron frecuentes los
peribédicos defensores de la corriente intransigente dentro
del republicanismo. El primero en fundarse fue La Lucha, en
enerc de 1871, que vino a ser continuador de El1 Combate, el
cual tuvo a su vez una segunda época desde el 1 de febrero
de 1872, y seria sustituido por El Tribunal del Pueblo, en
octubre de ese afno. Esto era algo muy frecuente, cuando un
periddico era suspendido reaparecia con otro titulo, a
veces con todo el consejo de redaccidén, la imprenta y la
direccidn exactamente iguales, sbélo variaba el titulo. Con
el objetivo de unir a los republicanos (no olvidemos que
éste fue el periodo de mayor divisidén entre ellos) La Liga
aparecidé el 15 de julio de 1872. Del periodo amadeista son
también El Jurado Federal, de agosto de 1871, E1 Combate
Federal, de enero de 1873 o La Honra Nacional, aparecido en

febrero de 1871 y redactado desde la cércel del Saladero
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por Enrique Arredondo, Juan J. Mercado y Jesus Lozano
(desde esta misma carcel habia dirigido El Rayo Gabriel
Feitc en 1870).

Tras el triunfo de la Repiblica aparecieron otros
peribédicos, como La Juventud Republicana, de Angel Gamayo,
La Espafia Federal, de Luis Blanc, o La Reptiblica, de Pablo
Nougués, entre marzo y abril. También se publicaron nuevos
periddicos intransigentes, siendo el mas conocido el
dirigido por Roque Barcia, La Justicia Federal, que dejd de
publicarse en julio de 1873 por la marcha de su director al
recién proclamado cantén de Cartagena. Importante fue
también EIl Reformista, que sostuve una polémica con La
Igualdad de que hablaré mas tarde. Algunos peribddicos
intransigentes fueron suspendidos por el Gobierno de
Castelar, pero inmediatamente fueron sustituidos por otros,
como £E! Federalista, al que sustituyd EI Federalista
Espafiol. Finalmente, el 2 de eneroc de 1874 La Igualdad
anunciaba la publicacidén de otros tres periddicos: El
Federalista Nacional, La Fraternidad y FE1 Combate
Intransigente., Y todavia a finales de ese mismo mes,
triunfante el golpe de Pavia, vio 1la luz un nuevo
periddico, E1 Orden, expresidén de la derecha del Partido
Republicanc representada por Castelar y Maiscnnave y érgano
del posibilismo.

Quizd merecen mencidén aparte, por sus especiales
caracteristicas, otros tipos de periddicos que se dieron en
esta época, como los satiricos y los dirigidos a los

obreros. Entre los primeros tenemos los dos dirigidos por



253
mujeres a los que va hice alusidén en el capitulo tercero,
La Diosa Razdén y El1 Leon, Ademas, El Jeremias, que
reaparecié el 2 de enero de 1869 tras una primera época en
1866, y que dirigido por Juan Martinez Villergas, durd
hasta junio de 1870. En el mismo afio 1869 se publicaron La
Guillotina, dirigido por Antonic Andrés Martinez, y EI
Trueno, de E. E, Alvarez. En 1870 vieron la luz El Buzdén
del Pueblo, de José Estrafil; El Mono Rey, del que sélo
debié salir un numero; y El Llordn, de Luis Octavio Solis.
Frecuentes fueron también los periddicos satiricos durante
el reinado de Amadeo, la mayoria de corta duracién; entre
ellos cabe destacar El Cohete, Fray Liberto o Jagque Mate.
Finalmente, El1 Fierabrds, que ya se habia publicado en
1871, reaparecidé en el 73 defendiendo la republica federal.

Entre los que responden a la preocupacién de los
republicanos por la cuestidén obrera y al intento de atraer
a los trabajadores al republicanismeo, tenemos un grupo de
peridédices, la mayoria de periodicidad semanal, como La
Justicia, publicado desde julio de 1869; E1 Proletariado,
desde noviembre del mismo afio, que a partir de su numero 4
pasd a llamarse FEl1 Cuarto Estado; La Propiedad y la
Familia, desde abril de 1870; EI Rojo, que aparecid el 4 de
septiembre de 1870 vy estaba escrito por dos obreros
republicanos Celedonio Remis y Antonio Rodil Arglielles; La
Revolucidn Social, dirigido por Fernando Garrido, y que se
publicd desde diciembre de 1871, y El1 Socialista, aparecido
en julio de 1872.

No quedaria completo este recuerdo de 1la prensa



254
republicana si no aludiera a las revistas dirigidas a un
publico més culto. Eran fundamentalmente doctrinales y
estaban, por ello, dotadas de una mas reposada serenidad de
juicic. Las méas importantes de ellas fueron La Justicia
Social. La Revista Ibérica, La Federacidén Espaficla y La
Tlustracidén Republicana Federal.

La Justicia Social se publicd desde el 5 de agosto de
1869 y estaba dirigida por Joaquin Martin de Olias. En un
principic aparecié los jueves para pasar a hacerlo los
domingos desde el 10 de octubre, y a partir del 7 de
diciembre lo haria los dias 7, 14, 21 y 28 de cada mes.
Estaba especializada en temas sociales y en la informacién
de las actividades de los clubes, sobre todo los de Madrid;
asi lo declaraba en su numero 1 en un articulo dirigido por
"la redaccidén al publico" donde se decia que su objeto era
propagar las ideas que "los hiios del pueble” manifestaban
en la prensa y en los clubes, que era necesaria una revista
que publicase y propagase los articulos y discursos de "los
hombres del Trabajo", que fuese "eco fiel de la aspiracidn
del pueblo, Organo imparcial de 1los sentimientos del
obrero, intérprete legitimo de las ideas de las clases
jornaleras"27. A partir del 1 de octubre de 1871 habria de
salir también un diaric con el mismo titulo e igualmente
dirigido por Joagquin Martin de Olias.

La Revista Ibérica comenzdé a publicarse cada quince
dias desde septiembre de 1872. La dirigia también Joaquin
Martin de Olias, y segun El CombateZB, venia a sustituir a

La Justicia Social. Estaba redactada por distinguidos
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republicanos de Espafia y Portugal, y trataba cuestiones
politicas y sociales que debian estar de acuerdo con el
dogma federal, asi como temas literarios, filoséficos,
religiosos y otros, gque se trataban bajo distintos
criterios y opiniones.

La Federacion Espafiocla de Enrique Rodriguez Solis
salié el 5 de mayo de 1870. En ella colaboraron los mas
importantes y conocidos republicanos, desde Francisco Pi y
Margall y José Maria Orense a Roque Barcia y Francisco
Garcia Lépez. Es interesante observar cédmo en esta revista
se insistia continuamente en que la emancipacidn social no
vendria "soltando los resortes de la emocidn"”, sino de una
comprensién profunda de las leyes cientificas que vyacian
bajo el desarrollo histérico?d.

Dirigida también por Enrique Rodriguez-Solis, y con
redaccién en Pl. Cebada, 11 (y después en Tabernillas, 6),
se publicé desde el 15 de junio de 1871 La Ilustracidn
Republicana Federal. Fue ésta la mas importante revista
republicana vy la que mejor reflejaba los diversos
componentes de esta ideologia. Dedicaba una gran parte de
su espacio a los programas cientificos en un intento de
estimular el interés por las ciencias y en consonancia con
la influencia positivista en la ideologia federal. Al decir
de Gémez Aparicio su pensamiento social y politico nunca se
separd de las tesis de Pi y Margall30. Por otra parte, su
presentacidén era quizd un buen reflejo de ese sincretismo
gque a veces se mostraba en el pensamiento republicano, y al

que aludi en el capitulo tercerc. La cabecera estaba
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constituida por un dibujo que representaba a la Republica
como una matrona con un lebén a los pies; en el fondo
maquinas de vapor, fabricas, barcos, etc., debajo el lema:
"Amaos los unos a los otros. CRISTO. Tocdos los hombres son

hermanos".

Después de este recorrido general por la prensa
republicana quiero dedicar méds atencidén a dos periddicos
especialmente significativos, uno representante de la linea
oficial del partido -La Igualdad-, y representante el otro
de la linea intransigente -El1 Combate-.

El 11 de noviembre de 1868 un grupo de periodistas
sacé a la 1luz un periddico titulade La Igualdad vy
subtitulado 'Diario democratico-republicano’'. Sus
propietarios eran Alfredo Vega y José Guisasola31, y desde
el 18 de mayo de 1869 en que, como se dijo, se unié con El1
Amigo del Pueblo, lo seria también Carlos MartraS?. Antes
de su aparicidn publicéd un "Prospecto", al que también hice
ya alusidn, declaréndose republicano y defensor de la
igualdad y de la libertad, las cuales, decia, sdélo eran
posibles con la forma republicana de gobierno. Anunciaba
también gque se iba a publicar todos los dias por la tarde
excepto los domingos. Mas adelante, desde el 23 de
noviembre de 1868, también se publicaria los domingos y
dejaria de hacerlo los lunes, para pasar despues a
publicarse diariamente. Su Gltimo numero se publicd el 30
de diciembre de 1874 tras el golpe de Martinez Campos.

La redaccidén de La Igualdad estuvo ubicada en muy
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diferentes sitios, primerc en la calle Atocha 100, luego en
la plaza de Santa Catalina de los Donados, 2; desde el 31
de enero de 1870 en la calle de San Mateo, numero 6, y
desde el 5 de junio de 1874 en la calle de Santa Isabel,
numero 27. Su domicilio sirvié en muchas ocasiones como
lugar de reunién de 1los diputados de la minoria
republicana, de los representantes del Pacto Nacional, y de
algunas de las Asambleas federales. Si variados fueron sus
domicilios, mucho ma&s aun lo fueron sus directores. El
primero fue Estanislao Figueras, porque quisieron buscar
para esta labor a un hombre de prestigio dentro del
partido, pero pronto fue reemplazado, por motivos de salud,
de forma interina, por Adolfo Joarizti el 23 de noviembre
de 1868, y definitivamente por José Maria Orense el 11 de
diciembre del mismo afio. Desde su fusidén con EI Amigo del
Pueblo, past® a ser director José Paul y Angulo, quien el 2
de agosto del mismo afio fue sustituido por Ramén de Cala.
La Declaracién de la prensa de 7 de mayo de 1870 fue
firmada por Andrés Mellado, entonces director del
periddico, y que por este motivo debid dimitir el dia 18.
Le sustituyé Manuel Francisco Paul y Picardo, a quien
pronto sustituiria Eduarde Benot. Entre el 30 de octubre de
1870 v el 26 de diciembre de 1871 estuvo dirigido por
Francisco Garcia Lépez. Después, de nuevo por Ramén de
Cala, que dimitié el 18 de julio de 1872 por un incidente
producido en la Asamblea federal en la sesién de 17 de
ju11033. Carlos Martra le sustituyd® hasta el 11 de mayo de

1873, en que abandond la direccién por haber sido nombrado
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ministro plenipotenciario de Espafia en la Confederacidn
Helvética. Pasd a desemperfiar la direccidédn Andrés Mellado,
que lo haria hasta el 24 de febrero de 1874 en que se
declard partidario de la politica de Castelar, que para
entonces va habia comenzado a distanciarse de sus antiguos
correligionarios. Le sustituydé Juan Domingo 0cén, que
dimitiria el 19 de agosto por motivos de salud, y fue
sustituido por Ricardo Bartolomé y Santamaria, quien el 13
de octubre fue a su vez reemplazado por Alejandro
Quereizaeta, por haber sido encarcelado el anteriors?,
Desde el 13 de noviembre volvidé a ser su director Carlos
Martra, hasta el 30 de diciembre, en que publicé su ultimo
numero el principal periddico republicano. Esta
"sorprendente sucesiédn de directores indica hasta qué
extremo llegaban las discrepancias internas del partido"35.
Conocidos redactores de este periddico en las distintas
epocas fueron, a su vez, Fernando Garrido, Rafael Guillén,
Juan Manuel Delgado, José Alvarez Sierra o Victor Pruneda.

Muchas fueron las denuncias y secuestros que sufrid
este periddico, mas frecuentes durante los afios 1871 vy
1872, sobre todo en la época en que Sagasta fue ministro de
la Gobernacién, vy fundamentalmente con motivo de las
elecciones de marzo de 1871 y de las de abril de 1872.
Sufrié también varias suspensiones, la primera entre el 13
de octubre y el 1 de diciembre de 1869 con motivo de la
insurreccién republicana, y las otras, tras el golpe de
Pavia, entre el 7 v el 18 de enero, y entre el 24 de enero

y el 23 de febrero. En esta ultima época fueron frecuentes
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también las multas, y el periddico debid limitarse a dar
informacién, pero nc opinidn.

Fue el diario federal mas importante, y se erigid en
portavoz semioficial del partido, publicando los
manifiestos, instrucciones o discursos parlamentarios.
Peribédico de opinidn, dedicaba un lugar preponderante a la
parte tebrica. Los articulos de fondo, que solian ir en
primera pagina, ocupaban gran parte de su espacio, y las
noticias eran comentadas desde el punto de vista de 1la
ideclogia federal. También se colocaban en lugar preferente
los documentos de los dirigentes y organismos nacionales
del partido, que generalmente eran los Gnicos que llevaban
titulares. Una parte de su espacio se dedicaba a dar
noticias de forma muy escueta, y muchas veces separadas
unas de otras por una pequefia linea; eran los llamados
"sueltos". Habla apartados con el epigrafe general de
"Ultimos despachos", "Ultimas noticias", "Gacetillas",
"Espectéaculos™ o "Bolsa de Madrid". Generalmente se
publicaban en la tercera y cuarta pagina. Solia también
incluirse una "Crdnica parlamentaria", colocada en primera
pagina, y, en época de importantes debates, un apartado
dedicado a las Cortes, donde se hacia un resumen de la
sesidn correspondiente, que se incluia en la pédgina segunda
0 tercera. También se indicaban las convocatorias de los
clubes y comités republicanos de Madrid. La ultima pagina
estaba destinada mayoritariamente a publicidad. En
ocasiones incluia folletines, aunque tenian menor presencia

que en otros diarios, en los que llegaron a participar
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escritores extranjeros de gran renombre, como J. Michelet
o Victor Hugo36, solian colocarse en la parte inferior de
las dos dltimas paginas, de forma que pudieran
coleccionarse. A veces se colocaban en el lugar del
folletin algunos documentos, como fue el caso de la Ley de
enjuiciamiento criminal, el 27 de diciembre de 1872, o la
Ordenanza de la Milicia Nacional reformada el 2 de
septiembre de 1873, el 24 del mismo mes. También en este
espacio aparecié la obra de José Maria Orense "Ventajas de
la republica federal", desde el 10 de enero de 1869; algun
articulo de Castelar, como "Los dioses y los trabajadores",
entre el 21 y el 30 de julio de 1872; o un informe sobre la
"Insurreccién de Paris escrita por algunos de sus
principales jefes”, desde el 13 de enero de 1872.

La importancia del periddico puede verse reflejada en
el informe gue aparecidé en el mismo el 1 de enero de 1873
y del gue merece la pena resaltar algunos datos. Al
fundirse con E1 Amigo del Pueble La Igualdad tenia una
tirada de 8.600 ejemplares (de la que mas de la mitad se
distribuia por medio de suscripciones) que unidos a los
4.000 ejemplares de tirada que traia El Amigo del Pueblo,
hicieron un total de algo mas de 12.000. Durante la
insurreccién federal de 1869 llegd a alcanzar los 36.000
ejemplares, aunque muchas veces no llegaran a su publico,
secuestrados inclusc sin mandamiento judicial. Cuando
reaparecidé tras la suspensidn de octubre-diciembre de 1869,
la tirada se mantuvo en los 15.000 ejemplares. En 1872,

segun el mismo informe, hubo una tirada anual de 5.395.675
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ejemplares. Las suscripciones suponian el 12%, la venta
directa en Madrid el 12,5%, y la venta en provincias algo
mas del 70%. El1 5% restante se distribuia entre servicio
gratuito, colecciones, secuestros o inutilizados por las
maquinas. El precio de la suscripcidn era de seis reales al
mes, que luego subid a ocho, desde el 1 de mayo de 1870, en
que aumentd de tamafio y pasd a publicarse a cinco columnas,
en lugar de las cuatro a que se venia publicando. Asi se
pretendia, segun se indicaba en el numero de 26 de abril de
1870, dar paso a los documentos de los comités provinciales
del partido, a los discursos en las Cortes, y a una mayor
variedad en la seccidn de politica exterior, crénica local,
artes, ciencias, comercio, etc. La organizacion
administrativa del periddico comprendia, segin el mismo
informe, un archivero bibliotecario, cuatro
administrativos, un impresor, un regente, once obreros de
imprenta, seis mozos y porteros, diez repartidores vy
plegadores, seis maquinistas y operarios, seis empleados de
fundicidén de letras, ocho en fabricacidén de papel y ciento
sesenta y c¢inco vendedores. Tenia ademas doscientos
cuarenta y tres corresponsales administrativos. Tode esto
muestra que la empresa de La Igualdad era autosuficiente en
cuanto a infraestructura de administracién e imprenta.
También puede seflalarse, para ver la importancia del
periddico, que en 1870 ocupd el segundo lugar en cuanto al
derecho de timbre abonado a la Administracidén de Correos
por el franqueo de suscriptores fuera de la capital; en

1871, 1872 y 1873 pasd al tercer lugar, para descender en
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1874 al sexto. Sin embargo, entre 1870 y 1873 ocupd el
primer orden entre los periddicos politicos, pues sdlo fue
superado por los periddicos informativos La Correspondencia
de Espafia (en 1870) y El Imparcial (entre 1871 y 1873)37.

En la historia de La Igualdad, su gran importancia
como 6rgano de lucha politica e ideoldgica se mostraria en
las polémicas que sostuvo en diversos momentos con la
prensa internacionalista, o con los representantes de la
tendencia intransigente del Partido Republicano. y, en su
ultima época, con El Orden, portavoz de los partidarios de
Castelar.

La polémica con La Emancipacidén fue quizd la méas
visceral, porgue la defensa por parte de los
internacionalistas de la abstencién electoral perjudicaba
claramente al Partido Republicano, gque habia puesto todo su
afdn en atraerse a las clases trabajadoras. La discusién se
desarrolld entre marzo y abril de 1872. El motivo inmediato
de la misma fue el comentario de La Igualdad a una noticia
publicada por EI1 Combate que afirmaba que en Santa Cruz de
Tenerife, donde siempre habian ganado las elecciones los
republicanos, en las recientes municipales lo habian hecho
los unionistas por no haber participado un pequefio grupo de
republicanos adscriteos a la Internacional. La Igualdad en
su numero de 19 de marzo, tomando pie de esta noticia,
afirmaba tajante la complicidad de estos internacionalistas
con Sagasta: "Empezamos a sospechar -decia- que Sagasta
tiene tratos ilicitos, y como tales secretos, con algunos

pajarracos que se han introducido en la Internacional para
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conspirar a favor del Gobiernc, haciendo creer a las clases
trabajadoras que no deben afiliarse a ningin partido
politiceo, y gque pueden llegar a su completa emancipacién
social sin haber congquistado antes su completa libertad
politica por medio de 1la Republica federal". A esto
contestd La Emancipacidn recordando que su doctrina habia
sido siempre que los trabajadores no debian afiliarse a
partido politico alguno. A partir de ese momento la
polémica entre los dos periddicos, llevada concretamente
por Carlos Martra por parte de La Igualdad, y Paulino
Iglesias, Victor Pagés, Francisco Mora, Hipdlito Pauly,
Anselmc Lorenzo y José Mesa, como redactores de La
Emancipacidn, no hizo mads que <crecer, utilizando
curiosamente, sin embargo, a EI Combate como intermediario
para la publicacién de sus respectivas cartas38,

No se ahorraron por ambas partes calificativos de
ningin género, y los redactores de La Emancipacidn fueron
para los de La Igualdad "libelistas"™ vy "mercenarios
hipbécritas de la reaccidn", que no producian sino
"desprecio y asco". Con constantes alusiones a que eran
gente pagada "para sembrar la cizafla en el partido
revolucionario®™, y negéndoles su condicidén de verdadercs
internacionalistas, sus palabras eran consideradas como
"procaces insultos", "soez lenguaje", "desdichadas
calumnias", "insoclencias" e "injurias". Finalmente, Carlos
Martra, director de La Igualdad, llevando las cosas a todo
extremo y afirmando que la cuestidén habia salideo ya "de la

esfera de la prensa para resolverse en otro terreno"”,
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retaba a duelo a los redactores de La Emancipacidn con
estas palabras: "Con nuestras perscnas respondemos siempre
de cuanto escribimos, en todos los terrenos, sin retroceder
siquiera ante vuestro fiero, brioso y acreditado valor"3?,
La Emancipacidn por su lado calificaria a La Igualdad de
"inmundo periddico”, y a Carlos Martra de "cobarde y vil
calumniador" de conducta villana. Y en cuanto a la
acusacidn de ser gente pagada afirmaban sus redactores que
en la primera carta mandada a La Igualdad habian puesto a
su disposicidén los antecedentes de su vida publica vy
privada para que toda su conducta quedase en claro.
Recordaban a su vez que La Igualdad siempre se habia negado
a entablar con ellos una polémica sobre lo verdaderamente
importante, que eran las cuestiones sociales, y en cuanto
al reto de Carlos Martra, contestaban con el desprecio y el
insulto: "Os advertimos que ese duelo quijotesco a que
parecéls provocarnos nos causa risa, por no decir asco; que
nosotreos no nos batimos con canallas, explotadores de
nuestros hermanos y mercaderes politicos; gque a hombres que
mienten y calumnian como vosotros no se les desafia, se les
apalea"40.

Asi las cosas, Carlos Martra insistidé enviando a
Santiago Gutiérrez y a Ricardo Lépez Vazquez a "obtener una
reparacidén en el terreno a que saben acudir los hombres de
honor", a lo que contestaron los redactores de La
Emancipacién que no podian discutir mds en ningun terreno
mientras no mediase una explicacién de la injuria de

considerarles vendidos a Sagasta. A esto volvid a contestar
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Carlos Martra gque no tenia la prueba material de que
estuvieran pagados porque -decia- "a los espias y a los
traidores no se les paga con libramientos ni acostumbran a
dar recibo", e insistia otra vez en que estaba dispuesto a
sostener estas convicciones con su persona y con su vida,
preguntando si los redactores de La Emancipacidn harian lo
mismo por su parte. Tras 1insistir cada uno en sus
posiciones y viendo que los redactores de La Emancipacidn
ni siquiera contestaban al desafio, La Igualdad dio por
terminada 1la polémica declarando su "mds profundo
desprecio" hacia los "ciudadanos Iglesias, Pagés, Mora,
Pauly, Lorenzo y Mesa Leompart”, quienes contestaron
reiterando el calificativo de "cobarde y vil
calumniador"4l,

La polémica con El Reformista, periddico
intransigente, se encendid a propdsitoc de la insurreccién
de Cartagena cuando este periddice declaré que si no
defendia publicamente tal insurreccidén era por la
prohibicién de Prefumo, entonces gobernador civil de
Madridqz, perc que, sin embargo, alli era donde estaba su
bandera y muchos de sus hermanos mas queridos. La Igualdad,
después de aplaudir la franqueza del diario intransigente,
le preguntaba si era el oérgano de algun grupo de las
Cortes, o de alguna parte de ellas, o si por el contrario
estaba separado de cualquier grupo de la Cémara en su
manera de apreciar la insurreccidén cantonal, afiadiendo que
convenia aclarar este puntc porque guien aprobaba la

insurreccidn estaba contra la Asamblea. A esto contestd El
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Reformista que reconociendo que el unico poder legal era la
Asamblea, no podia decirse que el movimiento cantonal fuera
una insurreccién, pues si las Cortes habian proclamado la
federacidén, lo unico que habian hecho los cantonales era
cumplir ese acuerdo. Puede suponerse que esta respuesta no
satisfizo a La Igualdad, que objetd que la proclamacién de
la Republica federal por las Cortes tenia por objetivo
garantizar que 1la Constitucidédn que saliera de su seno
habria de ser federal. Si era verdad, segun La Igualdad,
que la Asamblea se habia mostrade timida y wvacilante
respecto a las reformas que ansiaba el pais, pero la culpa
habia sido de todos los grupos de la Cémara, porgque, si la
derecha se habia mostrado timida, irresoluta y descuidada,
la izquierda habia dado pruebas de no tener iniciativas y
de hallarse tan sblo poseida de un espiritu agitador vy
turbulento, sin objeto ni propdsito. Por otra parte,
concluia, siendo la Asamblea producto del sufragio
universal debia haberse estimulado su ardor mediante medios
legales y pacificos, a través de la prensa, de los clubes,
de manifestaciones populares y desde los escafios del
Congreso, pero no mediante la rebelidén. Con esta respuesta
La Igualdad dio por terminada la polémica no gqueriendo
entrar en las cuestiones personales insinuadas por El
Reformista sobre la supuesta vanidad y ambicién de los
diputados de la derecha de la Camara, y rechazando la
manera de entender los intransigentes la unidad del
partido43.

Una tercera importante polémica sostenida por La
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Igualdad tuvo lugar entre julio y septiembre de 1874 con El
Orden, érgano de los posibilistas de Castelar, a propdsito
de la declaracién de este ultimo peridédico de que las
personas que representaba no se habian separado de la
verdadera tradicién republicana y que eran ellos el
auténtico partido republicano espariol, aungue la salvacién
de la republica hacia preciso sacrificar la federacidén y
olvidar el pasado. La Igualdad contestd a esto mostrando su
desconcierto y negando a los posibilistas su condicién de
verdaderos republicanos. "La politica del Sr.Castelar -
decia-es algo nuevo, extrano, perturbador en nuestro
partido, su bandera, sus aspiraciones son otras, su
Republica es otra, sus afinidades, sus esperanzas, sus
tendencias son otras”. Continuaba este periddico afirmando
gue Castelar siempre habia profesade los principios
federales, gque deblan, pues, los posibilistas pronunciarse
sobre el federalismo y que la republica "posible" que
defendian nada tenia que ver con la gque siempre habia
defendido el Partido Republicanc Federal. Al contestar EI
Orden que ellos no eran federales y que ignoraban qué era
eso de federal y de federacidn, La Igualdad lo tuvo facil
para recordar a los posibilistas que durante cinco afios se
habian llamado federales, que habian sido ministros vy
diputados federales, miembros de la comisién constitucional
federal, y que Castelar habia sido jefe del Poder Ejecutivo
federal. No privdndose tampoco de volver a declarar 1la
esencia del pensamiento republicano federal, terminaba La

Igualdad recordando que las diferencias entre 1los
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republicanos se habian producido a propésito de la forma de
aplicar estas doctrinas, pero no por las doctrinas
mismasdd.

En cuanto al otro periddico al que quierc referirme
especialmente, el intransigente EI Combate, aparecid por
primera vez el 1 de noviembre de 1870. Lo fundé y dirigid
en su primera época José Paul y Angulo, y sbélo se
publicaron cincuenta y cuatro numeros, desde el 1 de
noviembre hasta el 25 de diciembre. Su redaccidén estaba
situada en la Pl. de los Mostenses, y fueron sus redactores
Ramén de Cala, José Guisasola, Francisco Cérdova y Lépez,
Francisco Rispa y Perpifid, Federico Carlos Beltréan, y su
administrador Ignacio Sastre. Sin embargo, cuenta Rispa en
sus memorias que lo escribian casi en su totalidad Cala,
Cérdova y Lopez y el mismo Rispa, pues Paul habria escrito
muy peco, y Guisasocla nadad>. Supuso desde el primer numero
un desafic al Gobierno y un llamamiento a la revolucidn
politica y social. Objeto especial de los atagques de la
partida de la porra, en previsién de los mismos, segun
cuenta Francisco Flores Garcia, todos los redactores tenian
un revélver encima de la mesa46, y el 10 de diciembre de
1870 Paul y Angulo heriria gravemente a Felipe Ducazcal,
jefe de la mencionada partida, en un duelo entre ambos que
tuvo lugar a orillas del arroyo Abrofiiigal. En el ultimo
numero de esta primera época, el del 25 de diciembre de
1870, el dia siguiente de haber acordado las Cortes
disolverse, se despedia haciendo un llamamiento al uso-de

la fuerza para rechazar al nuevo rey que venia:
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"cuando la viclencia y la fuerza son las dnicas armas de un
Gobierno usurpador, los defensores de los derechos del hombre y
de las libertades patrias deben cambiar la pluma por el fusil, ¥y
repeler la fuerza con la fuerza... Ciudadanos espafioles: la
patria esta en peligro. Cuando el tirano extranjero cologque su
inmunda planta en tierra espafiola, que esta afrenta sea para
todos la sefial de exclamar con el coraje de los pueblos
ultrajados: ;Al combate! ;Abajo lo existente! ;Viva la scberania
nacional! jViva la revolucién!",

En todas sus secciones se reflejaba el carécter
militante del periddico. En la primera y segunda paginas se
incluian articulos de opinién. En la segunda o tercera se
recogian y comentaban, en una secciétn de "Provincias”,
cartas e informes relativos al republicanismo federal; en
la seccidn de "Extranjero" se hablaba casi en exclusiva de
los sucesos de Francia. Las resefias de Cortes se incluian
s6élo si concernian al Partido Republicano. En la dltima
pagina, gque no contenia publicidad, iban las secciones
"Partes telegraficos”, "Jltima  hora", "Remitidos™,
"Comunicados" vy correspondencia particular, asi como
folletines de educacién politica.

Pretendiendo ser la continuacidén de El Combate, el &
de enero de 1871 aparecid La Lucha, fundado por Ignacio
Sastre, y cuya direccidén se ofrecid en un primer momento a
Adolfo Joarizti, quien 1la rechazd por motivos de salud,
asumiéndola entonces el mismo Sastre. Este periddico, cuya
redaccidén estaba en los mismos locales que habia estado la
de El Combate, se dedicd especialmente a atacar a la
direccién del Partido Republicano, fundamentalmente a
Figueras, Pi y Margall y Castelar, y su corta trayectoria
concluy® con su numero trece publicado el 24 de enero.

El 1 de febrero de 1872 reaparecidé EI1 Combate en su
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segunda época, con el lema de cabecera ";Viva la Reptublica
democrética federal!™., En el margen 1izquierdo de esa
cabecera, y como queriendo remarcar su continuacidén con la
primera épocca, se recordaba el consejo de redaccidn de
entonces. El nuevo director y propietario del periddico era
Francisco Rispa y Perpifia, y sus redactores, Francisco
Cérdova y Lopez, Baldomero Lostau, Nicolds Estévanez,
Francisco Forasté, Vicente Galiana, J. Alvarez Sierra,
Gabriel Feito y Martin, vy Eduarde Dominguez como
secretario. La redaccién estaba en la calle Ledn, numero
27, y sirvidé en varias ocasiones como punto de reunién de
la fraccién intransigente del Partido Republicano. En su
primer numerc saludaba a José Padl y Angulo y a José
Guisasola que gemian exiliados, segin decia, "en apartadas
tierras desde que los enconados odios de sus vengativos
enemigos les obligarcon a abandonar la patria"47. Sin
embargo, el tono de esta segunda etapa fue menos agresivo,
aungue no exento de violencia expresiva, de
anticlericalismo y de ingenuidad progresista Y
revolucicnaria. Asi, por ejemplo, en el numero del 20 de
abril de 1872, refiriéndose a las miltiples denuncias gue
habia sufride, decia: "EL COMBATE, periddico, morira cuando
el combate armado le sustituya; ANTES NO". Y el 17 de
febrero establecia estos radicales dilemas: "0 REACCION o
REVOLUCION: o PAPA o REPUBLICA: o LIBERTAD o ABSOLUTISMO:
o FE o RAZON: o DIOS CON ATRIBUTOS o CIENCIA Y HUMANIDAD...
o TIARA o GORRO FRIGIO: o LAS TINIEBLAS DE LA INQUISICION

o LAS LLAMARADAS DEL PETROLEO". También ahora todas sus
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secciones reflejarian el cardcter militante del periddico.
En la primera y segunda paginas se incluian los articulos
de opinidn, asi como algunos documentos oficiales del
partido, sobre los que solia hacerse algun comentario. En
las paginas segqunda y tercera, se insertaban comentarios y
noticias. En la pagina cuarta, a veces también en la
tercera, se incluian los apartados "Remitidos",
"Extranjero", "Espectéculos", "Despachos telegraficos", y
anuncios de algunas obras republicanas, fundamentalmente de
José Paul y Angulo, y de las publicadas por "La Popular -
Casa editorial". Biblioteca republicana federal.

La oposicidén radical de EI Combate a 1la nueva
monarquia, y que fue el origen de la mayoria de las
denuncias que sufrid, le hicieron prodigarse en insultos y
frases despectivas para con el nuevo rey llamdndole cosas
como "el sefior que se va", "el sefior de los 191", "dios
terrenal asalariado c¢on treinta millones anuales”, "el
hombre irresponsable del 2 de enero", "el huésped
italiano", "el forastero"”, "el rey de ahora", "el
extranjero de la Plaza de Oriente"™, etc. E1 lenguaje
radical de agitacidén llamando al pueblo a la revelucidn y
al derrocamiento de la monarquia fue muy £frecuente.
Expresiones como ";Despierta, pueblo! ;Levantate, Espafia!
;Qué haces? :En qué piensas?” (19 de febrero}, "Los pueblos
cobardes merecen la servidumbre"”, (20 de abril) o ";No hay
ningin espafiol que represente la dignidad de Espafa
sublevandose?", (24 de septiembre), no son excepcionales en

sus paginas. Frecuentes fueron también los ataques a los
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prohombres del Partido Republicano desde que éstos
decidieron asistir a las sesiones de las Cortes que habian
resultado de las elecciones de abril de 1872, poniéndose
incluso como modelo a imitar a los carlistas levantados en
armas: "Declaramos con dolor ~se decia en el numero del 26
de abril- que en estos dias tristisimos de calamares vy
saboyanos el Unico partido que tiene dignidad, vergiienza y
valor, es el partido carlista... El partido republicano
federal no tiene en estos momentos dignidad, wverglienza y
valor por culpa de sus jefes"48. Desde este mes de abril de
1872 el llamamiento a las armas, como unico camino para "la
salvacién de Espafia", fue constante vy reiterado49, y
cuando, a partir de junio, se puso en practica lo que se
llamaba una politica de benevolencia y expectacidén con el
Gobierno radical, las criticas a la direccidn del partido
se acentuaron aun mas si cabe.

El dltimo numero de El Combate, publicado el 27 de
septiembre de 1872, lo constituia una hoja de despedida
firmada por Gabriel Feito y Manuel Fernédndez Herrero, en la
que decian que, ausente su director, Francisco Rispa y
Perpifid, y enfermo Francisco Cérdova y Lépez, no se crelan
con fuerza y autoridad para continuar la publicacién, y que
por ello habian decidido suspenderla, aunque anunciando que
pronto reapareceria "para castigo de apbstatas y
mistificadores". Sin embargo, no reaparecid El Combate como
tal, sino que vino a sustituirle otro periddico, que se
publicé entre octubre y noviembre de 1872, con el titulo de

El Tribunal del Pueblo,
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Podemos comprobar por las paginas que anteceden el
importantisimo despliegue de la prensa en estos afios. Llama
la atencién, por ejemplo, que en la reunién que tuvo lugar
en la redaccidn de Las Novedades, el 17 de octubre de 1870
con el objeto de debatir 1la posible respuesta a los
continuados ataques de la partida de la porra, fueran
treinta y seis los periddicos de distinta ideologia que
alli se reunieron (recibiendo luego incluso la adhesidn de
otros muchos), y esto, naturalmente, sin contar con los
gubernamentales. Si comparamos esta cantidad de peridédicos
con los que se publican en la actualidad en Madrid, la
diferencia salta a la vista. Evidentemente, la tirada de
los periddicos que se publican hoy es mucho mayor, pero el
numero de publicacicones es infinitamente menor. Contrasta,
pues, la profusién de medios de entonces, vy la
concentracidén de los de ahora. Es de serialar, sin embargo,
la corta vida que tuvieron la mayoria de estos periddicos,
muchos de los cuales sélo duraron uncs meses y muy pocos
llegaron a sobrepasar el afilo. S6lo La Igualdad y La
Discusidén, entre los republicancs, sobrevivieron durante
todo el Sexenic. El despliegue fue mayor en la prensa
politica, y en especial en la republicana y la carlista.
Con respecto a la primera puede decirse que su gran
profusién es prueba de la creencia republicana en el poder
de la discusién y en el triunfo probable por la propaganda
de las ideas. Pi y Margall creia que mientras hubiera

libertad de prensa los federales no debian abandonar la
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lucha pacifica y debian esperar su triunfo por medio de la
propaganda. La prensa republicana fue una prensa
ideoldbgica, militante, doctrinal. Su misidn era
fundamentalmente propagandistica. Fue uno de los medios més
importantes con que contd el partido para transmitir su
ideologia. Al ser una prensa mas ideoldgica que
informativa, el espacio dedicado a las noticias era mucho
menor que el dedicado a la propaganda; en la mayoria de los
casos, las noticias que no afectaban al partido ni siquiera
se mencionaban. Este caracter ideoldgico se aprecia incluso
en los titulos vy en los lemas de cabecera de 1los
peribédicos, en muchos de los cuales aparece la palabra
"pueblo”, "republica" o "republicano", "federal" o
"federacién", "combate", etc. La diversidad de matices
existente en la ideologia republicana se reflejd también en
la prensa, y cada grupo o grupusculo tuvo su propio érgano
de expresién. La ideologila de cada periddico, su intencidn
y su propdsito quedaban claramente definidos aun antes de
publicarse su primer numero, por los "prospectos"™ que a
este respect¢ se editaban.

Se trataba de una prensa muy vehemente, a veces
insultante. Su estilo era en general encendido, aunque hay
que distinguir entre los periddicos que respondian a la
linea oficial del partido, en que el lenguaje fue méas
sosegado, como pueden ser La Igualdad o La Discusidn, y los
que respondian a la linea intransigente, en que el tono era
méds agresivo, combativo, disonante y demagégico, y donde el

lenguaje de agitacién era muy frecuente, en muchas
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ocasiones haciendo un claro 1llamamiento a la lucha armada.
No debe olvidarse que eran periddicos doctrinales que
trataban de atraer a su campo a los lectores, lo gue no
dejaba de influir en el estilo.

Es de destacar también la preocupacidn mostrada por la
prensa republicana respecto a la necesaria mejora de la
situacidén de las clases trabajadoras. Como hemos visto, los
republicanos trataron de atraerse a estas clases,
publicando incluso periddicos dirigidos exclusivamente a
ellas. Esto provocd que en muchas ocasiones la prensa
republicana chocara abiertamente con la prensa
internacionalista, como también hemos tenido ocasiédn de
comprobar, dadas las visiones tan diferentes que mantenian
sobre los problemas sociales y sobre la participacidn en
politica.

También hemos visto que se publicaron tanto diarios
como semanarios. Los diarios, aungque siempre ideoldgicos y
militantes, por su mismo caracter estaban mads preocupados
por las cuestiones mas actuales y del momento. Los
semanarios, en cambio, que estaban destinados, como se
dijo, a un publico més culto, tenian una visidén més amplia
y de futuro, sus articulos eran mas doctrinales, y su tono
mas sosegado y serio.

Sobre la financiacidn de estos periddicos se conocen
pocos datos. S6lo de La Discusidn se sabe claramente cémo
se financiaba, pues su director se habia casado con la rica
viuda de Sixto Camara, y no existia un propietario ajeno a

la redaccién del periddico. Sobre la forma de financiarse
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los demés, dice Hennessy, que "habia una general
conspiracién de silencio". Incluso se discute si algunos
periédicos intransigentes estaban financiados por sus
oponentes politicos a fin de desacreditar a los

republicanos39,
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Capitulo 6

LOS REPUBLICANOS A LA CONQUISTA DEL PODER. LEGALIDAD O

INSURRECCION.

En el capitulo gue he dedicado a analizar la compleja
trayectoria del republicanismo se ha visto cdmo una de las
principales divisiones que existieron entre los federales
fue la que se referia a la forma en que habian de alcan:zar
el poder. Mientras unocs confiaban en la fuerza de las
ideas, y por tantoc en la labor de la propaganda y en su
papel como oposicién parlamentaria, otros sélo confiaron
en la lucha armada. La posicidén oficial del partido fue la
opcidén por la propaganda y la oposicidén legal, mientras
estuvieran garantizados los derechos individuales. Asi lo
ponen de manifiesto varios documentos de las distintas
Asambleas federales, de los distintos Directorios y de las
distintas Juntas provinciales de Madrid, asi como diversos
articulos en la prensa. Hubo, sin embargo, desde el
principioc, un grupo de revolucionarios gque tratd de
alcanzar el poder por medios viclentos, mediante diversas
insurrecciones o intentos de insurreccidn, y que incluso
proclamada la Republica no dudaron en recurrir a este
medic, la insurreccidn cantonal, para tratar de imponer sus

ideas de <come debla organizarse esa republica vya
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existentel. Dice por ello Hennessy que gran parte de la
tirantez interna en el partido se debid al conflicto entre
la tendencia representada por Pi y Castelar, que aungque con
importantes diferencias coincidian en su concepcidén de una
sociedad abierta, en la que del dialoge, de la propaganda
y de la legalidad, "del choque dialéctico de las ideas
podria surgir la verdad", "y las maquinaciones secretas de
un grupo de aventureros desesperados que, aleccionados por
las desilusiones de 1868-1869, recurrieron a la violencia
y el secreto para conseguir lo que la discusidén y la teoria
habia fracasado en llevar a cabo"2. Fue, pues, comc he
indicado, la via de la legalidad la que prevalecid como
posicién oficial del partido desde un principio. Asi, en
el manifiesto que el 17 de noviembre de 1868 dirigid el
recientemente constituido Comité republicano de Madrid a
sus electores se decia que "el pueblc gque, teniendo el
derecho de reunién, la libertad de imprenta y el sufragio
universal", apelaba "a los tiros y no a los votos", "a las
armas y no a las ideas", era "un pueblo suicida"3. También
en los Pactos federales constituidos entre mayo y julio de
1869 se afirmaba la prioridad de la via de la legalidad
sobre la insurreccional, aunque igualmente se indicaba que
toda conculcacién de los derechos individuales era causa
legitima de insurreccién, siempre que no se consiguiera su
reparacién por medios legales. Y el Pacto Nacional,
constituido el 30 de julio, iba atn mas lejos al afirmar
que, si bien sin derechos individuales la insurreccidn era

"un deber, tanto © méds que un derecho", con la 1libre
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practica de los derechos individuales era "un crimen"4,
También la Asamblea federal de 1870 declaraba, en su
manifiesto final, "incompatible el derecho de insurreccidn
con el pleno ejercicio de las libertades y los derechos
individuales"”, y que "s6lo en ultimo término", si ios demas
partidos se saliesen de la legalidad y empleasen medios
violentos, se podria apelar "al altimo recursc de los
oprimidos”, porque entonces la insurreccién, "antes un
crimen"”, pasaba a convertirse en un derecho; entre tanto,
sin embargo, el partido debia "ir ganando por el
convencimiento la opinidn pﬁblica"S. Conforme con esta
posicidon oficial estuvo también la llamada Declaracién de
la prensa, del 7 de mayo, afirmando que el derecho de
insurreccidén sbélo podia "ejercerse en el caso de una
completa y sistemdtica violacidn, por parte de un gobierno,
de los derechos naturales o de las leyes constitutivas del
pais"”, siempre que tal violacidén no pudiera ser reparada
desde el terrenc de la legalidade. Sin embargo, esta
aparente unidad de miras en favor de la propaganda legal
en 1870 seguramente tenga algo que ver con el fracaso de
la reciente insurreccidn federal del otofio de 1869 y con
la forzada emigracion de los mé&s revolucionarios. Entre
estos emigrados los habia que recomendaban no volver a
tomar las armas y los que se enorgullecian de la pasada
insurreccidn, y que desde su exilio enviaban cartas a la
prensa republicana pidiendo la mas absoluta intransigencia.
Muchos son los documentos que podria seguir citando

en favor de la propaganda y oposicidén legal. Por ejemplo,
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la circular del Directorio del 4 de agosto de 1871, que,
tras la subida de los radicales al poder, condenaba "hoy
por hoy tode movimiento a mano armada", aconsejando no
hacer una oposicidén sistematica al nuevo Gobierno, porque
no debia tratarse -decia- con igual rigor a quienes
pudieran darles condiciones de vida y progreso que a
gquienes tratasen de quitarselas; y continuaba: "La
impaciencia es siempre peligrosa... podrd venir mafiana la
hora de la accidén; peroc no ha concluido, como algunos
suponen, el periodo de la propaganda"7. El manifiesto del
Directorio del 28 de agosto insistia de nuevo en estas
cosas con las siguientes palabras: "En 1los momentos
actuales, a la propaganda y a la organizacidon debemos
dedicar, sin tregua ni descanso, toda 1la energia vy
actividad de que somos capaces". Por ello recomendaba a los
diversos comités republicanos "fundar periddicos”,
"imprimir folletos™, "crear gabinetes de lectura",
"establecer escuelas de adultos", y organizar clubes y
comisiones de propagandas.

En los diversos momentos electorales, abundantes como
es sabido en el Sexenio, fue cuando més se prodigaron los
manifiestos, circulares y articulos periodisticos llamando
a la participacién en los comicios, al uso del camino de
la legalidad, a "agitar mucho la opinidén", "esclarecer las
conciencias”, "dirigir las voluntades por el impulso de las
ideas", "propagar, extender los principios™, con esa enorme

confianza en el poder de las ideas de que ya he hablado,

y que puede llegar a hacer decir: "No hay fortaleza tan



285
alta como la tribuna”, "no hay campo de batalla ni campo
de siembra tan fecundo como las Asambleas", '"no hay
proyectil capaz de alcanzar allil donde alcanza el eco de
la palabra humana"?.

Pero esta coincidencia tan general en los drganos
nacionales del partido no era tanta sin embargo en las
bases ni en los organos inferiores. La jefatura nacional
estaba més unida, al menos en la apariencia, ante esta
cuestidn, pero no asi las organizaciones 1locales o
provinciales, donde las divisiones eran mads patentes, tal
vez porgue tenian un contacto més directo con los
republicanos de a pie, 1los cuales dejaban claras sus
opiniones a la hora de elegir a los miembros que
constituian los comités correspondientes. Un ejemplo 1lo
tenemos en el manifiesto de la Junta de Madrid del 11 de
noviembre de 1871 en el que se declaraba que existian en
su seno partidarios de la propaganda y partidarios de la
accién, al igual que ocurria entre sus correligionarios,
intentando a continuacién convencer a los alineados en una
y otra tendencia de la necesidad de trabajar juntos y
complementariamente por el objetivo comin, diciendo: "Segun
la propaganda sea mas activa, m&s descompuesto estara el
poder enemigo, y mas facil sera derribarlo por la
revolucién, la cual a su vez serd también mas poderosa a
medida que se encuentre mejor organizada"lo.

Esta misma ambigiiedad se reflejé también en articulos

diversos de la prensa republicana, de periddicos como La

Igualdad y La Discusidn, donde se admitia la existencia de
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diversidad de opiniones sobre los caminos de "la propaganda
pacifica, las elecciones, la prensa, la tribuna", o el
recurso a la fuerza, afirmando en todo casc que este Gltimo
era un derecho siempre que el camino de la legalidad fuera

11

obstruido por los poderes publicos®* por lo que se llamaba

también a estar siempre preparados y con el arma en la mano
para cuandc pudiera sonar "la hora suprema"lz.

Frente a estas posturas donde la accidén legal tenia
al fin gran importancia, estaba aquella que no confiaba
sino en la revolucidén armada y que creia que la republica
democrética federal s6lo podia venir ‘"por medios
violentos", vya que no veia pensable gque las clases
conservadoras fueran a renunciar legalmente a sus
privilegiosl3. Y aunque tras el fracaso de la insurreccidén
de 1869 se tuvo mayor precaucidén a la hora de lanzarse al
terreno de las armas, hubo sin embargo un pequerio grupo,
gue giraria en torno al periddico El Combate, dirigido al
principio comc sabemos por Jose Paul y Angulo, que
mantendria viva la linea insurreccional, y que tratd de
levantarse de nuevo en armas cuande fue elegido rey de
Espafia Amadeo de Saboya, intento que hubo de abandonarse
por el asesinato de Prim. En efecto, la linea
insurreccional, momentaneamente apagada por el exilio de
los principales revolucionarios implicados en 1la
insurreccién de 1869, cobrd de nuevo fuerza cuando éstos
regresaron a Espafia tras la amnistia decretada en agosto
de 1870. La proclamacién de la Republica en Francia en el

mes de septiembre reavivd también estos proyectos e incluso
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el Directorio, temiendo gque el movimiento se le escapara
de las manos, tratd de establecer contactos con los nuevos
poderes franceses. Con este propdésito Castelar viajd a
Francia consiguiendo entrevistarse con Leon Gambetta vy
arrancarle la promesa de un empréstito de tres millones de
francos, promesa que éste no cumpliria a pesar de las
personales gestiones gue también Pi y Margall habria de
llevar a cabo. Por ello "el proyectado alzamiento quedd en
proyecto” y Pi "pudo entonces argiiir justificadamente que
habia pocos recursos para garantizar el éxito de un

levantamiento"l4,

el cual 1llegd sin embargo a estar
previsto para el 1 de enero de 1871, como recuerda en sus
Memorias Rodrigue:z Solisl5, debido a los trabajos que
muchos habian realizado a espaldas del Directorio, pero
quedd desbaratado por los acontecimientos de los Ultimos
dias del afio.

A partir de este momento la linea insurreccional fue
haciéndose mas violenta, al menos en el lenguaje, a medida
gue crecian también las sospechas de manipulacién electoral
llevadas a cabo por parte de los distintos gobiernos y que
decrecian las esperanzas de un triunfo republicano por la
via legal. Las elecciones de abril de 1872, con los manejos
llevados a cabo por Sagasta, llevaron a los intransigentes
que, como vya indiqué, habian comenzade a publicar una
seqgunda época de E!l Combate desde el 1 de febrero, a romper
con toda via legal, optando por el retraimiento legislativo
en mayo, el retraimiento electoral en agosto, y ante la

postura moderada del Directorio, por la ruptura con éste
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y con toda autcoridad oficial dentro del partido. Los
ataques al Directorio fueron desde entonces, constantes,
y el lenguaje de la prensa intransigente, ya violento de
por si, se volvidé aun més violento, c¢on reiterados
llamamientos a la revolucidn armada y a no tener para nada
en cuenta las Ordenes del Directorio. Como ha quedado va
explicado en el capitulo segundo, todo este 1872 y hasta
la proclamacidén de la Republica las discusiones sobre la
legitimidad de la via insurreccional no cesaron y la idea
de revolucidén rondé también por las cabezas de los lideres
republicanos. Este espiritu insurreccional habia de traer
grandes problemas a la Republica con el cantonalismo del

verano de 1873.

Los republicancs en las Cortes.

Importantisimo dentro de la actividad legal de los
republicancos fue su trabajo en las Cortes, a cuyo estudio
quiero dedicar las paginas que siguen. Hasta la
proclamacién de la Republica el papel de los republicanos
en las Cortes fue siempre de oposicidn, e incluso en las
primeras Cortes de esa Republica, que, al proceder de las
elecciones celebradas en agosto de 1872, en época
amadeista, contaban con una mayoria radical, representaban
los republicancs una minoria de unos ochenta diputados.
S6lo tras las elecciones de mayo de 1873 obtuvieron los

republicanos una mayoria abrumadora, c¢on muy escasa
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representacidén mondrquica, pero esto a causa del
retraimiento de los partidarios de la monarquia. Pronto sin
embargo surgiria una oposicidén de las mismas filas del
republicanismo.

La actitud de los republicanos hacia el Gobierno
Provisicnal fue, en un principio, de relativa aceptacién,
siempre que se respetasen las libertades consagradas por
la revolucidén. Sin embargo, la publicacidén del manifiesto
en que el Gobierno se declaraba partidario de la monarquia,
el 23 de octubre de 1868, llevd a los republicanos a una
abierta oposicidn, la cual se agudizd con la promulgacidn,
el 9 de diciembre del mismo afio, de la ley de sufragio
universal que establecia el derecho de sufragio para los
varones mayores de veinticinco afios, y con el desarme de
los Voluntarios en varios puntos de Andalucia, lo que
provocaria las sublevaciones de Cadiz y Malaga.

A pesar de ser minoria en las Cortes Constituyentes
de 1869, los republicanos se convirtieron en una oposicidn
muy vigorosa. Fue en los debates constitucionales donde se
mostraron mas activos, sobre todo en la discusidén de los
articulos relativos a la forma de gobierno y a la cuestién
religiosa. En cuanto a la forma de gobierno trataron por
todos los medios en primer lugar de impedir que fuese
votada la monarquia, una vez votada, de hacer imposible que
saliese adelante todo candidato al trono, y una vez elegido
el duque de Aosta, de someter su candidatura a un
plebiscito; como esto no fue admitido, trataron de hacer

de las primeras elecciones del reinado de Amadeo, las
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celebradas en marzo de 1871, ese plebiscito que se les
habia negado, razén por la cual se presentarcn en coalicidn
electoral con los carlistas.

La importancia de los republicanos en las Cortes puede
verse en el hecho de que, aprobada la Constitucidn, Prim
les ofrecid, en julio de 1869, entrar a formar parte del
Gobierno con dos carteras ministeriales (la de Hacienda
para Pi y la de Fomento para Castelar). El ofrecimiento sin
duda fue hecho por el afdn de Prim de acallar a la
oposicién republicana, y también como consecuencia de su
alejamiento de 1lcs unionistas al no aceptar Prim la
candidatura de Montpensier defendida por éstos. Los
republicanos, sin embargo, reacios a un mayor compromiso
con el orden constitucional que sancionaba la monarquia,
rechazaron el ofrecimientol®.

Importante fue también por esta época la oposicién de
los federales a lo que consideraron un ataque del Gobierno
a los derechos individuales con el restablecimiento, en
julic de 1869, de la ley de orden publico del 17 de abril
de 1821, y con la circular de Sagasta a los gobernadores
civiles del 25 de septiembre. Ambos recortes a los derechos
consignados por la Constitucién fueron respondides por la
minoria federal con sendas protestas, el 24 de julio y el
28 de septiembre. Dias mas tarde, y ya en plena
insurreccidén federal, la suspensiodn de garantias
constitucionales decretada por las Cortes el 5 de octubre,
daria lugar a la retirada de los republicanos del Congreso

de los Diputados, donde no volvieron a ocupar sus escafios
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hasta el 27 de noviembre.

A pesar de la negativa al ofrecimiento de Prim de
1869, en 1870 iba a darse un nuevo intento de acercamiento
entre Prim y los republicanos. Al ser rechazado el
ofrecimiento de la Corona hecho a Fernando de Portugal, los
republicanos més moderados intentaron atraerse a Prim para
una republica templada. Ese fue el sentideo de 1la
Declaracidén de la prensa del 7 de mayo a la que ya he
aludido reiteradas veces. Parece que, en efecto, a Prim no
le era antipatica la idea de una republica conservadora
dirigida por él, por lo que, al fracasar la candidatura de
Fernandce de Portugal, hubiera preferido prolongar 1la
interinidad para acostumbrar a los espafholes a ser
gobernados sin rey. Hubo, sin embargo, de aceptar a Amadeo,
que no era su candidato, sino el de Ruiz Zorrilla, por "el
clamoreo de los progresistas pidiendo rey", segun relata
Francisco Rispa y Perpiﬁé17.

Una vez en el trono Amadeo de Saboya, los republicanos
se dedicaron, una vez mas, a hacer oposicién parlamentaria,
y apenas constituido el Congreso resultante de las
elecciones de marzo de 1871, presentaron, como habian
prometido, una proposicién de ley para reformar y dejar sin
efecto el articulo 33 de la Constitucidn, proposicién que,
como era de esperar, nc fue aprobada. Importante fue
también su labor durante la discusidén de las actas de
diputados por las miltiples ilegalidades cometidas en las
elecciones, tanto en las celebradas en marzo de 1871 como

en las que se celebraron en abril de 1872, siendo en ambas
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Sagasta ministro de la Gobernacidn. Perc ya en las primeras
Cortes de la nueva monarquia la minoria republicana estuvo
dividida en una votacidén. Me refiero a la que tuvo lugar
en mayo de 1871 con motivo de los sucesos de la Comuna de
Paris, en que sbélo veinticinco diputados votaron en contra
de la mocién que condenaba a los gque habian participado en
la sublevacidén de Paris, o lo que es lo mismo, Qque
declaraba haber oido con satisfaccidén las protestas del
Gobierno contra los crimenes de la Comuna, asunto del que
traté en el capitulo cuarto. También en estas primeras
Cortes de la monarquia, en el debate sobre la Asociacidn
Internacional de Trabajadores, la asociacidén obrera sélo
contd con la defensa de algunos republicanos, en este caso
de treinta y ocho diputados que votaron en contra de la
proposicién que declaraba a la Internacional fuera de la
Constituciodn.
La declaracidén de Castelar en las sesiones del 22 y
23 de junio del mismo 1871 en el sentido de que los
republicanos mirarian con benevolencia a un posible
Gobierno radical, provocé la crisis del primer Gabinete de
Amadeo, el presidide por Serrano e integrado por
unionistas, progresistas y demdcratas, y llevd al poder a
los radicales, con Manuel Ruiz Zorrilla como presidente,
el 25 de julio. Esta nueva politica de benevolencia
acrecenté la importancia parlamentaria del Partido
Republicano, pero acarredé una importante divisién en sus
filas, entre los llamados benévolos y los intransigentes.

En las elecciones de abril de 1872 en las que se acusd
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a Sagasta de cometer abundantes irregularidades, los
republicanos fueron en coalicién con los radicales,
carlistas y moderados. El1 resultade no les fue nada
halagiiefio, pues s6lo obtuvieron algo mas de cuarenta
diputados, lo gque desacreditdé al Directorio que habia
recomendado la participacién electoral y la coalicién con
los partidos mencionados. Esto provocé por un lade lo que
llamaban el retraimiento legislativo de un grupo de
diputados republicanos (Vicente Galiana, Ramén Pérez
Costales, Muro o Puig Janer), y ademds la exigencia de los
intransigentes de pasar a la revolucién.

Importante en esta legislatura fue el papel de los
republicanos al acusar al Gobierno de Sagasta por el asunto
de los dos millones de reales que se trasladaron de la Caja
de Ultramar a la de Gobernacidn para gastos electorales.
Sagasta se excusd diciendo que se habian destinado a hacer
frente a la insurreccidén carlista, pero la prensa
republicana le acusd de haber subvencionado con ellos a los

periodicos gubernamentales18

, v de haber conseguido de este
modo alcanzar el triunfo en las elecciones. Sagasta se vio
obligade a presentar la dimisién el 22 de mayo,
sustituyéndole en la Presidencia Serrano, quien a su vez
dimitié el 12 de junio por haberle sido negado por el rey
un proyecto de suspensidén de garantias constitucionales.
Con el nuevo Gobierno radical que sustituyd al de Serrano,
los republicanos habian de mantener lo que llamaban "una

politica de expectacidén", segun acuerdo tomade el 15 de

junio.
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En las eleccicnes celebradas en agosto de 1872 los
federales obtuvieron su mayor representacidén hasta
entonces, alrededor de ochenta diputados, y ello a pesar
de la abstencidn que propugnaron los intransigentes. Esta
nueva minoria acorddé, en una de sus primeras reuniones,
combatir con total energia al Gobierno radical y a su
politica. También fue importante el acuerdo del 17 de
octubre dando su apoyo a las palabras pronunciadas por Pi
y Margall el dia 15 en el Congreso de los Diputados, en el
sentido de que la insurreccidén era un delito si estaban
garantizados los derechos individuales, en referencia a la
insurreccién de El Ferrol; palabras y apoyo que produjeron
un fuerte malestar en el Partido Republicano. Tras la
abdicacién del rey, y con el apoyo de los radicales, los
republicanos habrian de sacar adelante la proposicidn que
prcclamaba la Republica. A partir de este momento dejarian
de ser oposicidn para convertirse en partido gubernamentai,
aungue no contaran con mayoria en las Cortes hasta la
celebracidén de las elecciones de mayo de 18B73. Desde
entonces la oposicién, por el retraimiento de los partidos
monarquicos, estuvo en las mismas filas federales, en
aquellos diputados que trataron de llevar a cabo la
federacién, pero organizandola de abajo-arriba, muchos de
los cuales dieron su apoyo a la insurreccidn cantonal que
tratd de ponerla en practica, algunos participande incluso
activamente en ella.
Muchas fueron las proposiciones de ley presentadas por

los republicanos en las distintas legislaturas, 1a mayor
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parte de las cuales no salieron adelante, o porque fueron
rechazadas desde el principio, o© porque, aceptadas, se
eternizaron en las respectivas comisiones parlamentarias.
Y entre ellas merece la pena recordar ahora las siguientes:
sobre el desestanco de la sal y del tabaco, sobre 1la
abolicién de las gquintas, sobre el establecimiento del
matrimonio civil, sobre el sufragio universal a los veinte
afios, sobre la separacidén de la Iglesia y el Estado, o©
sobre la abolicidén de la pena de muerte. También debe
sefialarse en este sentido el apoyo dado al proyecto
presentado por Manuel Becerra en noviembre de 1872 sobre
la abolicidén de la esclavitud en Puerto Rico. Muchas de
estas proposiciones fueron recogidas en los distintos
proyectos de Constitucién federal que se elaboraron.

No quiero terminar este apartado sin recordar también
la intervencién del diputado republicano José Fernando
Gonzalez en febrero de 1873 preguntando al Gobierno sobre
el estado en que se encontraba la cuestidén de los
artilleros (me refiero a la dimisidén presentada por los
jefes y oficiales de este arma por el nombramiento del
general Hidalgo, que habila participado en la insurrecciédn
de San Gil, para el mando de una de las divisiones del
ejército de Catalufla). La intervencidén del diputado
republicano dio lugar a la declaracién del ministro de 1la
Guerra en el sentido de que se aceptarian las dimisicnes
y se sostendria el prestigio de los poderes publicos, y al
consiguiente apoyce mayoritario de las Cortes al Gobierno

para gue resolviese la cuestidén. Este asunto, como es
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sabido, fue el desencadenante Gltimo gque llevd al rey a
presentar su abdicacién, pues habiendo asegurado que no
firmaria ningun decreto sobre disolucidén de cuerpo alguno
del Ejército, se vio obligado a hacerlo por el voto

mayoritario de las Cortes.

Las insurrecciones federales.

Como es sabido, a lo largo del Sexenio hubo diversos
movimientos insurreccionales protagonizados por 1los
republicanos. Los primeros de ellos fueron los que tuvieron
lugar en diciembre de 1868 y enero de 1869 en Andalucia.
Fueron movimientos espontédneos ocasionados por el malestar
ante la escasez de trabajo, malestar que se agravd tras el
despido de gran numero de obreros encargados de los
trabajos municipales en el Puerto de Santa Maria. Ante la
tensa situacién se ordend el desarme de la Milicia
ciuvdadana, a la que pertenecian muchos de los obreros
despedidos, quienes, en lugar de entregar las armas,
respondieron levantando barricadas. La lucha en el Puerto
de Santa Maria fue breve, por la llamada a la calma de los
jefes republicanos. Pronto, sin embargo, se extendid a la
ciudad de Cé&diz, que quiso auxiliar al Puerto de Santa
Maria, y aqui la lucha fue mayor. Comenzé el dia 5 de
diciembre y no concluyd hasta el 13 con la ocupacién de la
ciudad y el desarme de los Voluntarios. Es importante

sefialar que al frente de los sublevados estaba el conocido
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republicano Fermin Salvochea. Scobre estos sucesos hubo, en
un principio, gran confusién. No se sabia qué habia
motivado el alzamiento ni quiénes eran sus protagonistas.
Por ello, el comité republicano de Sevilla nombrd una
comisién que marché a Cadiz para enterarse de lo ocurrido,
la cual elabord un informe sobre los sucesos que publicaria
La Igualdad. Del mismo modo en este peridédico aparecieron
también el articulo de Fernando Garride titulado "La verdad
sobre los sucesos de Andalucia”, y en hoja suelta otro de
José Guisasolat?. Ademas de en otros puntos de Andalucia
también hubo lucha en Malaga, aungue el levantamiento en
esta ciudad, que comenzd el 1 de enero y al frente de cuyos
Voluntarios estaba Romualdo Lafuente, sdlo durd tres dias.

Con motivo de 1la insurreccién el Comité Nacional
republicano publicé un manifiesto, el 5 de enero de 1869,
pidiendo paz, orden y legalidad, porgque convocadas las
elecciones, cconsideraban que eran las urnas y no las armas
las que debian hablar. Merece la pena reproducir una larga
cita de este documento:

"En las circunstancias actuales, llamado el pueble en
breve plazo a decidir de sus destineos en las urnas electorales,
ne queremos que se diga que apelamos a las armas para hacernos
justicia, cuando podemos y debemos esperarla del fallo de la
opinidn y por medic del sufragio.

A las calumnias y los insultos hemos contestado hasta
aqul, recomendando incesantemente a nuestros correligionarios la
paz, el orden y la legalidad; a las agresiones de la fuerza
bruta les recomendamos ahora, con tode el fervor de nuestra
conviccién, que no respondan mAs que con su veto en los
comicios, corriendo unidos y compactos a depositarlo en las
urnas, proximas a abrirse... para que salga triunfante de las
urnas la Republica, gque consagra la libertad y la justicia y con
ella el juicio impﬁﬁfial y severo de los tristes acontecimientos
de Cadiz y Malaga"“".

En septiembre de 1869 y en el contexto de las

protestas contra las medidas de Sagasta a que ya aludi més
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arriba fue cuando estalldé el mé&s importante alzamiento
federal del Sexenio. Ya en el mes de julio, aprovechando
gque las Cortes habian suspendido sus sesiones durante el
verano, y con el pretexto de algun levantamiento carlista,
el Gobierno puso de nuevo en vigor la ley de orden publico
del 17 de abril de 1821 que daba a los gobernadores civiles
poderes discrecionales para reprimir toda alteracidén del
orden publico. Al mismo tiempo Prim telegrafiaba, desde el
Ministerio de la Guerra, a los capitanes generales para
gue, de acuerdo con los alcaldes vy gobernadores, se
persiguiese a las partidas sublevadas y se fusilase a todo
el que fuese cogido con las armas en la mano?l. Estas
medidas provocaron la protesta de los republicanos, que
vieron en todo esto un ataque dirigido también a ellos,
publicando la minoria republicana de 1las Cortes un
manifiesto con este objetivo el dia 24 del mismo mes de
julio. Desde este momento los a&nimos republicancs se
mostraron ciertamente bastante alterados. Muchos periddicos
monarquicos hablaban de un posible alzamiento federal, vy
la prensa republicana contestaba que mientras pudieran
organizarse y propagar sus ideas dentro de la legalidad no
apelarian a la fuerza y que "sdlo un atagque de indole
general a los derechos individuales justificaria... el
levantamiento de todos los republicanos de Espaﬁa"zz. Este
ataque se produjo con la circular de Sagasta del 25 de
septiembre.

El pretexto para la publicacién de esa circular fue

el asesinato, el dia 20, del gobernador interino de
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Tarragona, Raimundo Garcia Reyes, en el curso de una
manifestacidén republicana que se organizé para recibir al
general Pierrad que en ese momento llegaba a la ciudad?3.
Aunque el Partido Republicanc condené inmediatamente el
crimen, fue acusado de complicidad por la prensa
monadrquica, y se dio inmediatamente orden de desarmar a la
Milicia de Tarragoné y de Tortosa, ciudad esta ultima donde
se habla retirado Pierrad y donde fue hecho prisionero,
Parece que, en efecto, todos estos sucesos fueron
aprovechados por el Gobierno para tratar de deshacerse de
la Milicia republicana, que constituia una gran fuerza
federal, y asi fue como se ordend el desarme de los
Voluntarios de las ciudades en que é&stos contaban con
mayoria republicana. Es el caso de la Milicia de Barcelona
que, como protestara contra el desarme de sus compaferos,
vio cébmo se daba también orden de "desarmarla, y fue
entonces cuandc se levantaron barricadas y comenzd el 25
de septiembre la lucha que pronto, alentada por la circular
de Sagasta, se extendid a otros puntos de Catalufa y otras
zonas de Espafia {Aragdn, Andalucia, Valencia y, en menor
medida, Castilla la Vieja, Asturias o Galicia). Con la
rendicién el 18 de octubre de los insurrectos de Valencia
termindé la sublevacidén federal. Como se ve, esta
insurreccidén no tuveo resonancia alguna en la capital del
pais, donde sin embargo el 7 de septiembre habia estallado
lo que podriamos llamar un primer chispazo de la
insurreccidén. Pero no tuvo mayores consecuencias por la

intervencién de algunos republicanos que calmaron 1los
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animos. El incidente lo motivé la orden dada por el alcalde
Rivero de que la Milicia dejase de hacer la guardia en el
Ministerio de la Gobernacidn. Corrid entonces la voz de gue
se trataba de desarmar vy disolver los batallones
republicanos, y los Voluntarios se negaron a retirarse y
se encerraron en el edificio del Ministerio. La mediacidn
de Ramén de Cala, Roberto Robert y Francisco Pi y Margall
consiguid resolver la cuestidn.

La mencionada circular de Sagasta del 25 de septiembre
que siguidé a los sucesos de Tarragona (calificada por Pi
de "negacién completa de los principios

constitucionales"zd)

, decia que, valiéndose de los derechos
individuales, en especial del de reunidén y asociacidn,
algan grupo politico habia atacado la Constitucién y las
leyes, lo gue habia dado lugar a crimenes que deshonraban
a los partidos en cuyo nombre se habian cometido. Y seguia
diciendo que habia asociaciones que ostentaban "lemas
contrarios a la forma de gobierno sancionada por las Cortes
Constituyentes" y que excitaban "por medios directos e
indirectos a la rebelidén", negando la soberania de las
Cortes Constituyentes, inflamando a "las masas ignorantes
con predicaciones subversivas", amenazandc "con hechos
criminales al pais” y poniendo en peligro la seguridad del
Estadc. Por todo ello, ordenaba a los gobernadores que
prohibiesen las reuniones de toda asociacidén cuyos
estatutos no hubieran sido aprobados, asi como de toda
asociacién legal donde se emitiesen gritos subversivos o

ataques a la Constitucidédn monarquica, y también de aquellas
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que proclamasen por gritos, motes o banderas principios
contrarios a la monarquia25.

La circular provocé la inmediata protesta de los
diputados republicanos presentes en Madrid, a la que
después fueron adhiriéndose muchos otros. Decian en ella
que el Gobierno habia venido violando sistem&ticamente los
principales articulos de la Constitucidén desde el momento
mismo de su promulgacidén, y ahora, buscando como pretexto
un delito comin e imputando ese crimen al Partido
Republicano, queria "acabar de destruir la Constitucién y
aniquilar los derechos individuales™. Seguian diciendo que
con esa circular, que parecia "una verdadera provocacién",
lo que el Gobierno queria era mermar el derecho de reunién
y asociacidén, limitar la facultad de expresar el
pensamiento y lanzar fuera de la legalidad a todo un
partido. Protestaban pues por todo ello y amenazaban, si
su protesta no era escuchada, con que habrian de volver
"dias tan necesarios como el 29 de septiembre, vy castigos
tan merecidos com¢c el que hundidé en el polvo un trono de
quince siglos“26.

Cuando el 1 de octubre abrieron de nuevo las Cortes
sus sesiones, Figueras anuncidé una acusacidn contra el
Gobierno por la violacién de los derechos individuales.
Pero la peticién por parte de Prim de medidas
extraordinarias para restablecer el orden impididé, sin
embargo, su presentacién, pues los republicanos se

retiraron de las Cortes nada mas ser aprobado el articulo

primero del proyecto de ley de suspensidn de las garantias
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constitucionales. Durante el debate de este proyecto se
acusdé a los federales de haber preparado la insurreccién
en los viajes que habian realizado durante el interregno
parlamentario, lo gue fue negado por Pi y Margall, guien
manifestd que en sus viajes sbélo habian difundido sus
doctrinas. Durante la ausencia de 1los republicanos de las
Cortes se autorizdé a los tribunales para procesar a los
diputades insurrectos y se les acusd, por parte de Manuel
Becerra, de haber recibido el auxilio de los rebeldes
cubanOSZT.

Vencida la insurreccidén, y como €l Gobierno no
restablecia las garantias constitucionales, la minoria
republicana, a propuesta de Pi, acordd volver a las Cortes
explicando su actitud en un manifiesto que, tras muchos
avatares, vio la luz el 24 de noviembre. Explicaban en él
los motivos de la insurreccidn, gque no eran otros, decian,
que las arbitrariedades del Gobierno contra los derechos
individuales, y afirmaban que volvian a las Cortes para
defender el restablecimiento de las garantias
constitucionales. Exponian a continuacidén los principios
de su programa y sefialaban que la conducta a seguir por el
partido debia ser la de la propaganda de sus ideas. En
cuanto a la pregunta que, segun decian, muchos se habrian
de hacer sobre si renunciaban ¢ no a la lucha armada,
declaraban:

"Esta pregunta no puede dirigirse por los que deben a las
revoluciones violentas el poder, ni contestarse por los gue
debemos a las revoluciones violentas las libertades alcanzadas
en el presente siglo"™, porque "las revoluciones vienen siempre
cuando las traen poderes soberbjos y opresores. La Revolucidn es
la ltima razén de los pueblos, como el retraimiento es el Gltimo
recurso legal... mientras los derechos naturales no se hallen
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asegurados las revolucizoé‘les serdn inminentes por la violacién
misma de esos derechos"<".

Vuelta la minoria republicana a las Cortes el dia 27
de noviembre, Pi defendi® en la primera sesidédn una
proposicién para que las Cortes declarasen haber visto con
disgusto el uso hecho por el Gobierno de la autorizacidn
de gobernar sin garantias. La proposicién fue desechada por
ciento cuarenta y sels votos contra treinta y cinco, pero
las garantias constitucionales fueron finalmente
restablecidas el 15 de diciembre. El Ultimo capitulo de la
insurreccién fue la amnistia decretada el 10 de agosto de
1870 para todos los delitos politicos. Entre tanto, muchos
diputados republicanos estuvieron prisioneros o tuvieron
gque emigrar.

Podemos preguntarnos si la insurreccidén federal de
1869 obedecid a un plan preconcebido o si fue un movimiento
espontaneo provocado por las medidas del Gobierno. Para ser
un movimiento espontéaneo cobrdé una extraordinaria fuerza
y fue ampliamente secundadc. Entre cuarenta mil y cincuenta
mil federales se levantaron en armas, segun las distintas
fuentes??. sin embargo, para ser la respuesta a un plan
preconcebido pecd de una gran desorganizacidn y de falta
de sincronizacién. Estalld en diversos puntos de la
Peninsula, pero de forma escalonada, sin coordinacidn, lo
que constituydé uno de los principales motivos de su
fracaso. De los datos que tenemos puede deducirse que el
plan si parece que estuviera preparado por un grupo

minoritario; que de hecho hubo un centro revolucionario
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secreto que presidia Pierrad y gue era independiente de
toda jefatura oficial30; y que parece que se celebraron
varias reuniones para tratar de la conveniencia o no de
llevar a cabo el alzamiento, y que en ellas no todos los
dirigentes federales 1lo apoyaron3l. Los gque estaban
preparando el alzamiento se vieron, sin embargo,
sorprendidos por la circular de Sagasta, que provocd que
la insurreccidén estallase antes de lo previsto y careciese,
por ello, de unidad y de organizacidn.

Lo que si afirman Rodriguez Solis y otros es que hubo
premeditacién en la publicacién de la circular para
provocar el alzamiento, pues al Gobiernc le convenia
debilitar al Partido Republicano para que no surgiese
ningun estorbo a sus planes de restauracidn monérquica32.
Como el Partido Federal no cesaba de predicar la revolucidn
en su prensa, y su actitud era suficientemente conocida
(apelarian a las armas si se les privaba de los medios
legitimos de propaganda ¢ si la libertad peligraba33), el
Gobierno s6lo habria buscado un pretexto para privarles de
esos medios legales de propaganda. La ocasidén se la habrian
dado los sucesos de Tarragona, a los que siguid la
publicacién de la circular, gque al prohibir toda reunidn
donde se profiriesen gritos, proclamas o lemas contrarios
a la monarquia dejaba a los republicanos sin posibilidad
de reunirse y de hacer propaganda de sus principios.

Es también de sefialar, lo que parece favorecer esta
hipbétesis, que la circular se publicd después de la

entrevista que mantuvo Figueras con Rivero, en la que el
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dirigente federal rogd a este Ultimo que pidiese a Sagasta
que dejara de excitar a los republicanos, porque cada ve:z
era mas dificil contener sus iras. Tras esta entrevista
Figueras asegurd a los representantes de los Pactos
federales que se pondria a su lado si el Gobiernc seguia

provocéndoles34

; Y por provocacién sin duda tomaron muchos
republicanos la dicha circular de Sagasta. Por ello diria
El Combate, ya en 1872, que la insurreccidn habia estallado
"porque le plugo a un ministro insensato y desacertado el
pisotear todos los derechos y leyes"35. Una vez que estalld
el conflicto si parece que hubo un grupo dirigente, aunque
improvisado por la fuerza de las <circunstancias,
constituido por Figueras, Castelar y Orense>®. De los tres,
sin embargo, sélco Orense {(que al decir de Vera y Gonzalez
siempre procedia como un joven irreflexivo y fogoso cuando
se trataba de insurrecciones} se levantd en armas en
Castilla, aunque pronto fue hecho prisionero; los otros dos
ne llegaron a ponerse al frente de ninguna partida, por lo
que serilan acusados por el mismo Vera de ser unos
atoleondrados al comienzo para no pasar después de timidos
e irresolutos37.

Esta idea de gque el levantamiento se acordé tras la
publicacién de la circular de Sagasta parece favorecerla
el hecho de que Francisco Sufier, uno de los principales
jefes insurrectos de Catalufla, firmase el 28 de septiembre
el manifiesto-protesta de la minoria, lo que indica que se

encontraba en esa fecha en Madrid, y no en su provincia

preparando el alzamiento. Nicolas Estévanez, por su parte,
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sefiala que la insurreccidén se acordd en una reunidn que los
diputados y representantes regionales celebraron en Madrid,
tras la publicacién de la circular, para tratar de 1la
conducta a seguir38; esto podria indicar que el citado
dirigente se encontraba en la capital de Espafla para
asistir a la reunidn, pero confirmaria la hipdtesis de que
el movimiento insurreccional se acordd tras la publicacién
de la circular del ministro, tesis que también wvendria
confirmada por un manifiesto que José T. Ametller, otro de
los cabecillas de Catalufia, escribid desde Francia el 16
de enero de 1870. Afirmaba Ametller que en una reunién que
los representantes de los comités celebraron en Figueras
el 1 de octubre, se acordd no tomar las armas hasta que no
fuese decidido por el Pacto Central y la minoria de las
Cortes, y que al dia siguiente le fue entregada por Suiter
una carta en que, presentandose como enviado de la minoria
y del Pacto Central para levantar en armas la provincia de
Gerona, le ordenaba que se pusiera al frente de los
insurrectos de su zona, mientras él y el también diputado
Caymé lo hacian en las suyas39.

Sin embargo, aunque fuese la circular de Sagasta el
detonante que hiciera estallar la revolucidn, parece que
el hecho de que hubiera un grupc que, aunque minoritario,
la wvenia preparando hizo gue cobrase gran fuerza en el
momento en que estalld. Del mismo modo parece también que
el que hubiera un grupo dirigente que, aunque sin caracter
oficial, cursase ©érdenes (Pi afirma que vio Oérdenes

firmadas por Figueras40), contribuyé al desarrollo vy
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fortalecimiento de la insurreccidn.

;Por qué fracasd un movimiento que llegd a adquirir
tal importancia? Fundamentalmente, ya se ha indicado, por
la falta de coordinacidén y de organizacidn, que hizo que
la revuelta estallase de forma escalonada, sin orden ni
unidad, pero también por la falta de resolucién de
importantes dirigentes que, apoyando la insurreccidén en un
principio, no se atrevieron a pasar a la accién. Asi lo
afirma, por ejemplo, Pi y Margall, quien dice que el
fracaso se debidé "a la falta de cohesién de las fuerzas
federales, a la defeccién de valiosisimos elementos con que
se contaba y mas que todo al desamparo en que en la hora
del combate dejaron los predicadores de la <c¢ruzada
federalista, Castelar, Orense y Figueras, a los que en el
campo y las barricadas luchaban con heroismo por la causa
de la libertad"?l. Al no estar de acuerdo todos los
dirigentes federales, y ante la falta de resolucién de los
que habian dado el primer impulso, "a la orden siguid la
contraorden”, dice Estévanez??. Y E1 Combate por su parte,
haciendo la historia del Partido Republicano, afirmaria
también que los que ya se habian lanzado a la lucha "faltos
de recursos y pertrechos de guerra y abandonados de
nuestros jefes, se vieron precisados, bien a su pesar, a
rendirse, entregandose desenganados y desesperados por
tantas traiciones a los consejos de guerra"43.

Las consecuencias que para el Partido Republicano tuvo
la insurreccién de 1869 fueron diversas. La primera, el

fortalecimiento de la posicidén de Pi y Margall dentro del
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partido, que duraria hasta octubre de 1872, en gque tuvieron
lugar sus declaraciones sobre la insurreccién de El1 Ferrol.
Durante el conflicto de 1869 Pi supo hacer prevalecer su
opinidén en varias ocasiones, aprovechando la ventaja de que
¢l nunca habia apoyado el alzamiento. Cuando, tras la
suspensién de garantias constitucionales el 5 de octubre,
se acordé el retraimiento legislativo, prevalecid la
postura de Pi y Margall. Porque mientras Castelar, Figueras
y algun otro diputado pretendian que la retirada fuese
absoluta, es decir, que no se volviera méds al Parlamento,
Pi les hizo ver la inconveniencia de esta posicidn, ya que,
si la sublevacidén era sofocada y no se contaba en las
Cortes con una voz que defendiese al partido, decia, éste
seria aplastado y se debilitaria mucho mas en el pais. El
acuerdo final fue por tanto retirarse temporalmente de las
Cortes. Asimismo, por iniciativa de Pi y Margall, se tomd
la decisidén de regresar a las mismas aunque no se hubieran
restablecido las garantias constitucionales, justificando
esta vuelta en un manifiesteo de complicada elaboracidn en
el que Pi consiguié hacer prevalecer sus teorias contra los
criterios de Castelar., Esta autoridad de Pi en el partido
fue la que permitidé gque su teoria federal pactista
terminara prevaleciendo.

Como consecuencia igualmente de esta insurreccidn de
1869, la idea de revolucidn espontanea, es decir, de que
las masas influidas por la propaganda republicana se iban
a levantar en un determinado momento y a establecer un

nuevo régimen, quedd desacreditada. A partir de entonces
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los federales se convencieron de la necesidad de
reorganizar el partido, objetivo que se propusieron en la
Asamblea de 1870, y también de contar con el apoyo
internacional. Y mno menor importancia tuvo que esta
revolucién, al decir de J. Termes, sSupuso un paso decisivo
para la ruptura de las masas trabajadoras con el
republicanismo, pues el abandono de los dirigentes después
de haber lanzado a la gente a la lucha, 1la falta de unidad
entre ellos, sus indecisiones y su posterior condena del
movimiento, les desacreditaron a los ojos de aquellos que
habian participade en la insurreccidn, convirtiéndose esto
"en una de las causas mas visibles que provocaron el
abstencionismo politico del movimiento obrero 44,

Para terminar con l¢ referente a la insurreccién de
1869, debe recordarse que, al decir de los propios
republicanos, esta insurreccién fue el primer movimiento
popular, la primera sublevacidén politica -a excepcidén de

45

la de Loja en 1861, matiza Nicoléds Estévanez*~- que se hizo

"en Espafia sin previa conspiracién y sin ayuda del
ejército™, con el solo concurso de las masas populares46.

Como he dicho méds arriba, la postura de los
extremistas favorable a la insurreccidén resurgid tras su
regreso de la emigracidédn por la amnistia decretada el 10
de agosto de 1870. Por su iniciativa se llevaron a efecto
varios intentos de sublevacién y varios levantamientos
efectivos, aunque ningunc revestiria la importancia ni la

magnitud que habia alcanzado el movimiento de 1869. Entre

ellos recordaré de nuevo el intento llevado a cabo en 1870,
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aprovechande el apoyo que creian podria suponer la
proclamacién de la Republica en Francia, del que se ha
hablado anteriormente, y que el asesinato de Prim hizo
imposible. También mencionaré el que se pensd realizar tras
las elecciones de abril de 1872, del que igualmente se ha
hablado, y que, segun sefialé Pi y Margall ante la Asamblea
federal reunida en noviembre de 1872, no se llevd a efecto
por falta de medios, y llegados los radicales al poder,
porgue ya no se creyd necesario. Sin embargo, EI Combate
habldé de algunas partidas que por estas fechas -entre abril
y junio de 1872- se levantaron en Andalucia, Extremadura
y Toledo, a cuyo frente estuvieron Francisco Forasté, Peco
y Eugenio Sastre, o de un conato revolucionaric que tuvo
lugar en Madrid en la noche del 14 de junio47. Asimismo,
parece que el Directorio, en agosto de ese mismo afio, pensd
también en una insurreccidén, para lo que se dirigid a las
provincias el dia 16 del indicado mes en demanda de
recursos, segun sefalaria Escuder ante la Asamblea federal
en la sesién del 24 de noviembre48.

Pero no sbélo fueron intentos revolucionarios lo gue
protagonizaron los federales después de 1869. En este mismo
1872 habian de tener lugar otras dos insurrecciones, la que
comenzé en el arsenal de El Ferrol en octubre de 1872, y
la que ocurrié en noviémbre del mismo afio coincidiendo con
el sorteo de los quintos. El origen de la primera parece
que fue el malestar de los trabajadores del arsenal, que
no habiendo cobrado el Jjornal durante varios meses

amenazaron con huelgas y motines. Aprovechando esto, el
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brigadier Pozas se puso al frente de los trabajadores, a
los que pronto se les unieron los guardias del arsenal y
los marineros. Parece que primeramente se quiso imprimir
al movimiento un caracter alfonsino, pero que los primerocs
gritos en favor del principe Alfonsce fueron pronto
acallados por gritos en favor de la republica federal. Este
fue el motivo de la gran confusidén que en un principio
originé el levantamiento, cuya significacién idecldgica se
desconocia. La revuelta, gue comenzd el dia 11 de octubre
y ya habia sido sofocada el dia 18, y que fue condenada por
Pi y Margall en el Congreso con las consecuencias ya
conocidas, puede decirse sin embargo gue fue un movimiento
espontaneo provocado por el malestar de los trabajadores
del arsenal.
En la insurreccién de noviembre de 1872, de la que
también hice referencia, se levantaron de nuevo partidas
republicanas en varios puntos del pails. A este respecto,

cuenta Nicolds Estévanez en sus memoria549

que desde el
momento en que se constituyd el Directorio nombrado por Pi
y Margall, tras serle concedidas el 1 de mayo facultades
extraordinarias, Contreras, unc de los integrantes de ese
Directorio, no ocultd que &l conspiraba, y que si el érgano
dirigente del partido no acordaba la sublevacién, la
intentaria él1 solo con los elementos de que disponia. El
mismo Estévanez secundé a Contreras por creer en la
necesidad de un alzamiento para traer la republica, pero

indicé que ese alzamiento debia contar con el apoyo del

Directorio, pues si sélo contaba con los intransigentes
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estaba condenado al fracas¢, y aungue luego participara en
el mismo por no abandonar a Contreras, no dejaria sin
embargo de afirmar gque iban a una derrota inevitable. Por
su parte, Garcia Lépez hacia su trabajo de constitucién de
las juntas secretas de accidn revolucionaria de que hemos
hablado, y en este contexto fue como estallaron los sucesos
de noviembre. La sefial convenida para el alzamiento era la
aparicidén de una partida que cortase las comunicaciones en
Despefiaperros, a cuyo frente estaria Estévanez, y que de
hecho logré su obijetivo de cortar el puente de Vadollano.
Se levantaron numerosas partidas en varios puntos, pero sin
unidad ni organizacién y sbélo con el apoyo de los
intransigentes. Al hacer coincidir el movimiento con el
sortec de quintos, previsto para el 24 de noviembre, muchos
quintos se unieron a los sublevados. Sin embargo, la
desorganizacién, la incomunicacidn entre las partidas y la
defeccion de algunos comprometidos en el levantamiento,
hicieron gue la mayor parte de los grupos sublevados
hubieran desaparecido al comenzar el afio 1873.

Proclamada la Reptiblica, 1los intransigentes se
movilizarian pronto para imponer su concepcidn del
federalismo, primeramente a través de las movilizaciones
y del trabajo en los clubes, y una vez celebradas las
elecciones a Cortes, en mayo de 1873, viendo frustradas sus
esperanzas de conseguir una fuerte representacidén en las
mismas, comenzando a fomentar el descontento en las
distintas provincias. Parece asi que, incluso antes de

estar constituidas definitivamente las nuevas Cortes, ya
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conspiraban los intransigentes contra el Gobierno
republicano, hasta tal punto que Pi hubo de inutilizar el
telégrafo del Ministerio de la Guerra para evitar que
Fernando Pierrad, "que llevaba la perturbacién por todos
los ambitos de Madrid e intentaba al parecer llevarla a las
provincias", consiguiese su objetivo. Asi 1o conté el mismo
Pi y Margall ante las Cortes el dia 6 de septiembre5o.

Mientras los intransigentes de Madrid conspiraban,
como se ha dicho, en el Centro Republicano Federal Espanol,
en otras provincias intentaron poner en practica de forma
inmediata la ReplUblica federal, proclamada nominalmente en
las Cortes el B de junio a propuesta de José Maria Orense,
y asi procedieron a la constitucidén de cantones y gobiernos
locales. En el mismo mes de junio, apareciercon noticias en
la prensa sobre los intentos de Valencia y Sevilla para
proclamarse en cantédn, El asunto fue incluso objeto de una
interpelacidén al Gobierno por parte del diputado Del Rio
el dia 3051, y de un telegrama enviado a los gobernadores
civiles por el ministro de la Gobernacidn, Pi y Margall,
en el que les instaba a mantener el orden ante la
impaciencia de algunos republicanos gque pretendian
constituir 1los estados federales sin estar hecha la
Constitucién®?. Lla insurreccién de Cartagena, el 12 de
julico, precipitdé los acontecimientos, y siguiendo su
ejemplo, otros lugares se proclamaron en cantdn por
iniciativa de sus respectivos comités. El malestar de los
intransigentes locales por su fracaso en las elecciones

municipales celebradas en ese mes de julio, la llegada de
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Salmerédn al poder el dia 18, quien, segun Hennessy53,
contaba con pocas simpatias fuera de Madrid, y la retirada
de las tropas de diversos puntos para hacer frente a la
sublevacidén carlista, contribuyeron también a facilitar el
levantamiento cantonal. La mayor parte de los cantones
fueron pronto sofocados. Otros, como los de Cartagena,
Valencia, Malaga, Cadiz o Sevilla, constituyeron un serio
peligro para el Gobierno republicano.

La insurreccién, como se ve, tuvo mayor importancia
en la zona de Levante y en Andalucia, aunque con
caracteristicas distintas en ambos casos. Mientras que en
Levante hubo un predominio burgués, en Andalucia el
componente social fue muy importante. Dice por ejemplo
Clara E. Lida gue "mientras el Cantdén de Cartagena no se
apartd de la politica republicana federal que sus lideres
habian defendido desde la faccidén intransigente", en muchos
de los cantones andaluces los comités de salud publica
dieron a la insurreccidén una "marcada tendencia
socialista”, e incluso estos comités estuvieron integrados
no sélo por republicanos sino también por
internacionalistas, hasta llegar a dominar éstos el de
Sanltcar de Barrameda®?. La Asociacidén Internacional de
Trabajadores, sin embargo -ya hable de ello en el capitulo
dedicado a la cuestidn obrera~, no dirigid la insurrecciédn
cantonal. Lo que se dio fue més bien una colaboracién
esponténea entre republicanos intransigentes e

internacionalistas, de forma individual © entre grupos

locales, pero la Federacidén Regional Espafiola de la A.I.T.



315
no dudé en calificar al movimiento cantonalista de
"burgués”.

A mediados de septiembre todos los cantones, excepto
Cartagena, estaban vencidos, aunque en diciembre hubo alguin
nuevo conato revolucionario que no llegd a prosperar.
Cartagena pudo resistir hasta enerc de 1874 debido
fundamentalmente a su emplazamiento geografico y al
cinturén de fuertes que rodeaba la ciudad, lo que hacia de
ella una fortaleza casi inexpugnable. Cartagena, gque fue
sin duda el cantén mids importante, se convirtid asi en el
simbolo del alzamiento cantonal. Como sefiala Jover, esta
insurreccidén de Cartagena "formd parte de un plan de
dimensiones nacicnales encaminado a establecer una
Republica federal previa la conversidn de cada provincia
en cantén. Cartagena actud, de hecho, comoc capital de esa
nonata Republica federal al acoger -al abrigo de sus
castillos y de sus barcos de guerra- al 'Directorio
Provisional de la Federacidén Espafiola’ que pronto cambiaré
su nombre por el de 'Gobierno Provisional de la Federacidn

espaﬁola'"55.

Por eso, sique diciendo Jover, cuando en el
verano de 1873 se levantaron los cartageneros contra el
Gobierno de Madrid no 1lo hicieron M"movidos por un
patriotismo localista ni por un afan de independencia; sino
motivados desde la raiz por una utopia politica y social
que estimaban vélida para todos los espafioles y cuyo
advenimiento creian acercar con su denodada resistencia".

Su lucha fue por "establecer en Espafia una republica

federal de base cantonal y de orientacién social més
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radical y avanzada", que en su imaginacién utdpica podria
ser el principic del camino hacia la unidad ibérica y hacia
una "Europa de los pueblos™. Los insurrectos cartageneros
creian scbre todo "en la humanidad, en el valor de cada
vida humana y en los derechos que asisten a cada hombre por
el mero hecho de serlo"56, y Jover destaca en este sentido
el hecho de que los cantonales cartageneros "no fusilaron
a ningin prisionero, ni ejecutaron ninguna pena de muerte,
ni cometieron ningun asesinato so color de represalia", y
asi "practicaron, en cilrcunstancias increiblemente
adversas, lo que estaba en las creencias que profesaban"57.

En todo caso la insurreccidn cantonal fue cuanto menos
inoportuna en el tiempo. En un momento en que la Republica
no estaba firmemente asentada, tenia que hacer frente a dos
guerras ~-la colonial y la carlista- y a la reaccién
conservadora, el movimiento cantonal, profundamente
republicano y federal, puso a la RepUiblica en una situacién
critica. Entre las causas del fracaso del alzamiento se han
seflalado, entre ctras, la negativa de Barcelona, uno de los
principales centros federales, a unirse a la revuelta58;
también 1la falta de direccidén y coordinacién, y la
rivalidad entre los diversos centros, pues el Comité de
Salud Publica vy el posterior Gobierno Provisional de la
Federacién Espafiola constituido en Cartagena fracasaron en
su intento de coordinar y dirigir el movimiento. Influyd
también en el fracasc el hecho, apuntado por Hennessy59,
de que a mediados de 1873 los federales ya "habian dejado

de tener masas de partidarios™. Entre las consecuencias que
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tuvo el movimiento cantonal estd en primer lugar el
estimulo que supuso para que los conservadores volvieran
a la actividad politica, al ver la divisidn existente entre
los republicanos y el temor ante la amenaza del extremismo
soclal; también el debilitamiento del federalismo de
aquellos que, como Castelar y sus seguidores, tenian una
fe federal mas tibia, quienes llegarcon inclusc a tomar
medidas claramente antifederales. No menos importancia tuvo
el creciente protagonismo de los generales Pavia y Martinez
CamposGO, cuando Salmerdén hubo de confiar en ellos para
acabar con los movimientos insurreccionales de Andalucia
y Levante, confiriéndoles los mandos de los ejércitos de
Andalucia a Pavia y de Valencia a Martinez Campos. Esto es
1o que les situaria en las condiciones que harian posibles
sus respectivos golpes de Estado, el gque acabdé con la
Republica federal, y el que rematd definitivamente la

Republica y trajo la Monarquia de Alfonso XII.

En conclusién, la posicién oficial del Partido
Republicano Federal fue siempre la defensa de la eficacia
de la propaganda y la oposicidén legal mientras estuvieran
garantizados los derechos individuales. No obstante, hubo
también siempre un grupo que defendid la insurreccidn como
medic para alcanzar el poder. Esta politica de legalidad
promovida por la linea oficial dio lugar a una oposiciodn
parlamentaria que, aunque minoritaria, fue muy vigorosa.
Con su apoyo se aprobaron algunas leyes importantes, como

la de la abolicién de la esclavitud en Puerto Rico, y por
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su actuacién se produjeron algunas crisis de Gobierno,
favorables a los radicales, como la de julio de 1871 o la
que en mayo de 1872 provocd la caida de Sagasta. No puede
olvidarse tampocce que la intervencidn del diputado
republicano José Fernando Gonzalez en el asunto de la
crisis de los artilleros fue el elemento que colmd la
situacidén llevando a Amadec de Saboya a presentar su
renuncia al trono. Pero esta posicién oficial del partido
fue mads la de los dirigentes que la de las bases del mismo,
en las cuales los defensores del método insurreccional
tuvieron siempre una fuerza algo mayor. Incluso, como hemos
tenido ocasidén de ver, la ambigliedad reind constantemente
entre los mismos dirigentes, tanto a propdésito de las
condenas de las insurrecciones que hubo a lo largo del
Sexenio, como incluso en lo referente a la preparacién y
participacién en las mismas o en sus intentos. Todo esto
habia finalmente de cuajar en la formacidén de la corriente
intrénsigente que a partir de mediados de 1872 rompié con
la linea oficial del partido, y que en 1873 protagonizaria
la insurreccidén cantonal, que fue una de 1las causas
principales del fracaso de la Primera Repuiblica espaifiola.

La Republica sin embargo habria de llegar por 1la
fuerza de 1las circunstancias, dado el wvacio de poder
producido tras la abdicacidén del rey, la cual tuvo causas
miltiples no dependientes del trabajo de los republicancs,
aunque su oposicidén y propaganda hubieran también

contribuide a formar un determinado ambiente.
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NOTAS .-

1.- Republica que era federal sdlo de nombre desde el 8 de junic de
1873, pues la Constitucidén aun no se habia discutide, ni habia de
llegar a discutirse.

2.— Cf. HENNESSY, C.A.M.: La ReplUblica Federal en Espaifia. Pi y Margall
el movimiento republicano federal, 1868-1874, Aquilar, Madrid, 1966,
pags. 10e-107.

3.- Cf. Manifiesto de 17 de noviembre de 1868 en La Igualdad, 18 de
noviembre de 1868.

4.- Cf. La Igualdad, 31 de julio de 1869.

5.- cf. Manifiestc de 31 de marzo de 1870 en La Igualdad de 2 de
abril de 18740.

6.- Cf. La Igualdad del 7 de mayo de 1870 y los otros periédicos
donde se publicd la Declaracidén de la prensa.

7.- Cf. La Igualdad, B de agosto de 1871.
8.- Cf. La Igualdad, 31 de agosto de 1871,

9,- Cf. Manifiesto del Comité Nacional republicano a sus
correligionarios de fecha 27 de diciembre de 1868 en La Igualdad del
1 de enero de 1869. Ver también Manifiesto del Directorio del 20 de
julio de 1872 en La Igualdad del 21 de julio de 1872, asi como
Manifiesto del Directorio del 22 de agosto de 1872 en La Igualdad del
23 de agosto de 1872, y Manifiesto de la minoria republicana del 1 de
febrero de 1871 en La Igualdad del 2 de febrero de 1871.

10.- Cf. La Igualdad, 15 de noviembre de 1871.

11.- Ccf. La Igualdad, 15 de agosto de 1871 - "Armonias republicanas".
12.- Cf. La Igualdad, 13 de enerc de 1872 - "Propaganda y accién".
Ver también los articulos "Nuestroe deber"™ y "Elecciones municipales",
en La Igualdad del 27 de noviembre y del 1 de diciembre de 1871,
respectivamente.

13.- Cf. El combate, 18 de julic de 1872 - "Retraimiento. Revolucidén
armada”.

14.- C¢f. PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: Historia de Espaiia en el
siglo XIX, Miguel Segui, Barcelona, 1302, tomo IV, pags. T40-141, ¥
HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pag. 142.

i5.- Cf. RODRIGUEZ sSOLIS, E.: Mis memorias. Memorias de un
revoluciocnario, Ed. Plutarce, Madrid, 1930, pags. 201-208.

16.- Cf. La Discusién, 6 de julio de 1869,

17.- Cf. RISPA Y PERPINA, F.: Cincuenta afios de conspirador (memorias
politico-revolucionarias) 1853-1903, Libreria Vilella, colec. Balague,
Barcelona, 1932, pags. 110-111.

18.~ Cf. La Igualdad, 17 de mayo de 1872.
19.- Cf. La Igualdad, 9, 10 y 11 de diciembre de 1868.

20.- Cf. PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: op. cit., tomo IV, pégs.
485-489.
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21.- Ib., tomo IV, pag. 555,
22,- Cf. La Discusidén, B de agosto de 1869.

23,~ Como en la mencionada manifestacién portasen los manifestantes
banderas con lemas referentes a la RepUblica federal y se profiriesen
aclamacicnes en el mismo sentido, el gobernadeor exigid la retirada y
el cese de las mismas, para lo que se acercd al general y, como éste
era gordo, mantuvieron un dialegc en un tono un tanto vivo vy
acalorado. Recibié el gobernador varios empujones para alejarlo del
lugar, creyendo, al parecer, los que alli estaban que queria atentar
contra la dignidad de Pierrad. Después de esto fue asesinado y su
cadaver arrastrado por las calles. Asi lo cuentan distintas fuentes
periodisticas de la época.

24,- Ccf. PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: op. cit., tomo IV, pag.
554,

25.- Cf. Gaceta de Madrid, 26 de septiembre de 1869. Ver texto también
en La Igualdad y La Discusién, de 28 de septiembre de 1869.

26.- Cf. La Igualdad, 2% de septiembre de 1869. También en PI Y
MARGALL, F. yv PI Y ARSUAGA, F.: op. cit., tome IV, pags. 555-559.

27.- C£. PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: op. cit., tomo IV, péag.
570.

28.~ Cf. La Discusién, 25 de noviembre de 1869. Verlo también en PI Y
MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: op. cit., tomo IV, pags. 571-575.

29.- Cf. ESTEVANEZ, N.: Mis memorias, Tebas, Madrid, 1975, pag. 189;
VILLALBA HERVAS, M: De Alcolea a Sagunto, Imp. G. Yuste, Madrid, 1899,
pags. 73-82; PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: op. ¢it., tomo IV,
pag. 562. El Manifiesto de la Junta Central de los pactos federales
del 1 de febrero de 1870 decia que se levantaron en armas 60.000
republicancos (CEf. La Igualdad, 4 de febrero de 1870}, y £l Combate, en
su numero del 25 de septiembre de 1872, llegd a decir que fueron
70.000 los insurrectos, pero la cifra parece un poco exagerada.

30~ Asi lo cuenta Francisce Rispa en sus memorias, quien sefiala asi
misme que el citado Centro revolucionaric se constituyd tras ser
rechazada en la Asamblea de los pactos federales una propuesta suya
para que se adoptara una uUnica linea de conducta -o todos
revolucionarios o todos pacificos propagandistas-. Como esto no se
acepté, anuncié que é1 y sus amigos harian "politica de accién” (CE.
RISPA Y PERPINA, F.: op. cit., pags. 102-105).

31.- El mismo Francisco Rispa informa de gue en esas reuniones se
mostraron favorables a la insurreccidén: F. Rispa, José Guisasola,
Victor Pruneda y Lebdn Merino, y contrariog a la misma: E. Castelar, E.
Figueras y Federico Rubio, y se mantuvieron neutrales: Francisco Pi y
Margall y José Maria Orense. Por eso la insurreccién se llevd a cabo
sin unidad y en etapas sucesivas, porque los gque se manifestaron en
favor de la paz se mantuvieron en su idea y no secundaron el
levantamiente (Cf. RISPA Y PERPINA, F.: op. cit., pégs. 115-118).
También Rodriguez Sclis sefiala que no todos los jefes aprobaron el
alzamiento, por lo que carecié de unidad y direcciénm (Cf. RODRIGUEZ
soLis, E.: Historia del partido republicanc espaficl, Imp. de Fernando
Cac y Domingo de val, Maérla, 1592-&993, tomo 1I, pag. 660). Esa falta
de unidad es igualmente puesta de relieve por Niceléds Estévanez, quien
indica que a la orden de levantarse en armas sigquié la contraorden,
por lo gue muchos, que ya hablan comenzadec la lucha, pagareon con su
libertad o con su vida "las vacilaciones de sus ilustres jefes" (Cf.
ESTEVANEZ, N.: op. cit., pag. 189).

32.- Rodriguez Solis asi lo afirma, al igual que Vera y Gonzélez y
otros. Cf. RODRIGUEZ S0LIS, E.: Mis memorias, op. cit., pags. 145-151;
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VERA Y GONZALEZ, E.: Pi y Margall v la politica contemporanea,
Tipogratia La Academia, de Evaristo Ullastres, Barcelona, 1886, tOmO
II, pags. 20-22.

33.- Por sélo citar ahora algunos ejemplos de las miltiples ocasiones
en que la prensa habld de elle, ver en La Igualdad del 23 de julio de
1869 el articulo "Basta de farsas", o La Discusidén del 22 de
septiembre de 1869. También en los comités, clubes o casinos federales
se hablaba de la insurreccidn; asi ocurrid, por ejemplo, en la sesiédn
que celebraron, tras el restablecimiento de la ley del 17 de abril de
1821, los socios del Casino republicano, en la que declararon gue
debia considerarse al Gobierno fuera de la ley y que se hacia
necesario recurrir al derecho de insurreccién (Cf. La Igualdad, 24 de
julio de 1869).

34.- Asi lo indican, entre otros, Pi y Margall o Villalba Hervas (Cf.
PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: op. cit., tomo IV, pédgs. 554 y
VILLALBA HERVAS, M.: op. cit., pags. 73-82).

35,- Cf. E1 Combate, 25 de septiembre de 1872.

36.- Ccf. PI Y MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: op. cit., tomo IV, pag.
561; Cf. VERA Y GONZALEZ, E.: op. c¢it., tomo II, pég. 31; Cf.
RODRIGUEZ SOLIS, E.: E.: Historia del partido republicano, tomc II,
pags. 643-644, y Memorias, padg. 153; Ct. HENNESSY, C.A.M.: op. cit.,
pag. 124.

37.- Cf. VERA Y GONZALEZ, E.: op. cit., tomo II, pags. 20~22 y 31-47.
38.- Cf. ESTEVANEZ, N.: op. cit., pag. 189.

39.- Cf. La Igualdad, 22 de enero de 1870,

40.- En efecto, cuenta Pi y Margall que, teniendo que sgalir de viaje
hacia Badaijoz, recibid garantias de Figueras de que el orden no se
alteraria, tras manifestarle Pi "su decidida oposicién al proyectado
alzamiento federal, por creerlo altamente inoportunce y perjudicial
para el partido". Después de esto vio Pi oOrdenes firmadas por el
propio Figueras gquien, aunque en un principio lo negd, hubo después de
admitirle y de confesar que habia obrado de acuerdo con Castelar y
Orense obligade por 1los sucesos de Catalufia y por la actitud del
Gobierno (Cf. PI ¥ MARGALL, F. y PI Y ARSUAGA, F.: op. cit.,,tomo iv,
padg. 56l). Esto mismo afirma Vera y Gonzdlez (Cf. VERA Y GONZALEZ, E.:
op. c¢it., tomo II, pag. 31). Por su parte, Rodriguez Solis indica
también que "Orense, Figueras y Castelar, haciéndose eco de la
indignacién de los republicanos, como hombres y como politicos
decidieron la insurreccién” (Cf. RODRIGUEZ SOLIS, E.: Historia del

partido republicano, tomo II, pags. 643-644).

41.- Cf. PI Y MARGALL, F. v PI Y ARSUAGA, F.: op. cit., tomo IV, pag.
567.

42.- Ccf. ESTEVANEZ, N.: op. cit., pag. 189. Cf. también VERA Y
GONZALEZ, E.: op. cit., tomo II, pag. 47.

43,- Cf. El Combate, 25 de septiembre de 1872. Es un numero en el que
el peridédico intransigente hizo la historia del Partido Federal.

44.- Cf. TERMES, J.: Anarquismo y sindicalismo en Espafia. La Primera
Internacional (1864~1881), Ariel, Barcelona, 1971, pags. 52-353.

45.- Cf. ESTEVANEZ, N.: op. cit., pag. 189.

46.- Cf. Manifiesto de la Junta Central de los Pactos Federales, del
1 de febrero de 1870, en ia Igualdad del 4 de febrero de 1870,

47.- cf. El1 combate, 29 y 30 de abril, 11, 12, 15 y 17 de junio de
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1872.

48.- Cf. La Igualdad, 25 de noviembre de 1872.

49,- cf. ESTEVANEZ, N.: op. cit., pags. 227~228.

50.- Cf., Diaric de Sesicnes, 6 de septiembre de 1873. El discurso de
Pi y Margall se pronuncié con motivo de la eleccién de nuevo Gobierno
tras la dimisién de Salmerodn.

51.- C¢f. La Igualdad, 28 de junio, yv 1, 2 ¥ 7 de julio de 1873. Cf.
también Diario de Sesiones, 30 de junic de 1873,

52.- Cf. La Igualdad, 7 de julio de 1873.
53.~ Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pag. 224.

54.- Ccf. LIDA, Clara E.: Anarquismo y revolucidn en la Espaila del XIX,
Siglo XXI, Madrid, 1972, pags. 182-185.

55.- Cf, JOVER ZAMORA, J.M.: "Prdlogo" a A. PUIG CAMPILLO: El cantdn
murciano, Editora Regional de Murcia, Murcia, 1986, pag. XXXI.

56.- Ib. pags. LI-LII.

57.- Ib. pags. XXXIII y LVI.

58.- Barcelona habia intentado, en febrero y en marzo de 1873,
proclamar el Estado cataldn sin éxito. Cuando estalld el movimiento
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59.- Cf. HENNESSY, C.A.M.: op. cit., pag. 227.
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Repiiblica, era antifederal. El general Martinez Campos era alfonsino.



323

Capitulo 7

LA INFLUENCIA ELECTORAL DE LOS REPUBLICANOS EN MADRID.

Uno de los mas importantes cambios que la revolucidn
de 1868 trajo consigo fue la sustitucidn de un régimen
politico oligarquico basado en el sufragio censitario, por
un sistema democréatico basado en el sufragio universal. El
sufragio universal se establecid por decreto del 9 de
noviembre de 1868 y por él1 se concedia derecho de voto a
los varones maycres de 25 afios, aungue se exigia
acreditacién de vecindad, lo que implicaba que sdlo los
cabezas de familia con dos afics de residencia pudieran
participar en las elecciones. Con este decreto, el censo
electoral se elevaba a cuatro millones, casi la cuarta
parte de la poblacidn, y las primeras elecciones en que se
puso en préactica el sufragio universal directo y secreto
fueron las municipales de diciembre del mismo 1868.

El Sexenio democratico abunddé ciertamente en
elecciones, hubo nada menos que cinco elecciones generales
y tres municipales, lo que no dejo de producir cansancio e
indiferencia en el cuerpo electoral, y traducirse en una
abstencién creciente a medida gue avanzaba el Sexenio, como

tendremos ocasién de comprobar. Las cinco elecciones
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generales se celebraron en enero de 1869 (bajo el Gobierno
Provisional), en marzo de 1871 y abril y agosto de 1872
(bajo la monarquia de Amadeo) y en mayo de 1873 (bajo la
Republica). De ellas, dos, las de 1869 y 1873, lo fueron a
Cortes Constituyentes. En Madrid hubo ademé&s una eleccidn
parcial a Cortes en enero de 1870. Las elecciones
municipales por su parte se celebraron en diciembre de
1868, en diciembre de 1871 y en julio de 1873.

Las primeras elecciones generales, las de enero de
1869, se realizaron por dgrandes circunscripciones, segun
las tesis progresista, demdcrata y republicana; con ello se
intentaba poner coto a la corrupcién electoral tipica de
los pequefios distritos. Las restantes elecciones se
hicieron conforme a la ley electoral de 23 de junio y 20 de
agostc de 1870 que suprimia la acreditacién de vecindad,
con lo que eran reconocidos como electores todos 1los
mayores de 25 afios. La ley se completd con la del 1 de
enero de 1871, que incidia en el criterio de favorecer a
las capas mas moderadas de la sociedad, al rechazar el
criterio progresista de eleccidn por provincias empleado en
1869 y volver al sistema moderado de eleccidén por
distritos. Madrid se dividié asi en siete distritos
electorales, cada uno de los cuales debia elegir a un
diputadol. En 1873 se amplidé la edad de sufragio a los
mayores de 21 afios.

Como mi intencién en este capitulo es tratar de
conocer la influencia que el Partido Republicano tuvo en

las distintas elecciones celebradas en el pericdo, me he
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fijado especialmente en las elecciones al Congreso de los
Diputados y no en las del Senado, pues estas Ultimas no
suscitaron interés entre los republicanos. También me ha
parecido conveniente, antes de pasar a estudiar una por una
estas elecciones, Yy puesto que me voy a referir
especialmente a Madrid, hablar de la estructura social de
esta capital, para tratar de conocer la incidencia del voto
republicano en las distintas clases sociales. Para ello he
tenido en cuenta el trabajo realizado por Angel Bahamonde
con el titulo de Las elecciones en Madrid para las Cortes
Constituyentes de 18692, quien basandose en el censo de
poblacién de 1860 y en las listas de contribuyentes de 1868
y 1871 establece una pirémide social de la época en la que
se distinguen tres grandes estratos sociales:

-Un estrato alto, que englobaria a la alta burguesia
especuladora y de negocios, a algunos miembros de las
profesiones liberales y a parte de los denominados por el
censo "propietarios", entre los que estaria también la
nobleza®. También se incluiria en este estrato alto a los
empleados superiores de la administracidédn piblica y a los
altos cargos militares?.

-Las clases medias, entre las que se podria incluir a
los comerciantes, los grandes artesanos, los medianos y
pequerios propietarios rentistas y a parte de lo que el
censo llamaba "industriales", es decir, duefics de pequefios
negocios {un café, una pensidn, una lecheria, etc.). Habla
entre ellos grandes diferencias econémicas, desde los que

pagaban 20 escudos anuales de contribucidn hasta los que
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pagaban 400 escudos®. A esto habria gue afladir los
funcionarios, la mayor parte de las profesiones liberales,
los oficiales del Ejército y los intelectuales. En total,
unos veinte mil individuos.

-Las capas populares, entre las que habria que
distinguir dos estratos: a) los pequeflos artesanos e
industriales, cuya situacidén econdmica era similar a la de
los obreros, pero que eran duefios de sus instrumentos de
trabajo; eran unos veinte mil varones y once mil mujeres;
vy b) los asalariados, entre los que se incluirian los
jornalercos de las fébricas o del campo, los sirvientes, 1los
dependientes de comercio, los trabajadores de 1los
ferrocarriles, los pobres de solemnidad, etc.; eran en
total cerca de setenta mil hombres y unas cuarenta y tres
mil mujeres.

FEn resumen, en la estructura social del Madrid de esta
época los grupos tipicos de las sociedades industrializadas
{burgueses y proletarios) apenas estarian esbozados,
mientras que abundaban los grupos relacionados con el
burocratismo oficial, los propietarios rentistas
improductivos y un amplio conglomerado artesanal.

Madrid era una ciudad de unos trescientos mil
habitantes, en pleno crecimiento, pues se habia convertido
en polo de atraccidén para los individuos de todas las
clases soclales gue buscaban mejorar su situacién. Era
también, y ante todo, la capital, la sede del poder, la
cabeza de la administracidén; un centro de decisicnes,

negocios y especulaciones.
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Para aproximarse a la composicién social de los
distritos de Madrid tiene en cuenta Angel Bahamonde la
lista de contribuyentes y capacidades con derecho a voto en
las elecciones censitarias6, los datos scbre alquileres
segun el empadronamiento de 18697, asi como la comparacién
entre el sufragio universal y el censitaric. Con todos
estos datos establece tres tipos de barriocs:

A) los barrios burgueses, que incluian todos los
barrios de los distritos de Buenavista, Centro y Congreso,
asi como los de Carretas, Concepcién y Constituciédn,
proximos a la Puerta del Sol y a la calle Mayor (en el
distrito de Audiencia), los de Colmillo, Desengario,
Fuencarral, Hernan Cortés y Santa Barbara, entre las calles
Fuencarral y Hortaleza (en el distrito de Hospicio), los de
Atocha, Canizares y Santa Isabel (en Hospital), 1los
proximos al palacio real, Bailén, Platerias y Vergara (en
el distrito de Palacio), y en el distrito de Universidad,
los de Estrella y Pizarro. En esta zona se agrupaba la
mayor concentracidn de contribuyentes y capacidades, en
torno al 65% del total. Los electores de 1869 que también
tenian derecho a voto en las elecciones censitarias
superaban el 20%, lo que indica que ese porcentaje del
electorado pagaba como minimo 20 escudos (200 reales)
anuales de contribucidén o que era capacidadB. Tenia esta
zona, ademas, la mayor concentracidén de contribuyentes que
pagaban una cuota elevada, mads de 6.000 reales, y que
representaban el 85% del total de los que en Madrid

superaban esa cantidad. Como consecuencia de esto, era
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también la zona que concentraba la mayor proporcidn de
alquileres caroes.

B) Los barrios de tipo medio, que formaban una franja
bordeando a los anteriores, y que serian los de Cava,
Estudios, Juanelo, Progreso, Puerta Cerrada y Segovia (en
Audiencia), los de Barco, Beneficencia, Pelayo y Valverde
(en Hospicio), los de Olivar y Valencia (en Hospital), los
de Cebada y Toledo (en Latina), los de Alamo, Amaniel,
Conde Duque y Leganitos (en Palacio}, y en Universidad, los
de Colén y Pez. En estos barrios aumentaba la proporcidn de
estratos populares, pero el porcentaje de contribuyentes y
capacidades seguia siendo considerable: el 20% del total de
Madrid, y en torno al 10% de los que contribuian con mas de
6.000 reales. El porcentaje de los electores de 1869 que
tenian derecho a voto con el sufragic censitario se situaba
entre el 10% y el 20%. Predominaban los alquileres de tipo
medio.

C} Los barrios populares, gue incluian todo el
distrito de la Inclusa y casi todo el de la Latina, a
excepcidén de los barrios de la Cebada y de Toledo.
Pertenecian también a esta zona los barrios de Puente de
Segovia (en Audiencia), Chamberi (en Hospicio), Ave Maria,
Delicias, Ministriles, Primavera y Torrecilla fen
Hospital), Florida, Principe Pio y Quifiones (en Palacio) vy
en Universidad, Campo de Guardias, Corredera, Daciz, Dos de
Mayo, Escorial y Rubio. Estos barrios eran 1los mnmas
densamente poblados y donde existia la menor proporcion de

contribuyentes y capacidades, en torno al 15%. De los
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grandes contribuyentes, los que superaban los 6.000 reales,
sb6lo el 5% vivian en estos barrios. Los electores de 1869
que en las elecciones realizadas mediante el sufragio
censitario tenian también derecho a voto representaban un
porcentaje inferior al 10%. Predominaban los alquileres

baratos, y los caros practicamente no existian.

Llas elecciones a Cortes Constituyentes de 1869,

Pasaré ahora a estudiar una por una las distintas
elecciones, tanto generales como municipales, gque se
realizaron a lo largo del Sexenio. Sefialaré para empezar
que las fuentes fundamentales para el estudic de estas
elecciones han sido la prensa de la época y las actas
electorales existentes en el Archivo de Villa (que me han
sido muy dtiles para conocer los resultados electorales de
los distintos distritos de Madrid), sin olvidar tampoco los
distintos estudios existentes que hacen referencia a esta
cuestiédn.

Por decreto del 6 de diciembre de 1868 se convocaron
elecciones a Cortes Constituyentes para los dias 15, 16, 17
y 18 de enero de 1869; las Cortes que de ellas resultaran
habian de reunirse el 11 de febrero siguiente. Se trataba
de las primeras elecciones generales que iban a reallizarse
por sufragio universal, por lo gque el cuerpo electoral
habia aumentadoc considerablemente. De 318.271 electores que

habia en 1865, cuando se exigia pagar un minimo de 200
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reales de contribucién directa o ser capacidad, se pasd en
1869 a un total de 3.619.642 electores, lo gue representaba
alrededor del 23% de la poblacidn, que era de 15.658.531
habitantes.

Segun establecia el decreto sobre sufragio universal
del 9 de noviembre de 1868, la eleccidn se haria por
provincias, y en las mds pobladas habria una divisién doble
o triple; cada una de estas divisiones seria una
circunscripcidn electoral?; se habria de elegir un diputado
por cada 45.000 habitantes, y uno mas por las fracciones
superiores a 22.500. Se siguid, pues, en esta ocasidn, el
criterio preferido por los progresistas de divisidén por
provincias, en lugar del preferido por los moderados de
divisién por distritos, pues en esta ultima forma de
divisidn territorial se daba una superrepresentacidén de las
zonas rurales, donde el voto era més manipulable.

Madrid, con 489.332 habitantes, de los que 314.061
correspondian a la capital, se dividié en dos
circunscripciones, a las que correspondieron once
diputados. El numerc de los varones mayores de 25 afios, es
decir de los que tenian derecho a voto, era de 131.834, de
los que cerca de 79.000 correspondian a la capital. Dos
fueron las circunscripciones electorales en que se dividié
la provincia: 1la circunscripcién de Madrid, a la que
correspondieron siete diputados, y la circunscripcion de
Alcala, a la que correspondieron cuatrol®.

En las elecciones de 1869 participaron cuatro fuerzas

politicas: los carlistas, cuya actividad en Madrid era muy
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limitada; los moderados, que gquerian la restauracién
borbdénica y que tenian también un alcance muy limitado; los
mondrquico-democrdaticos, constituidos por demdcratas,
progresistas y unionistas, que se presentaron unidos en
esta ocasibén, pero que més adelante acabaron dividiéndose
por la cuestidén del candidato al trono, y que constituian
la principal fuerza politica del momento, seguida de los
republicanos, que participaban como tales por primera vez
en unas elecciones a Cortes. Hubo también candidaturas
locales como una llamada "candidatura del comercio" que se
presenté por Madrid. La campafla electoral se centrd
fundamentalmente en estas elecciones en la opcién entre
monarquia o republica. La posicidén del Gobierno fue de una
neutralidad relativa, pues se declard monadrquico en el
manifiesto del 25 de octubre de 1868 y en el preadmbulo de
la convocatoria de elecciones; sin embargo, en lineas
generales, su actitud fue bastante correcta, pues las
coacciocnes ejercidas sobre los electores fueron de escasa
importancia, y préacticamente se limitaron a la llamada
"influencia moral", es decir, el intento de ccaccidén sobre
los individuos que dependian econdémicamente de 1los
organismos oficiales (Gebierno central, diputaciones
provinciales o ayuntamientos). En Madrid, con gran numero
de empleados publicos, esta "influencia moral" se dejd
sentir mas. Fue el <caso de los +trabajadores del
Ayuntamiento, a los que por medio de los capataces se
amenazd con la pérdida de su trabajo si no apoyaban la

candidatura gubernamental; no obstante, eg dificil
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averiguar hasta qué punto influyd esa coaccidén a la hora de
depositar el voto.

Entre los militares si parece que esa "influencia”
tuvo mayor importancia, pues después de la reunidn que,
convocada por el gobernador militar, Milans del Bosch, tuvo
lugar en el Ministerio de la Guerra con los jefes vy
oficiales de reemplazo (reunién en la que se les indicd la
necesidad de ponerse de acuerdo para votar una candidatura
que garantizase 1las libertades conquistadas por la
revolucién, tras de lo cual se les presentd la candidatura
monarquica, que fue aprobadall), fueron frecuentes las
denuncias que tuvieron lugar en la prensa en el sentido de
que los soldados iban a votar en pelotones, acompafiados de
sus Jjefes, quienes les ©prohibian votar por otras
candidaturas que no fueran las que se les habian entregado
en el cuartel (aunque no hay que olvidar que la mayoria de
los soldados era menor de veinticinco afios). Estas
denuncias también se reflejaron en forma de "protesta" en
las actas de escrutinio de algunos colegios electorales.
Igualmente fue también denunciado con respecto a los
militares el doble reparto de cédulas, pues la ley del 9 de
noviembre de 1868 establecia en sus articulos 10 y 11 que
los electores militares gque estuvieran en servicio activo
emitirian el wvoto en el lugar en el que estuviesen
destinados, para lo que se les facilitaria una cédula que
les posibilitase el voto en el distrito que correspondiera
a su lugar de destino. Por ello, era facil que muchos

militares dispusieran de dos cédulas: una como vecinos
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residentes en un distrito y otra como militares en servicio
activo.

Sobre el reparto de cédulas a los ciudadanos hubo
también abundantes protestas en los periddicos de todas las
tendencias, pues al haberse establecido que se repartieran
hasta las doce de la noche del dia 14 de enero y comenzar
las elecciones a las nueve de la maflana del dia 15, no
quedaba tiempo para posibles reclamaciones, motive por el
que, decia La Epoca, se dejaba como &rbitros de 1las
elecciones a los alcaldes de barrio, que eran los
encargados de repartirlaslz. Sabemos también que el Partido
Republicano cred comisiones para reclamar las cédulas de
los electores afines que no las habian recibido y que hubo
guejas por no haberlas conseguido a pesar de todo. Pero mas
importancia parece que tuvo la discriminacién que hubo
hacia los republicanos en el repartc de candidaturas a las
puertas de los colegios. Otras supuestas irregularidades
pueden considerarse las destitucicnes de gobernadores
demécratas que no se habian adherido al manifiesto de
conciliacién del 12 de noviembre de 1868, o la de Eduardo
Chao al frente de la Direccidn General de Telégrafos con
intencién de manipular este medio, segun denuncié La

Discusidén el 1 de diciembrelB.

También se denuncié la
compra de votos en algunas provincias o el haberse impedido
la constitucién de algunos ayuntamientos con mayoria
republicana para evitar que fuese este partido el que

dirigiera las elecciones, y el traslade de algunos

empleados republicanos, pero nada de esto parece gque
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ocurriera en Madrid.

La camparia electoral del Partide Republicano tuvo
lugar a través de la prensa, mediante reuniones electorales
y por la publicacién de manifiestos. Infatigables
propagandistas, la campafa electoral de los republicanos
fue muy densa y siempre en contacto con los electores. lLa
prensa republicana se ocupd abundantemente de las
elecciones recomendando la candidatura republicana,
enumerando las ventajas de la republica scbre la monarquia,
e invitando a los republicanos a acudir a las urnaslé.
Entre las reuniones electorales cabe destacar la que tuvo
lugar en los Campos Eliseos el 14 de enero de 1869 bajo la
presidencia de José Maria Orense, en la que se recomendd
votar por la candidatura proclamada por el Comité Central
Republicano. También se publicaron "catecismos
electorales”, folletos destinados a instruir al electorado,
entre los que destacan el de Justo Maria Zavala o el de
Juan Manuel Barrios.

Entre los manifiestos publicados por los republicanos
con motivo de las elecciones cabe destacar el del 17 de
noviembre del Comité Republicanc de Madrid dirigido "a los
electores”, en el que comparando 1la monarquia y la
republica, se afirmaba que la democracia sélo existia en la
republica vy que la monarquia era injusta por basarse en el
privilegio de una familial®. El del 30 de noviembre de
1868, redactado por Castelar (completadc con una pequefia
adicién del 7 de diciembre), fue dirigido al Gobierno

Provisional advirtiéndole que su deber era guardar la més
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absoluta neutralidad en las eleccicnes, y lamentandc la
circular en la que éste se declaraba mondrquico, asi como
el gque se hubiese cedido el Congreso de los Diputados para
gue los monarquicos celebraran sus reuniones. Igualmente se
manifestaba que el Ministerio de la Gobernacién no debia
convertirse en agencia central de eleccicones ni sus
empleados en agentes electorales. Finalmente, y es
importante, se afirmaba el compromisce de acatar el
resultade de las urnas, sin renunciar a los ideales

16, Significativos fueron también los

republicanos
manifiestos del Comité Nacional Republicano, el primero, el
del 27 de diciembre de 1868 dirigido a sus correligionarios
exhortandoles al esfuerzo en la propaganda, al trabajo de
informacién de los electores y al compromiso por la

republica evitando las divisiones internasl?

; vy el segundo,
dirigido a los espafioles el 5 de enero de 1869 solicitando
el voto para las candidaturas republicanasla. Los distintos
candidatos republicanos publicaron también sus respectivos
manifiestos en los que exponian el programa del Partido
Republicano, que ahora no hace falta recordar por haber
sido estudiado en capitulos anteriores.

Los candidatos republicancos por Madrid, propuestos
previo acuerdo y discusién en los comités de distrito, vy
eleccién verificada por el Comité Republicano de Madrid,
fueron Orense, Figueras, Castelar, Garcia Lopez, Pi y
Margall, Garrido y Pierrad. Ningunoc de estos candidatos

resultd elegido por Madrid, aungque algunos lo fueran al

poder presentarse también por otras provincias.
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La participacidén en estas elecciones generales fue
alta, alrededor del 70%. Los republicanos obtuvieron el 20%
de 1los escafios, y los monargquico-democraticos el 70%
aproximadamente. LoOs escarios obtenidos por los republicanos
supusieron un triunfo como grupo de oposicibén; algunos
republicanos que gozaban de gran popularidad (Pi y Margall,
Figueras, Castelar, Gil Bergés o Tutau) obtuvieron doble y
triple acta de diputado. El nuUmero exacto de diputados
republicanos varia segun las fuentes, aunque la mayoria
coincide en afirmar que los federales obtuvieron 69
diputados. La mayor parte de ellos procedia de Catalufia,
Aragbn y zonas de Andalucia; hubo también buen numero de
representantes republicanos por Valencia y Murcia, vy
algunos por Extremadura, Castilla la Vieja y Galicia. En
Madrid, donde obtuviercon cerca de dieciséis mil votos, los
republicanos hablaron de triunfo moral de sus
candidaturas!?. pi y Margall en su Historia de Espalia en el
siglo XIX dice que el Partido Republicano triunfé en
Barcelona, Valencia, Zaragoza, Sevilla, Malaga, Murcia,

Alicante, Huesca, Coérdoba, Lérida y GeronaZ?0.

La prensa
republicana considerd estos resultados, "teniendo en cuenta
las condiciones” en que se habia presentado el Partido
Republicano, come "el triunfo més brillante dque podia
esperar, triunfo moral hoy -decia-, pero precursor seguro

"21. Achacaba el resultado a

del triunfo material de mafiana
la influencia moral del Gobiernc, a la presidn oficial vy
las arbitrariedades de los delegados del poder, v a la masa

de electores que vivian del presupuesto. También 1los
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monarquicos reconocieron que el Partido Republicano habia
obtenido "mayor numerc de candidatos del que se creia" y
que habia desplegado mé&s fuerzas de las que se le
suponianzz.

En Madrid, el triunfo fue para la coalicién
monadrquico-democratica, que obtuvo los siete diputados de
la capital, donde la participacién fue del 66%23, algo
inferior a la de otras grandes ciudades. La votacidén fue
mayor en los distritos burgueses que en los populares; en
los distritos de Congreso y Centro votd alrededor del 70%
del censo, y en Latina e Inclusa, sobre el 56% y el 63%,
respectivamente. La coalicidn gubernamenta124 obtuvo el 63%
del votoc, vy sus mejores resultados se dieron en los
distritos de Audiencia, Centro, Congreso y Buenavista,
donde llegd al 70% aproximadamente; los pecores se dieron en
Inclusa y Universidad, donde no sobrepasd el 55%. El voto
republicanc fue de un 30% aproximadamente, con 16.295 votos
para el candidato mas votado, Figueras, y 14.734 para el
menos votado, Fernando Garrido. Los mejores resultados se
obtuvieron en Inclusa, Hospital y Universidad, alrededor
del 40% del voto, y los peores en Audiencia, Buenavista,
Centro y Congreso, poco mas del 20%. Del total de votos
obtenidos por Figueras, més del 50% procedian de Inclusa,
Hospital, Universidad y Latina, distritos todos ellos en
que los republicanos obtuvieron mas del 30% del voto,
superando pues la media del voto republicano en Madrid. Los
federales obtuvieron mayoria en los barrios de Delicias

(con el 57% de los votos), Campo de Guardias (con el
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55,5%), Huerta dei Bayo (con el 52%), y Primavera (con el
49, 5%), pertenecientes a los distritos de Hospital, Inclusa
y Universidad. Obtuvieron también muy buenos resultados,
aungque no la mayoria, con mas del 42% de los votos, en
Chamberi, Caravaca, Periuelas, Rastro, Arganzuela,
Humilladero, Quiflones y Corredera. La mayor parte, por
tanto, de los barrios que hemos clasificado como populares
superaron la media del 30% de voto republicano, a excepcidn
de los de Puente de Segovia (con el 18%), Florida (con el
24,5%) y Principe Pio (con el 28,5%). Los peores resultados
los obtuvo el Partido Republicano en barrios burgueses como
Constitucidén, Concepcidn, Alcald, Abada o Bailén, con un
porcentaje aproximado del 15%. Ningun barrio de los
distritos burgueses superd la media del 30%, y lo mismo
puede decirse de los barrios que, en los distritos mixtos,
hemos clasificado como burgueses, a excepcién de Estrella,
en que obtuvo el 34%.

De todos estos datos puede deducirse que la mayor
parte del voto republicano en estas primeras elecciones del
Sexenio en Madrid procedia de los sectores més populares,
lo que volverd a ocurrir en lineas generales en posteriores
elecciones. El electorado republicano madrilefioc 1o
constituian, pues, los pequefios artesanos y comerciantes,
los jornaleros y asalariados, y algunos representantes de
las profesiones liberales; fue dentro de estos grupos donde
los republicanos obtuvieron sus mejores resultados. La
prensa republicana achacd el triunfo de la coalicidn

gubernamental a la gran cantidad de empleados,



339
pretendientes, militares,
aristécratas con sus servidores, jornaleros dependientes de
las corporaciones oficiales, etc., que habrian hecho que
las sugestiones del Gobiernc se dejaran sentir en Madrid
como en ningun otro lugar. Por ello decia La Igualdad que
la gran cantidad de voto republicano obtenido en la capital
representaba "por si mayor fuerza, mayor importancia que la
heterogénea, interesada y forzada mayoria" de sus
adversarios politicos, y dque estas elecciones habian
demostrado que la libertad y la idea republicana tenian en
Madrid "una base robusta y un elemento de poderosa

resistencia"25.

Y la verdad es que también la prensa no
republicana hubo de reconocer la importancia grande que

para los federales habia tenido el resultado de Madriad?®.
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Elecciones a Cortes por Madrid en enero de 1869.

Participa- i:otos monar- | Votos repu-
DISTRITOCS cidn % quicos % blicanos %
Audiencia 67,5 74 20
Buenavista 63,5 69 23
Centro 71 70 22
Congreso 71 69 23
Hospicio | 68 65 28
Hospital 67 58 37,5
Inclusa 56 52,5 41
Latina 63 61 31
Palacio 76 62,5 29
Universidad 64 55 38
TOTAL 66 63,5 29

FUENTE.- Elaboraciég,?a partir de las actas electorales existentes en
el Archivo de Villa“'.



341

Las elecciones parciales de enerc de 1870.-

En enero de 1870 hubo elecciones parciales en diversas
provincias, que tuvieron lugar entre los dias 20 y 23 de
dicho mes, y que en Madrid tenian por obietoc elegir un
diputado. Para designar el candidato republicano los
distritos celebraron lo que llamaban "antevotaciones", en
las que resultd elegido José GuisasolazB, gue se habia de
enfrentar al mondrquico Manuel Fernandez Durén, marqués de
Perales. Ya el primer dia de elecciones, en la eleccidn de
mesas, hubo cambios con respecto a los comicios de 1869 y
la prensa republicana no dejé de llamar la atencidén sobre
ello, porque si en el afio anterior los republicanos habian
ganado cuatro mesas e intervenido en catorce, ahora ganaron
cuarenta e intervinieron en casi todas las restantesZ?’. En
estas elecciones las protestas por irregularidades en el
proceso electoral no fueron excesivamente significativas.
Se habldé de que algunos alcaldes de barrio se habian
convertido en agentes electorales llevando papeletas a los
domicilios; se dijo también que algunos colegios del
distrito de Buenavista estaban ocupados por fuerzas de
orden publico, y se menciond también algin otro incidente
de tonoc menor.

Los republicanos cifraban sus esperanzas en la
votacién del domingo 23 de enero, dia en que iban a votar
la mayor parte de los obreros de la capital, y, en efecto,

ese dia obtuvo mayoria José Guisasola, aungque sbélo por 116



342
votos. Pero el resultado final fue de 18.781 votos para el
marqués de Perales y 15.602 para José Guisasola. Vencid,
pues, el candidato mondrquico, pero por una diferencia de
poco mas de tres mil votos, mientras que en 1869 la
diferencia entre los dos candidatos mas votados de uno y
otro partido habia sido de unos diecinueve mil votos. Por
eso La Igualdad no dejaria de apuntar que "las huestes de
la monarquia" habian decrecidc notablemente, y que los
republicanos madrilefios debian de estar satisfechos por el

éxito logrado30.

Sin embargo, hay que hacer notar que en
estas elecciones la participacién en Madrid fue mucho
menor, aproximadamente del 46,5%, lo que parece que afectd
principalmente a los monarquicos, pues los republicanos,
interesados en tener algun representante por Madrid,
obtuvieron un numerc de votos similar al de 1869 aunque su
porcentaje subiera al 40, 5%, bajando el de los monarquicos
al 48,5% y obteniende también el candidato neocatdlico
Vicente de 1la Hoz un 10%. Si tenemos en cuenta la
distribucién por distritos y barrios, hay que destacar que
el candidatc republicano triunfé en el distrito de
Universidad, donde vencidé en todos los barrios excepto en
los burgueses de Pizarro y Escorial, y en el barrio del
Pez, que quedd clasificade como de nivel socio-econdmico
medio; la mayor diferencia a favor del candidato
republicanc se dic en el barrio del Campo de Guardias,
precisamente el mas popular del distrito, donde obtuvo 500

voteos contra 169 de su oponente. Los republicanos

triunfaron también en todos los barrios del distrito de



343
Hospital, a excepcidén de los barrios burgueses de Atocha,
Cafiizares y Santa Isabel, e igualmente, en todos los
barrios del popular distrito de la Inclusa. Guisasola
vencid también en otros barrios de diferentes distritos,
como Quificnes y Conde Duque (en Palacio}, Gobernador (en
Congreso), Chamberi (en Hospicic), y Toledo, Arganzuela y
Solana (en la Latina), la mayor parte de ellos barrios

pepulares, lo que parece confirmar la tendencia apuntada

en 1869.

Elecciones celebradas durante el reinado de Amadeo.-

Durante el reinado de Amadec de Saboya hubo tres
elecciones a Cortes, que se celebraron en marzo de 1871 y
en abril y agosto de 1872, respectivamente. Todas ellas se
rigieron por la ley electoral del 20 de agosto de 1870 que
suprimi¢ la acreditacién de vecindad, con lo que se
reconocia como electores a teodos los varones mayores de 25
afics, excepto los que marcaba el articulo 2° de la misma
ley: los procesados, los mendigos © los que por sentencia
estuvieran privados de los derechos politicos. Esta ley
establecid que las elecciones habian de ser unipersonales
y por distritos, que cada provincia habia de dividirse en
tantos distritos electorales cuantos fueran los diputados
gue debian ser elegidos seguan su poblacién {(art. 108), vy
que habia de elegirse un diputado por cada 40.000

habitantes (art. 110) y uno mads por cada fraccién superior
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a 20.000 (art. 112}. Prevalecid pues ahora el criterio
moderado de eleccidn por distriteos, y no el progresista de
eleccidn por circunscripciones. La demarcacidon de estos
distritos electorales fue objeto de una nueva ley gque se
publicd el 1 de enero de 1871.
Madrid, que debia elegir siete diputados, fue dividido
asl en siete distritos electorales que reorganizaban, a
efecto de elecciones, los diez distritos y cien barrios que
la capital tenia en este momento. De este modo, el distrito
electoral de Audiencia comprendia los diez barrios del
mismo (Carretas, Cava, Concepcidn Jerdnima, Constituciédn,
Estudios, Juanelo, Progreso, Puerta Cerrada, Puente de
Segovia y Segovia) vy cinco del distrito de la Latina
(Aguas, Calatrava, Don Pedro, Humilladero y Puerta de
Moros}. El distrito electoral de Centro también comprendia
los diez barrios del mismo (Ahada, Arenal, Bordadores,
Descalzas, Espejo, Jacometrezo, Postigo, Prim, Puerta del
Sol y Silva) y cuatro del distrito de Buenavista ([Bilbao,
Caballero de Gracia, Montera vy Reina). El distrito
electoral de Congreso comprendia sbélo seis barrios de este
distrito {(Carrera, Cortes, Cruz, Lobo, Principe y Retiro),
seis también del de Buenavista (Alcala, Almirante, Belén,
Libertad, Plaza de Toros y San Marcos) y dos del de
Hospicio {(Colmillo y Pelayo}. El distrito electoral de
Hospicio comprendia los ocho barrics restantes de este
distrito {Barco, Beneficencia, Chamberi, Desengarfio,
Fuencarral, Hernan Cortés, Santa Barbara y Valverde) y seis

del de Universidad {Colén, Corredera, Escorial, Pez,
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Pizarro y Rubio). El distrito electoral de Hospital incluia
los diez barrios suyos (Atocha, Ave Maria, Cafiizares,
Delicias, Ministriles, Olivar, Primavera, Santa Isabel,
Torrecilla y Valencia) y cuatro del distrito de Congreso
(Angel, Cervantes, Gobernador y Huertas). El distrito de
la Latina englobaba cinco barrics de este distrito
(Arganzuela, Cebada, Puente de Toledo, Solana y Toledo) y
los diez barrios del distrito de Inclusa (Cabestreros,
Caravaca, Comadre, Embajadores, Encomienda, Huerta del
Bayo, Peribn, Pefiuelas, Provisiones y Rastro). Finalmente,
el distrito electoral de Palacio comprendia sus diez
barrios (Alamo, Amaniel, Bailén, Conde Duque, Florida,
Leganitos, Platerias, Principe Pio, Quifiones y Vergara) y
cuatro del distrito de Universidad (Campo de Guardias,

Daciz, Dos de Mayo y Estrella).

Las elecciones de marzo de 1871.-

Por decreto del 15 de febrero de 1871 se convocaron
elecciones ordinarias a Cortes para los dias 8, 9, 10 y 11
de marzo de ese afio, estableciéndose que las nuevas Cortes
se reunirian el 3 de abril. La intencidén del Gobierno con
estas elecciones fue afianzar la recién inaugurada
dinastia, y la de la oposicién, constituida por
republicanos y carlistas que se presentaron en coalicidn,
fue convertirlas en un plebiscito contra la monarquia de
Saboya. El Gobierno no podemos decir que fuera precisamente

neutral en estas elecciones, y a través del Ministerio de
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la Gobernacidn tratéd de intervenir para evitar que la nueva
monarquia sufriera demasiados riesgos. Asi, la circular del
15 de febrero de 1871 disponia la renovacidn de los libros
talonarios en gue debian estar inscritos los electores, lo
que provocd la protesta de la prensa republicana por
entender que no quedaba tiempo para el reparto de cédulas
ni para las posibles reclamaciones. Pero mas importancia
en este sentido tuvo la circular secreta enviada por
Sagasta a los gobernadores c¢iviles, donde se mandaba
perseguir los gritos favorables a la Republica y a Carlos
VII, y se disponia que se comprase el mayor numero posible
de cédulas pertenecientes a electores federales o
carlistas, gque se desposeyese a los presidentes de las
mesas interinas gque fueran republicanas por ser el
Ayvuntamiento de este partido, y que al repartir las nuevas
cédulas se dejara sin ellas a la mayor parte posible de los
que pudieran ser oponentes politicosBl.

La camparlia electoral de los republicanos comenzé, poco
antes de que fueran oficialmente convocadas las elecciones,
con el manifiesto del Directorio del 19 de enero llamando
a las urnas para derrotar a los partidarios de la monarguia
y obligar asi al rey a "considerar como revocado por un
plebiscito el decreto de las Cortes™ por el que se le habla
nombrado rey de Espaﬁa32. También la minoria republicana
de las Cortes Constituyentes llamd a votar en su manifiesto
del 1 de febrero, pidiendo tener suficiente fuerza para

reunir unas Cortes Constituyentes que reformaran el

articulo 33 de la Constituci6n33. Como en estas elecciones
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los republicanos se presentaron en coalicidén con los
carlistas, y en algunos lugares con los moderados, la
propaganda se dirigidé fundamentalmente a explicar esa
coalicién, ya que no era comprendida por muchos de sus
correligionarios. Por este motive en Madrid fuercn
frecuentes las reuniones en los distritos, sobre todo en
aquellos en que se habla acordado que el candidato fuera
carlista (Congreso y Audiencia), donde tuvo que ir el
presidente de la Junta provincial, Joaquin Martin de CQlias,
a explicar el sentido de la coalicién, gque no era otro,
decia, que evitar el triunfo del Gobierno y con esto el de
la monarquia de Saboya, pero que en nada se variaba con
elleo la idea republicana. Y el 4 de marzo la Junta
provincial de Madrid dirigidé un manifiesto a sus
correligionarios explicando de nuevo que la alianza con los
carlistas no tenia otro objetivo que "la destitucidn legal,
solemne, constitucional de la dinastia extranjera de D.
Amadeoc I de Saboya"34. Donde mas dificultades hubo para
aceptar esta pelitica fue en Audiencia, donde finalmente
se presentd un candidato republicano.

El 24 de febrero los republicancs y los carlistas de
Madrid firmaron unas bases por las que ambos partidos se
comprometian a apoyarse mutuamente en 1las elecciones
votando a los candidatos gque, en virtud de ese compromiso,
publicaran las respectivas juntas provinciales. Se
establecia asimismo que los republicanos habian de
presentar candidatos en los disgtritos de Centro, Palacio,

Hospicio, Hospital y Latina de la capital, y en uno de los
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distritos rurales, el de Chinchoéon, y que los carlistas los
presentarian en los distritos de Audiencia y Congreso y en
los cuatro distritos rurales restantes, Cada partido
tendria libertad para designar sus candidatos en los
distritos que les correspondiera, a excepcidén del de
Centro, en que se acordd presentar a Juan Contreras35. Los
candidatos por Madrid se dieron a conocer por el manifiesto
de la Comisidn mixta de carlistas y republicanos del 6 de
marzo, en el que también se informaba que el Partido
Carlista habia renunciado a presentar candidato por el
distrito de Audiencia de la capital, y que el Partido
Republicano votaria la  candidatura carlista para
compromisarios de senadores en casi todos los distritos de
la provincia36.

La prensa de 1la época no registrd demasiados
incidentes durante los preparativos del proceso electoral.
Hubo protestas ciertamente por el hecho de que el
Ayuntamiento de Madrid no admitiera reclamaciones de
cédulas electorales hasta el dia 6 de marzo, y comenzando
las eleccicnes el 8, no quedaba tiempo para atenderlas
debidamente. La Igualdad por su parte sedald la
discriminacién para con las candidaturas opositoras de una
circular del gobernador de Madrid Rojo Arias, dirigida a
los alcaldes recomendéndcles el cumplimiento de la ley y
la correccidén de los excesos que pudiera cometer la
oposicién, sin hacer mencién alguna de los gque pudieran
cometer los partidarios del Gobiernos’. Pero la mayoria de

las protestas por coacciones y abusos de éste tuvieron
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lugar durante los dias de votacién, en que se denuncid la
falta de libros talcnarios en algunas mesas, en contra de
lo previsto por la ley electoral, o el hecho de que los
soldados fueran a votar en formacidn, acompafiados de sus
jefes y con la candidatura ministerial en la mano. En
Madrid, los hechos méds graves, sin embargo, se dieron en
el distrito electoral de la Latina, segin queddé reflejado
en la prensa republicana y en las actas electorales que se
conservan en el Archivo de Villa. Entre estos sucesos cabe
destacar que llegado el escrutinio general del distrito,
que se verificd el dia 14, en muchos barrios faltaron las
actas que la ley electoral, en su articulo 116, exigia
fuesen remitidas a 1la alcaldia. A pesar de que los
comisionados de los barrios aseguraron que habian sido
enviadas, el recuento se realizd por 1las actas que se
encontraban en ese momento en la alcaldia y donde se negd
gque estas existiesen no se incluyeron los datos de la
votacidén correspondiente. Este fue el caso del barrio de
la Comadre, donde sblo se contaron los votos del primer dia
de elecciones, © el de la Huerta del Bayo, donde sb6lo se
incluyeron los votos del tercer dia, o el de Provisiones,
donde se computaron los del primer y tercer dia, o del
barric de la Arganzuela, donde se incluyeron sb6lo los del
dia 10 de marzo. Curiosamente, en todos estos barrics habia
obtenido mayoria el candidato republicanc José Maria
Orense. Y tampoco iba a faltar en estas elecciones la
actuaciodon de la partida de la porra, que se hizo presente

el dia 11 en el colegio de la Arganzuela, como consta en
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el acta correspondiente y quedd reflejado en su dia en la
prensa. Ambas fuentes coinciden en sefialar que, cuando se
habia hecho el recuento de los diputados y se procedia al
de compromisarios para senadores, se oyeron tiros y gritos,
por lo que se decidid cerrar las puertas del local, pero
éstas fueron forzadas, entrando un grupo armado que,
insultando y maltratando a los integrantes de la mesa,
destrozé la urna de diputados y se llevd la documentacidn.

De este modo, teniendo en cuenta las actas de la
eleccién de cada dia existentes en el Archivo de Villa38,
el total de votos obtenidos por José Maria Orense en este
distrito de la Latina (sin contabilizar los datos del dia
9 del colegic de la Arganzuela, que faltan) seria de 3.776,
y €l del candidato monarquico Céndido Pieltain, de 3.580,
es decir, habria una diferencia favorable a los
republicanos de casi 200 votos. Sin embargo, con los votos
escrutados en el escrutinio general del dia 14, donde no
se contaron los votos de los barrios donde la alcaldia no
presentd datos, el nimero de votos obtenidos por José Maria
Orense se redujo a 3.145, y el de Candido Pieltain a 3.182,
es decir, habria una diferencia favorable al candidato
monadrquice de casi 40 votos. El candidato finalmente
proclamado fue Candido Pieltain, lo que provocd miltiples
protestas entre los republicanos. También hubo protestas
en la discusién de actas que tuvo lugar en las Cortes el
1 de mayo, a propdsito del acta de Hospital, donde se habia
proclamado diputado al mondrquico Baltasar Mata. Francisco

Diaz Quintero, participante en esa discusidn, afirmé que
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en el colegio de Santa Isabel habian votado muchos
militares gque aun no habian cumplido los 25 afios,
demostrandolo con diversas partidas de bautismo de soidados
gue habian votado. Los republicanos solicitaron por eso que
se dejara en suspensc la aprobacidn de ese acta hasta que
pudiera consequirse la filiacién de todos los soldados
participantes en la eleccidn, lo que fue rechazado por 142
votos contra 99, quedando aprobada el acta de Baltasar
Mata.

El nimero total de diputados a elegir en la Peninsula,
Baleares y Canarias era de 391 y el censo electoral se
componia de 4.030.792 personas, lo que equivalia al 24% de
la poblacién39. La participacién fue del 67%, vy la
coalicidén gubernamental obtuvo el 64% de los escafios, los
republicanos sobre el 13,5%, los carlistas, el 16,5%, el
2,5% los montpensieristas y el 3,5% los alfonsinos?Y. De
ello se puede deducir gque la alianza con los carlistas
favorecid a éstos y perjudicd a los republicanos, aungue
también permitié a estos Gltimos aumentar su &rea de
influencia en algunas regiones, como La Corufia, Oviedo,
Santander, Avila y algunas ciudades andaluzas en que hasta
entonces no habian obtenido representacién. Por eso dice
Martinez Cuadrado que los republicanos perdieron votos,
pero ganaron profundidad y dispersidn, "adquiriendo gran
fuerza en las capitales de provincia de la periferia
levantina, andaluza, del Noroeste y en el interior de la

n41_

Meseta castellana Otro dato a destacar es dque los

republicanos obtuvieron el 50% de sus diputados en las
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capitales de provincia, mientras que s6lo el 13% de los del
blogue gubernamental procedia de éstas.

En cuanto a Madrid, con cerca de trescientos mil
habitantes, el censo electoral estaba compuesto por 82.724
electores. De los siete candidatos de 1la ccalicién
republicano-carlista seis fueron republicanos, los de
Audiencia (Patricio Lozano}, Centro (Juan Contreras),
Hospicio {(Enrique Pérez de Guzman), Hospital (Diego Lépez
Santiso}, Latina {(José Maria Orense} y Palacio (Vicente
Galiana), y uno, carlista, el de Congreso (Hipdlito Queral
y Bernaldo de Quirds). Ninguno de ellos fue proclamado
diputade, aunque en la eleccidén del distrito de la Latina
ya he contado mds arriba lo que sucedid. La participacién
fue de algo mas del 50% (como se ve, bastante inferior a
la de 1869) y muy equilibrada en todos los distritos,
aunque algo mayor en Palacio, donde votaron alrededor del
60% de los electores. El porcentaje de votos obtenidos por
la coalicién gubernamental, fue de un 57%, algo mas de
25.000 papeletas, con mayor incidencia en los distritos de
Audiencia (63%), Centro, Congreso y Palacio (€l%), y menor
incidencia en los de Hospital (51%) y Latina. La coalicién
de oposicidédn obtuvo un 39% de los wvotos, superando los
17.000, con mayor incidencia en la Latina (donde, sequn los
votos que se recontaron en el escrutinio general, consiguid
un 48,5%, y el 50,5% si tuviéramos en cuenta las actas del
escrutinio parcial) y en Hospital (con el 47%). El distrito
donde la coalicién de oposicidén obtuvo un peor resultado

fue Congreso, con un 28,5% de los votos, pero agui, como
g
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es sabido, el candidato era carlista.

Confirmando las tendencias de elecciones anteriores,
en muchos barrios populares los republicanos obtuviercon la
mayoria, como los de Chamberi y Corredera (en Hospicio),
los de Ave Maria, Delicias, Ministriles, Primavera vy
Torrecilla (en Hospital), los de Cabestreros, Caravaca,
Comadre, Embajadores, Perfidn, Huerta del Bayo, Pefiuelas,
Rastro, Provisiones, Arganzuela y Solana (en la Latina),
y Campo de Guardias {en Palacio). También consiguieron la
mayoria en los barrios de Olivar y Valencia (del distrito
también de Hospital), que clasifiqué en su momento como de
nivel socio-econdémico medio. Los peores resultados de los
republicanos fueron los de Puente de Toledo, Retiro,
Libertad y Florida, con valores inferiocres al 20%, y los
de Amaniel, Alcald, Cruz, Bailén, Plaza de Toros o
Desengafio, con valores entre el 20 y el 25%. La mayoria de
estos barrios eran burgueses, excepto los de Puente de
Toledo y Florida, considerados populares, y el de Amaniel,
que era de tipo medio. Obtuvieron un buen resultado, aungue
no la mayoria, con valores superiores al 45%, en barrios
de procedencia socio-econdémica muy variada, como los
burgueses de Gobernador, Espejo, Estrella y Pizarro, o los
populares de Escorial, Quifiones y Rubio, o los medios de

Toledo y Conde Duque.
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Elecciones a Cortes por Madrid en marzo de 1871.

Censo Votan- | Parti- Votos Votos
DISTRITOS | elect. tes cip. % C.qub.% | C.ops.%
Audiencia 12.914 6.582 51 63 34,5
Centro 8.867 4.837 54,5 61,5 34,5
Congreso 10.412 5.540 53 6l 28,5
Hospicio 11.519 6.367 55 54,5 43
Hospital 12.325 6.774 55 51,5 47
Latina 14.954 6.4721 43 50 48,5
Palacio 11.733 7.287 62 61,5 36
TOTAL 82.724 43.859 53 57,5 39,5
1.~ Datos del escrutinio general verificado el dia 14 de marzo de
1871. 8i tuviéramos en cuenta las actas de los escrutinios parciales

los resultados serian: 3.580 votos para la coalicién gubernamental, es
y 3.776 para la coalicién de oposicidén, es decir, el

decir, el 48%,

50,5%.

FUENTE.- Elaboracién propia a partir de los datos
actas electorales existentes en el Archivo de Villa

45ecogidos de las
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