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INTRODUCCION

La génesis

Quizé mi trayectoria universitaria y el planteamiento inicial que me hice
de la Tesis no sea ¢l habitual. La idea de hacer la Tesis surgid antes de
comenzar 4° de carrera. pero nunca con el proposito de impartir clases en la
Universidad. Lo que me gustaba era la investigacion y me habian hablado en
multitud de ocasiones de la dificultad de combinar Docencia e Investigacion. Me
matriculé en los cursos de Doctorado en cuanto terminé la carrera vy
simultaneamente empezé a trabajar en Sevilla en Sociologia Andaluza, S.A.
dedicada totalmente a la investigacion, muy a gusto con el trabajo que hacia y
con mis compafieros. A los dos afios me plante¢ el cambio de trabajo
simplemente porque mi residencia estaba en Huelva (iba y venia todos los dias de
Sevilla) e 1ba a ser madre. El primer lugar donde solicitaron Sociologos fue en la
Universidad, con la suerte de que con el cambio de orientacion de la politica
cientifica y universitaria de los ultimos afios, la investigacion parece fomentarse

en mayor medida

Con la Tesis pretendia imicialmente conocer desde un punto de vista
soctologico la zona en que iba a desarrollarse mi actividad laboral, pues aunque
considero excelente la formacion (y oportunidades de formacion: seminarios,
cursos, ete.) que tuve en la Facultad, carecia de una formacion practica sobre la
realidad  soctocconomica de  Andalucia vy mas atn de Huelva, Queria
aproximarme a la zona, simplemente por conocerla ("por amor al arte”, el saber
por ¢l saber), pero también con la idea de hacer aportaciones al conocimiento del
triangulo desde el punto de vista sociolégico, porque dada la escasa densidad de
sociologos en Andalucia, los analisis sobre el cambio social y tecnoldgico desde
esta disciplina brillan por su ausencia y en todo caso se encuentran referencias -
no menos valiosas- cn obras de geografos, economistas, historiadores, etc.
También en algunos de nuestros grandes socidlogos, pero abordando el cambio
desde una perspectiva regional, nacional o internacional.

St he de buscar los origenes a mi interés por ¢l tema, creo que se remonta
paralelamente a la asistencia a un ciclo de conferencias sobre el Cambio Social
que  tvo lugar en Madnd con motivo de fa maguracion en la UNED de las

carreras de Polincas v Sociologia,  a un Seminario de asistencia voluntaria



11

impartido por Manuel Barragin sobre  "Nuevas Tecnologias y Empleo” cuando
cursaba segundo. v a las lecturas de Jahoda y Schatf que en la asignatura de 2°,
Psicologia Social. uvimos que leer con José Ramén Torregrosa (al que siempre
recucrdo por las excelentes lecturas que recomendaba, y por el continuo analisis
tedrico-practico v critico que hacia de la realidad soctal). Finalmente, la idea de
cmbarcarme en una Tesis tomo forma en el curso que tuvo lugar en el verano de
1989 en El Escorial. sobre "Nuevas Teenologias y Cambio Social”, dingido por
José Jiménez Blanco. Al comienzo del curso 1989-90 le mostré mi interés porque
me dirigiera la Tests, que acogio encantado. Y empece a trabajar en un proyecto

de Tesis.

Un camino de imprevistos y dificultades: algunas anécdotas

Si alguien me preguntara, e diria que para terminar una Tesis lo que hace
falta es paciencia, perseverancia y acotar. Me explico. Paciencia, porque son
varios afios de trabajo y las posibilidades de imprevistos muchas: en mi caso,
desde los propios de la vida familiar, hasta los ocasionados por simultanear la
tests con otra ocupacion, ademas de los que surgieron en el trabajo de campo en
si (daremos cuenta de algunos) e incluso en la misma redaccion (me quedé sin
"disco duro" en unas navidades que prometian muchas paginas redactadas),
todos ellos rompiendo la concentracion y el ritmo de trabajo marcado, sin olvidar
las iInnumerables reuniones a que nos somete la vida umversitaria, Perseverancia,
constancia, para no perder ¢l hilo, mi olvidar los argumentos. Y acotar, porque
cada tema que tratamos tiene multiples ramificaciones que nos muestran cuan
ignorantes somos vy que nuestra aportacion al conjunto de conocimientos

necesariamente ha de ser modesta.

Algunas anécdotas que me ocurieron en ¢l proceso de obtencion de datos,
el trabajo de campo, itlustran algunos aspectos de la situacidn de la investigacion
en Andalucta. Gran parte de las mismas se refieren al INE, por ser la fuente mas
habitual de nuestros datos, nuestra mayor fuente de mmprevistos y dificultades
que, por otro lado, se escapaban de nuestras manos,

Recuerdo el mes de agosto de 1993 en que pasé todas las mafanas en el
INE de Huelva realizando la tediosa tarea de copiar datos. Las condiciones eran
deplorables: un lector de microfichas de pobre calidad v en que todo se veia

borroso. hormigas que a veces se paseaban por mi brazo, un calor bochornoso y
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una precaria iluminacion. Cuando habia suerte. Pues algunos dias se estropeaba
la luz (s6lo podia conectarse el lector de microfichas en un enchufe) y tenia que

dejar de trabajar.

Mis adelante en la Tesis, ante la imposibilidad de usar el lector de
microfichas, ante ¢l hecho de que algunos pedidos al INE me habian tardado en
llegar tres meses. v la necesidad de actualizar el capitulo de Movimiento Natural
con algunos datos mas recientes que ya se habian editado, me dirigi al INE para
copiar algunos datos de tales publicaciones y cuando pedi el Movimiento Natural
obtuve como respucsta ue estaban en préstamo. La persona que me atendia me
comunico que se las habia llevado el Doctor". Mi asombro fue total: llevaba ya
cuatro aios yendo al INIZ de forma intermitente y sélo me habian dejado alguna
vez, si acaso, sacar una publicacidn para fotocopiar alguna pagina y devolverla
enseguida. No obstante, si estaban los nuevos Nomencldiores de Poblacién de
1991 de Cadiz, Huelva y Sevilla. Como era viernes a Ultima hora y a la vista de
lo que me habia ocurrido con el Movimiento Natural,  solicit¢ sacarlos y me
dijeron que no. Insisti y me dijeron que hablara personalmente con el Delegado.

Efectivamente, hablé con ¢l y empezd diciéndome que no se podian sacar
del INE, que los podia comprar. Pregunté entonces por todas las publicaciones
que se habia llevado "El Doctor” (tal y como lo habian nombrado empleados det
INE). Su respuesta fue que con las "autoridades” (palabra textual), conocidas y
prestigiosas se hacian excepciones (j!). Entonces, ya como altimo recurso,
mencioné que cra profesora de la Universidad y, de repente (sin ser una
autoridad. n1 prestgrosa). y como quertendo salir del paso (fue mi percepcion
subjetiva). me ofrecto que me llevara en préstamo (solo hasta el lunes a primera
hora) los nomenclatores de poblacion que queria. Triste situacion. Un mes mas
tarde tuve que 1 expresamente a Sevilla a copiar las paginas correspondientes al
Movimiento Natural de Cadiz, Huelva y Sevilla en 1989, porque me dijeron que
aun no sc habian devuelto estas publicaciones y la Tesis no podia detenerse mas
tiempo. Anos antes fui a consultar otras publicaciones, en esta ocasion de la EPA
(para un curso de doctorado con Rodriguez Osuna, sobre el empleo y
desempleo), v se las habian llevado en masa, segin me dijeron, para una clase
"de algo de Empresanales”, también  compaferos de la  Universidad.
Obviamente, s1 o mi me hubieran dado tales facilidades para llevarme los libros a
casa ni lo hubiese pensado, pues hubiera evitado copiar dos veces los mismos

datos. v en mejores condiciones ambientales.  Queden estas experiencias con
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animo constructivo y como seial del funcionamiento tradicional en parte del

ststema clentifico.

Por otro lado. no me he encargado de ver las funciones de las bibliotecas
en las Delegaciones provinciales del INE. ni de sus sistemas de préstamo, pero a
la vista de mi experiencia en el de Huelva, deben ser secundanas, o quiza es que
no existe biblioteca v que lo que hay es una ilusion que yo me hago: solo una
habitacion donde se aptlan los libros, y que ademas, es usada para tareas como la
codificacion. reunion con encuestadores, etc. (me consta). Desde luego, no existe
el celo. orden v amor a los libros que debe haber en las bibliotecas. Y en Sewilla,
aunque hay un poco mis de organizacién (no asi hace cuatro afios), cuando
quieres ver el Censo de 1900 y coges la microficha correspondiente (colocadas
de forma ordenada en tentadoras carpetas) te encuentras con que no hay lector

de microfichas (al menos de cara al publico).

Otra de mis ancedotas con el INE es como usuaria de uno de sus servicios
avanzados (Base de Datos Tempus). Teoricamente una vez hecho el ingreso se
comprometen a enviar la informacion en dos dias, con la mala suerte de que se
equivocaron y me mandaron los datos en un formato incompatible, con lo que tal
raptdez sc estumo ((Se pueden pedir danos y perjuicios?). Lo mejor de tal
servicio (que puaguc gustosamente) es que no tuve que perder tiempo intentando
encontrar las EPAs que me interesaban en las Delegaciones de Huelva y Sewvilla.
Lo peor. que tuve que copiar uno a uno los datos del disquete porque no era
posible recuperarlos con la Hoja de Caleulo que empleé en la Tesis (EXCEL).

En cierta ocasion tuve que ir a la Facultad de Economicas de Sevilla a
buscar las publicaciones del BBV para mi apartado sobre produccidn sectorial.
Lo triste del asunto es que en Huelva, con una Facultad de Empresarniales, no
existan tan presugiosas publicaciones {queria 1a serie completa, desde 1955) en la
Biblioteca (s¢ encuentran incluso en el INE de Sewvilla). Aunque a decir verdad,
algunos anos estan fichados pero "desaparecidos” o en los "despachos” (segiin me
dijeron en fa biblioteca). en un gjercicto de apropracion de fondos basado en el
poder v en la costumbre, que perjudica a muchos y que atortunadamente se esta
corrigiendo va. Fnocualquier caso, en la Biblioteca de la Facultad de
Economicas de Sevitla (Facultad en cuyas aulas seguro que se martiliea a los
alumnos con la compeutividad, la cualificacion, el wmpacto de las nuevas
tecnologias...) pude consultar tales publicaciones y  cuando me dirigia a

fotocoprar varias pagmas de 1955, me encontré con gran problema tecnologico,
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propio de nuestra crac la fotocopiadora estaba desenchufada porque las
limpiadoras estaban haciendo café (solo habia un enchufe, ni siquiera un ladron).
Tuve que esperar a que terminaran de hacerse el café para descubrir que la
fotocopiadora no tenia papel. Tampoco las otras dos que habia en la Facultad de
cara al publico. Afortunadamente (porque tenia una cita para el tema de las
patentes en la otra punta de Sevilla) me encontré a José Luis Galan, profesor
conocido de la Facultad de Economicas, y me permitié fotocopiar con su codigo
del Departamento en una fotocopiadora de la biblioteca reservada al uso de

personal y profesores.

;Mundo tradicional o sociedad postindustrial? .Sociedad avanzada,
postindustrial, de la informacion, .7 Cabe dudarlo, o para ser mas precisos,
podemos hablar. por un lado, del retraso de la investigacion en Andalucia,
manifestado  claramente en  estos ejemplos (y estudiaremos datos menos
“subjetivos” o "cxperienciales” después) y por otro, de la existencia de distintos
subsistemas (sociales, economicos, tecnologicos...) en el mismo espacio. Sin I
mas lejos, es ejemplar el funcionamiento del Instituto Estadistico de Andalucia,
en los mismos temas en que he mostrado deficiencias en el INE. Los vicios
arrastrados del INE no los hemos encontrado en el IEA, que nace en un contexto
diferente.

Pluralismo metodologico y cognitive, interdisciplinariedad

y sociologia historica

Sin entrar en el willado debate sobre la objetividad v la subjetividad, y
partiendo de la base de que la trayectoria profesional esta influda por los
distintos escenarios  vitales en que representamos la vida (el libro de
SCHELEMBERG -1991-, vy la compilacion de BERGER -1993- son un claro
¢jemplo de este asunto), parcce convenente que desvelemos brevemente en este
apartado algunos aspectos de mi biografia intelectual, en lo que respecta a mi
posicionamiento ante la mvestigacion y que influye en la Tesis que aqui se

presenta.

Mi creencia en el pluralismo metodoldgico como forma de conocer la
Sociedad tiene sus raices quizas en que nunca escuché a ninguno de mis
profesores de Teenicas de Investigacion Social. un rechazo a otros métodos de

investigacion que fueran distintos a los que ellos empleaban con mas frecuencia
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en sus investigaciones. Y tuve la suerte de que me dieran clases de Técnicas -mi
asignatura favorita, dado mi interés en la investigacion- profesores con lineas de
investigacion distintas. de reconocido prestigio: Margarita Latiesa (Estadistica.
1°). Francisco Alvira (Téenicas de Investigacion Social, 2°), Juan Javier Sanchez
Carrion {Téenicas Avanzadas de Investigacion Social, 4%, José Luis Alvaro y
Bernab¢ Sarabia (Mdétodos v Téenicas de Psicologia Social, 4°),  Prancisco
Sanchez Pérez (Mdtodos v Téenicas de Antropologia Social, 5% vy Angel de
Lucas Martin (Investigacion de Mercados, 53°%). Asisti también a clases impartidas
por Jesus Ibafier (en la asignatura de Sanchez Carnion) y a los seminarios de
Benjamin Gonzaler (sobre los Indicadores Sociales) y Feélix Recio (el Grupo de
Discusion}, v me ofrecia voluntaria en todas las ocasiones en que se planteaba la
realizacion de mvestigaciones en la Facultad.  Mas que de rechazo, el ambiente
gque respiré en las aulas era el de la creencia en la complementaniedad y
adccuacion de los métodos v téenicas al objeto de investigacion. En palabras de
Margarita LATIESA (1991-106):

“despreciar a priori alguna aproximacion no seria ntil para el investigador social que pretende

describir, imerpretar y expiicar, ni por tanto para la ciencia.. necesidad de un sanc
eclecticismoe que no impida el debate y el avance en las ciencias sociales” (106)

Lo que entendemos por eso que ha venitdo en llamarse el pluralismo
metodoldgico y cognitive (con el que voy a enfrentarme al cambio social y
tecnologico). es explicado con maestria por Miguel BELTRAN (1988, 1989,
1993), al que transeribimos, en una seleccion de fragmentos que resumen nuestro

propio posicionantento metodologico:

‘que o Sociologia trabija con un objeto de conocimiente, la realidad social, que es
esencialmente historico  cada sociedad es Gnica, y ha sido configurada en una trayectoria
historica especifica que da razon de ella explicando su génesis; lo que no excluye, sino impone,
la abstraccion v la generalizacion convenientes, pues esa unicidad de cada sociedad no las
mapide” (respecto al metodo hustorico, 1989:23),

"El metodo comparatve es consecuencia de 1a conciencia de la diversidad: la variedad de
formas v procesos. de estructuras y de comportamientos sociales, tanto en el espacio coimo en el
tiempo™ (1982 233 "Por metode comparativo basta entender aqui el recurso a la comparacién
sistetnatica de fenomenos de diferente uempo o ambito espacial, con objeto de obtener una
vision mas ey libre del fenomeno perteneciente al ambito o época del investigador, o de
articular una teora o expiicacion que convenga a fenomenos que trasciendad ambitos o épocas
concretos” (1989:24).

"El metodo critico-racional no comporta el que la ciencia social como tal asuma la tarea de fijar
los fines sociales, sine solo que los fines sociales sean susceptibles de una consideracién
cientifica racional v critica” (1989:20)
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"la medicion. el resumen estadistico, la prueba de sus hipotesis y, en general, cl lenguqe
nmatematico, contar, pesar y medir” (refiriéndose a las formas de trabajo de las ciencias
cuantitativistas, 198932 v 33)

"la realidad social . estd tiena de significados .. que es preciso comprender para explicarla
( Aludiende al método cualitative, 1989:44)

"Precisamente lo que he querido poner de manifiesto es la diversidad metodologica exigida por
una Sociologla que no quiera confinarse en una definicion unidimensional de su objeto; si a la
complejidad del objeto corresponde necesariamente un planteamiento epistemologico que he
venido calificando de pluralismo cognitivo, ello impone como correlato necesario un pluralismo
metodoldgico que permita acceder a la concreta dimension del objeto a la que en cada caso haya
de hacerse frente” (1989:44)

Por altimo. v desde una humildad en su planteamiento epistemoldgico que

compartimos:

"En otras palabras: la verdad absoluta existe, pero no esta al alcance del conocimiento humano
el Guadarrama existe pero no puede ser visto por ningin observador sing desde un punto de
vista, esto es, parcialmente y con determinada perspectiva). Tal conocimiento no-absoluto, pero
a la postre conocimiento, y el unico posible, guarda relacion con la encrucijada historica v
cultural en que se sitaa el observador, asi como con su posicion en la estructura social... creo
necesario renunciar a ta ambicion del logro de la verdad absoluta, sin que por ello el
conocimiento  deje de serlo. Serd, clertamente, provisional y aproximado, pero sera
conocimiento. Que la ciencia pierda el encantamiento que la recubria, y que nuestra mirada
haya de dejar de ser ingenua, no implica la destruccidn de la solidez del conocimiento
cientifico” . "creo, por decirlo asi, que hay que ser perspectivista (de acuerdo con la evidencia
de que el mundo se ve desde la propia ubicacion en un momento de 1a historia, bajo el techo de
una deterninada cultura, y desde la posicion que se ocupa en Ia estructura social); pero también
y al nusmo tiempo hay que ser relativista, ya que el conocimiento del mundo y las verdades
cientificas que los hombres logren seran siempre provisionales, parciales y aproximativos
{porque. entre otras ¢osas, no hay manera de probar sausfactoriamente su absoluta condicion de
verdad" {BELTRAN. 1993, 638, 639 v 040).

Sobran explicaciones.

El segundo punto de mi enfoque metodologico puede resumirse en lo que
se llama interdisciplinariedad, entendiendo que, como indica Martin Municio
(T98Y: 109 v 121}

"El trabajo interdisciplinar se origina en el esfuerzo conjunto e ingegrado de dos ¢ mas
especialistas, con diferentes fundamentos cientificos y habilidades metodologicas; tan
fuertemente mterpenetiados que las contribuciones especificas de cada participante tienden a
oscurecerse por la del comjunto”... "la idea de 1a interdisciplinariedad, como flexibilidad y
adaptacion a los cambios y exigencias sociales. como cooperacion entre los ngredientes del
quehacer productivor.. como manifestacion de creatividad. "
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Aunque la Tesis Doctoral es un gjercicio individual, dada la complejidad
de nuestro objeto de estudio y el conocimiento de que el cambio social y
tecnologico es abordado desde diferentes disciplinas: sociologia, economia,
demogratia, historta. antropologia, geografia, ctc. hemos buscado en esta Tesis,
en la medida en que nos parecia conveniente segun ¢l tema que estabamos
tratando. y con lus limitaciones propias de nuestra formacion, el recurso a fuentes
bibliograficas que nacen de disciplinas distintas a la Sociologia. Aunque stempre
desde un repensar sociologico, y un mayor interes por el cambio social que por

el cambio tecnologico, por razones obvias.

Finalizando ya la Tesis llegaron a mis manos algunos textos que se
referian a la Sociologia Histérica. Partiendo de la base de que nuestra
ignorancia sobre tal corriente es grande a tenor de los escasos textos leidos,
creemos reconocer algunos elementos de nuestra Tesis que, encajan, por asi
decirlo. en el contenido al que se refiere tal etiqueta, y que se relacionan de
forma estrecha con los dos planteamientos iniciales: pluralismo metodologico y
cognitivo e interdisciplinariedad, Pues como indica RAMOS (1993),

"Ja sociologia historica no puede concebirse como una especialidad estricta o un subcampo de la

Sociologia, va que sc ha convertido en una corriente de estudios transhistdricos,
transdisciplinares y muluparadigmaticos” (8)

Aunque ha de tenerse en cuenta, como dice el nusmo autor que

“la etiquela |de o sociologia histérica] esta sometida de disputas y los limites gue enmarcan
este tipe de indagaciones son cambiantes” (7),

Esta indetinicion de los limites v diversidad de enfoques es comun, por
otro tado. en el mundo de la ciencia en general (GELLNER, 1981).

Superando lo anterior, los elementos de mi tesis que reconozco mas
proximos a la sociologia histérica tienen que ver con la explicacion que de
sociologia historica hace JULIA (1989), distinguiéndola de la historia social.
Segun el autor. el socidlogo busca interpretar lo que esta en el origen de la
sociedad actual (el continuo remitir al presente distintos aspectos tratados en
nuestra tesis se relieren a este punte). 'Y busca el origen de la sociedad actual a

traves de dos estrategras: el establecimiento de un modelo tedrico general que se
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aplica a la historia. que ifustra la teoria; y el andlisis comparado, para conocer fa

génesis y proceso historico del fenomeno historico.

Como quiera que somos humanos y nos es imposible abarcar el todo,
solemos observar nuestro objeto desde una "perspectiva”  predominante (en el
sentido anterior de BELTRAN). Esto nos lleva de nuevo a la explicacion de
RAMOS (1993) que incorpora en la sociologia historica elementos narrativos,
comparativos v analiticos, de dificil -si no imposible- articulacion y que tienen
mas peso en funcion de lu perspectiva o vision teorica del investigador. En
nuestra investigacion hemaos intentado estudiar el cambio social y tecnolégico
atendiendo a los tres elementos, realizando un estudio comparativo de las
provincias que componen el tridngulo, en relacion a Espafia y Andalucia, con
mas animos analiticos y explicativos que historicos, pero sin perder a é€sta de

vista! y rechazando determinismos y reduccionismos causales.

Al lector correspondera juzgar desde fuera si he estado mas del lado de lo
comparativo, o analitico o lo narrativo. Por mi parte reconozco que el equilibrio
entre estos términos es dificil y ha variado en mi Tesis en funcidn de los temas
estudiados vy de la complejidad del abordamiento del cambio social, fendmeno
que si, por otro lado, tenemos en cuenta a TILLY (en SAAVEDRA, 1993:535)

s¢C pI'CSGI]tEI como no coherente.

Sobre la organizacion y distribucion de la Tesis

La estructuracion de la Tesis, una vez finalizada esta introduccion, se
resunie de fa forma que sigue: el primer capitulo presenta al lector la zona que
vamos a estudiar, desde un punto de vista fisico y administrativo. Siguen a éste
vartos capitufos enmarcados fundamentalmente en el ambito de la Sociologia de
la Poblacion v Demografia (evolucion de la poblacion, mowvilidad de la
poblacion, composicion de la poblacion) y tras ellos estudiamos 4 la zona desde
una optica soctoccononucea, fijindonos en la estructura sectorial de la produccion
y el empleo.

1o - Toa : . :
Come escribe DONATIL (1993 34) puede entenderse el cambio social como la "<<emergencia>> de
realidades soctales cuvo motor  son sujetes {individuales o colectivos) que estan en relacian entre si
dentro de un contexto determinado” {las negrillas son nuestras)



Un segundo blogue de la tesis estudia distintos aspectos relacionados con
el Sistema Cientifico. Tecnologico ¢ Industrial, tres elementos dificiles de
deslindar, que abordamos desde el estudio de la productividad cientifica, el
sistema de patentes v los recursos cientificos y teenologicos de que dispone la
zona. Complementamos el anterior con un estudio del cambio social 'y
teenologico centrado en mayor medida en la vida cotidiana, concretamente en la
interpenetracion existente entre los cambios tecnologicos (traducidos a objetos de
consumo v condiciones materiales de vida) y la vida social, v en el paso de una
sociedad agraria a una socledad donde se estan implantando las nuevas

tecnologias y el desarrollo tecnologico es mayor.

En el altimo capitulo realizamos una serte de reflexiones sobre la
mediatizacion de la historia v la politica en el cambio social y técnico, para
terminar finalmente buscando la integracion de todos los aspectos estudiados
cuantitativamente en los capitulos previos a través de un analisis factorial y de
conglomerados. tras ¢l que sintetizamos los principales resultados de la tesis y
aportamos nuestras conclusiones.

Por término general todos los capitulos han sido estructurados de la misma
forma, con la idea de facilitar al lector la familiarizacion con este trabajo: una
introduccion mcial. explicacion de tuentes y metodologia, desarrollo del tema,
sintesis y conclusiones sobre el capitulo, biblografia y anexos. En estos ultimos
hemos inclurdo todos los datos originales que nos han servido de base para el

analtsis y que han convertido a ésta en una voluminosa Tesis.

Huelva, 15 de diciembre de 1994
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CAPITULO 1

GEOGRA#1A Y RECURSOS NATURALES. BIVISIONES
TERRITORIALES DE LA ZONA.,

Este capitulo se incluye a modo de presentacion del tnangulo formado
por las provincias de Cadiz, Huelva y Sevilla, objeto de esta Tesis. Con él se
quiere mostrar al lector cuales son los rasgos basicos del medio fisico en que
viven los habitantes de estas provincias, con qué ventajas cuentan respecto a
otras zonas de Espafa y con qué inconvenientes. Como se¢ vera, no se
profundizara en los factores geograficos y fisicos, que aunque tengan su
importancia, no son el nucleo de este trabajo.

En cambio, a la segunda parte del capitulo, que versa sobre algunas de
las divisiones territoriales en que se ve o se ha visto imphicado el triangulo
(formado por las provincias de Cadiz, Huelva y Sewvilla) en el trascurso del
siglo, se le atribuye mas importancia. Asi pues, se hablara de municipios,
partidos judiciales, comarcas, provincias, etc.,... especificando finalmente cual
es la division termitonal que se empleara basicamente en la Tesis, y por qué
motivos.

Se aflade este capitulo-presentacion con el convencimiento de que
conocer previamente el espacio fisico del que se escnibe ayudara a entender y
explicar los fendmenos socioecondémicos que ocurren en la zona.

Sefialar por ulimo que, para evitar en lo posible el recurso continuo a
anexos que rompan ¢l hilo de 1a lectura se ha preferido en este primer capitulo
intercalar mapas y tablas que ilustren graficamente la exposicion de los
distintos apaitados.
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i. GEOGRAFIA Y RECURSOS NATURALES

1.1  Ubicacion del triangulo formado por las
provincias de Cadiz, Huelva y Sevilla

Como se aprecia en el MAPA L 1., estas tres provincias se encuentran
situadas al Suroeste de Espaiia, lindando con Portugal al Oeste, Extremadura al
Norte, Cordoba y Malaga al Este, y el Estrecho de Gibraltar, Océano Atlantico
y Mar Mediterraneo al Sur.

Si se entra en el detalle provincial, Cadiz limita al Norte con Huelva y
Sevilla, al Este con Malaga y el Mar Mediterraneo, al Sur con el Estrecho de
Gibraltar y el Océano Atlantico y al Oeste con Huelva a través del o
Guadalquivir. Huelva limita al Norte con Badajoz, al Este con Sevilla y Cadiz;
al Qeste con Portugal y al Sur con el Océano Atlantico. Y, por ultimo, Sevilla
linda con Badajoz y Cordoba al Norte, al Este con Cordoba y Mélaga, al Sur
con Cadiz y al Oeste con Huelva.

Parece evidente que la facilidad de acceso al Atlantico y al Mediterraneo
es beneficiosa en el terreno comercial, lo mismo que su condicion de puente
entre Europa y Africa (continentes ambos separados por tan sélo 14 kms. en el
Estrecho de Gibraltar). De otra parte, su ubicacion intercontinental, les otorga
una importante posicion estratégica para lo bélico, no siempre deseada.

Pero frente a las ventajas de su ubicacion entre continentes se denuncia a
veces, la "perificidad" (el "estar a la cola" de Espaiia y de Europa) de su
situacion, mas cerca del mundo subdesarrollado que del desarrollado (Atas de
Espadia, 1, 1993: 65). Esta misma idea la expone BOSQUE, cerca de treinta
aftos antes:

“En todo case, Andalucia, nacida con Tartessos y Roma, transformada por el

Islam y revivificada por la empresa americana, es como una avanzada de

Oriente enraizada en el mundo occidental, como un eslabén entre el desarrolio
v el Tercer Mundo, al que ella, en cierta forma, también pertenece™ (1971:232).



MAPA L1. UBICACION DE CADIZ, HUELVA Y SEVILLA
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FUENTE: Elaboracion propia




Por otro lado, afiadir que los limites de estas provincias se han
mantenido inalterados en el siglo, aunque se hayan producido cambios en los
términos municipales, asunto del que se tratard en el capituto L.2.

1.2. Extensién superficial y altitud

En cuanto a la extension superficial (TABLA 1.1.) de estas provincias,
expresada en kms? se destaca la de Sevilla frente a la de Cadiz (1.89 veces
mayor que aquélla) y la posicién intermedia de Huelva. Este indicador por si
solo nos muestra poco de la situacién socioecondmica de la zona, pero
relacionandolo con otros (poblacién, produccidn, etc.,...) es de gran utilidad
para conocer aspectos tales como el reparto de la poblacién en el territorio, y
nos da pistas sobre fenémenos como la urbanizacién, éxodo rural,
desertizacion... Quede escrito que se volveran a utilizar datos de extension
superficial en capitulos posteriores de la tesis, pero ya combinados con otros
indicadores y descendiendo a desagregaciones municipales.

Salvo casos donde se hayan producido agregaciones o segregaciones de

municipios, la extension superficial se mantiene practicamente invariable en el
siglo, del mismo modo que ocurria con los limites del triangulo.

TABLA L1.: EXTENSION SUPERFICIAL DE CADIZ, HUELVA Y SEVILLA

PROVINCIAS EXTENSION | % RESPECTO A |- % RESPECTO | % RESPECTO
(KMs?H) ESPANA ANDALUCIA | TRIANGULO
CADIZ 7.385 1.46 8.46 23.47
HUELVA 10.085 2.00 11.56 32.04
SEVILLA 14.001 2.77 16.04 44.49
TRIANGULO 31.471 6.23 36.06 100 00
ANDALUCTA 87.268 17.29 100.00
ESPANA 504.750 £00.00

FUENTE: Elaboracion propia a partir del IEA: Anuario Estadistico de Andalucia, 1990. Sevilla,
1991.



Si bien aparentemente la extension superficial global, estudiada de
forma aislada, no parece aportar demasiado sobre fenémenos socioeconomicos
de estas provincias, la distribucion de los municipios segun la altitud si sugiere
algunas cuestiones respecto de la influencia del medio fisico sobre el
asentamiento de la poblacion. En concreto, apreciamos por la TABLA 1.2, que
los municipios del triangulo formado por las provincias de Cadiz, Huelva y
Sevilla se ubican con mayor frecuencia en las zonas de menor altitud o mas
proximas al nmivel del mar siendo asi que si se comparan los datos del triangulo
con los resultados medios de Andalucia (donde también se incluyen Cadiz,
Huelva vy Sevilla} resulta que mientras que €l 55.35% de los mumnicipios del
triangulo se encuentran a menos de 200 metros, tan solo ¢l 23.76% de los de
Andalucia se encuentran a esta altitud. Las diferencias son mas acusadas si en
vez de tomar los valores medios de Andalucia aislamos la parte mas oriental
del tnangulo. En este caso, solo el 10.7% de los municipios que no pertenecen
al triangulo se encuentran en zonas de menos de 200 m. de altitud.

Por otro lado, si consideramos a cada una de las provincias por separado
el resultado se mantiene: entre el 70% y 90% aproximadamente de sus
municipios se encuentran ubicados en altitudes menores de 500 metros, siendo
Huelva la provincia del tridngulo que tiene el mayor nimero de municipios con
mas altitud (por la presencia de la Sierra Morena). Cadiz, Huelva y Sevilla se
diferencian claramente, en cuanto a la altitud de sus municipios, del resto de
Andalucia, donde sélo el 34% de sus municipios se ubican en altitudes
menores de 500 metros.



TABLA L2. CLASIFICACION DE LOS MUNICIPIOS SEGUN SU ALTITUD. EN METROS.

Menos 1001- Mas de | Total. de| % menos | % hasta

de200 | 201-500 . }501-1000./2000  |2000 | Municip. | de200! | 5007
cipIz 23 11 8 -bo- 42 54.76 | 80.95
HUELVA 35 20 24 -1 79 4430 69.62
SEVILLA 66 27 10 -l 103 64.08]  90.29
TRIANGULO 124 S8 42 - - 224 55.36 81.25
RESTO AND. 58 126 298 60| - 542 10.70|  33.95
ANDALUCIA 182] 184 340 60| - 766 2376 4778

FUENTE: Elaboracién propia a partir del [EA: Anuario Estadistico de Andalucia, 1990. Seviila,
1991. Se toman las altitudes del nicleo principal.

Visto lo anterior, esta claro que en términos generales los municipios
del tridngulo formado por las provincias de Cadiz, Huelva y Sevilla tienen
menor altitud que los del resto de Andalucia. En principio, esta caracteristica
fisica es una ventaja tanto porque suelen coincidir zonas de escasa altitud con
facil acceso al mar y existencia de playas -que favorecen al comercio, pescay
turismo- como porgue es mas facil el cultivo en tierras llanas que en
montafiosas, mas especializadas en la ganaderia. Ademas, la infraestructura de
comunicaciones es mas probable que mejore a menor altitud, entre otros
motivos porque las obras en el terreno suelen ser mas baratas y de menor
complicacion. Y no se puede olvidar que una buena infraestructura de
comunicaciones es un factor importante tanto para la economia como para la
sociedad: comercio, trabajo, acceso a hospitales, educacion, cultura, ocio,
efc......

Por lo expuesto armba quizd dé la impresion de que se atribuye
demasiada importancia a la altitud en factores socioecondomicos. No. Tan sélo
sugerimos de momento posibles relaciones de la musma con dichos factores,
relaciones que se estudiaran con mayor detenimiento a partir del capitulo 11 de
la Tesis. Se recuerda que éste es un primer acercamiento a las provincias que
estudiamos vy que nuestro nicleo no lo forman los aspectos geograficos.

'Este porcentaje se ha realizado tomande como numerador el niimero de municipios de menos de 200
m. de altitud de la zona correspondiente y como denominador el total de municipios de la zona. El
resultado se multiplica por 100.

2%e ha hecho 1gual que el anterior pero tomando como numerador la suma de municipios de menos de
200 v de 201 a 500 metros.



No obstante, creemos que la altitud pudo ser un importante factor para
decidir donde se ubicaba un municipio, aunque en casi todos los casos esto se
remonta a antes de 1900. Y el hecho de mantener la ubicacion de los
municipios desde principios de siglo no es tan importante como conocer cuanta
poblacion vive en ellos, a qué se dedica y cudl es la evolucion que han seguido.
Porque se pueden encontrar muchos municipios en la Sterra de Huelva, pero de
escasa poblacién y pocos municiptos en Cadiz, pero muy poblados.

Es comprensible que cuando los conocimientos técmcos no combatian
con eficacia las barreras orograficas la poblacion buscase zonas llanas donde
asentarse pero no creemos que la altitud fuera el unico factor influyente: a
principios de siglo quiza fuera mas importante la fertilidad de] suelo, por el
peso de la agricultura en la vida socioeconomica. Los motivos son distintos en
los 70 y 90. En definitiva, parece logico que en este siglo la altitad mas que a
la ubicacion de los municipios haya afectado al tamafio y caracteristicas de la
poblacion que vive en ellos. Si esto ha ocurrido asi (segin se estudiard en
capitulos posteriores) las zonas de mayor altitud y montafiosas estaran menos
pobladas, mas aisladas y tenderén a dedicarse a actividades primarias. Ademas,
contaran con peores infraestructuras y equipamentos sociales y recreativos.
Estaran en clara regresion demografica y economica al terminar el siglo.
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1.3. Elementos del relieve e hidrografia
Sin entrar a detallar exhaustivamente la orografia del triangulo,
mostrado de forma grafica en el MAPA 12., si se considera conveniente

mencionar a sus principales accidentes geograficos.

En cuanto a los elementos morfoestructurales, se distribuyen provincial-
mente de la forma sigutente:

TABLA L3, PRINCIPALES ELEMENTOS DEL RELIEVE DE CADIZ, HUELVA Y SEVILLA

CADIZ Depresion Bética o del Guadalquivir
Cordillera Subbética
HUELVA Sierra Morena: Sierra de Huelva

Depresion Bética o del Guadalquivir

SEVILLA Sierra Morena: Sierra de Savilia
Depresion Bética o del Guadalquivir
Cordillera Subbética

FUENTE: Elaboracion propia a partir de BARBANCHO, 1982,

Los prncipales rios de estas provincias son Jos siguientes
(BARBANCHO, 1982):

TABLA 1.4. PRINCIPALES RiOS DE CADIZ, HUELVA Y SEVILLA
Barbate

Guadalete

CADIZ Guadalquivir

Guadiaro

Guadiana

Guadalquivir

HUELVA Piedras

Odiel

Tinto

SEVILLA Guadalquivir

FUENTE: Elaboracién propia.



MAPA L.2. TRIANGULO DE CADIZ, HUELVA Y SEVILLA: RELIEVE,
HIDROGRAFIA, DIVISIONES ADMINISTRATIVAS Y CARRETERAS
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FUENTE: "Mapa turistico” de la Direccion General de Tunismo,

Consejeria de Economia v Hacienda, Junta de Andalucia, 1990



Ademas del MAPA 12., mas completo, se presenta uno con el trazado
de los rios y elementos del relieve mas importantes (MAPA 1.3), para mayor

claridad.

1.4. El clima como recurso productivo

Una de las caracteristicas distintivas del medio fisico andaluz es su
diversidad climatica y variedad de especies naturales y patsaje. No hay mas que
comparar las playas onubenses con el desierto de Almeria, la Alpujarra
granadina con la capital sevillana, el pinsapar de la sierra de Grazalema con el
olivar jienense, la costa malaguefia y la Sierra de los Pedroches.

Pero pese a esta diversidad y considerando ya el tnangulo formado por
las provincias de Cadiz, Huelva y Sevilla encontramos cierta homogeneidad
climatica salvo en areas muy localizadas.

La homogeneidad es perceptible al considerar las temperaturas maximas
y minimas de las distintas provincias a lo largo del siglo. Por la TABLA 1.5. se
comprueba, por un lado, que en cada uno de los periodos de tiempo
considerados, las diferencias entre las provincias son escasas, tanto en las
temperaturas maximas como en las minimas. La maxima es muy calurosa y la
minima no muy fria. Entre 1931-60 hay menor diferencia entre maximas y
mimmas que e¢n los periodos temporales siguientes. Por otro lado, las
temperaturas medias de los afios 1931-80 y 91-92 se diferencian algo de las de
1931-60, bien porque de 1961-80 se ha producido un cambio climatico’ y el
clima se ha vuelto un poco mas caluroso en verano y mas frio en inviemo o
quiza porque los observatonios metereologicos de donde se han sacado los
datos en los diferentes anuarios consultados son diferentes, lo que provoca esta
disparidad. Pero independientemente del motivo que sea, en ambos casos
encontramos que en el triangulo formado por las provincias de Cadiz, Huelva y
Sevilla predomuna a lo largo del siglo un clima cdlido, caracterizado por

veranos calurosos e inviernos Suaves.

3Ultimamente proliferan noticias en distintos madios que hablan del cambio climatico: BOLIN, 1992;
TAMAMES, 199} EHRLICH, P.R y EHRLICH, AH : 1993



MAPA L3. PRINCIPALES ELEMENTOS DEL RELIEVE DEL
TRIANGULO

FUENTE: Elaboracion propia



TABLA L5. TEMPERATURAS MEDIAS ANUALES, MAXIMOS Y MINIMOS EN °C

TEMPERATURAS MAXIMAS Y MINIMAS ABSOLUTAS

PROVINCIAS 1931-1960+ 1931-80° 1991-926

Cidiz 337 26 |426 2.0 (383 -11
Huelva 34.6 34 1432 -5.8 (402 2.6
Sevilla 38.6 08 [47.0 -1 8 |43.1 -5.2
Tridnzule’ 35.6 2.3 (443 -12 (403 -3.0

Fuente: Elaboracion propia.

En los MAPAS 1.4, y 1.5 que muestran las temperaturas medias en
Andalucia de los meses de enero (invierno) y julio {(verano) podemos observar
con mas claridad lo calido del clima de Cadiz, Huelva y Sevilla (la zona més
calida de Andalucia), que en invierno se sitia predominantemente entre los
10°C-12°C y en verano entre los 22°C-28°C como media.

Algunas zonas del triangulo muestran su particularidad. Son éstas,
Algeciras y la costa que linda con el Estrecho, con un clima mas suave en
mvierno (superior a los 12°C), y las sierras ubicadas en Huelva, Sevilla y
Grazalema, que bajan sus temperaturas a los 6°C-10°C como media.

En julio la zona mas fresca vuelve a encontrarse en la Sierra de
Grazalema en la provincia de Cadiz, que por su particularidad chimatica
{acompatiada también de las mayores precipitaciones de la Peninsula Ibérica)
cuenta con una especie de la famila del abeto, el pinsapo, que solo se conserva
de toda Europa en esta zona (toda la llamada Serrania de Ronda, en la frontera
de Cadiz-Malaga). La zona de mas calor se encuentra al este de Carmona
(provincia de Sewvilla), en la frontera con Corboba.

*GARCIA BARBANCHO. 1982 Medias anualcs.

SINE: Anuario [stadistico de 1992 Madrid. 1993, Resumen dc observaciones metereologicas de 1931
a 1980, salvo para Cadiz. de 1961-80.

6EL PAIS: Annario EI Pais, 1993, Madrid. 1993, Los datos vienen desagregados segun distintos
observatorios metereologicos. El dato que aparece en la tabla para Sevilla es la media Secvilia-
Acropucrto v Moron de 1a Frontera. para Cidiz de Jerez de la Frontera v Cadiz. Lo mismo ocurre
para las minimas anuales. S¢ utilizan los datos desde agosto del 91 a septicmbre del 92.

"Media de Cadiz. Huelva v Sevilla,

B lilas de fspaia, 1



Se completa la tabla anterior con la mencion de las temperaturas medias
anuales, que vuelven a mostrar 1o benigno del chhma de Cadiz, Huelva y Sevilla,
entre 16.5°C y 20.4°C salvo la zona de Grazalema, entre 12.5°C -16.4°C>.

Otra de las caracteristicas de nuestro clima es la escasez relativa de
precipitaciones, que nos sitha dentro de la llamada "Espafia seca" (Atlas de
Espaiia, 11, 1993: 21). Y s1 consideramos con este Atlas que el paso de lo seco
a lo humedo estd en tener precipitactones anuales de 600-800 mm.,
constatamos por la TABLA 1.6. que el triangulo estudiado se encuentra
claramente en esta Espafia seca, especialmente conforme avanza el tiempo, lo
que puede estar asociado al cambio climatico si se desecha que en las fuentes
anteriores los observatorios metereologicos pudieran ser distintos.

TABLA L6. PRECIPITACIONES EN MM, !¢

PROVINCIAS 1901-3041 1931-1960 1931-80 1991-92
Cadiz 546.0 643.1 564.7 47912
Huelva 444 0 631.0 497.8 285
Sevilla 559.0 394.9 575.7 489.5
Triingulo!? 516.3 | 6260 5507 419.3

Fuente: Elaboracion propia.

Del mismo modo que ocurria con las temperaturas, en las
precipitaciones hay cierta variedad stendo segun la AGENCIA DE MEDIO
AMBIENTE (1993) superiores a 1500 en la Sierra de Grazalema e
inmediaciones y encontrandose entre los 800-1500 mm. en las zonas
montafiosas de estas tres provincias: Sterra Morena de Huelva y Sierra de Cadiz
(Bética). Esta variedad se refleja claramente en el MAPA 1.6

AGENCIA DE MEDIO AMBIENTE (1993).

10Se mantienen las fuentes y procedimientos de calculo del cuadro anterior.

NDOXIADIS, 1963:22.

12G¢ utiliza la media entre Jerez de la Frontera v San Fernando. porque no se proporcionan datos de
Cadiz.

IIiMedia de las anteriores.



MAPA 1.4. TEMPERATURAS MEDIAS DE ANDALUCIA EN ENERO
(INVIERNQ)
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MAPA L5. TEMPERATURAS MEDIAS DE ANDALUCIA EN JULIO
(VERANO)
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MAPA L6. PRECIPITACIONES MEDIAS EN ANDALUCIA
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En cuanto al nimero anual de horas de sol, estas provincias estan entre
las de mayores cifras de Espadia, 1o que se corresponde también con ser de las
que tienen menos heladas (siempre, claro estd, en términos generales, sin
contar las zonas serranas). Consultense los MAPAS 1.7. y I.8 v la TABLA
sigutente.

TABLA 1.7. NUMEROQ DE HORAS DE SOL'

PROVINCIAS 1931-1960 199015 199116
Cadiz 2607 260817 262218
Huelva 2925 2850 2931
Sevilla 2607 2997 3043
Triangulo 2713 2818 2865

Fuente: Elaboracion propia.

Y, es mas, volviendo a lo benigno del clima de Cadiz, Huelva y Sevilla, -
el indice de anidez de Thornthwaite!® las sitha en una situacion intermedia,
predominantemente semidridas y subhuimedas (la escala va desde las zonas
hiper aridas y aridas a las humedas) como se aprecia en el MAPA 1.9

Todo lo anterior ha mostrado al triangulo formado por las provincias de
Cadiz, Huelva y Sevilla con un clima mediterréneo, de ¢levadas temperaturas
en verano y moderadas en invierno, escasez de precipitaciones y déficit de
agua. Un chima que se caracteriza porque sus contrastes {aunque haya zonas de
gran homogeneidad) posibilitan el desarrollo de una rica y variada flora y fauna
(desde el Parque de Dofiana hasta el pinsapar gaditano, si se mencionan
algunos).

'S¢ mantienen las fucntes y procedimientos de calculo del cuadro anterior.
LINE: Anuario Estadistico de Espaiia, 1992

YINE: Amuario Estadistico de Espaiia, 1992

17Solo son datos de 11 mieses

¥Salo son datos de Y meses

Y U tlas de Fapaio, 1123



Segin la clasificacidon en subregiones fitoclimaticas que encontramos en
el Atlas de Espana (II, 1993:26) en Cadiz, Huelva y Sevilla se encuentran
cuatro tipos de climas: (MAPA 1.10).

1. Mediterraneo subhimedo de tendencia atlantica.

2. Mediterraneo genuino, calido y seco

3. Mediterraneo genuino, calido, menos seco con inviernos calidos
4. Mediterraneo subarido calido, con estios muy secos

Estas caracteristicas climaticas; ser una de las zonas mas calidas y de
mayor insolacidn de Espafia,  escasas precipitaciones, minimo riesgo de
heladas, amplio litoral, playas, etc.,... se pueden entender como recurso. Esto
es, el clima (y también el relieve, vegetacion..., estrechamente relacionados) del
triangulo formado por las provincias de Cadiz, Huelva y Sevilla influye en su
desarrollo socioeconémico: dedicacion a la hosteleria y turismo, a la pesca,
peso de la agricultura.,... Y es evidente que ¢l comportamiento de algunas de
las actividades anteriores: turismo, hosteleria, construccion... esta condicionado
por ¢l periodo estacional, siendo asi que en el estio, de buen tiempo, dias mas
largos y luminosos la poblacion tiene por costumbre salir mas a la calle, comer
y cenar fuera... con lo que estos sectores economicos "hacen su agosto". Estas
costumbres ludicas y gastrondmicas, que son propias de la poblacién espaiiola
(DE MIGUEL, 1990) en Andalucia parecen ser mas prolongadas, quiza por la
mayor duracién del buen tiempo. En el sector de la construccion la tonica es
similar, produciéndose casi de forma general mayor nivel de empleo en el
periodo estival, seglin veremos en el capitulo correspondiente.

Si se pone un ejemplo concreto podra percibirse con mayor claridad la
influencia del clima, pudiendo ser ésta positiva o negativa. Asi, el tener entre
2900-3000 horas anuales de sol, estar por encima de los 16°C y el nesgo nuio
de heladas es muy beneficioso para Jos cultivos. Estas caracteristicas son
propias del Valle del Guadalquivir, donde uno de los limites que impone el
clima ¢s el déficit hidrico, agravado porque el agua falta mas en verano cuando
s¢ necesita mas en la agricultura y en las urbes,

Actualmente y con el desarrollo social y tecnologico alcanzado por las
sociedades occidentales es posible entender el chima como recurso, quiza mas
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MAPA LS. DIAS DE HELADA EN ESPANA
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MAPA L9. REGIONES CLIMATICAS SEGUN EL INDICE DE ARIDEZ DE
THORNTHWAITE
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MAPA L1.10. SUBREGIONES FITOCLIMATICAS
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que en fechas pasadas. En cierto modo el hombre ha dominado a la naturaleza?’
y es capaz de volar, aprovechar la fuerza del viento y producir energia el¢ctrica
en el curso de un rio. También sabe como producir pescado sin acercarse al mar
ni echar una cafa al rio. Es capaz de mejorar los cultivos con abonos y de
prevenir plagas. Puede recorrer grandes distancias con comodidad y hasta ver
trasplantado su corazon. Su vida es mas larga y los nifios no se mueren tanto
por lo que no es preciso que tenga famlia numerosa para que alguno llegue a
adulto.

El nivel tecnologico de nuestra época repercute en la sociedad de forma
distinta que hace cien afios. El clima y la manera en que €ste es percibido por la
sociedad no se puede entender de forma aislada. Hay que integrarlo en su
contexto. Como bien se expresa en la cita siguiente:

"La valoracion de un clima estd condicionada por el desarrollo social y
tecnologico y también por criterios mas o menos subjetivos” (AMA, 1992: 17)

Esto, traducido a la realidad de estas tres provincias no significa mas que
ahora se estan cmpezando a desarrollar actividades econdmicas y humanas
acordes con el nivel tecnologico actual: energias renovables edlica y solar,
agricultura modema, acuicultura. lLa agricultura moderna, que proporciona
productos fuera de temporada de gran valor en el mercado, la encontramos
principalmente en la costa de Huelva y el bajo Guadalquivir, y se ven muy
favorecidas por las condiciones climaticas; la energia eolica encuentra
condiciones inmejorables en Tanfa (Cadiz).

Pero este tipo de actividades y de aprovechamiento de las condiciones
climatolégicas no podian plantearse afios atrds, cuando se carecia del nivel
tecnologico adecuado para su desarrollo. Asi, cuando las comunicaciones eran
escasas, el avion inexistente y el coche no se habia inventado, ¢l turismo no era
uno de los recursos de {a zona. A medida que avanza la tecnologia, mejoran las
comunicaciones y se¢ desarrollan los medios de comumcacion empieza el
cambio. Fste, favorccido ademas en Ja zona por la existencia de numerosas
playas y muchas horas de sol, se acompana de la inevitable propaganda

290bviamente no nos refertmos en este caso a ka fuerza de un temporal en ¢l mar. ni a un terremoto de
maxuno grade. mi a un torbellino. catdstrofes naturales. que no se producen cotidianamente. En la
relacion ombre-naturalcza hay todavia demasiadas medgnitas. por clio henos cmpleado la expresién
"Lin clerto modo. "
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comercial, reestructuracion urbana de ciudades y pueblos, desarrollo de la
hosteleria y comercio, y en ocasiones, de deterioro medioambiental.

Y si el turismo se ha ido desarrollando a lo largo del siglo con la
influencia de la tecnologia, entre otros factores, la agricultura no es menos. Las
explotaciones de antafio tenian como pilar basico el clima. Muchos afios se
conocen por su buena o mala cosecha. Actualmente, la tecnologia se impone y
aparece una nueva agricultura, donde junto al clima, los abonos, fertilizantes,
sofisticados sistemas de riego... tienen mucho que decir. La pesca no ¢s menos,
las inclemencias del tiempo han provocado y siguen provocando mas de una
catastrofe en el mar. En la acuicultura el clima pierde peso, la tecnologia lo
gana.

El clima, por tanto, es un recurso productivo de gran valor en estas
provincias (no exclusivo de ellas evidentemente) pero su aprovechamiento
rentable se encuentra ligado al desarrollo social, econdmico y tecnologico de la
zona.

1.5. Suelos y Vegetacion

Se destaca tan so6lo la variedad y diversidad del medio fisico andaluz, y
mas concretamente de las provincias en estudio. En cuanto al suelo y relieves,
se encuentran tres unidades basicas que coinciden con las climaticas:

1. Sierra Morena, de suelos pobres y subsuelo muy rico en minerales
(cobre, plomo, carbén). La impermeabilidad de sus suelos hace que su
tierra sea mejor para la ganaderia y lo forestal que para lo agricola.

2. Depresion del Guadalquivir, que cuenta con suelos mas fértiles vy
profundos, con buena capacidad agricola y deficiencia hidrica, segun se
ha sefialado mas arriba.

3. Sierras Subbéticas, de riqueza mineral no metalica, buena para la
construccion: calizas, marmoles, yesos, mayor pobreza agricola y mejor

aptitud para la ganaderia y lo forestal.
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Junto a esta variedad climatica, se encuentran también gran diversidad
de habitats y especies de plantas y amimales. Esta zona de Andalucia, que se
ubica entre dos continentes, donde se mezcla el agua de dos mares, cuenta con
una gran reserva de especies en Dofiana, y varios microclimas: esto se traduce
en flora y fauna mediterraneas, atlanticas y con huellas norteafricanas, un
patnmonio a proteger y cuidar.



2. DIVISIONES TERRITORIALES
2.1. Introduccion

La inclusion de este subcapitulo tiene varios motivos. Uno de ellos es
delimitar claramente (a través de TABLAS y MAPAS) las divisiones
territoriales de que son o han sido objeto estas provincias?!. Esto se hara para
que cuando se trabaje 0 mencione algun tipo de divisidon en la explicacion de
cualquier fenomeno a lo largo de la Tesis, se conozca en todo momento a qué
espacio, municipios, me refiero. Con ello se evitaran posibles confusiones que
ante denominaciones similares o coincidentes podrian darse.

Es bien sabido que, frente a la permanente divisiOn en provincias,
claramente identificadas, se manejan en variados estudios otras clasificaciones,
arbitrariamente establecidas segan alguna finalidad o criterio. Estas divisiones
tienen gran 1mportancia por sus repercusiones en la poblacion y en la
planificacidbn y organizacion politica, social, econémica, etc.: partidos
judiciales, dreas sanitarias, comarcas socioeconomicas... Segin se expone en el
Estudio comparado de las comarcalizaciones existentes en Andalucia, la
division del territorio se utiliza entre otras cosas para asignar recursos
corrientes y de inversion, aplicar politicas sectoriales, solucion de problemas
localizados en territorios.

Este apartado servird también para decidir qué grados de desagregacion
utihzaremos predominantemente en la Tesis y por qué.

2.2. Divisiones territoriales: niveles de desagregacion

El triangulo formado por las provincias de Cadiz, Huelva y Sevilla se
encuentra ubicado al sur del continente europeo, en Espafia, v dentro de
Espafia, en Andalucia. La region andaluza mantiene una gran estabilidad fisica
en sus limites lo que le confiere bastante identidad historica. No obstante, sus
fronteras artificiales no separan realidades sociales totalmente diferentes, algo
que se explica por la cercania de municipios fronterizos de provincias
diferentes, la forma de vida, actividad a que se dedican, ctc..... Por otro lado, y

21No se pretende. no obstante, la exhaustividad, sino mas bien. mostrar la diversidad,
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segun sefialaba BOSQUE (1971:231), "ta unidad de Andalucia se halla mas en
el espiritu... en la historia, que en su marco fisico".

Tradicionalmente y hasta la constitucion de Ja Comunidad Autdnoma
Andaluza como ente politico, administrativo y judicial, cuando se estudiaba a fa
region andaluza, o bien se consideraba a la region completa, o solia dividirsela
en dos zonas??, siendo éstas: Andalucia Occidental, formada por Cadiz, Huelva,
Sevilla y Cérdoba; y Andalucia Oriental, por Granada, Malaga, Jaén y Almeria.
A la primera, segiin algunos estudios de los setenta (los de G. BARBANCHO y
DULFER, 1975, por ejemplo), se atribuye mayor dinamismo y riqueza, a la
segunda mas tradicionalismo, conservadurismo y regresion socioeconomica,
quiza por influencias del medio fisico e infraestructuras: Andalucia Orental
tiene un terreno mas accidentado, peor infraestructura de transportes y
comunicaciones y esta mas aislada, caracteristicas éstas que parecen favorecer
el conservadurismo (hay menos posibilidades de intercambio). En otras
ocasiones se¢ hacen referencias histonicas distinguiendo una Andalucia
Occidental, mas cristiana y una oriental, mas arabe (BOSQUE, 1971).

También hemos encontrado en BOSQUE la distincién entre Baja y Alta
Andalucia, en paralelismo con el curso del Rio Guadalquivir, estando las
provincias en estudio en la Baja Andalucia. La dualidad geografica de
Andalucia (tierras llanas, de escasa altitud, valle del Guadalquivir frente a las
cordilleras béticas) explica para el autor

"la vieja division en Andalucia Baja, a Occidente, que se corresponde con la

Depresion del Guadalquivir, y Andalucia Alta, a Orifente, constituida por las
Cordilleras Béticas” (BOSQUE, 1971:238).

En el estudio realizado por DOXIADIS la Andalucia Occidental estaria
formada por el tridangulo ademas de las provincias Cordoba y Jaén, mas al este.
En este estudio y tras analizar esta zona atendiendo a criterios geograficos y
especialmente socioecondomicos se dice que:

“Parece, por lo tanto, gue el desarrollo industrial de la regiéon debe ser
concebido en el tridnguio vagamente indicado por la carretera Sevilla-Huelva,
Ia costa desde Huelva a Cadiz, y ¢l cauce del rio Guadalquivir entre Sevilla y
Cadiz" (1963°5)

22Esta division se encuentra en las obras de GARCIA BARBANCHO citadas en 1a bibliografia, en el
estudio de DOXIADIS (1963}, en E. DULFER (1975) y otros estudios



Esta afirmacién vuelve a sacar la idea de un occidente andaluz mas rico
y dinamico, al menos potencialmente y sobre el que la mversién dara frutos

mejores.

Por otro lado, y volviendo a la division quizd mas usual antes de la
autonomia andaluza (Cadiz, Cordoba, Huelva y Sevilla), la division en dos de
la regién andaluza atendia en ocasiones simplemente a criterios operativos: la
region andaluza es demasiado extensa, hay que dividirta para reabzar
determinadas tareas con mayor comodidad y eficacia (BARBANCHO, 1979).

Hasta ahora se han mencionado algunas divisiones supraprovinciales que
comprenden a las provincias objeto de estudio: Europa, Espafia, Andalucia,
Andalucia Occidental, Baja Andalucia. l.a sigwente division, la comarca,
dependiendo del uso que se le esté dando y la fuente empleada serd supra o
infraprovincial, segin se vera, aunque suele usarse con mayor frecuencia para |
reflejar divisiones infraprovinciales.

El término "comarca"” se refiere segin el Diccionario de la Lengua de la
Real Academia Espafiola?? a una "division de territorio que comprende varias
poblaciones”. La definicion no establece que esta division del termitorio haya de
ser permanente, tampoco dice nada sobre el criterio a tener en cuenta para
Hevar a cabo tal division del ternitorio o agrupacion de poblaciones. Esto hace
pensar en la indeterminacion del concepto de comarca, tal y como se sugiere en
la Gran Enciclopedia de Andalucia (1978). Esto es asi hasta el punto de que
una zona puede ser sometida a tantas divisiones comarcales cuantos criterios se
adopten e investigadores haya. Jesus MONTEAGUDO (1986a:51) cita a dos
autores que analizan la cuestidon con gran claridad. Lo transcnibimos a
continuacion:

"no existen regiones o comarcas, ni objetivas ni univocas; "que todas son
construcciones mentales", "que las regiones o comarcas que delimitaremos
dependeran de los criterios concretos utilizados en el anilisis, 1o que las hara
dificilmente coincidentes con las de otros investipadores (Puyol, 1980), y que
"el concepto de region es un concepto abierto y, como tal, se presta a

BEdicion de 1992,



multivariadas asignaciones, supuesto que en el dliimo término no es mas que
una pura construccion mental” (Benito Arranz, 1980).

Sin abundar en el tema, parece ya claro que el término comarca se
reflere a una agrupacion de poblaciones, construida por el hombre
arbitrariamente, no universal. Por otro lado, una misma area puede verse
sometida a varias divisiones comarcales. Por ejemplo, el tnangulo formado por
las provincias Cadiz, Huelva y Sevilla se ha dividido en unidades termitoriales
inferiores a la provincia, de acuerdo a criterios o fines distintos:

. Geografico y/o regiones naturales
. Politico, administrativo y judicial

. Socioeconémico

. Agrario

. Sanitario

. Educativo: Escolar y Universitario
. Turisticos

. Otras divisiones, mas especificas

Todas estas divisiones se desarrollan a continuacion. No obstante, hay
otras que no se estudian aqui y son objeto de atencion de gedgrafos, mas
dedicados a este tema. Véase por ejemplo para el caso Huelva la excelente
revision que hace MONTEAGUDO (1986) o para Andalucia a PEZZI (1982).

2.3. Divisiones territoriales geograficas,
comarcas o regiones naturales

Existen vanas divisiones del territorio andaluz que toman como base
criterios geograficos. Cuando la division se refiere al conjunto andaluz las
agrupaciones engloban de forma general zonas mas amplias, si 1a division se
realiza tomando como base la provincia, se desciende a mayor detalle, algo
totalmente logico por otra parte.

Este es uno de los motivos, ademas del cnterio o fin con que se haya
hecho la comarcalizacion, que provoca que el mismo espacio fisico se



denomine en ocasiones "Depresion del Guadalquivir' y en otras "Campifia de
Sevilla". Otras veces sus limites no cotnciden exactamente con estos nombres.

A continuacién vamos a describir algunas de las comarcalizaciones de
las que, adoptando un criterio geografico, han sido objeto las provincias de
Cadiz, Huelva y Seviila, concretamente la que se expone en la Gran
Enciclopedia de Andalucia bajo la voz "comarca” (1978), la que aparece en
BOSQUE (1971), la propuesta en las Bases para la Ordenacion del Territorio
andaluz que tomamos de CASTELLS y HALL (1990 y 1992) y la expuesta en
los Nomenclitores de poblacion de 1981 y 1991, Complementaremos este
apartado recordando las divisiones que se han hecho tomando como base
aspectos ya muy especificos de la geografia, por ejemplo: el clima, o las
precipitaciones, o el relieve,... aspectos todos ellos que se consideran
globalmente para formar las regiones expuestas a continuacion:

2.3.1. Comarcalizacion realizada por el Instituto de
Desarrollo Economico (1970)2

En esta division el triangulo se encuentra dividido en varias comarcas
que se encuentran ubicadas dentro de las tres grandes areas morfoestructurales
del mismo (MAPAS ya presentados 1.2, y 1.3.). Se toman como base unidades
fisicas de paisaje similar. La division que s¢ lleva a cabo es la siguiente;

**Expuesta en la Gran Enciclopedia de Andalucia, 1978 918 La toma de Instituto de Desarroflo
Economico, {istudio Sociveconomico de Andalucia, vol 1., Madrid, 1970,



UNIDAD COMARCA TRADICIONAL PROVINCIA
MORFOESTRUCTURAL
SIERRA DE HUELVA: HUELVA
SIERRA MORENA Tierra Alta de Huefva
El Andevalo
SIERRA DE SEVILLA SEVILLA
CAMPINA BETICA: SEVILLA
Campina de Sevilla
Sierra subbética sevillana
DEPRESION DEL
GUADALQUIVIR CONDADO Y ALJARAFE HUELVA 'Y SEVILLA
TIERRA LLANA DE HUELVA HUELVA
MARISMAS CADIZ, HUELVA, SEVILLA
CAMPINA DE JEREZ CADIZ
COSTA DE CADIZ
SIERRA SUBBETICA SERRANIA DE RONDA: CADIZ

Sierra de Grazalema
Campo de Gibraltar

Fuente: Elaboracion propia a partir de Ia Gran Enciclopedia de Andafucia, tomo 2.

BOSQUE MAUREL (1971), en el volumen 3 del estudio del Instituto de
Desarrollo Economico al que hace referencia la Gran Enciclopedia de
Andalucia distingue para Andalucia cinco grandes zonas:

Sierra Morena

A I e

Andalucia del Guadalquivir
Andalucia Mediterranea
Altiplanicies intenores béticas
Andalucia subdesértica

Las regiones geograficas 1, 2 y 4 estan representadas en el tnangulo
formado por las provincias de Cadiz, Huelva y Sevilla, y son las mismas que se¢

sefialan en el TABLA antenor, aunque en ésta se indique "Depresion del
Guadalquivir" en vez de "Andalucia del Guadalquivir'. BOSQUE divide esta
ultima region en tres partes, aunque las regiones que la torman son las mismas

de la TABLA antenor:



1. Campifias Béticas .

2. Andalucia Atlantica, donde se encuentran el Condado y la Tierra Llana
de Huelva, el Aljarafe, la campifia jerezana, la costa de Cadiz y las
marismas.

Metropoh de Sevilla.

Ll

2.3.2. Bases para la Ordenacion del Territorio

Hemos tomado esta division del territorio de las publicaciones dirigidas
por CASTELLS y HALL (1990 y 1992).

En esta comarcalizacion se contemplan en Andalucia tres grandes zonas
supraprovinciales: litoral, campiiia y montafia (MAPA 1.11.), subdivididas a su
vez en varias comarcas. Se aprecia, en relacion a la division anterior, que el
esquema basico es el mismo: costa, llano vy sierra, soporte geografico basico
que no puede eludir el triangulo.

La parte litoral esta muy bien localizada, la costa, desde el Campo de
(nbraltar a la frontera con Portugal, encontrandose entre €stas: La Janda, la
Bahia de Cadiz, El Bajo Guadalquivir (Ia que mas se adentra al Continente),
Dofiana, Huelva y La Costa. En relacion a la comarcalizacion anterior (2.3.1.)
se aprecian algunas diferencias que afectan a las denominaciones:

. La Janda y Bahia de Cadiz se corresponden con la Costa de
Cadiz. |
. El Campo de Gibraltar se engloba en la Serrania de Ronda en el
- mforme del Instituto de Desarrollo Econémico.
. El Bajo Guadalquivir, parte costera de la campifia sevillana vy
Dofiana se encuadran bajo el nombre de Marnismas por el Instituto
de Desarrollo Economico (I.D.E. desde ahora).

. La Costa se encuentra situada en la parte sur de la Tierra Llana de
Huelva.



MAPA I.11. BASES PARA LA ORDENA'CI(')N DEL TERRITORIO DE
ANDALUCIA

SIERRA CAMPINA COSTA
1. Sierra de Huelva | 5. Condado 10. La Costa
2. Andévalo 6. Aljarafe 11 Huelva
3. Sierra Norte 7. Campinia de Sevilla 12. Doilana
4. Serrania de Ronda | 8. Vega del 13, Bajo Guadalquivir
Guadalgquivir 14. Bahia de Cadiz
9. Campiiia de Cadiz 15. La Janda
16. Campo de Gibraltar

FUENTE: Castells y Hall, 1990 y 1992. Indican que lo toman de
Bases para la ordenacion del territorio de Andalucia.
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La dificultad pnincipal a 1a hora de comparar unas zonas con otras es que
no siempre se ven claramente a través de los mapas qué municipios pertenecen

a cada zona, especialmente los hmitrofes.

La Campiiia, en nuestro triangulo, engloba a la Campifia de Sevillay la
parte oeste de la llamada Vega del Guadalquivir. La parte este s¢ encuentra en
Coérdoba. Este area supone una gran parte de la provincia de Sewvilla, salvo su
parte suroeste {del que toma algo el Bajo Guadalquivir-litoral) y el norte
provincial, serrano, que se reparte su territorio entre en Andévalo y la Sierra
Norte, ambos de montafia. .a Campifia de Sevilla enlaza al sur con la de Cadiz.
Las correspondencias son las siguientes:

. La llamada Campifia de Sevilla y la Vega del Guadalquivir se
corresponde con las llamadas por el LD.E. Campifias Béticas,
Sewvilla, Condado y Aljarafe.

. La Campifia de Cadiz se denomina Campifia de Jerez por el
IDE.

La montaia se encuentra en Huelva: la Sierra de Huelva y la Comarca
del Andévalo, ambas al norte de la provincia. En Sevilla, en la llamada Sierra
Norte, al norte de la provincia y lindando al oeste con la sierra de Huelva. En
Cédiz, la parte correspondiente de la Serrania de Ronda, sobre el Campo de
Gibraltar.

. En este caso, la Sierra Norte es la Sierra de Sevilla del ILD.E..
. La Sierra de Huelva y Andévalo se engloban por LD.E. en Sierra
de Huelva.

. La Serrania de Ronda y Campo de Gibraltar se agrupaban por
[LDE. en la Serrania de Ronda.
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2.3.3. Divisiones en regiones naturales procedenies
de los nomenclatores de 1981y 19912,

Ademas de datos sobre la poblacidon de hecho y derecho, extension,
etc.,... en los nomenclatores de poblacion se suelen incluir unas primeras
paginas introductorias sobre la provincia. En estas paginas se habla de las
regiones naturales que se encuentran en las provincias.

Como quiera que en esta Tesis los aspectos geograficos ocupan un lugar
secundario, con caracter de presentacion, no se expondran las regiones que
aparecen en los nomenclatores de 1900 a 1981. Ademas, estas regiones -por
estar basadas en aspectos geograficos fundamentalmente- se mantienen casi
invariables a lo largo del siglo. Teniendo en cuenta también que en esta Tesis
se pretende que el conocer el pasado contribuya a saber como rentabilizar
social y econémicamente el futuro se ha optado por emplear las regiones que
aparecen en el Nomenclator de 1981 y en el de 1991.

Las regiones naturales del nomenclator se diferencian por sus aspectos
geograficos, orograficos, suelo, vegetacion y economia. Se exponen a
continuacién, segun provincias (MAPAS 1.12, 1.13. y 1.14).

Z3Nomenclatores de poblacidn de Cadiz, Huelva y Sevilla correspondientes a los afios 1981 v 1991,



MAPA 1.12. REGIONES NATURALES EN LA PROVINCIA DE CADIZ

Alcala

CAMPO
DE /
GIBR’ALTAF

+ Parte de la Campifia v j_\
parte del Campo de Gibraltar

FUENTE: Nomenclator de Cadiz, 1981
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TABLA I 8. REGIONES NATURALES DE CADIZ

REGION

MUNICIPIOS

CARACTERISTICAS BASICAS

1. SERRANIA DE
GRAZALEMA

2. SIERRAS SUB-
BETICAS DEL
NORTE

3. CAMPO DE
GIBRALTAR

4, CAMPINA

5. COSTAS

Grazalema, El Bosque, Ubrique,
Benaocaz, Villanueva del Rosario.

Otlvera, Puerto Serrano, Gastor,
Algodonales, Torre-Alhaguime,
Alcala del Valle, Prado del Rey,
Setenil, Zahara

Algeciras, Tarifz, L.a Linea de la
Concepcién, San Roque, Los
Barrios, Castelar de la Frontera,
Jimena de la Frontera, parte de
Alcala de los Gazules, Barbate de
Franco.

Jerez de la Frontera, Sanlucar de
Barrameda, El Puerto de Santa
Maria, Arcos de la Frontera, Puerto
Real, Medina-Sidonia, Rota,
Chiclana de la Frontera, Conil de
la Frontera, Vejer de la Frontera,
Villamartin, Bonos, Espera,
Patema de Rivera, parte de Alcala
de los Gazules, Trebujena, Algar

Cadiz, San Femando, Chipiona

Alrededor de 400 kms?.

Parte mas alta de la provincia.

Escasa poblacion y densidad. Diseminados.
Dedicacion ganadera y escasos rendimientos
agricolas.

Gran extension. Poca poblacion y diseminada
Topografia accidentada y diversa
Buenos rendimientos agricolas.

Gran extension.

Unifermidad de suelos y vegetacion.
Dedicacién agricola, ganadera.

Industria, Polo de Desarrollo de Algeciras y
explosion demografica en los dltimos afios.

L.a de mayor extension.

Mayor riqueza agricola y vitivinicola de la
provincia.

Variedad de cultivos, regadio y mecanizacién hacen
obtener los mejores rendimientos.

Grandes niicleos urbanos-industriales, de multiples
viviendas frente a zonas agricolas diseminadas y
poco pobladas.

Mayor concentracién de la poblacion.

Menor emigracion progresivamente.

Capital de la provincia.

Grandes densidades de poblacién, crecimiento en
vertical.

Industria naval, pesquero-conservera, ...

Fuente: Elaboracion propia a partir del Nomenclator de 1981 de la provincia de Cadiz. En el
apartado sobre regiones naturales no se hace mencion expresa a los municipios de San
Femando, Chipiona, Algar, Setenil y Zahara, que hemos asignado a las regiones segun criternos

geograficos v otras comarcalizaciones estudiadas.

En el Nomenclator de 1991 tampoco aparecen asignados estos municipios. Coinciden en ambas
fechas los municipios que se incluyen en las tres primeras regiones. Y respecto a las dos
regiones restantes creemos que el nomenclator del 91 esta equivocado porque mi Cadiz ni San
Femnando aparecen en minguna region y repite en las regiones cuarta y quinta a los municipios
de Chiclana de la Frontera, Vejer de la Frontera, Puerto de Santa Maria, Puerto Real y Rota
sin especificar (como hace con Alcala de los Gazules) que estan entre dos regiones. Por este
motivo presentamos el mapa con los municipios que aparecen en 1981



MAPA 1.13. COMARCAS NATURALES EN LA PROVINCIA DE HUELVA

LIASIERRRA

RELANDEYALQ

y

LA CAMPINA
1. LA CONTA

FUENTE: Tomado de MONTEAGUDQO, 198658
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TABLA L9. REGIONES NATURALES DE HUELVA

REGION MUNICIPIOS CARACTERISTICAS BASICAS
1. SIERRA DE En las fuentes utilizadas: Momen- | Al norte de la provincia, zona montanosa con
ARACENA clator de Huelva de 1981 y 1991 no | altitudes superiores a 1900 m.

2. SERRANIA DEL
ANDEVALO

3, LA CAMPINA

4. LA COSTA

aparecen los municipios que
forman cada regién. Estos tampoco
aparecen en la parte dedicada a las
regiones naturales en los
nomenclatores de 1970, 1960 v
1950. En los de 1900, 1910, 1920
y 1930 no se mencionan siguiera
las regiones naturales.

Fl nomenclator de 1940, el mas
detallado y del que practicamente
se copia todo en los nomencldtores
de afios siguientes en este punto,
agrupa las cuatro regiones en dos
mayores:

A. Montafiosa o septentrional
(Sierra Morena), que estd formada
por:

1. Sierra Alta o de Aracena

2. Sierra Baja 0 Serrania del
Andévalo

B. Regi6n ilana:
1. Comarca Campiia
2. Comarca costa con marismas

En esta fuente tampoco se
especifican los municipios
concretos que forman cada region,
no ohstante.

Chma fresco y luvioso.

Nucleos de poblacién numerosos, proximos y poco
poblados.

Producen castarias, bellotas y frutas.

También en la parte norte de la provincia pero
ubicada al sur de la region anterior y algo menos
montaiiosa que aquélla.

Clima mas calido, suelo impermeable no bueno
para la agricultura pero se dan bien el alcomoque vy
encina,

Gran riqueza en el subsuelo (manganeso y pirita).

Tierra lana, al sur del Andévalo.

Buena produccion agricola: vifias, olivos e higueras.
Clima bueno.

Nucleos de poblacién menos numerosos, mas
distantes y mas poblados.

Al sur de la provincia, es la tierra mas Hana y baja.
La capital esta en esta comarca.

Buena produccién agricola: vifiedos, higueras,
naranjos, limones, fresa.

Pesca e industrias derivadas.

Importante influencia del Polo en actividad
economica, poblacion y tipo de edificaciones.

Fuente: Elaboracion propia a partir de los Nomencldtores de 1900 a 1981 de la provincia de

Huelva,

En el MAPA 1.13. mostramos la division en comarcas naturales de
Huelva, segun MONTEAGUDO (1986:58).



MAPA 1.14. REGIONES NATURALES EN LA PROVINCIA DE SEVILLA

SIERRA
NORTE
VEGAS DELLGU MR (VG
LA CAMPINA
£ ?\H_)
\ \
SIERRA }
SUR

« ZONA DE INFLUENCIA

FUENTE: Nomenclator de Sevilla, 1981



TABLAL 10, REGIONES NATURALES DE SEVILLA
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REGION

MUNICIPIOS

1. STERRA NORTE

2. MARISMAS Y
ARENALES

3. LA CAMPINA

4. SIERRA SUR

5. VEGAS DEL
GUADALGQUIVIR

6. EIL ALJARATE

7. SEVILLAY ZONA
DE INFI.UENCIA

Alanis, Almadén, Avmaledllar, Castilblanco
de los Arroyos, Castillo de las Guardas,
Cazglla de Ja Sierra, Constzmima, El
Garrobo, Gerena, Guadalcanal, Guillena, Fi
Madrofio, Las Navas de Ja Concepaidn, 1
Pedroso, Puebla de los Infantes, Fi Real de Ja
Jara, Fl Renquillo, San Nicolas del Tuerto.

Amalcizar, Puebla del Rio, Villamanrique
de la Condesa.

Arahal, Las Cabezas de San Juan, Campana,
Carmona, El Corenil, Ecija, Fuentes de
Andafucia,la Lantejuela, Lebrija, Mairena
de Alcor, Marchena, Los Molares, Osuna,
Paradas, E] Rubio, Utrera, Il Viso del Alcor.

Algamitas, Coripe, Los Corrales, Martin de la
Jara, Montellano, Morén de la Frontera,
Pruna, La Puebla de Cazalla, El Sauocjo,
Villanueva de Sag Juan, Estepa, Agnadulce,
Badolatosa, Casariche, Gilena, Herrera, Lora
de Estepa, Marinaleda, Pedrera, La Roda de
Andalucia.

Aleala del Rio, La Algaba, Aleolea del Rio,
Brenes, Burguillos, Cantillana, Cora det Rio,
Gelves, Lora del Rio, Los Palacios y
Villafranca, Palomares del Rio, Petiaflor, La
Rinconada, Tocma, Villanueva det Rio y
Minas, Villaverde del Rio.

Albaida del Aljarafe, Almensilla, Benacazon,
Bollullos de la Mitacién,, Bormujos, Carriin
de los Céspedes, Castilleja de Guanin,
Castillgja de] Camppo, Espartinas, Gines,
Huévar, Olivares, Pilas, Salteras, Sanficar la
Mayor, Tomares, Umbrete, Valencma de 1a
Cancepcitn, Villanueva del Ariscal.

Alcala de Guadaira, Dos Hermanas, San
Juan de Amnalfarache, Mairena del Alcor,
Castillega de la Cuesta, Camas, Santiponce,
Sevilla.

CARACTERISTICAS BASICAS
Al Norte de la provica.
Agricultura, ganaderia y forestal.
En despoblacion.

Al suroeste de la provincia.
Cexeal, arroz, toro bravo. Ganaderia y forestal.
Poblacidn estable y densidad baja.

Zona central y sur.

Diversidad de cultivos: cereales, algodn, girasol... muy
mecanizada.

Grandes nicleos y distanciados, con poblacion estable
tendiendo a la haja.

Zona de montaiia.

Polrreza, cultive y pastos de bajo rendimiento.
Fscasa densidad ¢ mdustrias salvo Estepa, estacicnal.
Poblacién en retroceso.

Las atraviesa el Guadalquivir,

Regadio y cultivos herbaceos: naranjos, frutales y hortalizas.
Ganaderia y leche.

Poblacida estable.

Mumicipios de elevada altitud ubicados

a ambos lados de la carretera de Sevilla a Huelva, Mudhos
atieleos urbanes y pequeios.

Agricaltura de olivo, vifiedos,... e mdustna alimentana.

Poblacion en arecimiento y urbanizaciones.

Sevilla y municpios que deperden de Sevilla v tienan su
economia vimouladza.
Tndustnia, comercio, servicios,

Poblacién progresiva.

Fuente: Elaboracion propia a partir de los nomenclatores de 1981 y 1991



2.3.4. Owras divisiones geograficas

En este apartado se recuerdan concisamente divisiones del tnangulo que

no descienden a nivel municipal, y que ya han sido descritas:

1. Segin el clima: las tres provincias tienen un clima mediterraneo, con
algunas variaciones segun la influencia del océano y la altitud (vcase el
MAPA 1.10.del presente). Los tipos de chima son:

- himedo de tendencia atlantica.
- genuino, calido y seco.

- calido y menos seco.

- subarido calido.

2. Por el relieve se distinguen tres zonas:

- Sierra Morena, al norte del tnangulo.
- Depresion del Guadalquivir, en la franja intermedia.
- Cordillera Subbética, al sureste.

3. Teniendo en cuenta las precipitaciones, Andalucia se encuentra en la
Espafia seca, aunque en el triangulo no se encuentran los mayores
valores de aridez, sino intermedios:

- Semarnidas.
- Subhumedas.
- Hameda (Sierra de Grazalema).

4, Por el suelo y Ia vegetacion distinguimos tres areas, que coinciden con
el reheve:

- La Sierra Morena, con subsuelo rico y suelo apto para lo
forestal y ganadero.

- La Depresion del Guadalquivir, de fértiles tierras para la
agricultura.



5.

- La Cordillera Subbética, de vocacion ganadera y loresial y
subsuelo rico para matenales de la construccion.

Seglin cuencas o confederaciones hidrograficas (MAPA 1.15.), se
distinguen la:

- del Guadiana: rios Guadiana, Tinto y Odiel, en Huelva.

- del Sur de Espafa; parte de Cadiz.

- del Guadalquivir (rios Guadalquivir y Guadalete, Sevilla y resto
de Cadiz.



MAPA L15. CUENCAS HIDROGRAFICAS
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2.4. Divisiones judiciales, politicas y administrativas

Otros criterios que afectan a la fragmentacion del territorio son los que
lo dividen en municipios, partidos judiciales, provincias y comunidades
autondémas, segian esta legislado por el texto siguiente:

"El Estado se organiza territorialmente, a efectos judiciales,

en municipios, partidos, provincias y Comunidades Autono-
26

mas”

A lo largo de la Tesis emplearemos con frecuencia estas divisiones por
lo que se considera de interés detenerse algo mas en ellas, antes de mostrar la
configuracion del triangulo Cadiz-Huelva-Sevilla seglin municipios y partidos
judiciales.

Comenzando por los partidos judiciales, de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, nos interesa la informacion siguiente, contenida en el capitulo Ii
(sobre 1a division territorial):

1. El partido judicial es una unidad ternitonal

2. que puede estar formada por uno o mas municipios limitrofes de una
misma provingcia

3. y que se puede modificar segun el namero de asuntos, las caracteristicas
de la poblacion, medios de comunicacion y comarcas naturales. Ademas

4. los partidos judiciales cuentan con una capital o cabecera, determinada
por las Comunidades Autdénomas (desde que éstas existen) y

5. en cada partido habra uno 0 mas Juzgados de Primera Instancia e

Instruccion, con sede en la capital del partido y junisdiccion en su

territorio. Se llamaran como el municipio de su sede.

No hemos consultado legislacion al efecto de principios de siglo (no
procede en este caso) pero seguramente posibilitaba, igual que ahora, el que se
pudiera modificar la composicion de los partidos judiciales. Prueba de ello es
que Cadiz v Sevilla han modificado a lo largo del siglo su distribuciéon en

ArL 30 de la Lev (hrganice del Poder Judicial v Estatutos Organicos. En la Ed Teenos. Madrid.
1990 3edicion. preparada por Victor Moreno Catena,



partidos judiciales segiin muestran los nomenclatores de poblacion. Huelva ha
alterado su composicion en partidos solo en el altimo afio.

Es de interés para este trabajo subrayar que los limites y composicion de
los partides judiciales pueden haber sido alterados a lo largo del siglo, por

distintos criterios.

Teniendo esto en cuenta, y sin olvidar la tmportancia de la division en
partidos judiciales para el establecimiento de Juzgados, porque cada tribunal va
a desarrollar sus funciones dentro de un determinado territoric o demarcacion,
Ja division de los partidos en municipios sera de interés para la Tesis porque los
municipios son la unidad territorial basica que se utiliza para los tres tipos de
administraciones que estamos estudiando: la judicial, pudiéndose ubicar los
Juzgados de Paz y de Primera Instancia e Instruccion en ellos; la politica,
celebrandose las elecciones en cada municipio; y la admuinistrativa, donde el
Ayuntamiento representa al municipio.

Por ofro lado y siendo practicos, la division municipal tiene ventajas
indudables:

I Siempre que se conozcan datos desagregados a nivel municipal podran
agregarse en partidos conociendo la distribucion de éstos. Los mismo ocurrira
cuando queramos hacer agrupaciones por comarcas cuya distribucion municipal
sea conocida.

2. La mayor parte de la informacion estadistica se recoge a nivel municipal.

3. Existe informacion municipal desde principios de siglo desagregada a
este nivel con la posibilidad de comparar las tres provincias en estudio.

Se destaca pues la importancia de las divisiones termitoriales basadas en
la figura del MUNICIPIO. En los textos que siguen se aportan algunas
definiciones del nusmo para su mejor caracterizacion:

Los municipios son "una formula organizativa (una de las posibles), que tiene
como finalidad vertebrar la representacion politica de la poblacion con la
prestacion de servicios a la misma, si bien en nuestro tiempo con el lastre ya



indicado de no ser centro de decisiones econdémicas importantes” (BAENA
DEL ALCAZAR, 1988:321)

"Una definicién técnico-administrativa del municipic dice que es un ente
publico menor de caracter territorial y de base corporativa. Pero el municipio es
un concepto sociaf, una convivencia de persenas, peculiarmente de familias,
asentadas en un mismo territorio para, con plena conciencia de su unidad,
realizar en comun los fines de 1a vida. En definitiva, segin GARCIA OVIEDO,
es el espiritu de sociabilidad humana y las limitaciones de nuestras facultades
las que impone la existencia del municipio.

Y, por ultimo, el municipio es también un concepto politico,
puede ser definido como establece el articulo 11 de la Ley 7/85, <<es la entidad
local basica de la organizacion del Estado>>...

Conforme al articulo 137 de la Constitucion, el Estado se
organiza territorialmente en municipio, provincias y en las Comunidades
autonomas que se constituyan" (Diccionario Juridico Espasa, 1991, pp.6ol-
662).

El municipio pues, como ente territorial menor, es la pieza basica para
las acciones administrativas, judiciales y politicas. Pero tiene también su
dimensién social y econémica. Fsta se manifiesta de distintas maneras:
identificacion del vecino con el municipio, con sus costumbres, con sus
habitantes, con sus fiestas, con su lengua; con su modo de vida...

Se muestra a continuacidn la division del triangulo en partidos judiciales
y municipios, en varios momentos del tiempo. El hecho de elegir varios
momertos tiene facil explicacion: este trabajo utilizara datos desde principios
de siglo v muchos de ellos se referirdan a munictpios y partidos judiciales. Como
quiera que la configuracion actual de estas tres provincias en partidos judiciales
y municipios no es idéntica a la de entonces, se ha creido conveniente mostrar
la distribucion existente en otras fechas. Ha de indicarse, no obstante, que,
pensando en la utilidad practica de este trabajo, siempre que se ha dispuesto de
datos municipales se han agregado de forma que las cifras dadas sobre los
partidos judiciales se corresponda con el territorio que tienen asignado en
les nomenclitores de 1991. Se han realizado series temporales de "area
constante".

Por otro lado, en las TABLAS siguientes (I.11. a 1.22)) se indica
también cuando se han producido agregaciones o desagregaciones de

municipios o cambio de denominaciones. Se acompafian las tablas de los
MAPAS 1.16 a1.27.



MAPA L.16. CADIZ POR PARTIDOS JUDICIALES, 1900
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FUENTE: Nomencldtor de Cadiz, 1900



TABLA L11. DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE CADIZ. ANO 1900

—

ALGECIRAS
Algeciras
Ceuta

Tarifa

ARCOS DE LA
FRONTERA

Algar

Arcos de 1a Frontera
Bornos

Espera

Prado del Rey
Villamartin

CADIZ
Cadiz

CHICLANADE LA
FRONTERA

Conil

Chiclana de {a Frontera
Vejer de 1a Frontera

GRAZALEMA
Benaocaz

Bosque (E)

Grazalema

Ubrique

Villaluenga del Rosario

JEREZ DE LA
FRONTERA
Jerez de la Frontera

MEDINA-SIDONIA
Alcala de los Gazuies
Medina-Sidonia
Paterna de Rivera

OLVERA
Alcala del Valle
Algodonales
Gastor (El)
Olvera

Puerto Serrano
Setenil

Torre- Alhaquime
Zahara

PUERTO DE SANTA
MARIA

Puerto de Santa Maria
(ED)

Puerto Real

Rota

SAN FERNANDO
San Fernando

SANLUCAR DE
BARRAMEDA
Chipiona

Sanltcar de Barrameda
Trebujena

SAN ROQUE
Barros (Los)
Castellar

Jimena de la Frontera
Linea (La)

San Roque

Fuente: INE: Nomencidtor de pobilacidn de [ 900, provincia de Cadiz.



MAPA L.17. CADIZ POR PARTIDOS JUDICIALES, 1970
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FUENTE: Nomenclator de Cadiz, 1970



TARBLA 1.12. DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE CADIZ. ANO 1970

ALGECIRAS*
Algeciras
Tarifa

ARCOS PE LA
FRONTERA**
Alcala del Valle
Algar
Algodonales
Arcos de la Frotitera
Benaocaz

Bornos

Bosque (El)
Espera

Gastor (El}
Grazalema
Olvera

Prado del Rey
Puerto Serrano
Setenil
Torre-Althaquime
Ubrique
Villaluenga del Rosario
Villamartin
Zahara

CADIZ
Cadiz

CHICLANA DE LA
FRONTERA

Barbate de Franco
Conil de Ia Frontera
Chiclana de la Frontera
Vejer de la Frontera

JEREZ DE LA
FRONTERA
Jerez de 1a Frontera

PUERTO DE SANTA
MARIA

Puerto de Santa Maria
(ED)

Puerto Real

Rota

SAN FERNANDQ***
Alcala de los Gazules
Medina-Sidonia
Paterna de Rivera

San Fernando

SANLUCAR DE
BARRAMEDA
Chipiona

Sanlicar de Barrameda
Trebujena

SAN ROQUE

Barrios (Los)

Castellar de 1a Frontera
Jimena de la Frontera
Linea de la

Concepeion (La)

San Roque

Fuente: INE: Nomencidtor de poblacion de 1970, provincia de Cadiz
* Desaparece Ceuta, que en 1920 pasd a posesiones del norte de Africa. Se crea Barbate de Franco,
segregado del municipio de Vejer de 1a Frontera en 1947.

** Los municipios de los partidos de Grazalema y Olvera pasan a formar parte de este partido.

*** F] partido de Medina-Sidonia se ha integrado al de San Fernando.

Nota: Algunos municipios han alterado su denominacion:

Conil pasa a denominarse Cont! de ia Frontera
Linea (La) pasa a Linea de 1a Concepcidn (La)

Castellar a Castellar de la Frontera



MAPA I.18. CADIZ POR PARTIDOS JUDICIALES, 1981
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TABLA L13. DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE CADIZ. ANO 1981

ALGECIRAS
Algeciras
Barrios (Los)*
Tarifa

ARCOS DE LA
FRONTERA
Alcala del Valle
Algar
Algodonales
Arcos de 1a Frontera
Benaocaz
Bornes

Bosque (El)
Espera

Gastor (E1)
Grazalema
Olvera

Prado del Rey
Puerio Serrano
Setenil

Torre- Alhaquime
Ubrique
Villaluenga del Rosario
Villamartin
Zahara

CADIZ
Cadiz

CBICLANA DE LA
FRONTERA

Barbate de Franco
Conil de }a Frontera
Chiclana de la Frontera
Vejer de la Frontera

JEREZ DE LA
FRONTERA
Jerez de 1a Frontera

PUERTO DE SANTA
MARIA

Puerto de Santa Maria
ED)

Puerio Real

Rota

SAN FERNANDO
Alcala de los Gazules
Medina-Sidonia
Paterna de Rivera
San Fernando

SANLUCAR DE
BARRAMEDA
Chipiona

Sanlicar de Barrameda
Trebujena

SAN ROQUE
Castellar de la Frontera
Jimena de Ia Frontera
Linea de la
Concepcion (1.a)

San Roque

Fuente: INE: Nomenclator de poblacion de 1981, provincia de Cadiz

* Los Barrios pasa de! partido de San Roque al de Algeciras,



MAPA L19. CADIZ POR PARTIDOS JUDICIALES, 1991
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TABLA L14. DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE CADIZ. ANO 1991

ALGECIRAS
Algeciras
Barrios (Los)
Tarifa

ARCOS DE LA
FRONTERA
Alcala del Valle
Algar
Algodonales
Arcos de 1a Frontera
Benaocaz

Bornos

Bosque (El)
Espera

Gastor (ED)
Grazalema
QOivera

Prado del Rey
Puerto Serrano
Setenil

Torre- Alhaquime
Ubrique
Villaluenga del Rosario
Villamartin
Zahara

BARBATE DE FRANCO*
Barbate de Franco
Vejer de 1a Frontera

CADIZ
Cadiz

CHICLANA DE LA
FRONTERA**

Alcala de los Gazules
Conil de 1a Frontera
Chiclana de 1a Frontera
Medina Sidonia
Paterna de Rivera

JEREZ DE LA
FRONTERA
Jerez de la Frontera

LINEA DE LA
CONCEPCION (LA)***
Linea de 1a Concepcion (La)

PUERTO DE SANTA
MARi,A****

Puerto de Santa Maria
(ED

PUERTO REAL
Puerto Real

ROTA
Rota

SAN FERNANDO
San Fernando

SANLUCAR DE
BARRAMEDA
Chipicna

Sanficar de Barrameda
Trebujena

SAN ROQUE
Castellar de la Frontera
Jiinena de la Frontera
San Roque

Fuente: INE: Nomenclator de poblacion de 1991, provincia de Cadiz

* Se crea el partido de Barbate de Franco.
** Gana tres municiptos del partido de San Fernando, pierde los que forman el de Barbate de Franco.
*** Se separa del partido de San Roque.
**%* Pierde a Puerto Real y Rota que pasan a formar partidos independientes.




MAPA 1.20. HUELVA POR PARTIDOS JUDICIALES, 1940
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TABLA 1.15. DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE HUELVA. ANO 1900

1-40

ARACENA

Alajar

Almonaster la Real
Aracena

Aroche
Arroyomolinos de Ledn
Cala

Campofrio

Canaveral de Leén
Castaiio del Robledo
Corteconcepcion
Cortegana

Cortelazor

Cumbres de Enmedio
Cumbres de San Bartolomeé
Cumbres Mayores
Encinasola
Fuenteheridos
Galaroza

Granada (La)
Higuera junto 2 Aracena
Hinojales

Jabugo

Linares de 1a Sierra
Marines, Los

Nava, La
Puerto-Moral

Santa Ana la Real
Santa QOlalla
Valdelarco

Zufre

AYAMONTE

Almendro, El

Ayamonte

Granado, El

Isla-Cristina

Lepe

Sanlicar de Guadiana

San Silvestre de Guzman
Villablanca

Villanueva de los Castillejos

HUELVA

Aljaraque

Beas

Cartaya

Gibraleén

Huelva

San Bartolomeé de la Torre
San Juan dei Puerto
Trigueros

MOGUER
Bonares

Lucena del Puerto
Moguer

Niebla

Palos de 1a Frontera

LA PALMA
Almonte

Bollultos par det Condado
Chucena

Escacena del Campo
Hinojos

Manzanilla

Palma (La)

Paterna del Campo
Rociana

Villalba del Alcor
Villarrasa

VALVERDE DEL CAMINO
Alosno

Berrocal

Cabezas Rubias

Calaiias

Cerro, El

Minas de Riotinto

Nerva

Paymogo

Puebla de Guzman
Rosal de 1a Frontera
Santa Barbara

Valverde del Camino
Villanueva de las Cruces
Zalamea la Real

Fuente: INE: Nomencldtor de poblacion de 1900, provincia de fiuelva




MAPA I.21. HUELVA POR PARTIDOS JUDICIALES, 1979
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TABLA L16 DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE HUELVA. ANO 1970

I1-41

ARACENA

Alajar

Almonaster 1a Real
Aracena

Aroche
Arroyomolinos de Leén
Cala

Campofrio
Cafiaveral dz Ledn
Castano del Robledo
Corteconcepcion
Cortegana
Cortelazor

Cumbres de Enmedio
Cumbres de San Bartolomé
Cumbres Mayores
Encinasola
Fuenieheridos
Galaroza

Granada (La)
Higuera de la Sierra
Hinojales

Jabugo

Linares de la Sierra
Marines, Los

Nava, La
Puerto-Moral

Santa Ana Ia Real
Santa QOlalla
Valdelarco

Zufre

|

AYAMONTE

Almendro, El

Ayamonte

Granado, El

Isla Cristina

Lepe

Sanliicar de Guadiana

San Silvestre de Guzman
Villablanca

Villanueva de los Castillejos

HUELVA

Aljaraque

Beas

Cartaya

Gibraleon

Huelva

Punta Umbrig**

San Bartolomé de 1a Torre
San Juan del Puerto
Trigueros

MOGUER
Bonares

Lucena del Puerto
Moguer

Niebla

Palos de la Frontera

LA PALMA
Almonte

Bollullos par del Condado
Chucena

Escacena del Campo
Hinojos

Manzanilia

Palma (La)

Paterna del Campo
Rociana

Villalba del Alcor
Villarrasa

VALVERDE DEL CAMINO
Alosno

Berrocal

Cabezas Rubias

Calafias

Campille, E1*

Cerro de Andévalo, El
Minas de Riotinto
Nerva

Paymogo

Puebla de Guzman
Rosal de la Frontera
Santa Barbara de Casa
Valverde del Camino
Villanueva de las Cruces
Zalamea la Real

Fuente; INE: Nomencldtor de poblacidn de 1970, provincia de Huelva y Vicenta CORTES ALONSO

(1976).

* Ei Campillo se ha segregado de Zalamea la Real en 1940
** Punta Umbria se ha segregado de Cartaya en 1963

Nota: Cambian su denominacion ¢ alteran la ortografia:

Cerro, El pasa a llamarse Cerro de Andévalo, El

Granada, La ha pasado a denominarse Granada de Rio-Tinto, La
Higuera junto 4 Aracena pasa a Higuera de 1a Sierra

Isla-Cristina pasa a Isla Cristina
Puerto-Moral pasa a Puerto Moral

Santa Barbara a Santa Barbara de Casa
Santa Olalla pasa a Santa Qlalla del Cala
Minas de Riotinto a Minas de Rio-Tinto




MAPA 1.22. HUELVA POR PARTIDOS JUDICIALES, 1981
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TABLA L17. DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE HUELVA. ANO 1981

ARACENA

Alajar

Ailmonaster ]a Real
Aracena

Aroche
Arroyomolinos de Ledn
Cala

Campofrio

Cafiaveral de Leon
Castaric del Robledo
Corteconcepcion

|} Cortegana

Cortelazor

Cumbres de en Medio
Cumbres de San Bartolomé
Cumbres Mayores
Encinasola
Fuenteheridos
Galaroza

Granada de Riotinto (La)
Higuera de 1a Sierra
Hinojales

Jabugo

Linares de la Sierra
Marines, Los

Nava, La
Puerto-Moral

Santa Ana la Real
Santa Olalla del Cala
Valdelarco

Zufre

AYAMONTE

Almendro, El

Ayamorite

Granado, El

{sla Cristina

Lepe

Sanlacar de Guadiana

San Silvestre de Guzman
Villablanca

Villanueva de los Castiilejos

HUELVA

T Aljataque

Beas

Cartaya

Gibrafeon

Huelva

Punta Umbria

San Bartolomé de la Torre
San Juan del Puerto
Trigueros

MOGUER
Bonaras

Lucena del Puerto
Moguer

Niebla

Palos de ia Frontera

-

VALVERDE DEL CAMINO

LA PALMA DEL CONDADO
Almonte

Bollullos par del Condado
Chucena

Escacena del Campo
Hinojos

Manzanilla

Palma del Condado (La)
Paterna del Campo
Rociana del Condado
Villalba del Alcor
Villarrasa

Alosno

Berrocal

Cabezas Rubias
Calaiias

Campilio, El

Cerro de Andévalo, El
Minas de Riotinto
Nerva

Paymogo

Puebla de Guzman
Rosal de 1a Frontera
Santa Barbara de Casa
Valverde del Camino
Vilianueva de las Cruces
Zalamea la Real

Fuente: INE: Nomenclator de poblacion de 1981, provincia de Huelva

Nota: Cambian su denominacion o aparecen con ortografia diferente:
Cumbres de Enmedio aparece como Cumbres de en Medio
Granada de Rio-Tinto, La aparece como Granada de Riotinto, La
Palma, La pasa a llamarse Palma del Condado, La
Rociana pasa a Rociana de} Condado
Puerto Moral aparece como Puerto-Moral
Minas de Rio-Tinto aparece como Minas de Riotinto



MAPA 1.23. HUELVA POR PARTIDOS JUDICIALES, 1991
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FUENTE: Nomenclator de Hueiva, 1991



TABLA L18. DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE HUELVA. ANO 1991

1

ARACENA

Alajar

Almonaster la Real
Aracena

Aroche

Arroyomolinos de Leén
Cala

Campofrio

Cafiaveral de Ledn
Castano del Robledo
Corteconcepcion
Cortepana

Cortelazor

Cumbres de en Medio
Cumbres de San Bartolomé
Cumbres Mayores
Encinasola
Fuenteheridos
Gataroza

Granada de Riotinto (La)
Higuera de la Sierra
Hinojales

Jabugo

Linares de la Sierra
Marines, Los

Nava, La
Puerto-Moral

Rosal de 1a Frontera*
Santa Ana la Real
Santa Olalla del Cala
Valdelarco

Zufre

AYAMONTE**
Ayamonte

Cartaya

Isla Cristina

Lepe

Sanlicar de Guadiana
San Silvestre de Guziman
Villablanca

HUELVA

Aljaraque

Beas

Gibraleon

Huelva

Punta Umbria

San Bartolomé de la Torre
San Juan del Puerto
Trigueros

MOGUER
Bonares

Lucena del Puerto
Moguer

Niebla

Palos de la Frontera

LA PALMA DEL CONDADO
Almonte

Bollullos par del Condado
Chucena

Escacena del Campo
Hinojos

Manzanilla

Palma del Condado (La)
Paterna del Campo
Rociana del Condado
Villalba del Alcor
Villarrasa

VALVERDE DEL CAMINQO
Alosno

Berrocal

Cabezas Rubias

Calafias

Campillo, El

Cerro de Andévalo, El
Minas de Riotinto

Nerva

Paymogo

Puebla de Guzman

Rosal de 1a Frontera
Santa Barbara de Casa
Valverde del Camino
Villanueva de las Cruces
Zalamea la Real

Fuente: INE: Nomencldtor de poblacion de 1991, provincia de Huelva

* Antes en el de Valverde del Camino.
** El Almendro, Fl Granado y Villanueva de los Castillejos pasan al partido de Valverde del Camino.
Llega Cartaya, del partido de Huelva en 1981



MAPA I1.24.SEVILLA POR PARTIDOS JUDICIALES, 1900
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TABLA L19. DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE SEVILLA. ANO 1900

CARMONA
Campana, La
Carmona
Mairena del Alcor
Viso del Alcor, El

CAZALLA DE LA SIERRA
Alanis

Almadén de la Plata

Cazalla de la Sierra
Constantina

Guadalcanal

Navas de la Concepcidn, Las
Pedroso, El

Real de 1a Jara, El

San Nicolas del Puerto

ECIJA

Ecija

Fuentes de Andalucia
Lutsiana, La

ESTEPA
Agnadulce
Badolatosa
Casariche
Estepa

Gilena
Herrera

Lora de Estepa
Marinaleda
Pedrera

Reda, La

LORA PEL RiO
Alcolea del Rio
Cantillana

Lora del Rio

Peiiaflor

Puebla de los Infantes, La
Tocina

Villanueva del Rio
Villaverde del Rio

MARCHENA
Arahal El
Marchena
Paradas

MORON

Algamitas

Coripe

Coronil, El
Montellano

Moron de 1a Frontera
Pruna

Puebla de Cazalla, La

OSUNA

Corrales, Los
Lantejuela, La

Martin de la Jara
Osuna

Rubio, El

Saucejo, El

Villanpeva de San Juan

SANLUCAR LA MAYOR
Albaida

Aznalcazar

Aznalcollar

Benacazon

Carrién de los Céspedes
Castilleja del Campo
Castillo de 1as Guardas, El
Espartinas

Huévar

Olivares

Pilas

Ronquitlo, El

Salteras

Sanlicar la Mayor
Umbrete

Villamanrique
Villanueva del Ariscal

SEVILLA

Alcala del Rio

Algaba, La

Almensilla

Bollullos de la Mitacién
Bormujos

Brenes

Burguiilos

Camas

Castilblanco

Castiligja de Guzman
Castilleja de la Cuesta
Coria del Rio

Garrobo (ED)

Gelves

Gerena

Gines

Guillena

Mairena de Aljarafe
Palomares

Puebla junto a Coria, La
Rinconada, L.a

San Juan de Aznalfarache
Santipence

Sevilla

Tomares

Valencina

UTRERA

Alcala de Guadaira
Cabezas de San Juan, Las
Dos Hermanas

Lebrija

Palacios, Los y Villafranca
Utrera

Fuente: INE: Nomenclator de poblacion de 1900, provincia de Sevilla




MAPA L.25. SEVILLA POR PARTIDOS JUDICIALES, 1970
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TABLA 1.20. DIVISION BE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE SEVILLA. ANO 1970

CARMONA
Campana, La
Carmona
Mairena del Alcor
Viso del Alcor, El

CAZALLA DE LA SIERRA
Alanis

Almadén de la Plata

Cazalla de la Sierra
Constantina

Guadalcanal

Navas de la Concepcion, Las
Pedroso, El

Real de la Jara, El

San Nicolas del Puerto

ECLIA

Ecija

Fuentes de Andalucia
Luisiana, La

ESTEPA
Apuadulce
Badolatosa
Casariche
Estepa

Gilena
Herrera

Lora de Estepa
Marinaleda
Pedrera

Roda de Andalucia, La

LORA DEL RIO

Alcolea del Rio

Cantillana

Lora del Rio

Pefiaflor

Puebla de os Infantes, l.a
Tocina

Villanueva del Rio y Minas
Viliaverde del Rio

MARCHENA
Arahal, El
Marchena
Paradas

FRONTERA
Algamitas

Coripe

Coronil, El
Monteilano

Mordn de ia Frontera
Pruna

Puebla de Cazalla, La

OSUNA

Corrales, Los
Lantejuela, La

Martin de la Jara
Osuna

Rubio, El

Saucejo, El

Villanueva de San Juan

SANLUCAR LA MAYOR*
Albaida del Aljarafe
Aznalcazar

Aznaleéllar

Benacazon

Carrion de los Céspedes
Castilleja del Campo
Castillo de las Guardas, El
Espartinas

Huévar

Madrofio, EI**

Olivares

Pilas

Ronquiiio, El

Salteras

Sanlicar la Mayor

Umbrete

Villamanrique de la Condesa
Villanueva del Ariscai

L

MORON DE LA

SEVILLA***

Alcala del Rio

Algaba, La

Almensilia

EBollullos de la Mitacion
Bormujos

Brenes

Burguillos

Camas

Castilblanco de los Arroyos
Castilleja de Guzman
Castilleja de la Cuesta
Cona del Rio

Garrobo (El)

Gelves

Gerena

Gines

Guillena

Mairena de Aljarafe
Palomares del Rio

Puebla del Rio, La
Rinconada, La

San Juan de Aznalfarache
Santiponce

Sevilla

Tomares

Valencina de la Concepcion

UTRERA

Alcala de Guadaira
Cabezas de San Juan, Las
Dos Hermanas

Lebnija

Molares, Log****

Palacios y Villafranca, Los
Utrera

Fuente: INE: Nomenclitor de poblacidn de 1970, provincia de Sevilla

* Segun indica et Nomenclator, por haberse suprimido el juzgado de Primera Instancia e Instruccion
de Sanlucar 1a Mavor, los juzgados de los municipios de este partido judicial dependen del de

Primera Instrancia e Instruccion, nim. 7 de Sevilla.
**E| Madrofio no figura como municipio hasta 1930
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**% os juzgados de los municipios del partido de Sevilla estan distribuidos entre nueve juzgados de
Primera [nstancia e Instruccion de la capital.
**x% | o5 Molares no figura como municipio hasta 1920

Nota: Algunos municipios han cambiado su denominacion:
Albaida pasa a Albaida del Aljarafe
Castilblanco pasa a Castilblanco de los Arroyos
Palomares pasa a Palomares del Rio
Puebla junto & Coria pasa a Puebla del Rio
Roda, La pasa a Roda de Andalucia, La
Valencina pasa a Valencina de la Concepeion
Villanueva del Rio pasa a Villanueva del Rio y Minas
Villamanrique pasa a Villamanrique de la Condesa



MAPA 1.26. SEVILLA POR PARTIDOS JUDICIALES, 1981
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FUENTE: Nomencldator de Sevilla, 1981



TABLA L21. DIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE SEVILLA. ANO 1981

CARMONA MORON DE LA | Burguillos

Campana, La FRONTERA Camas

Carmona Algamitas Carrion de los Céspedes
Mairena del Alcor Coripe Castilblanco de los Arroyos
Tocina Coronil, El Castilleja de Guzman
Villanueva del Rio y Minas Montellano Castilleja de la Cuesta

Viso del Alcor, El

Moron de la Frontera
Pruna

Castilleja del Campo
Castillo de las Guardas, El

CAZALLA DE LA SIERRA | Puebla de Cazalla, La Coria del Rio
Alanis Espartinas
Almadén de la Plata OSUNA Garrobo (El)
Cazalla de la Sierra Aguadulce Gelves
Constantina Badolatosa Gerena
(Guadalcanal Casariche Gines
Navas de la Concepcion, Las Corrales, Los Guiliena
Pedroso, El Estepa Huévar
Real de la Jara, El Gilena Madrotio, El
San Nicolas del Puerto Herrera Matirena de Aljarafe
Lantejuela, La Olivares
DOS HERMANAS Lora de Estepa Palomares del Rio
Dos Hermanas Mannaleda Pilas
Martin de la Jara Puebla dei Rio, La
ECIJA Osuna Rinconada, La
Ecija Pedrera Ronquillo, El
Fuentes de Andalucia Roda de Andalucia, La Salteras
Luisiana, La Rubio, El San Juan de Aznaifarache
Saucejo, Ei Sanlucar la Mayor
LORA DEL RiO Villanueva de San Juan Santiponce
Alcolea del Rio Sevilla
Cantillana SEVILLA Tomares
Lora del Rio Albaida del Aljarafe Umbrete
Pefiaflor Alcala de Guadaira Valencina de la Concepcion

Puebla de los Infantes, La Alcala del Rio Villamanrique de la Condesa

Villaverde del Rio Algaba, La Vilianueva del Ariscal
Almensilla

MARCHENA Aznalcazar UTRERA

Arahal Aznalcdllar Cabezas de San Juan, Las

Marchena Benacazon Lebrija

Paradas Bollullos de 1a Mitacion Molares, Los
Bormujos Palacios y Villafranca, Los
Brenes Utrera

[

|

Kuente: INE: Nomencldior de poblacion de 1981, provincia de Sevilla

Nota: Desaparecen los partidos de Estepa (cuyos municipios se integran en Osuna) y de Sanlicar la
Mayor (que pasan a formar parte del de Sevilla). Algunos municipios de Lora del Rio pasan al partido
de Carmona Arahal, El pasa a denominarse Arahal
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Entre 1981 a 1991, sepin INE: Cambio de denominaciones de entidades entre el 31-3-81 y {-4-86
{otras fuentes), se producen los cambios siguientes:

Arahal, El pasa a llamarse Arahal

Mairena de Aljarafe a Mairena del Aljarafe

Aparece como municipio Canada Rosal



MAPA L27. SEVILLA POR PARTIDOS JUDICIALES, 1991
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TABLA 1.22. PIVISION DE AYUNTAMIENTOS SEGUN PARTIDOS JUDICIALES

DE SEVILLA. ANO 1991

ALCALA DE GUADAIRA*
Alcald de Guadaira

CARMONA**
Carmona
Mairena del Alcor
Viso del Alcor, El

CAZALILA DE LA SIERRA
Alanis

Almadén de [a Plata

Cazalla de ]a Sierra
Constantina

Guadalcanal

Navas de 1a Concepcion, Las
Pedroso, Fl

Real de 1a Jara, El

San Nicolas del Puerto

CORIA DEL RiQ***
Almensilla

Coria del Rio
Palomares del Ric
Puebla del Rio (La)

DOS HERMANAS
Dos Hermanas

ECLIA****

Canada Rosal

Ecija

Fuentes de Andalucia
Luisiana, La

ESTEPA*##*#
Aguadulce,
Badotlatosa
Casariche
Estepa

Gilena

Herrera

Lora de Estepa
Marinaleda
Pedrera

Roda de Andalucia,La

LEBRIJA*** K&K
Cabezas de San Juan, Las
Lebrija

LORA DEL RiO
Alcolea del Rio
Brenes*******
Campana, La

Cantillana

Lora del Rio

Peiaflor

Puebla de los Infantes, La
Tocina

Vitlanueva del Rio y Minas
Villaverde del Rio

MARCHENA
Arahal
Marchena
Paradas

MORON
FRONTERA
Coripe
Montellano
Moron de Ia Frontera
Pruna

Puebla de Cazalla, La

DE

OSUNA********
Algamitasg

Corrales, Los
Lantejuela, La

Martin de 1a Jara
Osuna

Rubio, El

Saucejo, El

Villanueva de San Juan

SANLUCAR LA MAYOR
ok Rk kR

Albaida del Aljarafe
Aznalcazar

Aznalcdllar

Benacazon

Bollullos de 1a Mitacion
Carnon de los Céspedes
Castilleja del Campo
Espartinas

Huevar

LA

Olivares

Pilas

Salteras

Sanlicar la Mayor

Umbreta

Villamannque de la Condesa
Villanueva del Ariscal

SEVILLA

Alcala del Rio

Algaba, La

Bormujos

Burguillos

Camas

Castilblanco de los Arroyos
Castilleja de Guzmén
Castilleja de 1a Cuesta
Castillo de las Guardas, El
Garrobo (El)

Gelves

Gerena

Gines

Guillena

Madrono, El

Mairena de Aljarafe
Rinconada, La

Roenquillo, El

San Juan de Aznalfarache
Sanlicar la Mayor
Santiponce

Sevilla

Tomares

Valencina de la Concepcion

UTRERA

Coronil, E[#++*+%+%4%
Molares, Los

Palacios y Villafranca, Los
Utrera

Fuente: INE: Nomenclator de poblacion de 1991, provincia de Sevilla.
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* Se separa del partido de Sevilla. ,
** La Campana, Tocina y Villanueva del Rio y Minas pasan al partido de Lora del Rio.
*«*% Pertenecian al partido de Sevilla.

*+x* Ga incorpora Cafiada Rosal, municipio recién creado.

*++x¥ Antas en el partide de Osuna.

wkdokkk Antes de Utrera.

*+ixxkx Antes de Sevilla.

+kkxx%% | og dos primeros pertenecian al de Morén de la Frontera.

+rxkeskd® Pertenecian a Sevilla.

#h*%kk k%% Portenecia a Mordn de la Frontera.

Esta division se parece bastante a la de 1970, recuperando como partidos
los de Estepa, Lora del Rio y Sanliacar la Mayor.

En lo que afecta a capitulos posteriores a éste, indicar que emplearemos
la divisién por partidos del Nomenclator de 1991, para todas las provincias y
afios, al objeto de poder realizar comparaciones sobre la base de los mismos
Municiplos.

Por otro lado, como hemos encontrado en distintas publicaciones del
mismo organismo (INE) y diferentes afios que a veces el orden de los
municipios y la ortografia sufren algunas alteraciones, hemos optado por
homogeneizar esto en el trabajo. El criterio adoptado ha sido el guardar la

ortografia y orden que se encuentra en el Sistema de Informacion Municipal de
Andalucia (SIMA), de 1993.

La division por municipios la presentamos a continuacion (TABLAS
1.23. al1.24 y MAPAS 1.28. a [.30.), por orden alfabético y segin provincias (se
toman de la fuente anterior):

TABLA 1.23. MUNICIPIOS DE LA PROVINCIA DE CADIZ, 1991

Alcala de los Gazules Chiclana de la Frontera Puerto Serrano

Alcala del Valle Chipiona Rota

Algar Espera San Fernando
Algeciras Gastor (ED) Sanlucar de Barrameda
Algodonales Grazalema San Rogue

Arcos de la Frontera Jerez de la Frontera Setenil

Barbate de Franco Jimena de ia Frontera Tarnifa

Barrios (Los) Linea de {a Concepcion (La) Torre- Alhaquime
Benaocaz Medina-Sidonia Trebujena

Bornos Olvera Ubrique

Bosque (El) Paterna de Rivera Vejer de 1a Frontera
Cadiz Prado del Rey Villaluenga del Rosario
Castellar de la Frontera Puerto de Santa Maria (ED} Villainartin

Conil de 1a Frontera Puerto Real Zahara




MAPA 1.28. CADIZ POR MUNICIPIOS, 1991
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TABLA L.24. MUNICIPIOS DE LA PROVINCIA DE HUELVA, 1991

Alajar

Aljaraque

Almendro (El)
Almonaster fa Real
Almonte

Alosno

Aracena

Aroche

Arroyomolines de Leén
Ayamonte

Beas

Berrocal

Boliullos par del Condado
Bonares

Cabezas Rubias

Cala

Calanas

Campillo (El}
Campoftrio

Cafiaveral de Ledn
Cartaya

Castafio del Robledo
Cerro de Andévalo (El)
Corteconcepcion
Cortegana

Cortelazor

Cumbres de En Medio
Cumbres de San Bartolomé

Cumbres Mayores
Chucena
Encinasola
Escacena del Campo
Fuenteheridos
Galaroza

Gibraledn

Granada de Rio-Tinto (La)
Granado (EI)
Higuera de la Sierra
Hinojales

Hinojos

Huelva
Isla-Cristina
Jabugo

Lepe

Linares de la Sierra
Lucena del Puerto
Manzanilla
Marines (Los)
Minas de Riotinto
Moguer

Nava (La)

Nerva

Niebla

Palma del Condado (La)
Palos de la Frontera
Paterna del Campo
Paymogo

Puebla de Guzman
Puerto-Moral

Punta Umbria

Rociana del Condado
Rosal de 1a Frontera

San Bartolomeé de 1a Torre
San Juan del Puerto
Sanliucar de Guadiana
San Silvestre de Guzman
Santa Ana la Real

Santa Barbara de Casa
Santa Olalla del Cala
Trigueros

Valdelarco

Valverde del Camino
Villablanca

Villalba del Alcor
Villanueva de las Cruces
Villanueva de los Castillejos
Villarrasa

Zalamea la Real

Zufre




MAPA 1.29. HUELVA POR MUNICIPIOS, 1991

FUENTE: CONSEJERIA DE EDUCACION Y CIENCIA, 1991



TABLA 1.25. MUNICIPIOS DE LA PROVINCIA DE SEVILLA, 1991

Aguadulce

Alanis

Albaida del Aljarafe
Alcala de Guadaira
Alcala del Rio

Alcolea del Rio

Algaba (La)

Algamitas

Almadén de la Plata
Almensilla

Arahal

Aznalcazar

Aznalcollar

Badolatosa

Benacazén

Bollullos de la Mitacion
Bormujos

Brenes

Burguillos

Cabezas de San Juan (Las)
Camas

Campana (La)
Cantillana

Carmona

Carri6n de los Céspedes
Casariche

Castilblanco de los Arroyos
Cagstilleja de Guzman
Castiligja de Ia Cuesta
Castilieja del Campo
Castillio de las Guardas (El)
Cazalla de 1a Sterra
Constantina

Coria del Rio

Coripe

Coronil (El)

Coirales (L.os)

Dos Hermanas

Ecija

Espartinas

Estepa

Fuentes de Andalucia
Garrobo (El)

Gelves

Gerena

Gilena

Gines

Guadalcanal
Guillena

Herrera

Huévar

Lantejuela (La)
Lebrija

Lora de Estepa

Lora del Rio
Luisiana (La)
Madroiio (EI)
Mairena del Alcor
Mairena del Aljarafe
Marchena
Marinaleda

Martin de la Jara
Molares (Los)
Montellano

Morén de la Frontera
Navas de la Concepcion (Las)
Olivares

Osuna

Palactos y Villafranca (Los)

Palomares del Rio
Paradas

Pedrera

Pedroso (El)

Pefiaflor

Pilas

Pruna

Puebla de Cazaila (I.a)
Puebla de los Infantes (La)
Puebla del Rio (La)

Real de ia Jara {(El)
Rinconada (La)

Roda de Andalucia (La)
Ronquille (El)

Rubio (El)

Salteras

San Juan de Aznalfarache
Sanlacar la Mayor

San Nicolas del Puerto
Santiponce

Saucejo (EI

Sevilla

Tocina

Tomares

Umbrete

Utrera

Valencina de 1a Concepcidn
Villamanrique de la Condesa
Villanueva del Ariscal
Villanueva del Rio y Minas
Villanueeva de San Juan
Villaverde del Rio

Viso del Alcor (EI)
Canada Rosal




MAPA 1.30. SEVILLA POR MUNICIPIOS, 1991
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2.5. (Comarcas socioeconémicas

A continuacion expondremos la division en Comarcas Socioeconomicas
del triangulo formado por las provincias de Cadiz, Huelva y Sevilla que realizo
la Consejeria de Obras Publicas y Transportes de la Junta de Andalucia en
198727, La division de la Consejeria no se limita al tnangulo, sino que abarca
toda Andalucia. En este caso s6lo es de interés lo concerniente a las tres

provincias en estudio.

El origen de esta agrupacion en comarcas socloeconomicas tuvo su base
en un estudio realizado en varnas fases:

1. Se creo una base de datos sobre las comarcas individuales, con datos
socioecondémicos diversos: demografia, actividad, agricultura, industria,
Servicios, equipamientos, servicios publicos, infraestructuras sociales.

2. Se sometieron estos datos a procesos estadisticos complejos (analisis
factorial y tipolégico) que, utilizando los datos anteriores, agruparon las
comarcas por tipos segun sus caracteristicas diferenciales.

3 Se obtuvieron como resultado siete tipos de comarcas en Andalucia:

. Campo de Dalias.
. Costa del Sol.

. Béticas.

. Urbanos.

. Valle del Guadalquivir.

. Transicion e intermedias.

. Montafia con actividad economica.

De los tipos anteriores, sbélo el Campo de Dalias (en Almeria) y la
Costa del Sol (en Malaga) no se encuentran representadas en el triangulo.

Las caracteristicas de las comarcas representadas son las stguientes
(CONSEJERIA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES, 1987):

Z7JUNTA DE ANDALUCIA. CONSEJERIA DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES, 1987.



2.5.1. Comarcas béticas

Es un tipo de montafia con baja densidad, dinamismo poblacional
regresivo con fuerte despoblacion, alto nivel de paro, explotacion extensiva de
secano con latifundismo, especializacion industrial agroalimentaria, muy bajo
nivel de servicios, baja accesibilidad intracomunal y muy bajo nivel de renta

con alto analfabetismo.

Pertenecen a este tipo las comarcas de Olvera (Cadiz); Cortegana,
Dofiana, Andévalo Occidental (Huelva); Constantina, Osuna, Sierra Noroeste
(Sevilla). (MAPA 1.31.). En la tabla siguiente se puede ver la composicion de
estas comarcas, en municipios:

TABLA 1.26. MUNICIPIOS DE LAS COMARCAS BETICAS, POR PROVINCIAS

CADIZ HUELVA SEVILLA

Olvera Cartegana Constantina

Alcala del Valle Almonaster la Real Constantina

Algodonales Aroche Navas de la Concepcién, Las
Gastor, El Cortegana Pedroso, El

Olvera Cumbres de Enmedio

Setenil Cumbres Mayores Osuna

Torre- Alhaquime Cumbres de San Bartolomé Algamitas

Zahara Encinasola Corrales, Los

Jabugo
Nava, La
Rosal de la Frontera

Donana

Almonte

Bellullos par del Condado
Hinojos

Rociana del Condado

Andévalo Occidental
AJosno

Cabezas Rubias
Paymogo

Puebla de Guzman
Santa Barbara de Casa
Villanueva de las Cruces

Lantejuela, La

Martin de la Jara
Osuna

Rubio, El

Saucejo, El

Villanueva de San Juan

Sierra Noroeste
Almadén de la Plata
Castillo de 1as Guardas
Garrobo, El

Madrotfio, El

Real de la Jara
Ronquillo, Et




NLAPA L31. COMARCAS SOCIOECONOMICAS DE CADIZ, HUELVA Y
SEVILLA, 1990
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2.5.2 Camarcas Urbanas

Se caracterizan por la elevada densidad, dinamismo y concentracion
poblacional. Tienen un nivel de actividad intermedio, especializacion industrial
en equipos y bienes intermedios, buen nivel de dotaciones de servicios, alto

nivel de equipamientos y servicios publicos y elevado mivel de renta.

A esie tipo pertenecen las comarcas de Bahia de Cadiz, Huelva y

Sevilla, que estan formadas por los municipios siguientes:

TABLA L27. MUNICIPIOS DE LAS COMARCAS URBANAS

BAHIA DE CADIZ

HUELVA SEVILLA
CADIZ Aljaraque Algaba, La
Chiclana de la Frontera Beas Almensilla
Puerto de Santa Maria Gibraleon Bormujos
Puerto Real HUELVA Camas
San Fernando Moguer Castilleja de Guzman
Palos de la Frontera Castilleja de 1a Cuesta
Punta Umbria Cona del Rio
San Bartolomé de la Torre Gelves
San Juan del Puerto Gines
Trigueros Mairena del Aljarafe
Palomares del Rio
Puebla del Rio
San Juan de Aznalfarache
Santiponce
SEVILLA
Tomares

Valencina de ta Concepcion

2.5.3. Comarcas del Valle del Guadalguivir

Estas comarcas tienen una elevada concentracion poblacional, una
dinamica poblacional de tipo intermedio con bajo nivel de despoblacion, alto
nivel de paro, explotacion agraria de tipo extensivo con latifundismo,
especializacion industrial en agroalimentaria, bajo nivel del sector servicios,

nivel medio-bajo en equipamientos y bajo nivel de renta.

Son las comarcas de Arcos de la Frontera, Ubrique, Campo de Gibraltar,
Trafalgar, Jerez de la Frontera, Medina-Sidonia y Region Noroeste (Cadiz); La
Costa y La Palma del Condado en Huelva; y Lora del Rio, Ecija, Estepa,
Marchena, Morén de la Frontera, Lebrija. Utrera, Alcala-Dos Hermanas,
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Cantillana, Carmona, Guillena, La Rinconada, Pilas y Sanlucar la Mayor en
Sewilla.



TABLA 1.28. MUNICIPIOS DE LAS COMARCAS DEL VALLE DEL
GUADALQUIVIR, POR PROVINCIAS

CADIZ

Arcos de la Frontera
Algar

Arcos de la Frontera
Bomos

Espera

Prado del Rey

Puerto Serrano
Villamartin

Ubrique

Benaocaz

Bosque, El

Grazaiema

Ubnque

Villaluenga del Rosario

Campeo de Gibraltar
Barrios, Los

Castellar de la Frontera
Jimena de la Frontera
Linea,La

San Roque

Tarifa

Algectras

Trafalgar

Barbate

Conil de la Frontera
Vejer de la Frontera

Jerez de la Frontera
Jerez de la Frontera

Medina-Sidonia
Alcala de los Gazules
Medina-Sidonia
Patemna de Rivera

Region Noroeste
Chipiona

Rota

Sanlucar de Barrameda
Trebujena

HUELVA

La Costa

Ayamonte

San Silvestre de Guzman
Villablanca

Cartaya

Isla Cristina

Lepe

La Palma del Condado
Chucena

Escacena del Campo
Manzaniila

Palma del Condado, {.a
Paterna del Campo
Villalba del Alcor
Villarrasa

SEVILLA

Lora del Rio

Alcolea del Rio
Campana, La

Lora del Rio

Petiaflor

Puebla de los Infantes, La

Ecija

Fcija

Fuentes de Andalucia
Luisiana, La

Estepa
Aguadulce
Badolatosa
Casariche
Estepa

Gilena
Herrera

Lora de Estepa
Marinaleda
Pedrera

Roda de Andalucia, La

Marchena
Arahal, El
Paradas
Marchena

Moréon de la Frontera
Conpe

Montellano

Morén de la Frontera
Pruna

Puebla de Cazalla, La

Lebrija
Cabezas de San Juan, Las
Lebrija

Utrera

Coronil, El

Molares, Los

Palacios y Villafranca, Los
Utrera

Alcala-Dos Hermanas
Alcala de Guadaira
Dos Hermanas

Cantillana

Brenes

Cantillana

Tocina

Villanueva del Rio y Minas
Villaverde del Rio

Carmona
Carmona

Mairena del Alcor
Viso del Alcor, El

Gaillena

Burguillos

Castilblanco de los Arroyos
Gerena

Guillena

La Rinconada
Alcala del Rio
Rinconada, La

Pilas

Aznalcazar

Cammion de los Céspedes
Castilleja del Campo
Huévar

Pilas

Villamanrique de la Condesa

Saniucar la Mayor
Albaida del Aljarafe
Aznalcéllar
Benacazon

Bollullos de ia Mitacion
Espartinas

Olivares

Salteras

Sanltcar la Mayor
Umbrete

Villanueva del Ariscal




2.5.4. Comarcas de transicion intermedia

Estas comarcas se caracterizan segin el estudio de la Consejeria de
Obras Piablicas ya citado por tener un elevado grado de desconcentracion
poblacional, dinamismo poblacional regresivo, con tendencia a la recuperacion,
aprovechamiento superficial grande, con escaso regadio y poco intensivo, baja
presencia en el sector mdustrial de equipo e intermedio, grado medio de
dotaciones en servicios y un contraste entre elevados equipamientos sanitarios,
bajos ecquipamientos escolares, poca accesibilidad interna y baja renta.
También se dice de estas comarcas que "se¢ encuentran en una zona de
mdefinicidn sociecondmica” (1987:60).

En el triangulo solo hay una comarca con estas caracteristicas: Aracena,
en Huelva. Sus municipios son:

TABLA 1.29. MUNICIPIOS DE LA COMARCA DE ARACENA

Alajar Cortelazor Linares de la Sierra
Aracena Fuentcheridos Marines. Los
Caiaveral de Ledn Galaroza Puerto-Moral
Castafio de Robledo Higuera de la Sierra Santa Ana la Real
Corteconcepcion Hinojales Valdelarco
2.5.5. Comarcas de montafia con actividad econdémica

Estas comarcas son de montafia, con baja densidad, dinamica
poblacional regresiva con despoblacién, poco de paro y actividad, escaso nivel
de aprovechamiento agricola. con regadio. mucha especializacién en industria
de tipo equipo e ntermedio, grado turistico y de servicios intermedio,
cquipamientos intermedios y renta media-baja.

Son las comarcas de Las Minas, Santa Olalla de Cala, Bonares,
Valverde del Camino y Andévalo Sur en Huelva: v Cazalla de la Sierra en
Sevilla.



TABLA 1.30. MUNICIPIOS DE LAS COMARCAS DE MONTANA CON

1-59

ACTIVIDAD ECONOMICA
HUELVA HUELVA (cont.) } SEVILLA
Las Minas Bonares Cazalla de la Sierra
Berrocal Bonares Alanis
Campillo, El Lucena del Puerto Cazalla de la Sierra
Campofrio Niebla Guadalcanal
Granada de Rie-Tinto, La San Nicolas del Puerto
Minas de Riotinto Valverde del Camino
Nerva Calaiias

Zalamea La Real

Santa Olalla de¢ Cala
Arroyomolinos de Ledn
Cala

Santa Olalla

Zufre

Cerro del Andévalo, El
Valverde del Camino

Andévalo Sur

Almendro, El

Granado, El

Sanlucar de Guadiana
Villanueva de los Castillgjos

Las comarcas del triangulo, clasificadas segun este estudio las

agrupamos a continuacion, segin su tipo y provincia (en paréntesis, al lado del
nombre de cada comarca, afiadimos el numero de municipios que tiene):
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TABLA 1.31. COMARCAS SOCIOECONOMICAS DEL TRIANGULO

TIPO DE COMARCA | CADIZ HUELVA SEVILLA
1. BETICAS OLVERA (7) CORTEGANA (10) CONSTANTINA (3)
DONANA (1) OSUNA ()
ANDEVALO SIERRA NOROESTE
OCCIDENTAL (6) (6)
2. URBANAS BAHIA DE CADIZ (5) | HUELVA (10)
SEVILLA (17)
3. VALLE DEL ARCOS DE LA LA COSTA (6)
GUADALQUIVIR FRONTERA (7) LA PALMA DEL LORA DEL RIO (5)
UBRIQUE (3) CONDADO (7) ECIA (3)
CAMPO DE ESTEPA (10)
GIBRALTAR (T MARCHENA (3)
TRAFALGAR (3) MORON DE LA
JEREZ DE LA FRONTERA (5)
FRONTERA (1) LEBRIJA (2)
MEDINA-SIDONIA UTRERA (4)
3y ALCALA-DOS
REGION NOROESTE HERMANAS (2)
(4) CANTILLANA (5)
CARMONA (3)
GUILLENA (4)
LA RINCONADA (2)
PILAS (6)
SANLUCAR LA
MAYOR (10)
4. DE TRANSICION ARACENA (15)
INTERMEDIA
5. MONTANA CON LAS MINAS (7)
ACTIVIDAD SANTA OLALLA DE | CAZALLA DE LA
ECONOMICA CALA (§) SIERRA (4)
BONARES (3)
VALVERDE DEL
CAMINO (3)
ANDEVALO SUR (4)
TOTAL DE
COMARCAS 4 (2 [9
TOTAL DE

MUNICIPIOS

42

79

162
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En 1990 el mismo organismo publica una actualizacion de datos de estas
comarcas (Junta de Andalucia, Consejeria de Obras Publicas y Transportes,
1990), donde se mantiene la composicion en municipios de las mismas. No
obstante, algunas comarcas alteran su denominacion:

TABLA 1.32. CAMBIO DE DENOMINACION DE LAS COMARCAS

CADIZ

HUELVA

SEVILLA

Bahia de Cadiz pasa a llamarse
Cadiz

Campo de Gibraltar pasa a
llamarse Algeciras

Trafalgar pasa a llamarse

Dofiana pasa a Hamarse Bollu-
Hos-Almonte

Andévalo Occidental pasa a
Hamarse Puebla de Guzmin

La Costa pasa a llamarse

Sierra Norocste pasa a llamarse
Castillo de las Guardas, El

Barbate Ayamonte-Isla Cristina

Las Minas pasa a llamarse
Regidn Noroeste pasa a Riotinto-Nerva
llamarse Sanlicar de
Barrameda Andévalo Sur pasa a llamarse

Villanueva de los Castillejos

Se empleara en la Tesis la 4ltima division, mas reciente, en caso de que
hagamos agregaciones por comarcas.

Lo mas interesante de esta division comarcal es que desde mediados de
los 80 es utilizada con mucha frecuencia en estudios soctoecondmicos
(pongamos como e¢jemplos el Estudio socioeconomico de la provincia de
Sevilla, 1989 y el Mapa Escolar de Andalucia, amén de otros de la Junta de
Andalucia). La desventaja para este trabajo estd en que los datos los presenta
agregados comarcalmente, con lo cual no se pueden usar para otras
agregaciones. Por otro lado, no se recogen datos previos a los 80.
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Comarcas agrarias

Otro de los criterios que se han utilizado para dividir la tierra es el que
tiene como base la actividad econémica agraria. Se presentan a continuacion las
comarcalizaciones agrarias de 1978 y 1982 con fin expositivo, pucs al objeto de
la Tesis las consideramos de menor importancia (MAPAS 132 a 134). La
fuente utilizada para la de 1978 es la Comarcalizacion Agraria de Esparia, del
Ministerio de Agricultura. Para el afio 1982 se emplea el Anuario Estadistico
de Andalucia de 1990, del Instituto Estadistico de Andalucia. En paréntesis, al
lado de cada comarca, indicamos el niimero de municipios que tiene:

TABLA 1.33.COMARCAS AGRARIAS DE CADIZ, 1978

I. CAMPINA DE CADIZ (8)
Algar

Arcos de la Frontera

Bornos

Esgpera

Jerez de Ia Frontera

Puerto de Santa Maria (El)
Trebujena

Villamartin

II. COSTA NOROESTE DFE,
CADIZ (7)

Cadiz

Conil

Chiclana de la Frontera
Chipiona

Rota

San Fernando

Sanlicar de Barrameda

1. SIERRA DE CADIZ (14)
Alcala del Valle
Algodonales

Benaocaz

Bosque, El

QGastor, El

Grazalema

Olvera

Prado del Rey

Puerto Serrano

Setenil

Torre Alhaquime
Ubrique

Villaluenga del Rosario
Zahara

IV. DE LA JANDA (6)
Alcala de los Gazules
Barbate de Franco
Medina-Sidonia
Paterna de Rivera
Puerto Real

Vejer de la Frontera

V. CAMPO DE GIBRALTAR
(7

Algeciras

Barrios, Los

Castellar de ia Frontera

Jimena de la Frontera

Linea, La

San Roque

Tarifa




MAPA 132. COMARCAS AGRARIAS DE CADIZ, 1978

FUENTE: MINISTERIO DE AGRICULTURA, 1977
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TABLA 134, COMARCAS AGRARIAS DE HUELVA, 1978

I. SIERRA (29)
Alajar

Almonaster la Real
Aracena

Aroche
Arroyomolinos de Ledn
Cala

Cafiaveral de Ledn
Castaiio del Robledo
Corteconcepcion
Cortegana

Cortelazor

Cumbres de Enmedio
Cumbres de San Bartolomé
Cumbres Mayores
Encinasola
Fuenteheridos
Galaroza

Higuera de la Sierra
Hinojales

Jabugo

Linares de la Sierra
Marines, Los

Nava, La
Puerto-Moral

Rosal de la Frontera
Santa Ana ia Real
Santa Olalla del Cala
Valdelarco

Zufre

H. ANDEVALO
OCCIDENTAL (15)
Almendro, El

Alosno

Ayamonte

Cabezas Rubias

Cerro de Andévalo, El
Granado, El

Paymogo

Puebla de Guzman

San Bartolomé de la Torre
Sanlicar de Guadiana

San Silvestre de Guzman
Santa Barbara de Casa
Villablanca

Villanueva de las Cruces
Villanueva de los Castillejos

III. ANDEVALO ORIENTAL
&)

Berrocal

Calafas

Campilio, El

Campofrio

Granada de Rio Tinto, La
Minas de Riotinto

Nerva

Valverde del Camino
Zalamea la Real

IV. COSTA (7)
Aljaraque
Cartaya
Gibraleon
Huelva
Isla-Cristina
Lepe

Punta Umbria

V. CONDADO CAMPINA
(14)

Beas

Bollullos par del Condado
Bonares

Chucena

Escacena del Campo
Manzanilla

Niebla

Palma del Condado, La
Paterna del Campo
Rociana del Condado

San Juan del Puerto
Trigueros

Villalba del Alcor
Villarrasa

VL. CONDADO LITORAL (5)
Almonte

Hinojos

Lucena del Puerto

Moguer

Palos de ta Frontera
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TABLA L35. COMARCAS AGRARIAS DE SEVILLA, 1978
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I. STERRA NORTE (18)
Alanis

Almadén de la Plata
Aznalcéllar

Castilblanco de los Arroyos
Castillo de las Guardas, El
Cazalla de l1a Sterra
Constantina

Garrobo, El

Gerena

Guadalcanal

Guillena

Madrofio, El

Navas de 1a Concepcidn, Las
Pedroso, El

Puebla de los Infantes, La
Real de 1a Jara, Fl
Ronquillo, El

San Nicolas del Puerto

II. LA VEGA (21)
Alcala del Rio

Alcolea del Rio

Algaba, La

Brenes

Burguillos

Camas

Cantillana

Coria del Rio

Dos Hermanas

Gelves

Lora del Rio

Palacios y Villafranca, Los
Palomares del Rio
Penaflor

Rinconads, La

San Juan de Aznalfarache
Santiponce

Sevilla

Tocina

Villanueva del Rio y Minas
Villaverde del Rio

111. EL ALJARAFE (21)
Albaida de Aljarafe
Almensilla

Benacazén

Bollulios de la Mitacion
Bormujos

Carrion de los Céspedes
Castilleja de Guzman
Castilleja de la Cuesta
Castilleja del Campo
Espartinas

Gines

Huévar

Mairena del Aljarafe
Otivares

Pilas

Salteras

Sanlucar la Mayor
Tomares

Umbrete

Valencina de la Concepcion
Villanueva del Ariscal

IV: LAS MARISMAS (3)
Aznalcazar

Puebla del Rio, La
Villamanrique de la Condesa

V. LA CAMPINA (19)
Alcala de Guadaira
Arahal, Ei

Cabezas de San Juan, Las
Campana, La

Carmona

Coronil, E}

Ecija

Fuentes de Andalucia
Lantejuela, La

Lebrija

Luisiana, La

Mairena del Alcor
Marchena

Moiares, Los

Osuna

Paradas

Rubio, El

Utrera

Viso del Alcor, El

V5. LA SIERRA SUR (14)
Algamitas

Coripe

Corrales, Los

Martin de la Jara
Montellano

Moron de la Frontera
Pruna

Puebla de Cazalla, La
Saucejo, El

Villanueva de San Juan

VII. DE ESTEPA (18)
Aguadulce

Badolatosa

Casariche

Estepa

Gilena

Herrera

Lora de Estepa
Marinaleda

Pedrera

Roda de Andalucia, La




MAPA [.34. COMARCAS AGRARIAS DE SEVILLA, 1978
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Este tipo de comarcas se agrupan basicamente segin sus caracteristicas
agrarias y ganaderas en cuanto a superficie, tipo de tierras y aprovechamientos,

mecanizacion y censo ganadero.

En el Anuario Estadistico de 1990 del Instituto de Estadistica de
Andalucia encontramos la comarcalizaciéon de Andalucia segin el Censo
Agrario de 1982, que es practicamente igual en cuanto a las comarcas agranas
y municipios que las forman. Los cambios habidos son, ademas de los de la
denominacién de municipios (indicados en las tablas sobre partidos judiciales),
que en Huelva en 1978 Villablanca pertenecia a la Comarca del Andévalo
Occidental, en 1982 pertenece a la de la Sierra. En Sevilla hay también dos
cambios: Gilena pertenecia en 1978 a la Comarca de Estepa y en 1982 se
integra en el Aljarafe. Mordn de la Frontera estaba en La Sierra Sur y en el 82
pasa a la comarca La Campiiia. El que Villablanca y Gilena hayan cambiado
de Comarca Agraria debe ser una errata del Anuario, por razones obwias de |
distancia a las comarcas que se les asignan en 1982.

2.7. Division sanitaria

Andalucia es dividida por el Mapa Sanitario (1984) en 4reas
hospitalarias y de atencion primaria atendiendo a criterios funcionales e
infraestructuras. Estas areas o comarcas se asemejan a las comarcalizaciones
estudiadas, en la medida en que en este caso la division del territorio se
entiende como un instrumento para la gestién de los asuntos sanitarios como
ocurria para otros asuntos con las comarcas socicecondmicas, partidos
judiciales...

Presentamos bajo el nombre de "Mapa Sanitario” (1.35., 1.36., 1.37.) las
divisiones en distritos correspondientes a las areas de atencion primaria de
Cadiz, Huelva y Sewvilla, con la especificacion de los municipios que
comprenden segun las tablas 1.36., 1.37., 1.38. Como era de esperar la
correspondencia con otras comarcalizaciones no es exacta.



MAPA 135, MAPA SANITARIO DE CADIZ, 1991

D.SIERRA
DE CADIZ

FUENTE: Informacién facilitada por el SA.S., 7/6/91



TABLA 136. MAPA SANITARIO DE LA PROVINCIA DE CADIZ

1-66

Distrito Bahia de Cadiz (3)
Chiciana de [a Frontera
Puerto Real

Puerto de Santa Maria

Distrito de Cadiz (2)
Cadiz
San Fernando

Distrito Vejer (6)
Alcala de los Gazules
Barbate de Franco
Conil de la Frontera
Medina-Sidonia
Paterna de Rivera
Vejer de la Frontera

Distrito Sierra de Cadiz(19)
Alcala del Valle

Algar

Algodonales

Arcos de 1a Frontera
Benaocaz

Bornos

Bosque, El

Espera

Gastor, El

Grazalema

Olvera

Prado del Rey

Puerto Serrano

Setenil

Torre- Alhdguime
Ubrique

Villaluenga del Rosario
Villamartin

Zahara

Distrito de Algeciras (3)
Algeciras

Bamos, Los

Tarifa

Distrito La Linea {(4)
Casteilar de 1a Frontera
Jimena de la Frontera
Linea de ia Concepcion, La
San Roque

Distrito de Jerez (1)
Jerez de 1a Frontera

Distrito Sanhicar (4)
Chipiona

Rota

Sanlicar de Barrameda
Trebujena

Fuente: Informacion facilitada por el Servicio Andaluz de Salud, a 7/6/91.



MAPA 1.36. MIAPA SANITARIO DE HUELV A, 1991

J i
A ‘—‘H\‘) e
i b l
) D.SIERRA R
N L, D. CAMAS (SE)
/ 4 ,—/’L/ L‘i{ T T o )
S 9 4 ""/hd N
VA 5\_7 D.ANDEVALO CENTRAL
(\ e s |
D.HUELVA 7 A
r\ f‘"\ . ELV f / . ; ),--'
KD COSTA! é>f L
{ DE_HUELY; /\ ) /
; S
N f\ ALJARAFE  (SE)

D.EL CONQADO\

FUENTE: Informacion facilitada por el S.A.S, 7/6:/91



[-67

TABLA L.37. MAPA SANITARIO DE LA PROVINCIA DE HUELVA

Distrito Sierra (25)
Alajar

Almonaster la Real
Aracena

Aroche

Cariaveral de L.eon
Castafio de Robledo
Corteconcepcidn
Cortegana
Cortelazor

Cumbres de Enmedio
Cumbres de San Bartolomé
Cumbres Mayores
Encinasola
Fuenteheridos
Galaroza

Higuera de {a Sierra
Hinojales

Jabugo

Linares de la Sierra
Marines, Los

Nava, La

Puerto Moral

Rosal de la Frontera
Santa Ana la Real
Valdelarco

Distrito El Condado (11)
Almonte

Boliullos par del Condado
Bonares

Escacena del Campo
Manzanilla

Niebla

Patma del Condado, La
Paterna del Campo
Rociana del Condado
Villalba del Alcor
Villarrasa

Distrito Andévalo Central (13)
Almonaster la Real*
Berrocal

Calafias

Campillo, El
Campofrio

Cerro del Andévalo, El
Cortegana**

Granada de Riotinto, La
Madrofig, El (Sevilla)
Minas de Riotinto
Nerva

Valverde del Camino
Zalamea la Real

Distrito Costa (6)
Ayamornte

Cartaya

Ista Cristina

Lepe

San Silvestre de Guzman
Villablanca

Distrito de Huelva (19)
Almendro, Fl

Alosno

Beas

Cabezas Rubias

Gibraleon

Granado, El

Huelva

Lucena del Puerto

Maoguer

Paymogo

Puebla de Guzman

Punta Umbria

San Bartolomé de 1a Torre
San Juan del Puerto
Sanliacar de Guadiana
Santa Barbara de Casa
Trigueros

Villanueva de las Cruces
Villanueva de los Castillejos

Fuente: Informacion facilitada por el Servicio Andaluz de Salud, a 7/6/91.

* En la informacion facilitada lo encontramos en la zona basica de Salud de Cortegana y de Minas de

Riotinto y Calafias.

** Lo encontramos también en el distrito anterior.
*** En el Distrito de Camas (Sevilla) estan Santa Olalla, Cala, Arroyomolinos de Leon y Zufre.



MAPA 1.37. MAPA SANITARIO DE SEVILLA, 1991
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TABLA L38. MAPA SANITARIO DE LA PROVINCIA DE SEVILLA

Distrito Aljarafe (18)
Albaida del Aljarafe
Aznalcazar

Aznalcéllar

Benacazon

Bollullos de la Mitacién
Carrion de los Céspedes
Castilleja del Campo
Chucena

Espartinas

Hinojos

Huévar

Olivares

Pilas

Salteras

Sanlacar la Mayor
Umbrete

Villamanrique de la Condesa
Villanueva del Ariscal

Distrito de Utrera (6)
Cabezas de San Juan, Las
Coronil, El

Lebrija

Molares, Los

Palacios v Villafranca, Los
Utrera

Distrito de Carmona (7)
Alcolea del Rio
Campana, La

Carmona

Lora del Rio

Mairena del Alcor
Puebla de los Infantes, L.a
Viso del Alcor, Ef

Distrito de Sevitla (2)
Algaba, La

Sevilla

Distrito de Moron (14)
Alanis

Arahal, El

Cazalla de la Sierra
Constantina

Coripe

Guadalcanal

Marchena

Montellano

Mordn de la Frontera
Navas de la Concepcion
Paradas

Pedroso, El

Pruna

San Nicolas del Puerto

Distrito de Ecija (4)
Canada Rosal

Ecija

Fuentes de Andalucia
Luisiana, La

Distrito de Osuna (19)
Aguadulce

Algamitas

Badolatosa

Casariche

Corrales, Los

Estepa

Gilena

Herrera

Lantejuela, E.a

Lora de Estepa
Marinaleda

Martin de la Jara
Pedrera

Puebla de Cazaila
Roda de Andalucia, La
Saucejo, El

Osuna

Rubio, El

Villanueva de San Juan

Alcaii-Dos Hermanas (2)
Alecata de Guadaira
Dos Hermanas

Camas (21)

Almadén de ia Plata
Arroyomolinos de Ledn
(Huelva)

Bormujos

Burguillos

Cala (Huelva)

Camas

Castilblanco de los Arrovos
Castilleja de Guzman
Castilleja de la Cuesta
Castillo de las Guardas, El
Garrobo, El

Gerena

Gines

Guillena

Real de la Jara

Ronquillo, El

Santa Olalla dei Cala (Huelva)
Santiponce

Tomares

Valencina de 1a Concepcién
Zufre (Huelva)

Distrito San Juan de
Aznalfarache

Almensilla

Coria del Rio

Gelves

Mairena del Aljarafe
Puebla det Rio

San Juan de Aznalfarache

Distrito La Rinconada (7)
Alcala del Rio

Brenes

Cantillana

Rinconada, La

Tocina

Villanueva del Rio y Minas
Villaverde del Rio

Fuente: Informacion facilitada por el Servicio Andaluz de Salud, a 7/6/91.
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2.8. Divisiones educativas: Mapa Escolar y
Distritos Universitarios

Fn las divisiones escolares, la Consejeria de Educacion publica desde el
curso 84-85 los llamados Mapas Escolares. En éstos se utiliza la division
comarcal propuesta por la Consejeria de Obras Piblicas y Transportes -y
presentada ya: comarcas socioeconémicas-, por lo que no abundaremos en clia.

En cuanto a la division universitaria, en el curso 1976-77 solo existia en
el triangulo el Distrito Universitario de Sevilla (MAPA 1.38) perteneciendo los
centros, facultades y escuelas de Cadiz, Huelva y Sewvilla al mismo. La
situaciéon actual es diferente, pues desde la creacion de la Universidad de
Huelva, BOJA nim.72 del 6-VII-93, todas las provincias tienen Universidad
propia. £l cambio es muy reciente afin para valorarlo.

2.9. Divisiones turisticas

Si tomamos un folleto de turismo cualquiera?s, probablemente una de las
primeras informaciones que se presenten es la division de Espafia en areas o
"zonas de descanso”. En esta division las provincias de Cadiz, Huelva y Sevilla
se ubican en la llamada Costa de la Luz, destacandose en ella principalmente
ciudades costeras, desde Ayamonte a Zahara de los Atunes en el folleto que se
ha consultado? (MAPA 1.39). Sevilla no se incluye en esta clasificacion.

Ademas de esta division de Espafia segin distintas denominaciones de
costas: Costa de 1a Luz, del Sol, Brava y oftras, también se tiende a fragmentar
el territorio segun rutas: de Sierras, Castillos, Costumbres, Pueblos Blancos. No
se va a entrar en ello, por razones obwvias. Quede apuntado este otro tipo de

28Furoplayas. Hoteles y Apartamentos. Verano 93. Espafia y Portugal. Ed. Ames (Asociacion
Mayoristas de Estancias). Madrid, 1993.

29Como es bien sabido, no todas las agencias o mayoristas de turismo disponen de zonas de descanso
en todos los municipios (depende de los acuerdos a que lleguen con hoteles, apartamentos, etc.,...)
Por ello, mientras que la denominacién de Cosfa de la Luz se mantiene para distintas agencias, los
municipios donde se ofrecen hoteles, apartamentos y otros serviclos varian.



NMAPA 1.38. DISTRITOS UNIVERSITARIOS DE ESPANA, CURSO 76-77
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FUENTE: Enciclopedia de Andalucia, t. 8, 1978



MAPA 1.39. ZONAS DE DESCANSQO, 1993

FUENTE: EUROPLAYAS,... 1993 -
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division a la que s¢ ven sometidos los distintos pueblos, entre ellos, los de

Cadiz, Huelva y Sewvilla.

2.10. Otras divisiones, mas especificas

Como ha quedado sobradamente mostrado, las fragmentaciones a que
puede verse sometido un territorio -en este caso las provincias de Cadiz,
Huelva y Sevilla- son innumerables y de gran diversidad. Ademas de las
anteriores, este territorio y el conjunto espafiol han vivido y viven también
divisiones de tipo militar, religioso y un largo etcétera.

A continuacion, se muestran las realizadas en Sevilla, por el Banco de
Urqujo y en Huelva, 1a de Jesis Monteagudo.

No se empleardn en la tesis estas ultimas divisiones, por referirse a una |
sola provincia y haber utilizado criterios distintos en la agrupacion de areas. No
obstante, es de interés conocerlas en este estudio.

2.10.1.Regiones geodemogrdficas, segn el Banco Urquijo, Caja de
Ahorros Provincial San Fernando de Sevilla y el Monte de
Piedad y Caja de Ahorros de Sevilla (1973)

En este estudio se distinguen ocho regiones en Sevilla, a las que se
denomina regiones geodemograficas porque lo que las diferencia es el mayor o
menor dinamismo poblacional y factores geograficos:

I. Sierra Norte, de gran extensién, decrecimiento poblacional y escasa
densidad.
2. Aljarafe, region pequefia, muy poblada, y escaso dinamismo

demografico en los setenta.
3. Ribera, de elevada densidad. Destacan el regadio y las salinas,

4. Mansma, vacia demograficamente. Con auge también el regadio vy las
salinas.
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5,6 y 7.Campifia, subdividida en tres subconjuntos: la Campifia y Sierra
Subbéticas, 1a Campifia de los arenales y la Campifia de los bujeos. De
gran extension, ubicadas en el extremo suronental y parte central de la
provincia, densidad mtermedia y emigracion. A medida que la cercania
a Sevilla es mayor se gana en densidad y poblacion.

8. Metropoli sevillana, formada por Sevilla, Camas, San Juan de
Aznalfarache, Dos Hermanas y Alcala de Guadaira, de caracter
industnal y elevada densidad.

Los municipios de estas regiones se muestran en la tabla siguiente y en
el MAPA 140.



MAPA L40. REGIONES GEODEMOGRAFICAS, 1973
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FUENTE: Banco Urquijo, Caja de Ahorros Provincial San Fernando de Sevilla,
Monte de Piedad y Caja de Ahormros de Sevilla, 1973



TABLA 1.39. REGIONES GEODEMOGRAFICAS (1973)
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SIERRA NORTE (18)
Alanis

Almadén

Aznalcollar

Castilblanco de fos Arroyos
Castillo de 1as Guardas, El
Cazalla de 1a Sierra
Constantina

Garrobo, El

Gerena

Guadalcanal

Madrofio, El

Navas de la Concepcion, Las
Pedroso, El

Puebla de los Infantes, La
Real de 1a Jara, El
Rongullo, El

San Nicolas del Puerto
Villanueva del Rio y Minas

RIBERA Y MARISMAS
a7

Alcala del Rio
Alcolea del Rio
Algaba, La
Aznalcazar
Brenes

Burguillos
Cantillana

Coria del Rio
Gelves

Guillena

Lora del Rio
Penaflor

La Puebla del Rio
La Rinconada
Santiponce
Tocna

Villaverde del Rio

SEVILLA y aglomeracién
(3

Alcala de Guadaira

Camas

Dos Hermanas

San Juan de Aznalfarache
Sevilla

CAMPINA 1 (39)
CAMPINA 2
CAMPINA 3
(agrupadas)

Aguadulce
Algamitas

Arzhal, El
Badolatosa

Cabezas de San Juan, Las
Campana, La
Carmona,

Casariche

Coripe

Coronil, El

Corrales, Los

Ecija

Estepa

Fuentes de Andalucia
Gilena

Herrera

Lantejuela, La
Lebrija

Lora de Estepa
Lwsiana, La
Mairena del Alcor
Marchena
Marnnaleda

Martin de la Jara
Molares, Los
Montellano

Morén de la Frontera

Osuna

Los Palacios

Paradas

Pedrera

Pruna

Puebla de Cazalla,la
Roda de Andalucia, La
Rubio,El

Saucejo, El

UHrera

Villanueva de San Juan
Viso del Alcor, El

ALJARAFE (23)
Albaida del Aljarafe
Almensilla

Benacazon

Bollullos de | a Mitacion
Bormujos

Carrion de los Céspedes
Castilleja del Campo
Castilleja de ta Cuesta
Castilleja de Guzman
Espartinas

Gines

Huévar

Mairena del Aljarafe
Olivares

Palomares del Rio
Pilas

Salteras

Saniticar la Mayor
Tomares

Umbrete

Valencina de ia Concepcion
Villamannque de {a Condesa

Villanueva del Ariscal

Fuente: Banco Urquijo, Caja de Ahorros Provincial de San Fernando de Sevilla y Monte de Piedad v

Caja de Ahorros de Sevilla, 1973.
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2.10.2.Comarcas de la provincia de Huelva,
segun Jesis Monteagudo

Los criterios que sigue el autor para realizar esta comarcalizacion se

resumen en esta cita:

"Por eso, tras la utilizacién de variables demograficas {evolucion de la
poblacién), agrarias (intensificacion, regadio), industriales (concentracion
potencia-empleo), servicios e infraestructura, y movilidad trabajo-residencia,
junto con el analisis de los criterios expuestos en otros estudios,
individualizamos un area periurbana-rururbana, agroindustrial,..."
(MONTEAGUDQO, 1986a:109).

Jesis Monteagudo, tras analizarv las variables anteriores llega a
establecer en la provincia de Huelva seis comarcas, similares a las que se
muestran en otros estudios segun nos cuenta €l mismo (1986a), pero con la
particularidad de que distingue una nueva comarca: agroindustrial o entorno
periurbano, a partir de la creacion del Polo Industrial y como consecuencia del
mismo. La identidad de esta comarca frente a otras la demuestra sobradamente
en otro de sus estudios (1986b).

Se muestra a continuacién la comarcalizacion realizada por MON-
TEAGUDO (MAPA 1.41) y los municipios que se incluyen en cada comarca.



MAPA L41. COMARCAS DE LA PROVINCIA DE HUELVA, 1986
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_ TABLA L40. COMARCAS DE HUELVA, SEGUN JESUS MONTEAGUDO (1986)

COSTA (5
Ayamonte
Cartaya

Isla Cnstina
Lepe

Punta Umbna

CAMPINA-CONDADO
(15)

Almonte

Beas

Bollullos par del Condado
Bonares

Chucena

Escacena del Campo
Honojos

Lucena del Puerto
Manzanilia

Niebla

Palma del Condado, La
Paterna del Campo
Rociana del Condado
Villalba del Alcor
Villarrasa

HUELVA-CAPITAL (1)
Huelva

ANDEVALO (21)
Almendro, El

Alosno

Berrocal

Cabezas Rubias

Calanas

Campillo, El

Cerro del Andévalo, El
Granado, El

Minas de Riotinto

Nerva

Paymogo

Puebla de Guzman

San Bartolome de la Torre
Sanlicar de Guadiana
San Silvestre de Guzman
Santa Barbara de Casa
Valverde del Camino
Villablanca

Villanueva de las Cruces
Villanueva de los Castillejos
Zalamea la Real

AREA AGROINDUS-
TRIAL (PERIURBANA)
(6)

Aljaraque

Gibraleon

Moguer

Palos de la Frontera

San Juan del Puerto
Trigueros

SIERRA (31)

Alajar

Almonaster la Real
Aracena

Aroche
Arroyomolinos de Ledn
Cala

Campofrio
Caniaveral de Leon
Castarfio del Robledo
Corteconcepcion
Cortegana

Cortelazor

Cumbres de Enmedio
Cumbres de San Bartolome
Cumbres Mayores
Encmasola
Fuenteheridos
(Galaroza

Granada de Riotinto, La
Higuera de la Sierra
Hinojaies

Jabugop

Linares de la Sierra
Marnes, [.os

Nava, La

Puerto Moral

Rosal de la Frontera
Santa Ana la Real
Santa Olalla del Cala
Valdelarco

Zufre

Una descripcion de las caracteristicas de estas comarcas, segun las
vanables utilizadas para establecerlas puede encontrarse en MONTEAGUDO,

(1986a: 111ss).
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3. SINTESIS Y CONCLUSIONES

A lo largo de este primer capitulo se ha presentado a las provincias de
Cadiz, Huelva y Sevilla desde una perspectiva geografica. Esta aproximacion
espacial permitirdA en sucesivos capitulos una mejor contextualizacion y
comprension de algunos de los fenémenos socioeconomicos que se estudien.

En cuanto a las principales caracteristicas geograficas del tnangulo, se

destacan las siguientes:

1. Se encuentra ubicado en la parte sur occidental de Espafia, entre dos
mares y dos continentes: el europeo y el africano, entre el mundo
desarrollado y el subdesarrollado

2. L.a mayor parte de los municipios del tridngulo se encuentra en zonas de
escasa altitud y proximos al mar, lo que puede estar relacionado con
factores socioeconémicos, extremo que se contrastara en otros capitulos.
Por otra parte, ¢l medioambiente condiciona en ocasiones el tipo de
actividad a que se dedica su poblacién, siendo ésta agraria o minera,
industnal. ..

3. En el triangulo hay tres zonas bien diferenciadas en cuanto al relieve:
Sierra Morena (norte de Huelva y Sevilla), Depresion o Valle del
Guadalquivir (que ocupa gran parte de las tres provincias, en términos
generales, la parte central de Cadiz, Huelva y Sevilla) y la Cordillera
Subbética, al este de Sevilla y noreste de Cadiz.

4. Los principales rios que recorren estas provincias son el Guadalquivir,
que pasa por las tres, y el Guadiana, Piedras, Tinto y Odiel, en Huelva.
En Cadiz, el Barbate, Guadalete v Guadiaro.

5. El medio fisico del triangulo, y el andaluz en su conjunto, se
caractenizan por su diversidad climatica y variedad de especies naturales
y patsaje. Uno de los factores que lo provocan es el clima.
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0. El clima del triangulo, aunque no es homogéneo en su conjunto, cs
calido, de veranos calurosos y largos e inviernos suaves. Las
precipitaciones son escasas, el namero de horas de sol anuales muy
elevado y el riesgo de heladas minimo. Aunque el triangulo se encuentra
en la llamada Espafia seca, no tiene las mayores cifras de andez, siendo
sut situaciéon intermedia. Todos los rasgos anteriores son propios del
clima mediterraneo.

7. Las diferencias climaticas entre las distintas zonas del tnangulo se
asocian estrechamente al relieve, altitud, vientos y otros aspectos
geograficos de 1a zona. Y permiten la existencia de unas ricas y vanadas
flora y fauna.

8. Todas estas caracteristicas climaticas pueden entenderse como recursos
con que cuenta el tnangulo. El aprovechamiento y conocimiento de estos
recursos se encuentra ligado al nivel tecnologico de la zona en cada
momento temporal, siendo el desarrollo actual muy elevado. Por
ejemplo, hoy se puede rentabilizar la fuerza del viento. Existe la
tecnologia que lo permite.

9. Por otro lado, entender el medio ambiente como recurso {chma, agua,
suelo, relieve, vegetacion...) supone conocer desde que el tnangulo
acusa déficit hidrico, hasta que no es recomendable edificar en Dofiana
para mantener el equilibrio ecolégico, que el buen tiempo es un factor
clave para desarrollar determinados productos agricolas, y un largo
etcétera. EI medio ambiente, entendido como recurso econdémico, supone
identificarlo con un bien escaso, que hay que cwidar y en ocasiones
proteger.

10.  S1 se presta atencion al entorno medioambiental del tmangulo se
comprueba que tiene una excelente potencialidad agricola, aunque
cuenta también con limitaciones, como la acusada falta de agua.

En otro orden de cosas, se ha mostrado en el capitulo -sin animo de
exhaustividad- la diversidad de divisiones territoriales a que se ha wvisto
sometido el tmangulo. De todas ellas, elaboradas segin variopintos criterios:
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geograficos, socioeconomicos, politicos, religiosos, etc.,... 1as que s¢ emplearan
a partir de ahora son la divisiones provinciales, por partidos judiciales y segin
municipios. Con menor frecuencia, pero también sc usara, la de las comarcas

socioeconomicas.

Los criterios que hemos seguido para esta eleccion han sido
fundamentalmente:

1. Que hubiese posibilidad de comparar las tres provincias

2. Que existiesen datos desde principios de siglo, o al menos, desde
mediados, para poder observar la evolucion

La mayor parte de los datos que cumplen estas caracteristicas se han
tomado de publicaciones del INE. Y, como es sabido, casi todos los datos
estadisticos existentes se presentan referidos a los ambitos provincial o
municipal por lo que nuestra eleccion era previsible para un estudio que
necesita comparar tres provincias en todo un siglo. Era dificil encontrar datos
en otras fuentes, salvo transversales y parciales desde un punto espacial. A
estos tltimos, cuando se han encontrado, se les ha dado otro tratamiento.

También se ha tenido en cuenta, a la hora de seleccionar 1as divisiones a
emplear en la tesis, la posibilidad de utilizar series elaboradas por otros autores,
aunque actualizando los Gltimos afios. Es el caso de las migraciones interiores,
pues se actualizara la sene de BARBANCHO, de 1900-1970, desagregada por
partidos judiciales. Tomando comeo base el mumcipio y conociendo la
agrupacion en partidos es posible hacerlo.

Afortunadamente para este trabajo, en la zona estudiada no se han
producido demasiadas agregaciones o segregaciones de municipios.
Practicamente se mantienen los musmos municipios que en 1900. No obstante
como si que se ha producido algin cambio, por ejemplo, en la agrupacion de
partidos, cuando se den series temporales de los mismos, siempre que se
disponga de datos municipales, se actualizard retrospectivamente la
composicion de los partidos, tomando como base la agrupacion mas reciente.
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Aclarados estos puntos, los MAPAS y TABLAS que muestran las
divistones municipales y judiales que se tomaran de base son:
1. Distribucion de municipios en 1991 en las tres provincias.
2. Distribucion por partidos judiciales en 1991,
Ademas de los anteriores y cuando se estén estudiando los afios 80 se

podra emplear la divisidn segiin comarcas socloecondniicas, en vigencia en
Andalucia.
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CAPITULO 1T

EVOLUCION Y DISTRIBUCION DE LA POBLACION

1. INTRODUCCION
1.1. Objetivos

En este capitulo se ha estudiado la evolucion de la poblacion del miangulo a lo
largo del siglo (1900-1991) persiguiendo varios objetivos:

. Conocer cudles son las zonas mas y menos pobladas, donde reside la
poblacion.
. Contextualizar histérica, social y econdémicamente la dinamica .

demografica del siglo.
. Saber cual ha sido el tipo de asentamiento predominante en el triangulo, y
exponer sus cambios.

1.2, Divisiones territoriales

Municipal, ala que por tener menos interés para nosotros hemos prestado menor
atencion en el analisis. Ha servido no obstante para realizar la agrupacion de la
poblacion en partidos judiciales a partir de ella. Ha servido como fuente de consulta y
explicacion de algunos puntos concretos.

En partidos judiciales, division que hemos considerado basica para conocer con
claridad los aspectos mas importantes de la evolucion producida a lo largo del siglo.
Como ya se indico en el capitulo I, hemos tomado como referencia la division en
partidos de 1991, ultima publicada en los nomenclatores de poblacion. Hemos
distribuido 1a poblacion desde principios de siglo segun los partidos judiciales de 1991.
Este procedimiento ya fue usado por BARBANCHO en su estudio de las migraciones
interiores, segun explica:
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"Naturalmente, y dado que en los censos de_poblacion de Esparfia se indican siempre todas las
anexiones vy _segregaciones de rmunicipios, se han reconstruido_las series de_poblacion con area
constante, ya que el método de balance o de los saldos migratorios, expuesto anteriormente, tmplica el
calculo de los incrementos reales de poblacion, y éstos vienen afectados por las anexiones de
municipios, lo cual afecta a la veracidad de los saldos migratorios” (BARBANCHQO, 1967:19 y 20. El

subrayado es nuestro).

En nuestro caso, la aplicacion ha sido a la poblacion de hecho para comparar la
evolucién por partidos desde principios de siglo, manteniendo el drea del partido
constante.

Cabe afiadir que aunque los partidos no siempre estan formados por municipios
homogéneos en caracteristicas socioecondmicas, se cuenta con la ventaja de poder
utilizar una fuente de datos uniforme para todo el sigio y las tres provincias. Se
dispone, por otro lado, de la evolucién municipal, para cuando sea preciso matizar
datos.

Capital-resto de la provincia, division importante para distinguir la evolucion
rural de la urbana.

Provincial, que detecta a grandes rasgos diferentes comportamientos
demograficos, segiin peculiaridades provinciales y permite comparaciones del triangulo
con otros espacios.

1.3. Fuentes

Se han utilizado principalmente las publicaciones del Instituto Nacional de
Estadistica llamadas Nomencldtores de Poblacion (citados en la bibliografia). Antes de
realizar la agrupacidn por partidos se ha revisado el total de poblacion de cada aito y
provincia con el Anuario Estadistico de Andalucia, 1990 (salvo los afios 1900 y 1991,
qgue no aparecen) para detectar posibles errores en la digitacion de los datos.
Postertormente sali6 al mercado el SIMA, Sistema Informacién Municipal de Andalucia
(1993), v se procedié a revisar de nuevo municipio a municipio la correccién de los
datos de la poblacion de hecho. Hemos encontrado en esta revision algunos datos que
no coincidian exactamente con los de los nomenclatores onginales. Como la diferencia
entre unos y otros datos era escasa hemos preferido mantener la fuente mas modema.
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De los Nomenclatores se ha tomado también la superficie, alutud y la
distribucion de la poblacion en nucleo y diseminado, datos no disponibles en el SIMA
para los aftos que necesitabamos y tampoco en los anuvarios, donde se carece de
divisiones municipales.

Se explicara en cada momento como se han empleado estos datos.
1. 4. Tablas estadisticas

Aungue en cada apartado se explica la manera de obtener cada tabla, es preciso
exponer el sistema empleado para su numeracion, valido en este capitulo y en los
siguientes de la Tesis.

L. Tras el titulo TABLA se situa en numeros romanos el capitulo de la tesis a que
corresponde. Si es I, corresponde a este capitulo.

2. A confinuacién se indica con dos letras posibles si: A, la tabla contiene datos
copiados literalmente de la fuente citada, datos brutos u originales; B, si lo que
aparecen son datos elaborados. Salvo que se indigue expresamente otra
procedencia los datos se elaboran a partir de los de las tablas A.

3. Le siguen la numeracion en arabigo de la tabla, la provincia a que corresponden
los datos y el titulo. Por ejemplo:

TABLA 1LA.1. CADIZ. POBLACION DE HECHO, 1900-1991
TABLA ILA.1. HUELVA. POBLACION DE HECHO, 1900-1991
TABLA IL.A.1. SEVILLA. POBLACION DE HECHO, 1900-1991

Como a principios de cada capitulo se indican las fuentes empleadas hemos
adoptado como criterio, para €ste y el resto de capitulos de la tesis, el reservar la
indicacion de la FUENTE para los casos en que no se haya mencionado previamente.
Todas las tablas 'B' son de datos elaborados a partir de las tablas 'A’ de tal forma que,
como hemos indicado, con su titulo se conoce facilmente la fuente empleada vy
evitamos la constante repeticion de las mismas fuentes.



I1-7

Uno de los tipos de tablas elaboradas con mas frecuencia es la que muestra el
incremento o decremento intercensal de la poblacion, densidad u otra medida. Las
hemos titulado como "incremento intercensal”. Obviamente cuando los datos son
negativos se refieren a decrementos.
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2. EVOLUCION DE LA POBLACION

2.1. Poblacion de hecho o de derecho

Se presentaban dos opciones posibles antes de llevar a cabo el andlisis de la

evolucion de la poblacién: emplear como base la poblacion de hecho o utilizar la de

derecho.

La poblacion de hecho , segiun sabemos, estid formada por personas que se

encuentran presentes en el momento en que se realiza el censo (residentes presentes y
transeuntes). La poblacion de derecho la forman todos los que residen en el lugar
donde se lleva a cabo el censo, estén presentes o ausentes (poblacion legal del

territorio).

Antes de decidirnos por el uso de la poblacion de hecho o de derecho hemos

consultado algunos trabajos realizados por especialistas en el tema para conocer cial es

el uso mas frecuente. Con la consulta se ha conocido que:

el empleo de poblacion de hecho o derecho no es uniforme entre distintos
especialistas.

en ocasiones no se especifica en las tablas de poblacidn en afios censales st €sta se
refiere a poblacidon de hecho o derecho. Esto mismo ocurre cuando se construyen
tasas de indole diversa y se toma como base la poblacion censal.

cuando se trabaja con estadisticas, los errores en cifras aportadas son frecuentes, por
las dificultades de llevar a cabo una digitaciéon de datos perfecta, y porque en
ocasiones se mezclan estimaciones iniciales con resultados definitivos. Estos
errores son potencialmente mas frecuentes a medida que se retrocede en ¢l tiempo,
porque los medios técnicos eran menos precisos y potentes. Habia mas dificultades
para procesar y extraer la informacion.

Los motivos que creemos invitan al uso de la poblacion de hecho o derecho son:

»

disponibilidad de los datos.
caracteristicas del fendmeno en estudio y la serie temporal que haya de utilizarse: si
se estudian afios censales es mas frecuente la poblacion de hecho. Cuando se



I1-9

construyen series anuales o quinquenales los afios censales se expresan como
poblacion de derecho o poblacion legal, porque se pueden encontrar datos anuales
para construir la serie en las rectificaciones padronales que se realizan con esta
pernidiocidad.

A continuacion exponemos cinco casos de los consultados. En el primero de
ellos, el estudio realizado por Doxiadis Ibérica en 1963, se utiliza la poblacion de
hecho para conocer la evolucion provincial de la poblacion de Andalucia Occidental de
1900 a 1960. No se habia especificado en las tablas a qué poblacion se refieria.

Salustiano del Campo y Manuel Navarro (1987) utilizan la poblacion de hecho
(segin especifican) para mostrar su evolucién en el siglo. Hemos contrastado la cifra de
"Poblacion de hecho de Andalucia en 1981" de sus tablas y no coindice con Ia
mostrada por ¢l Anuario Estadistico de Andalucia, 1990 (1991). Tampoco con la
correspondiente a la poblacién de derecho.

Amando de Miguel (1992:43 y 44), especifica en una tabla que los porcentajes
se han sacado de la poblacion de derecho. Se estudiaban periodos quinquenales.
Previamente habia expuesto que la poblacién espafiola segin el Censo de 1991 es de
39.4 millones de habitantes. Esta cifra corresponde a la poblacion de hecho, si bien no
se indicaba.

Juan Diez Nicolas (1991:106) no indica expresamente si sus cifras se refieren a
poblacion de hecho o de derecho. En la tabla consultada la poblacion se expresa
redondeada en millones. Comparando sus cifras con las que tenemos nosotros del
Instituto Estadistico de Andalucia, observamos estan mas proximas a la poblacién de
derecho, es el caso de Sevilla y Cadiz como se muestra a continuacion:

Miles de habitantes, 1981 | Poblacion de hecho | Poblacion de derecho Diaz Nicolas
Sevilia 053.833 645.817 646
Cadiz 157.766 156.711 157
Huelva 127.806 127.822 128

Jerez de la Frontera 176.238 175.653 176
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En varias obras de Garcia Barbancho (1967, 1970, 1974) se trabaja con datos de
poblacién, aunque no se mdica si estos corresponden a poblacion de hecho o derecho.

Comparemos varias cifras de las que aporta con las del Instituto Estadistico de
Andalucia:

Poblacion espaiiola G.Barbancho (1967 Poblacion de hecho Poblacion de derecho
1910 19.927'1 19.950.817 20.393.687
1940 25.878'0 26.015.907 26.251.188
1960 30.430'7 30.903.137 31.071.747

Podemos apreciar que no coinciden las cifras en ninguno de los dos casos, de lo
que se hablara en el capitulo sobre migraciones cuando empleemos algunos datos de
Garcia Barbancho. Para el asunto que nos ocupa en estos momentos, las cifras sobre
poblacién espafiola se aproximan mas a la poblacion de hecho que a la de derecho.

Estos casos son un ejemplo de las situaciones mas frecuentes con que nos hemos
encontrado al intentar decidimos en ¢l uso de poblacion de hecho o de derecho.
Resurmiendo:

» o0 no seindica s1 la poblacién es de hecho o derecho,

« 0 se emplean los datos que estén disponibles, sean de hecho o derecho,

« 0 se utiliza una u otra poblacion segin el tipo de estudio. Asi, para estudios de
penodicidad anual es preciso el empleo de la poblacion de derecho
(rectificaciones patronales), pues no se¢ dispone de la de hecho. Para estudios
que emplean datos censales parece preferirse la poblacion de hecho.

En cualquier caso, y como se demostrara a continuacion para las provincias que
estudiamos las diferencias entre poblacion de hecho y derecho suelen ser
estadisticamente inapreciables creemos que justifica en cierto modo esta variedad o
flexibilidad en el empleo de la poblacion de hecho o derecho cuando es posible usar
ambas cifras. '

Para contrastar si1 las diferencias entre poblacion de hecho y derecho eran o no
significativas en nuestro ambito de estudio hemos realizado la siguiente operacion:
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calcular si es importante la diferencia observada entre la poblacion de hecho y derecho
en relacion al total de la poblacion de hecho. La formula es la siguiente:

Pob.de hecho en el municipio "X" y afio "Y"

Esta operacion se ha llevado a cabo para todos los municiptos de Cadiz, Huelva
y Sevilla y para los aflos censales de 1960, 1970, 1981 y 1991. Para ello hemos
utilizado datos del SIMA, importados a una hoja de calculo. No se transcriben los
resultados porque la tonica general es que la diferencia entre poblacién de hecho y
derecho en relacion a la poblacion de hecho sea inferior al 0.0%. Los tres nicos casos
donde la diferencia entre poblacion de hecho y derecho ha alcanzado el 1% en relacién
a la poblacién de hecho han sido: San Fernando de Cadiz, en 1960; el municipio de
Sevilla, en 1981 y 1991.

Finalmente, he de decir que en mu ftrabajo, salvo cuando se indigue
expresamente, he empleado la poblaciéon de hecho, que parece mas apropiada para
estudios que se nutren de datos de poblacion censales.

Realizadas estas aclaraciones previas, procedemos al estudio de la evolucion y
distnbucién de 1a poblacién en Cadiz, Huelva y Sevilla.
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2.2. Evolucion de la poblacion de Cadiz

Cadiz es la segunda provincia en importancia del triangulo en estudio. Su peso
demografico en relacion al conjunto del triangulo apenas ha variado en lo que va de
siglo. Mientras que en 1900 su poblacion representaba el 35.7% en 1991 supone el
34.5% del triangulo, un tercio del mismo en los dos casos. Respecto al conjunto
espafiol, la poblacién gaditana es el 3% en 1991 y el 15.6% en relacion al total andaluz.
Se aprecia un pequefio incremento en el peso de la provincia de Cadiz en relacion a la
poblacién andaluza (12.7% en 1900) y espafiola (2.4% en 1900).

2.2.1. Partido Judicial de Algeciras

Si atendemos a la tabla que se presenta a continuacion comprobamos que el
partido de Algeciras tiene a lo largo del siglo una importancia similar en relacion al
conjunto de la provincia, oscilando entre el minimo del 8.0% en 1930 y el maximo del
13.4% en 1920. Por término medio, en estos noventa y un afios este partido ha
proporcionado a la provincia el 11% de sus efectivos, lo que le coloca entre una 3*y
5* posicion en peso demografico del total provincial. Hasta 1970 se encuentra
predominantemente en cuarto lugar en cuanto a poblacion. A partir del censo de 1981
en tercer lugar, posicion que se mantiene en 1991. Esta evolucion positiva se liga a la
instalacion de industrias en estos afios.

Es destacable el que este importante peso es debido en 1991 al municipio que es
cabecera de partido, Algeciras, que considerado aisladamente reine el 77.5% de
poblacidén en 1991 frente al 10.6% de Los Barmios y el 11.8% de Tanfa. Estas
proporciones se diferencian sobremanera de las pertenecientes a 1900. En aquella
época el municipio de Algeciras contaba tan solo con 13.301 habitantes (frente a los
101.556 de 1991). Tanfa estaba entonces mas cerca, con 11.723 habitantes. Los
Barrios, que aunque entonces pertenecia al partido de San Roque (recordemos que la
serie la hemos homogeneizado tomando como base la division en partidos de 1991)
contaba con un poco menos de la mitad de habitantes que los anteriores: 5.287. Su
poblacion es en 1991 2.6 veces mayor que a comienzos del siglo; pero su importancia
demografica en el partido, frente al elevado crecimiento de Algeciras, es menor, De
1900 a 1920 se incluye en el partido a Ceuta con un nimero de efectivos similar al de
Algeciras en 1900, y a la cabeza del partido en 1910 y 20. En estos primeros afios del
siglo los municipios de Algeciras, Los Barrios y Tarifa mantienen su peso en el partido
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si se deja aparte a Ceuta, sefialandose ya la tendencia ascendente de Algeciras (en
1920 representa el 51% del partido si aislamos a Ceuta), descendente de Tarifa, que en
1900 estaba mucho mas cerca de Algeciras y estabilidad de Los Barrios.

La salida de Ceuta del partido se evidencia en el Censo de 1930, aiio en que
segin la TABLA I1L.B.3. se produce el tnico decremento de poblacion que tiene el
partido a lo largo del siglo. Concretamente, la poblacién del partido desciende en un
44.3% en relacion al censo anterior. Este dato esta relacionado con que de 1920 a 1930
Algeciras pase del tercer puesto al quinto segin la TABLA ILB.11. No obstante, su
cuarto lugar lo recupera en el siguiente periodo y lo mantiene hasta el 70, segin hemos
dicho. A partir de esta fecha, su posicion es la tercera, en intima relacién con la
creacion del Polo de desarrollo en la cabecera de partido. Entre 1970 y 1991 hay en el
partido cerca de 25.000 personas mas, casi un 25% mas de la poblacion que habia en
1901.

2.2.2. Partido Judicial del Arcos de la Frontera

Los procesos de desertizacion, €xodo rural, aislamiento... se observan de forma
clara estudiando este partido. Arcos de la Frontera, formado por municipios serranos
mantuvo hasta 1950 la pnimera posicion de la provincia en cuanto a peso demografico.
El 17% de la poblacion de Cadiz en 1900, dedicados en su mayor parte a la agricultura
y ganaderia vivia predominantemente en este extenso partido. Ya entre 1960 y 1970 se
encontraba en tercer lugar debido a las emigraciones y el giro que estaba dando la
economia del pais. Desde 1981 sélo viven en el partido uno de cada diez habitantes de
la provincia, lo que coloca al partido en una cuarta postcion. En cambio, es el partido
mas grande en cuanto a su superficie total, supone el 26.8% de la superficie provincial.
Esto hace, como es logico, que sea uno de los partidos de menor densidad a lo largo del

siglo.

S1 nos detenemos en el detalle municipal, es importante destacar el papel que
juegan en los primeros afios de siglo los municipios (por este orden) de Arcos de ia
Frontera, Olvera, Villamartin, Ubrique y Grazalema, aglutinando ¢l 53% de la
poblacion total del partido. En 1991 se han mantenido Arcos de la Frontera, Ubrique
(que ocupa ya ¢l segundo lugar, tras un importante crecimiento debido a su desarrollo
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industrial ligado a las industrias del cuero), Villamartin, Olvera (que ha intercambiado
su posicion con Ubrique) y Bornos, que ha dejado atras a Grazalema.

De la evolucién seguida hay que destacar que no es ajena ni a la infraestructura
de comunicaciones del partido, ni a la altitud, ni al acceso a Sevilla.

TABLA IL.B.11. CADIZ. DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION POR PARTIDOS.

PARTIDOS JUDICIALES 1900 1910 1920 1930 1940 | 1950 1960 | 1970 1981 1991
1. ALGECIRAS 96 12,5 134 80 88 113 11,4 12,0 1.2 119
4) @_le o e o o ¢ |8 _ie
2. ARCOS DE LA FRONTERA 17,0 17,5 16,1 183 i64 15,5 14,1 12,8 16,9 10,2
@ o lo tog o log e léa lo lo
3. BARBATE DE FRANCO 15 2.8 2,7 36 35 38 39 36 33 3.1
an___jan oy lop oy |an lae jao [ag |aov
4. CADI1Z 153 143 14,0 149 14,6 143 144 153 157 14 4
@) o o o o |o | |l |& |@
5. CHICLANA DE LA FRONTERA 8.6 87 82 9.0 85 7.9 7.6 72 7.4 80
©) G _J© |o | |en te e e | |
6. JEREZ DE LA FRONTERA 140 133 11.8 142 149 154 16,0 169 176 16,8
3) @ o o |le | |o Jo jo {o
7. LINEA DE LA CONCEPCION, LA 7.0 7.1 115 7.0 6.4 7.9 73 59 5,6 53
6 Jo o o lom e e e o lo
8. PUERTO DE SANTA MARIA, EL 4.4 38 34 39 49 4009 (43 4.8 57 6,4
©) 0 _[ao jag (@ |ev o lo e j®
9. PUERTO REAL 2.3 1.8 1,7 2.2 25 19 2.2 2.2 24 27
02 jo 10 j0n jon jay lon oy 10y (0
10. ROTA 1.7 1.7 1,6 1.8 1,8 1.5 2.1 2.7 2.5 25
an  lay {an g3 oy (an jan o |azy |gy
11. SAN FERNANDO 6.5 54 49 5.8 6,4 59 6,4 6,8 7.9 B4
) ® l® |® |ey | |l |le {6 |o
12. SAN ROQUE 39 4.4 4,0 472 4.1 4.0 3.7 33 3.1 3.1
1 __|l@ |® o |go |goy oy jan tan boarm
13. SANLUCAR DE BARRAMEDA 7.0 6.6 6,6 7.1 13 6,7 6,6 6.4 0,7 7.1
7 o o o e (o o |la o |o
TOTAL 100,0 100,0 1000 {1000 {100,0 | 10006 1000 | 1600 1000 | 1000

FUENTE: Elaboracion propia a partir de la tabla I1.B.2. La primera linea de cada casilla representa el % del
partido en relacion al total de Ia poblacion. La segunda linea 1a posicion del partido ese afio, en relacion al resto

de los partidos.
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2.2.3. Partido Judicial de Barbate de Franco

En el capitulo anterior vimos que Barbate de Franco se segregd del municipio de
Vejer de la Frontera en 1937. Ambos municipios pertenecian al partido de Chiclana de
la Frontera hasta el censo de 1981, si bien ya en 1991 forman un partido aislado, siendo
Barbate de Franco el municipio cabecera. Mientras que la poblacion de Vejer, salvo en
el censo de 1930 apenas ha vaniado en lo que va de siglo (en tomo a 12,000 habitantes),
es notable el incremento de Barbate, que aparece como municipio en los 40', crece de
forma importante entre 1940 y 1970 (respecto a 1940 su poblacién crece en un 90%,
casi duplica su poblacién en treinta afios). Los afios que siguen a los 70 son ya de
crecimiento escaso.

Este partido se encuentra en undécima posicion en la primera mitad de siglo, e
intercambia con el partido de San Roque la décima plaza a partir de 1960.
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2.2.4. Partido Judicial de Cadiz

Formado solo por la capital de la provincia, Cadiz, en donde viven 87.973
personas mas que en 1900. La poblacion que reside en Ia capital es 2.3 veces mayor en
el 91 que en 1900 produciéndose el incremento de forma gradual a lo largo del siglo,
especialmente entre 1930 y 1981. Entre el 81-91 Ia poblacion se mantiene.

En cuanto al peso del partido en la estructura provincial: el partido de Cadiz
(que representa en el siglo alrededor del 15% de la poblacion provincial), aunque
contiene a la capital de la provincia no ha encabezado en ningiin momento del siglo ia
clasificacion de partidos segiin sus efectivos. Ha estado siempre en una segunda
posicion (salvo la tercera que ocupd en 1940 y 1950) en los primeros afios de siglo
siguiendo al partido de Arcos de la Frontera, en los ultimos a Jerez de ia Frontera, su
mas cercano competidor, en poblacidén y economia, pero con el que también mantiene
vinculos funcionales de mucha importancia (FERIA TORIBIO, 1992). La poblacion de
ambos municipios ha sido practicamente igual en los 50 primeros afios del siglo. En
1960 Jerez de la Frontera adelanta a Cadiz en tamafio de poblacion, hecho que se
mantiene hasta hoy: les diferencian 27.000 habitantes a favor de Jerez.

La evolucién seguida por Cadiz, en tanto que capital de la provincia, es diferente
a la de las otras dos provincias en estudio, como s¢ vera. La explicacion es facil: el
municipio de Cadiz sélo tiene 11.2 km?, una ciudad sin posibilidades de crecimiento
honizontal. En este caso, y como destacaremos mas adelante un factor como la escasa
Superficie en la capital ha influido en una mayor distribucién de la poblacion en la
provincia, concentrandose ésta en la Bahia de Cadiz, Jerez y 1a Bahia de Algeciras.

2.2.5. Partido Judicial de Chiclana de la Frontera

Este partido fluctia entre la quinta y sexta posicion a lo largo del aiio,
finalizando el siglo en sexto lugar, con casi uno de cada diez habitantes residiendo en
la zona. Aunque pierde en 1981 a los municipios del partido de Barbate, esta pérdida
se acompaiia de la incorporacion de tres municipios que pertenecian al partido de San
Fernando. En cuando a superficie sale ganando, su partido es el tercero mas extenso de
Cadiz, tras Arcos de la Frontera y Jerez de 1a Frontera.
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De los municipios que lo forman, salvo el caso de Alcala de los Gazules, su
crecimiento es positivo desde los 70. Por orden de importancia se encuentran Chiclana
de la Frontera, municipio cabecera que casi llega a los 50.000 habitantes; Conil de la
Frontera y Medina-Sidonia, en torno a los 15.000 y Paterna de Rivera y Alcala de los
Gazules alrededor de los 5.000.

2.2.6. Partido Judicial de Jerez de la Frontera

Jerez de 1a Frontera obtiene el primer lugar en cuanto a peso demografico desde
el censo de 1960. La poblacién de este mumicipio crece a lo largo del siglo, pero sus
mayores incrementos se ubican entre 1930 y 1960, casi duplicandose su poblacion en
estos treinta afios. A final de siglo su poblacion ha duplicado 1a de 1900.

Ya hemos indicado antes, que la gran extension de Jerez (segunda en la
provincia) posibilita la concentracion de la poblacion en la zona, caso contrario a la
capital. Por otro lado, su cercania a Sevilla -capital andaluza- le favorece, asi como su
doble acceso: por autopista y carretera nacional. Las comunicaciones y relaciones con
la capital gaditana son muy intensas.

Al mismo tiempo, su actividad agricola e industrial es de las mas importantes de
la provincia. De sobra es conocida su especializacién vitivinicola.
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2.2.7. Partido Judicial de La Linea de la Concepcion

Este partido, formado también por un solo municipio! ha doblado su poblacion
de forma gradual a lo Jargo del siglo aprecidndose un gran crecimiento entre 1910 y
1920 v un descenso parejo entre 1930 y 1940. Superados estos afios se destaca el
aumento de su poblacion en un 44% entre 1940-50. Salvo los afios mencionados, su
crecimiento es moderado.

En cuanto a su posicion provincial, empezo el siglo en una sexta posicion y
desde 1981 se encuentra en noveno lugar, con ¢l 5% de la poblacion de la provincia
aproximadamente. Es evidente que Algeciras, muy proxima en el espacio, atrac a mas
poblacion. No obstante, es el sexto municipio mas poblado de la provincia en 1991,
buena justificacion para que haya formado un partido solo.

2.2.8. Partido Judicial de El Puerto de Santa Maria‘

El Puerto de Santa Maria es otro de los municipios que, de acuerdo a su
evolucion demografica, se ha ganado formar un municipio solo. De hecho, esta por
delante en poblacidon que el anterior, ocupa el quinto lugar provincial en tanto que
municipio v €l octavo en cuanto que partido (desde 1981) concentrando en torno al 6%
de la poblacion gaditana.

De su evolucion a lo largo del siglo es destacable el que se ha mas que
triplicado. Es ahora 3.4 veces mayor que en 1900. El mayor crecimiento se ha
producido desde 1950, de forma minterrumpida. Su incremento de poblacion desde
1950 a 1991 es del 146%.

'Ya vimos en el capitulo I que la principal transformaciéon en Cadiz, en cuanto a la agrupacién de partidos
entre 1981 y 1991 estuvo en gue pasd de nueve a trece partidos. Este cambio ha supuesio que de dos partidos
formados por un solo municipio (Cadiz v Jerez de la Frontera) se hava pasado a 7 partidos (sc afiadicron ¢l de
Linca dc la oncepeion. El Pucrto de Santa Maria. Puerto Real. Rota v San Fernando).
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2.2.9. Partido Judicial de Puerto Real

También partido de nueva creacidén, con un solo municipio. En tanto que partido
y considerandolo como areca homogénea en el siglo se encuentran en duodécimo lugar
durante todo el siglo, salvo entre 1970 y 1981 que desciende a un décimo tercer lugar
para que le adelante Rota. En 1991 vuelve de nuevo a su posicién mayoritaria. La
poblacién que vive en el partido se encuentra entre el 2.5% del conjunto gaditano.

En tanto que municipio adquiere mas importancia. Su peso demografico le sitia
en noveno lugar provincial con casi 30.000 personas en 1991. En cuanto a su
evolucién a lo largo del siglo, ha triplicado su poblacién respecto a la de 1900. El
crecimiento se ha producido con diferentes intensidades. Entre los afios 1900 y 1910,
1940 y 1950 decreci6 su poblacidn.

2.2.10. Partido Judicial de Rota

De caracteristicas parecidas al anterior: formado por un solo municipio, entre la
duodécima y décimotercera posicion y en torno al 2.5% de la poblacién de Cadiz a
final de siglo. Se encuentra también el décimo fugar como municipio, con sélo 2.775
personas menos que el anterior,

En relacion a su evolucién, crece de forma ininterrumpida (solo tiene un
crecimiento negativo entre 1940-50 -producto de la guerra-) en el siglo si bien el
mayor crecimiento lo manifiesta entre 1950-70. En 1970 su poblacion ha aumentado en
un 134% en relacién a la de 1950. Pasa de 10.193 habitantes a 23.885. A partir del 70
sigue creciendo pero de forma mucho mas moderada.

2.2.11. Partido Judicial de San Fernando

Es de los municipios que mas han crecido a lo largo del siglo, no en vano se
encuentra a escasos kms de la capital. Hasta 1960 ocupa la octava posicion en el
conjunto provincial. En 1991 su lugar es el quinto considerado como partido.
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Como municipio es el cuarto en poblacién en 1991, detras de Jerez, Cadiz y Algeciras.
El 8% de la poblacion de Cadiz vive en este municipio en 1991.

Su poblacion ha aumentado en lo que va de siglo en 62.000 personas y ahora es
3 veces mayor que en 1991, El crecimiento intercensal se produce desde 1910 de
forma constante aumentando sus efectivos en un tercio entre el 30 y el 40.
Aproxiumadamente crecen en la misma proporcion entre el 50 y el 60 y entre el 70 y el
81. El resto de crecimientos intercensales estan entre el 6% y el 8.5% antes de 1950 y
alrededor del 15% entre ¢l 60-70 y 81-91.

2.2.12. Partido Judicial de San Roque

Este partido, formado por los municipios de Castellar de la Frontera, Jimena de
la Frontera y San Roque representa sélo el 3.1% de la poblacién provincial, sin llegar
en todo el siglo a suponer mas del 4.5% de la poblacion gaditana. En la estructura
demografica provincial su posicidn estd entre la novena y undécima {de 1960-91).

San Roque, su municipio cabecera, es el que tiene mayor peso demografico,
aspecto éste que se consolida y refuerza a lo largo del siglo. En 1900 el partido estaba
formado casi en un 50% por poblacion de San Roque. A mediados de siglo, ya era el
55.5%. En 1991 la poblacidon de San Rogue es casi el 70% de la poblacion del partido
de que es cabecera.

En este partido, de la misma forma que en algunos anteriores el correr de los
afios ha llevado a que el municipio que ya estaba mas urbanizado, y de mayor tamatio
de poblacion -generalmente el cabecera de partido- ha ido concentrando cada vez
mayor poblacion, a costa de los municipios rurales (DIEZ NICOLAS, 1990:104).

2.2.13. Partido Judicial de Sanlucar de Barrameda

El partido de Sanlicar de Barrameda esta formado por Chipiona, Sanlicar de
Barrameda y Trebujena, municipios ubicados en la parte noroeste de la provincia, y
relativamente cercanos a la capital salvo Trebujena.
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La cercania a la capital influye de alguna forma en su dimamismo demografico.
Pues si bien desde 1930 los tres municipios crecen en cuanto a su niumero de
habitantes, desde 1930 y de forma ininterrumpida son mds notables los crecimientos
intercensales en Chipiona y Sanlicar de Barrameda que en Trebujena. La importancia
de estos crecimientos son mas relevantes en Sanlucar porque la base de poblacion sobre
la que se calcula el crecimiento es mayor.

Destaquemos también que Chipiona esta préoximo a cuadriplicar su poblacién a
lo largo del siglo (de 4.009 pasa a 14.455 habitantes en 91 afios). Sanlicar es en 1991
2.4 veces mayor que en 1991 (el séptimo municipio mas poblado Cadiz en 1991 con
57.044 habitantes) y Trebujena, a la cola del partido, casi duplica su poblacién aungue
parte de una base mas escasa: 3.785 habitantes.
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2.3. Evolucion de la poblacion de Huelva

La poblacién de Huelva representa segin el Censo de 1991 el 6.3% de la
andaluza, un 1% menos que en 1900. Su posicidn en el conjunto andaluz apenas se ha
modificado. De otra parte, su poblacion representa en torno al 1% en relacion a la
espafiola, proporcion que tampoco se ha alterado en el siglo. En cambio, en relacion a
su peso demografico en el tnangulo, del 20'6% que suponia en 1900, en 1991 su
poblacion es solo el 14%, disminucion paralela al incremento proporcional de Sevilla.

2.3.1. Partido Judicial de Valverde del Camino

Segim la TABLA LA 1., a principios de siglo los municipios por encima de
10.000 habitantes son s6lo la capital, Huelva, con 21.359 habitantes y Minas de
Riotinto, con 11.603. Este ultimo caso reflejo de la importancia tradicional de la
actividad minera. No en vano el partido judicial mas numeroso era el de Valverde del
Camino, que ademas de Minas de Riotinto comprendia también varios municipios
importantes, entre los 5.000 y 10.000 habitantes: Alosno, Calafias, Nerva, Valverde del
Camino y Zalamea la Real. Una parte importante de los municipios y poblacion de este
partido se dedican ala actividad minera (CAMARA DE COMERCIO, 1953).

Para hacernos una idea mas real de la importancia de la actividad minera en
Huelva y de como ésta ha disminuido observemos la tabla siguiente:

PRODUCCION BRUTA (VAB) DE HUFLVA POR SECTORES

SECTOR 1955 1975 1987
Agrario 36.5% 22.7% 13.5%

Industrial 33.6% 47 9% 37.3%
Servicios 29.9% 29.3% 49 3%
* Mineria 13.7% 5.3% 5.8%
40.7% 11.1% 15.5%

Elaboracion propia a partir de Banco de Bilbao Vizcaya: Renta nacional de Espatia y. su distribucion provincial,
Serie homogénea, 1955-1975. Bilbao, 1978. Y Renta Nacional de Espatia y su distribucion provincial, Bilbao,
1990.

La tabla anterior contiene, en términos relativos para facilitar la comparacién
entre distintos afios, la proporcion de la produccion que genera cada sector economico
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en Huelva. Los dos tltimos renglones representan la proporcion de produccion que es
generada por el sector minero en el conjunto de la economia y la proporcion que
representa esta produccion en su sector, el industrial. Hay que saber también que desde
1983 1a metodologia seguida para elaborar la Renta Nacional sufre un cambio para
adaptarse a la normativa de las Comunidades Europeas. En lo que aqui respecta, los
datos correspondientes a "Mineria” se refieren a lo que en 1987 aparece clasificado
como "Minerales y metales" y "Minerales y productos no metalicos”.

Los datos se refieren a la provincia en su conjunto pero hemos de tener en
cuenta que la mayor parte de esta produccion bruta procede de algunos municipios
mineros del partido de Valverde del Camino (Alosno, Calaiias, El Campillo, El Cerro
de Andévalo, Minas de Riotinto, Nerva). El resto de la produccién minera proviene a
mediados de siglo de algunos municipios del partido de Aracena, aunque es menor su
importancia porque se dedican también a otras actividades economicas y sus canteras y
yacimientos son mas pequefios.

En la tabla se aprecia con claridad el peso de la actividad minera en 1955, pues
representa el 40% de lo que se produce en el sector industrial en esta fecha. Es evidente
también la pérdida de importancia, que se refleja tanto en el 75 como en el 87. En estos
afios la producciéon minera ha pasado de suponer en el conjunto de la economia del
13.7% al 5.3%-5.8%. Este declive se traduce en el menor peso del sector minero dentro
del sector industrial. Asimismo, y en términos demograficos, si este partido
representaba a principios de siglo casi el 26% de la poblaciéon onubense, en 1950 ya
solo supone el 20'8% (se ha producido un incremento importante de la poblacion de la
capital). En el ultimo censo ya soélo representa el 12.4% de la poblacion provincial
(TABLA 11.B.11). Simplificando el asunto, todo esto no es mas que fiel reflejo de la
caida de la actividad minera y la incapacidad para sustituirla por otra actividad
econdmica. La tendencia demografica a la baja es mas clara desde los 60 lo que esta
relacionado con la creacion del Polo de Desarrollo en Huelva y la inmigracion hacia ia
capital, seglin veremos en el capitulo préximo.

S1 examinamos la TABLA I1.LB.1. sobre cambios intercensales de poblacion se
constata el descenso demografico en todos los municipios del partido entre los 60-70
(incluso en el caso de Valverde del Camino, aunque sélo con -2.6% pues por su
cualidad de cabecera de partido aglutina mas servicios, factor de atraccion



I1-24

poblacional). Segiin veremos en el capitulo siguiente, esta pérdida de poblacion s¢ debe
a la importancia que tienen las migraciones en este partido entre 1960y 70.

El afio 1991 presenta a Valverde del Camino como el municipio de mas fuerza
demografica del partido. Los nuacleos tradicionales mineros han menguado bastante su
poblacion, incluso a la mitad de la que tenian en 1900. Es el caso de Alosno, Calaiias,
El Cerro de Andévalo, Minas de Riotinto. Zalamea la Real también pasa entre 1900 y
1991 de 7.335 habitantes a 3.726.

A continuacién presentamos los datos de la TABLA ILB.11. (distnbucion
porcentual de la poblacion onubense en el siglo segin partidos), que ya habiamos
comentado para Valverde del Camino.

TABLA I1.B.11. HUELVA. DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION POR PARTIDOS.
1900 [1910 ]1920 |1930 1940 | 1950 | 1960 1970 | 1981 {1991

1. Aracena 24.2 23.6 229 21.8| 205 200| 186| 152 11.0 9.6
2. Ayamonte 10.5 109 125 126 12.8 12.9] 133 128| 14.0] 139
3. Huelva 15.7 16.5 17.9 2021 228 248} 26.1| 33.5| 40.5( 429
4. Moguer 6.6 57 5.7 53 51 54 51 5.8 6.4 6.8
5. La Palma del 17.1 153 15.6 14.6| 14.9 16.1] 150 1477 1421 144
Condado 25.9 279 254 25.6) 2407 2081 21.9| 13.1 138} 124

6. Valverde del Camino 100.0] 100.0] 1000 100.0]100.0f 100.0] 100.0| 10G.0) 100.0| 100.0
Total

L.
Elaboracion propia a partir de ia TABLA I1.B.2.

2.3.2. Partido Judicial de Aracena

El partido de Aracena esta muy proximo en poblacion al anterior, de Valverde
del Camino. Estos dos partidos representan el 50.1% de la poblacion provincial en
1900. En 1991 alcanzan solo el 22%, prueba evidente de la tendencia a desertizar las
zonas montafiosas para dirigir el asentamiento a areas llanas, costeras o capitales (segan
se muestra también en datos nacionales: DE MIGUEL, 1992). El partido de Aracena es
el que tiene mas municipios de la provincia si bien son también los menos poblados en
término generales. En 1900 se destaca en poblacion Aracena (6.281 habitantes) que es
cabeza de partido, pero tampoco sobresale especialmente respecto a los municipios que

la siguen: Almonaster la Real, Aroche, Cortegana, Encinasola, en tomo a los 5.000
habitantes.
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A lo largo del siglo v aparejado a la disminuciéon de poblacion dedicada a
actividades agrarias se aprecia la tendencia generalizada de los municipios serranos a
menguar en poblacién. Sin entrar en el detalle municipal porque la tendencia es
general, cabe decir que la poblacion que vive en el partido de Aracena en 1991 es
menor que la que existia en 1900, En 1991 hay 20.387 habitantes menos que en 1900.
Esta cifra representa el 32.3% de la poblacion que habia en el mismo partido a
principios de siglo. Este importante descenso de poblacién no ha sido progresivo. Entre
1900 y 1930 la tendencia es creciente invirtiéndose el sentido desde esta ultima fecha.
Entre 1930 y 1950 la poblacion disminuye en torno a una media del 3.0% (s1
atendemos a los cambios intercensales) pudiéndo ser explicada esta disminucion en
gran parte por la guerra civil espafiola y afios de postguerra. El gran salto se produce
entre el censo de 1960 y 1970, disminuyendo la poblaciéon del partido en un 18.1%.
Igual que ocurria con Valverde del Camuno, la explicacion a este descenso la
encontramos en la influencia de la industrializac16n y las migraciones, segun veremos
en el capitulo siguiente. Desde esta fecha hasta el 91 sigue disminuyendo la poblacion
del partido de Aracena aunque ya con menos intensidad que en la década 60-70. Una |
poblacion mas envejecida tras la importante pérdida de poblacidon joven en los afios
previos contribuye a que entre el 80-89 el crecimiento vegetativo sea muy escaso. En
este partido se unen varios factores: la poblacion joven -mas fecunda- es pequeiia, la
poblacion anciana es mas numerosa, v el riesgo de mortalidad es mayor conforme
avanza la edad. Por si fuera poco, en el contexto internacional ya se han empezado a
reducir las tasas de natalidad llegando a situarse algunos paises {(entre ellos Espaiia)
por debajo del limite del remplazamiento de la poblacion (menos de 2.1 hijos por
mujer. TOHARIA, 1991: 1991 ).

Del censo de 1960 al del 1981 todos los municipios del partido -salvo Higuera
de la Sierra y Puerto-Moral, municipios de poca importancia demografica- pierden
poblacién. La gran parte de ellos pierden poblacion también del 81 al 91 (Alajar,
Almonaster la Real, Aroche, Arroyomolinos de Ledn, Cafiaveral del Ledn, Castafio del
Robledo, Corteconcepcion, Cortegana, Cortelazor, Cumbres de San Bartolomé,
Cumbres Mayores, Encinasola, Fuentehendos, Galaroza, Hinojales; Linares de la
Sierra, Los Marines, Nava, Santa Ana la Real, Valdelarco y Zufre).

De 1981 a 1991 solo aumentan su poblacion Aracena, Cala, Campofrio,
Cumbres de en Medio, La Granada de Riotinto, Jabugo y Santa Olalla del Cala. Este
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que aumenta su poblacién en un 8.5% si bien, debido a su pequeno tamafio (230
personas en 1991) este incremento no afecta a la situacion demografica del partido.
Tampoco es importante ¢l aumento del 6.5% de la poblacion de Aracena (411
habitantes), aunque en este caso el municipio €s mayor.

Resaltar, no obstante, que los municipios donde se produce el aumento de
poblacién (aunque escaso pero a tener en cuenta en unos aiios de mayor mortalidad en
la sierra, y tendentes a una escasa fecundidad) se encuentran todos en la parte
nororiental de la provincia recientemente beneficiada por la mejora de las
comunicaciones {afios 80), que les facilita el acceso a Sevilla.

2.3.3. Partido Judicial de Huelva

El partido de Huelva aparece en 1900 en tercer tugar en cuanto al tamafio de su
poblacion. La capital de la provincia es, no obstante, el municipio mas poblado del
partido en el siglo con diferencia clara frente al resto. Esto mismo ocurre en Sevilia. En
Cadiz, como sabemos, la importancia de Jerez de Ia Frontera y otros municipios resta
poblacion a la capital

Si estudiamos la TABLA I1.B.11. mostrada anteriormente podemos comprobar
como este partido ha ido progresivamente ganando peso respecto al resto de los
partidos. Recordemos para empezar que en 1900 los partidos de Aracena y Valverde
del Camino suponian el 50.1% de la poblacion de la provincia. En esta época el partido
de Huelva representaba sélo el 15.7.% de la poblacion provincial. En 1960 el partido
de Huelva es ya el 26.1% de la provincia, en 60 afios su poblacién ha aumentado un
10.4% respecto al resto de los partidos. Pues bien, entre 1960 y 1981 (sélo 21 afios en
este caso) su poblacion aumenta respecto al resto de los partidos un 14.4%. En 1981 el
40.5% de 1a poblacion pertenece a este partido. En 1991 la proporcion es algo mayor,
el 42.9%, ya cerca de la mitad de la poblacion. El mayor peso del partido de Huelva
esta en la capital que en 1991 representa el 32.5% de la poblacién provincial.

La poblactéon que gana en el siglo el partido de Huelva es la que pierden
proporcionalmente los partidos de Valverde del Camino y Aracena. El resto de los
partidos mantienen en los afios estudiados un peso en la estructura demografica
provincial que apenas varia. El partido de Moguer supone entre un maximo de 6.8% y
un minimo de 5.1% de la poblacion provincial; €l de La Palma del Condado entre
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14.2% v el 17.1%; el de Ayamonte se mueve durante el siglo entre el 10.5% y el
14.0%.

Entre 1970 y 1991 deteniéndonos en ¢l detalle municipal y atendiendo a la
TABLA 11.B.1. son destacables los incrementos de poblacion que se producen en casi
todos los municipios del partido. Sobre esta cuestion hay que afadir varnos
comentarios. Aljaraque, Cartaya, Gibraleon y San Bartolomé de la Torre muestran la
tendencia siguiente: entre el 60 y 70 pierden poblaciéon, a partir del 70 ganan pero
sobre todo entre 1981-91. Es notorio el caso de Aljaraque, que incrementa su poblacion
en un 50.7%, producto del auge experimentado por fas urbanizaciones de Bellavista, la
cercania a la capital, mejora de su infraestructura en carretera y la construccion del
puente, La tendencia al crecimiento de su poblacién, marcada ya por MONTEAGUDO
(1986b:609 y 610) se acentiia entre 1981 y 1991. Los ofros tres tienen incrementos
entre el 10-20% aproximadamente.

Punta Umbria se segregd de Cartaya en 1963 por lo que hasta 70 no disponemos
de datos censales de poblacion. Entre el 70 y 81 aumenta su poblacién en un tercio, y
entre el 81 y 91 desciende su ritmo de crecimiento al 16.6%.

San Juan del Puerto muestra la mayor intensidad de crecimiento en el siglo
entre los afios 60-70, producto de la instalacion de las fabnicas de Celulosa en el
municipio. En afios posteriores su poblacion sigue creciendo, a un ritmo menor que
entre 1960-70. Entre 1981-91 ia intensidad es mayor que en la década anterior.

El caso de Tngueros es diferente, mientras que su poblacion aumenta en un
11.4% entre el 70-81 producto de l1a cercania al Polo, se mantiene estable desde 1981.

Por ultimo, Huelva, 1a capital, gana poblacion en todo el siglo. Entre el 60-70 y
70-81 incrementa su poblacion en un 30% y 32.2% respectivamente. Del 81 al 91 el
aumento es menor, del 13.1%. Si bien ha seguido aumentando su poblacion la
intensidad ha disminuido paralelamente al aumento poblacion de municipios proximos
a ella y bien comunicados con ella y que por su menor densidad de poblacion,
congestion, proximidad a la naturaleza, menos contaminacion... mayor calidad de vida
empiezan a ser foco de atraccion de poblacion que trabaja en la capital. Esta tendencia,
que es propia de las grandes metrépolis (DE MIGUEL, 1992) se empieza ya a notar
en Huelva, st bien no con tanta intensidad como ocurre en zonas como Sevilla, donde



en el modelo de asentamiento de la poblacion tradicional (campo-ciudad) se esta
introduciendo un nuevo elemento: municipios urbanos muy poblados que por su
proximidad a la capital se convierten en area metropolitana de la misma, con estrechos
lazos funcionales (FERIA TORIBIO, 1992).

Huelva es sin lugar a dudas el municipio mas importante del partido que lleva su
nombre por razones obvias, la atraccién poblacional que supone ser la capital de la
provincia: servicios administrativos, sanitarios, educativos, etc. No obstante, en 1900 la
vida era todavia predominantemente rural por lo que el peso de la capital de la
provincia en el conjunto provincial aiin era escaso, sélo del 82%. En 1991 en este
municipio se concentra el 32'5 de la poblacion onubense. Uno de cada tres habitantes
de la provincia residen en su capital a finales de siglo. En 1900 no liegaba a uno de
cada diez. El rapido proceso de urbanizaciéon que comenzé con el €xodo rural a partir
de los afios 60, acomparfiado de los cambios que supuso la ubicacion en esta ciudad de
un Polo de Desarrollo contribuyeron a la mayor importancia de la capital.

2.3.4. Partido Judicial de Moguer

El partido de Moguer esta formado por los municipios de Bonares, Lucena del
Puerto, Niebla, Moguer y Palos de la Frontera siendo los de mas importancia los dos
ultimos, que en términos de poblacion suponen el 64.4% de la poblacion del partido en
1991. Como ya indicamos anteriormente este partido ha representado durante el sigio
entre el 5.1% y el 6.8% de la poblacion provincial (TABLA I1L.B.11), mostrando las
mayores cifras a partir de 1970, en aumento desde esta fecha. S1 contrastamos este
incremento en el peso del parido con los incrementos intercensales de sus municipio
podemos resaltar de nuevo que la evolucion del partido viene dada por lo que ocurre
en los municipios de Moguer y Palosm de la Frontera que muestran incrementos de
poblacion muy superiores al resto de los municipios entre estos afios. El crecimiento de
€stos municipios es también mas importante porque tienen mayor tamafio de poblacion.

Mientras que en los afios finales de siglo el municipio de Niebla pierde algo de
poblacion, los de Lucena del Puerto y Bonares tienen ganancias que no alcanzan el
10%. En cambio, Moguer ttene en 1991 un 68.8% de mas poblacion que la que tenia en
1960, siendo los 20 Gltimos afios los de crecimiento mds intenso. El caso de Palos es
diferente, entre el 60 y el 91 triplica su poblacion. El mayor crecimiento se produjo
entre el 60 y 70, afios de establecimiento del Polo. Entre estos afios su poblacion crecio
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un 72.8%. Desde esta fecha sigue siendo importante su crecimiento de poblacion, pero

menos.

Aunque en este capitulo estamos trabajando con una divisiéon por partidos por
razones ya explicadas no esta de mas hacer referencia en estos momentos a un experto
conocedor de la provincia de Huelva. Como ya indicamos en el capitulo anterior, este
autor, haciendo hincapié en caracteristicas geograficas y socioeconomicas realiza una
comarcalizacion de la provincia distinta a la distribucién por partidos. Centrémonos en
los municipios que él denomina "entorno agroindustrial” de Huelva o area penurbana:

"... Aljaraque, Gibrale6n, Moguer, Palos de la Frontera, San Juan del Puerto y Trigueros.

3. Estos han visto crecer y transformarse su poblacién rapidamente en el plazo de los titimos veinte
afios. Una transformacién que se percibe tanto en términos de cantidad como de calidad:

- De cantidad puesto que todos ellos tienen crecimienitos reales positivos frente a lo que ocurre en la
mayoria de los municipios onubenses..." (MONTEAGUDO, 1986b:610).

Como hemos visto, estos municipios pertenecen a los partidos de Moguer v de
Huelva. En el de Moguer se destacaba el dinamismo mostrado por Palos de la Frontera -
y Moguer, ambos del entorno. En el de Huelva también era evidente que se habia
producido un incremento de poblacién en los afios del Polo. No existe contradicion
entre unos datos y otros, so6lo una agrupacion temporal y espacial distinta.

2.3.5. Partido Judicial de Ayamonte

Siguiendo con la evolucion por partidos, el de Ayamonte suponia a principios
de siglo el 10.5% de la poblacion provincial (TABLA I1.B.11). En 1991 apenas ha
variado su peso en el conjunto de la provincia (13.9%). La evolucion de los municipios
que integran este partido es, no obstante, muy dispar. Hay dos tipos de municipios:
unos de escasa importancia. Otros de los mas dinamicos de la provincia junto con la
capital y el llamado "entorno agroindustrial”.

Municipios con escaso peso demografico y que reducen su poblacion e
importancia en el siglo: Sanlicar de Guadiana y San Silvestre de Guzman, que no
alcanzan los 2.000 habitantes en todo el siglo. Villablanca tiene una media de
poblacion superior a los anteriores pero nunca alcanza los 2.400 habitantes. La
tendencia de estos municipios es decreciente entre 1960-81 si bien en Jos ultimos 10
afios se experimenta una leve recuperacion en Villablanca.
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El resto de los municipios del partido: Ayamonte, Cartaya, Isla-Cristina y Lepe
se encuentran ubicados en el litoral, situacion que afecta a su comportamiento
socioecondmico. La influencia del litoral es evidente en el partido, de hecho estos tres
municipios representan e] 88% de su poblacion en 1900.

Para hacernos una idea de la importancia de los tres municipios costeros en el
partido consideremos los siguientes datos:

PROPORCION DE POBLACION DE LOS MUNICIPIOS COSTEROS (AYAMONTE,
ISLA-CRISTINA, CARTAYA, LEPE) EN EL PARTIDO DE AYAMONTE

1900 1950 1960 1970 1981 1991

Municipios
costeros £8.0% 90.5% 91.7% 93.0% 94 8% 95.0%

Elaboracion propia a partir de la TABLA I1LA 1.

Se aprecia claramente desde principios de siglo que la poblacion prefiere
asentarse en la costa. Esta tendencia se acentia a medida que pasan los afios. En 1991
los otros tres municipios que forman el partido sé6lo suponen el 5% del mismo. Este
comportamiento demogréfico diferencial entre unos y otros municiptos es uno de los
factores que hacen a Jesus Monteagudo agrupar a los municipios de Isla-Cristina,
Cartaya, Lepe, Ayamonte y Punta Umbria en la comarca costa (1986b), de simular
evolucion y ubicar a los tres restantes en el Andévalo.

2.3.6. Partido Judicial de La Palma del Condado

En cuanto al partido de La Palma del Condado, de tradicional riqueza y paisaje
vitivinicola, son importantes a principios de siglo los municipios de Almonte, Bollullos
y La Palma del Condado, que superan los 5.000 habitantes y representan el 48.3% de
un partido. A finales de siglo los municipios mas poblados siguen siendo los mismos,
por delante del resto. En esta ocasion suponen ya el 60.2% de la poblacion del partido.
La poblacién ha tendido a concentrarse en los que eran ya mas dinamicos y disponian
de mas servicios.

Este partido, que empezé el siglo en la cuarta posicién en cuanto a tamafio de
poblacién, se encuentra en 1991 en una segunda posicion, que ocupa desde 1981 tras la
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caida en peso de Valverde del Camino y Aracena. La produccion vinicola ha influido

en su evolucion.

Almonte tiene incrementos positivos de poblacion durante todo el siglo,
acentuado entre 1981-91, afios en lo que su poblacion aumenta un 26.2% de lo que era
en 1981, Bollullos, salvo un leve descenso entre 1920-30 muestra la misma tendencia
positiva pero su crecimiento entre 1970-91 es de menor mtensidad que el que se
produce en Almonte. En La Palma del Condado la poblacién aumenta discreta pero
ininterrumpidamente entre 1900 y 1970. Disminuye cerca del 4% entte el 70y el 81 y
vuelve a recuperarse en los afios siguientes creciendo cast un 5%.

En Chucena, Escacena del Campo, Manzanilla, Paterna del Campo, Rociana del
Condado se pierde poblacién entre 1960 y 1981, para empezar a ganarla entre 1981 y
1991. Los afios de pérdida coinciden con afios de migraciones interiores. En los
ochenta, finalizadas las emigraciones muestran un crecimiento positivo de la poblacion.

Caso aparte es €l de Hinojos, que gana poblacién durante todo el intervalo, salvo |
en los afios 60-70, del Polo. Villalba y Villarrasa pierden poblacion desde los 50, sin
llegar a recuperarse.
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2.4. Evolucion de la poblacion en Sevilla

Polémicas aparte, Sevilla es considerada actualmente la capital andaluza. Este
hecho se refleja de alguna u otra forma en los distintos aspectos de su estructura social:
en la politica, por la ubicacién del Parlamento andaluz en su capital y de las sedes
regionales de los principales partidos politicos. En la economia, con la ubicacion de
algunas de las empresas mas grandes de Andalucia y su centrales regionales. En el
aparato burocratico, con mayor densidad de funcionarios que en otra zona andaluza,
producto de la ubicaciéon en su capital de los servicios centrales de la Junta de
Andalucia v de sus principales organismos. En demografia, aspecto del que tratamos
ahora, por situarse a la cabeza de la region andaluza, tanto ahora como en 1900, signo
de que su importancia como ciudad se remonta a la historia, hecho bien conocido por
todos. Concretamente, Sevilla representa el 15.6% de la poblacion andaluza en 1900 e
incrementa su peso en el conjunto andaluz con un 23.3% en 1991 (un poco mas de dos
de cada diez andaluces residen en Sewvilla).

Respecto al conjunto espafiol, también se incrementa su importancia a lo largo
del siglo, aunque menos, pasando del 3% en 1900 ai 4.1% en el 91. Por ultimo, es
claramente la cabeza del tridngulo con un 43.8% de su poblacion en 1900 que debido al
descenso de importancia de Huelva llega al 51.5% en 1991. Quede decir que su
poblacion es ahora 3 veces mayor que a principios de siglo. De 555.256 habitantes ha
pasado a 1.638.218. En el 'ranking' por provincias que elabora el Anuario de El Pais
(1993:408), Sevilla es la cuarta mas poblada del pais, tras Madrid, Barcelona y
Valencia. Cadiz, no muy lejos, se situa en décimo lugar. Y Huelva se posiciona por
debajo de la media del pais, en el puesto 32, ya a bastante distancia de las anteriores.

A continuacion vamos a estudiar la evolucion de la poblacion en Sevilla por
partidos y municipios. Dado que esta provincia tiene 103 municipios y muchos de ello
carecen de importancia para el estudio del cambio social y tecnologico nos
centraremos en aquellos que presentan mayor dinamismo y volumen de poblacion,
especialmente en la evolucion de los municipios mayores de 20.000 habitantes en 1991
(TABLA 11.B.12). Conseguiremos también localizar facilmente en el espacio las areas
mas dinamicas y pobladas de la zona.

Debido a la progresiva concentraciéon de la poblacion sevillana en estos
municipios mientras que en 1900 los quince municipios representan casi el 50% de la
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poblacidn (48.7%), en 1960 ya son el 61.8%. En 1991 estos municipios suponen el
71% de la poblacién provincial.

En el estudio de los municipios mas poblados hemos considerado los afios de
1900, 1960 y 1991 especialmente para conocer la evolucion a grosso modo antes y
después de los Polos de Desarrollo.

2.4. 1. Partido Judicial de Alcala de Guadaira

El municipio de Alcald de Guadaira, del mismo modo que el de Dos Hermanas,
pertenecid entre 1900 y 1970 al partido de Utrera. En 1981 pasa al de Sevillay en el 91
forma un partido solo, debido al volumen de poblacion alcanzado.

La evolucion de este municipio a lo largo del siglo muestra de forma clara la
influencia de la cercania a Sevilla, especialmente desde la construccidon de la autopista, -
disminuyéndose el tiempo de acceso a la capital, 1a mejor situacién para el transporte,
etc. Su poblacion crece de forma constante a lo largo del siglo como vemos en las
TABLAS ILLA.1. y II.B.1. Su crecimiento intercensal es superior al 20% salvo entre
1900 y 1910 y 1960 y 70, que se sitia en torno al 10%. En 1991 su poblacién ha
aumentado en un 15.8% respecto de la poblacion que tenia en 1981, Dos periodos a
destacar son los de 1920 a 30 y 1970 a 81, afios en que aumenta su poblacion de forma
considerable, en un 52.3% y un 33.4% respecto a los afios base, respectivamente.

Este partido en cuanto a su peso demografico evoluciona de una décimo cuarta
posicion al séptimo puesto. Su llegada a esta posicion se produce entre 1970 y 1991,
afios con gran intensidad demografica y econdémica. En tanto que municipio, es el
tercero mas poblado en 1991, aunque en 1900 y 1960 se encontraba en la posiciéon 7 y
5. Su evolucion esta relacionada con el crecimiento industnial de la capital sevillana y
la instauracién del Polo industrial en la misma.



TABLA 1LB.11. SEVILLA. DISTRIBUCION DE LA POBLACION POR PARTIDOS

PARTIDOS 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1991 Media on

JUDICIALES

1. ALCALA DE 1,5 1,5 1,6 2,1 2.1 2.3 12,5 2,6 3,1 3,2 2,2 0,58

GUADAIRA (14) (15) (13)* (13) (14)* (12) (12) (13) (9) €]

2. CARMONA 438 5,0 5,0 4.8 44 4,1 3,3 3,5 3,3 3,3 472 0,66
(10) &) (16) (11) (10y* (10y* (9 (> (NH* (6)

3, CAZALLADELA |74 7,6 7,3 6,9 5,7 5.0 4,1 2,7 1,9 1,6 5,0 2,2

SIERRA i (2) (2) 2 (2 @) (6 ) (12) (15)* (15)

4, CORIADELRIO |18 1,9 1,6 1,9 1,9 2.0 2,4 2.6 2,4 2,6 2,11 0,34
(13) (13) (14)* (14)* (15) (14) (13)* (14)* (13)* (1D)*

5. DOS HERMANAS |14 1,7 1,6 1,9 2,1 1,9 22 3,0 3,9 43 2,45 1,05
(15) (14) (15)* (15)* (13)* {1s) as) (10) ) 3

6. ECIJA 6,1 5.8 5,9 5,3 5,2 54 5.4 3,9 3,3 3,0 4,93 11
(4)* (6 (6) O] (&)™ € 3 ()] &* (8)*

7. ESTEPA 5,9 5,5 5,2 5,2 49 43 3,4 2,9 2,6 2,5 424 1,2
(8 (&) (M (&* &9)] &) (11) (11 (10y* 1(13)

8. LEBRIJA 2.8 2,7 2,5 2.4 2,3 2,2 2,4 2.4 2.5 2,6 25 0,2
(12) (12) (12) (12) (12) (13) (14)* (15) (12) (12)

9, LORA DEL RIO |6,1 6,4 6,2 6,7 6,2 6,8 6,8 5,6 47 45 6. 0,8
(5 “@* Gl (3) 2 2 2 @ (2)* 4

10. MARCHENA 49 49 4.8 4,7 4.4 4,1 3,9 3,5 2,6 2.7 4,05 0,8
&) (10 (an (1) an* An* @ ®* (11)* (10)

11. MORONDE LA |6,] 6,4 6,0 6,0 58 5,4 5,2 40 3.4 3,0 5,1 1,2

FRONTERA (6)* 5)* (5 @ 3) B> @* &) () 9*

12. OSUNA 6,1 5,6 52 5,3 5,2 4.5 3,6 3,2 2,4 2,2 43 1,3

i (T* (7 (8 (6) D (8 (19) ® (14)* (14)

13. SANLUCAR LA |7,0 7.0 6,3 5,7 5,0 47 44 472 41 4,2 53 1,1

MAYOR €)] 3) 3 ©) 8 ) (6) ) 1G] (5)

14. SEVILLA 33,4 335 35,8 35,8 39,5 42.0 44.5 51,0 55.1 549 4255 8.1
ey (n (L (D (1 M ¢ 0)) (D (1

15. UTRERA 4,6 4.6 5,1 5,1 5,3 5.3 5,2 4,7 47 4.9 4,9 0,3
(1 an * 9 &) &) 5 3 (3)* (2)

| TOTAL 1100,0 t 100,0 | 100,0 | 100,0 1100,0 | 100,0 1100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |
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TABLA ILB. 12. SEVILLA. EVOLUCION DE LA POBLACION DE LOS MUNICIPIOS MAYORES DE 20.000 HABITANTES EN 1991. 1900, 1960,

1991,
MUNICIPIOS > POBLACION |POBL. | % DEL POBLACION | POBL. % DEL POBLACION | POBL. % DEL [
20,000 HAB. EN 1991 | 1900 PARTIDO |PARTIDO |1960 PARTIDO |PARTIDO J1991 PARTIDO | PARTIDO |
| (LUGAR) (LUGAR) i
1. SEVILLA | 148.315 (1) 185.363 180.0 1442.300¢1)  ]549.623 | 80.5 1704.857 1 899 468 i 78.4 |
{ 2. DOS HERMANAS 17.857 (9) 7.857 [ 100 | 27.696 (7) | 27.696 [ 100 [77.997 177.997 1 100 |
3. ALCALA DE J 8,198 (7) 8.198 l 100 30.004 (5) ’ 30.004 ' 100 ] 52.515 ’ 52.515 ! 100 4
GUADAIRA ‘ ]
| 4. UTRERA 115,138 (4) 25.561 |59.2 141,126 (3) | 64.680 | 63.6 ] 43.151 1 80.008 [53.9 |
| 5. ECLJA 124,372 (2) | 33.652 | 72.4 | 49.762 (2) | 66.617 | 74.7 135.727 | 49.727 | 71.8 N
6. PALACIOS Y 5.438 (1) 25.561 21.3 12.524 (13) 64.680 ‘ 19.4 29.417 80.008 ‘ 36.8 ‘
VILLAFRANCA
| 7. LEBRIJA 110.997 (6) 115,590 | 70.5 [ 20,937 (8) [ 29.400 {71.2 28.388 | 43.359 [ 65.5 I
8. MORON DE LA 14.190 (5) 33.821 41.9 35.248 (4) 63.947 } 55.1 26.458 48,622 ’ 54.4 )
FRONTERA
| 9. CAMAS | 1.850 (12) | 185.363 i1 |16.047 (10)  |549.623 12.9 | 25.597 ] 899.468 128 |
10, MATIRENA DEL | 1.178 (13) 185.363 0.6 2.103 (15) 549.623 W 24.821 899.458 2.7 \
| ALJARAFE )
| 11. CARMONA 117.215 (3) | 26.840 64 [ 28,216 (6) | 46.655 | 60.5 [23.516 | 53.390 44.0 |
12. SAN JUAN DE 859 (15) 185.363 0.5 10.533 (14) 549,623 1.9 21.916 899.4568 2.4 ‘
AZNALFARACHE |
[ 13. CORIA DEL RIO | 6.101 (10) 110.264 [59.4 [15.083 (11 130018 50.2 [21.800 {42,262 51.6
14. LA RINCONADA | 895 (14) | 185.363 10.5 [13.757 (12)  |549.623 2.5 | 21.195 1 899.468 2.3
15. ARAHAL, EL 7.981(8) [27.088 {29.5 [17.361 (9) 1 47.901 36.2 [20.555 | 44.662 46.0
TOTAL 270.584 ] ; I | | 11.157.910 |




2.4.2. Partido Judicial de Carmona

Gran parte de los municipios que superan los 20.000 habitantes en 1991
son cabecera de partido, como es el caso de Carmona. Carmona, en tanto que
municipio, ha pasado de ocupar la tercera posicion provincial en 1900 a la
undécima en 1991. Su peso relativo ha disminuido de forma mas rapida desde
el 60 (estaba en un sexto lugar) que de 1900 al 60. Es mas, mientras que,
aunque poco, crecio su poblacion en los primeros afios de siglo, en 1991 tiene
menos habitantes que en 1960. Este es uno de los partidos donde se refleja que
la poblacion sevillana ha ido evolucionando en el siglo a una concentracion en
torno a la capital, con la consiguiente desconcentracion de otras areas. Se ha
ido abandonando la zona este y sureste de la provincia. La zona norte de Sevilla
no ha estado poblado de forma importante en todo el siglo, segiin veremos mas
adelante.

Desciende en importancia el municipio Carmona, frente al dinamismo
que muestran Mairena del Alcor y Viso del Alcor, mas proximos a Alcala de
Guadaira y Sevilla que Carmona. Esto se ve claramente en la TABLA IL.B.12.
que muestra el paso de Carmona de suponer entre el 60-65% de la poblacion
del partido en 1900-60, a representar solo el 44% del partido en 1991. A finales
de siglo este partido en este partido soOlo vive el 3.3% de la poblacion
provincial. Frente a la importancia demografica del partido de Sewvilla (60%),
Carmona se acompafia de otros ocho partidos que suponen cada uno entre el
3%-5% del total de la poblacion sevillana. Son los partidos de Alcala de
(Guadaira, Dos Hermanas, Ecija, Lora del Rio, Morén de la Frontera, Sanlicar
la Mayor, Utrera. Los seis partidos que quedan estan por debajo de estas
proporciones en 1991 son los de Cazalla de la Sierra, Coria del Rio, Estepa,
Lebrija, Marchena y Osuna.

Las mayores pérdidas de poblacién en términos intercensales se
produjeron en Carmona entre 1960-81, afios de industrializacion en torno y en
la capital. En el Viso y Mairena ocurrié lo contrario, su poblacion obtuvo desde
1960 crecimientos intercensales por encima del 13%.
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2.4.3. Partido Judicial de Cazalla de la Sierra

Entre los quince municipios mas poblados en 1900, 1960 y 1991
(TABLA ILB.12) no se encuentra ninguno de este partido serrano situado al
norte de Sevilla. Sus municipios estan por debajo de los 10.000 habitantes en
1900 (solo se acerca a esta cifra Constantina, Cazalla baja ya a 7.782
habitantes) y en 1991 el despoblamiento es mayor, pues ningin municipio
alcanza los 8.000 habitantes; se sitiian, salvo Constantina y Cazalla, por debajo
de los 5.000. La tendencia al descenso de poblaciéon es comun a todos desde
1960 -caen en picado-, frente a clerto crecimiento que mantivieron hasta los 50.
A final de siglo cuentan con menos poblacion que en 1900.

En la clasificacion que hemos elaborado se ve el giro de 180° de forma
clara: de una segunda posicion provincial en 1900 (que mantienen hasta 1930)
el partido ha evolucionado, sobre todo desde 1960 al iltimo lugar, suceso que
no es ajeno a fendmenos como la urbanizacion en torno a la capital, la enorme
distancia respecto a la misma, el ambiente y dedicacion econdmica serrana, la
infradotacion en servicios varios. Todos estos aspectos, unidos a un saldo
migratorio que desde 1920 es negativo, hacen posible que a finales de siglo su
poblacion no alcance siquiera el 2% de la poblacion provincial. Si tenemos en
cuenta a AURIOLES (1989) y FERIA TORIBIO (1992) esta zona se
encuentra en franca regresion socloeconomica. Para el ultimo, en una
clasificaciéon que hace del territorio andaluz la Sierra Norte de Sewvilia es uno
de los "ambitos desarticulados” de Andalucia. Esto quiere decir que sus
municipios son de escaso tamafio, no estan articulados funcionalmente por un
centro comun, Sus COMUMNICACIONES SON precarias y estan lejos de areas con
buena dotacion econdmica, sanitana, educativa, etc.

2.4.4. Partido Judicial de Coria del Rio

La evolucion de este partido es distinta a la del anterior, como vamos a
mostrar. Es bastante constante o estable. Situado el partido en la parte suroeste
de la provincia su evolucidén se mantiene estructuralmente estable en el siglo en
relacion al resto de los partidos. La proporcién que representa su poblacion en
el siglo oscila entre un 1.6% y un 2.6% del total provincial. Se ubica siempre a
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la cola, en alguno de los cinco Glimos puestos. De sus municipios solo
manifiesta cierta importancia el cabecera, que apenas supera el liston de los
20.000 habitantes en 1991. Todos sus municipios aumenian su poblacion
conforme va pasando el siglo st bien su escasa poblacion de partida (10.264
habitantes en el partido en 1900) hace moderado el crecimiento. Es notable el
crecimiento de Palomares del Rio entre 1981 y 1991, por encima del 100% de
su poblacién. A finales de siglo el partido ha cuadriplicado su poblacidn.

2. 4.5 Partido Judicial de Dos Hermanas

Es obvio que a este partido hemos de dedicarle mas atencion, no en vano
se ha ganado tener s6lo un municipio (recordemos que pertenecia hasta el 70 al
partido Utrera y era ya independiente en 1981). Su evolucion es destacable, ha
escalado desde la ultima posicion como partido (y novena en tanto que
municipio) a los primeros puestos en ambos casos. Se situa en 1991 como
segundo municipio de la provincia con un crecimiento espectacular desde
principios de siglo, un crecimiento intercensal medio del 30% si hacemos la
media desde 1900 y del 38.% si la realizamos desde 1950. Su poblacién casi se
ha multiplicado por diez desde 1900.

Este enorme crecimiento esta ligado a varias cuestiones, la cercania a la
metropoli sevillana y proximidad a Cadiz, una buena red de comunicaciones y
un "optimo emplazamiento" (Gran Enciclopedia de Andalucia, vol.3:1305). El
que la intensidad del crecimiento sea mayor entre 1960-81 (42.2% y 45.6% de
crecimiento intercensal) también se relaciona con ¢l que 67 kms de su
municipio pertenecieran al Polo de Desarrollo de Sewilla (1d.).

FERIA TORIBIO, en esta linea y refiniéndose al area metropolitana de
Sevilla nos cuenta que:

“Alcala de Guadaira y Dos Hermanas forman los vértices de la aglomeracion en esta zona,
que ha crecido fundamentalmente a impulso de las actividades industriales surgidas al
amparo de la constitucion del Polo de Desarrollo de Sevilla" (1992:215).
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2.4.6. Partido Judicial de Ecija

Este partido, ubicado en la parte centro oriental de la provincia pierde
posiciones a lo largo del siglo, comenzando en cuarto lugar en cuanto a su
volumen de poblacién y finalizando el siglo en la octava posicion. Su peso
provincial ha disminuido, pues si en 1900 representa el 6%, en 1991 ya sdlo ¢l
3%.

Por otro lado, su municipio cabecera: Ecija pasa de ser el segundo mas
poblado en 1900 al quinto lugar en 1991, detras de Dos Hermanas, Alcala de
Guadaira y Utrera, una evidencia mas del desplazamiento de 1a poblacién hacia
la capital provincial y cercanias. Es mas, de 1900 a 1960 su poblacion estuvo
creciendo llegando a duplicarse. Entre 1960 y 70 su poblacion decrecié en un
27.5%. El resto de municipios del partido también decrecen, pero si bien Ecija
se recupera algo en el 91, Fuentes de Andalucia y La Luisiana no lo hacen. En
los tres casos, la tonica es de crecimiento hasta 1960 para luego comenzar el

decrecimiento.

4.2.7. Partdo Judicial de Estepa

Este partido tienc una evolucién similar a los de Carmona y Ecija, de
importancia a comienzos de siglo y en decrecimiento y despoblacion a finales.
Solo Estepa y en 1991 llega a superar en algin momento los 10.000 habitantes
pues los municipios del partido suelen situarse a lo largo del siglo por debajo
de los 5.000 habitantes. Es un partido muy alejado a la capital y poco poblado
(s6lo el 2.5% de la poblaciéon provincial) aunque algunos mumicipios se han
visto ligeramente beneficiados por la cercania a la autovia del 92. Su
crecimiento intercensal es positivo entre 1981 v 1991 en la mayor parte de sus
municipios.
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2.4.8. Partido Judicial de Lebrija

Este partido, que se ubica al suroeste de la provincia es también de los
menos poblados de Sevilla, en él reside por debajo del 3% de su poblacion, sin
apenas variar durante el siglo su peso en la estructura demografica sevillana.
No obstante, el tamafio bruto de su poblacion ha ido creciendo de forma
moderada durante el siglo (sélo entre el 50-60 alcanza su crecimiento
intercensal el 20%), colocandose en 1991 en 43.359 habitantes frente a los
15.590 con que empezo, lo que supone un incremento respecto a 1900 del
178% (es ahora 2.8 veces mayor ).

Respecto a su distribuciéon municipal ha de destacarse la preponderancia
de su municipio de cabecera, Lebrija, que hasta 1960 representaba el 70% de la
poblacién del partido, sin dejar de lado a Las Cabezas de San Juan, que ha
hecho disminuir esta proporcion al 65.5% en 1991, con un crecimiento
intercensal elevado y supernior al de Lebrija desde los afios 60.

La ubicacion en la proximidad de la Autopista Cadiz-Sevilla ayuda a
entender el crecimiento, aunque moderado, de esta extensa zona.

2.4.9. Partido Judicial de Lora del Rio

Este partido se ha situado a lo largo del siglo en las mejores posiciones

en cuanto a tamafio de poblacion se refiere: entre la segunda y la quinta
posicion, oscilando su peso demografico en el conjunto provincial entre el
4.5% vy el 6.8%.
A pesar de estas buenas posiciones ninguno de sus municipios se encuentra
entre los mas poblados de la provincia (mayores de 20.000 habitantes), tan sélo
Lora del Rio alcanzo este tamafio en 1960. Posteriormente decrecid su
poblacion hasta los 18.131 habitantes de 1991.

Salvando ligeras vanaciones en la evolucion secular de los municipios
podemos dividir ésta en dos etapas principalmente, una evolucioén creciente e
intensa hasta los afios 60 y una tendencia al decrecimiento desde 1960, si bien



1-41

con cierta recuperacion en el tltimo censo. De este esquema sc¢ apartan sobre
todo Brenes, Villaverde del Rio, que no han dejado de crecer en el siglo, y
Tocina, que sélo detiene su crecimiento entre 1970-81 y Cantillana entre 1960-
70. El influjo de Sevilla se deja notar. Son los municipios del partido mas
proximos a la capital. El caso de Villanueva del Rio y Minas es destacable, por
su intensidad en el crecimiento hasta los 50, y en el decrecimiento de los 60-
80".

La estabilidad del municipio cabecera y el descenso en peso del resto de
municipios se acompafia del incremento relativo de los municipios proximos a
Sevilla, algo que se produce desde los 60, segun vemos:

1900 1960 1991
Lora del Rio 20.8% 24.8% 24.6%
Brenes, Cantillana, Tocina,
Villaverde del Rio 32.9% 34.3% 45.7%
Resto de municipios 46.3% 40.9% 29.7%

2.4.10. Partido Judicial de Marchena

La posicion de este partido en el conjunto provincial nunca ha sido
superior a la octava. Se encuentra ubicado a medio camino entre Sewvilla y
Estepa, no muy lejos de la Autovia del 92. Su peso demografico en la estructura
provincial ha ido disminuyendo del 5% en 1900 al 4% en 1960 y se coloca en
el 91 en el 2.7%. Ninguno de sus municipios alcanza los 20.000 habitantes si
bien el de Marchena se sitia proximo, con 17.045 habitantes, v del mismo
modo que ocurria con Lora del Rio, si alcanzaba la cifra en 1960.

Dentro de este partido el municipio que si supera los 20.000 habitantes
en 1991 es el de Arahal, que st en 1900 suponia un poco menos de un tercio del
partido ha evolucionado progresivamente al 46% del mismo en 1991. lLa
cercania a la Autovia del 92 lo ha beneficiado en los Wtimos afios frente a
Marchena.
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Fin Arahal la tonica de crecimiento de poblacion intercensal el creciente,
acentuada entre 1981-91 por la mejora en las comunicaciones, frente al paron
que supusieron los afios 60-81. La evolucién es parecida en Marchena y
Paradas, pero se destaca, frente a El Arahal, el decrecimiento de los afios 70-
81, afios en que estos municipios perdieron entre el 24.2% y el 33% de su

poblacion respectivamente.

2.4.11. Partido Judicial de Moron de la Frontera

El partido de Moron ha perdido posiciones en el conjunto de la
provincia, segin muesira la TABLA ILB.12.:: si a principios de siglo
representaba su poblacion el 6% de la provincia (proporcion que apenas se
altera hasta 1940), desde el censo de 1950 su poblacion se reduce de forma
progresiva colocandose a final de siglo en un octavo o noveno lugar con el 3%
de la poblacién. Por un lado, reduccion del peso del partido desde mediados de
siglo; por otro, reducciéon del volumen de su poblacion desde 1960, frente al
crecimiento sostenido que se habia mantenido desde 1900-60. La evolucion se
asimila a 1a del resto de partidos ubicados en el centro y sureste de la provincia,
aunque cada uno tenga sus peculiaridades segin se ha visto: Carmona, Ecija,
Estepa y Marchena.

Los municipios del partido muestran la evolucién del partido, de
decrecimiento de su poblacién desde los 60'. Por otro lado, la importancia
relativa del municipio de Morén se incrementa entre 1900 y 1960, con un peso
del 41.9% en 1900 que pasa al 55.1% en 1960, mantemiéndose en el 91. No en
vano, v aunque ha perdido tres puestos respecto a 1900, Moron es el octavo
municipio mas poblado de Sevilla en 1991.

2.4.12. Partido Judicial de Osuna

Este partido, muestra una evolucion similar a los ubicados en la parte
sureste de la provincia: pierde poblacion progresivamente, lo que hace que
acabe el siglo solo con el 2.2% de la poblacion sevillana. Desde los afios del
hambre comienza a disminuir su poblacion finalizando el siglo casi con el



I-43

mismo tamafio que en 1900. Su crecimiento positivo entre 1910 y 1940 le huzo
llegar en esta fecha a los 50.110 habitantes, pero desde la misma no ha parado
de bajar hasta el Gltimo censo, en que parece revitalizarse probablemente por
haber ganado cercania a Sevilla con la mejora de las comunicaciones (se
encuentra situado en la autovia del 92), la ubicacion en el municipio cabecera
del hospital, vy otros servicios.

En cuanto a sus municipios, son poco importantes, escasamente
poblados -por debajo de los 5.000 habitantes en general- salvo el de Osuna, que
llegd a superar los 20.000 habitantes, aunque eso fue entre 1940 y 1970. En el
91 se sitha en los 16.000.

4.1.13. Partido Judicial de Sanlucar la Mayor

Este partido, muy proximo y bien comunicado con la capital muestra un
crecimiento constante de su poblacion desde principios de siglo. Aunque su
peso relativo en el conjunto provincial ha disminuido, por el incremento de la
capital, es el quinto partido mas poblado en 1991. Su crecimiento intercensal es
moderado a lo largo del siglo, por debajo del 7%, salvo en los dos tltimos
intervalos, en los que su poblacion crece un 9.2% y 12.2% respectivamente. La
explicacién a este dinamismo la podemos encontrar en la mejora de las
comunicaciones en la zona y la cercania al drea metropolitana de Sevilla.

Los municipios de este partido (salvo Aznalcollar que por su ubicacion
forma parte de un ambito desarticulado) segiin FERIA TORIBIO (1992)
forman dos ambitos con organizacion centralizada: el de Pilas y ¢l Aljarafe
Occidental, en tormo a Pilas y a Sanlucar la Mayor, respectivamente. En el
estudio dirigido por JORDA (1990:11) ademas de los motivos aducidos mas
arriba se afiade que:

.. si buscamos las causas Gltimas de la evolucion del Aljarafe, debemos referirnos a los

resultados que ha tenido para Andalucia la entrada de Espafia en la CE. ia expansion

economica de la sepunda mitad de les 80 v la Expo 92. Factores, estos, que constituyen, a su
vez, la explicacion de 1a formacién del Area Metropolitana de Sevilla (AMS)" (El subrayado

es nuestro).
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Salvo Pilas y Sanltcar la Mayor (Aljarafe Occidental), que rondan los
10.000 habitantes en 1991, el resto suelen ser munipios menores de 5.000
habitantes, aunque dinamicos demograficamente casi todos los casos.

2.4.14. Partido Judicial de Sevilla

En este partido se encuentran la capital y otros municipios de su
entomo. Es con claridad el mas poblado de la provincia por el peso que ya traia
Sevilla desde antes de empezar el siglo. De hecho, en 1900 la poblacion
residente en la capital era ya un tercio del total provincial, que se va
incrementando progresivamente, hasta alcanzar en 1991 el 54.9%. Los afos en
que se incrementa mas su peso en el conjunto provincial son los de 1960 a 70,
en que su poblaciéon aumenta en un 6%. El crecimiento en el resto de los afios
es mas lento.

La primera posicién como partido y como provincia es indiscutible, por
la gran diferencia que le saca a sus inmediatos segwidores. Por otra parte, la
disparidad entre el tamafio de poblacion de unos y otros partidos se hace mayor
conforme pasa el tiempo, segun nos muestra el progresivo incremento de la
desviacion tipica de la TABLA [1.B.2. Esto ocurria también en Cadiz y Huelva.

Dentro del partido y segian la TABLA I1.B.12. Sevilla representa en
torno al 80% de su poblacién a lo largo del siglo. Ademas de Sewilla, hay
cuatro municipios muy proximos a ella que también superan los 20.000
habitantes en 1991 por el claro influjo de la capital hispalense. Es el caso de
Camas, La Rinconada, Mairena del Aljarafe y San Juan de Aznalfarache, que
desde 1960 suman casi otro 10% de la poblacion del partido, dejando a otros
dieciocho partidos el 10% restante. En esta tabla se ve de forma clara como la
importancia de estos municipios en el partido ha aumentado en los ultimos
afios, vy st bien suponian en 1900 solo el 2.6% de la poblacion del partido, en
1960 el 7.7%, en 1991 ya alcanzan el 10.2% de la poblacién del partido, frente
a una leve disminucion de Sewvilla (del 80.5% en el 60 pasa al 78.4%). Todo
ello nos habla de que debido a la congestion en la capital y los elevados precios
de las viviendas la poblacion se estd asentando en municipios cercanos y bien
comunicados con la capital. De hecho y segiin nos contaba JORDA (1990),
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esta salida de la poblaciéon a los municipios cercanos no ha provocado el
desarrolio endégeno de tales municipios sino una dependencia de [os mismos
de 1a capital, convirtiéndose en municipios dormitorio, que dependen de Sevilla
en el Ambito laboral, comercial, etc. FERIA TORIBIO, cuando se refiere a los
flujos de transporte publico por carretera existentes en la aglomeracion urbana
de Sevilla destaca la intensidad de las relaciones del area metropolitana con la
capital: es "la que presenta el nivel de densidad y complejidad mas elevado de
todas las andaluzas" (254). En el Informe ESECA de 1989 (1990:89) se
refieren también a que la comarca de la capital, debido a la congestion, esta
expulsando poblacion en los fitimos afios hacia Dos Hermanas, Alcala de
Guadaira, Sanltcar la Mayor y Cantillana.

Salvo casos aislados donde la tendencia decreciente es ¢lara y constante
en el tiempo, y en municipios ubicados al norte de la provincia, en la sierra: El
Castillo de las Guardas, El Garrobo, El Madroiio y El Ronquillo, el resto de los
municipios de este partido muestran durante todo el siglo un importante
crecimiento de poblacion que se apoya en la evolucidn de la capital.

2.4.15. Partido Judicial de Utrera

Este G4ltimo partido se situaba a comienzos de siglo entre la novena y
undécima posicion con alrededor del 5% de la poblacion provincial. A medida
que fue avanzando el siglo, gand posiciones en relacion a otros partidos (entre
el 40-60 pasa a quinto Jugar, en el 70 y 81 a tercero y en el 91 a segundo).
Aunque ha escalado puestos varios puestos en la distribucion provincial su
poblacion ha seguido suponiendo en todos estos afios ¢l 5% de la misma pues
frente a la tendencia decreciente de algunos partidos, el de Sevilla ha 1do
acumulando la poblacion que perdian estos.

Dos de sus municipios se¢ encuentran entre los 15 mas poblados en
1991, concretamente los de Utrera, la cabecera y Los Palacios y Villafranca. El
primero se mantiene en 1900, 1960 y 1991 entre el cuarto v tercer lugar con
una poblacién que pasa en el siglo de 15.138 habitantes a 43.151. Su poblacion
por otro lado, representa el 60% de la del partido en 1900, cifra que asciende a
03.6% en 1960 y disminuye a 53.9% en el 91 por el ascenso que se produce en
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Los Palacios y Villafranca en los tltimos afios. Concretamente, del 20% que
suponia en 1960, en 1991 su poblacion representa ahora el 37% del partido.
entre ambos municipios suman en el ultimo censo el 91% de la poblacion del
partido.

Mientras que la evolucion es creciente en todos los afios para Los
Palacios (su poblacion aumenta en el siglo 5.4 veces su tamafio de 1900) y muy
intensa en el intervalo 1960-81, no ocurre del mismo modo para el resto de los
municipios. El Coronl crece hasta 1950, desde esta fecha pierde poblacion.
Molares crecen hasta el 60, decrece entre el 60-81 y luego se recuperan algo.
Utrera aumenta su poblacion salvo en el intervalo 1960-70, justo en los afios en
que la poblacién de Los Palacios anumenta en un 50%. En este partido también
se ha trasladado el polo de atraccion hacia el municipio mas cercano a la
autopista Sevilla-Cadiz.
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3. DISTRIBUCION DE LA POBLACION EN EL ESPACIO

3.1. Densidad de poblacion

Una de las posibles medidas existentes para conocer en que lugares se
concentra mas la poblacion es la denominada "densidad de poblacion” que
representa la relacion entre habitantes y kilometros cuadrados en un espacio y
tiempo concretos. Como es sabido. esta medida no es perfecta para conocer la
distribucion de la poblacion, por un fado porque se utilizan datos municipales
de superficie y los municipios "no siempre tienen la necesaria significacion
economica y funcional" (VEGARA y DENTREMONT, 1988:103). Por otra
parte, la densidad no muestra si en el mismo municipio hay zonas muy densas y
otras vacias. Y lo mismo ocurre cuando se aplica ¢l indicador a comarcas o
partidos judiciales.

En general este indicador se suele tomar como punto de partida, como
indicador inicial para luego seguir analizando el territono con indicadores mas
finos (DE MIGUEL, 1992).

No obstante lo anterior el indicador es mas expresivo si se utiliza para
realizar comparaciones temporales y espaciales, que es nuestro caso. Ademas,
dado que estamos considerando un periodo temporal muy dilatado, nos
encontramos con dificultades para encontrar datos (desde principios de siglo,
homogéneos en el tiempo v comparables en tres provincias y municipios) para
calcular otros indicadores que corrjan el de "densidad”. Pongamos el ejemplo
del calculo de la "eficiencia espacial” de Perpina (en DE MIGUEL, 1992:47)
gue para ¢l que necesitariamos conocer la "renta" de los municipios desde

principios de siglo para poder protundizar en el analisis.

Como en cste momento nos estamos ocupando sdlo del estudio de la
distribucion de la poblacion utilizaremos la densidad como primer paso para
determinar las diferencias en las concentracion espacial existentes en las tres
provincias. En un segundo momento corregiremos en cierta medida algunas de
las deficiencias de la "densidad® examunando s1 la poblacion tiende a
concentrarse en nucleo o diseminado.



Como quiera que es conveniente emplear algin criterio para determinar
cualitativamente qué es lo "mas denso” vy "lo mas desértico” hemos decidido en
este caso emplear la escala que utiliza DE MIGUEL (1992:45) en su reciente
estudio sobre la sociedad espafiola. Nos permitira comparar algunas densidades
municipales con las correspondientes a provincias espafiolas. Ademads, esta
escala se ha utilizado para 1965 y 1991 lo que nos da garantia de que es
apropiada para el estudio de los afios que ocupan mas atencion de la tesis.

La escala es la siguiente. Densidad (hab./km2):

Metropolitana, mas de 300
Urbana, 300-200

Espesa, 200-100

Media, 100-50

Rala, 50-25

Desértica, 25-0

Para calcular la densidad en cada partido necesitamos, ademas de Ia
poblacion (de la que ya hemos indicado su fuente) la extension de los
municipios o superficie. En este caso hemos vuelto a emplear la que aparece en
Jos Nomenclatores de poblacion citados. Teniamos la preocupacion de que las
cifras no comcidiesen entre unos afios y otros y hemos estudiado esta cuestion
en cuatro momentos censales: 1900, 1970, 1981 y 1991 (TABLA 11.A2)).
Ademas se ha verificado la extension con el SIMA, aunque en éste la que
aparece es correspondiente a 1986, En el apartado dedicado a cada provincia
se expondran los resultados de esta comprobacion.

311 Cadiz

En este apartado vamos a estudiar la concentracion de la poblacion en el
espacio a partir de la relacidn entre poblacion y superficie. La primera cuestion
a resolver era saber s1 la superficie de los partidos ha vanado a lo largo del
siglo, suceso que podia acontecer por varios motivos: s¢ han producido
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agregaciones o segregaciones de municipios, la medicion de la superficie es

ahora mas precisa que antes, hay municipios que ganan (erreno a otros.

Como la densidad vamos a estudiarla segin partidos hemos prestado
especial atencion a cambios en la superficic agrupados los municipios. Asi,
cuando Barbate de Franco se segrega de Vejer de la Frontera, como ambos
pertenecen al mismo partido, la superficie agrupada se mantiene practicamente
igual en los afios que se han considerado: 1900, 1970, 1981 y 1991.

Las diferencias que hemos encontrado son, en lineas generales, poco
importantes para el objetivo que pretendemos cubrir: detectar aquellos partidos
donde el asentamiento de la poblacion es mas concentrado. Es por ello que se¢
ha homogeneizado el calculo de densidad tomando como base la superficie de
1991.

Entrando ya en detalle y segin se muestra en la TABLA ILB.5. se pone
de manifiesto como constante en ¢l siglo que los partidos mas densos son:

Cadiz, en primer lugar, y facilmente explicable por su escasa superficie y
ser la capital provincial. I.a Linea de Ia Concepcion, que también destaca por su
escasa superficie (solo 25 km2). Y San Fernando, muy poblado también y con
superficie escasa (35 km2). En los tres casos, se encuadrarian segin la escala
de DE MIGUEL en una densidad metropolitana desde 1900 aunque es
evidente que el comportamiento poblacional a principios de siglo no tiene nada
que ver con lo que consideramos "metropoli” actualmente: gran concentracion
de poblacion en el espacio, predominio de actividades del secundario y
terciario, densidad de automoviles y problemas de trafico, gran desarrollo
comercial y de servicios diversos: educacion, sanidad, oclo, etc. Lo que sucede
es que la escasa superficie de los municipios estudiados, que ademas forman
partido aislado precisamente por ser en 1991 mas dinamicos que otros ha
provocado el que se haya disparado la densidad en ellos. Con lo cual se
evidencia como otras tantas veces la precaucion que ha de tenerse con
mdicadores de este tipo.
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Jerez de la Frontera en cambio nos podria sorprender con tan escasa
densidad (sélo espesa, segiin la clasificacion anterior). En este caso, sabemos,
segun el capitulo anterior, que es el municipio mas poblado de Cadiz desde
1960. Y al mismo tiempo, su dinamismo ha sido elevado. La explicacion a la
baja densidad vuelve a estar ahora en los kilometros, pero en este ¢aso no por
la escasez sino por la abundancia. El municipio de Jerez es el mas extenso de la
provincia, con 1411.8 kmZ; como partido sigue a Arcos de la Frontera, que le
gana al sumar la superficie de 19 municipios. Si calculdsemos la densidad con
la poblacion que vive en el nacleo urbano de Jerez, de menor extension, el
asunto cambiaria. De hecho, en el estudio realizado por FERIA TORIBIO
(1992:19) para evitar la distorsion que suponen este indicador si se utilizan los
limites administrativos del municipio se ha medido la superficie de la zona
habitada y se evidencia una mayor densidad de Jerez.

Clasificados de mayor a menor densidad provincial los partidos mas
densos en los afios censales estudiados son Céadiz, La Linea de la Concepcién,
San Fernando, que ocupan los tres primeros puestos siempre. En 1991 el de San
Femmando ha adelantado ya al de La lLinea Para la cuarta, quinta y sexta
posicion han ido alternandose en el siglo El Puerto de Santa Maria, Rota y
Sanliicar de Barrameda.

En los MAPAS 1.1, 2 y 3 y en las TABLAS L B.5 y 6 se perciben con
claridad cuales son las zonas mas pobladas de la provincia y su evolucion entre
tres fechas claves: 1900, 1960 y 1991. El analisis que sigue intenta obviar las
dificultades propias de este indicador (Ja medida engafiosa a veces de la
concentracion de la poblacion en casos como Jerez, ciudad con un niacleo muy
poblado y una gran extension agricola de escasa densidad).

Hay que decir, en primer lugar, que la densidad es mayor en todos los
partidos en 1991 que en 1900, lo que es 16gico por el aumento generalizado de
la poblacton v el mantenimiento constante de los kilometros. Espafia durante el
siglo ha pasado de un ciclo demografico antiguo al modemo segin conocemos
por fuentes diversas: NADAL, 1986; CAMPO y NAVARRO, 1987;: PEREZ
MOREDA, 1985 v 1988. El paso a un ciclo demogrifico modemo se
manifiesta en cuestiones como el cambio de la densidad total de la provincia
gaditana, que pasa de 60.8 hab. por km 2 en 1900 a 147.4 hab. por km 2.



MAPA 11.1. CADIZ.
DENSIDAD POR PARTIDOS, 1900.
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MAPA 1I.2. CADIZ.
DENSIDAD POR PARTIDOS, 1960.
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MAPA I11.3. CADIZ.

DENSIDAD POR PARTIDOS, 1991.
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Dentro dec la clasificacién que estadbamos haciendo, la provincia de Cadiz ha
pasado a lo largo del siglo de una densidad "Media" a "Espesa”. Ese paso a
mayor densidad se manifiesta en los partidos aunque con diferentes
intensidades.

Si comparamos la situacion de los partidos entre 1960 y 1991, mas que
entre principios y final de siglo, el aumento en densidad ya no es generalizado,
pues el partido de Arcos de la Frontera y el de La Linea de la Concepcion
tienen menor densidad que en 1960. Si ademas nos fijamos en el dinamismo
entre los partidos, los incrementos intercensales de densidad (TABLA 11.B.6) se
producen de forma constante y elevados entre 1960-91 en los partidos de
Alpgeciras, Jerez de la Frontera., Puerto de Santa Maria y San Fernando. El caso
de Jerez es claro, por su riqueza agricola, industrial y vitivinicola vy la
tradicional competencia y relacion con la capital. Algeciras tiene importantes
crecimientos de densidad desde 1930 y en estos afios, por efectos del Polo los
mantiene, aunque con cierto receso entre 1970-81. El elevado crecimiento de
densidad de El Puerto y San Fernando es influido por la cercania a la capital.
De hecho, mientras que Cadiz aumenta de forma constante su densidad entre
1930 y 1981, su crecimiento es negativo va entre €l 81 y 91 (-0.3%). Este
fendmeno se corresponden con la tendencia apuntada por ESECA cuando
afirma que el modelo rural-urbano estd cambiando por otro donde nacen
grandes nucleos de poblacién cercanos a la capital o a la costa (1990:78).
Refiriéndose a datos del censo de 1981 DIEZ NICOLAS (1990:107) apuntaba
el mismo fendémeno, seglin cuenta:

"Concretamente, en una investigacion sobre la concentracion de la poblacion en ciudades
espafiolas de 100.000 habitantes o mas, pude concluir que todas las cuidades estudiadas han
aumentado su grado de concentracion (densidad), no solo en el area central, sino en los
diferentes anillos periféricos, y que todas han ampliado asimismo su grado de centralizacion,
es decir, el area por el que se extienden. No obstante, en las ciudades de mayor tamaiio el

crecimiento de los anillos periféricos ha sido superior al de las dreas centrales (que a veces,
como en Madrid, 1ncluso han perdido poblacion), debido a la saturacion demografica del

centro de las ciudades..." (El subrayado es nuestro).

Arcos de la Frontera y Barbate de Franco muestran desde los 60' cierta
estabilidad, por la escasa intensidad de sus incrementos o descensos de
poblacion.



Chiclana, Puerto Real y Sanlacar, no muy lejanos a ia capital, muestran
elevados crecimientos intercensales de su densidad: entre el 17% y el 25%.
Rota crece de forma intensa entre 1950 y 70 aunque ya en los afios siguientes

mantiene un crecimiento moderado.

San Rogue y La Linca de ta Concepeion , que decrecen en densidad entre
1960-70, se recuperan moderadamente en los afios siguientes.

De mayor a menos densidad, los partidos de Cadiz, San Fernando y La
Linea de la Concepcidn, en parte por su escasa extension pero tambi€n por ser
la capital y estar cerca de la misma en cada caso. Se mantienen con una
densidad metropolitana durante los afios 1900, 60 y 1991. En 1991 se afiaden
Rota y El Puerto de Santa Maria, ambos proximos a la capital, y bien
comunicados con ella. En 1900 tenian una densidad media y espesa,
respectivamente, que ascendio en el 60 en Espesa y Urbana. La tendencia al
crecimiento de la densidad es evidente.

Sanlicar de Barrameda es de los partidos que también empiezan el siglo
con una elevada densidad: espesa, se mantiene con la misma clasificacion en
1960 pero pasa a la densidad urbana en el 91.

El siguiente grupo de partidos se mueve a lo largo del siglo entre una
densidad rala y una espesa. La tendencia general es que la densidad rala sea
como es logico mas propia de 1900 v Ia espesa o media de los afios siguientes.

Podriamos hacer cuatro grupos considerando toda la provincia:

1. Arcos y Barbate, Chiclana y San Roque, que evolucionan desde 1900 a
1991 de una densidad rala a media.

2. Algeciras, Puerto Real y Jerez, que de una densidad media o rala
evolucionan a una densidad espesa en 1991. El ascenso de Jerez es destacable
a pesar del freno de sus kilémetros.

3. Rota, Sanlacar de Barrameda y El Puerto de Santa Maria, que de una
densidad media o espesa evolucionan a una densidad urbana o metropolitana.

4, Cadiz, San Femando y La Linea de la Concepcidn, que mantienen
durante el siglo su posicion metropolitana. En los tres casos esta elevada
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densidad se debe a la escasa extension, sobre todo en los afios imciales. Por
otro lado, en los afios finales de siglo, es mayor el dinamismo de San Fernando
y Cadiz (por este orden) que el de La Linea, eclipsada en parte por Algeciras.

En la evolucion de la densidad influyen factores varios: el punto de
partida de cada partido, la extension, la cercania a la capital y otrs grandes ¢jes,
las comunicaciones, la proximidad a la depresion del Guadalquivir, zona de
menor poblacion en reiacion a la extension y actividad agraria. En este sentido,
los partidos del grupo 1 y 2, se ubican mas en la Depresion del Guadalquivir,
estando los del segundo bloque mejor comunicados. La cercania a la capital,
actividad turistica y ubicacion maritima es predominante en los bloques 3 y 4.

De la TABLA I1.B.5. destaquemos también para terminar, que aungue
desde 1900 se aprecia una gran disparidad entre los partidos (desviacion tipica),
¢€sta se incrementa de forma notable a lo largo del siglo, diferenciando alin mas
a los partidos de mayor y menor densidad. La desigualdad es clara.
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371.2. Huelva

Volviendo al tema planteado al final del punto 3.1., también para el caso
de Huelva hemos contrastado la superficie en distintas fechas. En términos
generales y como era de esperar las diferencias son minimas, generalmente
menores a 5kmZ, debidas al empleo de mas o menos decimales para expresar la
densidad y a que la precision con que se mide la superficie hoy es mayor a la
de 1900. Las diferencias mas grandes se encuentran generalmente en los casos
en gue se han producido agregaciones 0 segregaciones de municipios. Esto es:

Zalamea la Real, que pierde 94'5 kms2, a partir del censo del 40, que se
reparten entre El Campillo -segregado- y Minas de Riotinto.

Cartaya, que pierde entre el 60 y 70 los kmsZ2, que corresponden a Punta
Umbria.

Como el estudio que vamos a hacer de la densidad se refiere a la division
por partidos segin habiamos hecho con Cadiz y en la mayor parte de los casos
la agregaciéon o segregacion de territorio no ha afectado a la superficie del
partido emplearemos la extension de 1991 como base.

Ocupandonos va del estudio de la densidad en cada uno de los partidos,
se observan claramente las siguientes tendencias en el siglo:

1. La densidad del partido de Aracena se mantiene a lo largo del
siglo entre Desértica y Rala segun la clasificacion anterior. Entre 1960 y 70
¢poca de migraciones, se aprecia un descenso importante en la densidad que ha
hecho que se encuentre con menor densidad incluso en 1970 que en 1900. La
tendencia a la desertizacion de esta zona serrana continua en la decada
sigutente y entre el 81 y el 91 la bajada en densidad se paraliza en una cifra de
14 habitantes por kilometros cuadrados. Esta escasa cifra tiene que ver
obviamente con que el partido es el mas extenso de la provincia, peor
comunicado, clevada altitud y de actividad primaria. También estd muy
relacionada con el fenémeno migratorio y la tendencia general de la poblacion
en paises desarrollados a buscar zonas urbanas, con buenas comunicaciones,
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servicios, etc. El descenso de la densidad va unida a la disminucion del
namero de habitantes a lo largo del siglo.

2. El partido de Ayamonte ha aumentado su densidad a lo largo del
siglo de forma constante. En 1991 el partido de Ayamonte cuenta con 77.9
habitantes por kilometro cuadrado que como sabemos se concentran en los
pueblos costeros de Ayamonte, Cartaya, Isla Cristina y Lepe. En la tabla
siguiente se muestra como la poblacion se concentra en mayor medida en los
municipios costeros que en el resto:
AYAMONTE, CARTAYA, ISLA CRISTINA, LEPE

Aiio Densidad
1900 (hab./km2)
1960 441
1991 88.8

106.8

La densidad en estos municipios ha pasado de rala a espesa en los afios
estudiados.

3. La evolucion del partido de Huelva es ascendente en todo el siglo
produciéndose los mayores incrementos desde el censo de 1960. Este aumento
de la densidad urbana es paralelo al éxodo rural, industrializacion de la capital
e inmigracion a la misma aspectos éstos mas que demostrados en los libros del
ya citado MONTEAGUDO (1986a y b) aunque en su caso se refiera a
comarcas y no a partidos. A finales de siglo se situa el partido con una densidad
media de 207.6 hab./kms? (urbana) si bien la densidad de la capital, con 955.6
habitantes por kmsZ, seria clasificada como 'metropolitana’.

4. El partido de Moguer mantiene hasta 1960 una densidad apenas
alterada en el siglo mostrando ya desde 1970-91 un importante incremento de
su densidad aunque no de forma tan intensa como el de Huelva. No obstante,
su densidad se mantiene rala en todo el siglo. Los municipios de Palos de la
Frontera y Moguer, responsables del incremento de la densidad del partido,
evolucionan desde 1960 a 1991 de la forma siguiente: Palos, el mas denso, pasa
de una densidad media con 51.6 hab./kms2 a una densidad espesa de 149.1
hab./kmsZ . Moguer, de mayor extension evoluciona de una densidad rala a
media, con 60 hab./kms? en 1991, Desde la creacion del puente se ha dejado



notar la cercania a la capital, la influencia del Polo Industrial y en los ultimos
afos, el auge de la agnicultura intensiva.

5. El partido de La Palma del Condado se encuentra dentro de una
densidad 'rala’, y si bien habia llegado en 1991 a ocupar una segunda posicion
entre el conjunto de los partidos en cuanto a tamaiio de poblacion, no ocurre lo
mismo ¢n relacion a la densidad, que aunque aumenta permanentemente en
todo el siglo, lo hace de forma discreta. Su posicion en 1900 y en 1991 es la
cuarta. Recordemos que es de los partidos mas extensos.

6. El partido que nos queda, Valverde del Camino, tiene también
una densidad 'rala’. Este partido, como ¢l de Aracena, se ha ido despoblando
desde 1960, situandose ya en 1970 con una densidad 'desértica’, que mantiene
hasta 1991, con sélo 19 hab./kms2. Es el segundo partido en extension de
Huelva y su evolucion no es ajena al declive la actividad minera.
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3.1.3. Sevilla

De las provincias del tridngulo la de Sevilla es la mas extensa, lo que
indudablemente afectard a este indicador. Como en el caso de las anteriores,
hemos comprobado las diferencias en superficie en cada uno de sus municipios
para los aiios 1900, 1970, 1981 y 1991 (TABLA I1.A.2). Las diferencias
encontradas en la densidad, aparte de las imprecisiones de medicion ya
comentadas en otros apartados, se deben fundamentalmente a trasvases de
superficie por segregaciones espectalmente: Los Molares-Utrera, El Madrofio-
El Castillo de las Guardas, Cafiada Rosal-La Luisiana. También observamos
que Sevilla gana a Dos Hermanas alrededor de 20 kms en los primeros afios de
siglo. En cualquier caso, estos cambios de superficie no interfieren de forma
significativa en el objetivo que nos planteamos con este apartado: ubicar en el
espacio las zonas de mayor concentracion de poblacidn, siendo conscientes de
las deficiencias que el propio indicador de densidad contiene.

Como veniamos haciendo, utilizaremos Ia superficie de 1991 y Ia
poblacion de hecho censal, en la agrupaciéon por partidos de la densidad
(TABLA I1.B.5). Sera obligado en algunos casos la referencia a la evolucion de
la poblacion, ya estudiada.

En términos generales podemos apreciar que la densidad media de
Sevilla, que en 1900 clasificariamos como 'rala' de acuerdo a la escala que
veniamos empleando’ (DE MIGUEL, 1992) ha ido ascendiendo de forma
progresiva con el paso de los afios hasta situarse desde 1981 en una densidad
'espesa’. A partir de la desviacidn tipica conocemos también que la dispandad
entre las zonas mas pobladas y las menos pobladas se acrecienta con el devenir
del siglo. La desagregacién por partidos explica de forma mas detallada esta
cuestion.

I. El partido de Alcala de Guadaira es hoy de los mas densamente
poblados de Sevilla aunque no estaba entre los que 1ban a la cabeza en 1900.
De hecho era el octavo mas denso frente al tercer puesto que tiene ahora con

Metropolitana. mas de 300. Urbana. de 200-300. Espesa, de 100-200. Media. de 100-30. Rala. de 50-
25. Desértica. de 25-0.
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una densidad 'espesa’ de 184.5 hab/kms2. En 1900 su densidad era rala, se
convirtié en media en 1930 y desde 1960 es espesa. Su evolucién es ascendente
en todo el siglo como muestra claramente la TABLA 11.B.6. Se destacan los
afos de paso de rala a media, de 1920-30, afios de crecimiento industrial
importante en Espafia, en que crece intercensalmente la densidad en un 52.3%.
El crecimiento intercensal medio a lo largo del siglo se situa en 23.5%, elevada
cifra que explica el salto de una denstdad rala a espesa. Hay que destacar
también que se queda a las puertas de la clasificada como densidad urbana, de
200-300 habitantes por kms?-

2. En cuanto al partido de Carmona, escasamente poblado,
manifiesta mayor estabilidad que el anterior, pues solo se mueve entre la
densidad 'rala’ y 'media’, destacandose el hecho de que si bien ha evolucionado
de forma creciente, este crecimiento ha sido moderado, discreto. Con solo 52.7
hab/kms2 esta en las puertas de la densidad media. El crecimiento de su
densidad ha sido, por otro lado, mas elevado en los 50 primeros arios del siglo.
Vivié cierto parén entre el 60-81 y se recupera en el altimo censo, con la
discreccion que le caracteriza (crecimiento intercensal medio de la densidad del
8%, siendo sus valores extremos -1.8 y 18.3).

3. Cazalla de la Sierra, como podiamos imaginar, muesira un
decrecimiento de su densidad, no llegando a superar en ningiin momento la cota
de los 25 hab/kms?2 a lo largo del siglo. Se mueve entre las escasas cifras de
24.8 y 11.6 hab/kms2. En este caso se evidencia la influencia de los procesos
de urbanizacion e industrializacion con el desplazamiento de la poblacién a las
ciudades y €l consiguiente despoblamiento rural. Si entre 1900 y 1930 crecio su
densidad y entre el 40 y el 50 se mantuvo estable, desde 1960 cae en picado,
con un crecimiento intercensal medio negativo entre 1950-91 del 16.6%,
superior a esta cifra en los afios de mas migraciones: 60-81. El envejecimiento
de la zona como veremos cn capitulos posteriores a éste es una de las
consecuencias mas inmediatas.

4, El partido de Cona del Rio, aunque no se sitha entre los mas
densos de Sevilla tiene una evolucién ascendente, desde una densidad desértica
a media, mas consolidada ésta que la de Carmona, pues la adquirié en 1960.
Su densidad crece de forma constante a lo largo del siglo siendo los afios de
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mayor crecimiento los del 20-30 y 40-60, en que se mueve por encima del
crecimiento intercensal de la densidad supertor al 20%.

5. Dos Hermanas muestra una evolucion ascendente y acelerada de
su densidad, pues si comienza el siglo con una densidad rala (casi media), lo
acaba con densidad metropolitana (486 hab./kms2). El crecimiento intercensal
de la densidad es superior desde los afios 60 (por la influencia del Polo
sevillano), haciendo que de 1940-60 ya se encuentre con una densidad espesa,
" en el 70 urbana y desde el 81 metropolitana. Sigue a la capital en cuanto a la
densidad.

6. La densidad de Ecija se mantiene rala durante todo el siglo salvo
en 1960 que logra superar los 50 hab./kmsZ. Su evoluciéon es muy clara, se
incrementa de forma moderada la densidad en los primeros 60 afios del siglo v
disminuye desde esta fecha hasta quedarse en 1991 con 41.5 hab./kms?2.

7. La evolucion de Estepa es similar, aunque su poblacion esta
siempre mas concentrada que la de Ecija: su densidad es media durante todo el
siglo. En este caso, se incrementa su densidad hasta 1950, luego disminuye
hasta 1981. En 1991 se produce una ligera recuperacion, al mismo tiempo que
su ubicacién en la autovia del 92 ha mejorado sus comunicaciones con Sevilla,
Malaga y Granada.

8. El partido de Lebrija, evoluciona a lo largo del siglo de una
densidad desértica (casi rala: 24.5) en 1900 a una densidad media, con 682
hab./kmsZ en 1991. Entre 1950-60 su densidad se incrementa en un 20%. En
los afios siguientes el incremento oscila entre 9.8 y el 17.3. Es evidente que la
construccion de la autopista de peaje Sevilla-Cadiz ha inflmdo en la evolucion
de este partido, con Ja mejora de sus comunicaciones.

9. Hasta 1960 la evolucion de Lora del Rio es creciente, su densidad
de rala pasa a media. Desde esta fecha a 1981 desciende su densidad,
recuperandose en e] 91.

10. En el caso de Marchena, que también comienza el siglo con una
densidad rala la evolucidn es igual a Lora del Rio. Alcanzan la densidad media
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en 1930 y la mantienen hasta 1991, apreciandose el incremento en la densidad
en todo el siglo salvo entre 1960-81, afios por lo demas en que las migraciones
hacen disminuir la poblacion de estos partidos. Recordemos la ubicacion
oriental de estos partidos y el de Carmona, de similar evolucion en el siglo.

. El partido de Morén se asemeja a los anteriores en densidad,
diferenciandose en su no recuperacion en 1991 frente a lo que ocurria al resto.
Explicable en gran parte por encontrarse lejos de los nudos de comunicaciones.
También se mueve en el siglo entre la densidad rala y media.

12. El partido de Osuna esta menos concentrado que lo anteriores,
con densidad rala en todo el siglo salvo los afios 1940-60. Tras este ultimo afio
su densidad cae, encontrandose en 1991 en 40.7 hab./kmsZ.

13. Frente al decrecimiento del anterior desde 1960, Sanlucar la
Mayor, con densidad rala hasta 1970, muestra un incremento de su densidad .
en los ultimos veinte afios (pasa a una densidad media), provocada como
sabemos mas por el "desparramamiento” (JORDA, 1991) de la poblacion
sevillana a zonas proximas y bien comunicadas, que por el propio desarrollo
de la zona. Dentro del partido los municipios pertenecientes al Aljarafe son los
que han hecho incrementar de forma notable la densidad de Sanlucar la Mayor
en los altimos afios. Recordemos que su poblacion se ha incrementado en un
22.5% respecto a la de 1970.

14.  Es ewvidente que la evolucion del partido de Sewvilla tenia que ser
creciente por la ubicacion de la capital de la provincia en el mismo. Este
partido comenzo el siglo con una densidad espesa que se convirtio en 1940 en
urbana y en 1960 en metropolitana. En 1991 la concentracion es elevada, con
531.3 hab./kms2. Su capital, Sevilla, es la que concentra la mayor parte de la
poblacién del partido con 4.988 hab./kms2.

15. El partido de Utrera se encuentra en cuarta posicion en 1991,
detras de Sewvilla, Dos Hermanas y Alcala de Guadaira. Comenzé el siglo con
una densidad rala. Alcanzd la media en 1940 y ha ido concentrando su
poblacién desde principios de siglo, con un leve retroceso en el censo de 1970.
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En el grafico siguiente se muestra de forma clara coémo, salvo los partidos
que van por delante, el resto muestra una evolucion similar durante todo el
siglo, con tendencia a mayor concentracion de la pobiacién.
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3.2. Asentamiento en niicleo y en diseminado. Poblacién en la capital.

Con este apartado queremos complementar la densidad con datos
obtenidos a través de una fuente comun para todos los municipios y afios. El
objetivo es conocer si la poblacion vive en diseminado o en nucleo, y si s¢ ha
producido una mayor tendencia a la concentracion de la poblacién (en nicleo)
a partir de los afios 60, y sobre todo tras la instalacién de nuevas industrias en

{a zona.

La fuente a emplear vuelve a ser el Nomenclator, del que extraemos la
vanable:
. Poblacién residente "en mnuacleo" y "en diseminado” en 1991.
Segin el Wltimo Nomenclator de Huelva (1993: VIII):
"Se considera Nicleo de Poblacién a un conjunto de al menos diez edificaciones, que estén
formando calles, plazas y otras vias urbanas. Por excepcién el niimero de edificaciones podra
ser inferior a 10, siempre que la poblacion de derecho que habita las mismas supere los 50
habitantes. Se incluyen en el micleo aquellas edificaciones que, estando aisladas, distan
menos de 200 metros de los limites exteriores del mencionado conjunto, si bien en la
determinacion de dicha distancia han de excluirse los terrenos ocupados por instalaciones
industriales o comerciales, parques, jardines, zonas departivas, cementerios, aparcamientos y
otros, asi como los canales o rios que puedan ser cruzados por puentes,

Las edificaciones o viviendas de una entidad singular de poblacion que no pueden
ser incluidas en el concepto de nucleo se consideran en diseminado”.

Comparamos los datos del 91 con los correspondientes para los afios
1950, 1960, 1970 y 1981, también a partir de los nomenclatores de poblacion.
Es preciso explicar, pues los datos no son estnictamente comparables, que en
1950 el concepto usado era "Poblacidon en compacto” y en 1960 "Poblacion
residente habitual en edificaciones agrupadas”. Ademads, en el nomenclator de
1960 se hace la advertencia de que "Por ser un concepto diferente, el total de la
poblacion residente habitual puede ser distinto del de ia poblacion de Derecho
o de Hecho", esto quiere decir que la suma poblaciéon en edificaciones
agrupadas mas en edificaciones diseminadas puede no coincidir con la
poblacion de Hecho o de Derecho (1963:7).

No hemos empleado datos previos a 1950 por no encontrarse en los
nomenclatores anteriores. Explicada esta cuestion, precisar que en las tablas
emplearemos el concepto de "niicleo” para todos los afios.
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Para la segunda parte: "poblacion en la capital” empleamos datos del

Censo de Poblacion.

3.2.1. Cadiz

Apenas nos detendremos en la TABLA ILB.4. porque la pnncipal
conclusion ya la habiamos resefiado en otro momento, nos referimos al hecho
de que la poblacion de la capital, frente a lo que ocurre con otras provincias no
gane en peso demografico a medida que avanza en siglo. No abundaremos en
ello pues ya se hablo de los escasos kilémetros de la capital, su asentamiento en
vertical v el movimiento de la poblacion hacia zonas proximas y bien
comunicadas a la capital. Esto es lo que hace que a lo largo del siglo XX la
poblacidon residente en la capital gaditana sea de alrededor del 15%, viviendo el
85% restante en otras zonas de la provincta. Gracias a esto se puede hablar de
un mejor reparto de la poblacion en el espacio, algo que no sucederd ni en
Huelva ni en Sevilla. No obstante y como se ha wvisto en otros apartados,
también se aprecian diferencias en cuanto al tamafio de la poblacion entre
distintas zonas, especialemente despobladas las serranas, como ocurre en las
otras dos provincias.

En las TABLAS I1.LB.8., 9y 10 se estudia la distribucion por partidos de
la poblacion residente en nucleo y en diseminado en los afios 1950, 1960, 1970,
1981 v 1991. Con bastante claridad se observan las siguientes tendencias
generales:

1. La poblacion, a medida que avanza el siglo tiende a una mayor
concentracion, a vivir en nucleo en mayor medida. Los datos de cada nuevo
censo muestran una disminucion de la poblacién que reside en diseminado,
salvo en 1960, que aumenta en Chiclana, Puerto Real, San Roque y Sanldcar de
Barrameda, en 1970 para Sanlucar de nuevo y en 1981 para el caso de Rota. En
1991 en San Fernando, con escasa significacion.

En 1950 ya el 83% de la poblacion vivia en nucleo todavia quedaba un
17% que lo hacia en diseminado, destacandose por encima de esta media:
Algeciras, Arcos de la Frontera, Chiclana de la Frontera, Jerez de la Frontera,
San Roque, Sanlacar de Barrameda v Puerto Real. La mayor parte de estos
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partidos se encuentran ubicados en zonas agricolas y ganaderas, depresion del
Guadalquivir, con mayor probabiblidad de residencia en diseminado. La
proporcion media apenas varia en 1960. Entre el censo de 1960 y el de 1981 la
poblacién residente en diseminado ha menguado, pasando a ser el 7.2% del
total de 1a poblacion, frente al 16.3% que representaban en 1960. Este proceso
continia entre 1981 y 1991, acabando el siglo con sélo un 3.6% de la
poblacion de Cadiz viviendo en diseminado, algo propio de las sociedades
occidentales avanzadas.

2. En 1981 el proceso de concentracion de la poblacién en nucleo esta
cast cerrado salvo en zonas de especializacion agraria o turistica: Barbate,
Chiclana, Puerto Real, Rota, San Roque y Sanlucar de Barrameda. En cualquier
caso y como cabria esperar, la poblacion en diseminado decrece con menor
intensidad entre 1981 y 1991. Barbate, Chiclana y Sanlucar son los municipios
que acaban el siglo con mayor nimero de personas residiendo en diseminado,
cerca del 10% de su poblacion.
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3.2.2. Huelva

Segin se desprende de las TABLAS 11.LB.8 y 9, la poblacion, en todos los
partidos de Huelva, se concentraba claramente en nucleo antes que en
diseminado. Esto se producia ya desde 1950 y se mantiene hasta hoy.

Aunque las diferencias son minimas por la tendencia general a la
concentracion en nucleo, se aprecia diafanamente que en 1991 casi el 100% de
la poblacion vive en nucleo. El mayor cambio lo ha expenmentado el partido
de Ayamonte, pues si en 1950 el 12.6% de su poblacién vivia en diseminado,
en 1991 sélo lo hace 1.7%. El mayor descenso se produjo entre 1970 y 81.

La tendencia de la poblacidén a concentrarse es remota. No en vano no
vivimos stno que  con-vivimos. Cuando predominaban como actividad
economica la agricultura y ganaderia de corte tradicional (pongamos como
ejemplo el principio de siglo espafiol), la poblaciéon tendia a vivir menos
concentrada que ahora. La vida centrada en el cultivo de la tierra y la ganaderia
imponia las distancias. No obstante, no faltaban fiestas, ferias de ganado,
mercados y otras actividades que reunian a la poblacion.

Actualmente, y sin ser ajeno al cambio de actividad econémica
predominante, la poblacion no solo se concentra "en nuacleo” con mas
frecuencia, sino que también busca los municipios que estan mas poblados, y
¢éstos suelen ser capitales de provincia, amén de otros. En Huelva se produce
este fenomeno de la misma forma que en otros Jugares ¢ intimamente ligado al
cambio de actividad econémica de la capital. En la TABLA I1.B.4. podemos
apreciar la progresiva concentracion de poblacion en la capital desde 1900. Si
en 1900 del conjunto de la poblacion provincial sélo vivia en la capital un
8.2%, en 1991 lo hace un tercio de su poblacion. La tendencia a la
concentracion de la poblacion en la capital es mas acusada entre los afios 60-
81, afios de industnalizacion.
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3.2.3. Sevilla

La poblacion de los partidos de Sanlucar Ja Mayor y Sevilla se agrupa en
nucleo por encima del 95% desde el primer afo estudiado. El resto de los
partidos tienden igualmente a la progresiva concentracion conforme pasan los
afios. Aunque simplificando la evolucion podemos observar las siguientes
evoluciones generales:

1. Partidos cuya poblacion residente en niicleo en 1981 y 1991 es
inferior al 5%: Dos Hermanas, Lebriyja, Alcald de Guadaira, Cona del Rio,
Moron de la Frontera, Utrera, Estepa, Lora del Rio y Osuna. Lebrija, Utrera,
Morén y Osuna superaban el 10% de poblacion en diseminado en 1960 y/o 70.
El resto estaba por debajo de esta cifra en los mismos afios, salvo Alcald de
(Guadaira en 1970 con un 12.6% de poblacion en diseminado.

2. Partidos que no bajan del 4% de poblacién en diseminado en
1991: Ecija, Carmona, Cazalla y Marchena (que tiene un 9.6% de poblacion).
La mayor diseminacion estd en razon de actividades agrarias
predominantemente.
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3.3. Asentamiento y altitud

En el capitulo anterior presentabamos como hipétesis la relacion entre el
asentamiento y evolucién de la poblacion y la altitud. Y recogiamos dos

posibilidades:

. Una relacién directa entre la altitud y el tamafio de la poblacion en
los primeros afios de siglo. Esto se {raduce en que a mayor altitud,
el tamafio de la poblacién es también mayor.

. Una relacion inversa entre la altitud y el tamafio de la poblacion ya
en los ultimos afios de siglo: a mayor altitud, menor poblacion.

Si consideramos solo la relacion altitud-poblacion, tomando la altitud
como variable independiente y la poblacion dependiente, estamos dejando de
lado otras cuestiones que explican con mayor precision la relacion entre estas
variables esto es, por qué la altitud de un lugar influye en el comportamiento
demografico del mismo. En este capitulo vamos a mostrar simplemente la
relaciéon entre estas dos variables. Dejaremos para los capitulos
correspondientes el mostrar la influencia de la infraestructura de transportes y
comunicaciones, la actividad economica predominante, renta, migraciones,
acceso a servicios varios... sobre la evolucion y distmbucién de la poblacion.

Para observar la relacion entre estas variables hemos agrupado la
poblacion y la altitud segun partidos judiciales. La altitud la hemos tomado
también de los nomenclatores de poblacion. En total teniamos 10 variables de
poblacion (datos censales) y una variable para la altitud, la de 1991, segin los
nomenclatores?. Hemos pedido al programa estadistico SPSS/PC+ que calcule
la correlacién entre cada una de las vanables de poblacion con la vanable
altitud. A continuacion presentamos los resultados obtenidos.

Como sabemos, el coeficiente de correlacion mude la asociacion entre
variables v su resultado puede oscilar entre -1 y +1, segin  si la asociacion es

?Las cifras de altitud que aparecen en el SIMA, referidas a 1986, no coinciden 100% con las del
nomenclator de 1991. Hemos optado por utilizar 1a ultima fuente, mas reciente.
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directa (+1) o inversa (-1). La proximidad al 0 indica ausencia de relacion.
Tendremos en cuenta €l cuadro siguiente para el analisis de la asociacion entre
variables SIERRA BRAVO (1992:506):

Valores Grado de asociacion
+.70 Muy fuerte
.50-.69 Sustancial
.30-.49 Moderada
.10-.29 Baja
01-.09 Despreciable

La tabla siguiente muestra las correlaciones obtenidas para las tres
provingcias, con el significado del coeficiente segun la escala antenor:

ANOS ALTITUD: ALTITUD: ALTITUD:

CENSALES CADIZ HUELVA SEVILLA

1900 3644 - Moderada |.6653 - Sustancial | 4214 - Moderada

1910 3897 6032 4134

1920 3180 .5959 .3863

1930 3136 5019 3738

1940 .2295 - Baja .3949 - Moderada |.3363

1950 1776 .3280 3060

1960 1391 2216 -Baja .2691 - Baja

1970 0843 - Desprec. [-.0614 - Desprec. {.2454

1981 .0495 -.2641 - Baja 2283

1991 .0223 -.3073 -1.2169
Moderada




[1-69

3.3.1. Cadiz

De las tres provincias, en Cadiz es donde la evolucion de la poblacion por
partidos esta menos relacionada con la altitud de los mismos. De hecho, la
relaciéon entre las variables poblacion-altitud es moderada solo hasta 1930,
primeros afios de siglo claramente dedicados a actividades primanas en la
provincia, encabezados en poblacion por el partido de mayor altitud de la
provincia, Arcos de la Frontera, de vocacion agricola y ganadera. De 1940 a
1960 la relacion entre ambas vanables es baja, y a partir de esta fecha,
despreciable.

Estos datos se comprenden mejor relaciondndolos con los de la tabla
siguiente. Si volvemos a la comparacion provincial, veremos que la provincia
de Cadiz esla de menor altitud, sélo el partido de Arcos de la I'rontera esta por
encima de su media de alttud. Es logico que conforme Arcos pierda
importancia la relacion entre estas variables cambie. Y recordemos que desde
1960 el partido de Jerez encabeza la poblacion provincial. |

ESTADISTICOS BASICOS DE LA VARIABLE ALTITUD

CADIZ HUELVA SEVILLA
Media 780'8 4150'8 1377'7
Deswviacion tipica 2.365,7 68712 1543'4
Maximo valor 8.627 17.764 4.949
Minimo valor | 4 | 284 46
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3.3.2. Huelva

En ninguna de las tres provincias alcanza el coeficiente de correlacion los
valores mas altos. Donde mas se acerca es en Huelva. En esta provincia se
manifiesta claramente la doble tendencia apuntada al comienzo de este
apartado: a principios de siglo y hasta 1960 la relacion entre altitud y
poblacion es directa (sustancial hasta 1930, y moderada en 1940 y 1950),
observandose que la asociacion entre estas variables va perdiendo intensidad
conforme avanza el siglo {(en 1960 la relaciéon es baja y despreciable en el 70).
Esto quiere decir que el factor altitud estd cada vez menos relacionado con el
tamafio y asentamiento de la poblacion. La poblacidn tiende a dejar de habitar
en las zonas mas altas de la provincia (partidos de Aracena y Valverde) para
buscar los asentamientos costeros, la capital -de baja altitud también- y su
entorno. Como vemos, en 1991 sigue existiendo en Huelva una relacion entre
estas variables, pero va no es tan fuerte como a principios de siglo y se ha .
invertido el signo. De hecho, desde el censo de 1970 (ya se empiezan a notar
los efectos de las migraciones, segiin veremos) la poblacion se dirige a zonas de
menor altitud. En 1991 hay una asociacion inversa v moderada entre las
vanables poblacion y altitud.
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3.3.3. Sevilla

En Sevilla también existe una asociacion entre las variables estudiadas en
los primeros afios de siglo. En la tabla anterior se ve claramente como entre
1900 y 1950 hay una asociacion moderada, que en estos cincuenta ailos va
perdiendo intensidad progresivamente, hasta el punto de que de 1960 a 1991 la
asociacion sigue existiendo pero es baja. Es evidente que en Sewilia la
evolucién no es ajena a que el partido de la capital, el mas poblado, es también

de los mas elevados.

En Sevilla, de media y desviacion tipica de la altitud inferiores a las de
Cadiz v Huelva, se conjugan varias cuestiones: por un lado no hay tantos
municipios ubicados en partidos de elevada altitud como ocurre en Huelva con
Aracena; por otro, alejada del mivel del mar, los paridos son mas altos en
general que en Cadiz y Huelva, lo que se muestra en la desviacion tipica de la
altitud, que es menor que en las otras dos provincias. Ademas, se producen dos .
movimientos de poblacion a lo largo del siglo: a principios de siglo y asociado
con la actividad econdmica, la poblacion se concentra en partidos como Ecija,
Estepa, Osuna, Mor6n... conforme avanza el siglo la tendencia a ocupar el
partido de la capital y circundantes es mayor, aunque a diferencia de Cadiz y
Huelva, municipios costeros, el partido de Sevilla ¢s interior vy de mayor altitud.
Caso aparte seria s1 hubiésemos considerado la altitud de los tres municipios
mas poblados de la provincia, Sevilla, Dos Hermanas y Alcala de Guadaira.

En capitulos posteriores se iran introduciendo otras variables que podrian
modificar esta relacion entre altitud v poblacion o complementarla.
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4. EVOLUCION Y CONCENTRACION DE LA POBLACION DEL
TRIANGULO EN RELACION A ANDALUCIA Y ESPANA

4.1. Evolucion e importancia demogrifica del triangulo

Expertos en demografia afirman que la "transicion demografica”  se
produjo en Espafia con retraso en relacion a otros paises. Mientras que en
otros paises occidentales el paso al tercer escaléon de la transicion (baja
natalidad y baja mortalidad) se produjo a mediados del XIX (NADAL, 1986),
en Espafia no se entra en esta fase de la transicién hasta el siglo XX.

Con la llegada de este siglo, superadas etapas de alta mortandad como
las de la gripe de 1918 vy la guerra civil y ya lejanas las malas cosechas,
epidemias de célera y guerras carlistas y de Cuba propias del siglo pasado
todavia hasta mediados de este siglo el crecimiento vegetativo de Espafia era
bajo, porque la mortalidad seguia siendo elevada (DE MIGUEL, 1974 y 1977;
PEREZ MOREDA, 1985 y 1988; DEL CAMPO Y NAVARRO, 1987). Los
afios de mayor crecimiento vegetativo de la poblacion espafiola corresponden a
los de 1955-64 segun DE MIGUEL (1977).

Aunque en el capitulo proximo estudiaremos con mas detalle el volumen
de Ia poblacion del triangulo fijandonos en lo que el movimiento natural y
migratorio afecta a estas provincias, en lo que aqui respecta (evolucion del
tamafio de la poblacion), lo que si nos interesa es tener presente la evolucion
del mangulo en un contexto demografico espafiol que se caracteriza en el siglo
por el transito de una situacion de alta natalidad y alta mortalidad, con
crecimiento bajo de la poblacién, a una de baja natalidad y baja mortalidad en
1991, habiendo pasado por una etapa intermedia de alto crecimiento vegetativo
de la poblacion por una disminucion de la mortalidad paralela al
mantenimiento de tasas elevadas de natalidad.

El final de siglo, por otro lado, amenaza en el mundo occidental con el
crecimiento cero y el envejecimiento de su poblacion debido a la reduccion
drastica de la fecundidad, que en Espafia se sitia por debajo del nivel de
reemplazamiento ya en los 80",
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Este contexto general nos puede servir para ubicar la evolucion del
tridngulo en su agrupacion provincial. Por un lado, y segun las tablas ILA.1. y
11.B.1. la poblacion de estas provincias ha crecido durante el siglo a pesar de
aconteceres como epidemias, malas cosechas, guerras civil y emigraciones.

La volumen del crecimiento es diferente segin las provincias (también
el punto de partida evidentemente). Mientras que Cadiz y Sevilla mas que
duplican su poblacion a lo largo del siglo, Huelva se queda a las puertas de
tener en 1991 dos veces mas poblacion que en 1900. Incluso su crecimiento
esta por debajo de la media andaluza y estatal segiin vemos a continuacion:

Incremento de poblacion de 1991 en relacién a la de 1900

Sevilia 29
Cadiz 2.4
Espafia 21
Andalucia 2.0
Huelva 1.7

El que la poblacion crece en los distintos intervalos censales se ve con
claridad en la TABLA IL.B.1., pues los crecimientos intercensales son positivos
en todos los afios y ambitos salvo en Cadiz entre 1920-30°. A grosso modo se
observa que a lo largo del siglo el crecimiento es mas intenso en Cadiz y
Sevilla que en Huelva. Se deja notar también la influencia de las migraciones
entre los censos con la disminucion brusca del crecimiento intercensal que se
produce en los afios 60-70, si bien, al ser afios de crecimiento vegetativo
elevado en Espafia, como hemos visto antes, la poblaciéon de Sevilla y Cadiz
aumenta alrededor del 8% respecto al censo anterior. Caso distinto entre 1960-
70 es el de Huelva y Andalucia, que permanecen estables practicamente.

Tras la caida en el ntmo de poblacion que supusieron los afios 60-70
para Sevilla y Cadiz, entre 1970-81 la intensidad del crecimiento aumenta (han
crecido en torno al 12% de la poblacion que tenian en 1970) pero no lo

3Es extrafio el abultado crecimiento de poblacion que se produce en Cadiz y Sevilla entre 1940 y 50,
si bien, como explica GARCIA BARBANCHOQ (1967) refiriéndose a Espaiia en su conjunto, en los
afios del hambre algunos censos presentaron cifras infladas porque la poblacion se apuntaba doble
para obtener por dos veces la cartilla de racionamiento.
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suficiente para alcanzar cifras previas. En Huelva y Andalucia también crece
la poblacién entre estos afios (mas en la segunda), aunque por debajo de la de
Cadiz y Sevilla.

Entre el 1981-91, al hilo de la disminucién de la fecundidad en Espafia
(que se sitia con un crecimiento intercensal del 4.5% en la cifra mas baja que
ha tenido en el siglo), Andalucia, region de las de menor desarrollo del pais
(INE, 1991), ya no afectada por las migraciones como en afios previos, crece
por encima de la media estatal como suele ser habitual en regiones que por su
menor desarrollo mantienen elevadas las tasas de natalidad en un contexto
donde los avances sanitarios han hecho disminuir de forma acelerada la
mortalidad.

Cadiz y Sevilla disminuyen respecto al intervalo anterior la intensidad
del crecimiento de su poblacion mientras que Huelva lo incrementa levemente.

Dejando al margen los pormenores de la evolucion, es evidente que la
poblacion del triangulo se concentra en Cadiz y Sevilla antes que en Huelva, y
que incluso el peso de Huelva en relacién al triangulo ha disminudo a lo largo
del siglo (TABLAS I1.B.4. y ILB.5). Aunque siempre ha ido por debajo su peso
demografico en relacion a las otras dos provincias, desde 1930 y de forma
ininterrumpida hasta 1991 su peso tiene decrementos intercensales, mas
intensos en los primeros afios. La provincia de Cadiz, empezd el siglo con su
nmayor peso, aunque poco, decrecid su importancia hasta 1950, y ha vuelto en
1991 casi al punto de partida. Frente a las anteriores, la tendencia de Sevilla es
ascendente a lo largo del siglo, en gran parte debida a su capitalidad.

Los graficos que siguen resumen el fenomeno en tres momentos del

siglo:



1-75

TRIANGULO: IMPORTANCIA DEMOGRAFICA SUS PROVINCIAS

1900

& CADIZ
# HUELVA
L% a SEVILLA

21%

1960

CADIZ
B HUELVA
WSEVILLA

33%

16%

1991

B CADIZ
HUELVA
H SEVILLA

35%

14%
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Por otro lado, respecto al conjunto andaluz, Cadiz gana importancia
desde 1940, mientras que desde 1930 Huelva empieza a perder peso en
Andalucia. Cadiz se sitia en el siglo entre el 11%-16% y Huelva oscila entre el
6% y el 8%. Aunque la variacién porcentual no es muy elevada, esta tendencia
unida a otras que hemos visto muestran la inferior posicion de Huelva en
relacién a Cadiz v Sevilla. PLAZA PRIETO (1984), estudiando la poblacion
andaluza, destaca también el importante crecimiento de poblacion que se
produce en Cadiz y Sevilla entre los afios 1940-70.

Si a finales de siglo un poco mas del 50% de la poblacion del triangulo
reside en Sevilla, a un poco mas de 2 de cada 10 andaluces le ocurre lo mismo.
En términos demograficos Sevilla se sitia cada vez mas a la cabeza de
Andalucia. Su peso proporcional en Andalucia no ha dejado de crecer en el
siglo. Y lo mismo ocurre en relacion a Espaiia, salvando el intervalo 1960-81,
de fuertes emigraciones en Andalucia. A finales de siglo es la cuarta provincia
mas poblada de Espafia (4%). En este caso la importancia de Cadiz y Huelva
es menor, de tendencia ascendente en Cadiz, con cerca del 3% de la poblacion
espafiola en la provincia v menguada en Huelva, cuyo peso, que ha descendido
del 30 al 70, se ha estabilizado en 1981 y 91 con un 1.1%.

Consideradas estas tres provincias como conjunto (aunque sin dejar de
tener presente que Sevilla y Cadiz suponen el mayor peso) el tnangulo
concentra en 1991 a cerca de la mitad de la poblacion de Andalucia (45%,),
proporciéon que se ha ido incrementando progresivamente desde 1900. Su
importancia es menor respecto al conjunto espafiol, aunque un 8% de la
poblacion espaifiola resida en estas tres provincias en 1991.

Cabe decir por ultimo que la pérdida de importancia demografica de
Andalucia respecto al conjunto espafiol (PLAZA PRIETO, 1984) es atribuible
sobre todo a Andalucia Orental, mas castigada por las emigraciones de los
afios 60-81 que la zona con que estamos trabajando. Entre estos afios, el
tniangulo se mantuvo estabie, con un peso demografico en el conjunto espaiiol
del 7.7%.



4.2. Densidad

En la TABLA ILB.2. se muestra la densidad de las zonas en estudio.
Podemos resumir en varios puntos los datos de esta tabla:

1. Incremento progresivo de la concentracion de la poblacion: mas poblacion
cada vez en el mismo espacio. Esto ocurre en las tres provincias, Andalucia
y Espafia. Aunque con cifras e intensidades distintas.

2. La poblacion vive mas concentrada en Cadiz y Sevilla que en Huelva. De
hecho, si clasificamos las densidades provinciales segin haciamos en un
apartado anterior, Cadiz (por su menor extensién y elevada poblacion)
desde 1900 tiene una densidad 'media’ superior no sélo a Sevilla y Huelva,
sino también a las medias andaluzas y espafiola. Esta provincia alcanza una
densidad ‘espesa’ en 1960, y se mantiene en esta categoria hasta 1991,
aunque ya sabemos que censo a censo su densidad es mayor. Sewilla
empieza el siglo con densidad rala, alcanza la media en 1920 y hasta 1981
no llega a la densidad espesa Mas kildmetros en Sewviila, y mayor
heterogeneidad que en Cadiz en el asentamiento de la poblacién ayudan a
explicar las diferencias entre estas provincias.

3. En Huelva terminamos el siglo con densidad rala, estando entre las
provincias menos densas de Espaiia. La evolucion de su densidad es poco
intensa pues frente al crecimiento de la costa, capital y entomo, se produce
el despoblamiento de las zonas mas elevadas de la provincia con lo que la
densidad, que no refleja mas que la media de lo que ocurre en Ia provincia
se mantiene casi estable en los ultimos afios de siglo.

4. En relacién a ambitos superiores, tanto Cadiz como Sevilla estan por
encima de la densidad media andaluza y espafiola desde 1920. La
diferencia es mayor conforme pasa el siglo. Huelva, como era de esperar, se
sitiia por debajo de las medias anteriores durante todo el siglo.

5. Las densidades de Andalucia y Espaiia, por otro lado, reflejo de realidades
muy dispares, corren parejas a lo largo del siglo. Salvo en 1981, la densidad
andaluza ha estado siempre un poco por encima de la media espafiola.
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5. SINTESIS Y CONCLUSIONES

Uno de los interrogantes que nos planteabamos al empezar el capitulo
era el de localizar en el tiempo y espacio las zonas mas pobladas de Cadiz,
Huelva y Sevilla. Si realizamos una clasificacién provincial, Sevilla ocupa de
forma clara la cabeza del triangulo durante el siglo, Cadiz Ia sigue -no muy
lejos-, y Huelva se sitda a la cola del mismo, con importancia menguada
conforme pasa el tiempo frente al avance sevillano.

En el interior de estas provincias, segun veremos, existe también una
jerarquizacion  que distingue entre municipios urbanos y rurales, cuya
importancia demografica evoluciona a lo largo del siglo muy ligada a avatares
de caracter geografico, econémicos, politicos, etc.

Cadiz es una provincia donde la poblacion, aunque existen diferencias
enormes entre partidos y municipios, tiende a concentrarse de forma mds
homogénea en el espacio a como lo hacen en Sevilla y Huelva. Hay dos razones
que lo explican: menor extension de la provincia y reducido tamafio de la
capital. El que la "tacita de plata", capital de la provincia, tenga una densidad
tan elevada como hemos vimos invita en los ultimos afios a la poblacion
gaditana a un movimiento centrifugo que hace poblar de forma més intensa
partidos proximos a la capital y bien comunicados con ella, especialmente San
Fernando, El Puerto de Santa Maria v Rota. En los mapas IL.1, 2 y 3 se
aprecia de forma clara la evolucion a lo largo del siglo hacia la mayor
concentracion de ia poblacion en tomo a la capital. De hecho, los unicos
partidos que alcanzan una densidad "metropolitana” en 1991 son los
mencionados anteriormente (aunque tambi€én son de los menos extensos de la
provincia).

Junto a este movimiento centrifugo mas propio de los afios 80" y
mientras que la poblacion de la capital se estabiliza, otras zonas de Cadiz
mantienen un elevado dinamismo: es €l caso de Jerez de la Frontera, municipio
y partido mas poblado de la provincia desde los afios 60, cuando en un
contexto de mecanizacion agricola, urbamizacion, desarrollo de actividades
industriales y concentracion de la poblacion en las ciudades arrebata al partido
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de Arcos la primera posicidn en volumen demografico que éste ostentaba desde
que comenzo el siglo.

La poblacién gaditana se concentra de forma muy densa en torno a la
Bahia de Cadiz-Jerez y en Algeciras. En cambio, el poder de atraccidon que
tenian tradicionalmente ambientes serranos se ve disminuido conforme pasan
los afios. El partido de Arcos de la Frontera es un claro ejemplo de como la
poblacion se concentra hoy en menor medida en 2zonas montafiosas
(desertizacion) y de ocupacion econémica tradicional ligada al sector primario.
De hecho este partido es uno de los que mayor emigracion tienen en los afios
60",

Los partidos y municipios mas poblados al final del siglo son: Jerez de
la Frontera (de tradicional poder en la provincia), Cadiz (siempre en segunda
posicion a pesar de ser la capital) y Algeciras, que aunque en 1900 ya ocupaba
la quinta posicidn, en 1981 y por el impulso industnal, se sitia la tercera.
Ademas de los anteriores y en estrecha vinculaciéon con la aglomeracion urbana
de la capital, hay que destacar el elevado crecimiento de San Fernando desde
los 50, al igual que ocurre con Chiclana, Puerto Real, Puerto de Santa Maria y
Sanlucar de Barrameda, todos proximos a la capital. En todos los casos se nota
también la influencia de las migraciones entre 1960-70 disminuyendo la
intensidad del incremento intercensal.

Crecimientos menos mmportantes aunque positivos tienen desde 1970 los
partidos de Barbate, Rota, Arcos de la Frontera, La Linea de la Concepcion y
San Roque.

En cuanto a la densidad, se mcrementa en todos los partidos en el
espacio del siglo, pero si nos concentramos en el periodo 60-91, en La Linea
de la Concepcidn y Arcos de la Frontera, la densidad en 1991 es menor que en
1960. La poblacion ha desplazado su eje de asentamiento, vy frente a la vida
en el campo, a partir de mediados de siglo se ha 1do desplazando la poblacion a
las urbes provocando la concentracion de la poblacion en las urbes. En muchos
casos, este proceso de urbanizacién suele ser mayor en las zonas que partian
con mas poblacién (cabeceras de partido, capital). Segin diria DIAZ
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NICOLAS (1990:103), los municipios urbanos estan creciendo a costa de los

rurales.

Por ultimo y a modo de resumen, decir que en torno a la capital, Jerez,
costa y Bahia de Algeciras desde los afios 60 se concentra la mayor parte de la
poblacién gaditana, con el consiguiente retroceso de zonas serranas o de la
depresion del Guadalquivir. No obstante, restan algunos nicleos dinamicos en
zonas serranas como pueda ser el caso de Ubrique, de elevada importancia
industrial.

Si en el caso de Cadiz con el correr del siglo se produce el declive de la
sierra, en Huelva, al igual que ha venido ocurriendo en general en las sierras
andaluzas (AURIOLES, ESECA), 1las zonas altas estan en declive,
desertizadas y envejecidas. El cambio de importancia demografica de la zona
norte a sur de la provincia es quiza mas evidente que en Cadiz, donde todavia
el partido de Arcos sigue estando en cuarta posicion (la reciente desagregacion
de partidos que ha traido el ultimo Nomenclator ha influido en que este partido
siga estando entre los mas poblados: recoge a muchos municipios).

La mitad de la poblacion onubense vivia en los partidos de Aracena y
Valverde a principios de siglo, en cambio solo el 22% Io hace en 1991. Desde
los afios 60", umdo al fenomeno migratorio y a la industrializacion de la capital,
la poblacién empieza a dinigirse a zonas mas llanas: la capital, la costa y los
municipios que rodean a la capital. La politica de polos industrniales ha
impulsado el desplazamiento de la poblacion onubense a otras zonas. La
mineria, ganaderia y agricultura tradicional han perdido importancia. Para
FOURNEAU (1978:89), conocido estudioso de la provincia, en los afios
previos a los 80 "los grandes pueblos mineros son los mas afectados”.

Del mismo modo que ocurria en Cadiz, se han visto mas beneficiados
los municipios de mayor tamafio de poblacion, generalmente cabeceras de
partido. No obstante, también es cierto que la influencia del Polo Industrial ha
hecho crecer de forma intensa la poblacion de municipios cercanos a la capital,
de poca importancia hasta entonces. Por otro lado, se incrementa 1a poblacion
que reside en la capital desde los aftos 60, incremento que frente a fenémenos
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como la contaminacion y la aglomeracion urbana pierde intensidad entre los
afios 81-91. Los afios 80' traen también ¢l desarrolio de una agriculfura
intensiva y moderna, con tecnologia e¢levada, que convierte en focos de
atraccion a municipios como Almonte, Lepe, Palos...

El caso de Sevilla es similar a los anteriores en cuanto a que las zonas
serranas de la provincia (partido de Cazalla de la Sierra especialmente) a partir
de mediados de siglo ven disminuir su poblacion por razones vanas ya
apuntadas: emigracion, éxodo rural, mecanizacion agricola... Una diferencia
fundamental respecto a las ofras es el hecho de que Ia sierra sevillana, el
partido anterior, nunca ha tenido un peso demografico en la provincia
comparable al de Arcos de la Frontera en Cadiz o Aracena en Huelva. El eje
donde se concentraba mas poblacion (dejando al margen a la capital, siempre
por delante del resto) en los aiios iniciales del siglo era el ubicado en la zona
este de la provincia (centro vy sur), en la depresion del Gualdalquivir, zona
agricola por excelencia. Estamos hablando de los partidos de Ecija, Osuna,
Morén, Marchena, Estepa, Carmona.

Es importante en Sewvilla la influencia que ejerce la capital sobre zonas
circundantes; ya desde 1960 segin ALMOGUERA (1989) los municipios que
limitan directamente con la capital estan mas poblados, el area de Sevilla
empieza a estar mas concentrada que otras zonas. SALAS, 1972 habla también
de la influencia de Sevilla en su area metropolitana en los afios 60' v de la
tendencia de la poblacion rural sevillana a dirigirse a zonas urbanas, a Sevilla.
El mismo autor, refiriéndose a 1971 menciona la existencia en Sevilla de dos
cinturones metropolitanos. Una de las caracteristicas de los municipios que
forman parte de un cinturon metropolitano €s que mantienen un alto grado de
relacion funcional con la metrépoli: los habitantes del municipio hacen la vida
ala luz del dia en la métropoli y duermen en un municipio cercano. La mejora
en las comunicaciones contribuye a la existencia de estas ciudades dormitorio
que rodean las metropolis, la aglomeracion excesiva en las ciudades unida a la
facilidad de ir y venir a 1a metropoli para trabajar, divertirse, consumir favorece
que el modelo tradicional campo-ciudad se agote en lugares como Sewvilla,
dando pic a un modelo con tres piezas: campo, ciudad, nicleo intermedio.
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La influencia que ejerce la capital sevillana en su entorno es evidente ya
desde los afios 00. También es mmportante la cercania a la capital: las
comunicaciones por carretera contribuyen de forma decisiva al desarrollo de
Alcala del Guadaira y Dos Hermanas, municipios que siguen en importancia
demografica a la capital. Y que se ven beneficiados por la industrializacion
sevillana. La mayor densidad de poblacidn esta en ellas también.

La poblacion de Sevilla (el 70%) se concentra a finales de siglo en 15
municipios principalmente, de los cuales es preciso destacar a los anteriores:
Sevilla, Dos Hermanas y Alcala de Guadaira pero especialmente a la capital,
donde viven ¢l 30 % de los sevillanos en 1991, frente al 20% que lo hacia a
principios de siglo. En los Gltimos afios y debido a la influencia de la Expo'92 y
politicas de la Comunidad Europea y a mejoras en las comunicaciones se
produce también un crecimiento umportante de la poblacion de un segundo
grupo de municipios que pertenecen al partido de Sanlucar la Mayor o al
partido de la capital (Camas, Mairena del Aljarate, San Juan de
Aznalfarache...). En estos afios el dinamismo demografico se ha trasladado al |
entorno de la capital, como vélvula de escape a la congestion de la misma. No
obstante y aunque la importancia del este provincial ha disminuido,
paralelamente a la construccion de la autovia del 92 se produce una
revitalizacion de municipios ubicados en su trazado.

La densidad, que crece en la mayor parte de los municipios a lo largo del
siglo, es mayor en las zonas mas pobladas, urbanizadas y ligadas a los sectores
secundario y terciario (Sevilla, Dos Hermanas, Alcala de Guadaira...) que en
zonas de tradicional riqueza agricola.

Respecto al analisis que hicimos sobre la tendencia al asentamiento de la
poblacion (en nicleo-en diseminado) vimos c¢omo la tendencia era
generalizable a las tres provincias: en 1991 la poblacion se agrupa casi en su
totalidad en nucleo, frente a cifras inferiores en los afios 50. Al mismo tiempo
que la poblacién residia en nucleo, se producia (salvo en Cadiz) el incremento
en umportancia de la capital.
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TABLA il.A.1. CADIZ. POBLAC|ON DE HECHO, 1900-1891

CADIZ 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1991
Alcal4 de los Gazules 8877 9214 9959 9508 9693 10187 11221 7519 5879 5592
Alcald del Valie 3211 4016 4109 4228 4382 5082 4987 5206 4828 4324
Algar 1571 1707 2247 2309 3222 3257 3772 2524 2032 1846
Algsciras 13302 15818 19417 21431 25671 52732 66317 81662 86042 101856
Algodonates 5232 5461 6882 6613 7060 8238 8018 6617 5448 5376
Atces dejla Frontara 13926 13983 15748 17675 18146 21120 24197 259686 24902 26466
Barbate ds Franco 0 -0 0 0 10660 13866 18411 20297 20849 21440
Barrios (Hos) 5287 6581 6739 6982 12170 7990 8844 8770 10667 13901
Benaoca: 1185 1257 1289 1217 1093 1447 1605 592 530 519
Bornos 5001 4940 6294 5548 6351 7924 8697 7150 7428 7179
Bosque (§i) 1114 1064 1281 1273 1482 1735 20089 2010 1742 1804
Cadiz 69382 67174 76718 75769 87767 100249 117871 135743 157766 157355
Casteilar e la Frontera 1428 1450 1720 1625 2007 1943 2491 2016 1980 2299
Conil de la Frontara 5579 6191 6699 8957 9002 9082 9861 11267 13289 15524
Chiclana e la Frontera 10868 11496 12009 15080 17047 18262 21624 27337 36203 46610
Chiptana 4009 4542 4669 4947 6095 6595 8182 9974 12398 14455
Espera 2765 2964 3210 3690 41468 4867 4722 4353 3804 3960
Gastor {E[) 2261 2579 2247 2583 2748 2935 2800 2829 1993 2079
Grazalemp 5587 5179 4298 4257 3744 3652 3234 2555 2111 2325
Joraz de [a Frontera 63473 62628 64861 72055 89525 107770 130900 149867 176238 184364
Jimena dg la Frontera 7549 9029 9342 9285 10123 10660 11056 9731 82568 8821
Linea de la Concepcién (La} 31862 33298 63236 35371 38188 551056 594586 52127 56282 58646
Medina-Sldonia 11040 11602 13416 10923 12486 14889 16190 13651 14651 16877
Olvera 9284 10278 11183 11426 10283 10232 10982 11515 8700 8702
Paterna de Rivera 2566 2626 2813 3101 3038 31656 3170 35486 4309 4590

Prado del Rey 3107 4089 4096 4765 4994 5098 5088 4655 5072 5489




Puerto de Santa Marfa {ED}
Puarto Reat

Puerto Serrano

Rota

San Fernando

Sanllcar de Barrameda
San Rogue

Setanil

Tarifa

Torra-AIhaqt‘Jima
Trebujena

Ubrigue

Vejar de la Frontera
Villaluenga del Rosario
V|ifamartfn

Zaﬁara

Total municipios desaparscidos

TOTAL

20120
10535
3500
7471
29635
23883
8569
3291
11723

3785
5739

11298
1003
6159
2226

13269

452659 .

987 |

|
|
!
|
i

17984
8360
3230
7996

25371

22645

10165
3728

12522

966
3734
5453

13388

998
6853
26567

23907

470092

18839
9198
3446
8572

26953

27103

10903
3859

11957

961
4247
5986

14986

875
7113
3119

35219

547827

19714
11185
3693
9311
29232
26887
10610
4108
12435
1179
4078
6495
18298
871
8425
2823

507972

29197
14854
3781
10958
38681
32848
12371
4771
14815
1113
4790
7599
10110
535
5849
2825

600440

28300
130861
4944
10193
41196
35363
15333
4608
18098
1097
5086
7748
12569
669
11053
2996

700396

35505
18138
5202
16856
52389
40335
17126
5005
18042
1108
5591
9668
13553
689
11068
2954

818847

42111
19569
5203
23885
60187
41072
17727
345656
156833
1000
5883
13166
11944
623
11554
2742

885433

57437
23931
52564
25291
78845
48496
20604
3285
16220
957
6187
16322
12030
558
11837
1891

1001716

69663
29914
5757
27139
91696
57044
23082
2973
15528
973
6868
17669
12773
509
12100
1691

1086388




TABLA I1.LA.2. CADIZ.

EXTENSION EN KV2., 1900,1970, 1981 y 1991.

CADIZ 1900 1970 1981 1991

DIF.1970-1800 DIF.1981-1970 DIF.19891-81
Alcals de lod Gazules 478,52 476,5 478,5 479.6 -2,02 2 11
Alcald del Ville 46,85 45,5 48,9 46,9 -1,356 3.4 -2
Algar 26,87 26,8 26,9 27.1 -0,07 0.1 0,2
Algeciras 83,76 83,8 83,8 85,1 0,04 0 1.3
Algodonales 138 135,56 136.4 136,4 -0,b 0,9 0
Arcos de la Frontera 524,97 525,4 525,3 527,2 0,43 -0,1 1,9
Barbate de Franco 0 141,6 141,68 1421 141,6 0 G,5
Barrios (Los) 318,28 325,8 325,9 331 7,62 0.1 5.1
Benaoocaz 69,29 69,6 69,8 69,4 0,31 0 -0,2
Bornos 54,33 54,2 4,2 54,3 -0,13 0 0,1
Bosque (El) 30,63 31,4 31,4 30,8 0,77 0 -0.6
Cédiz 9,43 10,7 10,7 11,2 1,27 0 Q.5
Castellar de |a Frontera 179,31 177.4 177.,4 178.8 -1,91 0 1.4
Conil dela Flontera 85,63 86,2 86,4 88,2 0,57 0,2 1,8
Chiclna de fa Frontera 203 202,1 2021 205,3 -0,9 0 3,2
Chipiona 32,33 31,9 32 33 -0,43 0,1 1
Espera 123,13 121,4 121,4 123,4 -1,73 0 2
Gastor (El) 27,76 27.9 27.9 27,6 0,14 0 -0,3
Grazalema 122,39 117.,% 117,56 17,5 -4,89 0 0
Jetoz de la Frontara 1404,61 1410 1416 1411,8 5,39 6 -4,2
Jimena de |a Frontera 345,24 341,9 341,9 345,7 -3,34 0 3.8
Linea de la Concepetdn {La} 18 25,7 25,7 2b 7,7 0 0.7
Medina-Sidonia 546,64 553,56 553,56 548,1 6,96 0 -h4
Olvera 191,92 183,8 193,9 193,86 1.88 G.1 (0,3
Paterna de Rivera 14 13,7 13.7 14 -0,3 0 0,3
Prado del Rey 49,6 45 49 49,8 -0,6 0 0.8
Puerte de Santa Marfa (El) 156,41 155 155,4 159,4 -1,41 0.4 4
Puertc Real 195,11 194 194,58 197.6 -1, 11 0,5 3.1




Puarto Serranc

Rota

San Fernando

Sanlicar de Barrameda
San Rogque

Setenil

Tarifa

Torre-Alhaguime
Trebujena

Ubrique

Vajer de la Frontera
Villaluenga del Rosario
Viillamartin

Zahara

Total

Total municipios desaparecidos
TOTAL

22,17
81,84
28,32
170,96
138
82,44
414,565
17,36
69,84
69,36
396,44
59,89
208,77
71,29
7306,14
7,42
7313,56

79,2
84,3
30
166,2
138,56
81,1
419
17.8
67,6
70
262.1
59,5
206.4
76,8
7386,3

79,1
84,3
30
166,2
138,5
81,1
419
17.8
67,6
69,9
261,1
59,6
2086,4
78,8
7398,8

79,8
85,5
35,2
171.6
145.4
82,2
418,1
17,4
70
69,8
2631
89,6
210,86
72,5
7440,6

57,03
2,486
1,68

-4,76

0.5
-1,34
4,45
0,44

-2,24
0,64

-134,34

-0,39
-3,37

5,51
80,16

=

MO OO = 200000000 —

o

[\~

0,7
1,2
5.2
5.4
6.9
1,1
-0,9
-0,4
2.4
-0.1

4,2
-4,3
41,8




TABLA 11LA. 3. CADIZ, POBLAC|ON RESIDENTE EN NUCLEO Y EN DISEMINADO. 1950, 60, 70, 81.

1950 1960 l 1970 1981

CADIZ Nucteo Diseminado Nacleo iseminado Nicleo Diseminado Nucleo Diseminado

Alcala delolGazuIes 6445 3742 6994 4217 5262 2257 4619 1280
Alcals de| Vhlle 4733 349 4685 306 4995 21 4761 67
Algar 3172 85 3622 150 2472 52 2013 19
Algeciras 43213 9519 55241 11083 67909 13753 83289 2753
Algodonales 65348 1890 6414 1692 5459 1158 4856 592
Arcos de la Frontera 11253 9867 14840 9354 18487 7479 203086 4596
Barbate de Franco 11825 2041 15920 2496 18371 1926 19887 862
Barrios {Los) 4454 3536 4933 3878 6916 1854 9633 1034
Benaocaz 1042 405 1160 436 400 192 419 171
Bernos 7600 324 8234 470 7082 68 7341 87
Bosque (El) 1233 502 1671 334 1781 229 1695 47
Cadiz 99971 278 114721 110 135531 212 157386 370
Castellar de [a Frontera 941 1002 512 19756 764 1252 1884 106
Conil de {a Flontera 4611 4471 5054 4865 7044 4223 9321 39268
Chiclana de fa Frontera 14887 3375 17088 4421 23558 3779 32703 3500
Chipjona 4323 2272 5148 3122 7145 2829 2005 3393
Espera 3681 1186 3478 1327 3494 859 373 173
Gastor (H) 2074 861 1896 961 2092 737 1670 323
Grazalerma 2634 1018 2298 957 1983 b72 1773 338
Jarez de |a Frontera 84511 23259 1095685 21347 131270 18597 166162 10076
Jimana dp ia Frontera 7608 3001 6709 4322 7569 2162 7485 773
Linea de |a Céncepcién {La) h3314 1406 58368 1290 51529 588 55590 682
Medina-Sidonia 11895 2994 9838 6338 10444 3207 12675 1976
Olvera 8239 1983 9030 1894 9825 1690 8396 304
Paterna de Rivera 3116 49 3134 65 35486 O 4309 0]
Prado del Ray 4933 165 5026 72 4651 4 5068 4
Puerto de Santa Marfa (El) 25498 2802 31840 3362 39248 2863 53811 3626
Puerto Real 9824 3237 12850 5258 156708 3861 20518 3413
Puerto Serrano 517 4427 3764 1444 4475 728 5111 143




Rota

San Fernando
Sanldcar de Barramada
San Roque

Setenil

Tarifa
Torre-Alhaguime
Trebujena

Ubrique

Vajer de la Frontera
Villaluenga del Rosario
Villamartin

Zahara

Total

9631
37332
2657b
13283

3559
10741

959

4992

7015
10692

601
8406
2300

580032

562
2964
8788
2050
1049
7357

138

94

733

1877

68
2647
696
119079

14740
45662
27522
11969
3592
10001
956
5500
9035
11838
671
9098
1806
676441

601
1752
12653
5146
1403
7168
167
161
764
1700
47
1971
1140
132119

23577
58407
25260
14540
2526
10659
215
5857
12772
3830
601
10617
1747
777418

308
780
16812
3187
929
5174
85

26
394
2014
22
937
995
108015

22146
78845
34871
178563
27565
12080
927
6176
15660
9131
5568
11462
1292
8929183

3145

13625
2751
530
3140
30

11
662
2899

375
589
72533




TJTBLA 1.B.1. CADIZ| INCREMENTOIINTERCENSAL DE LA POBLACION {%). 1900-1991

CA|DIZ 1900-1810 1810-20 1920-30 1930-40 1940-50 1950-60 1960-70 1970-81 1981-21
Alcala d¢ log Gazules 3,8 8,1 -4.5 1,9 5,1 10,2 -33,0 -21,8 -4,9
Ajcala del Vhile 25,1 2,3 2.8 3.6 16,0 -1.9 4.4 -7.3 -10.4
Algpr 8,7 31,6 2,8 39,5 1,1 15,8 -33,1 -19,5 -9,2
Algécira 18,9 22,8 10,4 19,8 106.,4 25,8 23,1 5.4 18,0
Algédong|es 23,5 6,5 -3,9 6,8 16,7 -2,7 -17,5 -17.7 -1,3
Arcgs ddla Frontera 0.4 12,6 12,2 2,7 16,4 14,6 7.3 -4,1 6,3
Barfjate dls France 30,1 32,8 10,2 2,7 2.8
Barfos (§0s) 24,5 2.4 3.6 74,3 -34,3 10,7 -0,8 21,6 30,3
Banhocat 5,2 2,5 -5.,6 -10,2 32,4 10,9 -63,1 -0,3 -12,0
Bornos -1,2 27.4 -11.9 14,5 24,8 9.8 -17.8 3.9 -3,4
Bosque {EI) -4,5 20,4 -0,86 16,4 17,1 15,8 0,0 -13,3 3,6
Céd[z -3,2 14,2 -1,2 15,8 14,2 17,6 15,2 16,2 -0,3
Castellar|de [a Frontera 1.6 18,6 -5,5 23,5 -3,2 28,2 -19.1 -1.3 15,5
Conli de |a Ffontara 11,0 8,2 3,9 29,4 0,9 8,6 14,3 17,9 18,8
Chic]lana de |a Frontera 5,8 4,5 25,7 13,0 7.1 7.9 27,0 32,4 28,7
Chipiona 13,3 2,8 6.0 23,2 8,2 241 21,9 24,3 16,6
Espera 7.2 8,3 15,0 21,1 8,9 -3,0 -7.8 -10,3 1,4
Gastor (EI) 14,6 -12,9 15,0 6,3 6,9 -4,6 1,0 -29,6 4,3
Grazalema -7.3 -17.0 -1,0 -12,1 -2,6 -11,4 -21,0 -17.4 101
Jeraz da la Frontera -1.3 3,8 11,1 24,2 20,4 21,5 14,5 17.6 4,6
Jimena de |a Frontera 19,6 3,b -0,6 9,0 5,3 3.7 -12,0 -15,1 6,8
Linea de la Concepcién (La) 4,5 83,9 -44,1 8.0 44,3 7.9 12,3 8,0 4,2
Medina-Sidonia 5,1 15,8 -18,6 14,3 19,2 8.7 -15,7 7.3 8.4
Olvera 10,7 8.8 2,2 -10,0 -0,b 7.3 4.9 -24.,4 0,0
Paterna de Rivera 2.3 7.1 10,2 -2,0 4,2 0,2 11,9 21,5 6.5

Prado del Rey 31,0 0,7 16,3 4,8 2.1 0.0 -8,7 9,0 8,2




Puerto de Santa Marfa (El)

Puerto Real

Puerto Serrano

Rota

San Fernando
SaniGear de Barrameda
San Rogque

Setenit

Tarjfa
Torpe-Alhaguime
Trepujena

Ubrique

Vejpr de la Frontera
Villaluenga del Rosaric
Viltamartin

Zahara

Total

-10,6
-20,6
-7.7
7,0
-14,4
-5,2
18,6
13,3
6.8
-3.1
-1,3
-5,0
18,5
-0,4
11.3
19,4

3,9

4,8
10,0
6,7
7.2
6,2
19,7
7.3
3.6
-4,5
0.5
13,7
9,8
12,0

-12,4

3.8
17.4

16,5

4,6
21,6
7.2
8,6
8.6
-0,8
-2,7
6,5
4,0
22,7
-4,0
8.6
22,0
-0,5
18,4
-9,5

-7,3

48,1
32,8
2,4
17,7
32,0
22,2
16,6
16,1
19,1
-5,6
17,5
17,0
-44,7
-38,6
16,9
0.1

18,2

-3

-12,1

30,8
7,0
6,8
7,7
23,9
3,4
22,2
1,4
6,2
2,0
24,3
25,0
12,2
6,1

16,6

25,5
38,9
5,2
65,4
27,2
141
11,7
8,6
-0,3
1.1
9.9
24,8
7.8
3.0
0.1
-1,4

16,9

18,6
7.9
0,0

41,7

14,9
1,8
3,5

-31,0
-12,2

-9,8
5,2

36,2

11,9
-9,6
4,4
7.2

8,1

36,4
22,3
1,0
5,9
31,0
18,1
16,2
4.9
-3,9
-4,3
5,2
24,0
0,7
-10,4
2,4
-31,0

13,1

21,3
25,0
9,6
7.3
16,3
17,6
12,1
-9,5
2,0
1,7
11,0
8.3
6,2
-8,8
2.2

-156.9

9,5




TABLA 11.B.2. CADIZ. POBLACION DE HECHO POR PARTIDOS, 1900-1991

PARTIDOS JUDICIALES

1900 1910 1920 1930 1840 1950 1960 1970 1981 1991
1. ALGECIRAS 43581 58828 73332 40848 52656 78820 93203 106285 111929 130985
2. ARCOS DE LA FRONTERA 77149 82373 88243 93178 98444 108702 1156818 113715 108854 111641
3. BARBATE DE FRANCO 11298 13388 14995 18298 20770 26435 31964 32241 32879 34213
a. chpiz 69382 67174 76718 75769 87767 100249 117871 135743 167766 157355
6. CHICLANA DE LA FRONTERA 38930 41129 44896 45579 51266 555856 61966 63320 74331 88193
6. JEREZ DE LA FRONTE 63473 62628 64861 72055 89625 107770 130900 148887 176238 184364
7. liNEA DELACONCEPICW,LA 31862 33296 83236 35371 38188 55105 59456 b2127 56282 58646
8. PUERTO DE SANTA MARIA 20120 17984 18839 19714 29197 28300 355056 42111 57437 69663
9. PUERTO REAL 10536 8360 9198 11185 14854 13061 18138 195669 23931 29914
10, ROTA 7471 7996 85672 9311 10958 10193 16856 23885 25291 27139
11. SAN FERNANDO 29635 25371 26953 29232 38581 41196 523893 60187 78845 21696
12. SAN ROQUE 17546 20644 21965 21520 24501 27936 30673 29474 308562 342172
13. SANLUCAR DE BARRAMEDA 31677 30921 36019 35912 43733 47044 54108 56929 67081 78367

TOTAL 452653 4700082 547827 507972 600440 700396 818847 885433 1001716 1096388




TABLA I1.B.3. CADIZ| INCREMENTO INTERCENSAL DE LA POBLAGION (%}, 1900-1991.

190010 1910.20 1820-30 1930-40 1940-50 1950-60 1960-70 1970-81 1981-91
1. ALGECIRAS 35r0 2‘477 '44,3 28,9 49,7 18,2 14,0 5,3 17,0
6,8 7.1 5,6 8,7 10,4 6,5 -1,8 -4,3 2,6
2, ARCOS DE LA FRONTERA
18,5 12,0 22,0 13,6 27.3 20,9 0,9 2,0 4.1
3. BARBATE DE FRANCO
-3,2 14,2 -1,2 15,8 14,2 17,8 15,2 16,2 -0,3
4. CADIZ
&. CHICLANA DE LA FRONTERA 5,8 9,2 1.5 12,5 8,4 11,5 2,2 17,4 18,6
8. JEREZ DE LA FRONTERA -1.3 3,6 1.1 24,2 20,4 21,5 14,5 17,6 4,6
A o6 La CONCEROIGN. LA 4,5 89,9 44,1 8,0 44,3 7.9 12,3 8,0 4,2
6. PUERTO DE SANTA MARIA -10,6 4.8 4,6 48,1 -3,1 25,5 18,6 36,4 21,3
-20,6 10,0 21.6 32,8 -12,1 38,9 7.9 22,3 25,0
9. PUERTO REAL
- 7.0 7.2 8.6 12,7 7,0 65,4 41,7 5,9 7.3
11. SAN FERNANDO -14,4 8,2 8,5 32,0 8,8 27,2 14,9 31,0 16,3
12. SAN ROQUE 17,7 6.4 -2,0 13,9 14,0 9,8 -3,9 4,7 10,9
-2,4 16,5 -0,3 21,8 7.6 15,0 5,2 17.8 16,8

13. SANLUCAR DE BARRAMEDA

TOTAL 3,9 16,5 -7.3 18,2 16,6 16,9 8,1 13,1 9.5




TABLA 11.B.4. CADIZ. POBLACION EN CAPITAL Y PROVINCIA (%), 1900-91.

1900 1910 1820 1830 1940 1950 1960 1970 1981 1991
CADIZ CAPITAL 15,3 14,3 14,0 14,9 14,6 14,3 14,4 15,3 16,7 14,4
DIF.PROVINCIA-CAPITAL 69,3 71,4 72,0 70,2 70,8 71.4 71,2 69,3 68,5 71,3
PROVINCIA 84,7 86,7 86,0 85,1 85,4 85,7 85,6 84,7 84,3 85,6




TABLA 11.B.5. CADIZ. DENSIDAD POR PARTIDOS. 1900-1991

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1991
1. ALGECIRAS 52,2 70,5 87,9 49,0 63,1 94,5 11,7 127,4 134,2 157,0
2. ARCOS DE LA FRONTERA 38,7 41,3 44,2 46,7 49,3 54,5 58,0 57,0 54,5 55,8
3. BARBATE DE FRANCO 27,9 33,0 37,0 45,2 51,3 65,2 78,9 79,6 81,1 84,4
a. chpiz 6194,8 5997,7 6849,8 8765,1 7836,3 8950,8 10524,2 12119,9 14086,3 14049,8
5. CHICLANA DE LA FRONTERA 29,2 30.8 33,6 34,1 38,4 41,6 46,4 47.4 55,7 66,1
§. JEREZ DE LA FRONTERA 45,0 44,4 45,9 51,0 63,4 76,3 92,7 108,2 124,8 130,86
7. LINEA DE LA CONCEPCION, LA 1274,5 1331,8 2528,4 1414.8 1627,5 2204,2 2378,2 2085,1 2251,3 2345,8
8 PUERTO DE SANTA MARIA 126,2 112,8 118,2 123,7 183,2 177.5 222,7 264,2 360,3 437,0
9. PUERTO REAL 53,3 42,3 48,5 b6,6 75,2 66,1 91,8 99,0 1211 151,4
10. ROTA 87,4 93,6 100,3 108,9 128,2 119,2 1971 279.4 295,8 317,4
11. SAN FERNANDO 841.9 720.8 765,7 830,5 1096,1 1170,3 1488,3 1709,9 2239,9 2605,0
12. SAN ROOUE 26,2 30,8 32.8 32,1 36,6 41,7 45,8 44,0 46,1 51.1
13. SANLUCAR DE BARRAMEDA 115,4 112,6 131.2 130,8 169,3 171,3 197,0 207,3 2443 285.,4
TOTAL 60,8 63, 73,6 68,3 80,7 94,1 110,1 119,0 134,56 147.4
PROMEDIO 685,6 666,3 832.5 745,3 869,8 1018,0 1194,8 13251 1645,8 1695,1
DESVIACION TlPICA 1632,5 16821 1859,6 1782,3 2060,7 2369,3 2776,8 3181,4  3B98.1 3690,5
DENSIDAD TOTAL 8912.6 8662,4 10822,6 89688,6 11307,8 13233,4 15533,0 17226,2 200954 20738,7



TABLA I1.B.6. CADIZ. EXTENSION EV 2*352 POR PARTIDOS

PARTIDOS JUDICIALES 1900 1970 1981 1987 bie 1970-1900 DIF.1981-1870 DIF.1991-81

1. ALGECIRAS 824,01 828,6 828,7 834,2 4,59 0.1 5.5
2. ARCOS DE LA FRONTERA 1936,02 1988,8 1993 1995,8 52,78 4,2 2,8
3. BARBATE DE FRANCO 386,44 403,7 402,7 405,2 7.26 -1 2,5
4. cADIZ 9,43 10,7 10,7 11,2 1,27 0 0,5
5. CHICLANA DE LA FRONTERA 1327,69 1332 1334,2 1335,2 4,31 2,2 1
6. JEREZ DE LA FRONTERA 1404,61 1410 1416 1411,8 5,39 6 -4,2
7. LINEA DE LA CONCEPCION, LA 18 25,7 25,7 25 7.7 0 -0.7
8. PUERTO DE SANTA MAHIA 156,41 1556 155,4 159,4 1,41 0,4 4
9. PUERTO REAL 195,11 194 194.,5 197,86 1,11 0,5 3.1
10, ROTA 81,84 84,3 84,3 85,5 2,46 0 1,2
11, SAN FERNANDO 28,32 30 30 35,2 1,68 0 5,2
12. SAN ROQUE 662,55 657.8 657.8 669,9 4,75 0 12,1
13. SANLUCAR DE BARRAMEDA 273,13 265,7 265,8 274,86 7,43 0.1 8.8
TOTAL 7313,56 7386,3 7398,8 7440,6 72,74 12,5 41,8




TABLA 11.B.6. CADIZ. INCREMENTO INTERCENSAL DE LA DENSIDAD (%). 1900-91. POR PARTIDOS.

1900-10  1910-20 1920-30 1930-40 1940-50 1950-60 1960-70 1970-81 1981-91
1. ALGECIRAS 35,0 24,7  -44,3 28,9 49,7 18,2 14,0 5,3 17,0
2. ARCOS DE LA FRONTERA 6,8 7.1 5,6 5.7 10,4 8,5 -1.8 -4,3 2,6
3, BARBATE OF FRANCO 18,5 12,0 22,0 13,5 27,3 20,9 0,9 2.0 4.1
4. cApiz -3,2 14,2 -1,2 15,8 14,2 17,6 15,2 16,2 0,3
6. CHICLANA DE LA FRONTERA 5,6 9,2 1,56 12,5 8,4 11,5 2,2 17.4 18,6
6. JEREZ DE LA FRONTERA -1,3 3,6 11,1 24,2 20,4 21,5 14,5 17.6 4,6
7. LINEA DE LA CONCEPCION, LA 4,5 89,9 -44 1 8,0 44,3 7.9 -12,3 8,0 4,2
8. PUERTO DE SANTA MARIA -10,6 4,8 4,8 48,1 -3.1 26,5 18,6 36,4 21,3
9. PUERTD REAL -20,8 10,0 21.8 32,8 -12,1 38,8 7.8 22,3 25,0
10. ROTA 7,0 7.2 8,6 17,7 -7.,0 65,4 41,7 5.9 7,3
11. SAN FERNANDO -14,4 6,2 8.5 32,0 6,8 27,2 14,9 31,0 16,3
12. SAN ROQUE 17,7 6,4 2,0 13,9 14,0 9,8 -3.9 4,7 10,9
13. SANLUCAR DE BARRAMEDA -2,4 16,5 -0,3 21,8 7.6 15,0 5,2 17,8 16,8
TOTAL 3,9 16,5 -7.3 18,2 16,6 16,9 8,1 131 9,b




TABLA I1.B.7. CADIZ. DENSIDAD EN CAPITAL Y PROVINCIA. 1900-91.

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1991
CAPITAL 6194.8 5997,7 6849,8 6765,1 78386,3 8950,8 10524,2 12119,9 14086,3 14049,6
DIFUNTERCENSAL CAPITAL -3,2 14,2 1,2 15,8 14,2 17,6 16,2 18,2 0,3 N
DIF, INTERCENSAL PROVINCIA 5,1 16,9 -8,3 18,8 17.1 16,8 6,9 12,8 11,3 B
PROVINCIA 51,6 54,2 63,4 58,2 69,0 80,8 84,4 100,9 113,86 126,4




TABLA I1.B, 8. CADIZ, POELACION RESIDENTE EN NUCLEO Y EN DISEMINADO, POR PARTIDOS. 1950, 60, 70, 81 y 91,

1950 1960 1870 1981 1991

PARTIDOS JUDICIALES Nicleo Diseminado Ndcleo Diseminade Niicleo Diseminado Nucleo Diseminado Nucleo Diseminado

1. ALGECIRAS 58408 20412 70175 22129 85484 20781 105002 6927 127556 3428
2. ARCOS DE LA FRONTERA 80299 28403 91274 24789 96374 17341 99794 9060 106365 6276
3. BARBATE DE FRANCO 22517 3918 27758 4196 28301 3940 29018 3861 31436 2777
4. CADIZ 94971 278 114721 110 1365631 212 157396 370 1673565 0
5. CHICLANA DE LA FRONTERA 40854 14631 42108 19906 49854 13466 63627 10704 78769 8424
6. JEREZ DE LA FRONTERA 84511 23259 109585 21347 131270 18597 166162 10076 179503 4861
7. LINEA DE LA CONCEPCION, LA 53314 14086 58368 1290 51529 598 55580 692 57561 1085
8. PUERTO DE SANTA MARIA 25498 2802 31840 3362 39248 2863 53811 3626 66996 2667
9. PUERTO REAL 9824 3237 12850 5258 15708 3861 20518 3413 28757 1167
10. ROTA 9631 562 14740 601 23577 308 22146 3145 27038 103
11. SAN FERNANDO 37332 2964 45662 17562 59407 780 78845 C 90520 1176
12, SAN ROQUE 21883 6053 19190 11443 22873 6601 27222 3630 32839 1373
13. SANLUCAR DE BARRAMEDA 35890 11164 38170 15938 38262 18667 50052 17029 71482 6885

ToTAL 580032 119079 676441 132119 777418 108015 929183 72533 1057175 39213




TABLA 11.B. 9. CADIZ. PROPORCION DE POBLACION RESIDENTE EN NUCLEO Y EN DISEMINADO.

1950 1960 1970 1981 1991

PARTADOS JUDICIALES Nicieo Diseminado Nucleo Diseminado Nucleo Disaminado Nucleo Diseminado Ndzleo Diseminado

1. ALGECIRAS 74,1 25,9 76,0 24,0 80,4 19,6 93,8 6,2 97,4 2,8
2. ARCOS DE LA FRONTERA 73,9 26,1 78,6 21,4 84,8 15,2 91,7 8,3 95,3 a7
3. BARBATE DE FRANCO 85,2 14,8 86,9 13,1 87.8 12,2 88,3 11,7 91,9 8.1
4. cApiz 99,7 0,3 99,9 0.1 99,8 0,2 99,8 0,2 100,0 0.0
B. CHICLANA DE LA FRONTERA 73.7 26,3 67,9 32,1 78,7 21,3 85,6 14,4 80,4 9,6
8. JEREZ DE LA FRONTERA 78,4 21,6 83,7 16,3 87,6 12,4 94,3 5,7 97,4 2,6
7. LINEA DE LA CONCEPCION, LA 97,4 2,6 97,8 2,2 98,9 1.1 98,8 1,2 98,1 1.9
8. PUERTO DE SANTA MARIA 90,1 9,9 90,4 9,6 93,2 6.8 93,7 8,3 96,2 3.8
9. PUERTO REAL 75,2 24,8 71,0 29,0 80,3 19,7 85,7 14,3 96,1 3,8
10. ROTA 94,5 5.5 96,1 3.9 98,7 1,3 B7.6 12,4 99,6 0.4
11. SAN FERNANDO 82,6 7.4 96,3 3,7 98.7 1.3 100,0 0,0 98,7 1.3
12. AN ROQUE 78,3 21,7 62,6 37,4 77,6 22,4 88,2 11.8 96,0 4,0
13. SANLUCAR DE BARRAMEDA 76,3 23,7 70,5 28,5 67,2 32,8 74,6 25,4 91,2 8,8

TOTAL 83,0 17,0 83,7 16,3 87.8 12,2 92,8 7.2 96,4 3,6




TABLA I.B. 10. CADIZ, CAMBIO INTERCENSAL' DE POBLACION RESIDENTE EN DISEMINADO,

PARTIDOS JUDICIALES 1960-50 ' 1970-60 1981-70 1991-81

1. ALGECIRAS -7.4 -18,4 -68,4 -57.7
2. ARCOS DE LA FRONTERA -18,3 -28,6 -45,4 -43,2
3. BARBATE DE FRANCO -11,4 -6,9 -3,9 -30,9
4. cADiz -65,5 83,0 50,2 -100,0
5. CHICLANA DE LA FRONTERA 21,9 -33,7 -32,3 -33,7
8. JEREZ DE LA FRONTERA -24,5 -23,9 -63,9 -63,9
7. LINEA DE LA CONCEPCION, LA -15,8 -46,9 7.2 50,5
8. PUERTO DE SANTA MARIA -3,5 -28,8 -7,1 -33.4
9. PUERTO REAL 17,2 -32.1 -27,7 -72.,9
10. ROTA -28,9 -67,1 864,3 -96,9
11. SAN FERNANDO -49.,8 -64,9 -100,0 #;Div/C!
12. SAN ROQUE 72,4 -40,0 -47,5 -65,9
13, SANLUCAR DE BARRAMEDA 24,2 11,3 -22,8 -65,4

TOTAL -4,1 -25,3 -40,6 -60,6




TABLA 11.B.11. CADIZ. DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION POR PARTIDOS.

PARTIDOS JUDICIALES

1900 1910 1920 1830 1940 1950 1960 1970 1981 1831
1 ALGECIRAS 9,6 12,5 13,4 8,0 8,8 11,3 11,4 12,0 11,2 11,9
2 ARCOS DE LA FRONTERA 17.0 17.5 16,1 18,3 16,4 15,5 141 12,8 10,9 10,2
3. BARBATE DE FRANCO 2,5 2,8 2,7 3,6 3,6 3,8 3.9 3.6 3,3 3,1
4. CADIZ 15,3 14,3 14,0 14,9 14,6 14,3 14,4 15,3 15,7 14,4
5. CHICLANA DE LA FRONTERA 8.6 8,7 8.2 9,0 8,5 7.9 7.6 7.2 7.4 8,0
6. JEREZ DE LA FRONTERA 14,0 13,3 11,8 14,2 14,9 15,4 16,0 16,9 17.6 16,8
7. LINEA DE LA CONCEPCION, LA 7.0 7.1 11,5 7,0 6,4 7.9 7.3 5,9 5,6 5,3
8. PUERTO DE SANTA MARIA 4.4 3,8 3,4 3,9 4,9 4,0 4,3 4,8 5,7 6,4
R 2,3 1,8 1,7 2,2 2,5 1,9 2,2 2,2 2,4 2,7
- 1,7 1,7 1,6 i 1,8 1,5 2,1 2,7 2,5 2,6
11. SAN FERNANDO 6,5 5,4 4,9 5,8 6.4 59 8.4 6,8 7.9 8,4
12. SAN ROQUE 3.9 4,4 4,0 4,2 4,1 4,0 3,7 3,3 3.1 3.1

7.0 6,6 6,6 71 7.3 6,7 6,6 6,4 6,7 7.1

13. SANLUCAR DE BARRAMEDA

TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100.0 100,0




TABLA 1I.LA.1. HUELVA. POBLACION DE HECHO, 1900-1991

Pobiacién de Poblacién de  Poblacién da  Poblacidén de  Poblacién de Poblacién de  Poblacién de Poblacién de Poblacién de  Poblacidn de
hecho, 1900 hecho, 1910 hacho, 1920 hecho, 1930 hecho, 1940 hecho, 1950 hecho, 1960 hecho, 1970 hecho, 1981 hecho, 1991

Aldjar

Aljaraque

Almendro (&)
Almaonastar 1a Real
Almonte

Alosno

Aracena

Aroche

Arrcyomolinos de Ledn
Ayamonte

Beas

Barroocal

Boliulios par del Condado
Bonares

Cabezas Rubias

Cala

CalaRas

Campillo (ED
Campofrlo

Canhaveral del Ledn
Cartaya

Castafio del Robledo
Cerro del Andévalo (El)
Corteconcepcion
Cortegana

Cortelazor

Curmbres de en Medio

249N
1808
1261
4182
6917
8187
6281
4748
2366
7530
2715
827
7822
3928
877
2381
8307
0
1351
817
5552
877
4504
1177
5710
740
168

2421
2579
1020
8288
7565
5843
6454
5297
2503
8471
2811
842
8457
4677
944
4435
12707
0
1678
850
59956
672
5361
1131
6313
716
185

2386
3134
1318
9131
7967
6684
6618
5560
2666
13207
3385
922
8990
4908
1096
3161
11794
0
1475
974
6971
671
5460
1175
6742
751
199

2131
3642
1405
7873
8287
6068
7320
6054
2500
13769
4034
823
8881
4848
1486
3202
11856
0
1254
1008
8165
438
5329
1219
7558
700
226

1921
3459
1630
4770
8964
5814
7737
6771
2358
12136
4067
868
9706
4865
1445
3023
11285
3682
1229
885
8002
573
4960
1283
7178
685
235

1769
3161
1684
4518
105600
5851
8074
6763
2398
12124
4521
804
10801
4918
1420
2662
9249
2525
1040
1032
10662
500
4487
1286
7344
683
251

11444

1540
3728
16563
5171
11538
8089
7643
6686
2190

13230

4664
816

110947

4783
1656
2236

3711
1303
954
13041
429
5221
1179
8344
608
218

1177
3623
1238
4285
115666
6238
6804
4850
1620
13098
4126
667
11177
4671
1058
1838
7796
3583
1069
762
8281
287
4601
871
7970
611
123

912
4458
852
2390
12959
4642
6328
3933
1268
16216
3834
444
11862
4815
978
1452
5185
2950
853
572
8990
230
3076
748
5548
422
71

g24
6720
839
2064
16350
4567
6739
3558
1240
14937
3861
386
12465
4300
906
1430
4936
2717
899
548
10438
186
2848
666
5225
319
73




Cumbres de San Bartolomé
Cumbres Mayores
Chucena

Encinasola

Escacena dei Campo
Fuenteherigos

Galaroza
Gibraledn
Granada d¢ Rfo-Tinto (La)
Granado (8N
Higuera de|la Sierra
Hinojales
Hinojos
Huelva
isla-Cristina
Jabugo
Lepe

Linares de la Sierra
Lucena del Puerte
Manzanilla

Marines {Los)
Minas de Riotinto
Moguer

Nava {La)

Narva

Niebla

Palma del Condado (La}
Palos de la Frontera
Patarna del Campo
Paymago

Puebla de Guzman
Puerto-Mora!

Punta Umbrla

1199
2893
1741
4768
2169
1302
2621
4861
615
799
2214
830
20568
21359
5969
2397
5125
821
1456
3085
541
11603
84565
516
7908
1651
6669
1621
2842
1469
3911
317
0

1283
3203
18563
49486
2266
1330
2776
6724
616
823
2274
980
21856
29072
8312
2657
6525
813
1469
3143
574
12626
7546
544
16087
2087
7027
1802
3273
16156
3496
372
0

1731
3354
2005
5583
2583
1384
2821
6405
483
1046
1878
1132
2401
34437
9567
3094
7716
863
1526
317
5380
9669
8028
782
14972
2448
7414
1922
3684
22560
4380
355
0

1641
3462
1992
5755
2592
1197
2715
7064
486
1196
2141
1115
2660
44872
10499
3230
8026
808
1658
3240
586
10294
7051
848
16726
2882
7691
2201
3921
2831
5238
364
0

1616
3484
2090
55643
2474
1202
2684
6817
396
1260
2135
1161
2808
56427
12711
3540
8568
758
1689
3137
596
9060
6821
823
14932
3060
8037
2280
3939
2929
6107
331
0

1578
3965
2150
5908
28565
1210
2553
7308
366
1083
1615
1084
3094
63648
10969
3304
9240
648
1695
3218
651
7072
7140
782
10783
3793
8537
2469
4083
2697
6661
266
0

1691
4185
2260
5287
2746
1132
2610
8865
430
1191
1696
1007
3278
74384
12330
3376
10038
601
1703
3021
628
8436
7222
1038
12686
419
8669
2540
4402
2675
6276
297
0

1189
4045
2007
3789
2211
788
2186
8607
346
973
1911
6568
3020
96689
14271
3010
11826
367
1754
29569
478
7903
8068
685
10915
4140
9256
4390
3899
1885
4176
329
6606

728
2441
1905
2657
2122

647
1808
83996

212

714
1320

509
3130

127806
16335
2454
13669

310
1870
2482

380
6003

10004

330
7569
3918
8915
5901
3643
1526
3381

219
84390

6836
2184
1924
2048
2202

639
1538
9934

230

645
1286

463
3434

144579
165675
2b25
16562

278
2049
2541

354
5374

12193

335
6845
3832
3331
7335
3818
1319
3172

221
8897




Rociana del Condado
Rosal de la Frontera

San Bartolomé de la Torre
San Juan del Pusrto
S%’nfdcar de Guadiana
Sah Silvestra de Guzmaén
Santa Anala Rea!

Sdnta Barbara de Casa
Santa Olalla de Cala
Triguarcs

Valdelarco

Vglverde del Camino
Villablanca

Villalba del Alcor
Villanyeva de las Cruces
Vil
Vil
Za
Zufre
TOTAL

arras

anue%a dellos Castiliejos

amea la Real

4291
1399
1166
35641
724
848
983
1131
2981
54556
844
6495
1711
3904
401
2537
2877
7336
2448
260790

4914
1823
1442
4005
747
880
854
1124
3563
5590
665
7675
1900
4095
572
2536
2752
13348
2838
309888

5761
2290
2033
3959

820

940/
810/
1635
3429,
5911,
816.
8887:
2065,
4319,
639!
2714
2964
10344.
2801!
330402

5705
3162
2122
3945
885
1165
1069
2347
3597
6085
852
9813
2082
4086
638
3342
2778
11418
2731
364963

6326
3466
2425
3891
994
1106
1164
2466
3757
6256
7865
10857
2245
4257
635
3978
2880
6065
2955
366526

6280
3549
2470
3870
1101
1032
1018
2581
3766
6169
712
9574
2374
4551
692
4049
2965
54837
2321
368013

6016
3150
2592
3869
982
1148
923
2574
4630
6454
638
10843
2277
4350
710
3963
2730
5780
2491
399934

5830
2096

2313

4801
6456
960
721

1650

2924

6280
480

10568

1989

4181
613

2808

2374

5126

2003

397683

5777
1930
2433
4897
449
806
614
1419
2204
6998
319
11737
1753
3746
464
2431
2285
3968
1820
414492

6095
1934
2870
5738
398
676
479
1441
2325
7016
293
12372
2028
3489
388
2461
2196
3726
1182
444117




TABLA I1.A.2. SUPERFICIE O EXTENSiON EN KMS2, 1900, 1970,1981

1900 1970 1981 1991 DIF.1970-1900 DIF.1981-1970 DIF.1991-1981

Addjar 41,49 41,85 41,5 41,8 0,36 -3,38 0,3

Aljaraque 34,36 34,38 33,8 34,4 8] -0,56 0,86
Almendro {El) 170,49 170,49 170.6 170,86 0 0,11 0
Almonaster la Reat 320,84 320,84 321.,3 321,3 0 0,46 0
Almonte 865,68 865,68 859,1 8591 0 -6,68 0
Alosno 201,12 210,12 191,14 201,1 9 -19,02 10
Aracena 179,97 179,97 184,5 184,4 0 4,53 -0,1

Aroche 537,17 498,39 498,4 498.4 -38,78 0,01 0
Arroyomolinos de Ledn 91,74 91,74 87 87 0 -4,74 0
Ayamonte 145,37 145,37 141,3 145,3 0 -4,07 4
Beas 146,88 146,88 144,7 144,7 0 -2,18 0
Betrocat 124,86 124,6 1286,2 126,2 0 1,6 0
Boliullos par del Condado 48,5 48,5 49,3 49,3 0 0.8 0
Bonaras 64,51 64,51 66,2 65,2 0 0,69 0
Cabezas Rubias 108,15 108,15 128,2 108,7 0 18,05 -17,5
Cala 83,19 83,2 83,9 83,8 0,01 0,7 0
Calafias 276,33 276,93 282,5 282,4 0 5,67 -0,

Campilto {E} Q 90,29 90,7 90,7 90,289 0,41 0
Campofirlo 46,18 46,18 47 47 C 0,82 0]
Cafaveral del Leén 45,19 45,19 34,8 45,2 0 -10,39 10,4
Cartaya 262,77 224,42 225,3 225,3 -38,35 0,88 0
Castafio de! Robledo 12,75 12,75 12,9 12,9 0 0.15 0
Carro del Andévalo (El} 285,68 285,78 286,1 2886,1 0,1 0,32 0
Cortaconcepeidn 48,58 48,58 49,1 49,1 0 0,52 0
Cortegana 1731 1731 1731 1731 Q 0 Q
Cortalazor 39,08 39,06 39,9 39,9 0 0,84 0
Cumbres de en Madic 13,65 13,65 13,6 13,6 0 -0,05 ¢




Cumbres de San Bartolomé

Cumbres Mayores
Chucena

Encinasola
Escacena del Campe
Fuenteheridocs
Galaroza

Gibraledn

Granada de Rlg-Tinto {La)

Granado {EI)
Higuera de {a Sierra
Hinojales

Hinojos

Huelva

Isia~Cristina
Jabugo

Leps

Linares de |a Sierra
Lucena del Puarto
Manzanilla

Marines (Los)
Minas de Riotinto
Moguer

Nava {Lal

Nerva

Niebla

Palma del Condade {La}
Palos de la Frontera
Paterna dsl Campo
Paymogo

Puebla de Guzmén
Puarto-Moral

Punta Umbria
Rociana dal Condado

143,63
119,15
25,77
137,73
135,05
10,47
21.8
328,78
44,12
94,04
23.81
19,01
318,96
147,87
44,2
25,09
125,23
27,92
69,4
39,13
9,89
19,61
204,5
59,81
66,74
256,04
60,06
48,73
131,3
212,9
324,15
19,59
0
70,72

143,37
119,15
25,77
180,39
135,05
10,47
21,8
328,78
44,12
94,04
23,81
19,02
318,96
148,67
44,2
25,08
125,23
27,92
69,4
38,13
9,89
23,84
204,5
59,81
56,12
218,84
60,07
48,73
131,3
212,89
324,15
19,569
38,45
70,72

144,6
121,6
26,1
177,8
135,4
10,9
22,3
328,3
44,7
97,6
24,5
26,7
319,9
151,3
43,4
24,9
127,9
29,2
69,3
39,7
10
23,3
203,4
61
55,4
223,6
60,4
49,2
132,4
213,5
336,3
19,8
38,8
71,9

144,6
121,6
26,1
177.8
135,4
10,9
22,3
328,7
44,7
97,5
24,5
26,7
319,9
151,3
49,4
25
127,9
29,2
69,3
39,7
10
23,3
203,4
61
55,4
223,6
80,4
49,2
132,4
213,5
336,3
19,8
38,8
72

-0,2

42,6

e
o

R
N

o
o))

-37,
0,0

38.4

B

B

COWOO OO0 0 -0 —=200C0O0C0O0C

]

2
1

SO OO O0

1,23
2,45
0.33
-2,58
0,35
0,43
0,5
-0,48
0,58
3,66
0,69
7,68
0,94
2,63
5,2
-0,19
2,67
1,28
-0.1
0,57
0,11
-0,54
=11
1,19
-0,72
4,76
0,33
0,47
1.1
0,6
12,15
0.21
0.35
1,18




Rosal de la Frontera

San Bartolomé de la Torrs
San Juan del Puerto
Sanllcar de Guadiana
San Silvestre de Guzman
Santa Ana la Real

Santa Bérbara de Casa
Santa Olalla de Cala
Trigueros

Valdelarco

Valverde del Camino
Villablanca

Villatba del Alcor
Villanueva de las Crucas
Villanueva de los Castillejos
Villarrasa

Zalamea la Raal

Zufre

TOTAL

210,27
80,38
44,86
95,73
48,55
26,79

144,84

195,85

118,31
14,06

185,09
97,93
61,69
33,73

241,86
71,76

332,11

333,56

10145,6

210,27
80,38
44,86
95,33
48,55

26,8
144,84
195,85
118,31

14,05
218,5
97,93
61,69
33,73
241,87
71,76
237,58
333,56
10089,72

209,56
66,6
45,3
96,6
48,6
26,6

146,6

202.9

118,2
14,9

218,7
98,3
62,4
34,4

264
72,2
238,9
340,7
10145,6

210,7
56,6
45.3
36,6
48,6
26,6

146,6
198,2
118,2
14,9
218,7
98,3
62,4
34,4
264
72,2
238,9
340,7
10150,2

o T
o 2
coo=20ohooOO

=)
o
—

,

33,41

0,01

-94,63

9,4

0,77

-23,78

0,44
1,27
0,05
-0,2
1,76
7,05
-0,11
0,85
0,2
0,37
0,71
0,67
22,13
0,44
1,32
7.14
55,88

—

~

I

OO0 OO0 ODO OO0 O00ON




TIABLA 11.LA.3. HUELVA. POBLACION RESIDENTE EN NUCLEO Y EN DISEMINADO. 1950, 60,70, 81.
1950 1960 1970 1981
Ndcleo Diseminado Nicleo Diseminado Niicleo Diseminado  Nicleo Diseminado

Algjar 1734 35 1485 42 1166 11 887 15
Aljaraque 3084 77 3640 137 3447 176 4226 232
Almendro (EN) 1162 422 1332 314 1089 149 784 0
Almonaster la Real 4285 233 4803 366 4121 164 2357 33
Almonte 9283 1217 10078 1567 10916 650 12634 325
Alosno 5379 472 7443 668 5732 507 4575 67
Aracena 7842 232 7359 284 65712 92 5219 41
Aroche 5763 0 6232 547 4720 130 3871 62
Arrcyomaelinos de Ladén 2161 237 2117 N 1620 0 1252 16
Ayamonte 10118 2006 11351 1930 11668 1431 13648 0
Beas 4092 429 4240 427 4024 102 3811 23
Berrocal 637 167 663 183 606 61 438 6
Bollullos par del Condado 107569 142 10820 95 11177 §] 118b3 9
Bonares 4918 0 4766 17 4666 b 4808 7
Cabezas Rubias 1413 77 1513 137 954 104 949 29
Cala 2314 348 2089 147 1921 17 63 5
Calafias 8926 323 10743 768 7753 43 5171 14
campillo (E)) 2471 b4 3551 87 35256 58 2883 57
Campofrio 1040 0 1337 0 969 100 794 59
Cafiaveral del Laén a7 61 927 58 706 56 B2 10
Cartaya 8657 2005 11106 1620 7807 474 8699 291
Castafio del Robledo 500 0 429 O 287 0 230 59
Cerro del Andévalo (ED 3592 895 4875 389 4035 566 3017 0
Cortaconcepsién 1207 79 1120 0 795 76 707 41
Cartegana 5939 405 8120 220 7665 305 5317 231
Cortelazor 656 27 612 3 511 0 422 0
Cumbres de an Medio 23 20 186 44 114 9 68 3
Cumbres de San Bartelomé 1244 334 1200 395 978 211 704 24
Cumbres Mayores 35858 380 3604 607 37561 294 2414 27




Ch

ucena

Encinasola

Escacena del Campo

Fuenteharidos

Galaroza
Gibraledn
Granada de Rfo-Tinto (La)

Granado |El

Higuera de |a $ierra

Hinojales
Hinojos

Hueiva

isl
Ja
Leg

-Cristina
uge

e

Linlares de ia S)erra

Lu
M

ena del Puearto

nzanilla

Madrines {Los}

Mi
Mg
Na

Roq
Rod

as de Riotinto
guer

a (La)

va

idbla

na del Condado {La)
bs de |a Frontera
erna del Campo
mogo

bta de Guzmaén

dria-Moral

mta Umbrla

iana de! Condado

al de a Frontera

San

Bartolomé de la Totre

2111
5878
2298
1202
2553
5840
306
880
1615
1094
2887
63648
10600
3223
8271
637
1678
3155
648
6993
6621
587
10473
3793
8408
2183
4083
2689
5361
242

6112
3140
2048

39
30
567

1468
60
203

207

369
81
969
11
17
63

79
519
195
310

129
3086

1300
24

168
408
422

2232
5219
2373
1121
2631
68562
350
1041
1717
1047
3042
74128
12069
3293
10106
575
1682
2966
619
8283
6902
700
12768
4139
8712
2114
4398
2736
5646
282

6143
2838
2137

61
65
387
37
11
2014
103
195

256

407
72

35
52

163
386
325

57

72
457
10

694
19

53
311
453

1992
3789
2119
770
217
7997
321
839
18956
658
2861
49538
135679
2966
11543
367
1722
2923
478
7898
7899
511
10804
3944
9233
4390
3666
1885
4143
311
6517
5798
2080
2252

15

92
18
15
605
25
134
18

159
3051
692
44
283

32
36

169
174
111
196

23

233

33
18
89
32
16
61

1892
2567
2041
640
1794
8859
206
687
1319
509
2982
125212
16082
2441
13580
310
1830
2467
380
5992
9837
367
7569
3160
89156
5836
3630
15619
3365
209
8463
5777
1916
2327

13

81

14
137

27

148
2594
253
13
89

40
15

"
167
23

758

65
13

16
10
27

14
106




San Juan del Puarto 3581 289 3496 415 4054 747 4717 280

Sanlicar de Guadiana 822 279 717 263 h186 129 434 15
San Silvestra de Guzmaéan a56 76 1048 100 933 27 787 19
Santa Ana la Real 1018 0 879 44 713 8 592 22
Santa Barbara de Casa 2568 23 2718 26 1850 0 1401 18
Santa Qlalla de Cala 3570 196 3807 823 2807 117 2191 13
Trigueros 5901 268 6307 304 6176 104 6932 66
Valdelardo 7086 6 634 0 480 0 319 0
Valverde|del Camino 9574 0 10867 33 10550 16 11727 10
Villablanga 2091 283 2117 149 1931 58 1725 28
Vitlaiba del Alcor 4428 123 4207 143 4112 69 3707 39
Vitlanuavla de las Cruces 616 76 685 32 598 15 462 2
Villanuevia da los Castillejos 4049 0 3792 1561 2339 469 2147 284
Villarrasg 2726 239 2570 167 23562 22 2249 36
Zalamea la Real 5264 233 5489 282 5082 44 3888 80
Zufre 1821 500 1744 585 1386 617 1282 528

TOTAL 346791 21222 379678 21354 338973 14610 401613 7781




TABLA i

.B.1. HUELVA. INCREMENTOIINTERCENSAL DE LA POBLACION {%). 1900-1991.

1900-10  1910-20 1920-30 1930-40 1940-50 1950-60 1960-70 1970-81 1981-91
Aljar -2,8 -1,4 -10,7 -9.9 -7.9 -12,9 -23,6 -22,5 -9,6
Aljaraque 42,6 21,5 13,0 -2,3 -8,6 18,0 -2,8 23,0 50,7
Almendro (Et) -19,1 29,2 6.6 18,0 -2,8 4.4 -25,1 -31,2 -1.,5
Almanaster |4 Real 98,2 10,2 -12,7 -40,2 -5,3 14,6 -17.1 -44,2 -13,6
Almonte 9.4 53 4,0 8,2 17,1 9,9 0,2 12,0 26,2
Alosng -28,6 14,4 -9,2 -4,2 0,6 38,2 -22,9 -25,6 -1,6
Aracena 2.8 2,b 10,6 8,7 4.4 -5,3 -11,0 -7.0 6.5
Aroche 11,6 5,0 8,9 11.8 -0,1 -1.1 -27,5 -18,9 -9,5
Arroyomolinol de Ledn 5,8 6.5 -6,2 -b,7 1,7 -8,7 -26,0 -21,7 -2.2
Ayamonte 25,8 39,4 4,3 -11,9 -0,1 9,1 -1,0 23,8 -7.8
Boas 3,5 20,4 19,2 0,8 11,2 3,2 -11,6 -7 0,7
Berrocal 1,8 9,6 -10,7 5,5 -7.4 1,5 -18,3 -33.4 -13,1
Bollullos par del Condado 6,8 6,3 -1,2 9,3 12,3 0,4 2,1 6,1 5.1
Bonares 191 4,9 -1,2 0,4 1,1 -2,7 -2.3 3,1 1,8
Cabezas Rubips -3,4 16,1 35,6 '2,8 3,1 11,1 -36,1 -7,6 -7.,4
Cala 88,8 -29,7 1,3 -5,6 -11,9 -16,0 -13,3 -25,1 2,6
Calafias 53,0 -7.2 0,5 -4.8 -18,0 23,7 -31,9 -33,5 -4,8
Campillo {El) -31.4 47.0 -3.4 -17,7 -7.9
Campofrio 24,3 -12,2 -15,0 -2,0 -15,4 25,3 -18,0 -20,2 5.4
Cafiaveral del|Ledén 4,0 14,6 3,5 ‘2,3 4,8 -7,6 -20,1 -24,9 -4,2
Cartaya 8,0 16,3 171 10,3 17.3 23,5 -36,5 8,6 16,1
Castafto del Robledo -31,2 -0,1 -34,6 30,5 -12,7 -14,2 -33,1 -19,9 -19.1
Carro dal Andévalo (EN) 18.8 2,0 -2,4 -6,9 9,6 16,4 -11,9 -33.1 -7.4
Corteconcepdién -3,9 3,9 3,7 5,3 0,2 -8,3 -26,1 -141 -11,0
Cortegana 10,6 6,8 12,1 -5,0 2,3 13,6 -4.5 -30,4 -5,8
Cortslazor -3,2 4,9 -6,8 -2,1 -0,3 -11,0 -16,0 -17,4 -24.,4




Cumbres de en Medio
Cumbres de San Bartolomé
Cumbres Mayores
Chucena

Encinasoia

Escacena del Campo
Fuenteheridos
Galaroza

Gibraledn

Granada de Rio-Tinto (La)
Granado (El}

Higuera de la Sierra
Hinojales

Hinojos

Huelva

Isla-Cristina

Jabugo

Leps

Linares de la Sietra
Lucena del Puerto
Manzanilia

Marines (Los)

Minas de Riotinto
Moguer

Nava (La}

Nerva

Niebla

Palma del Condado (La)
Palos de la Frontera
Patarna del Campo
Paymeogo

Puebla de Guzmén
Pusrto-Moral

10,1
7.0
10,7
6,4
3,7
4,5
2.2
5.9
17.8
0.2
3.0
2,7
5.4
6,2
36,1
39.3
10,8
27,3
-1,0
0,98
1,6
6,1
8,8
-10,8
5.4
103,4
26,4
54
17,3
15,2
3.1
-10,6
17,4

7,8 13,6
34,9 -5,2
4,7 3,2
8,2 -0,6
12,9 3,1
14,0 0,3
4,1 13,5
1,6 -3,8
11,9 10,3
21,8 0,6
27,1 14,3
17,4 14,0
15,5 1,5
9,9 10,8
18,5 30,3
15,1 9,7
16,4 4,4
18,3 4,0
6,2 6,4
3,9 8,7
5,5 2,3
2,8 -0,7
-23,4 8,5
6,4 12,2
43,8 8,4
-6,9 11,7
17,3 17,7
5,5 3,7
1,1 14,5
12,6 6,4
48,5 25,8
25,3 19,6
4,6 2,5

4,0
-7.6
0,6
4,9
-3,7
-4,6
0.4
-1,1
-2,1
-18,5
5,4
-0.3
3,2
9,3
25,8
211
9.6
6,8
-6,2
-4,2
-3,2
1,7
-12,0
-3,3
-2,9
-10,7
6,2
4,5
3.6
0,5
3,b
16,6
-9,1

6.8
4,1
13,8
2,9
6,6
15,4
Q9,7
-4,9
5,7
-7,6
-14,0
-24,4
-5,0
6,4
12,8
-13,7
-6,7
7.8
-14,5
6,7
2,6
8,2
-21,9
4,7
-5,0
-27,8
24,0
6,2
8.3
3,7
-7.9
9,1
-19,6

-13,1
0.8
5,5
51

-10,5

-3,8
-6,4
2,2
21,3
17,5
10,0
5,0
-8,0
59
16,9
12,4
2,2
8,6
-7,3
0,5
-6,1
-3,5
19,3
1.1
32,7
17,6
10,5
1.5
2,9
7.8
-0.8
~5,8
11,7

-43,8
-25,3
-3,3
-11,2
-28,3
-19,5
-30,4
-16,2
-3,0
-19,5
-18,3
12,7
-34,7
-7.9
30,0
15,7
-10,8
17,8
-38,9
3,0
-2,1
-23,8
-6,3
11,7
-34,0
-14,0
-1,2
6,8
72,8
-11,4
-29.,6
-33,5
10,8

-19,0
-19,0
-33.4

2.8
-12,6
-10.5

1.0
-19,9

131

2,9
21,2
-10,3
8.6
2,4
-56,8
-10,5
21,9
-14.1
-9,6
-2,2
4,7
24,3
4,8
-13,8
-6,2
0,9




Punta Umbrla

Rociana del Condado
Rosal de la Fronteda

San Bartolomé de la Torre
San Juan del Puerto
Sanlicar de Guadiana
San Silvestre de Guzmén
Santa Ana la Reaf

Santa Barbara de Casa
Seinta Qlalla de Cala
Trlgueros

Valdelarco

Vdlvarde del Camino
Villablanca

Villalba dsl Alcor
Vilanuava de las Cruces
VilJanueva de los Castillsjos
Villarrasa

Zalamea ia Real

Zufre

TOTAL

14,5
30,3
23,7
13,1
3.2
3,8

-13,1

-0,6
19,5
2,5

-21,2

18,2
11,0

4,9
42,6

0.0
-4,3
82,0
15,8
18,8

17,2
25,6
41,0
-1.1
9.8
6,8
6,6
45,5
-3,8
5,7
22,7
15,8
8.7
5.5
11,7
7.0
7.7

-22,5

-1.3
6,6

1,0
37,6
4,4
-0,4
20,1
22,9
17,5
43,5
4,9
2,9
4,4
10,4
0,8
-5,4
0,2
23,1
-6,3
10,4
-2,5
7.4

10,9
10,0
14,3
-1,4
0,9
-4,2
8,9
5,1
4,4
2,8
-10,2
10,6
7,8
4,2
-0,5
19,0
3,7
-486,9
8,2
3,3

-0,7

-21,5

-4,2

-11,2

4,9
0.0

-10,8

11,2
-9,3
-0,7
22,9

4,6

-10.4

13,3
4,1
-4.,4
2,6
-2,1
-7,9
5,1
7,3
8,7

28,5

-3.1 -0,9
-33,5 -7.8
-10,8 5,2
24,1 4.1
-34,3 -30,4
-16,4 -16,0
-21,8 -14,8
-35,8 -14,0
-36.,8 -24,6
-2,7 1.4
-24,8 -33,5
-2,6 11,1
-12,86 -11.,9
-3,8 -10,4
-13,7 -24.3
-29.1 -13,4
-13,0 -3,7
-11,3 -22,6
-19,6 -9,1
-0,86 4,2

16,6
5,5
0,2

18,0

14,8

11,1
-16.1
-22,0

1,6
5.5
0.3
-8,2
5,4
15,7
-6,9

-16,4

1,2
-3,9
-6.1

-35,1

7.1




TABLA I1.B.2. HUELVA. POBLACION DE HECHO POR PARTIDOS, 1900-1991.

Poblacién de Poblacién de Poblacién de  Poblacién de Poblacion de Poblacién de Poblacién de Poblacién de Poblacién de Poblacién de
hecho, 1900 hecho, 1810 hecho, 1920 "hacho, 1930 hecho, 1840 hecho, 1950 hecho, 1960 hecho, 1970 hecho, 1981 hecho, 1991

1. ARACENA 83178 731156 75805! 77334 75015 73626 74211 60272 45589 42791
2. AYAMONTE 27459 33830 41286 44681 48763 47402 53048 51071 58218 81615
3. HUELVA 40805 51223 53264 71664 83442 891147 104557 133040 168012 190615
4. MOGUER 17111 17681 18832 18640 18615 20015 20439 23023 26508 30309
5. LA PALMA DEL CONDADO 44485 47530 51405 51833 54718 59134 59957 58480 58826 63845
8. VALVERDE DEL CAMINO 676562 86509 83810 90811 87973 76689 87724 71797 57338 54342
TOTAL 260790 309888 330402 354963 366526 368013 399934 397683 414492 444117




TABLA 11.B.3. HUELVA. INCREMENTO INTERCENSAL DE LA POBLACION {%). POR PARTIDOS, 1900-1991

1900-10 1910-20 1920-30 13830-40 1940-50 1950-60 1960-70 1970-81 1981-91

1. ARACENA 15,7 3,7 2,0 -3,0 -1,9 0,8 -18,8 -24,4 -6,1
2. AYAMONTE 23,2 22,0 8,2 4,7 1.4 11,9 -3,7 14,0 5,8
3. HUELVA 25,2 15,7 20,9 16,4 9,2 14,7 27,2 26,3 13,6
4. MOGUER 3,3 6,5 -1,0 -0,1 7.5 2.1 12,6 15,1 14,3
5. LA PALMA DEL CONDADO 6.8 8,2 0,8 5,6 8.1 1,4 -2,5 0,6 g5
6. VALVERDE DEL GAMINO 27,9 -3,1 8.4 -3,1 -12,8 14,4 -18,2 -20,1 0,0

18,8 6.6 7.4 3,3 0,4 8,7 -0,6 4,2 7.1

FOTAL




TABLA I11.B.4. HUELVA. POBLACION EN CAPITAL Y PROVINCIA (%). 1900-1991.

1900 1810 1920 1930 1940 19580 1960 1870 1981 1991
CAPITAL 8,2 9,4 10,4 12,6 15,4 17.3 18,6 24,3 30,8 32,8
Dif. PROVINGIA-CAPITAL 83,6 81,2 79,2 74,7 69,2 65,4 62,8 51,4 38,3 34,9
PROVINCIA 91,8 90,6 89,6 87.4 84,6 82,7 81.4 75,7 69,2 67,4




TABLA 11.B.5. HUELVA. DENSIDAD, POR PARTIDOS. 1900-1981

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1981
1. ARACENA 20,3 23,5 24,4 24,9 241 23,7 23,9 19,4 14,7 13,8
2, AYAMONTE 34,7 42,7 52,2 56,5 59,1 59,9 67,0 64,5 73,6 77,8
3, HUELVA 44,6 55,8 64,6 78,1 90,9 99,3 113,89 144,9 183,0 207.6
4, MOGUER 28,0 29,0 30,8 30,5 30,5 32,8 33,5 37,7 43,4 49,6
5. LA PALMA DEL CONDADO 24,3 26,0 28,1 28,3 29,9 32,3 32,8 32,0 32,2 349
8. VALVERDE DEL CAMINO 23,4 29,9 29,0 31,4 30,4 26,5 30,3 24.8 19,8 19,0
TOTAL 25,7 30,5 32,6 35,0 36,1 36,3 39,4 39,2 40,8 43,8




TABLA 11.B.5. HUELVA. EXTENSION EN KMS2 POR PARTIDOS

1900 1970 1981 19917 DIF.1970.1900  DIF.1981-1970  DIF.1891.1981
1. ARACENA 3075,46 3079,46 3099,6 3106,8 4 20,14 7.2
2. AYAMONTE 819,78 781,03 787.4 791,4 -38,75 6,37 4
3. HUELVA 901,24 940,69 8917 918 39,45 -23,69 1
4. MOGUER 643,18 605,98 610,7 610,7 -37.2 4,72 0
5. LA PALMA DEL CONDADO 1828,62 1828,63 18283,8 1828,9 0,01 0,17 0,1
6. VALVERDE DEL CAMINO 2812,04 2853,93 29021 2894,4 41,89 48,17 -7.7
TOTAL 10080,32 10089,72 101415,6 101560,2 9,4 55,88 4,6




TABLA I1.B.6. HUELVA. INCREMENTO INTERCENSAL DE LA DENSIDAD (%). 1900-1991, POR PARTIDOS

1900-10 1910-20 1920-30 1930-40 1940-50 1950-60 1960-70 1970-81 1981-91
1. ARACENA 16.7 3.7 2.0 -3,0 -1.9 0,8 -18,8 -24,4 -6,1
2. AYAMONTE 23,2 22,0 8,2 4,7 1,4 11,8 -3,7 14,0 5,8
3. HUELVA 25,2 15,7 20,9 16,4 9,2 14,7 27.2 26,3 13,6
4. MOGUER 3,3 6,5 -1,0 -0,1 7.5 2,1 12,6 15,1 14,3
5. LA PALMA DEL CONDADO 6,8 8,2 0,8 5,6 8,1 1,4 -2,5 0,6 8,5
6. VALVERDE DEL CAMING 27.9 -3,1 8,4 -3,1 -12,8 14,4 -18,2 -20.1 -4,2
TOTAL 18,8 6,6 7.4 3.3 0,4 8.7 -0,6 4,2 7.1




TABLA I1.B.7. HUELVA. DENSIDAD EN CAPITAL Y PROVINCIA. 1900-1991. EVOLUCION 1900-1991.

1800 1910 1820 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1991
CAPITAL 141,2 192,1 227,686 208,6 372,9 420,7 491.6 839,1 ga4.7 955,68
DIF. [NTERCENSAL CAPITAL 51,0 35,5 69,0 76,4 47,7 71.0 147.4 205,7 110,9 -8565,6
DIF. INTERCENSAL PROVINCIA 4,8 2.0 2,4 1,1 0.1 3.1 -0,2 1,7 2,9 -43,8
PROVINCIA 25,7 30,5 32,6 35,0 36,1 36,3 39,4 39,2 40,8 43,8




TABLA II.B.B. HUELVA, POBLACION RESIDENTE EN NUCLED Y EN DISEMINADO POR PARTIDOS. 1950, 60,70, 81.

1950 1960 1970 1981 1991

Nicleo  Disemi-nado Nicleo  Disemi-nado Nicleo  Disemi-nado Nicleo  Disemi-nado Nicleo  Djsemi-nado
1. ARACENA 69712 3914 68076 5222 57739 2533 41909 1277 42180 611
2. AYANMONTE 41415 5987 48515 4469 47977 3094 54955 695 60581 1034
3. HUELVA 88194 2953 100800 3757 84005 4935 164547 3465 188649 1966
4, MOGUER 18173 842 19603 895 22621 402 25471 1037 29779 530
&, LA PALMA DEL CONDADO 56250 2884 57541 2862 57149 1331 58147 679 63310 535
6. VALVERDE DEL CAMINO 72047 4642 84143 4149 69482 2315 56584 628 54646 296
TOTAL 346791 21222 379678 21354 338973 14610 401613 7781 439145 4972




TABLA 11.B.9, HUELVA. PROPORCION DE POBLACION RESIDENTE EN NUCLEO Y EN DISEMINADO.

1950 1960 1970 1981 1891

Nicleo Disemi-nado Nicleo Disemi-nado Ndcleo Disemi-nado Ndcleo Disemi-nado Nitlgleo Disemi-nado

1. ARACENA 94,7 5,3 93,0 7.0 95,8 4,2 97,0 3,0 98,6 1,4
2. AYAMONTE 87.4 12,6 91,6 8.4 93,9 6,1 98,8 1,2 98,3 1,7
3. HUELVA 96,8 3,2 96,4 3,6 94,5 5,b 97,9 2.1 99,0 1,0
4. MOGUER 95,8 4,2 95,6 4.4 98,3 1,7 96,1 3.9 98,3 1.7
5. LA PALMA DEL CONDADO 95,1 4,9 95,3 4.7 97,7 2,3 98,8 1,2 99,2 0.8
8. VALVERDE DEL CAMING 93,9 6,1 95,3 4,7 96,8 3.2 98,9 1.1 9.5 0.5
93,9 6,1 94,5 5,5 96,2 3,8 97,9 2,1 98,8 1,2

TOTAL (MEDIA}




TABLA I.B.10. HUELVA. CAMBIO INTERCENSAL DE POBLACION RESIDENTE EN DISEM

lIIW!\DO.

1960-50 1970-60 1981-70 1991-81
1. ARACENA 32,2 -40,2 -29,6 -51,7
2, AYAMONTE -33,2 -28,2 -79,4 34,4
3. HUELVA 10,9 54,4 -62.8 -50,0
4. MOGUER 3,8 -60,0 124,0 -556,3
5. LA PALMA DEL CONDADO -2,8 -52,0 -49,3 -27.4
8. VALVERDE DEL CAMINO -22,4 -31.4 -66.,0 -50,9




TABLA ILB.11. HUELVA. DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LA POBLACION POR PARTIDOS.

| 1900 | 1910 | 1920 | 1930 1940 | 1950 | 1960 | 1970 | 1981 | 1991 |

1. Aracena 242 23.6 22.0 218 20.5 20.0 18.6 152 o[ 96

2. Ayamonte 10.5 10.9 12.5 12.6 12.8 12.9 13.3 12.8 14.0 139
3. Huelva 15.7 16.5 17.9 20.2 228 24.8 26.1 335 405 42.9
4, Moguer 6.6 5.7 57 53 5.1 5.4 5.1 5.8 6.4 6.3
5. La Palma del Condado | 17.1 15.3 15.6 14.6 14.9 16.1 15.0 14.7 142 14.4

6. Valverde del Camino 25.9 27.9 25.4 25.6 24.0 20.8 21.9 18.1 13.8 124 |

Total 100.0 | 1000 | 100.0 1000 | 100.0 100.0 1000 | 1000 1000 | 100.0 i

B

L

Elaboracidn propia a partir de la TABLA J1.B.2.



TABLA IlLA.1. SEVILLA, POBLACION DE HECHO, 1900-1991

Pohlacién de Poblacién de Poblacién de Poblacion de Poblacién de  Pobiacjén de  Poblacjén de  Poblacién de Poblacjén de  Poblacién de

SEVILLA hecho, 1900 hecho, 1910 hacho, 1820 hecho, 1930 hecho, 1940 hecho) 1950 hecha) 1960 hecho, 1970 hecha) 1981 heche, 1991

Aguadulce 2198 2266 2820 3438 3527 3117 2696 2199 1995 1822
Alanls 3662 3758 3834 4480 4924 4822 3945 2864 2278 2076
Albaida dsl Aljarafe 615 798 854 952 1016 1083 1199 1345 1591 1672
Alcald de Guadaira 8198 8940 11038 16816 20477 25279 31004 33999 45362 52515
Ajcats del Rio 30086 3034 3200 4185 3880 5019 8707 8861 8843 9135
Alcotea del Rio 2304 2367 2545 2775 3159 3744 4161 35616 3238 3253
Algaba (La) 3763 3915 41564 5346 5814 6436 8507 10882 11378 12298
Algamitas 1207 13564 1488 1717 1801 19566 1956 1492 1453 1418
Almadén de la Plata 2531 2602 3412 4013 3822 3882 3984 2287 1782 1657
Almansilla 869 940 1063 1188 1274 1276 1310 1436 1525 1806
Arahal {El) 7981 7995 10617 12473 135617 14549 17361 15970 16259 205565
Aznalcézar 1795 1834 1870 2238 2454 2689 3038 2743 2871 3194
Aznalcéliar 4117 5127 5392 4796 4811 4740 4912 4506 5086 5637
Badalatosa 2977 3134 3366 4034 4266 4329 3564 3074 2822 2867
Banacazén 2895 3056 3257 3499 3534 36567 3800 4010 4297 4753
Boliullos de la Mitaclén 2018 2303 2366 2614 2782 3001 3219 3520 4038 6048
Bormujos 1339 1572 1754 2174 2317 2745 3032 38562 4636 5272
Brenes 2411 2697 3403 41256 48562 6227 7166 7317 8723 10247
Burguillos 720 832 976 1139 1365 1593 2192 2576 2772 3210
Cabezas de San Juan {Las) 4593 4865 5728 6381 75567 8102 8463 10562 12216 14971
Camas 1850 2368 2878 5214 6730 10279 16047 21871 25327 25597
Campana (La) 3921 4020 4333 4933 5429 5631 6521 5199 5133 5222
Cantillana 5273 5238 5718 5330 6237 8407 8850 8278 8430 8619
Carmona 17215 18855 22095 22267 24876 27115 28216 24378 227789 235186
Carrién de los Céspedes 2930 2985 3102 3270 3084 3000 2877 2627 2505 2357
Casariche 3479 3529 3974 4324 4978 4987 4458 4183 4371 4860




Castilblanco de los Arroyas
Castilleja de Guzman

Castilleja de la Cuegta

Castillaja dpl Campd
Castillo'de las Guar
Cazalla de la Sierra
Constantina

Coria del Rlo
Cotipe

Coronil (E)
Corrales (Los)

Dos Hermanas
Ecija

Espartinas

Estepa

Fuentes de Andaluc
Garrobo (Ei)
Galves
Gerena

Gilena

Gines
Guadalcanal
Guillena
Harrera
Huevar
Lantejueia (Lal
Labrija

Lora de Estepa

as (E}

°}]

2904
163
1890
450
4422
7782
9975
6101
1977
4985
2575
7857
24372
1160
8591
6799
578
1111
2780
3084
1129
5786
2769
5490
1411
991
10997
954

3090
175
2068
491
4987
8044
112986
6836
2259
5634
2704
9884
24542
1159
7903
6954
568
1248
3026
3074
985
6563
2937
5815
1463
1265
11606
840

3461
174
2137
603
5498
0686
13469
7017
2420
6203
2873
10971
29934
1235
8332
7363
642
1386
3304
3088
1136
6714
3306
8707
1616
1724
12012
965

3713
178
2964
667
4503
9996
14565
10181
3075
7052
3523
16427
29884
1361
9064
8499
685
1878
4506
3621
1469
7376
4359
7081
1692
2089
13243
10561

4158
232
3248
718
4120
10220
14546
11038
2657
85670
3718
20330
34944
1473
95652
100568
775
2213
4319
4268
1729
6931
4550
7355
1850
2489
14536
1235

4308
255
3374
764
333
11347
14619
12093
2294
9392
3775
21281
41679
1549
9701
1156bb
757
2769
4721
4018
1832
6855
4996
7389
1926
2638
16248
1130

4601
295
4359
744
3947
10109
13488
15083
2618
7986
3860
27696
49762
1633
9476
9969
921
3238
5164
3680
2124
6075
6270
5859
1944
2720
20937
955

3449
266
4994
734
2510
6567
10914
18910
2108
5875
3747
39387
38056
1773
9701
9968
808
3303
4510
3412
2865
4372
6632
4941
1869
2671
21712
761

3427
350
11938
619
1830
5288
8437
19807
1846
5114
3279
57357
34619
1900
96856
7471
712
3482
4805
3388
4108
3261
6964
4962
2011
2840
24744
658

2063
511
15205
623
1763
5016
7519
21800
1602
4930
3833
77997
35727
2812
11017
7013
727
4084
5176
3660
6354
2969
7715
5520
2121
3142
28388
696




Lora del Rio

Luisiana (La)

Madrone (El}

Mairena de! Alcor

Mairena de! Aljarafe
Marchena

Marinaleda

Martin ds la Jara

Molares (Los)

Montellano

Morén de la Frontera

Navas de |la Concepcién (Las}
Olivaras
Osuna
Palacios y Villafranca {Los)
Palomares del Rlc

Paradas
Pedrera
Pedroso {El}
Pefiaflor
Pilas

Pruna
Pusebla de Cazalla (La)
Puebla de los infantes (La)
Puebla del Rio {La}

Real de 1a Jara {El)
Rinconada {La)

Roda de Andalucia (La)
Rongquilto (El)

Rubio (El)

Salteras

San Juan de Aznalfarache
Sanlucar la Mayor

7042
2481

4479
1178
12468
1603
1483

6877
14180
3256
3554
18072
5438
453
6639
2160
3914
3102
4251
4022
6755
3551
2841
1603
895
2482
1667
2563
1594
868
4373

7270
3046
0
5428
1375
13690
1528
1485
O
7626
17039
3478
3712
156565
6377
562
7503
1995
4456
3411
4737
4147
6969
3780
2783
2364
1941
2626
1614
2956
1642
14758
4302

8223
3934

6679
1439
15308
1776
1625
1122
8958
187568
3741
3785
16374
7172
608
7641
2620
4630
3564
5616
44381
7423
4108
2740
3125
1966
3171
1948
3998
1837
2204
4531

11420
4163
1093
8249
1646

17494
2390
1956
1944
8983

22485
4315
4130

19388
8111

693
8221
3122
4845
3446
5755
4866
9139
5079
3475
3351
2956
4202
1892
5182
1898
3687
4994

11465
5166
903
8072
1671
19859
3006
2170
2244
10919
265686
4593
4619
24083
10143
801
8828
3636
4818
3478
6145
5149
10684
5133
5085
3283
6623
5110
1978
6508
1088
4618
5361

16168
5867
856
8983
1860
20326
3342
2062
2938
10674
30137
4010
4891
23250
11161
867
9986
4132
4673
4222
7045
6337
11310
5491
B196
3060
11932
5258
2024
5733
2280
7669
6069

20914
6886
867
8665
2103
20600
2589
2147
3044
9334
36248
3440
5060
20775
12524
1013
8940
3941
4323
4273
8604
5373
11374
52564
12612
3091
137567
5279
2249
4952
2242
10633
6379

18163
6322
602
10287
3751
20918
2374
2249
2663
7167
29488
2732
5626
21669
18484
1035
10213
4061
2989
4384
8996
4255
10596
3897
12841
2107
14691
4259
1692
4002
2213
19886
6560

17708
6008
466
12588
12619
15852
2222
2387
2450
8637
27311
2014
5901
15668
24183
1205
6855
4220
2435
4007
9835
3768
10808
3758
13602
1848
18208
37585
1475
3636
2274
22365
715

18131
4153
362
14767

24821
17045

2441
2642
2510
7010
26458
1898
6599
16240
29417
2486
7062
4583
2393
3873
10503
3183
10368
3457
16170
1678
21195
3962
1373
3588
2637
219186
9448




San Nicolas del Puerto
Santiponce

Saucejo (El)

Sovilla

Tecina

Tomares

Umbrate

Utrera

Valencina de la Concepcién
Villamanrique de la Condesa
Villtanueva del Ariscal
Villanueva del Rlo y Minas
Villanueva de San Juan
Villaverde del Rlo

Viso del Aleor (El}

Cafiada Rosal

TOTAL

2670
1685
5002
1483156
1840
687
2325
15138
16563
3078
2486
2791
2149
1695
5146

0
555256

3044
1887
5549
158287
2801
884
2378
15460
1720
3225
2562
4822
2593
1634
5557

0
5857031

2525
2094
5951
205529
3210
1067
2496
213186
1878
3362
2618
6654
2619
1900
6517
0
703747

2469
2583
6159
228729
5082
1818
2503
24204
1871
3154
2501
9008
2690
2193
7794

0
8056252

1429
2687
6636
312123
5266
2311
2906
30440
19561
3146
2838
11798
2705
2807
9161

0
963044

1447 1743 1168
3619 3421 4395
7061 5932 4981
376627 442300 548072
6339 85663 8802
2378 2839 3781
2671 2998 3225
34893 41126 36775
2024 2180 2472
3346 3392 3227
2947 2801 3181
14745 14313 9909
26563 2619 2041
35156 4411 5484
9289 9774 111562
0 0 0

1098374 1234435 1327190

7836
5729
3819
553833
7287
5785
3770
37877
3180
32258
3541
5856
1799
5760
12704
0
1477428

645
6171
3866

704887
8404
13226
3072
43151
4437
3480
4049
60569
1632
6366
15107
2834
1638218




TABLA ILA.2. SEVILLA. SUPERFICIE.

1900 1970 1981 1991 oir. 19701900 DjF 1981-70 DIF.1991.81
Aguadulce 13,49 13,48 13,6 13,7 -0,01 0,02 0,2
Alanfs 279,13 279,14 2791 280,2 0,01 -0,04 1.1
Aibaida del Aljarafe 10,61 10,81 10,6 10,9 0 -0,01 .3
Alcals de Guadaira 283,07 283,07 2831 284,6 it 0,03 1,56
Alcala det Rfo 82,43 82,42 82,4 82 -0,01 -0,02 -0.4
Alcolea del Rfo 50,02 50,02 50 50 0 -0,02 0
Algaba (La) 17,96 17,96 17,9 17.9 0 -0,06 0
Algamitas 20,87 20,87 20,9 20,4 0 0,03 -0,5
Almadén de la Plata 2531 253,1 2531 2556,8 0 0 2,7
Ajmensilla 14,26 14,26 14,3 14,3 0 0,04 0
Arahal (El} 201,09 201,09 2011 200,8 0 0,01 -0,3
Aznalcazar 453,25 453,25 453,3 453 0 0,05 -0,3
Aznalcéllar 198,78 198,78 198.,8 199 0 0,02 0,2
Badalatosa 48,63 48,63 48,6 47,8 0 -0,03 -0,8
Benacazén 31,94 31,95 31,9 31,9 0,01 -0,05 0
Bolluilos de la Mitasién 62,b5 62,24 62,2 62,6 -0,31 -0,04 0,4
Bormujos 12,14 12,14 12,1 12,2 0 -0,04 0,1
Brenes 21,39 21,38 21,4 21,4 0 0,01 G
Burguillos 43,09 43,1 43,1 43,1 0,01 0 0
Cabezas de San Juan (Las) 228,59 228,59 228,6 229,7 0 0,01 1.1
Camas 11,64 11,64 11,6 11,7 0 -0,04 0,1
Campana {La) 126,04 126,08 126 126,1 0,01 -0,05 0,1
Cantillana 107,76 107,76 107.8 107.7 O 0,04 -0,1
Carmona 924,48 824,48 924,5 9241 it 0,02 -0,4
Carridén de los Céspedes 6,23 6,23 6,2 6 O '0,03 -0,2




Casariche

Castilblanco de los Arroyos

Castiilela de Guzman
Casfilisja de la Cuesta
CasYlleja del Campo

Castilio de las Guardas (Ei)

Cazqita de (aSierfa
Congtantina
Corif del Rlo
Coripea

Cordgnit (El}
Corrples (Los)
Dos [Hermanas
Ecij
Espdrtinas

Estepa

Fuerftes de Andalucia
Garrpbo {(El}
Gelves
Gerdna

Gilega

Gings
Guadlalcanal
Guiflena
Hertera
Huevar
Lantejuela (La)
Lebriia

Lora de Estepa

53,25
323,88
1,97
2,14
16,2
363,27
353,52
480,88
61,43
0
91,18
65,76
179,78
974,58
22,88
187,62
150,09
44,8
8,11
129,69
50,83
2,81
278,01
224,92
53,42
56,84
17,87
402,9
18,76

53,26
323,89
1,97
2,14
16,2
261,03
353,52
480,88
61,43
50,93
91,18
66,76
159,09
968,5
23,19
187,38
150,09
44,8
8,11
129,69
50,83
2,81
270,01
224,92
53,37
56,84
17,88
402,91
18,76

63,3
323,89

2,1
16,2
281
353,56
480,9
61,4
50,9
91,2
65,8
169,1
968,5
23,2
187.4
150,1
44,8
8.1
129,7
50,8
2,8
278
224,9
53,4
56,8
17,9
402,9
18,8

53,3
323,56
2,1
2,2
16,2
258,1
357.1
481,3
62
51,6
91,6
67,1
160,5
978.4
22,7
193
160,2
45
8,2
129,9
51
2.9
278
226,6
53,5
57,6
17,8
405,86
18,1

0,01
0,01
¢

0,04
0,01
0,03
-0,04

-0,03
-0,02
0,02
-0,03
-0,03
0,02
0,04
0,01

0,0
0,02
0,01

-0,01
0,01
-0,03
-0,01
7,99
-0,02
0,03
-0,04
0,02
-0,01
0,04

-0,4
0,1
01

-2,8
3,6
0,4
0,6
0,6
0,4
1,3
1,4
9,8

-0,5
b,6
0,1
0.2
0,1
0,2
Q0,2
0.1

1,7
0,1
0.8
-0,1
2,7
-0,7




Lora del Rio

Luisiana {La)

Madrofio (EI}

Mairena del Alccr
Mairena del Aljarafe
Marchena

Marinaleda

Martin de la Jara
Moiares (Los)
Montellano

Morén de la Froentera
Navas de la Concepcidn {Las)
Otivaras

Osuna

Palacios y Villafranca (Los}
Palomares del Ric
Paradas

Pedrera

Pedroso {El)

Pefaflor

Pitas

Pruna

Pusebla de Cazalla (La) -
Puebla de los Infantes {La)
Puebla del Rio (La)

Raai de la Jara (E}
Rinconada {La)

Roda de Andalucia {La)
Ronquille (El)

Rubio {EN)

Salteras

San Juan de Aznalfarache

293,09
67,62
0
69,47
17,62
337,45
24,74
49,31
0
116,49
537,38
62,85
44,87
590,93
109,61
12,89
108,789
60,34
311,96
83,01
43,79
100,59
188,21
154,37
481,61
161,86
138,39
76,95
83,67
20,72
57,13
4,1

293,09
67,62
102,25
69,47
17,62
377,45
25,03
48,31
42,55
116,5
430,29
62,85
44,87
590,93
109,61
12,89
108,79
60,35
311,96
83,01
43,79
100,59
188,21
164,37
481,61
161,86
138,93
76,96
83,68
20,72
57,13
4,07

293,1
67,6
102,2
69,5
17,6
377.4
25
49,3
42,6
116,56
430,3
62,8
44,9
590,9
109,6
12,9
108,8
60,3
312
83
43,8
100,6
188,2
164.,4
481,6
161,9
138,9
77
83,7
20,7
57,1
4,2

293,7
42,2
102,9
69,7
17,7
378,2
24,8
49,8
42,7
116,7
431,9
63,4
44,8
592,5
109,6
13
109,4
80,6
314,2
82,9
45,9
100,86
189,8
154,2
489, 1
161
139,5
76,7
83,7
20,8
57,5
4,2

0

0
102,25
0

0

40
0,29

0
42,55
0,01
-107,09

QOO O QOO =2 0QCO0O0O0

o

0,54
0,01
0,01

-0,03

0,01
-0,02
-0,05

0,03
-0,02
-0,05
-0,03
-0,01

0,05

0,01
-0,05
0,03
-0,03
-0,01
0,01
0,01
-0,05
0,04
-0,01
0,01
0,01
-0,01
0,03
-0,01
0,04
-0,03
0,04
0,02
-0,02
-0,03
0,13

0,6
-25.4
0.7
0,2
01
0,8
-0,2
0,5
0,1
0,2
1,6
0,6
-0,1
1,86

0,1
0,6
0,3
2,2
-0,1
2.1

1.6
-0,2
7,5
-C,9
0.6
-0,3

0.1
0,4




Sanlucar la Mayor 134,94 134,94 134,9 135 0 -0,04 0,1
San Nicolds daf Pusrto 44,89 44,89 44,9 44.9 0 0.01 C
Santiponce 8,2 8,2 8,2 8,4 0 0 0,2
Saucejo (E1) 91,67 91,868 91,7 92,2 0,01 0,02 .5
Sevilla 120,02 140,71 140,7 141,3 20,69 -0,01 0,6
Tocina 14,05 14,05 14,1 13,8 0 0,05 -0,3
Tomares 5,3 5,26 5,2 5,2 -0,04 -0,06 0
Umbrate 11,96 11,96 12 12,1 0 0,04 0,1
Utrera 723,89 681,34 £681,3 684,3 -42,6b -0,04 3
Valencina dejla Concepcién 24,79 24,79 24.8 24,8 0 0,01 0
Villamanriqug da la Condesa 57,44 h7,44 57.1 57.7 0 -0,34 0,6
Villlanuava dpl Ariscal 4,89 4,89 4,9 4,7 0 0,01 -0,2
Villanuava ddl Rio y Minas 154,99 154,99 1565 152,2 0 0,01 -2.8
Villanueva dd San Juan 34,5 34,5 34,5 34,7 O 0 0,2
viltaverde de| Rfo 41,17 41,17 41,2 41,7 0 0,03 0,5
Viso del Aledr (ED 19,96 19,97 20 19,9 0,01 0,03 -0.1
Cafada Rosd O 0 0 26,6 0 0 26,6
TOTAL 14022,4 13992,76 14000,4 14028,5 -29,64 7,64 28,1




TABLA I1.LA.3. SEVILLA. POBLACION RESIDENTE EN NUCLEO Y EN DISEMINADO.

19560 1960 1970 1981

Nucleo Diseminado Ndcleo Diseminado Nucleo Diseminado Nuacleo Diseminado
Aguadulce 3117 0 2659 0 20564 145 1934 61
Alanls 4822 0 3910 87 2607 257 2235 43
Albaida del Aljarafe 1083 0 1196 0 1345 0 1591 0
Alcald de Guadaira 25279 0 28482 2522 29718 4281 43173 2179
Alcal del Rio 4921 ag 8179 526 8095 766 8409 440
Alcolea del Rio 3744 0 4148 0 3440 76 3206 33
Algaba {La) 6436 0 8202 334 10546 336 11176 202
Algamitas 1956 0 1664 274 1471 21 1453 8
Almadén dse la Plata 3870 12 3922 0 2199 88 1774 34
Almensilla 1276 0 1167 151 13869 67 1491 581
Arahal (El) 14549 o 17361 0 14703 1267 15678 132
Aznalcdzar 2689 0 2872 166 2464 279 2739 103
Aznalcdilar 4740 C 4891 0 4203 303 4983 14
Badalatosa 4329 0 3563 0 2901 173 2708 92z
Bsnacazén 3657 0 3693 94 3885 125 4294 64
Boliullos de |a Mltacién 3001 0 3233 0] 3304 218 3944 94
Bormujos 2745 0 3028 0 3852 0 4592 44
Branes 6227 0 7157 0 7040 277 8417 306
Burguillos 1593 0 2272 0 2366 210 2616 156
Cabezas de [San Juan (Las) 8102 0 7028 1434 9696 866 11917 299
Camas 10279 0 16256 0 21871 0 25327 0
Campana (Lh) 5279 252 6182 311 4589 610 4912 221
Cantillana 8407 0 7766 1075 7044 0 7591 839
Carmona 27115 0 22259 5957 20180 4198 20218 2563
Carridén de los Cespedes 3000 0 2859 0 2627 0 2505 O




Casariche

Castilbla

nco de los Arroyes

Castiljeja da Guzmaén

Castilleja de 1a Cuesta

Castileja del Campo

Castillo
Cazplla
Constan
Caria de|
Coripe
Coroni! {
Corfales
Cas Her
Ecij
Esprtin
Estgpa
Fusptes
Garfobo
Gelyes
Gergna
Gilepa
Gings
Guddale
Guilsna

Herrara

Huavar

o las Guardas (El)
o laSierra

ina

Rio

4
{Los)
manas

HS

e Andalucia
{El}

hnal

Lantajue

Lebrija

a(La)

lL.ora de Estepa

Lora del

Luisiana

Rfo
{La)

Madrono (El)

4335
4201
255
3374
764
3147
11347
146189
11654
2018
9298
3775
18822
37214
15649
9415
11655
757
2769
4721
4018
1832
6520
4710
7389
1926
2638
15478
1130
16168
5618
856

45565
4612
295
4359
738
3682
8307
13532
14473
2422
8125
3865
25482
41617
1627
8722
10105
921
31856
5154
36562
2127
6018
5605
5859
1944
2748
15860
966
208983
5831
830

OO O C oo

1681
596
162

2214

8088

765

3790
3260
248
4994
723
2308
6108
10227
17983
1831
5538
3744
36695
27770
1773
9414
8257
787
3240
4221
2838
2865
4014
6023
4920
1802
2561
18240
735
163856
5752
585

393
189
18

11
202
459
687
927
277
337

2692
8286

287
1711
22
63
289
574

3568
609
23
57
110
3472
286
1778
570
17

4071
32566
345
11938
619
1716
4841
7474
19424
1710
5038
3272
56219
30970
1730
9561
7167
700
3431
4659
3330
4108
3169
65724
4931
1993
2835
23466
648
16549
5864
466

300
171

114
447
963
383
136

75

1138
3649
170
122
30

51
114
59

92
240
31

18

1278
10
11568
144




Mairena de! Alcor
Mairena del Aljarafe
Marchena

Magrinaleda

Martin de la Jara
Malares (Los)

Montellano

Morén de la Frontera
Navas de la Concepcién {Las}
Clivares

Osuna

Palacios y Villafranca {Los}
Palomares del Rlo
Paradas

Pedrara

Pedroso (EI)

Pefaflor

Pilas

Pruna

Puebla da Cazalla {La}
Puebla de tos Infantes {La)
Puebla del Rlo {La)

Real de la Jara (El}
Rinconada {La)

Roda de Andalucia (La)
Rongquilla {E

Rubio (Ef)

Salteras

San Juan de Aznaifarache
Santucar la Mayor

San Nicolds dsl Puerto

Santiponce

8983
1860
20326
3342
2062
2938
10674
29906
4010
4757
22829
11161
867
9986
4132
4873
4222
7045
5239
11310
5491
7884
3060
11932
5906
2024
5733
2280
7668
6069
1447
3518

421

[F5)
OO OO OO COOONOCOCLOOOOOC OO

8651
2103
20725
2670
2165
2866
9332
30984
3364
4858
20039
11868
988
9811
3919
4300
4033
8510
4810
9579
5347
12403
2842
13805
4963
2252
49356
2244
10389
6401
1606
3434

OW O OO OO0

4283
197
608
800

120

181

587
1847

207
147

350

144

137
4]

9745
3574
15856
2337
2176
2533
66568
25662
2713
5512
17604
18217
913
89139
3962
2694
4179
89567
3776
9738
3721
11742
2102
11004
4046
1612
3972
2082
19886
6088
1071
4385

552
177
5062
37
73
130
509
3826
19
114
4065
267
122
1074
89
295
206
39
479
858
176
1098

3687
213
80
30
131

471
87
G

12071
12576
15025
2204
2366
2409
6493
25610
1984
5808
15013
23829
1083
6408
4205
2280
4205
9809
3620
10620
3646
13217
1848
17290
37186
1407
3633
2225
22365
684
7617
5717

518
43
827
18
21
41
204
1701
30
93
6556
3b4
122
447
15
165
15
26
148
289
113
385

918
39
68

49
3

219
12




Saucejo (EI)

Sevilla

Tacina

Tomares

Umbrete

Utrera

Valencina de la Concepcién
Villamanrique de la Condesa
Villlanueva de! Ariscal
villanueva del Rlo ¥y Minas
Villanueva de San Juan
Villaverde de! Rio

Viso det Aleor (E)

Canada Rosal

6851
376627
6339
2378
2671
34893
2024
3345
2947
13997
2653
35156
9289
0

o
o
<

~J
~
COO0OO0WMOOOOCOO0O0

5886
440586
8549
2890
3016
29650
1900
3393
2822
13604
2616
4309
9816
0

0
1339
0

0

0
11473
250
0

0
707
0
143
0

4737
541804
8291
3781
3169
32096
2182
3177
3036
8787
1941
5371
10738
0

244
6268
511

56
3679
290
50
145
1122
100
113
414

3819
649246
7224
5725
3758
35401
2749
3206
3385
5646
1756
5703
12356
0

4587
33
60
12

2476

431
19
156
210
43
57
348




TABLA 11.B.1. SEVILLA. INCREMENTO INTERCENSAL DE LA POBLACION, 1900-1991

1910-190 1920-10 1930-20 1940-30 1950-40 1960-50 1970-60 1981-70 1991-81
Aguadulca 3.1 24,4 21,9 2,8 -11,6 -13,5 -18,4 -9,3 -3,7
Alanls 2,6 2,0 16,8 9,9 -2 -18,2 -27,4 -20,5 -8,9
Albaida del Aljarafe 29,8 7.0 11,5 5,7 6.6 10,7 12,2 18,3 5,1
Alcalad de Guadaira 9,1 23,5 52,3 21,8 23,5 22,8 a,7 33,4 15,8
Alcalé del Rio 0.9 5,6 30,8 -7,3 29,4 73,5 1,8 -0.1 3,2
Alcolea da! Rio 2,7 7.5 9,0 13,8 18,5 10,9 -15,3 -7.9 0.4
Algaba (La) 4,0 6,1 28,7 8.8 10,7 32,2 27.% 4,6 8,1
Algamitas 12,2 9,9 15,4 4,9 8,6 0,0 -23,7 -2,6 -2,3
Almadén de ia Plata 2,8 31,1 17,6 -4,8 1,6 2,6 -42.,6 -22.1 7,0
Almensilla 8,2 13,1 11,8 7,2 0,2 2,7 9,6 6,2 18,4
Arahal (EI} 0.2 32,8 17.5 8.4 7.6 19,3 -8,0 1,8 26.4
Aznalcézar 2,2 2,0 19,7 9,7 9,8 13,0 -9,7 4,7 11,3
Aznaledllar 24,5 5,2 -11,1 -3,9 2,8 3,6 -8,3 12,9 8.9
Badalatosa 5,3 7.1 20,2 5.8 1.8 -17,7 -13,7 -8,2 1,6
Benacazén 5,6 6,6 7.4 1,0 3.5 3,9 5,5 7.2 10,6
Bollullos de la Mitacién 14,1 2,7 10,5 6,4 7.9 7.3 9,4 14,7 49,8
Bormujes 17.4 11,6 23,9 6,6 18,5 10,5 27,0 20,4 13,7
Brenes 11,8 26,2 21,2 17.8 28,3 14,9 2,2 19,2 17,6
Burguillos 15,6 17,3 16,7 12,8 18,7 37,6 17,5 7.6 15,8
Cabszas de San Juan {Las) 5.9 17.7 11,4 18,4 7.2 4.5 24,8 15,7 22,86
Camas 28,0 21,5 81,2 29,1 52,7 56,1 36,3 15,8 1,1
Campana {La) 2.5 7.8 13,8 10,1 1,9 17.9 -20.3 -1,3 1.7
Cantillana -0,7 9,2 3,7 5,2 34,8 5,3 -6,5 1.8 2,2
Carmona 9.5 17,2 0,8 1,7 9,0 4,1 -13,6 -6,6 3.2
Carrién de los Céspedss 1,9 3,9 .4 -5,7 -2,7 4.1 -8,7 -4,6 ‘5,9
Casariche 1.4 12,6 8,8 15,1 0.2 -10,6 -6,2 4,5 11,2




Castilblanco ds los Arroyos 8,4 12,0 7.3 12,0 3,6 6,8 -25,0 -0,6 18,6
Castiflela de Guzman 7.4 -0.6 2,3 30,3 9,9 15,7 -9,8 31,6 46,0
Castijleja de la Cuesta 9,3 3.5 38,7 8,6 3,9 29,2 14,6 139,0 27,4
Castijleja del Campo 9.1 22,8 10,6 7.6 6,4 -2,6 -1.3 -15,7 0,6
Castijlo de las Guardas {El) 12,8 10,3 -18,1 -8,5 -17.7 16,4 -36,4 -27.1 -3,7
Cazalla de laSierra 3,4 20,4 3,2 2,2 11,0 -10,9 -35,0 -18,5 -b,1
Constantina 13,2 19,2 8,1 -0,1 0.5 -7.7 -19,1 -22,7 -10,9
Corigdel Rio 12,0 2,6 45,1 8,4 9,6 24,7 2b,4 4,7 10,1
Corije 14,3 7.1 27,1 -13,6 -13,7 14,1 -19,5 -12,4 -13,2
Corohil {El) 13,0 10,1 13,7 21,5 9,6 -15,0 -26.4 -13,0 -3,6
Corrdles (Los) 5,0 6,3 22,6 5,5 1.5 2.3 -2,9 -12,5 16,9
Dos Hermanas 25,8 11,0 40,6 31,8 4,7 30,1 42,2 45,8 36,0
Ecija 0,7 22,0 -0,2 16,9 19,3 19,4 -27.5 -4,0 3,2
Espartinas -0,1 6,8 10,2 8,2 5,2 5,4 8,6 7.2 48,0
Estepa -8,0 5,4 8.8 5,4 1,6 -2,3 2,4 -0,2 13,8
Fuentes de Andalucla 2,3 5,8 15,4 18,3 14,9 13,7 0,0 -25,1 -B6,1
Garrobo (El} -1,7 13,0 6,7 13,1 -2.3 21,7 -12,2 -12,0 2.1
Gelvas 12,3 11,1 35,5 17.8 251 16,9 2,0 5,4 17,3
Gerena 8,8 9,2 36,4 -4,2 9,3 9,4 -12,7 8,5 7.7
Gilena -0,3 0,5 14,0 21,2 -5,9 -8,4 -7,3 -0,7 8,0
Gines -12,8 15,3 29,3 17,7 8,0 15,9 34,9 43,4 54,7
Guadalcanal 13,4 2,3 9,9 -6,0 -1.1 -11,4 -28,0 -25,4 -9.0
Guillena 8,1 12,6 31,9 4,4 9,8 25,5 5,8 5,0 10,8
Herrera 59 15,3 5,6 3.9 0.8 -20,7 -156,7 0,4 11,2
Huevar 3,7 3,8 1 1,5 9,3 4,1 0,9 -4,4 8,2 5,5
Lantejuela (La) 27,6 36,3 21,2 19,1 6,0 3,1 -1.8 6,3 12,4
Lebrija 4,6 4.4 10,2 9,8 11.8 28,9 3.7 14,0 14,7
Lora de Estepa -11,9 14,8 8,9 17.5 -8,5 -156,b -20,3 -13,5 5,8
Lora del Rfo 3,2 13,1 38,9 0,4 41,0 29,4 -13,2 -2,8 2.4




Luisiana {La}

Madrofio {El)

Mairena del AJcor

Mairana del Aljarafe
Marehena

Marinateda

Martin de la Jara

Meclares (Los)

Montellano

Meorén dalla Florjtera

Navas de la Cpndopcién (Las)
Ofjvaraes
O}una
Pdlacios y Villpfrinca (Los)
Palomaras det|Rf
Paradas
Pedrara
Pedroso (El)
Pefaflor
Pilas

Pruna
Puebla de Cazpllg {La}
Puebla de los [nfantes (La)
Puebla dei Rio| (Lp)
Real de [a Jarg (4
Rinconada (La
Roda de Andatucla (La)
Rongquille (El)

Rubio (EN

Salteras

San Juan de Aznalfarache

Sanlucar la Mayor

22,8

21,2
16,7
9,0
4,7
0,1

10,9
20,5
6,8
4,4
13,4
17,3
24,1
13,0
-7.6
13,8
10,0
11,4
3,1
3,2
6,4
-2,0
57,3
116,9
5,8
-3,2
15,3
3,0
71,7
-1,6

29,2

23,0
4,7
12,6
16,2
9.4

17,5
9,7
7,6
2,0
4,6

12,5
8,2
1.8

31,3
3,9
4,5

18,6
8,1
6,b
8.7

-1,5

32,2
1,3

20,8

20,8

35,3

11,8

49,4
5,3

5.8

23,5
14,4
14,3
34,6
20,4
73,3

0,3
19,9
15,3

9,1
18,4
13,1
14,0

7,6
19,2

4,6
-3,3

2,5

8,6
23,1
23,6
26,8

7,2
50,4
32,5
2,9
29,6

3,3
67,3
10,2

24,1
-17.4
2,1
1.5
13,5
25,8
10,9
15,4
21,6
18,2
6,4
11,8
24,2
25,1
15,6
7.4
16,5
-0,6
0,9
6,8
5,8
16,9
1,1
46,3
-2,0
124,1
21,6
4,5
25,6
4,7
25,3
7,3

13,6
-5,2
11,3
11,3

2,4
11,2
-5,0
30.8
-3,2
13.4

-12.7

5,9
-3,
10,0

8,2
131
13,6
-3,0
21,4
14,6

3.7

5.8

7.0
61,2
-6,8
80,2

2.9

2,3

-11,9

14,7
66,1
13,2

17.4
0,1
-3,6
131
1,3
-22,5
4,1
3.6
-11.7
17.0
-14,2
3,5
-10,6
12,2
16,8
-0,5
-4,6
-7,b
1,2
22,1
0,7
0,6
-4,3
53,9
1,0
15,3
0,4
11,1
-13,8
-1,7
37,3
5,1

-30,9

-20,8
-6,8
-25,8
1,8
-31,8
6.8
-19,3
-24,8
-19,2
-1,3
88.8
2,8

-5,0
-22,6
22,3
236,4
-24,2
-6,4
6.1
-8,0
-6,6
-7,4
-26,3
4.9
-27.7
30,8
16,4
-32,9
3.9
-18,5
-8,6
9,3
-11,4
2,0
-3,6
5,9
-12,3
23,9
-11,8
-12,8
-9,1
2,8
12,5
-89,1

-30,9
-22,3
17.3
96,7
7,8
8,9
10,7
2.4
4,7
-3.1
-5,8
11.8
3.7
21,6
106,3
3,0
8.6
-1.7
-3,3
6.8
-16.,5
4,1
-8,0
18,9
-8,2
16,4
5,2
-6,9
-1,0
11,6
-2,0
1221.4




San Nicolds del Puerto

Santiponec

a

Saucejo (El}

Seyilla

Valancina
Villamanri
Villlanuev
Villanuevy
Villanueva

Vitlaverde

delta Concepcidn
hue da la Condesa
de! Ariscal

del Rio y Minas
de San Juan

det Rio

Viso del A

Icar {E!)

Cafiada Rosal

TOTAL

14,0
12,0
10,8
6,7
52,2
28,7
2,3
2.1
4,1
4,7
3.1
72,8
20,7
2,4
8,0

7,5

-17,0

11,0

7.2
29,8
14,8
20,7

5,0
37,9

9,2

4,2
-1.7
38,0
-2.9
16,3
17.3

17,9

-2,2
23,4

3,5
1,3
58,3
70,5

13,5

35,4

15,4
19,6

14,4

-42,1

1.3
31.0
6.3
20,7
20,4
2,9
-8,1
14,6
3.7
B.4
3.8
25,0
-1.9
25,2
1,4

14,2

20,5
-2,8
-15,9
17.4
34,8
19,4
12,2
17,9
8,7
1,4
-5,0
-2,9
-1,3
25,56
5,2

12,3

-33,6
28,5
-16,0
23,9
2,9
33,2
7.6
-13,0
14.4
-4,9
13,6
-30,8
-22,1
24,3
14,1

7.5

576,7
30,4
-23,3
19,3
-17,6
53,0
16,9
5,9
28,6
-0,1
11,3
-40,9
-11,9
50
13,9

-91,8
7.7
1,2
7.8

15,8
128,6
-18,b
13,9
39,5
7.3
14,3
3.5
-9.3
10,5
18,9

10,9




TABLA I1.B.2. SEVILLA. POBLACION DE HECHO POR PARTIDOS, 1900-1991

SEVILLA 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1991
1. ALCALA DE GUADAIRA B198 8940 11038 16816 20477 25279 31004 339499 453562 52515
2. CARMONA 26840 29840 35291 38310 42109 45387 46655 45827 48072 53380
3. CAZALLA DE LA

SIERRA 41079 45604 51136 55410 54566 54715 50198 35990 35179 25851
4. CORIA DEL RlD 10264 11121 11428 15637 18198 22432 30018 34222 36139 42262
5. DOS HERMANAS 78567 9884 10971 15427 20330 21281 27696 39387 57357 77997
6. ECIJA 33652 34542 41231 42548 50168 58101 66617 2346 48098 49727
7. ESTEPA 33018 32710 36809 42227 46933 47403 42497 38965 38079 41518
8. LEBRIJA 15590 16371 17740 19624 22093 24350 29400 32274 36960 43359
9. LORA DEL RIO 33830 38040 43658 53991 59624 74389 84396 74949 69872 73631
10. MARCHENA 27088 29088 33667 38188 42204 44861 47901 47101 38966 44662
11. MORON DE LA

FRONTERA 33821 38100 42040 48548 55985 59652 63947 53614 50432 48622
12. OSUNA 34042 336861 36552 42704 50110 49118 44961 42862 34881 36423
13. SANLUCAR LA

MAYOR 39053 41774 44340 46024 48525 516568 54842 56145 54179 68785
14. SEVILLA 185363 199985 252133 288589 380315 4813684 549623 676722 814238 899468
15. UTRERA 25561 27471 35813 41311 51397 58384 64680 62797 69624 80008
TOTAL 655256 597031 703747 805252 963044 1099374 1234435 1327190 1477428 1638218
PROMEDIO a7017,1 39802,1 46916,5 53883,6 £4202,9 73291,6 82295,7 B8479,3 98495,2 109214,5
DESVIACION TIPICA 41047,0 44275,1 562976 64141,5 85599,9 104835,7 125870,3 157636,7 191613,8 211762,7



TABLA |I.B.3. SEVILLA. INCREMENTO INTERCENSAL DE LA POBLACION (%) POR PARTIDOS. 1900-1291

SEVILLA 1900-1910 1810-20 1920-30 1930-40 1940-50 1950-60 1960-70 1970-81 1981-81

1. ALCALA DE GUADAIRA 9,1 23,5 52,3 21,8 23,5 22,6 9,7 33,4 15,8
2. CARMONA 11.2 18,3 8,6 9,9 7.8 2,8 -1,8 4.9 11,1
3. CAZALLA DE LA

SIERRA 11,0 121 8.4 -1,8 0,3 -8,3 -28,3 -2,3 -26,5
4. CORIA DEL RIO 8.3 2,8 36,0 17,1 23,3 33,8 14,0 5,6 16,9
5. DOS HERMANAS 25,8 11,0 40,6 31.8 4,7 30,1 42,2 45,6 36,0
6. ECIUA 2.6 19,4 3,2 17,9 17,8 12,7 -21,4 -§,1 3.4
7. ESTEPA -0,9 12,6 14,7 11,1 1,0 -10,3 -8,3 -2,3 8.0
8. LEBRWA 5,0 8.4 10,6 12,6 10,2 20,7 9,8 14,8 17.3
9. LORA DEL RlO 12,4 14,8 23,7 10,4 24,8 13,5 -11,2 -6,8 5.4
10. MARCHENA 7.4 15,4 13.8 13,5 6,3 6,8 -1,7 -17,3 14,6
11. MORON DE LA

FRONTERA 12,7 10,3 156,56 18,3 6,56 7.2 -16,2 -5.9 -3,6
12, DSUNA -1,4 8,9 16,8 17.3 -2,0 -8,5 -4,7 -18,6 4,4
13. SANLUCAR LA

MAYOR 7.0 6,1 3.8 5,4 6,56 6,2 2,4 -3,5 27,0
14. SEVILLA 7.9 26,1 14,5 31,8 21,3 19,1 23,1 20,3 10,5
15. UTRERA 7.5 30,4 16,4 24,4 13,6 10,8 -2,9 10,9 14,9
TOTAL 7.5 17,8 14,4 19,6 14,2 12,3 7.5 11,3 10,9




TABLA !.B.4. SEVILLA. POBLACIA

N EN CAPITAL ¥ PROVINCIA {%). 1900-1891

1900 1910 1920 1930 1940 1850 1960 1970 1981 1991
CAPITAL 26,7 26,5 29,2 28,4 32,4 34,3 35,8 41,3 44,3 43,0
DIF.ENTRE CENSOS CARTAL -G, 7 10,2 -2,7 14,1 5,7 4,6 15,3 7.2 -2,8
DiF. ENTRE CENSOS
PROVINCIA 0,3 -3.7 1,1 -5.6 -2, 7 -2.4 -8,5 -5.0 2,2
PROVINCIA -73,3 -73,5 -70,8 -71.6 -67.6 -65,7 -64,2 -58,7 -5h,7 -67,0
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TABLA 11.B.6. SEVILLA. INCREMENTO INTERCENSAL DE LA DENSIDAD (%). 1900-1991.

1910-1900 1920-10 1930-20 1940-30 1950-40 1960-50 1870-60 1981-70 1991-81

1. ALCALA DE GUADAIRA 9,1 235 52,3 21,8 23,5 22,6 9,7 33,4 15,8
2. CARMONA 11,2 18,3 8.6 9,9 7.8 2,8 1,8 4,9 11,1
3. CAZALLA DE LA

SIERRA 11,0 12,1 8,4 1,5 0,3 -8,3 .28,2 -2,3 -26,5
4. CORIA DEL RiO 8,3 2,8 36,0 17,1 23,3 33,8 14,0 5,8 16,9
5. DOS HERMANAS 25,8 11,0 40,6 31,8 4,7 30,1 42,2 45,8 36,0
6. ECIJA 2,6 19,4 3,2 17.9 17.8 12,7 -21,4 -8,1 3,4
7. ESTEPA -0,9 12,5 14,7 11,1 1,0 -10,3 -8,3 2,3 2,0
8. LEBRIJA 5,0 8,4 10,6 12,6 10,2 20,7 9,8 14,5 17,3
9. LORA DEL RIQ 12,4 14,8 23,7 16,4 24,8 13,5 11,2 -8,8 5,4
10. MARCHENA 7.4 15,4 13,8 16,6 5,3 8.8 1,7 17,3 14,6
11. MORON DE LA

FRONTERA 12,7 10,3 15,5 15,3 8,5 7,2 16,2 -5,9 -3,6
12. OSUNA 1,4 8.9 16,8 17,3 22,0 -8,5 -4,7 18,8 4,4
13. SANLUCAR LA

MAYOR 7.0 6,1 3.8 5,4 8,5 6,2 2,4 -3,6 27,0
14. SEVILLA 7,9 26,1 14,5 31,8 21,3 19,1 23,1 20,3 10,5
15. UTRERA 7,5 30,4 15,4 24,4 13,6 10,8 -2,9 10,9 14,9
TOTAL 8,4 16,1 18,7 19,5 12,3 13,6 9,3 15,4 16,5




TABLA I1.B.7. SEVILLA

. DENSIDAD EN CAPITAL Y PROVINCIA. INCREMENTO INTERCENSAL, 1900-1931

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 1991
CAPITAL 1049,6 1120,2 1454.6 1618,7 2208,9 2665,4 3130,2 3878,8 4627,3 49884
DIF.INTERCENSAL
CAPITAL 6.7 29,8 11,3 38,5 20,7 17,4 23,9 19,3 7.8 _
RESTO PROVINCIA 29,0 31.2 35,4 41,0 46,3 51,4 56,4 h5,4 58,6 66,4
DIF, INTERCENSAL
PROVINCIA 7,8 13,6 16,7 12,9 11,0 9,6 -1,6 5,7 13,3

FI



TABLA 11.B.8. SEVILLA. POBLACION RESIDENTE EN NUCLEO Y EN DISEMINADO POR PARTIDOS, 1950,60,70, 81 y 91

1950 1960 1970 1981 1991

Nucleo Diseminado Nicleo Diseminado Nicleo Diseminado Ndcleo Diseminado Nicleo Diseminado
1. ALCALA DE GUADAIRA 25278 0 28482 2522 29718 4281 43173 2179 51983 532
2. CARMONA 45387 0 40725 59587 40663 5164 44643 3429 51142 2248
3. CAZALLA DE LA
SIERRA 54368 347 47901 2238 33735 22656 33222 1983 24796 1085
4, CORI‘A DEL RO 21681 751 29031 954 32007 2215 35215 1471 414867 795
5. DOS |HERMANAS 18822 2459 25482 2214 36695 2682 h6219 1138 77021 976
6. ECIJA 54388 4465 57553 9143 41779 10b67 43895 4103 47316 2411
7. ESTHPA 47113 938 41528 11156 36997 1968 37308 747 40734 784
8. LEBRIJA 23580 770 22888 5448 27936 4338 35383 1677 420986 1263
9. LORA DEL RIO 73389 1000 81988 2417 68847 4868 67099 2986 72055 1576
10. MARCHENA 44861 0 47897 120 39698 7403 37111 1406 40392 4270
11. MORON DE LA
FRONTHRA 59047 6505 57127 6879 47665 5349 47953 2478 46706 1916
12. OSUNA 48497 621 43918 882 38208 4646 34147 742 35853 570
13. SANLUCAR LA
MAYOR 515623 134 54297 457 54148 1897 53273 949 67783 932
14. SEMILLA 460629 735 546076 3364 663499 13223 806538 7660 891323 8145
15. UTRERA 58290 94 52509 12552 58384 4413 66677 2946 77932 2076

TOTAL 1086854 12819 1177402 57262 1249977 75979 1441956 35795 1608609 29609




TABLA IL.B.9. SEVILLA. PROPORCION DE POBLACION RESIDENTE EN NUCLEO Y EN DISEMINADO POR PARTIDOS, 1950,60,70 vy 81

1950 1960 1970 1981 1891

Nicleo Diseminado Nicleo Diseminado Nucleo Diseminado Nucleo Diseminado Nucleo Diseminado
1, ALCALA DE GUADAIRA 100 0 81,9 8,1 87,4 12,6 95,2 4,8 98,0 1,0
2. CARMONA 100 0 87,2 12,8 88,7 11.3 92,9 7.1 85,8 4,2
3. CAZALLA DE LA
SIERRA 99,4 0.6 95,5 4,5 93,7 6,3 94,4 5,6 95,9 4,1
4. CORIA DEL RIO 96,7 3,3 98,8 3,2 33,6 6,5 96,0 4,0 98,1 1,9
5. DOS HERMANAS 88,4 11,6 92,0 8,0 93,2 6,8 98,0 2,0 98,7 1,3
6. ECIJA 92,4 7.6 86,3 13,7 79,8 20,2 91,5 8,5 95,2 4.8
7. ESTEPA 98,0 2,0 97.4 2,6 94,9 5,1 28,0 2,0 8.1 1.9
8. LEBRIJA 96,8 3,2 78,0 22,0 86,6 13,4 95,7 4,3 87,1 2.9
9. LORA DEL RO 98,7 1,3 97.1 2,9 93,4 6,6 95,7 4,3 87,9 2,1
10. MARCHENA 100,0 0,0 99,8 0,2 84,3 15,7 98,3 3,7 90,4 9,6
11. MORON DE LA
FRONTERA 99,0 1,0 83,3 10,7 88,9 1 85,1 4,9 96,1 3,9
12. OSUNA 98,7 1,3 98,0 2,0 89,2 10,8 97.9 2.1 98,4 1,6
13. SANLUCAR LA
MAYOR 99,7 0.3 99,2 0.8 96,4 3,6 98,2 1,8 98,6 1.4
14, SEVILLA 99,8 0,2 89,4 0,6 98,0 2,0 99,1 0,8 9g .1 0,9
15. UTRERA 99,8 0,2 80,7 19,3 93,0 7.0 85,8 4,2 97.4 2.6

TOTAL 98,8 1,2 95,4 4,6 94,3 57 97,6 2,4 98,2 1.8




TABLA {1.B.10. SEVILLA. CAMBIO |[NTERCENSAL DE LA POBLACION RES|DENTE EN DISEMINADO

1960-50 1970-60 1881-70 1991-81

1. ALCALA DE GUADAIRA h4.8 -61,8 -78,9
2. CARMONA -11,7 -36,7 -41,0
3. CAZALLA DE LA

SIERRA 603,8 40,4 -10,1 -27,6
4. CORIA DEL RIO -5,0 103,4 -38,0 -53,1
5. DOS HERMANAS -30,8 -14.5 -71,0 -36,8
6. ECIJA 80,7 47,3 -57,7 -43,2
7. ESTEPA 33,9 93,2 -61.1 -3,8
8. LEBRIJA 585,1 -38,8 -68,3 -31,7
9, LORA DEL RIO 113,0 130,6 -35,5 -49.,8
10. MARCHENA 65189,1 -76,8 161,9
11. MORON DE LA

FRONTERA 959,7 3,2 -556,7 -19,8
12, OSUNA 55,7 450,7 -80,4 -26,4
13. SANLUCAR LA

MAYOR 221,8 3286,2 -60,8 -17.6
14, SEVILLA 284,3 2191 -51,9 -3,7
1%5. UTRERA 11882,8 -63,6 -39.8 -38,7

TOTAL 294,8 23,6 57,7 -26.4




TABLA ILB.11. SEVILLA, DISTRIBUCION DE LA POBLACION POR PARTIDOS

| PARTIDOS

1910

1920

1930

1940

1950

1960

1970

1981

1991

1900 Media |om
JUDICIALES J
1. ALCALA DE 1,5 1,5 1,6 2,1 2,1 2,3 2,5 26 3,1 32 2.2 70,58
GUADAIRA (14 (135} (13)* (13) (14)¢ (12 (12) (13) ) @)
1. CARMONA 43 50 50 48 44 4.1 38 3.5 33 33 42 0,66
(10) 9 (10} {an (10)* | (10)* N n* U ()
3. CAZALLADE LA |74 7.6 7.3 6,9 57 5,0 4,1 2,7 1,9 1.6 5.0 2,2
STIERRA (2 2 ) 2) 4 6 )] (12) (15 115
4, CORIADELRIO {18 1,9 1.6 1,9 1.9 2,0 2.4 2,6 2,4 2,6 2,11 0,34
(13 {13) 1{14)* (14)* (i3) 1(14) (13 (14)* (13)* ane*
5. DOS HERMANAS | 1,4 1,7 16 1,9 2.1 1,9 2,2 3,0 3,9 48 2,45 1,05
. {(15) (14) (15)° (15)* (13)* (15 (15) a9 (3 L(3)
6. ECLIA 6,1 58 59 53 5.2 54 54 3,9 3,3 3,0 4,93 l 1,1
@) (6) (6) € (6)* 13 3 6) & (8)*
7. ESTEPA 59 55 52 52 4,9 4,3 3,4 2,9 2.6 2,5 4,24 1,2 l
® _1® R L 1) S an___lay  faee {3 }
"|'8. LEBRLIA 2.8 2.7 ]z,s 24 23 22 2.4 24 2,5 2,6 2.5 0.2 !.
(12) (12) (12) (12) (12) (13} (14)* (13) (12) (12) I
9. LORADELRIO |é6.1 6,4 6,2 6,7 6,2 6,8 68 56 47 45 6 0,8
(5)* [(4)* 4 (3) 2) 2) (2) 2 2)* 4 j
10. MARCHENA 4,9 I 4,9 4.8 4,7 44 4,1 3,9 3,5 2,6 2,7 4,05 0,8 }
) 10 1¢3)] (an (1) (ane %) 1(8)* (11)* (10}
11, MORONDE LA |6,] 6,4 6,0 6,0 58 54 52 4,0 3.4 13,0 51 1,2
FRONTERA ) (3 5 o)) (3) (4 (4)* (5 6 o
12. OSUNA 6,1 56 5,2 5.3 52 4,5 16 3,2 2,4 2,2 43 1,3
_im* N (8 6 ¢/ 8) 0y 1) (14)* (14)
13. SANLUCARLA (70 70 6,3 57 50 47 4.4 42 4,1 42 53 11,1
MAYOR (3) (3) 3 L&) & )] (6) 4 4 &)
14. SEVILLA 33,4 33,5 35,8 35,8 39,5 42,0 44.5 51,0 55,1 549 42,55 8.1
(1) (H (D (H (1) (D O Y, {9, (1) >
15. UTRERA 4,6 4.6 51 51 5,3 53 5.2 47 4,7 4,9 4.9 1 0.3
(a1 an o 1€)) (5) &) {5 (3) (3)* (2) ‘ ) !
[ TOTAL 1100,0 11000 11000 | 100,0 1000 11000 11000 1100,0 1000 J1000 | ] !




TABLA 11.B.12.SUPERFICIE POR PARTIDOS.

1900 1870 1981 1991 oir.1a70-1900 DIF.1981-70 DIF.1891-81

1. ALCALA DE GUADAIRA 283,07 283,07 2831 284.6 0 0,03 1.5
2. CARMONA 1013,91 1013,92 1014 1013,7 0,01 0,08 -0.3
3. CAZALLA DE LA SIERRA 2228,2 221821 2226,2 2235,9 -7,99 7,99 9,7
4. CORIA DEL RIO 570.19 570,19 570,2 5784 ¢ 0,01 8,2
5, DOS HERMANAS 179,78 159,09 1591 160,65 -20,69 0,01 1,4
6. ECIJA 1192,29 1186,21 1186,2 1197.4 -6,08 -0,01 11,2
7. ESTEPA 588,03 588,05 588, 1 592,5 0,02 0,058 4,4
8. LEBRIJA 831,49 631,5 631,5 635,3 0,01 o] 3,8
9. LORA DEL RiO 1045,89 1045,9 1046 1043,7 0,01 0.1 -2,3
10. MARCHENA 647,33 687,33 687,3 688,4 40 -0,03 T
11. MORON DE LA

FRONTERA 942,687 886,b2 886,b 890,5 -56,15 -0,02 4
12. OSUNA 891.63 881,65 831,7 895,3 0,02 0,05 3,6
13. SANLUCAR LA MAYOR 1214,3 1214,31 1213,9 1217.,6 0,01 -0,41 3.7
14. SEVILLA 1670,94 1682,13 1691.9 16931 21,18 -0,23 1.2
15. UTRERA 924,68 924,68 924,7 928,2 0 0,02 3,5
TOTAL 14022 .4 13992.76 14000,4 140565,1 -29,64 7.64 54,7




TABLA ILA.1. POBLACION DE HECHO, 1900-91

1900 1910 1820 1830 1940 1950 1960 1870 1981 1991
CADIZ 452659 470092 547827 507972 600440 700396 818847 885433 1001718 1086388
HUELVA 260730 309888 330402 354963 366528 368013 399934 387683 414492 444117
SEVILLA 5552566 597031 703747 805262 963044 1099374 1234435 132719C 1477428 1638218
TRIANGULO 1268705 1377011 15681976 1668187 1930010 2167783 24532186 2610306 2893636 3178723
ANDALUCIA 3562608 3828916 4285667 4609879 5219362 5605857 5893396 5971277 6441755 7040627
ESPANA 186268889 20010570 21473770 23677094 26014278 28144873 305829386 33956018 37746280 39433942




TABLA I.B.1. CRECIMIENTO INTERCENSAL DE LA POBLACION, 1900-91

1910-00 1820-10 1930-20 1940-30 1950-40 1860-50 1970-60 1981-70 1991-81
cAbpiz 39 18,5 -7,3 18,2 16.8 16,9 8,1 13,1 9,5
HUELVA 18,8 8,6 7.4 3z 0.4 8,7 -0,6 4,2 7.1
SEVILLA 7.6 17,9 14,4 19,8 14,2 12,3 7.5 11,3 1G,9
TRIANGULO 8,5 14,9 5,4 15,7 12,3 13,2 6.4 10,9 9.9
ANDALUCIA 7.5 11,9 7.6 13,2 7.4 5,1 1,3 7,9 8.3
ESPARNA 7.4 7.3 10,3 9.9 8,2 8.7 1,0 11,2 5




TABLA [1.B.2. DENSIDAD, 1900-91

1200 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1981 191
cApiz 61,3 63,7 74,2 68.8 81,3 94,8 110,9 119,58 135,86 148,58
HUELVA, 26,9 30,7 32,8 35,2 36,3 36,5 39,7 39,4 411 44,0
SEVILLA 39,7 42,6 50,3 57,5 68,8 78,5 88,2 94,8 105,5 17,0
TRIANGULG 40,3 43.8 50,3 53,0 61,3 68.3 78,0 82,9 91,9 101.0
ANDALUCA 45,8 43,8 49,1 52,8 59,8 64,2 67,5 68,4 73.8 80,7
ESPANA 38,9 39,6 42,5 46,9 51,6 55,8 60,86 67,3 74,8 78,1




TABLA IL.B.3. CRECIMIENTO INTERCENSAL DE LA DENSIDAD, 1900-91

1900 1910 1920 1930 1940 1850 1960 1970 1981
cADIZ 3,9 16,5 -7.3 18,2 16,8 16,8 8,1 13,1 9,5
HUELVA 18,8 6,6 7.4 3,3 0,4 8,7 -0,6 4,2 7.1
SEVILLA 7.5 17,9 14,4 19,8 14,2 12,3 7.5 11,3 10,9
TRIANGULD 8,5 14,9 5,4 15,7 12,2 13,2 6,4 10,9 9,9
ANDALUCIA 7.5 11,8 7.6 13,2 7.4 5,1 1.3 7,9 8,3

ESPANA 7.4 7,3 10,3 9,9 8,2 8,7 11,0 11,2 4,5




TABLA i1.B.4. IMPORTANCIA DEMOGRAFICA DE LAS PROVINCIAS DEL TRIANGULO, 1900-91

1900 1910 1920 1930 1940 1950 1360 1970 1981 1991
cADiz
*TRIANGULO 35,7 34,1 34,8 30,5 31,1 32,3 33,4 33,9 34,6 34,5
*ANDALUCIA 12,7 12,3 12,8 11,0 11,6 12,6 13,9 14,8 15,6 15,6
*EsPANA 2,4 2,2 2,6 2.1 2,3 2,5 2,7 2,6 2,7 2.8
HUELVA
*TRIANGULO 20,6 22,5 20,9 21,3 19,0 17,0 18,3 15,2 14,3 14,0
*ANDALUCEA 7,3 8,1 7,7 7,7 7,0 6,6 6,8 8,7 6,4 6,3
*HUELV A 1,4 1,5 1.5 1.5 1.4 1,3 1,3 1,2 T 1.1
SEVILLA
*TRIANGULC 43,8 43,4 445 48,2 49,9 50,7 50,3 50,8 51,1 51,5
*ANDALUCIA 15,6 15,8 16,4 17,6 18,5 19,6 20,9 22,2 22,9 23.3
*ESPARNA 3,0 3.0 3,3 3.4 3,7 3,9 4,0 3,9 3,9 4,2
TRIANGULO
“ANDALUCIA 35,6 38,0 36,9 38,2 37,0 ag,7 41,6 43,7 44,9 45,1
~2gpARA 6,8 8.9 7.4 7,0 7.4 7.7 8,0 7.7 7.7 8,
ANDALUCIA

ESPARNA 19,1 19,1 20,0 19,5 20,1 18,9 19,3 17,6 17,1 17,9




TABLA 1i.B.5. CAMBIO INTERCENSAL DEL PESO DEMOGRAFICO DE LAS PROVINCIAS DEL TR

ANGULO, 1900-91

1910-00 1920-10 1930-20 1940-30 1950-40 1960-50 1970-80 1981-70 1991-81
cADIZ

*TRIANGULOC -4,3 1.4 -12.1 2,2 3.9 3,3 1,6 2,1 -0,4
*ANDALUCIA -3,4 4,1 -13.8 4,4 8,6 1,2 8,7 4,9 0,1
*EsPANA -3,3 8.6 -16,9 7.6 7.8 7.6 -2,8 1.8 4,8
HUELVA

“TRIANGULO 9,5 -7.2 1,9 -10,8 -10,6 -4,0 -6,5 -6,0 -2,6
*ANDALUCIA 10,6 -4,7 -0,1 -8,8 -6,5 3,4 -1,9 -3,4 -2,0
*HUELV A 10,6 -0,6 -2,6 -6,0 -7.2 0,0 -10,4 -6,2 2,6
SEVILLA

“TRIANGULO -0,9 2.6 8.5 3.4 1,6 -0,8 1,0 0,4 0,8
*ANDALUCIA 0,0 5,3 6,4 5,6 6.3 6,8 6,1 3,2 1,5
*ESPANA 1 9,8 3,8 8,9 5.5 3,3 -3,2 0,1 6,1
TRIANGULO

*ANDALUCIA 1,0 2,6 -2,0 2,2 4,6 7.6 5,0 2,8 0,5
“ESPANA 1,0 7.1 -4,4 53 3.8 4.1 -4,2 -0,3 5,2
ANDALUCIA

SESPARA 0,0 4,3 -2,4 3,0 -0,7 -3,3 -8,7 -3,0 4,6
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