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Capitulo 7. Discusion General v Conclusiones

7.1. Discusion

7.1.1. Estrategias de Resolucion de Conflictos

Los sujetos de este estudio exhibieron los cuatro tipos de estrategias analizadas:
reconciliacion, consolacion “activa” por parte de ambos antagonistas, redireccion
también por parte de ambos antagonistas e intervencion. La tendencia conciliatoria fue
del 19%:; la tendencia a la consolacion activa fue del 15% en el caso de la victima y del
22% en e] caso del agresor; la tendencia a la redireccion fue del 12% en €] caso de la
victima y del 15% en el caso del agresor; v 1a intervencién fue mas frecuente en favor de
la victima, i.e. 35%, que en favor del agresor, i.e. 20%.

Las “ventanas” de tiempo durante las cuales los contactos afiliativos
(reconciliacién y consolacién) o agresivos (redireccion) postconflicto fueron mas
frecuentes en los periodos PC que en los periodos control MC fueron las siguientes:
reconciliacion, 5 primeros minutos del PC; consolacién, primer minuto del PC para
ambos antagonistas v redireccion, primer y tercero y cuarto minutos del PC para la
victima y 3 primeros minutos del PC para el agresor.

En el caso de la reconciliacion, hubo atraccion selectiva y conductas explicitas
(“lipear”, montar y espulgar) y no hubo diferencias significativas en la frecuencia con
que las victimas y los agresores tomaron la iniciativa en la reconciliacion (49% vs 38%).
Solo en el caso de la consolacion iniciada por la victima hubo una conducta explicita
(tocar/agarrar grupa/genitales). Durante las intervenciones, las conductas agonisticas

fueron mas empleadas que las afiliativas (ayudas: 78%; apoyos: 76%).

7.1.2 Caracteristicas de los participantes y de sus relaciones

De las variables organismicas, relacionales y sociales analizadas. es decir, el
sexo/la pertenencia a harén, la edad/el sexo, el parentesco y el valor de la relacidn, las
que mejor explicaron la distribucion de la mayoria de las estrategias son las que reflejan
el valor de la relacién social entre los individuos implicados. Las tendencias
conciliatorias mas elevadas se registraron en los conflictos que tenian lugar entre el
macho propietario de un harén y sus hembras (i.e., 50%) y en los conflictos entre

o

machos (i.e. 36%). Los parientes también se reconciliaban mas a menudo que los no
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parientes (i.e. 46%) vy el patron unidireccional de intervenciones correlacionaba con la
tasa de reconciliacion entre los individuos. Solo las victimas y los agresores de
conflictos isosexuales buscaron consuelo: las hembras en conflicto buscaban consuelo
en el macho de su harén y los machos en conflicto se dirigian a sus propias hembras en
busca de consuelo. La consolacién fue mas frecuente entre individuos no emparentados,
correlacionando con la tasa de intervencion en el caso de la victima y con el
espulgamiento en el caso del agresor. En los conflictos entre hembras, las victimas y las
agresoras que utilizaban la redireccion dirigian sus conductas agresivas hacia otras
hembras, generalmente del propio harén. En los conflictos entre machos y hembras, las
victimas (las hembras) redirigian hacia otros machos y los agresores (los machos) lo
hacian hacia hembras de su propio harén. Las hembras recibian mds apoyo y ayuda que
los machos, y éstos tenian mayor protagonismo en la utilizacion de las dos formas de
intervenir, tanto en los conflictos entre machos como en los que tenian lugar entre
hembras o entre machos y hembras. En los conflictos entre hembras, los machos
intervenian protegiendo a la victima, mientras que las hembras que intervenian lo hacian
apoyando a las agresoras. Por ultimo, las dos formas de intervencion fueron mas
frecuentes entre individuos no emparentados.

El cuadro que emerge cuando se consideran estos resultados en relacion con las
variables que definen la identidad de los individuos que participan, como actores o
como receptores, en las diferentes estrategias de resolucion de conflictos pone de relieve
la importancia de las relaciones sociales afiliativas (especialmente entre los machos
propietarios y las hembras de su harén) y cooperativas {entre algunos machos y también
entre los machos y sus hembras). En efecto, parece como si los individuos “cuidaran”
sus relaciones afiliativas mas estrechas a través del espulgamiento v de la ayuda o el
apoyo en situactones de conflicto v que, cuando una relacidn valiosa ha sido
temporalmente daflada por un conflicto, los implicados repararan los efectos negativos a
través de las conductas de reconciliacién. Los individuos que mantienen relaciones mas
valiosas se proporcionan servicios importantes en situaciones de conflicto, no sélo en
términos de proteccion o apoyo, sino también en su disponibilidad para aliviar el estrés
de las victimas o agresores que se acercan en busca de consuelo. En este contexto, los
machos se benefician tanto como las hembras, puesto que ambos se buscan mutuamente

cuando experimentan la ansiedad que provocan los conflictos.
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7.1.3. Caracteristicas del conflicto

La variables del conflicto analizadas en este estudio, es decir, Ia intensidad, la
duracion, el nimero de participantes, el contexto de ocurrencia y el desenlace, no han
proporcionado ninguna informacién util para identificar posibles relaciones causales
entre dichos factores y las tendencias a la reconciliaciéon, a la consolacion, a la
redireccién y a la intervencion. Nuestra impresion es que el nivel de andlisis adoptado
en este estudio para evaluar el posible papel de estas variables probablemente haya sido
demasiado superficial e incapaz, por tanto, de detectar relaciones causales que
tedricamente deberian existir, al menos para algunas de las variables, Nuestra intencion
es profundizar mas en futuros analisis, aplazando para entonces cualquier conclusion
acerca de la importancia de estas variables.

Como excepcion a o que ha constituido el resultado mas comun. es decir, una
ausencia de efecto de las variables analizadas en relacién con las caracteristicas de los
conflictos, se puede mencionar ¢l caso de la variable “contexto”. Aunque no hubo
diferencias significativas entre los distintos contextos elicitadores de un conflicto, la
ausencia de reconciliacion, de consolacion y de redireccion después de un conflicto
surgido en un contexto de alimentacidon podria interpretarse en los términos que propone
Aureli (1992). Segin este autor, los conflictos que surgen en el contexto de la
alimentacion estarian controlados por factores causales distintos a aquellos que surgen
en otros contextos. Se propone, por ejemplo. que las prioridades pueden ser distintas
{por ejemplo, en el contexto de la alimentacion, la prioridad puede ser acceder a) recurso
alimenticio) y que, en el contexto de la alimentacidn, las reglas que regulan las
interacciones estarian mas relacionadas con la dominancia social que con el estrés

causado por la alteracion de la relacién social.

7.1.4. Caracteristicas de las conductas

La ausencia de diferencias significativas en [a iniciacion de la reconciliacion en
victimas y agresores resulta aparentemente paraddjico, al menos si asumimos la visién
tradicional de que la principal motivacion que subyace a estas conductas es el miedo al
oponente y la ansiedad que genera en los individuos la incertidumbre acerca de lo que
dicho oponente, mas poderoso, pueda hacer. Estos resultados, por el contrario, son
compatibles con, y sin duda apoyan empiricamente, la concepcion de que el temor a la

re-agresion no es el inico factor causal responsable del control de los comportamientos
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afiliativos que tienen lugar durante el periodo post-conflicto (de Waal, 1986; 1989a;
1992b). En efecto, los resultados sugieren que si los agresores adoptan un papel tan
activo en la utilizacién de estos comportamientos post-conflicto parece ldgico pensar
que la “preocupacion” por el estado de la relacién, dafiado momentdneamente por el
conflicto, podria alimentar al menos en parte su motivacion para reconciliarse.

La alta tasa conciliatoria en los conflictos entre machos también pone en
entredicho la supuesta homogeneidad motivacional que subyace a los comportamientos
afiliativos post-conflicto que se utilizan como indicadores de la reconciliacién. Parece
razonable sospechar que la motivacién de los machos que se reconcilian entre si y la de
las hembras que se reconcilian con los machos no es idéntica, dado que la naturaleza de
los vinculos que mantienen entre si son muy distintos. En el futuro sera necesario hacer
andlisis mas finos y experimentos para indagar sobre las posibles diferencias
motivacionales (y de orden psicoldgico superior) que probablemente subyacen a las
conductas de reconciliacion. La semejanza de las conductas a nivel fisico no implica
necesariamente similitud de causacidn y de funcidn.

La existencia de tendencias a la consolacion y a la redireccion mas elevadas en los
agresores que en las victimas también suscita cuestiones importantes respecto a cual es
la causacion que las controla. Una consideracion inmediata es que los agresores
comparten con las victimas la respuesta de ansiedad generada por los conflictos. Es
decir, los agresores también se estresan. Quizd los agresores, en comparacion con su
linea base, tienden a estresarse mas en los conflictos que las victimas. Esta circunstancia
podria asi explicar su tendencia a buscar consuelo mas elevada que la que presentan las
victimas. En cuanto a la redireccion, los valores relativamente elevados que presentan
los agresores apuntan a una mayor riqueza funcional y motivacional para esta conducta
de la que tradicionalmente se ha pensado. En efecto, la principal funcién atribuida a la
redireccion ha sido la de aliviar la tension de la victima, desviar la agresion que esta
recibiendo hacia una nueva posible victima (el “chivo expiatorio™) e influir sobre sus
relaciones con otros (por ejemplo, los parientes del agresor, etc.). Asi pues, el hecho de
que los agresores redirijan con valores relativamente tan elevados sugiere que ellos
también experimentan tension y que a través de esta conducta, los agresores también
“manipulan” sus relaciones, y las de la victimas, con terceros individuos inicialmente no

implicados en el conflicto.



Discusion y Conclusiones 182

La ausencia de consolacion “pasiva”, es decir, aquella que es iniciada por un
espectador, entre los sujetos de nuestro estudio podria tener una explicacién distinta de
la que han sugerido algunos autores (ver cap. 4). En efecto, ¢n nuestra opinion, mas que
una carencia real de los mecanismos psicologicos que promueven esta forma de
consolacién o la manifestacién de una restriccidon impuesta por el tipo de relaciones
sociales predominante, la ausencia de consolacién pasiva podria reflejar una deficiencia
metodolégica. Esta consideracion también serfa aplicable a ofros estudios que han
documentado la ausencia de consolacién pasiva.

La tendencia a intervenir que muestran los sujetos del estudio y la inclinacién a
prestar mas ayuda que apoyo sugiere que los individuos no son insensibles a los
conflictos de otros y que una funcién importante de dichas intervenciones es detener la

agresion de los agresores y, por tanto, proteger a las victimas.

7.1.5. La perspectiva comparada

La comparacidén de las tendencias a la reconciliacion, a la consolacién y a la
redireccion y de la frecuencia de los distintos tipos de intervencidn entre diferentes
estudios a menudo se interpreta como una comparacion entre especies distintas. La
consecuencia es que la variacion en la frecuencia o en las caracteristicas de utilizacion
de las diferentes estrategias entre los distintos estudios se contempla como evidencia de
la existencia de diferencias interespecificas. Ya se ha indicado en los capitulos
anteriores la debilidad de esta practica sorprendentemente tan extendida. Dificilmente se
pueden postular diferencias interespecificas cuando el nimero de estudios sobre sujetos
de una misma especie es igual a uno, o cuando las metodologias empleadas en los
distintos estudios (de sujetos de la misma o de diferentes especies) no son iguales.

A pesar de las reservas que se¢ han manifestado en el parrafo anterior, la
perspectiva comparativa ha sido Gtil, no obstante, para identificar variables causales que
desempefian un papel importante en la manera en que los individuos controlan la
agresion y los conflictos sociales. Por ejemplo, los factores causales relacionados con la
dominancia social y con el parentesco tienen un protagonismo muy importante en
sociedades de primates en las que existen jerarquias muy estrictas (i.e. despoticas) y los
miembros del mismo matriarcado mantienen relaciones afiliativas y cooperativas muy
intensas (i.e. nepotismo), como es el caso de muchas sociedades del género Macaca. En

otras especies, sin embargo, los vinculos mas estrechos no se producen entre los
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individuos emparentados, sino, por ejemplo, entre los machos adultos y ciertas hembras
adultas del grupo. Los babuinos hamadriades (género Papio), e incluso otras
subespecies de babuinos, y los gorilas de montafia (género Gorilla} constituyen buenos
ejemplos de especies en las que las relaciones mds intensas tienen lugar entre diadas
heterosexuales y, como uno podria predecir, muchas de las estrategias de resolucion de
conflictos estan configuradas en torno a esa variable.

Una de las conclusiones que puede plantearse en relacion con la informacion que
han proporcionado los estudios sobre estrategias de resolucién de conilictos en
diferentes especies es que el ambiente socioecologico, que incluye, entre otras, variables
relacionadas con el sistema de apareamiento y con la organizacién de las relaciones
sociales, promueve procesos de convergencia adaptativa (Timberlake, 1993).

Otro aspecto que ha tenido gran relevancia en el estudio comparativo entre
especies ha sido la existencia o no de estrategias explicitas e implicitas a la hora de
resolver un conflicto. Hasta ahora se ha explicado que solamente en aquellas especies en
las que existe un sistema de dominancia mas tolerable e igualitario, aparecen
comportamientos afiliativos que son especificos de las reuniones posteonflicto, y que no
suelen ocurrir u ocurren con menos frecuencia en otros contextos sociales. Sin embargo,
en nuesiro estudio, sobre una especie que no se ha caracienzado por desarroliar
jerarquias flexibles v tolerantes, se ha mostrado la utilizacién de ciertas conductas con
mas frecuencia en la reconciliacién v en la consolacion de la victima, que en otras
circunstancias distintas a las inmediatas a un conflicto. Esto podria estar relacionado,
una vez mas, con las elevadas tendencias conciliatorias y consolatorias que muestran
algunas categorias sexuales entre si, de manera que dichos comportamientos afiliativos
especificos fueran caracteristicos de la reconciliacién y consolacién de tales diadas

sexuales, como por ejemplo entre los machos v las hembras.

7.1.6. La hipdtesis de la relacidn "valiosa” y el sistema social de P_h_hamadrvas

La hipotesis de la relacion “valiosa” postula la existencia de una relacion positiva
entre ¢l valor que posee un recurso social {un miembro del grupo) v la probabilidad de
que los antagonistas intenten reconciliarse después de un conflicto. Dicha prediccion

podria aplicarse también a otros comportamientos postconflicto como es el caso de la

consolacion.
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En el babuino hamadriade, el macho del harén es de gran valor para las hembras,
puesto que las protege contra los depredadores y en los conflictos contra otros
individuos. Ademas, desempefia un papel pacificador-tranquilizador al intervenir en los
conflictos entre ellas, actia como guia en las marchas diarias en busca de alimento, y en
una situacion de competencia por el alimento facilita el acceso a dicho recurso. Por otro
lado, las hembras son muy valiosas para el macho, ya que constituyen un recurso
reproductor de primer orden. Ademdas proveen espulgamiento a ¢ste, asi como
tranquilizacion en situaciones estresantes. De manera que la hipotesis de la relacion
valiosa, en esta especie, predecirfa que las mayores tasas de consolacién y de
reconciliacion deberian tener lugar entre los machos y sus hembras de harén. Y eso es
precisamente lo que muestran nuestros resultados.

Ademas, lo dicho con anterioridad se ve apoyado por el hecho de gue los
resultados obtenidos en este trabajo también confirman el “sociograma con forma de
estrella” propuesto por Kummer para el babuino hamadriade (1968). En este modelo
{(Fig. 7.1 a), las hembras tienden a dirigir sus comportamientos afiliativos
preferentemente hacia el macho del harén v luego hacia las otras hembras del harén. En
cuanto a los machos, estos muestran proteccidn activa y pastorean a sus hembras durante
los conflictos. Asi pues, los datos del presente estudio muestran que entre las hembras y
su macho de harén existe una clara preferencia de los unos por los otros a la hora de
consolarse v de reconciliarse. Sus valores contrastan con los encontrados en los
conflictos entre las hembras de un mismo harén, con lo que podriamos construir un
sociograma en funcion de Jos resultados obtenidos en las estrategias postconflicto aqui
estudiadas, y cuya forma seria igual a ia del “sociograma de estrella” (Fig. 7.1 b). Por
otro lado, cabe destacar que las conductas agonisticas caracteristicas de la redireccion
son precisamente las Unicas que fueron més frecuentes entre las hembras que en las

diadas heterosexuales.
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Fig. 7.1. Sociogramas de estrella: a) modelo propuesto por Kummer (1968), en donde el mayor o
menor grosor de las lineas indica la mayor o menor frecuencia respectivamente de conductas
afiliativas dirigidas; b) aplicacién del modelo a los resultados obtenidos en nuestro estudio en
reconciliacion (linea continua) y consolacion (linea punteada).
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7.2. Conclusiones

7.2.1. Los babuinos hamadriades, P. A hamadryas, objeto de la presente investigacion,
exhibieron las siguientes estrategias de resolucion de conflictos: la reconciliacion, la
consolacion “activa”, la redireccion y la intervencion.

7.2.2. La tasa conciliatoria fue especialmente elevada cuando los antagonistas fueron el
macho propietario de un harén vy alguna de sus hembras, o cuando ambos antagonistas
fueron machos adultos.

7.2.3. Los antagonistas mostraron comportamientos de busqueda de consuelo, es decir,
de consolacién “activa”. El patrén mas caracteristico fue que los machos implicados en un
conflicto se consolaran con alguna de sus hembras, o que las hembras en conflicto, en
lugar de reconciliarse entre ellas, buscaran consuelo en el macho propietario de su harén.
No se encontr¢ evidencia de consolacion “pasiva”.

7.2.4, La estrategia de redireccién de las victimas y de los agresores tendia a
concentrarse sobre individuos pertenecientes al propio harén. Asi, las hembras redirigian
hacia alguna de sus compafieras, y los machos redirigian contra alguna hembra de su
propio harén.

7.2.5. Los individuos adultos, especialmente los machos propietarios de los harenes,
mostraban una frecuencia relativamente elevada de intervenciones en los conflictos de sus
hembras. Su patron de intervencién mas caracteristico fue la ayuda (i.e. la intervencion a
favor de la victima), y la conducta més empleada fue de caracter agonistico. Las hembras
intervenian mucho menos y tendian a apoyar al agresor, también utilizando conductas
agonisticas con preferencia.

7.2.6. La elevada tasa conciliatoria observada en los conflictos entre machos y hembras
por un lado, y entre machos por otro, sugiere la existencia de heterogeneidad motivacional
en el control de estos comportamientos afiliativos post-conflicto, un hallazgo que no se
habia documentado anteriormente y que requiere mas atencion en el futuro. Este resultado
también apunta a la existencia de mas de una funcion asociada con la reconciliacion.

7.2.7. La ausencia de diferencias significativas en la frecuencia con que las victimas y
los agresores inician la reconcihacion, asi como Ja existencia de tendencias a la
consolacion y a la redireccion muy similares en ambos antagonistas, sugieren de nuevo que
los mecanismos causales implicados en la ejecucion de estos comportamientos son mucho
mas complejos de lo gue se habia planteado originalmente. Estos resultados apoyan la

hipotesis de que las estrategias de resolucion de conflictos no pueden explicarse
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simplemente en términos de victimas temerosas que intentan evitar una nueva agresion del
vencedor. Parece que los agresores también experimentan ansiedad, quiza la consecuencia
de una alteracién momentanea de la predecibilidad de sus interacciones con la victima, ¢
intentan aliviarla a través de conductas que pueden restablecer el orden de las interacciones
con rivales con quienes mantienen relaciones sociales.

7.2.8. Desde un punto de vista comparativo, y por la excepcionalidad de los resultados,
llama la atencion la elevada tasa conciliatoria observada en algunas diadas de antagonistas
y la existencia de reconciliacidn “explicita” y de consolacién “activa”. Estos resultados
ponen de relieve la estrecha retacion que parece existir entre las caracteristicas del sistema
social y la probabilidad de que la seleccion natural favorezca la evolucion de ciertos
mecanismos sociales y psicolégicos que garantizan el mantenimiento de los vinculos y la
cohesion de los grupos, incluse en circunstancias disruptivas esperables como son la
competicion agresiva entre los miembros de los grupos por los recursos limitados.

7.2.9. Hasta ahora, el modelo cldsico que describia la organizacién de las interacciones
afiliativas en las unidades sociales del babuino de desierto era el denominado sociograma
en forma de “estrella”. Los datos descritos vy analizados en este estudio enriquecen este
sociograma, al demostrar que, efectivamente, ademas del espulgamiento como mecanismo
responsable de la cohesidon de las relaciones entre ¢l macho propietario y sus hembras,
existen tres mecanismos adicionales y mds complejos que contribuyen de igual modo a la
existencia del sociograma en forma de “estrella™ la reconciliacién y la consolacion
“activa” entre el macho y sus hembras y la ausencia de reconciliacion entre las hembras.

7.2.10. Los resultados obtenidos en este estudio swstancian ampliamente la hipotesis de
la Relacion Valiosa. A diferencia de lo que se ha descrito en las otras especies de primates
que se han estudiado con mayor frecuencia (en particular del género Macaca), en el
babuino hamadriade, Papio hamadryvas (y también en el gorila de montafia, Gorilla g
beringei), el vinculo entre el macho y sus hembras es mucho mas estrecho y su proteccion
mas prioritaria que el vinculo entre los individuos emparentados. A consecuencia de ello,
el patrén de las estrategias de resolucion de conflictos en esta especie se desvia del
tradicional, revelando la importancia que tienen las relaciones valiosas y la calidad de los
servicios intercambiados para entender por qué los individuos se preocupan tanto por
reparar los efectos negativos de la agresion en la que uno mismo esta involucrado y por
controlar la agresion de sus congéneres, especialmente si ésta perjudica potencialmente la

estabilidad de sus recursos.
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APENDICE 1

Tabla 1. Composicion de la colonia de babuinos del Zoo de Madrid con anterioridad a Marzo de 1995
(Hembras en negrita).

Macho de Hembras Seguidores Juveniles Crias

harén

Aaron Chamaca (70) Zendn (12/89) Zeta (2/92) Zoe (1/93)
Zoila (9/86) Zanzibar(10/94)

Stranger (10/79) |Kella (7/82) Gaos (5/90) Pua (16/93)
Grey (1/83) Keome (6/92)  Gaza (11/93)
Pai (1/83) Gobi {10/92) Kalande (9/94)
Penelope(11/88) Platén (9/94)

Ghengis (10/94)

Poto (5/81) Zara (12/83) Sudan (12/89)  Somal (10/93)
Gea (2/84)

Momo (10/82) Novata (69) Netto (7/90) Mara (8/93)
Paya (70} Marte (9/90)
Matu (5/75) Perseo (2/91)
Chepka (5/85) Namibia (9/91)
Khan (5/90)
Siwa (12/90)

Oichi (8/82) Giselle (5/86) Pluvia (4/92)
Plo (9/86)

Fom (9/83) Crisi (12/78) Ramsés (9/88) Ibis (9/90) Inca (4/93)
Ithaca (79) Crama {9/91)  Niba (12/93)
Nabila (11/86) Isla (2/92) Flo (4/94)
Flame (1/88) Flavia (8/92) Crom (6/94)

Niger (10/92) Israel (6/94)
Nellore (1/95)
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Tabla I.(Continuacién) Composicion de la colonia de babuinos del Zoo de Madrid con anterioridad
Marzo de 1995 (Hembras en negrita).

Macho de Hembras Seguidores Juveniles Crias

harén

Cra (6/84) Gracita (4/75) Golan (5/87)  Gogh (9/92) Grama (11/94)

Geb (9/89)

Amon (1/85) Nana (10/83) Gabén (5/92) Nua (5/93)

Gala (11/87) Noma (8/94)
Gilka (8/94)

Igor (7/86) Oyama (9/88) Osiris (11/93)
Noa {4/89)
Ceres (10/90)
Gizeth (12/90)

Ra (9/86) Kasba (4/88)

Faruk (1/87) Koo (12/86) Kabul (10/91)  Gambia (8/93)
Goa (7/88) Kabara (4/94)
Ghana (1/89)
Iris (6/89)
Fez (12/90)

Chad (3/87) Osaka (4/87)  Paris (3/89)  Inua (9/92) Fais (8/93)
Gheisa (11/87) Islam (2/94)
Isis (1/88) Ormuz (7/94)
Samoa (5/88) Saba (8/94)
Fiona (5/89) Ghandi (1/94)

Zeus (10/88) Nube (11/91)

13 39 5 (M)11:(H)08 (M)10:(H)17
TOTAL =103
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Tabla 2. Listado de individuos retirados de la colonia en Marzo de 1995 y trasladados al Safari
Park de Aldea del Fresno (Madrid).

Fecha de Machos Hembras  Machos Hembras  Crias TOTAL
retirada adultos adultas juveniles juveniles
7/1/95 Poto Matu Zenon Zoe Saba
Aarodn Zara Marte Mara
1gor Gea Somal
Kasba Khan 14
10/1/95 Momo Kella Sudan Kabara
Ithaca Kabul Israel
Zoila Keome Kalande
Koo Islam Zanzibar
Isis
Ibis 15
13/1/95 Oichi Pai Zeta Saba
Samoa Isia Platon
Penelope  Inca
Iris Pua
Stwa 12
TOTAL 6 15 11 7 41
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Tabla 3. Composicion de la colonia de babuinos del Zoo de Madrid con posterioridad a Marzo de
1995, (Hembras en negrita).

Macho de | Hembras Seguidores Juveniles Crias
harén
Stranger Grey (1/83) Gaos (5/90) Gaza (11/93)
(10/79)
Gobi (10/92) Ghengis (10/94)
Fom (9/83) Crisi (12/78) Ramsés (9/88) Crama (9/91) Niba (12/93}
Plo (9/86) Niger (10/92) Crom (6/94)
Nabila (11/86) Nellore (1/95)
Cra (6/84) Gracita (4/75) Golan (5/87) Netto (7/90) Osiris (11/93)
Novata (69) Perseo (2/91) Grama (11/94)
Paya (70} Namibia (9/91)
Chamaca (70) Gogh (9/92)
Oyama (9/88)
Amon (1/85) | Nana (10/83) Gabon (5/92) Nua (5/93)
Chepka (5/85) Noma (8/94)
Gala (11/87) Gilka (8/94)
Noa (4/89)
Ceres (10/90)
Nube (11/91)
Ra (9/86} Flame (1/88) Flavia (8/92) Flo (4/94)
Faruk (1/87) | Goa (7/88) Gambia (8/93)
Ghana (1/8%)
Fez (12/90)
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Tabla 3. (Continuacion) Composicion de la colonia de babuinos del Zoo de Madrid con
posterioridad a Marzo de 1995, (Hembras en negrita).

Macho de | Hembras Seguidores Juveniles Crias

harén

Chad (3/87) | Giselle (5/86)  Paris (3/89) Pluvia (4/92)  Fais (8/93)
Osaka (4/87) Inia (9/92) Ormuz (7/94)
Gheisa (11/87)
Fiona (5/89)

Geb (9/89) Gizeth (12/90)

8 24 3 (MY07:(H)05  (M)04:(H)10

TOTAL = 61
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Tabla 4. Listado de individuos de la muesira con anterioridad a Marzo de 1995, Total de individuos:

65.

Listado de machos (Total: 21)
Aaron (1977)

Stranger (24/10/79)
Poto (03/05/81)
Oichi (09-14/08/82)
Momo (22/10/82)
Fom (09/09/83)
Cra (17-21/06/84)

Listado de hembras (Total: 44)
Novata (1968)
Chamaca (1969)
Pava (1969)
Gracita {17/04/75)
Matu (09/05/75)
Crisi (05/12/78)
Kella (08/07/82)
Pai (09-14/01/83)
Grey (23/01/83)
Nana (25/10/83)
Zara (27/12/83)
Gea (06-08/02/84)
Ithaca (1979)
Zeila (1979)

Pluvia(26.04.92 )4#

Amoén (01/01/85)
Igor (27/07/86)
Ra (16/09/86)
Faruk (17/01/87)
Chad (11/03/87)
Golan (08/05/87}
Ramsés (14/09/88)

Chepka (09/05/85)
Gisselle (20/05/86)
Plo (04/09/86)
Zoila (17/09/86)
Nabila (12/11/86)
Koo (30/12/86)
Osaka (16/04/87)
Gheisa (17/11/87)
Gala (27/11/87)
Flame (05/01/88)
Isis (30/01/88)
Kasbha (16/04/88)
Samoa (31/05/88)
Goa (02/07/88)

Nube (19/11/91 y##

Zeus (06/10/88)

Paris (30/03/89)

Geb (22/08/89-10/09/89)
Sudan (21/12/89)
Zendn (30/12/89)

Gaos (04/05/90)**
Netto (22/07/90)**

Oyama (26/09/88)
Penelope (13/11/88)
Ghana (14/01/89)
Noa (12/04/89)
Fiona (27/05/89)
Iris (01/06/89)
Khan (03/05/90)
Ibis (23/05/90)
Ceres (28-31/10/90}
Fez (21/12/90)

Siwa (24/12/90)
Gizeth (25/12/90)
Crama(05.08.91)

Namibia(14.09.91)#4



Apéndices 196

Tabla 5. Listado de individuos de la muestra con posterioridad a Marzo de 1995. Total de
individuos: 40.

Listado de machos (Total: 12)

Stranger (24/10/79) Ra (16/09/86) Paris (30/03/89)

Fom (09/09/83) Faruk (17/01/87) Geb (22/08/89-10/09/89)
Cra (17-21/06/84) Chad (11/03/87) Gaos (04/05/90)**
Amon (01/01/85) Ramsés (14/09/88) Netto (22/07/90)**

Listado de hembras (Total: 28)

Novata (1968) Plo (04/09/86) Fiona (27/05/89)
Chamaca (1969) Nabila (12/11/86) Ceres (28-31/10/90)
Paya (1969) Osaka (16/04/87) Fez (21/12/90)
Gracita (17/04/75) Gheisa (17/11/87) Gizeth (25/12/90)
Crisi (05/12/78) Gala (27/11/87) Crama(05.08.91)
Grey (23/01/83) Flame (05/01/88) Namibia(14.09.91)##
Crisi (05/12/78) Goa (02/07/88) Nube (19/11/91)##
Nana (25/10/83) Ovama (26/09/88) Pluvia(26.04.92)##
Chepka (09/05/85) Ghana (14/01/89)

Gisselle (20/05/86) Noa (12/04/89)
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Tabla 6. Conductas (sucesos y estados} y estados espaciales registrados

Conductas agonisticas:

| . Amenazar: levantar cejas, mirada fija y otros movimientos de intencién de tipo agresivo
dirigidos hacia otro individuo. Se consideraron episodios diferentes cuando entre la finahizacion
de una amenaza y el inicio de otra existié un intervalo minimo de 5 segundos (SUCESQ).

2. Amenaza ambivalente: mascar, bostezar. Se consideraron episodios diferentes cuando entre la
finalizacién de una amenaza y el inicio de otra existié un intervalo minimo de 5 segundos
(SUCESOQ).

3. Frotar nariz: Frotarse la nariz rapidamente con el dorso de la mano (SUCESO).

4 Atacar: lanzarse hacia otro individuo con intenciones agresivas (SUCESO).

5.Perseguir: correr tras un individuo en contexto agresivo (SUCESQ).

6.Contacto agresivo: golpear, pellizear, arafar, tirar de, empujar, pisar, etc (SUCESO).

7.Morder (SUCESO).

8.Chillar contra: vocalizacion de alta intensidad, de tipo continuo, realizada con los labios
retraidos vy exhibiendo los dientes. Se consideraron episodios diferentes cuando entre la
finalizacién de un chillido y el inicio de otro existid un intervalo minimo de 5 segundos
{SUCESO).

9.Ladrido / bronguido de atague: vocalizacion de alta intensidad, realizada con la boca abierta y
sin mostrar los dientes (SUCESQO).

10.Gruviido de cerdo: vocalizacion de alta intensidad, realizada en dos fases, la primera realizada
con la boca abierta inspirando €l aire de golpe (el sonido es parecido al de la vocalizacion
anterior), la segunda fase consiste en la emisidén del aire de forma intermitente y produciendo
unos pequetios gruiiiddos (SUCESO).

11.Evitar: cuando un individuo se acerca a otro para interactuar amistdosamente con €1, y el
receptor se aleja (SUCESQO).

12.Huir: cuando un individuo se acerca a otro para interactuar agonisticamente con €l, y el
receptor se aleja (SUCESO).

13. Acosar: Seguir a un sujeto en contexto agresivo. Suele ir acompafiado de bostezos,

mascamientos, amenazas,contactos agresivos y agresiones veladas (SUCESO).



Apéndices 198

14.Barrer. Se consideraron episodios diferentes cuando entre la finalizacion de una conducta de
barrer y el inicio de otra existié un intervalo minimo de 5 segundos (ESTADO).
15.Auto-espulgamiento: Se consideraron episodios diferentes cuando entre la finalizacién de un
autoespulgamiento y el inicio de otro existié un intervalo minimo de 5 segundos (ESTADO).
16.Rascarse (SUCESO).

17.Desplazar: cuando existe una fuente potencial de competicion (alimento, un individuo
atractivo, espacio, etc) entre dos individuos, y el acercamiento de uno de ellos provoca el
alejamiento del otro de dicha fuente en disputa (SUCESQ).

18 Luchar: enfrentamiento agresivo entre dos o mas individuos en el que ambos dan manotazos
de forma muy rapida y lanzan mordiscos hacia el contrario (SUCESO).

19. Pastorear (SUCESO).

20. Alejarse 2: alejarse de un individuo mas de tres metros (sélo para los individuos focales)
(SUCESOQ).

21. Alejarse 1: alejarse de un individuo més de 50 em. (SUCESO).

Conductas afiliativas v de apaciguamiento:

I.Mueca " ah-ah ": boca abierta, labios retraidos, dientes expuestos. Suele ir acompafiada de la
vocalizacién que es de tipo discreto (SUCESO),

2.Presentarse: orientar la grupa hacia el otro individuo (SUCESQ).

3.Tocar grupa / pene; tocar con la palma de la mano la grupa del otro o agarrarle el pene
(SUCESO).

4. Agarrar grupa: sujetar las caderas de otro individuo con las dos manos (SUCESO).

5.Montar: levantarse bipedamente y orientar los genitales hacia la grupa del otro individuo,
mientras ésta se mantiene agarrada. En ocasiones la monta incluye subirse sobre la grupa del
receptor y /o realizar movimientos pelvianos (SUCESQ).

6.Abrazar. se distingue el abrazo ventro-ventral y el abrazo ventro-dorsal (SUCESQ).
7.Espulgar: utilizacidén de manos y boca para remover el pelo del compafiero. Registrar cuando
se inicia y cuando se interrumpe, v quién lo hace en cada caso. Medir la duracién de la conducta.
Se consideraron episodios diferentes cuando entre la finalizacién de un espulgamiento y el inicio

de otro existid un intervalo minimo de 5 segundos (ESTADO).
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8. Lipear: movimiento rapido realizado con la lengua hacia delante y hacia atras, y
simultaneamente con los labios que entrechocan (SUCESO).

9.Coro " oh-oh ": wvocalizaciéon de tipo discreto realizada con la boca abierta y los labios
formando una "o" (SUCESQ).

10.Saludo en circulo: cuando uno o los dos individuos hacen un giro caminando el uno alrededor
del otro y se vuelven a marchar por donde han venido (SUCESQ).

11./niciar juego. dirigir conductas que pueden incluir contacto fisico 0 no, pero que no son de
naturaleza agresiva, y que invitan al receptor a mantener una interaccion de juego. La invitacion a
menudo se realiza con " cara de juego " (es decir boca abierta, relajada, dientes no expuestos)
(SUCESOQ).

12.Acercarse 2: acercarse a un individuo a partir de una distancia de tres metros y hasta 50 cm
(solo para los individuos focales) (SUCESO).

13.Acercarse 1. acercarse a un individuo a partir de 50 cm. (SUCESQ).

14 Permanecer en a/: Medir la duracion del tiempo que pasan los individuos dentro de un radio
de 50 cm. (ESTADOS).

15..Seguir a: caminar detrds de un individuo que estd en movimiento, en un contexto no
agresivo. Se consideraron episodios de conducta diferentes cuando entre la finalizaciéon de un
episodio de seguir y otro existe un intervalo de 15 segundos como minimo, (SUCESO).

",

16. Ronroneo, " rho-rho

(SUCESO).

vocalizacion de tipo continuo realizada con la boca cerrada

17.Roroneo de saludo : vocalizacion de tipo discreto realizada con la boca cerrada (SUCESO).
18.Contacto:  registrar cuando se inicia vy cuando se interrumpe, v quién lo hace en cada

caso.Medir la duracién del tiempo que pasan los individuos en este estado (ESTADO).

Estados espaciales
1. C = Contacto.

2.al =entre C y 30 cm.

L

.a2 =entre S0 em y 150 ¢m,
4. a3 =entre 150 em y 300 cm.

5. a4 = amas de 300 cm. ( sélo se registra entre los individuos focales )

Tubla 7. Relaciones de parentesco entre los individuos de la muestra.
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Tabla 7. Relaciones de parentesco entre los individuos de la muestra.

Individuo Padre Madre
AARON ? ?
STRANGER Rata Manola
POTO Rata Paya
OICHI Faraon Hache
MOMO Faraon Maya
FOM Congo Fea
CRA Meridiano Crisi
AMON Aaron Athena
IGOR Aaron Ithaca
RA Moises Chista
FARUK Moises Fea
CHAD Moises Chamaca
GOLAN Aaron Gracita
RAMSES Castor Chista
ZEUS Aaron Zeila
PARIS Moises Paya
GEB Aaron Gracita
SUDAN Poto Zara
ZENON Aaron Zeila
GAOS Stranger Grey
NETTO Momo Novata
NOVATA ? ?
CHAMACA 7 ?
PAYA 7 7
GRACITA Abuelo Greca
MATU 3° hombre Manola
CRISI Rata Greca
KELLA Chacma Kimisikita
PAI Chacma Paya
GREY Chacma Greca
NANA Chacma Novata
ZARA Chacma Paya
GEA Chacma Greca
ITHACA ? ?
ZEILA ? ?
CHEPKA Meridiano Chamaca
GISSELLE Aaron Greca
PLO Moises Paya
ZOILA Aaron Zeila
NABILA Aaron Novata
KOO Stranger Kella
OSAKA Moises China
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Tabla 7 (Continuacion;. Relaciones de parentesco entre los individuos de la muestra.

Individuo Padre Madre
GHEISA Stranger Grey
GALA Moises Greca
FLAME Stranger Fea
ISIS Stranger Ithaca
KASBA Stranger Kella
SAMOA Poto Zara
GOA Aaron Gracita
OYAMA Moises China
PENELOPE Stranger Pai
GHANA Stranger Grey
NOA Aaron Novata
FIONA Stranger Fea
IRIS Stranger Ithaca
KHAN Stranger Kella
IBIS Stranger Ithaca
CERES Castor Chepka
FEZ Stranger Fea
SIWA Poto Zara
GIZETH Oichi Gisselle
CRAMA Fom Crisi
NAMIBIA Momo Novata
NUBE Amon Nana
PLUVIA Oichi Plo
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Tabla 8 . Variables comportamentales indicativas del valor de la relacion entre las clases de
diadas en funcion del sexo y de la pertenencia a un harén.

Actor-Receptor Tasa de Test estadistico p <0.008
,___intervencion {(corregido)
1

Hembra-Hembra vs. 471 U Mann-Whitney, N. S.

Hembra-Macho Z=-1.634

Hembra-Hembra vs. 4/35 Wilcoxon, 0.0001

Macho-Hembra z=-4.432

Hembra-Hembra vs. 4725 U Mann-Whitney, 0.0001

Macho-Macho Z=-4.176

Hembra-Macho vs. Macho- 1/35 U Mann-Whitney, 0.0001

Hembra Z=-474]

Hembra-Macho vs. Macho- 1/25 Wilcoxon, 0.0022

Macho z=-3.061

Macho-Hembra vs. Macho- 35725 U Mann-Whitney, N. S.

Macho Z=-1323

Hembra-Hembra del 471 U Mann-Whiiney, N. S.

mismo harén / Hembra- 7 =-1227

Macho del mismo harén

Hembra-Hembra del 4732 Wilcoxon, 0.0001

mismo harén / Macho- z=-4.432

Hembra del mismo harén

Hembra-Macho del mismo 1/32 U Mann-Whitney, 0.00601

harén / Macho-Hembra del Z=-4299

mismo harén

Hembra-Hembra del 470 0 0

mismo harén / Hembra-

Hembra de diferente harén

Hembra-Hembra de 0/1 0 0

diferente harén / Hembra-

Macho del mismo harén

Hembra-Hembra de 0/32 0 0

diferente harén / Macho-
Hembra del mismo harén
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Tabla 8k . Vartables comportamentales indicativas del valor de la relacién enire las clases
de diadas en funcion del sexo y de la pertenencia a un harén.

Actor-Receptor Espulgamiento U Mann- p <0.008
Tasa-hora Whitney (corregido)

Hembra-Hembra vs. 1.1/1.6 -3.066 0.002

Hembra-Macho

Hembra-Hembra vs. 1.1/1.1 -0.247 N. 5.

Macho-Hembra

Hembra-Hembra vs, 1.1/0.35 -0.939 N. S

Macho-Macho

Hembra-Macho vs. Macho- 16/1.1 -2.423 N. S

Hembra

Hembra-Macho vs. Macho- 1.6/70.35 -1.611 N. S

Macho

Macho-Hembra vs. Macho- 1.1/ .35 -0.919 N. S

Macho

Hembra-Hembra del 1.2/1.7 -3.831 0.0001

mismo harén / Hembra-

Macho del misnmio harén

Hembra-Hembra del 1.2/1.1 -0.101 N. S.

mismo harén / Macho-

Hembra del mismo harén

Hembra-Macho del mismo 1.7/1.1 -3.153 0.0016

harén / Macho-Hembra del

mismo harén

Hembra-Hembra del 1.2/0.3 -1.873 N.§

mismo harén / Hembra-

Hembra de diferente harén

Hembra-Hembra de 03/1.7 -3.315 0.0009

diferente harén / Hembra-

Macho del mismo harén

Hembra-Hembra de 03/1.1 -1.636 N. S

diferente harén / Macho-
Hembra del mismo harén
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Tablo 8¢ . Variables comportamentales indicativas del valor de la relacion entre las
clases de diadas en funcién del sexo y de la pertenencia a un harén.

Actor-Receptor Espulgamiento U Mann- p <0.008
| % Tiempo Whitney  (corregido)
Hembra-Hembra vs, 2.1/53 -5.011 0.0001

Hembra-Macho

Hembra-Hembra vs. 2.1/3 -0.424 N. S.
Macho-Hembra

Hembra-Hembra vs. 2.1/0.6 -0.854 N. S,
Macho-Macho

Hembra-Macho vs. Macho- 53/3 -4.092 0.0001
Hembra

Hembra-Macho vs. Macho- 53/06 -2.425 N. S,
Macho

Macho-Hembra vs. Macho- 3/0.6 -0.96 N. S,
Macho

Hembra-Hembra del 23/59 -5.091 0.0001

mismo harén / Hembra-
Macho del mismo harén

Hembra-Hembra del 23/27 -0.021 N. S,
mismo harén / Macho-
Hembra del mismo harén

Hembra-Macho del mismo 59/27 -4.376 0.0001
harén / Macho-Hembra del
mismo harén

Hembra-Hembra del 23/0.3 -2.103 N. S.
mismo harén / Hembra-
Hembra de diferente harén

Hembra-Hembra de 05/59 38 0.0001
diferente harén / Hembra-
Macho del mismo harén

Hembra-Hembra de 0.5/2.7 -2.064 N.S.
diferente harén / Macho-
Hembra del mismo harén
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APENDICE II: Reconciliacion

Tabla 1. Iniciativas de aproximacion que condujeron al primer contacto afiliativo entre la victima y
el agresor en el PC y en el MC.

Iniciativa pPC MC Z P n
Victima 49% 19% -3.067 0.0022 37
Agresor 38% 14% -2.87 0.0041 37

Tabla 2. Proporciones de las diferentes conductas afiliativas utilizadas en tres fases: durante el
primer contacto en el PC, durante los posteriores contactos def PC, v en todos los contacto del MC.

Patrones 1°ctoen Siguientes  Todos los 2 (g ]=2: p
X r (g ' - 1

conductuales PC ctosen PC  contactos en = 40)

MC
“Lipear” 18% 6% 2% 23.049 0.0001
Presentarse 9% 1% 3% 15.261 0.0005
Tocar/agarrar grupa- 11% 4% 8% 6.441 0.0399
genitales
Montar 11% 1% 3% 12.877 0.0016
Abrazar 10% 3% 0% 6.889 0.0319
Espulgarse 32% 26% 15% 8.909 0.0116
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Tabia 3. Comparacién entre Jos distintos periodos de las diferentes conductas afiliativas utilizadas,
(a=0.008),

Patrones conductuales 1° PC-siguientes  1°PC-MC  siguientes PC-MC
PC
“Lipear” 0.0007 0.0034 N.S.
Presentarse 0.0071 N. S. N. S.
Tocar/agarr grupa-genital N. S N. S N. S
Montar 0.0023 0.0044 N. S.
Abrazar N. S. N. S. N. S.
Espulgarse N. S. 0.0067 N. S.

Tabla 4. Tendencia conciliatoria de las distintas clases de diadas en funcion del sexo y de la
pertenencia a un harén.

Sexo / Harén Tendencia 7 P n
conciliatoria (%)

Macho-Macho 36 33 0.001 15
Hembra-Hembra 9 -3.132 0.0017 25
Macho-Hembra 21 -3.3 0.001 20
Macho-Hembra  del 50 -2.805 0.005 10

mismo harén

Macho-Hembra de 0 0 n.s 11
diferente harén

Hembra-Hembra del 13 -2.608 0.0091 15
mismo harén

Hembra-Hembra de 1 -0.335 n.s 13
diferente harén
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Tabla 5. Comparacién de las tendencias conciliatorias de las diferentes clases de diadas en

funcion del sexo y de la pertenencia a un harén, (a=0.006).

Sexo / Harén Tendencia Z p
conciliatoria (%)

M-M vs. H-H 36/9 -3.888 0.0001

M-M vs. M-H 36/21 -2.168 N. S.

M-M vs. M-H mismo 36/50 -1.474 N. S.

haren

M-M vs. H-H mismo 36/13 -2.883 0.0038

haren

H-H vs. M-H G/21 -2.132 N. S.

H-H vs. M-H mismo 9/50 -4.256 0.0001

haren

M-H vs. H-H mismo 21/13 -1.135 N. §.

haren

M-H mismo haren vs. 50/13 -3.624 0.0003

H-H mismo haren

Tabla 6. Tendencia conciliatoria obtenida de los postconflictos entre individuos de diferentes

categorias de edad y sexo.

Edad / Sexo Tendencia z p n
conciliatoria (%)
M adulto-M adulto 36 -2.023 0.0431 6
M adulto-M subadulto 33 -3.059 0.0022 13
M subadulto-M subadulto 41 -1.826 N. S. 6
H adulta- H adulta 9 -3.132 0.0017 25
H adulta-M adulto 22 -2.668 0.0076 11
H adulta- M subadulto 5 -1.342 N. S. 7
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Tabla 7. Comparacidon de las tendencias conciliatorias de los imdividuos pertenecientes a
distintas categorias de edad y sexo, (a=0.008).

Edad / Sexo Tendencia z p
| conciljatoria (%)

M adulto-M adulto vs. 36/9 -2.468 N.S
H adulta-H adulia
M adulto-M adulto vs. 36/22 -0.807 N. S
H adulta-M adulto
M adulto-M adulto vs. 36/ 33 -0.044 N. S
M adulto-M subadulto
H adulta-M adulio vs. 22/9 -2.355 N. S
H adulta-H adulta
M adulto-M subadulto 33722 -1.4% N. S
vs. H adulta-M adulto
M adulto-M subadulto 33/9 -3.883 0.0001
vs. H adulta-H adulta
Tabla §. Tendencia conciliatoria en furicidn del parentesco.
Parentesco Tendencia n

conciliatoria (%)
Parienies 46 -3.313 17
No parientes 18 -4.638 43
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Tubla 9. Tendencia conciliatoria en funcién del tamarnio del harén

Tamafo de harén Tendencia 4 P n
conciliatoria (%)

Pequefio 46 -2.207 0.0273 6

Mediano 34 -2.521 0.0117 9

Grande 20 -2.803 0.0051 14

Tabla 10. Tendencia conciliatoria después de conflictos de alta, media y baja intensidad.

Intensidad Tendencia z P n
conciliatoria (%)

Baja 14 -3.105 0.0019 33

Media 23 -3.929 0.0001 26

Alta 27 -3.552 0.0004 24

Tabla 11. Tendencia conciliatoria después de conflictos de menos de un minuto y de mds de un

minuto de duracion

Duracion

Tendencia

z P n
i conciliatoria (%)

0-60 sg. 22 -4.783 0.0001 41

> 60 sg. 27 -2.943 0.0033 17
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Tabla 12. Tendencia conciliatoria después de conflictos diadicos y poliddicos.

Nimero de Tendencia zZ p n
participantes conciliatoria (%o)

Diadico 29 -4.492 0.0001 39
Poliadico 14 -4.092 0.0001 38

Tabia 13. Tendencia conciliatoria después de conflictos surgidos en un contexto alimenticio,
social, ¢ ‘indeterminado’.

Contexto Tendencia z p n
conciliatoria (%)

Alimenticio 4 -0.772 N. §. 29

Social 25 -4.403 0.0001 45

Indeterminado 20 -4.294 0.0001 45

Tabia 14. Tendencia conciliatoria después de conflictos decididos v no decididos.

Desenlace Tendencia z p n
conciliatoria (%)

Decidido 17 -4.786 0.0001 42

No decidido 25 -3.262 (.0011 26
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APENDICE 111: Consolacion de la victima

Tabla 1. Proporciones de las diferentes conductas afiliativas utilizadas en tres fases: durante el
primer contacto en el PC, durante los posteriores contactos del PC, y en todos los contacto del MC.

Patrones 1°ctoen Siguientes  Todos los 1 (g 1=2; p
conductuales PC (%) ctosen PC contactos en n = 46)

(%) MC (%)
“Lipear” 5 3 3 4.467 N.S
Presentarse 2 0 1 1.333 N.S
Tocar/agarrar  grupa; 4 2 12 12.939 0.0015
genitales
Montar 10 4 7 1.485 N.S
Abrazar 3 2 4 0.5 N. S
Espulgarse 34 34 32 0.459 N.S
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Tabla. 2. Tendencia consolatoria de las distintas clases de diadas en funcion del sexo y de la
pertenencia a un harén, después de un conflicto entre machos.

Conflictos macho- Tendencia Z p n
macho consolatoria

(Y0)
Macho (vt)-Macho (3° 7 -0.845 N. S. 11
in.i.)
Macho (vt)}-Hembra (3° 14 -1.784 N. S. 11
n.i.)
Macho  (vt)-Hembra 18 -2.246 0.0247 10
del mismo harén (3°
n.i.)
Macho (vt)-Hembra de 0 0 N. S. 10
distinto harén (3° n.1.)
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Tabla. 3. Tendencia consolatoria de las distintas clases de diadas en funcion del sexo y de la
pertenencia a un harén, después de un conflicto entre hembras.

Conflictos  hembra- Tendencia z P n
hembra consolatoria (%)

Hembra (vt)-Macho (3° 19 -2.588 0.0097 18
n.i.)

Hembra (vt)-Macho 20 -2.986 0.0028 18
del mismo harén (3°

n.i.)

Hembra (vt}-Macho de 0 0 N. S. 18

distinto harén (3° n.1.)

Hembra (vt)-Hembra 2 -0.669 N.S. 17
(3°n.1.)

Hembra  (vt)-Hembra -1 -0.714 N. S. 17
del mismo harén (3°

n.i.)

Hembra (vt)-Hembra 0 0 N. S, 17

de distinto harén (3°
n.i.)
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Tabia. 4. Tendencia consolatoria de las distintas clases de diadas en funcién del sexo y de la
pertenencia a un harén, después de un conflicto macho-hembra en donde la hembra fue la victima.

Conflicto macho- Tendencia z p n
hembra consolatoria (%)

Hembra (vt)-Macho (3° -1 0 N. S. 13
n.i.)

Hembra  (vt)-Macho 6 -1.342 N. S, 13
del mismo harén (3°

n.i.)

Hembra (vt)-Macho de 0 0 N. S. 13

distinto harén (3° n.1.)

Hembra (vt}-Hembra 5 -0.775 N. S. 13
(3°n.1.)

Hembra  (vt)-Hembra -1 -0.272 N. S. I3
del mismo harén (3°

n.i.)

Hembra (vt)-Hembra 5 -0.816 N. S. 13

de distinto harén (3°
n.1.)
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Tabla. 5. Tendencia consolatoria obtenida de los postconflictos entre individuos de diferentes
categorias de edad y sexo.

Edad / Sexo Tendencia z P n

consolatoria

(%)

Macho adulto  (vt)-Macho 6 -1.069 N.S. 6
adulto (3°n.1.)
Macho adulto (vt}-Hembra 28 -2.201 0.0277 6
adulta (3° n.1.)
Macho adulto  (vt)-Macho -3 -0.535 N. S. 6
subadulto (3° n.1.)
Macho adulto (vt)}-Inmaduro 1 -1 N. S. 6
(3°n1.)
Macho subadulto (vt)-Macho 18 -0.944 N. S. 5
subadulto (3° n.i.)
Macho subadulto (vt)-Macho 14 -1.461 N. S. 5
adulto (3° n.i.)
Macho subadulto (vt)-Hembra 9 -0.73 N. S, 5

adulta (3°n.1.)
Macho subadulto (vi)- -4 -0.535 N. S. 5
Inmaduro (3° n.i.)
Hembra adulta (vt)- Hembra -1 -0.028 N.S. 25
adulta (3°n.1.) :

Hembra  adulia (vt)-Macho 11 -3.342 0.0008 25
adulto (3° n.i.)

Hembra adulta (vt)- Macho 0 -0.105 N. S. 25
subadulto (3° n.i.)

Hembra adulta (vt)- Inmaduro 1 -0.766 N. S, 25
(3°n.1.)
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Tabla 6. Tendencia consolatoria en funcion del parentesco.

Parentesco Tendencia zZ p n
consolatoria (%)

Parientes 4 -1.336 N. S. 34
No parientes 9 -2.464 0.0138 34
Parientes del agresor 3 _ -1.847 N.S. 34

Tabla 7. Tendencia consolatoria intra-harén en funcion del tamafio del harén.

Intra-harén Tendencia z p n
consolatoria (%)

Harén pequefio 16 -2.299 0.0215 13
Harén mediano 14 -1.951 N.S. 8
Harén grande 23 -2.691 0.0071 14

Tabla 8 Tendencia consolatoria inter-harén en funcion del tamafio del harén.

Inter-harén Tendencia z p n
consolatoria (%)

Harén pequefio 8 -1.402 N. S. 13
Harén mediano -4 -1.069 N. S, 8

Harén grande -5 -1.2772 N. S, 14
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Tabla 9. Tendencia conciliatoria después de conflictos de alta, media y baja intensidad.

Intensidad Tendencia z p n
consolatoria (%)

Baja 26 -2.641 0.0083 18

Media 16 -1.772 N. S. 20

Alta 2 -0.424 N. S. 19

Tabla 10. Tendencia consolatoria después de conflictos de menes de un minuto y de mas de un

minuto de duracion

Duracién

Tendencia

z p n
consolatoria (%)

0-60 sg. 14 -2.655 0.007 34

> 60 sg. 9 -1.154 N.S. 15

Tubla 11. Tendencia consolatoria después de conflictos diadicos y poliddicos.

Numero de Tendencia Z P n

participantes consolatoria (%)

Diadico 22 -3.193 0.0014 31

Poliadico 7 -1.45 N.S. 26
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Tabla 12. Tendencia conciliatoria después de conflictos surgidos en un contexto
alimenticio, social, e “indeterminado’.

Contexto Tendencia z p n
consolatoria {%)

Alimenticio =22 -1.851 N. S. 29
Social 12 -2.074 0.0381 40
Indeterminado 24 -2.802 0.0051 43

Tabla 13. Tendencia consolatoria después de conflictos decididos y no decididos.

Desenlace Tendencia z p n
consolatoria (%)

Decidido 10 -1.772 N. S. 29
No decidido 20 -2.86 0.0042 21
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APENDICE 1V: Consolacion del agresor

Tabla 1. Proporciones de las diferentes conductas afiliativas utilizadas en tres fases: durante el
primer contacto en el PC, durante los posteriores contactos del PC, y en todos los contacto del MC.

Patrones 1°ctoen  Siguientes Todos los Y Zr (g1=2;n= P
conductuales PC (%) ctosenPC contactos en 37)

(%) MC (%)
“Lipear” 4 4 5 2.889 N.S
Presentarse 4 3 4 0.453 N. S
Tocar/agarrar grupa- 10 9 11 3.315 N. S.
genitales
Montar 3 7 4 3.552 N.S
Abrazar ] 1 4 0.667 N. S
Espulgarse 35 31 33 0.941 N. S
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Tabla. 2. Tendencia consolatoria de las distintas ciases de diadas en funcion del sexo y de la
pertenencia a un harén, después de un conflicto entre macheos.

Conflictos macho-macho Tendencia zZ p n
consolatoria (%)

Macho (ag)-Macho (3° n.i.) -4 -0.663 N. S, 11
Macho (ag)-Hembra (3° n.i.) 19 -2.073 0.0382 1]
Macho (ag)-Hembra del 24 -2.668 0.0076 10

mismo harén (3° n.1.)
Macho (ag)-Hembra de 0 0 N.S. 10

distinto harén (3° n.i)
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Tabla. 3. Tendencia consolatoria de las distintas clases de diadas en funcidn del sexo y de la
pertenencia a un harén, después de un conflicto entre hembras.

Conflictos hembra- Tendencia z p n
hembra consolatoria (%)

Hembra (ag)-Macho 13 -1.89 N. S. 18
(3°n.i.)

Hembra (ag)-Macho del 15 -2.003 0.0452 18

mismo harén (3° n.i.)

Hembra (ag)-Macho de 0 0 N. S. 18
distinto harén (3° n.i.)

Hembra (ag)-Hembra 5 -0.841 N. S. 17
(3°n.1.)
Hembra (ag)-Hembra 7 -1.381 N. S, 17

del mismo harén (3 n.i.)

Hembra (ag)-Hembra de -1 -1 N. S. 17
distinto harén (3° n.i.)
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Tabla. 4. Tendencia consolatoria de las distintas clases de diadas en funcién del sexo y de la
pertenencia a un harén, después de un conflicto macho-hembra en donde el macho fue el agresor.

Conflicto macho- Tendencia z p n
hembra consolatoria (%)

Macho (ag)-Macho 3 -0.509 N. S. 12
(3°n.i.)

Macho {ag)-Hembra 7 -0.667 N. S. 12
(3°n.i.)

Macho (ag)-Hembra del 14 -0.843 N. S. 8

mismo harén (3° n.i.)

Macho (ag)-Hembra de 0 0 N.S. 8
distinto (3°n.a1.)
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Tabla. 5. Tendencia consolatoria obtenida de los postconflictos entre individuos de diferentes
categorias de edad vy sexo.

Edad / Sexo Tendencia z o n
consolatoria (%)

Macho adulto (ag)-Macho -1% 0 N.S. 8
aduito (3°n.1)

Macho  adulto  (ag)- 20% -2.366 0.018 8
Hembra adulta (3° n.i.)

Macho adulto (ag)-Macho -3% -1.219 N.S. 8
subadulio (3° n.i.)

Macho  adulto  (ag)- 0% 0 N. S. 8
Inmaduro (3° n.1.)

Macho subadulto (ag)- 4% 0 N. S. 5
Macho subadulto (3° n.1.)

Macho subadulto (ag)- 15% -1.826 N. S. 5
Macho adulto (3° n.i.)

Macho subadulto (ag)- 1% -0.73 N. S. 5
Hembra adulta (3° n.1.)

Macho subadulto (ag)- 1% -0.447 N. S. 5
[nmaduro (3°n.i.)

Hembra adulta (ag)- 11% -1.381 N. S. 18
Hembra adulta (3° n.i.)

Hembra  adulta (ag)- 8% -1.468 N. S, 18
Macho adulto (3° n.i.)

Hembra  adulta (ag)- 3% -2.023 0.0431 18
Macho subadulto (3° n.i.)

Hembra  adulta  (ag)- -5% -1.383 N. S. 18
Inmadure (3° n.i.)
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Tabla 6. Tendencia consolatoria en funcion del parentesco.

Parentesco Tendencia z P n
consojatoria (%)

Parientes 4 -0.981 N. S. 29
No parientes 14 -2.794 0.0052 29
Parientes dela victimal 5 -2.08 0.0376 29

Tabla 7. Tendencia consolatoria intra-harén en funcién del tamafo del harén.

Intra-harén % Tendencia Z P n
consolatoria

Harén pequefio 18 -1.836 N. 8. 11
Harén mediano 8 -0.674 N. S. 8
Harén grande 34 -2.934 0.0033 11

Tabla 8 Tendencia conselatoria inter-harén en funcion del tamaifio del harén,

Inter-harén Tendencia zZ p n
consolatoria (%)

Harén pequetfio 4 -1.472 N.S. 11
Harén mediano 2 -1 N. S, 8

Harén grande -5 -1.262 N. S. 11
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Tubla 9. Tendencia conciliatoria después de conflictos de alta, media y baja intensidad.

Intensidad Tendencia z p n
consolatoria (%)

Baja 16 1719 N.S. 17
Media 20 -2.794 0.0052 19
Alta 30 277 0.0036 13

Tabla 10. Tendencia consolatoria después de conflictos de menos de un minuto y de mas de un
minuto de duracion

Duracién Tendencia zZ P n
consolatoria (%)

0-60 sg. 26 -3.244 0.0012 26
> 60 sg. 17 -1.602 N. S. 14

Tabla 11. Tendencia consolatoria después de conflictos diadicos y poliadicos.

Numero de Tendencia z p n
participantes consolatoria (%)

Diadico 16 -2.509 0.012 18
Poliadico 25 -2.954 0.0031 22
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Tabla 12. Tendencia conciliatoria después de conflictos surgidos en un contexto alimenticio, social,
¢ ‘indeterminado’.

Contexto Tendencia z p n
consolatoria (%)

Alimenticio 3 -(0.287 N.S. 24
Social 12 -1.291] N. S. 35
Indeterminado 34 -3.755 0.0002 36

Tabla 13. Tendencia consolatoria después de conflictos decididos y no decididos.

Desenlace Tendencia z p n
consolatoria (%)

Decidido 27 -3.301 0.001 27
No decidido 24 -2.617 0.0089 19
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APENDICE V: Redireccién de la victima

Tabla. 1. Tendencia a la redireccidn de las distintas clases de diadas en funcion del sexo y de
Ja pertenencia a un harén, después de un conflicto entre machos,

Conflicto macho-macho Tendenciaa la z p n
redireccion (%)

Macho (vt)}-Macho (3° n.i.) 7 -1.78 N. S. 11
Macho (vt)-Hembra {3° n.i.) 10 -1.721 N. S, 11
Macho (vt)-Hembra de su 8 -1.54 N. S, 10

mismo harén (3° n.i.)

Macho (vt)-Hembra de 2 -0.447 N.S. 10
diferente harén (3° n.i.)
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Tabla. 2. Tendencia a la redireccidn de las distintas clases de diadas en funcidn del sexo y de
la pertenencia a un harén, después de un conflicto hembra-hembra.

Conflicto hembra-hembra Tendencia a la zZ p n
redireccion (%)

Hembra (vt)}-Hembra (3° n.1.) 7 -2.494 0.0126 19

Hembra (vt)-hembra del mismo 4 -1.602 N. S. 18
harén (3° n.1.)

Hembra (vt)-Hembra de 2 -1.153 N, S. 18
diferente harén (3° n.i.)

Hembra (vt)-Macho (3° n.i.) 2 -1.472 N. S. 19

Hembra (vt)-Macho del mismo 0 0 N.S. 19
harén (3°n.i.)

Hembra (vt)-Macho de 0 4 N. S. 19
diferente harén (3° n.i.)
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Tabla. 3. Tendencia a la redireccion de las distintas clases de diadas en funcion del sexo y de la
pertenencia a un harén, después de un conflicto macho-hembra en donde fa victima fue la hembra.

Conflicto macho-hembra Tendencia a la z p n
redireccion (%)

Hembra (vt)-Hembra (3° n.1.) 3 -0.524 N. S. 15

Hembra (vt)-Hembra del 5 -1.604 N. S, 12
mismo harén (3° n.i.)

Hembra (vt)-Hembra de -0.5 -0.447 N.S. 12
diferente harén (3° n.i.)

Hembra (vt)-Macho {3° n.i.) 6 -2.207 0.0273 15

Hembra (vt)-Macho del mismo 0 0 N. S, 6
harén (3°n.i.)

Hembra (vt)-Macho de 2 -1 N. S. 6
diferente harén (3° n.1.)
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Tabla 4. Tendencia a la redireccion de individuos pertenecientes a las diferentes categorias de edad
¥ SeX0.

Edad-Sexo Tendenciaala 2 p n
redireccion (%)

Macho adulto-Macho adulto 1 -1 N. S. 6
Macho adulto-Hembra 13 -2.023 0.0431 6
adulta

Macho adulto-Macho 5 -1.604 N. S. 6
subadulto

Macho adulto-Inmaduro 1 0 N. S, 6
Macho subadulto-Macho 2 -1.342 N. §. 35
adulto

Macho subadulto-Hembra 10 -1.604 N. S. 35
adulta

Macho subadulto-Macho 2 -1.342 N. S. 5
subadulto

Macho subadulto-Inmaduro 3 -1.414 N. S. 5
Hembra adulta-Macho 0 -1 N. §S. 26
adulio

Hembra adulta-Hembra 6 -2.711 0.0067 26
adulta

Hembra adulta-Macho 1 -1.802 N. S. 26
subadulto

Hembra adulta-Inmaduro 3 -1.633 N. S. 26
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Tabia 5. Tendencia a la redireccion en funcion del parentesco.

Parentesco Tendencia a [a z p n
redireccion (%)

Parientes 1 -1.149 N. S. 35

No parientes 6 -2.391 0.0168 35

Parientes del agresor 2 -1.863 N. S. 35

Harén Tendencia a la z p n
redireccidn (%)

Intra-Harén 6 -3.008 0.0026 37
Inter-harén 9 -3.005 0.0027 37
Harén del agresor 1 -0.447 N.S. 25
Tabla 7. Tendencia a la redireccion e intensidad del conflicto.

Intensidad Tendencia a la z P i

redireccion (%)

Baja 3 -0.459 N. S. 17
Media 13 -2.358 0.0184 23
Alta 20 -3.304 0.001 22
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Tabla 8. Tendencia a la redireccién y duracién del conflicto.

Duracién Tendencia a la z p n
redireccion (%)

0-60 sg. 14 -3.378 0.007 34
> 60 sg. 16 -1.813 N.S. 18

Tabla 9 Tendencia a la redireccidn y namero de participantes en el conflicto.

Numero de Tendencia a la Z p n
participantes redireccidn (%)

Diadico 14 -2.811 0.0049 33
Poliadico 15 -2.518 0.0118 27

Tabla 10. Tendencia a la redireccion mostrada por la victima después de conflictos surgidos
en tres contextos diferentes: alimenticio, social, indeterminado.

Contexto Tendencia a la z p n
redireccion (%)

Alimenticio 11 -1.73 N. S. 30
Social 16 -3.0965 (.0001 44

Indeterminado 13 -2.853 0.0043 41




Apéndices

233

Tabla 11. Tendencia a la redireccion después de conflictos decididos y no decididos.

Desenlace Tendencia a la z P n
redireccion (%)

Decidido 12 -3.281 0.001 33

No decidido 14 -2.415 0.0157 22
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APENDICE VI: Redireccion del agresor

Tabla !. Redireccion del agresor después de un conflictos entre machos hacia un tercero que no
participé en el conflicio originalmente, en las diferentes categorias de sexo-harén.

Conflicto mache-macho Tendencia ala z p n
redireccion (%)

Macho (ag)-Macho (3°n.i.) 15 -2.666 0.0077 12
Macho (ag)-Hembra (3° n.1.) 18 -2.936 0.0033 12
Macho (ag)-Hembra de su 16 -2.675 0.0075 11

mismo harén (3° n.i.)

Macho (ag)-Hembra de 3 -1.604 N.S. i1
diferente harén (3° n.i.)
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Tabla 2 Agresion dirigida por ¢l agresor, después de un conflicto entre hembras, hacia
individuos no implicados pertenecientes a las distintas categorias de sexo y harén.

Conflicto hembra-hembra Tendencia ala z P n
redireccion (%)

Hembra (ag)-Hembra (3° n.i.) 9 -2.45 0.0143 19
Hembra (ag)-Hembra (3° n.1.) 8 -2.318 0.0205 18
del mismo harén

Hembra (ag)-Hembra (3° n.i.) 1 -1.069 N.S 18
de diferente harén

Hembra (ag)-Macho (3° n.1.) 0.3 -0.406 N. S 19
Hembra(ag)-Macho (3° n.i.) 0 0 N.S 19

del mismo harén

Hembra(ag)-Macho (3° n.i.) 03 -0.406 N. S 19
de diferente harén
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Tabla 3. Tendencia a redirigir de las diferentes diadas en funcion del sexo y de la pertenencia a un
harén, después de conflictos macho-hembra ¢n donde ¢l macho fue el agresor .

Conflicto macho-hembra Tendencia ala z p n
redireccidn (%)

Macho (ag)-Macho (3° n.i.) 6 -0.68 N.S 12

Macho (ag}-Hembra(3° n.i.) 10 -2.383 0.0172 12

Macho (ag)-Hembra(3° n.i.) 7 -1.069 N. S 9

del mismo harén

Macho (ag)-Hembra(3° n.1.) 2 -1.089 N. S 9

de diferente harén
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Tabla 4. Tendencia a la redireccidn para las diferentes categorias de edad y sexo.

Edad-Sexo Tendencia ala Z P n
redireccion (%)

Macho adulto (ag)-Macho 1 -0.677 N. S. 10
adulto (37 n.1.)

Macho adulto (ag)}-Hembra 16 -2.527 0.0115 10
adulta (3° n.i.)

Macho adulto (ag)-Macho 2 -1.378 N. S. 10
subadulto (3° n.i.) :

Macho adulto (ag)-inmaduro 4 -1.604 N.S. 10
(3°n.i.)

Hembra adulta {(ag)-Macho 0 -0.447 N. S. 19
adulto (3° n.i.)

Hembra adulta (ag)-Hembra 8 -2.488 0.0129 19
adulta (3° n.i.)

Hembra dulta (ag)-Macho -1 -0.447 N. S. 19
subadulto (3° n.i.}

Hembra duita (ag)-Inmaduro 1 -0.368 N. S. 19
(3°n.i.})

Macho subadulto (ag)}-Macho 9 -1.342 N. S. 5

adulto (3°n.1.)

Macho subadulto (ag)- 3 -0.816 N.S. 5
Hembra adulta (3° n.i.)

Macho subadulto (ag)-Macho 6 -1.826 N. S. 5
subadulto (3°n.i.)

Macho subadulto (ag)- 6 -1.604 N. S. 5
Inmaduro (3° n.i.)
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Tabla 5. Tendencia a la redireccion en funcidn del parentesco.

Parentesco Tendencia a la z p n
redireccidn (%)

Parientes 2 -0.84 N. S. 31

No parientes 14 -3.79 0.0002 31

Parientes de la victima 2 -1.48 N. S. 31

Harén

Tendencia a la z P n
redireccion (%)

Intra-Harén

Inter-harén

Harén de la victima

Tabla 7. Tendencia a la redireccién

9

5

intensidad: baja, media y alta.

Intensidad Tendencia ala

-3.045 0.0023 32
-3.061 0.0022 32
-1.863 N. S, 27

del agresor después de conflictos de diferente

z p n
redireccion (%)

Baja 10 -1.602 N. S. 19

Media 20 -2.984 0.0028 21

Alta 14 -2.046 0.0407 17
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Tabla 8. Tendencia a la redireccion y duracion del conflicto.

Duracién Tendencia a la z p n
redireccidn (%)

0-60 sg. 13 -3.59 0.0003 33

> 60 sg. 18 -2.006 0.0448 17

Tabla 9. Tendencia a la redireccion y nimero de participantes en el conflicto.

Nimero de Tendencia a la z p n
participantes redireccion (%)

Diadico 7 -2.268 0.0234 27
Poliddico 23 -3.433 0.0006 24

Tabla 10. Tendencia a la redireccién del agresor después de conflictos surgidos segn
los distintos contextos

Contexto del
conflicto

Tendencia ala z P n
redireccion (%)

Alimenticio
Social

Indeterminado

It -1.199 N. S. 25
22 -3.656 0.0003 38
10 -2.497 0.0125 40
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Tabla 11. Tendencia a la redireccion después de conflictos decididos y no decididos.

Desenlace Tendencia a la zZ p n
redireccion (%)

Decidido 14 -2.999 0.0027 27

No decidido 15 -2.627 0.0086 22
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APENDICE VIi: Intervencion en apovo a la victima

Tabla J. Frecuencia de las intervenciones del macho hacia la hembra, y de las hembras
entre ellas, y también en el caso en que pertenecian al mismo harén, (n = 22, a=0.025).

Conflictos hembra-hembra Tasa de z p
Jintervenci(’)n (%)
-
Intervencion de macho a 2476 -3.339 0.0008
hembra vs. de hembra a
hembra
Intervencién de macho a 23/6 -3.292 (0.001
hembra del mismo harén vs.
de hembra a hembra dei
mismo harén

Tabla 2. Intervencion a favor de un macho adulto por parte de individuos de otras categorias de
edad y sexo, cuando éste fue |a victima de un conflicto (n =7, a=0.01).

Tasa de z P
Intervencion a macho intervencion (%)
adulto .
M adulto apoya M adulto 11/2 -2.023 N.S.
vs. H adulta apoya M
adulto
M adulto apoya M adulto 11/6 -1.604 N. S.
vs. M subadulto apova M
adulto
M subadulto apoya M 6/2 -1.604 N.S.
adulto vs. H adulta apoya
M adulto
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Tabla 3. Intervencién a favor de una hembra adulta por parte de individuos de otras categorias
de edad y sexo, cuando ésta fue la victima de un conflicto (n =29, 0=0.01).

Intervencién a hembra
adulta

Tasa de z p
intervencion (%o)

M adulto apoya H adulta
vs. H adulta apoya H
adulta

M adulto apoya H adulta
vs. M subadulto apoya H
adulta

M subadulto apoya H
adulta vs. H adulta apoya
H adulta

31/4 -4.333 0.0001
31/6 -3.509 0.0005
6/4 -0.483 N. S

Tublo 4. Porcentaje de intervenciones segun la clase de conducta empleada y
segilin la categoria sexual del apoyado.

Tipo de conducta

Conducta afiliativa Conducta

empleada (o) agonistica (%0)
Apoyo a hembras 29 71
Apoyo a machos 1 99
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APENDICE VIII: Apovo al agresor

Tabla . Comparacion entre las distintas frecuencias de intervencion a favor de una hembra
adulta por parte de individuos pertenecientes a diferentes categorias de edad y sexo, (n = 20,
a=0.008).

Edad-sexo Tasa de z p
intervencion (%)

M adulto apoya H adulta vs. 1677 -1.825 N. S.
H adulta apoya H adulta
M adulto apoya H adulta vs. 16/2 -2.924 0.0035

M subadulto apoya H adulta

M adulto apoya H adulta vs. 16/1 -3.111 0.0019

Inmaduro apoya H adulta

H adulta apoya H adulta vs. 772 -1.785 N. S.
M subadulto apoya H adulta

H adulta apoya H adulta vs. 7/1 -2.803 0.0051

Inmaduro apoya H adulta

M subadulto apova H adulta 271 -0.105 N.S.

vs. Inmaduro apoya H adulta
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Tabla 2. Porcentaje de intervenciones segin la clase de conducta empleada y
segun la categoria sexual del apoyado.

Tipo de conducta Conducta afiliativa Conducta
empleada (%) agonistica (%o)
Apoyo a hembras 32 68

Apoyo a machos 5 95
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