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A T TUVILEY XYW

Ly JUSTICIAa CASTELLANA

1. CONSIDERACIONES PREVIAS SOBRE JUSTICIA REAL Y PRIVILEGIO.-

En la intencidén que hemos querido dar a estos apartados relativos
a la Justicia, coincidimos con el punto de partida de Kagan cuando
cita:

la historia legal es un capitulo de la historia social, no
una entidad autcsuficiente™?,

Es decir, no trataremos aqui de analizar la cuestién con la profundidad
propia de un estudio estrictamente juridico, sino gue insistiremos en
los aspectos que mejor puedan ilustrarnos en nuestro propdsito de
mostrar el marco legal en la medida en gue afecta a la sociedad, en que
condiciona los comportamientos individuales y define, por negacidén, la

delincuencia.

A390UERBACH, Jerold S., Unequal Justice: Lawvers and Social Change in
Modern America, Nueva York, 1977, pédg. 8, cfr. KAGAN, R. L., Aleitcs ¥
pleiteantes en Castilla, 1500-1700, Salamanca, Junta de Castilla y Ledn, 1991,
pag. 26.
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En su sentido mds amplio, la ley es todo precepto dictado por un
gobernante. E1 conjunto de esas normas instituidas, en principio, para
regular el buen desarrollo de las relaciones humanas constituye la
legalidad. Quizd, legalidad sea término més apropiado para la realidad
que intentamos presentar. legalidad tiene, en efecto, un sentido més
abstracto, menos palpable que Jley y, precisamente, esa impresidn de
ambigiiedad es la primera gue se tiene al acercarse a su formulacidn en
aguellos afios de la Monarquia Hispénica.

Asi, no nos preocupard tanto la legislacidn ~como corpus juridico
y reglamentacién mds o menos exhaustiva—-, cuanto esa legalidad con toda
su imprecisidn vy vaguedad gue no atenutan -sino, tal vez, al contrario-

las imposiciones para encauzar los modos de vida, acomoddndolos a
principios ideoldgicos impuestos por la autoridad. Aunque es claro que
es0s principios nacen de necesidades derivadas de la organizacidn
socio~econdmica, del desarrollo politico o de la mentalidad ~religiosa,
tradiciconal...-, a las que la jurisprudencia -en un momento de indu-
dable expansidn tedrica y practica- aporta la forma necesaria, siempre
conforme a la voluntad real y de un modo muy especial en lo relativo a
las leyes penales.

En buena ldégica, para "“la execucidn de la ley ninguna cosa ha de

435 v, sin

ser estorvo, ningdn respecto humano ha de gozar de excepcidn”
embargo, veremos cémo le ley llega a ser casi pura excepcidén, cémo sus
ejecutores deben sortear infinidad de esforvos para tratar de hacer

efectivo su cumplimiento, estorbos en los que, a veces, quedan defini-

tivamente enredados.

435COVARRUBIAS, Sebastian de, 7escro de la Lengua Castellana o Espaficla,
voz "Legislador”.
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1.2. La Corona vy la ley.

La funcidn jurisdiccional del rey, su atribucién -esencial- de
fazer justicia es parte fundamental no sélo del derecho piblico desde
la Edad Media sino de la evolucién politica de la sociedad. {(a fdern-
tificacidn de la Tuncidn real con el cumplimiento y la ejecucidn de la
Justicia, unida a la extraordinaria amplitud que del concepto de ésita
se tiene en la Fdad Media dieron lugar a que la actuacidn judicial del
principe fuera la via por la que el poder real camind resuelitamerite
hasta llegar a adguirir el cardcter absoluto con gue a principics gel
siglo X¥I se representd™e.

El ejercicio de la justicia es, precisamente, el atributo mas
manifiesto de la autoridad regia, de su majestad. Bien significativo
resulta que los representanies de la ley de entonces dissen el alto con
un ;lenecs g la Justicia v tenecs al Rey!, con evidente identificacidn
del monarca con los valores y condicidén que a aquella se atribuyen. A
ello, obviamente, contribuyeron las amplias -y un tanto difusas- compe-
tencias que a la justicia medieval se asignaban. De modo que “la

funcidén tipica del rey durante la Baja tdad Media [...] la constituyen

el cumplimiento v la ejecucidn de la justicia, a fin de mantener en paz

435pEREZ DE LA CANAL, Miguel Angel, "La justicia en la Corte en Castilla

durante los siglos XIII al X¥", en #Historia, Instituciones, documnentos,
Sevilla, 1975, n@ 2, pags. 387-481, padg. 387. Véase KANTOROWICZ, Ernst H., Un
estudio de tecologia politica medieval, Madrid, Alianza, 1985, pp. 297-ss. y
ULLMAN, Walter, Arincipics de gobiernc y politica en la Edad Media, Madrid,
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y sosiego a la comunidad'%7.

Funcién tipica vinculada, desde luego, a
una Monarquia absoluta que, como rectora de la sociedad estamental, es
el principal factor de referencia y de unidén en el aAntiguo Régimen, a
lo largo de todo el cual los fines y los conceptos juridicos de la
legislacién penal de los que dispone la Corona permanecen practica-
mente inalterables®®.

Los privilegios Jjurisdiccionales que -como a continuacidn
sefialaremos~ el rey cedidé a nobles, eclesidsticos o© concejos no
impidieron que los soberanos ostentasen un amplio y eficaz poder
judicial que se manifestaba ya al final del Medievo en:

- La justicia mavor o poder de suplir las negligencias u omi-
siones de los que ordinariamente la tenian a su cargo.

- Asuntos que, dado gue podian resultar perjudiciales para el rey

o el reino, normalmente se atribulan al monarca.

f

Pleitos de los hijosdalgo.

f

Cuestiones sobre rentas e incumplimiento de las 6rdenes del

rey.

{

Las apelaciones.

La merced del rey.

La Corte como fuero comunal del Reino®?.

Entre los asuntos que podian suponer perjuicio para la Monarguia

destacaban los llamados cascs de corté™@, fijados ya en las Fartidas

437 rbidem, pag. 389.

438T0MAS Y VALIENTE, Francisco, £1 ferecho Penal de la Honarquia absoluta
(siglos XVI-XVWII-XVIII), Madrid, Tecnos, 1969, pag. 13.

439pEREZ DE LA CANAL, M.A., ao. cit., pag. 392.

40ycase al respecto: IGLESIA FERREIRO, A., 'Las Cortes de Zamora de 1274
y los casos de Corte", en A.H.O.E., 1971, pp. 945-971.

245



y que, en el siglo XV, abarcaban los siguientes supuestos: forzamiento
de mujer; muerte de hombre sobre seguro; quebrantamiento de camino;
quebrantamiento de iglesia; quebrantamiento de palacio; exaccién
indebida al conducho; pleitos sobre términos entre villas de realengo
y eclesidsticos o nobles; riepto; guebrantamiento de concejo o juez;
ladron conocido; pleitos de viudas, huérfano y personas miserables;
prendas de bienes y prisiones de personas; recepcién de deudores y
malhechores; y algunos otros casos semejantes que podian especificarse
sblo para algun reino.

Ese caracter moldeable de la legalidad se hace particularmente
patente cuando ~como nos dice Tomds y Valiente-:

come padre e Tamilia autoritarico pero habitualmente

desobedeclido, el Monarca absoluto hace olr su vozr im-

perativa constantemente, dando disposiciones legales que

preienden regularlo todo; v como sabe que la ley ni se
respeta ni se cumple, amenaza a través de cada una de ellas

para ftorrar a sy cumplimiento con penas siemprée auras y

muchas veces exageradamente desproporcionadas. Desde este

punto de vista casi toda ley real era penal™l.

Y es gue ese padre autoritario era percibido mds como Jjusticiero
que como Jjusio; esto es, mds como guien castiga los delitos riguro-
samente y aun ka de picar un poguito en cruel? que como juez equi-
librado y ecudnime. Esa idea de una administracidén de justicia regia
Justiciera es la que defiende también Castillo de Bobadilla cuando
sostiene la necesidad de que la justicia inspire temor®*™. Y, aunque

no se diga, temor debe inspirar también la Monarquia como UGltima

depositaria de la responsabilidad de administrar esa justicila e imponer

44l170MAS Y VALIENTE, F., ap. cit., pag. 46.
44200yARRUBIAS, voz “Justiciero'.

4430cASTILLO DE BOBADILLA, J., FPolitica para corregidores, ed. facsimil,
estudio preliminar de Benjamin Gonzdlez Alonso, Madrid, 1978, II, 2, 53.
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la ley. Felipe 11, por ejemplo, siempre pensdé que el Unico modo de
confiar en la dignidad de los oficiales reales de justicia era inter-
venir personalmente en los nombramientos judiciales y someterles a
vigilancia mediante visitas regulares a los tribunales; fue, preci-
samente, el rey prudente el artifice del establecimiento de un cursus
honorum en la judicatura real, que implicaba el paso sucesivo por una
serie de cargos secundarios antes de acceder a mayores respon-
sabilidades, resistiéndose, ademds, a interferir en el desarrollo
normal de la justicia®®.

En cualquier caso, una de las notas caracteristicas de la
justicia es la estrecha vinculacidén entre el establecimiento de
eficaces instituciones para su correcta administracién y el origen del
Estado moderno; si bien, al parecer "los hallazgos mds comunes sugieren
una estrecha correlacién entre los arrestos criminales y procesos, y la
afirmacidén del poder estatal, pero la relacién entre los pleitos
civiles y el poder del estado es aln muy vaga'%4°_ Esa vinculacién puede
entenderse sélo desde el cardcter teocratico del gobierno del rey. Si
las leyes debian su caracter vinculatorio exclusivamente a la voluntad
real era, por supuesto, porque esa intervencidédn legal partia de un
monarca cuyo poder le permitia legislar de modo independiente sin
aceptar consejos ni advertencias, tal como recoge con frecuencia 1la
literatura del momento —-especialmente el teatro- plagada de finales en

los que el rey personifica y ejecuta la justicia poética definitiva.

449K AGAN, R.L., oo. cit., padgs. 155-158.

45¢AGAN, R.L., "Pleitos y poder real. La Chancilleria de Valladolid
(1500-1700), en Cuadernos de Investigacidn Historica, Madrid, 1978, nQ 2,
pags. 291-316, pag. 291.
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De igual modo que la justicia suprema es privilegio exclusivo de
la Corona lo es también la gracia, la posibilidad de otorgar el perddn
por medio de indultos. Perdones que podian venir motivados por cir-
cunstancias bien diversas: razones de conveniencia politica, por
celebraciones religiosas, ocasiones festivas para la familia real,
triunfos militares ¢ interés directo en la suerte de personas con-
cretas. Este tipo de mercedes eran competencia de la Cémara de Cas-
tilla, si bien los indultos de jurisdicciones especiales pasaban pot

sus correspondientes instituciones®®.

La manifestacidén mds visible de la ley era su aplicacidén en los
distintos procedimientos civiles o penales, que eran lo gue llegaba mas
directamente al simple libre -al siubdito que sufria continuamente el
aparato coactivo de las instituciones, tanto potr el no cumplimiento de
una norma como, a veces por los excesos de celo con respecto a la
misma-, cuya finalidad natural era servir para la promocidén de la
legalidad. La considerable tendencia a pleitear, que parece ser
caracterizaba a los castellanos -magni-ficamente analizada por Kagan-
, dcerca el proceso judicial a la sociedad, propiciando que toda ella
tenga presentes sus detalles. "lLa litigiosidad era consecuencia de una

visidn del mundo que concedia mayor importancia a los derechos que a

446HERAS, J.L. de las, op. c¢it., pags. 33-36. E1 profesor de las Heras
hace también un detenido estudio de los indultos concedidos por la Camara de
Castilla, centréandose, especialmente, en la situacién de los presos perdonados
y en las penas que se indultan.
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las responsabilidades individuales"447. Indudablemente, la consolidacién
de los derechos personales, del concepto de Justicia como instancia a
la que acudir demandando la defensa de unos derechos -que, a menudo,
eran sbélo exhibicién y confirmacidén de un puesto en el laberinto
social, afirmacién de un status- significd, sobre todo, un proceso de
Lrresponsabilidad individual, de dejacidén de la capacidad de decidir o
de orientar la disputa en defensa de los propios intereses -como el
recurso a la mediacién o el arbitraje-, de modo que la "profesidn
juridica se arrogd la competencia en las materias de derecho e hizo su
medio de vida de ayudar a los demds a llevar sus disputas ante los
tribunales”4®. Se defendian sus derechos, puede, pero, desde luego, a
costa de libertad y responsabilidad; y también de igualdad ya que ese
asesoramiento profesional suponia una seleccidn econdmica y una
manifiesta desventaja para quienes no podian acceder a él.

El titulo primero ~de las leyes- del libro segundo de la Nueva
Recowilacidn recoge las disposiciones reales que, desde antiguo, se
referian a la Ley. Singularmente provechosas para entender cudl era la
concepcidn tedrica de la ley y su finalidad son las dos primeras de ese
titulo.

En primer lugar, la Ley debe ser comin a todos y expuesta de modo
que todos puedan entenderla. Y, efectivamente, la Ley pudo ser comun
perc, evidentemente, no asi sus efectos como veremos.

En cuanto al propdsito de las Leyes, transcribimos -por su
brevedad y significacidén- la ley segunda:

La razén que nos movid a harer leves fue porque por ellas
la maldad de lcs hombres sea refrenada, v la vida de Ios

447¢ AGAN, R.L., Pleitcs..., pag. 22.
448 15 idem.
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buencs sea segura y por aledo de la pena los palos se
escusen de harer mal. VY establecemos, que ninguno pilense oe
pal hazer porgue diga que no sabe las leves ni el derecho,

ca $1 lo hiziere contra leyv que no se pueda escusar de
culpa™®.

De modo que la intencidn de la Corona tiene dos vertientes: una
moral, puesto que lo primero que se hace es distinguir entre buwernos vy
malos en una concepcidn tipicamente religiocsa en la que el mal, el
pecado, debe ser frenado para que no se apodere de los sancs; otra
penal y ejemplarizante, supeditada a la anterior, puesto que no se
propone tanto encauzar los hdbitos de vida y convivencia cuanto emplear
el miedo para esos nobles fines de alejar a los hombres del mal. Mal
cuyas negras fronteras sélo la Monarquia y sus intereses -y los de
quienes la sustentan- tienen capacidad de delimitar.

En un orden de cosas mas practico, la impresién gue produce el
sistema legal castellano resultaba a todas luces confuso, sin que los
intentos de aclararlo impulsados por los reyes consiguiesen resultados
excesivamente brillantes como ya explicamos al hablar de las criticas
que recibid la Nueva Recopilacidrn.

Una de las situaciones conflictivas més frecuentes producidas por
ese embrollo legal eran las disputas de precedencia entre fueros y ley
nacional, surgidas de la existencia de leyes poco articuladas cuya
aplicacién e interpretacién dependia en exclusiva de 1los jueces.
Naturalmente, todo ello con el aliciente afadido de unos procedimierntos
legales, cuando menos, desconcertantes®®®.

Frente a la tradicidén nmedieval por la que los magistrados

decidian en las disputas basidndose en su propia estimacidén, en procesos

MOy p 11, 1, 2.
40K AGAN, R.L., "Pleitos...", pag. 305.
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mds bien informales, el pleito requeria que el juez emitiera su
veredicto cifiéndose estrictamente a la ley, puesto que uno de los
objetos del fallo por ese procedimiento era, precisamente, poner coto
a los posibles abusos e injusticias de los magistrados -pero también
limitar su independencia- al exigirse la presentacién de pruebas de las
demandas a las que el juez estaba obligado a atenerse cuando senten-
ciara®®t,

Es, obviamente, bajo esas condiciones cuando la Ley adquiere toda
su importancia. Su conocimiento resulta esencial en cualguler pleito y
los cbédigos legales castellanos adquieren en este contexto todo su
sentido, no sdélo como sistematlizadores de legislacidn, sino como
instrumento para la imposicidén de la ley real que hubo de enfrentarse
primero con los fueros locales que, pese a todo, mantuvieron su aliento
en la Edad Moderna, de modo que -—aun con la MNMueva Recowilaciomn
Castilla "no era una entidad juridica unificada con un derecho terri-
torial comin o unico"4%%.

Precisamente, la elaboracidén de la WNueva Recopliacidn deberia
haber respondido a la necesidad -reiterada por las Cortes— de recoger
de modo definitivo las leyes reales, algo que ya prometid Carlos I pero
que no se realizé hasta que Felipe I]1 dio al proyecto el impulso
definitivo que llevaria a su publicacidn en 1569. En realidad, 1la
flexibilidad de las leyes castellanas -que permitid su supervivencia

secular sin apenas reformas- supuso un nada desdefiable poder afiadido

451K AGAN, R.L., Pleitcos..., pag. 46.

52 rpidem, pag. 50. Kagan recoge la observacién en este sentido de
Castillo de Bobadilla quien escribe -ya en 1597, no lo olvidemos- que "la
costumbre de la tierra vence al estatuto y tiene mds fuerza que ley”, Politica
para corregidores, 11, X, 34.
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para los jueces, reforzados por el papel activo que desempefiaban en
causas civiles y criminales gracias a los procedimientos inqui-

sitoriales y por no tener la obligacién de justificar sus sentencias?®.

Una primera distincidn en esta cuestidn de las jurisdicciones que
tratamos de resumir agui es la existente entre justicia ordinaria -la
que nos interesara en nuestro estudio especifico~ y justicia especial
o de privilegio, 1a jurisdiccidn particular que afecta a grupos con un
fuero especial. En el medievo castellano, el fuero ~Fforum, tribunal de
justicia, en latin-, comc término juridico-politico, implicaba un
privilegio o libertad, que podia manifestarse como una exencidn de las
leyes generales otorgada a una ciudad o a una persona; extendiéndose
también la denominacidn de fueros a 1os corpus legales o de privilegios
vigentes en un territorio determinado -vg. el Fuero viejo de Vizcaya-
454 Fuyero es, por tanto, todo privilegio, exencién o ley particular que
se otorgaba a una persona, corporacidén, ciudad o territorio, con el
efecto de crear una jurisdiccién especial, esto es, jueces o tribunales
propios a quienes corresponde hacer justicia en los casos que afecten
al fuero.

Pueden servir de Util aclaracién las distinciones que establece
el profesor Pérez-Prendes, quien, refiriéndose a la Alta Edad Media,
define "fuero” en su sentido mds amplio como

el conjunto de normas juridicas que regulan la vida local

v las cargas yv derechos de los vecinos v moradores,
recogido en una redaccidn o texto dnico que es dac o recibe

453kagan, R.L., op. cit., pags. 49-50.

44yid. KAMEN, Henry, Wocabulario de Historia Hoderna, Barceloona,
Critica, 1985, voz "Fueros', pags.l101-104.
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la confirmacidén (carta de confirmacidn) del rey o del
sefiortss,

El mismo profesor distingue entre esa concepcidén de fuero y lo que
vulgarmente se denomina derecho privilegiado, diferenciando el de tipo
personal y el de clase; es decir, ni siquiera todos los habitantes de
una misma ciudad se regian por el derechc contenido en el fuero o
fueros de la misma, sino que se daba el caso de que barrios enteros o
personas aisladas estuvieran sometidos a un régimen juridico distinto
del resto de los avecindados en ella. Esto es evidente no sélo en la
Alta Edad Media ~que mantiene esa desigualdad social- sino en todos los
periodos de nuestra historia juridica hasta llegar al siglo XIX en que
en virtud del principio de igualdad de los sibditos ante el Derecho
desaparecen las diferencias juridicas motivadas por las circunstancias
socio-econdmicas.

El mds destacado privilegio que se puede otorgar vy la juris-
diccién especial mds importante no pueden ser otros que el sefiorio o
autoridad sobre tierras o gentes. En el origen mismo del sefiorio -
cuando la Corona, buscando aliados poderosos para la Reconguista y
repoblacidn, desde el siglo XII, delegd ciertas funciones en algunos
nobles, aunque sin renunciar a su soberania- estd la inmunidad frente
a otras justicias. Por supuesto, con el tiempo los oficiales reales
tendran autoridad para penetrar en sefiorio en casos determinados, pero
estas intervenciones muy a menudo fueron causa de conflictos Jjuris-
diccionales. ta jurisdiccidén real estaba, en consecuencia, consi-
derablemente limitada en gran parte del reino. Aqui, por supuesto, nos

interesa sélo €l seforio como Jjurisdiccién, sin entrar en la viva

455pEREZ-PRENDES, J.M., Curso de Derecho Espafol, Madrid, U.C.M., 1989,
I, pdg. 537.
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polémica historiografica suscitada al respecto entre interpretaciones
de medievalistas o contiemporaneistas, entre acepciones mds sociales o
institucionalistas o marxistas %%°, etc. Ciertamente, como decimos,
desde nuestra perspectiva, lo constitutivo de sefiorio en la Edad
Moderna era la jurisdiccidn y no exclusivamente la posesién de tierras.

La recopilacidn del derecho castellano que suponen las Ordenanzas
de Montalvo, de 1484 —que no llegaron a alcanzar la sancién real-, se
preocupa muy poco del régimen sefiorial v mds de las leyes reales, a
las que reafirmaba la suprema jurisdiccidn, reservandosele los casos de
corte v apelaciones de las sentencias sefioriales, de modo que el sefior
mantenia sdélo la primera y la segunda instancia.

En la Edad Moderna, la mayoria de los sefiorios estdn provistos ya
de cardcter jurisdiccional vy muy pocos son los exclusivamente solarie-
gos.

Castillo de Bobadilla -~al que citaremos con frecuencia como
celoso defensor de las prerrogativas regias y hombre de gran experien-—
cia en estos temas como abogado, fiscal y corregidor que fue®®’- no
manifiesta precisamente buena opinidén de la justicia sefiorial, tratando

de reducir su situacién legal al pleno dominio real, con una muy clara

mentalidad regalista.

46 na plasmacién de ese debate, en el Congreso Seforio v Feudalismo,

celebrado en Zaragoza en 1989. SEguimos aqui, algunas de las opiniones del
profesor Lépez—-Salazar.

457y TOMAS Y VALIENTE, Francisco, "Castillo de Bobadilla (c. 1547-c.

1605), semblanza personal y profesional de un juez del antiguo régimen”,
AH.O0.E., 45, 1975, pags. 159-238.
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Como dijimos la justicia sefiorial podia comprender dos ins-
tancias, representadas por el alcalde ordinario, el alcalde mayor®® o
el mismo sefior. En primera podian entender los alcaldes ordinarios
sefioriales, cuya sentencia podia apelarse a alcalde mayor o al sefior,
pero no a ambos consecutivamente puesto que -segun defendia Castillo~
se trataba de una misma instancia; pero esa atribucidén de ver en
segunda instancia estaba claramente reconocida al sefior -salvo en
algunos casos, comoc ocurria con las sentencias de los alcaldes entre-
gadores de Mesta y cafadas las cuales, aun dadas en sefiorio eran sélo
apelables a la Chancilleria-. Es decir, en Chancillerias y Consejos
los oidores pueden conocer de una misma causa en vista y en revista
porque la jurisdiccidn del rey es toda una; sin embargo, no ocurre lo
mismo con la jurisdiccidn seforial, en la que son distintas la primera
y la segunda instancia, v a la gue nunca le corresponde la supremna,
puesto que siempre gueda la posibilidad de apelar al rey. Ademds, el
rey tiene la posibilidad de conocer en primera instancia con inhibicidn
de la inferior, tanto en sefiorio como en realengo, por medio de 1la
Chancilleria o del Consejo, mediante juez real con vara alta de
justicia que inhibe cualquier instancia inferior, circunstancia ésta
que daba lugar también a los correspondientes pleitos.

Otra alternativa podia ser saltarse una instancia y apelar de
esos alcaldes ordinarios de sefiorio directamente a Chancilleria, lo
que, naturalmente, no agrada a los sefiores, aunque hay determinados

casos en que resultaba obligado ese procedimiento como, por ejemplo, en

48| 65 alcaldes mayores de sefiorio serian, teéricamemte, equiparables a

los tenientes de corregidor reales, puesto que es el sefior el que ostenta el
caradcter de corregidor perpetuo y como tal paga al alcalde mayor -lo mismo que
hacen los corregidores con sus tenientes—; si bien, en la practica, son los
verdaderos corregidores, empleandc a veces, incluso, esa denominacidn.
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las demandas contra el propio sefior. Ademds, mientras que los tribu-
nales reales, en ocasiones, pueden conocer de personas eclesidsticas
-en determinados casos el fuero puede no ser obstaculo para el Consejo
0 las Chancillerias si quieren entender en ello~, los sefioriales nunca
pueden hacerlo.

Otras excepciones importantes a la ley real tenian su origen en
el tratamiento juridico preferente del que disfrutaban los privile-
giados y las jurisdicciones privativas de algunas corporaciones.

La influencia del status social como determinante de la desi-
gualdad bdsica del individuo ante la ley era algo fuera de toda
discusidén en la época. Desigualdad que se hacia particularmente visible
en las penas aplicables por los delitos, puesto que -como es bien
sabido~ las penas sobre los hidalgos no podian atentar contra su fama,
de modo que quedaban exentos de cuantas pudieran deshonrarles, porque
una cosa era castigar y otra dafiar el honor -perjuicio irreparable si
era ejecutado por la justicia-, dado que hubiese sido una contradiccion
que la ley -que trata de mantener el orden— alterase los principios del
orden social. Naturalmente, a esos privilegios a los que tenian derecho
en razén de su origen estamental -que se extendian a condiciones
especiales para sus bienes y sus deudas, a una excepcional consi-
deracidén en el proceso, que les evitaba la tortura, etc.— se sumaba,
sin duda, un trato de favor derivado no de una tedrica superioridad
social sino de un efectivo poder que inspiraba un respeto, cuando no
temor -mds o menos fomentado por los interesados-, que alteraria con
frecuencia los designios normales de la justicia. Esa consideracidn de

facto es, ademds, expresada con toda naturalidad por numeroscs autores

256



de la época. Ya sefialdbamos en una reciente comunicacion®s?

cdmo Pérez
de Herrera consideraba que algunas penas debian aplicarse a los criados
y no a los amos “porque quien las executare no tenga itemor de dar
disgusto a quien se ha de tener respeto' ¥0; es decir, el limite de la
ley estaba en los poderosos, a los que, por respefo, habia que eximir
de su estricto cumplimiento y, sobre todo, de las responsabilidades
derivadas de infringirla. Y, no sélo por respeto, sino mds bien por
temor de los justicias al disgusio de los grandes v a su posible e
iracunda traduccidn.

Por descontado, esa consideracién en el trato en razédn del status
-por encima o al margen de privilegios legales reconocidos- tiene su
correspondencia en una desconsideracidn hacia quienes tenian destinado
un lugar menos brillante en los esquemas de mentalidad de la época, por
ejemplo, los labradores, objeto de menosprecio general en el ambito
urbano (tan acrecentado a veces —-como era el caso de Madrid- precisa-
mente por quienes renegaban de un origen rural del que habian huido por

diversos motivos), "pues ya quando un labrador viene a la ciudad y mds

quando viene a algun pleyvto, quién podrd ponderar las desventuras gue

459y 1LLALBA PEREZ, Enrique, "“Burguesia y orden publico: la posicién de
Péres de Herrera', en Congreso Internacional La Burguesia Espafiola en la EFdad
Moderna, Madrid, 16-18 de diciembre de 1991, ain inédito.

40pERE7 DE HERRERA, Cristébal, A la Catdlica Real Magestad del Rey Don
Felippe II1 nuesto Sefor: cerca de la forma y traga como parece podriar
remediarse alguncs peccados, excesscs v desordenes en los tratos, vasiimentos
v otras cosas, de que esta villa de Madrid al presente tiene falta, y de Que
suerte se podrian restaurar y reparar las necessidades de Castilla la Vieja,
en caso que su Hagestad fuesse servide, de no harer mudanga con su Corite a la
ciudad de Valladolid, s.1., s.f. (;16007], f. 22r.
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padece y los engafics que todos le hazen' 951

, tenido en menos por la
justicia y, seguramente, embrollado en su jungla con avuda de las
buenos oficios de los profesionales que le asesoren. Y si esto sucedia
con los labradores, qué no ocurriria con los abiertamente marginados.

Pero volvamos a los juridicamente privilegiados -que, recordemos,
lo eran no como individucs sino como miembros de un cuerpo-. Tan
numerosos eran las corporaciones cuyos privilegios suponian el disfrute
de exenciones de este tipo -algunas, bien es cierto, mds honorificas
gue practicas~ que, como refiere Dominguez Ortiz, "sdélo en la ciudad de
Sevilla existian unas veinte jurisdicciones diferentes, de suerte gue
la justicia ordinaria casi no podia intervenir mds que en las causas
que se referian a las clases mds humildes, pues la media y alta estaban
repartidas en multitud de tribunales, competencias, jueces conser-

vadores y demds cotos privados juridicos'"962,

Entre esos cofos destaca, como no podia ser menos, €l eclesids-—
tico. Los eclesidsticos, por supuesto, reclamaban la proteccién de su
propio fuero. La jerarquia -y eso estaba fuera de cualquier discusién-

podia castigar a sus subditos de obispados u drdenes religiosas con
cualguier pena salvo la de muerte. Y, a la vez, también induscutible
era la inmunidad personal de que disfrutaban dichos eclesidsticos,
respetada casi siempre. de modo que en nuy contadas ocasiones 1la

justicia real actubé contra clérigos. Mayores problemas con los ofi-

4lpENALOSA Y MONDRAGON, Benito de, Libro de las cinco excelencias del
espafiol que despueblan a Espafia..., Pamplona, Imprenta de Carlos de Labayen,
1629, T. 16%v.

462nOMINGUEZ ORTIZ, Antonio, (Las clases privilegiadas en el Antiguo
Régimern, Madrid, Istmo, 1985 (38ed.), pég. 13.
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ciales reales generé otra prerrogativa eclesidstica, la inmunidad
local, la invulnerabilidad del derecho de asilo en las iglesias para
guienes se acoglian a sagradcf‘53, proteccién quebrantada con cierta
frecuencia por los alguaciles, lo que originaba numerosos incidentes
que no solian rebasar el ambito puramente local.

Pero por lo que respecta a su potestad de juzgar laicos, la
situacién es mucho menos clara®?. Las leyes reconocen a los jueces
eclesidsticos capacidad para proceder en los casos de "injurias y
ofensas manifiestas y notorias que suelen ser hechas a las Iglesias o
Monasterios y personas Eclesiasticas, segun gque los derechos comunes
disponen y los santos Padres que las ordenaron”, pero tienen buen
cuidado en limitar exclusivamente a esos casos su intervencidén: "y no
mads ni allende, no embargante qualesquier comissiones ¢ poderes que les
sean o son dados" 95,

Ademds, naturalmente, el Tribunal de la Inguisicidn se ocupaba
también de delitos contra la fe, aungue actuase en muchos casos -como
es bien sabido- como grupo de presidn. Sus fTamiliares estaban bajo
jurisdiccién inquisitorial salvo en algunos casos graves?™®. Mientras
que la Nunciatura, tribunal crado por Carlos I, se encargaba de casos
ordinarios que normalmente se veian en Roma -costas indebidas, heren-

cias de obispos, etc.- pero que el emperador quiso establecer tambien

en la Corte teniendo al nuncio como presidente.

®3 noy. R., 1,4.

BIDOMINGUEZ ORTIZ, A., op. cit., pdg. 435-ss.

“Sy. R, 1, 8, 1.

60 H.N., Consejos, leg. 7122, nQ 1, cédula de 10 de marzo de 1533.
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También las universidades disfrutaron de fueros especiales. Desde
sus origenes medievales, el estudiante universitario era considerado un
clérigo, protegido por tanto por el fuero eclesidstico; no obstante, su
comportamiento no se corresponde con dicho estado. Ya en las Fartidas
se reconocia el derecho de los estudiantes a organizarse y elegir
Rector, encargado en principio de evitar los bandos*’ y alborotos que,
al parecer, eran bien frecuentes en la eleccidn de rector, en las
provisiones de catedras, en las salidas nocturnas con cencerradas y
serenatas, en los recorridos por tabernas, casas de juego y burdeles,
o en sus burlas, incluso, a los oficiales de justiciaqss. ta literatura
es rica en ejemplos de esa vida estudiantil®®® mds propensa a las
diversiones mas o menos licitas que a los libros y el estudio, tal como
podemos leer en £1 Buscdédn o en el Guzmdn de Alfarache. Es precisamente
el picaro de Mateo Alemdn el que nos ilustra con este comentario:

JOh madre Rlcald!, squé diré de t1, que salisfaga, ©

cdmoe para no agraviarie callaré, que no puedo? Por mara-

villa conoci estudiante notoriamente distraido, de tal

manera, que por el vicio, va sea de jugar ¢ cualquiera
ofro, dejase su Fin principal en lo gue tenia cbligacion,
porque lo teniamos por Infamia. ;0h dulce vida de los

estudiantes! ;Aquel hacer de obispillos, aquel dar trato a

los novatos, meterlos en rueda, sacarlos nevados, darles

garrote a las arcas, sacarles la patente o no dejarles

1ibro seguro ni maniteo sobre los hombros! [Aquel sobornar
votos, aquel solicitarics v adguirirlos, aguella certinidad

en les de la patria, al empefiar de prendas en cuanto tarda

el recuere, unas en pastelerias, ofras en la tienda, los

Fscotos en el bufivlero, los Arisitdfeles en la taberna,
desencuadernade tode, La cota entre los colchones, la

%7ne esa preocupacidén por los bandos en los estudios universitarios son
buena muestra las leyes primera y segunda de la N.R., I, 7.

EBMARTIN, J.L., "Universidades y estudiantes medievales”, en Cuaderncs
Historia I8, nQ 175, pags. 12-25.

9yid. al respecto, CORTES, Luis, [la vida estudiantil en la Salamanca
cldsica, Salamanca, 1985, que contiene numerosas citas literarias, vy
RODRIGUEZ-SAN PEDRO, Luis E., L& Universidad salmanitina del Barroco, periodo
1598-1625, Salamanca, 1986.
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espada debajo de la cama, la rcodela en la cocina, el
broguel con el tapadero de la tinajar®’e.

En cualqguier caso, llevaren la vida que llevaren, ya los Reyes
Catdlicos reafirmaron la necesidad de respetar la Bula conservatoria v
las constitucionses -refiriéndose a Salamanca- que les otorgaban los
privilegios jurisdiccionales a los que nos referimos,pues 1o contrario
"es causa que muchos estuciantes del dicho Estudio dexan de estudiar,
y aun los Doctores y Catedraticos de leer sus Catedras por ir a poner

471, por tanto, sus demandas no debian

recaudo en sus pleytos y causas’
verse ante justicias, alcaldes, corregidores, audiencias ni Consejo,
sino ante sus Jueces Conservadores -los gue les correspondian como
personas eclesidsticas—, pues, a pesar de que la jurisdiccidn de éstos
estaba limitada a injurias y ofensas manifiestas, como dijimos, se
facultaba al Maestrescuela o a su lugarteniente para que pudiesen
conocer "de todas las cosas tocantes a la dicha Universidad, y a las
personas del dicho Estudio, aunaue no sean injurias, ni fuercas
notorias y manifiestas”, limitdndose, asimismo, la posibilidad de
apelar sus sentencias, y extendiendo su jurisdiccién al conocimiento de
causas y negocios de los estudiantes dentro de cuatro dietas -diez
leguas cada dieta-; si bien, se tenia la precaucidn de no conceder esos
derechos a estudiantes que se acogilan al fuero universitario con 1la
tnica intencién de inhibir a los jueces ordinarios, exigiéndoseles con
ese fin "gque ayan hecho un curso entero, y que estudien continuo, y gue

entren en las Escuelas, y oygan dos lecciones cada dia”, exigencias que

pondrian en un compromiso a mds de un estudiante actual, sin duda.

A70ALEMAN, Mateo, Guzmdn de Alfarache, 11, lib. 3@, c. 1V, pags. 313-314.
My r., 1, 7, 18.
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La salvedad mds destacada a los privilegios de exencidén de este
fuero se produce en los casos de resistencia de los estudiantes a la
justicia -como determina Felipe II en 1593~, sin que maestrescuela,
rector ni jueces eclesidsticos puedan estorbar la accidn de la justicia
real en tales circunstancias®’?.

Debemos aclarar, sin embargo, que tales privilegios eran exclu-
sivos de universidades que los disfrutaban por merced real, como
Salamanca, Yalladolid o Alcald, sin que se tratase de una jurisdiccidn
universitaria general -asi, por ejemplo, en la Real cédula en gue se
instituye la Universidad real de México se especifica que carecera de
ella?”>-_ Precisamente el fuero de esas universidades de patronato real
les permitia administrar justicia ordinaria, civil y criminal, por
medio de sus rectores, maestrescuelas o jueces eclesidsticos?’® -siendo
sus sentencias apelables a la justicia ordinaria-, pudiendo contar con
carcel y merino, como fue el caso de VYalladolid, donde lo cierto es que

el rector se preocupd poco de ejercer su jurisdiccion.

Otro lugar notable dentro de esta justicia de privilegio 1lo
ocupaba el fuero militar, a cuyas inmunidades podian acogerse los

soldados, veteranos, miembros de la milicia y cualquiera que perte-

2y R, 1, 7, 28.

473En dicha cédula de Carlos 1, de 20 de septiembre de 1551, se dice:
.13 cual tenas e oce todos los privilecios y Frangueras y libertades v
esMIciones que tisne & Qora el Estudio o (hiversidad de la dicha ciudad de
Salamanca, coh tanto gue, en lo gue toca a la Jsurisdiccidn se gusde y estd como
Fgora esty, ¥ gue la Universidad del dicho Estudio no ejecute Jurisdiccion

recogida por GONZALEZ GONZALEZ, Enrique y GUTIERREZ RODRIGUEZ, Victor, "Las
Universidades Renacentistas”, en Cuaderncs Historia 18, nQ 196, p. VIII.

4744ERAS, J.L. de las, op. cit., pag. 24.
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neciera al Ejército?’®. Su existencia estd vinculada a la misma creacidn
de un Ejército permanente, si bien las primeras Ordenanzas Militares no
se dan hasta el reinado de Felipe II vy el primer Fuero militar hasta
Felipe V¥, en 1701. La jurisdiccidén militar en el XVII incluia -como
recoge el profesor de las Heras?’®- todos los delitos castrenses sin
excluir los de lesa majestad ni el pecado nefando; conociendo en primer
lugar los casos los capitanes de los implicados -gue solian ser mds
comprensivos con los excesos y cuestiones de sus subordinados-,
apeldndose a los auditores generales y, en dltima instancia, al Consejo
de Guerra, 6rgano supremo de justicia militar que, en la segunda de sus
partes -materias de justicia- atendia, dentro del fuero militar,
cuestiones de contrabando, renunciaciones y presas?’’. Como ya se dira
en su momento, €l recurso a este fuero supuso numerosos conflictos con
la Sala de Alcaldes de Casa y Corte por delitos e infracciones come-
tidos por soldados.

También las Ordenes Militares tuvieron jurisdiccidn propia vy
Felipe 1I1 ordendé que los caballeros de las nmismas gue se viesen
implicados en causas criminales debilan ser juzgados en primera ins-
tancia por el Consejo de las Ordenes y en segunda instancia por un
tribunal especial formado por dos jueces de dicho Consejo y otros dos

del Consejo Real, aungque esta instancia de apelacidn fue objeto de

475¢AGAN, R.L., Pleitcs. .., pag. 52. Algunos datos sobre el fuero militar
pueden verse en THOMPSOM, 1.A.A., Guerra y decadencia, Barcelona, 1981.

476HERAS, J.L. de 1las, op. cit., pag, 26, citando las Ordenanzas
militares de 28 de junio de 1632, cap. 65, A.G.S., Guerra Moderna, leg. 4698.

477NUNEZ DE CASTRO, Alonso, Libro histdrico-politico. Sélo Hadrid es
Corte v el cortesano en Madrid, Madrid, 1675 (3@ impresidén), Imprenta de Roque
de Miranda, cap. VI, ff. 59-60.
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posteriores discusiones y reformas?’®. La jurisdiccién del Consejo de
Ordenes se extendia, seguin Nufez de Castro, sobre tres ciudades
doscientas veintiuna villas y setenta y cinco aldeas, amen de tratar
los asuntos de "administracién de justicia y conocimiento de las causas
civiles y criminales de todos los Cavalleros, Freiles y demas sub-
ditos"47%,

De igual modo, las Hermandades y la Santa Hermandad -instituida
por los Reyves Catdlicos recogiendo la tradicidén de las Hermandades
Viejas~ cuysos “ministros, jueces, comnisarios y cuadrilleros [...]
gozaban del privilegio de que sus causas =-tanto civiles como crimi-
nales—- se reservaban para los alcaldes mayores y ordinarios de dicha
institucion"9®°,

Como corporacién juridicamente privilegiada no podemos dejar de

citar la Mesta®! que gozaba también de jurisdiccién privativa aunque

478 aGAN, R.L., op. cit., pag. 52.
479NUNEZ DE CASTRO, A., op, cit.. f. 78 y 79.

BOPERAS, J.L. de las, op. cit., pdg. 26. Sobre las Hermandades Viejas
pueden consultarse: ALYAREZ DE MORALES, Las Hermandades, expresicn de
movimiento comunitarico en Espafa, Madrid, 1974; PAZ Y MELIA, "La Santa
Hermandad Vieja y 1la Nueva Hermandad General del Reino”, R.A.8.M., 1897;
SANCHEZ BENITO, J.M., Santa Hermandad Vieja de Toledo, Talavera y Ciudad Real
(siglos XIII-x¥}), Toledo, Caja de nhorros, 1987; SUAREZ FERNANDEZ, Luis,
"Evolucién histérica de las Hermandades Castellanas', en Cuadernos de Historia
de Fspafia, 1951; destacando especialmente los estudios dirigidos actualmente
por el profesor Martinez Ruiz, como, por ejemplo, sobre los aspectos
jurisdiccionales GOMEZ YOIMEDIANO, M.F., Casuistica jurisdiccional de la Santa
Hermandad Vieja de Ciudad Real en el siglo XVIII, nmemoria inédta de
licenciatura, U.C.M., 1990.

Blpdemis de las obras tradicionales -sobre todo el clésico de KLEIN,
Julius, La HMesta, Madrid, Alianza, 1985, en sus pp. 77-125-, véanse los
estudios de Fermin MARIN BARRIGUETE, especialmente lg Mesta en los sigleos AVI
Vv XVII: roturaciones de pastos, cafiadas, arrendamientos e Impedimentos de paso
v pasto, Madrid, 1987.

264



no independiente de la Corona puesto que, como sabemos, el presidente
del Honrado Concejo era un consejero de Castilla; ademds, natural-
mente, las decisiones de sus jueces podian apelarse al Consejo, en la
Sala de #Mil y Quinientas. Esa vinculacién a la Corona es 1lo que
pernitia a los alcaldes entregadores intervenir contra guien -sin ser
hermano o asociado~ infringia los privilegios mestefios dafando los
ganados o, mds frecuentemente, interfiriendo en los derechos sobre
cafiadas, pasos y pastos. Por lo demds, los alcaldes de las cuadrillas

conocian de las causas entre los asociados®?,

Puede considerarse también la existencia de una justicia mer—
cantil de privilegio. Desde la Edad Media, los gremios tienen 1la
potestad de administrar justicia; y asi lo hara también el Consulado de
Burgos en pleitos de mercaderes. Burgos, Bilbao, Sevilla y, desde 1632,
Madrid tienen consulado "para conocer de todas las diferencias vy
debates que huviere entre mercader vy mercader, y sus companeros,
fatores y encomenderos, sobre los trueques, compras vy ventas, cambios
y seguros, y cuentas y todo género de negocios tocantes y perte-
necientes a mercancias y gualquier otra cosa dependiente destas,
sustancidndolos y determindndolos breve y sumariamente, segun el estilo
de mercaderes'?®3; sentencias que, desde los Reyes Catdélicos, podian

apelarse al corregidor.

4®2urpas, J.L. de las, Q. cit., pags. 25-26.
N.R., TI1, 14.

483y g., 111, 13 -"De 1a jurisdicion del Prior y Consules de las ciudades
de Burgos y Bilbao"-, 2.
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Por dltimo, entre los fueros locales, cabe destacar el fuero de
Vizcaya que eximia de la jurisdiccién ordinaria del rey a los stbditos
de aquella regidn, reservando la primera vista de sus causas al juez

mayor de VYizcaya, magistrado residente en Yalladolid.

2. LAS INSTITUCIONES DE (A JUSTICIA REAL.-

Acabamos de enumerar algunas de las muy diversas posibilidades
gue los privilegios ofrecian a la jurisdiccién en la época; induda-
blemente, ello tuvo su reflejo en las instituciones y, de forma aln mas
desesperantenente laberintica, en el poceso penal -como ya sefialaremos
a su debido tiempo.

Una buena distincidn de los diferentes ambitos de administracién
de la justicia real la hace el profesor de las Heras cuando establece:
Justicia delegada ordinaria -la que nos interesard desde este momen-
to-; delegada de excepcidn -jueces pesguisidores y de comisidn~; la
justicia especial privilegiada -Hermandades, Fuero Militar, fuero
universitario, etc.-; y delegada para materias concretas -de Hacienda,

mercantil, Reales sitios...-94,

4B4prpas, J.L. de las, op. cif., pdg. 56.
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Pero, antes, quizd sea bueno que hagamos una sintesis de prin-
cipios basicos en la administracién de justicia, a fin de entender
mejor estas instituciones y las complicaciones del proceso:

- La confusidén de competencias con la que nos encontramos es, en

buena medida, fruto de la propia génesis de esta organizaciodn

judicial, que se produce por acumulacidén de organismos surgidos
en distintos momentos histdéricos, de modo que se superponen,
coexistiendo.

- Las ingerencias entre esos organismos estan también motivadas

por la vaguedad con gue se hace la atribucidn de sus compe-

tencias, que no suelen darse de modo exclusivo; son, pues,
resultado de una organizacidén judicial carente de una minima
rigidez en su estructura gue, ciertamente, aclararia el panorama.

- Sefialamos ya, cémo el monarca mantiene siempre los dérganos de

justicia vinculados a su propio campo de actuacién; es el

principio de justicia refenida en el rey, que da una mayor
libertad en sus atribuciones a su Consejo -al que se extiende ese
principio~, de modo que puede entender en causas gue, sin ser de
su estricta competencia, estime de importancia. Por tanto, el rey

y su Consejo pueden obviar esa estructura judicial -que ya era de

por si excesivamente flexible- y actuar al margen de ella por

propia iniciativa®®.

BScomo sostiene el profesor Montes, el monarca puede reactivar judicial-
mente o reiniciar algun proceso entre partes de los que enfrenten a algdn o
alguno de sus sdbditos y una ver sentenciada ¢ caducada una causa tiene
Ffacul tades para volver a plantearla, MONTES SALGUERO, J.J., O donationibus.
Aportacidon al estudio de la polisemia juridica en la Fdad Moderna, Madrid,
1988. Ya sefialaba estas ideas ANTUNEZ DE PORTUGAL en su Jractatus de
donationibus, Lisboa, 1673-75.
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-Ademds, los tribunales superiores, en virtud del principio de
control jurisdiccional Jjerdrquico, podian conocer en causas
ajenas a sus atribuciones habituales. Practica gue, desde luego,
fue origen de abusos que se justificaban en esa misidén de
vigilancia.

- De todo lo dicho, se deduce una enorme inseguridad juridica;
una situacidén en la que, de hecho, el justiciable no puede saber
con seguridad guién verd su caso -dentro de la misma justicia
ordinaria~, debido a esa falta de atribuciones exclusivas y de

independencia en las actuaciones de las magistraturas®®.

Teéricamente, la justicia real estaba organizada en tres niveles
jerdrguicos bien diferenciados:

- @n primer lugar, instancias de justicia municipales o locales,

una serie de tribunales y jueces menores, de los que el més

significativo era el corregidor;

- por encima de ellos, las audiencias regionales y las chan-

cillerias, tribunales de apelacién;

- y, como tribunal supremo del Reino y midxima instancia de

justicia, el Consejo Real de Castilla.

Pero no olvidemos 1la sintesis de principios que acabamos de
resefiar; esos principios son, precisamente, los gue reducen a teoria lo
que parece una estructura clara. Lo clerto es que el afan de los
tribunales por ampliar sus atribuciones, la rivalidad entre ellos y la

mencionada falta de rigidez en la adjudicacidén de competencias provo-

WEALONSO, Maria Paz, £1 procesc penal en Castilla. $iglos XIII-XVIII,
Salamanca, Universidad, 1982, pags. 137-139.
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caron una imprecisién en la organizacidén judicial que incluso llega a
poner en cuestidn sus propias Jjerarquias, haciendo imposible que
podamos hablar de unas instancias exclusivas y bien delimitadas; algo
que, por otra parte, los proplos encausados, a menudo, aprovecharon y

fomentaron.

En la primera instancia de la justicia real ordinaria entendian:
alcaldes ordinarios, adelantados, alcaldes mayores y corregidores y sus
tenientes; si bien otros oficiales superiores podian inhibirlos y oir
pleitos de primera instancia también -ademds de algunos otros que

podian corresponderles de oficio.

a) Los alcaldes ordinarios.

Una vez mds recurriremos a Covarrubias que no se conforma con
definir los términos sino que, con mucha frecuencia, deja constancia de
las connotaciones que tenian para sus contemporédneos. Asl también en
este caso, cuando explica:

ALCALDE. Nombre ardbigo, el que preside y govierna en

algtn lugar; dizen que de cahed, que vale presidente y

governador [...J]. Av muchas diferencias de alcaldes; lcs

preeminentes son los de Casa v Corle de Su Magesitad y los

de las Chancillerias, y los infimes los de las aldeas, que

por ser ridstices, suelen dezir algunas simplicidades en lo

que proveen, de que tomaron nombre alcaldadas.

De modo, que en la época no eran en absoluto bien considerados

los alcaldes de aldea; asi que, dificilmente, sus simplicidades
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merecerian mucho respeto como sentencias a los magistrados a los que se
acudiese en segunda instancia.

Hasta el siglo X1V, cada fuero preveia el modo de designar los
alcaldes ordinarios, aungue normalmente la designacién se producia bien
por los electores de cada collacidn, bien por insaculacidén de los
vecinos gue reuniesen los requisitos necesarios, bien por cooptacidn de
los oficiales salientes, debiendo ser siempre confirmada por el concejo
y, a veces, por el representante real?®’.

La Nueva Recowpilaclon recoge las disposiciones dadas por Alfonso
XI en Alcald para qgue "ftodos los jurgadores para librar los pleitos
sean puestos por nuestra mano, © por los Reyes que después de nos
vinieren, porque aquellos que son llamados Jjuezes, o Alcaldes ordi-
narios para librar los pleitos, no los puede poner otro..." %%,

En esa misma ley se establece cudles deben ser las carac-
teristicas dde dichos alcaldes ordinarios:

deven ser puestos personas leales, y de buena fama, v sin

cobdicia, v que ayan sabiduria para jurgar los pleites

derechiamente por su saber y por su sese, ¥V que sean mansos

Y de buena palabra a los que vinieren ante ellos a juizio;

v sabre todo que teman a Dics y a los sefiores que 1os poren

v les dan el oficio...

Es decir, que se les pedia ser dechado de virtudes politicas,
juridicas, oratorias y morales, virtudes suponemos gue no siempre
faciles de encontrar reunidas, especialmente en las aldeas y pequefas
comunidades rurales, con casl total ausencia de personas instruidas, vy

que contrastan bastante con la opinidén que de ellos y sus alcaldadas

manifestaba Covarrubias. Ademds, honestidad y contencidn eran atributos

®7uERAS, J.L. de las, aw. cit., pag. 56.
BBy g, 111, 9, 1.
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gue no siempre acompafaban a estos jueces, a juzgar por la frecuencia
con que encontramos a alcaldes de villas y lugares implicados en causas
criminales de la Sala de Alcaldes de Casa y Corte, especialmente en
cuestiones v agresiones de diversa indole.

Entre las disposiciones recogidas por la legislacidn acerca de
los alcaldes ordinarios, hay una de los Reyes Catdlicos que ordena que
no se dé cargo de justicia a ningln letrado que no hubiese estudiado en
la universidad, al menos diez afios, Derecho Candnico o Civil y que sea
menor de 26 afios; esa pragmdtica se hace extensiva a oficios de
corregimiento, de asistencia, de alcaldia, de juzgado o relator®®,
Disposicidn que, sin duda, fue imposible que se cumpliese en el caso
de las alcaldias, puesto que incluso en el caso de los corregimientos
-COMmO ya veremos- es notorio que numerosos corregidores nombraban
lugartenientes letrados que pudieran encargarse con mayor conocimiento
de los asuntos de justicla para los que ellos no estaban preparados.

Parece, mds bien, que las exigencias, en realidad, se limitarian
a los veinte ahos que sefala la ley tercera para los jueces ordinarios
y a hacer juramento en el aue se comprometiana obedecer los mandatos
reales; guardar "el sefiorio, honra y derechos” de la Corona en sus
actuaciones; mantener los secretos -puridades- de los reyes gue, por
razdn de su cargo, conociesen; evitar, en la medida de sus posibili-
dades, cualguier dafio para la Monarquia; librar los pleitos lo mejor y
mas rapidamente que pudiesen, sin dejarse influir en sus decisiones por
amistades ni odios ni temores; no recibir regalos de quienes acudan o

puedan acudir en el futuro a ellos para que resuelvan sus pleitos.

Wy g, 111, 9, 2.
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También estaba entre sus atribuciones entender en pleitos
relativos a rentas, pechos y derechos reales, alcabalas y moneda. Y se
les recordaba, de modo especial, su obligacién de no ser negligentes en
el castigo impuesto a los culpados. Una vez terminado el periodo de
ejercicio de su oficio estaban obligados a dar un plazo para la
presentacidén de quejas sobre sus actuaciones y tratar de enmendar las
posibles injusticas.

Para agilizar esta justicila de primera instancia, se proveyd en
1534 que los pleitos civiles sobre deudas de poca monta -inferiores a
400 maravedis~ se hiciesen sin procesco ni solemnidades y oralmente
salvo la sentencia y sin apelacién posible?®; en 1593 se corrige y se
amplia esa disposicién a los pleitos de menos de 1000 maravedis®®!.
Ademds, con esa misma intencidn y con el animo de facilitar el acceso
de los labradores "que saben poco de negocios” a la justicia, dispuso
Felipe III1 que los Alcaldes ordinarios de las aldeas se ocupasen
siempre de las causas de hasta seiscientos maravedis, aunque estén
dentro de las cuatro leguas de la cabeza de su partido?®?.

Asi pues, parece claro que la figura social del alcalde de aldea
era préxima e importante para los vecinos de las comunidades campesinas
y su eleccidn podia dar lugar a escandalos o alborotos por su decisiva
influencia en algunos asuntos cotidianos que podian tener repercusiones
econdmicas considerables -por ejemplo, lo relativo a las formas de

propiedad colectiva y su aprovechamiento. De manera gque no es extrafo

que la eleccidén anual de la representacidén municipal —-incluidos, en su

Opy R, III, 9, 19.
¥ rpiden, ley 24.
92 rbidem, ley 25.
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caso, los alcaldes- fuese un hecho destacado para el campesino. En los
lugares de menos de quinientos vecinos la representacidn popular es de
cardcter electivo ~principio consagrado en el siglo XVII-, mientras que
en ciudades y villas mayores se tiende a la perpetuacién de los cargos.
Asi, "el nombramiento de los cargos municipales -en principio cada-
nercs, esto es, anuales- dio lugar a banderias locales, aungque la
eleccidn hubilese de ser hecha en determinado sector campesino. Por otra
parte, el uso convertido en ley, de asignar la mitad de los carggos a
la hidalguia rural, fue también fuente de conflictos y cred solidari-
dades intraestamentales muy fuertes'93.

Practicamente, no se han conservado papeles de estos magistrados
menores, en gran medida debido a esa exigencia de la justicia oral para
acelerar los pleitos mds habituales a la que ya nos hemos referido,

pero también a las residencias, puesto que, una vez terminadas éstas,

al juez ya no le era preciso conservar sus archivos?®®.

b) Los Adelantamientos.

En el siglo XVI es ya evidente que se trata de un arcaismo
institucional que contribuye dnicamente a complicar atn mas el panorama
jurisdiccional y a generar nuevos pleitos por abusos y excesos, como

recogen las quejas expuestas en Cortes.

493GYTIERREZ NIETO, Juan Ignacio, "El Campesinado”, en L& vida cotidiana
en la Fsparfa de Veldzguer, Madrid, Temas de Hoy, 1989, pags. 43-70; pag. 50.
También HERAS, J.L. de las, ow. cit., pdg. 57, y ROLDAN YERDEJO, R., Llos
Jueces de la monarquia abscluta, Madrid, 1989, pag. 109.

494M4s sobre estas posibles fuentes en KAGAN, R.L., Aleitos..., pdg. 236.
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Los siglos modernos, a pesar de ello, conocen la pervivencia de
tres Adelantamientos: el de Castilla, el de Léon y el de Campos.

Carlos I intentd regular su funcionamiento y atribuciones en una
"Nueva instruccién”, de 1543%%%, por la que se trataba de poner orden
en su funcionamiento: limitando posibles demasias de sus escribanos -
cobrando derechos excesivos o0 injustos- a los que se obliga a llevar un
registro con traslado de los documentos; ordenando a los alcaldes
mayores que visiten los lugares de su jurisdiccidn y no se qgueden
fijos sélo en uno dejando tenientes en los demds, vy prohibiéndoles
entender en causas civiles por via ordinaria ni de ejecucién; mandando
que no se envien alguaciles a costa de los culpados, ni obliguen éstos
a las Jjusticias de los lugares a llevar los presos gue tengan a la
carcel del adelantamiento, sino que los lleven ellos; advirtiendo que
en los pleitos no se pretenda entender criminalmente en las causas
civiles, y que se concluyan los gue estén pendientes antes de pasar la
audiencia a otro lugar como estaban obligados y no los remitan a las
justicias ordinarias; disponiéndose, ademnds, que las apelaciones de las
sentencias de los alcaldes mayores de los adelantamientos se apelen
todas ante la Audiencia de Valladolid y no ante los Concejos de Burgos,
Ledén o Palencia -como se hacia con los pleitos de menos de seis mil
maravedis—-; se provee sobre la cidrcel, sus requisitos y su manteni-
miento; se regulan las residencias con un tiempo mayor que el que se
les daba hasta entonces dado el caracter itinerante de la magistratura
v las complicaciones que ello afadia; y se trataban de evitar con-
flictos de jurisdiccidn, especialmente entre la Chancilleria de

Valladolid y el Adelantamiento de Palencia a cuyo alcalde mayor se le

9y R, 111, 4, 18-3s.
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prohibia que intentase conocer causas dentro de las cinco leguas de
aguella.

Mas tarde, Felipe III vuelve a ocuparse de la obsoleta insti-
tucidn y da, en 1600, una "Instruccidén y ordenancgas para los Adelan-

tamientos de Burgos, Campos y Ledn'9%°

que comienza reconociendo gue
"los Alcaldes mayores de los Adelantamientos no han guardado como son
obligados, 1o dispuesto por las leyes..."; se apunta también que uno de
los principales males consistia en la falta de cumplimiento del mandato
de trasladar la audiencia cada cuatro meses por "aver diferencia entre
los oficiales de las Audiencias, pretendiendo cada uno que vaya al
lugar gue les estd bien para sus haziendas y grangerias’, de modo que
se ordena gue los alcaldes mayores las trasladen cada seis meses -en
marzo y en septiembre-, seflalandose también los lugares en los qgue
debian establecerse. Asi, en el Adelantamiento de Burgos debia tras-
ladarse consecutivamente y, por este orden, de Arenzana de Abajo o
Huércanos a Tardajos, Santibédfiez o Celada del Camino, de ahi a Ayllodn,
después a Grafdn o Yelorado, a continuacidén a Fuentepinilla o Lugar de
Fresno, para comenzar de nuevo €l ciclo, con seis meses en cada uno. En
el Adelantamiento de Campos, debia establecerse la audiencia primero en
¥illaldén o Cuenca de Campos, después en la villa de Palacios, pasar a
Castro Nufio u otra villa de la comarca, de ahi a Fuentes de Nava o
Paredes de Nava, para acabar el recorrido en Torquemada, Yillamediana
u Osorno, antes de volver a iniciarlo. En el Adelantamiento de lLedn, la
rotacion debia comenzar en la villa de Villamafidn o Villademor o
Lagunas de Negrillos, siguiendo en Santa Marina del Rey, pasando a

vVillafranca del Bierzo y cerrando los lugares de traslado obligatorio

DN R.LIIL, 4, 79.
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en la Bafieza. Por los demds, en esa instruccidén vuelve a insistirse en
los mismos problemas de alguaciles, visitas, limites jurisdiccionales,

costas, y otras prohibiciones y obligaciones a todas luces incumplidas.

‘Nos hemos extendido més sobre un tema aparentemente marginal y
secundario como el de los Adelantamientos por ser, quizd, el mas
desconocido y porque ejemplifica perfectamente algunas de las carac-
teristicas y deficiencias de la administracidn de justicia castellana:
el caracter acumulativo de la estructura judicial que permite anacro-
nismos como la supervivencia misma de los adelantamientos; la ausencia
de competencias exclusivas que se suma a lo anterior para hacer
inevitable la existencia de jurisdicciones superpuestas; el interés
personal de los oficiales de justicia como factor que entorpece su
propia labor y que conduce al incumplimiento sistemdtico de los
mandatos reales; los evidentes inconvenientes que todo esto supone para
la poblacién -reflejados en las Actas de las Cortes-; el papel de la
Corona que, haciendo valer su potestad jurisdiccional, trata de

enderezar una situacién gue dista mucho del ideal de justicia.

c) Los Corregimientos.

Representante de la auvtoridad real en el municipio castellanc

modernoe v presidente nato del cabildo, fue el corregidor una de las

276



plezas esenciales y mas caracteristicas en la Administracion centrali-
rada de la monarguia absolutd®”.

381 bien su figura aparece configurada en el siglo XIV, es con los
Reves Catdlicos cuando los corregimientos se desarrollan y expanden. Su
nimero varia a 1o largo del xVI®®, pero siempre entre 51 y 62.

Entre las atribuciones de los corregidores se contaban sus
importantes poderes judiciales que 1les permitian entender, como
tribunal de primera instancia, en causas civiles y criminales, asi como
revisar -como tribunal de segunda instancia- las apelaciones de las
sentencias de los alcaldes de pueblos y aldeas de su jurisdiccién,
puesto que la justicia local quedd, por medio de ellos, totalmente bajo
el control de la Corona que supervisaba asi las actuaciones de esas
pequefias jurisdicciones municipales auténomas sometidas ya al corre-
gidor de su partido?®.

La legislacidén real es muy minuciosa en la reglamentacidn de un
instrumento tan dtil a la Monarquia y —-de Juan II a Carlos I- se hace
una completa relacidén de requisitos, obligaciones, atribuciones,

limites, salarios, oficiales sometidos al corregidor, etc.

97HERAS, J.L. de las, op. cit., pag. 60. Véase para sus origenes

medievales BERMUDEZ, A., £l corregidor en Castilla durante la Baja Edad Media,
Murcia, 1974, y, para un desarrollo mds extenso, el imprescindible GONZALEZ
ALONSO, Benjamin, £1 corregidor castellano 1348-1808, Madrid, 1970.

MBgaqun datos de FERNANDEZ ALVAREZ, Manuel, Historia de Espada. Edad

Nodernsa, Barcelona, 1976, y BENEYTO PEREZ, J., Hisforia de la administracicn
espaficola e hispancamericand, Madrid, 1958, pdg. 273. recogidos por J.L. de las
Heras. KAGAN, Fleitcs..., pag. 93, da la cifra de 67 corregidores pero sin
referencias de afio ni de procedencia del dato. Al parecer, las fluctuaciones
en €l ndmero de corregimientos se debieron fundamentalmente a la acumulacidn
de varios de ellos, v. HERAS, J.L de las, ow. ci?f., pag. é1.

499K AGAN, R.L., Fleitcs..., pag. 93.
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Parece ser que, en un principio, los corregimientos fueron
tenidos por puestos muy codiciables por el poder que suponian en 1a
vida municipal, al combinar atribuciones de gobierno y de justicia, v
también por sus interesantes posibilidades econémicas -no limitadas
s6lo al salario, sino bastante mds amplias si se sabla adminisirar el
cargo-. Fue por eso que ya Juan 1I determnind no proveer de corregidor
con salario sino a las ciudades en que lo pidiesen todos los vecinos
o la mayor parte de ellos y que la Corona -tras ser informada por "una
buena persona’ enviada a tal efecto- entendiese que era necesario -si
no era asi, la ciudad peticionaria debia pagar el salario del infor-
mador=°°,

Esta ley venia a completar una disposicidn anterior que autori-
zaba a los lugares que tenlan €l privilegio o la costumbre de elegir
sus propios oficiales de justicia entre sus vecinos a poder pedirlos de
fuera de los dichos lugares, en cuyo caso debian pedirlo la mayoria de
los vecinos al rey, que los mandaria.

Por lo que se refiere a los requisitos que debia reunir un
corregidor; estaban sujetos, en primer lugar, a la norma general para
los cargos de justicia que va citamos anteriormente, es decir, debian
ser mayores de veintiseis afios v haber estudiado Leyes al menos durante
diez afios, prescripcidén gue, a menudo, no se cumplia, y de la que
estaban exentos los corregidores de capa y espada, si bien la falta de
conocimientos juridicos podia suplirse, como en seguida diremos, con el
asesoramiento de los tenientes. Desde su origen, el corregidor debia
ser "persona llana y no poderosa’ y jurar que no haria mal uso de su

cargo por algtin acuerdo previo o venidero, hdbil y suficiente, al que

SOy, R, III, 5, 1.
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se designaria =-segun provisién de Carlos I- atendiendo no s6lo a sus
méritos y capacidad, sino también a sus buenas costumbres, vy a ninguna
otra cosa, obvidndose asi 1las exigencias de estudio anteriores;
naturalmente, los que fuesen a hacerse cargo de un corregimiento no
podian acceder a €1, si habian desempefiado antes otro puesto, hasta que
se hubiese visto vy concluido la preceptiva residencia; ademds, el
designado no podia ser caballero ni comendador de San Juan ni de otras
ordenes -salvo Santiago, Calatrava y Alcéntara-, ni alcaide o guarda de
castillos ni fortalezas en cinco leguas del corregimiento, ni "Cava-
lleros hombres poderosos, ni privados nuestros” porque sus obligaciones
e inclinaciones les llevarian a desentenderse de su cargo y poner en su
lugar a otros gue, viéndose protegidos por personajes importantes,
cohechan y no hacen cumplir la justicia, de manera que son preferibles
“llanos y abonados ciudadanos de las ciudades, villas y lugares de
nuestros Reynos, entendidos y pertenecientes para ellos, que teman a
Dios, ¥ a nos, y a sus conciencias, y que sirvan los oficios por si

801 nreferencia que

mesmos y por sus oficiales, seyendo ellos presentes’
ho siempre se cumplio.

El cargo, para evitar que el corregidor se viera inmerso en los
bandos e intereses del lugar, debia ser ejercido por un dnico afio, con
posibilidad de prorrogarlo otro mds si se creia conveniente. Fue
también ésta una norma que cayd en desuso si es que alguna vez llegd a
llevarse rigurosante; por ejemplo, los corregidores de Madrid de

mediados del XV1 a mediados del XVII estuvieron una media de mas de

tres afios en su cargo v sdlo el 42 & de los mandatos fue de uno o dos

SOly R., 111, 5, 22.
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afios, llegdndose a dar casos de hasta siete afios consecutivos ejer-
ciéndo dicho oficio™?.

Entre sus obligaciones™>, figuraba en lugar destacado el no poder
ausentarse de su oficio, de modo que no tenian capacidad para poner
sustituto sin licencia real, pudiendo el Consejo autorizarle -por causa
justificada- a faltar por tres meses, continuos © separados, al afio,
prohibiéndoseles de modo particular que acudiesen a la Corte para
resolver negocios de la ciudad -préctica que parece era muy comin°%-.
Les correspondian asimismo una serie de atribuciones administrativas y
de gobierno como encargarse de mojonar los limites del reino -si su
jurisdiccién estaba en ellos~, comprobar y concertar los pesos Yy
medidas una vez hubiesen tomado posesidén de su cargo, guardar y
conservar los registros de los escribanos fallecidos, remediar los
agravios que pudieran hacer los alcaldes de sacas, etc.

Entre sus competencias estrictamente de justicia destaca, por el
énfasis que se pone en ello, la funcidén gque la Corona les asigna de
velar por la integridad de la jurisdiccidén real, especialmente frente
a posibles excesos de la Iglesia en este terreno. Estaban obligados a
enviar "relacion en cada un afio, si los Perlados y juezes Eclesiasticos

quardan lo gue por nos esta proveido, cerca del llevar de los derechos

ellos y sus Notarios y ansimismo [...] embien relacion en que cosas vy

502n v .M., Secretaria, 2-398-15.

593yna buena muestra de ellas son los capitulos que deben guardar los

corregidores -un total de 45- contenidos en un auto de 28 de septiembre de

A.A., 111, 6, 1.

504y R., 111, 5, 6~7. Tanto es asi que Felipe 111 reitera la prohibicién

en Auto acordado de 1 de diciembre de 1603: "Los Corregidores de las Ciudades
i Villas de estos Reinos no puedan venir, ni vengan a la Corte en los noventa
dias, que conforme la lel pueden hacer ausencia, ni en otro ningun tiempo sin
licencia del sefior Presidente”, 4.4., 111, 5, 4.
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casos los dichos Perlados y Jjuezes Eclesidsticos y conservadores

"505

usurpan nuestra jurisdiccidén Real , poniéndose de relieve el recelo

¥y desconfianza de la monarquia hacia la Iglesia de la que siempre
esperaba posibles usurpaciones de derechos que no le correspondian;
tenian igualmente competencia en robos y maleficios en su jurisd-

506 7

iccién™®®, en homicidios®™®?, sobre los escandalosos™®

s, 509
y adivinos™>”,

potestad para conmutar penas corporales por galeras>'®

, etc.
En cuanto a las prohibiciones en su ejercicio, las principales,
légicamente, consistian en no poder aceptar regalos ni dadivas de

511 _nji permitir que los recibiesen

ningun tipo de los pleiteantes
regidores, jurados, escribanos y demds oficiales del concejo™?- y no

favorecer injustamente a particulares valiéndose de su cargo ™.

Entre los oficiales y personal que podian ayudar a los corre-
gidores, un lugar destacadisimo correspondia a los {enientes, impres-—
cindibles como asesores de aquellos representantes reales carentes de

los necesarios conocimientos juridicos para cumplir con su funcidn. Su

OS5y g, 111, 5, 17. Iguales obligaciones de vigilancia e informacién en
N.R., I, 8, 3.

6 k., VIII, 1, 1-2.

SO7y. R, VIII, 1, 7.

S8y R, VIII, 22, 6.

SOy k., VIII, 3, 7.

519y, 8., VIII, 24, 4.

Sy R., 111, 8, 5.

5129.#., 111, 5, 5, Auto de FElipe 111 de 12 de noviembre de 1608.
S134.R/., V111, 5, 7.
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nombramiento se generalizd en la mayoria de los corregimientos y, desde
luego, se dispuso de ellos en todos los de las grandes ciludades. Dado
el caracter de sus funciones asesoras, estos tenientes de corregidor

514 su oficio lo ejercian en nombre o en lugar del

eran siempre letrados
corregidor, de manera gue resulta légico pensar -como hacia Castillo de
Bobadilla- que cuando el teniente sentenciaba era como si lo hicilese el
propio corregidor; es decir, ambos serian una misma instancia vy
jurisdiccién por lo que no podrian apelarse las decisiones de aquél

515 En cuanto a su nombramiento, en un principio se establecié

ante éste
gue los corregidores tenian que presentar a sus tenientes para ser
aprobados por el Consejo ~Carlos I, en 1520%%-: posteriormente, por
pragmdtica de Felipe 111 de 10 de octubre de 1618 se traspasd la
responsabilidad del nombramiento a la Camara de CastillaSW, para,
finalmente, decidir Felipe 1V, en 1632 que "con solo nombramiento de
cada uno de los dichos Corregidores reciban dellos el juramento que se
acostumbra para que aviendole hecho puedan solo con el dicho nombra-
miento usar y exercer sus oficios'®18_

Los corregidores podian, asimismo, nombrar alcaldes mayores

encargados de hacer justicia de modo permanente en aguellos lugares

Sl4y g, 111, 5, 10, "...y mandamos que guando fueren proveidos de los

tales oficios [corregimientos], se les mande y encargue de nuestra parte gue
tomen y tengan consigo Jenientes lLetrados de sclencia v experiencia’.

5154ERAS, J.L. de las, op. cif., pag. 62.
16y R., 111, 5, 11.

5178 v .M., Secretaria, 2-159-26, "Real Pragmatica fecha 10 de octubre

mandando que los tenientes de Corregidor habian de llevar a las partes donde
fueren proveidos se nombrase por el Consejo de Camara, derogando las leyes que
concedian la eleccidn y nombramiento a los Corregidores’.

S18y g., 111, 5, 26.
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dependientes del corregimiento, fuera de la ciudad, cuyas decisiones si
solian ser apelables ante el propio corregidor.

Los temores de gque la justicia que representaba al rey puediese
perder su supuesta independencia vy caer en clientelismos organizados
o llegar a crearse sus propios intereses afectaban también a los
asistentes del corregidor -temores, sin duda, fundados por ser més
asequibles a los tratos 1ilegales y cohechos estos oficiales subor-
dinados que sus superiores-, de modo que, reinando Felipe 1V, se
acuerda que ningun teniente de corregidor ni alcalde mayor -aunque su
residencia esté ya vista y consultada por el Consejo~ pueda ocupar en
el mismo corregimiento v su distrito cargos de justicia en los tres
afios siguientes®?,

También existian alguaciles, cuyo numero y competencias dependian
de las necesidades e importancia de la ciudad -algo diremos del caso de
la Villa v Corte-, bajJo las &érdenes del corregidor. Por Ultimo, éste
estaba obligado a vigilar el cumplimiento de sus deberes por parte de

los escribanos, porteros de vara, contadores del concejo y otros

funcionaios subalternos del municipio.

Puesto que los registros judiciales de los corregimientos no se
han conservado, una de las pocas fuentes que tenemos para seguir su
ejercicio de la justicia son las residencias. Segln Kagan, en ellas la
mayor parte de los corregidores aparecen minuciosos, concienzudos y
siempre dispuestos a frenar las jurisdicciones municipales y sefioriales
en favor de las prerrogativas reales. Celo que no se debia exclusi-

vamente a su fidelidad a la Corona sino que estaba también motivado por

5194.4., 111, 5, 9, 30 de junio de 1634.
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su propio interés al beneficiarse de un suplemento salarial -los
derechos del décimo- y tener mayores posibilidades de ser recompensados
con una magistratura permanente en alguna audiencia. "La ambicidn, por
lo tanto, pudo llevar a los corregidores a administrar una justicia més
igualitaria que la de los juzgados municipales, y asi dar a los
castellanos del XVI un incentivo més para que resolvieran sus litigios

en los tribunales del rey"5%°_

d) Las Audiencias y Chancillerias.
- Origenes e,

$i, como expusimos, uno de los mdximos atributos de la majestad
regia era el ejercicio de la justicia; los monarcas altomedievales se
encargaron directamente de su administracidn junto al desempefio
temporal de las mas altas labores de gobierno. Naturalmente, los reyes,
desde un principio, necesitaron auxiliares y consejeros en estas
funciones. Esa incipiente burocracia y el personal gue la atendia
legitimaban su propia existencia en su vinculacidén con la Corona, de
modo que constituian la llamada Casa del Rey, que con todo el aparato
subordinado que la rodeaba era la Corte, que se encontraba alli donde
estuviese el soberano, quien recorria los lugares del reino sin

disponer de una residencia estable.

520 aGAN, R.L., Pleites..., pags. 118-119, residencias de A.G.S., C.A.,
leg. 379.

S21yERAS, J.L. de las, la justicia penal..., pags.65-76; KAGAN, R.L.,
Pleitos. .., pdgs. 104-108; KAGAN, R.L., "Pleitos...", pags. 293-299; PEREZ DE
LA CANAL, M.A., "lLa justicia de la Corte...”", pags.414-442.
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En esas circunstancias en que el monarca intervenia directamente
en la toma ultima de decisiones gubernamentales y judiciales, el dnico
érganoméds o menos definido dentro de esa Casa del Rey que lo auxiliaba
era la Chancilleria, encargada exclusivamente de formalizar y despachar
por escrito las decisiones gue emanaban sélo del rey. Estrictamente,
la Chancilleria era la dependencia -a cargo de los selladores— donde se
guardaba el sello del rey y se sellaban las cartas expedidas en la
Corte, previo su registro y comprobacidén de hallarse extendidas en
forma legal; fue en todas las monarquias del Occidente europec el
primer organismo que se diferencid con la funcién especifica de expedir
documentos en la forma convenida y custodiar el sello real, siendo
frecuentemente encomendada a eclesiasticos =-los mds habitualmente
dotados de la necesaria formacidén-, y en la que se incluyeron los
notarios ya existentes. En Castilla, fueron cancilleres perpetuocs los
arzobispos de Santiago de Compostela y Toledo quienes, naturalmente, no
sirvieron el oficio sino que ostentaban el cargo a titulo de dignidad,
ocupandose de las obligaciones del puesto los cancilleres mayores del
rey auxiliados por notarios.

Por lo que se refiere al quehacer de la justicia, el monarca
pronto precisé del asesoramiento de especialistas para sentenciar
conforme a derecho. La labor de estos expertos se hizo enseguida
imprescindible dada la progresiva fijacién y complicacién de la
legislacién y los procedimientos, de modo gque la Corona delegd en ellos
los asuntos de justicia, actuando sus alcaldes de la Corte en solitario
al menos desde 1274, con Alfonso X, cuando este tribunal de Corte es ya
un auténtico tribunal de justicia, cuyos alcaldes debian desplazarse

con el rey. Esa delegacién implicd una sistematizacidn y regulaciédn de
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sus funciones judiciales gue ellos ejercian individualmente, no como
tribunal colegiado, siendo sus sentencias tramitadas también por la
Chancilleria como decisiones reales que eran, alin dadas por personas
interpuestas.

Estas nuevas competencias afadidas a la Chancilleria supusieron
un aumento tanto del trabajo asignado -lo que, seguramente, conllevaria
un notable crecimiento de su dotacidén humana- como del volumen de sus
archivos y libros de registro. Consecuentemente, esa ampliacién
implicaria una tendencia a la sedentarizacién de este organismo al que
le suponla cada vez mayores complicaciones seguir al rey en sus
desplazamientos. Del mismo modo que la chancilleria asumid el despacho
de los fallos de los alcaldes por ser, en dltimo término, decisiones
reales ~gobierno y justicia eran del rey aunque los ejecutaran otros-—
¥ por un sentido de eficacia evidente, también por necesidades prac-
ticas la Corte se diferencid en Chancilleria v alcaldes que no siempre
acompanaban al rey, sobre todo en los viajes mds rdpidos -la Corte v
Chancilleria-, y en los mas proximos ayudantes y consejeros del monarca
que siempre debian estar junto a €l prestos a cumplir su obligacidn de
consilium -la Casa del Rey.

Esos alcaldes se encontraban con la dificultad afiadida de tener
que juzgar las causas que ante ellos se presentaban seglin el derecho
propio del lugar de origen de quienes acudian, de manera que €l rey, al
nombrarlos, habia de tener en cuenta la necesidad de que fuesen
conccedores, si no expertos, en dichas particularidades locales de la
ley.. Estos alcaldes no ejercian la instancia suprema, sino que cabia

la apelacién, en recurso de alzada, al rey. Por las mismas razones que
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la Corona cred alcaldes, nombrdé también un juez superior o alcalde de
alzada para que fallase en esos recursocs.

De esta manera, en la segunda mitad del siglo XIV, se ha con-
figurado ya una organizacién en la administracidén central con Consejo
y Audiencia de la Casa del Rey como érganocs bien definidos. En efecto,
los magistrados gque atendian las apelaciones a la justicia real -
derecho reconocido como tal va en las FPartidas— fueron organizados en
1371, en Toro, recibendo oficialmente el nombre de dwdiencia, con siete
cldores que atenderian las apelaciones de acuerdo con la ley, pero gue
también contribuiria -con su aplicacién- al fortalecimiento del poder
real frente a las jurisidicciones locales o privilegiadas.

La Audiencia era, por tanto, el tribunal supremo, actuando, como
tal, colegiadamente en la resolucién sumaria de los pleitos -en
recuerdo de su origen.

Alcaldes y chanciller siguieron formando parte de la casa real,
pero ya sefalamos cémo se iba haciendo imprescindible una distincidn,
acentuada por residir frecuentemente éstos en lugar distinto que el
rey. Con el monarca estaba siempre la Casa y Corte, donde los alcaldes
y chanciller la Corte y Chancilleria..

Lla estabilidad y atribuciones mds definidas permitieron una
especialiracidn mds clara en los alcaldes de la Corte, distinguiéndose,
en su conjunto, de la Audiencia, pues constituian el tribunal de la
Corte, encargado de los casos de corte en primera instancia y de las
apelaciones de las magistraturas inferiores. Entre ellos cabia dis-
tinguir: los alcaldes ordinarios o de provincias, con Jjurisdiccidn
civil ¥ criminal , conocedores de los distintos derechos territoriales

que habian de aplicar en cada caso; el juez mayor de Vizcaya; los
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alcaldes del rastro, que entendian en las causas originadas en las
cinco leguas de la Corte; el alcalde de los fijosdalgo~desde 1387-; v
el alcalde de las alzadas.A diferencia de la Audiencia, estos jueces
seguian un procedimiento complejo y no sentenciaban colegiadamente.
En cuanto a la Chancilleria, por su propia naturaleza, aun siendo
un tnico organismo, en la practica hubo de dividirse. Como sefialamos,
su propio desarrollo la habia incapacitado para seguir constantemente
al monarca y, no obstante, el rey precisaba de continuo sus servicios
para el despacho formal de sus decisiones, lo que obligd a que parte de
su personal, encabezado por el chanciller de la poridad, acompafiara al
rey para librar sus cartas y documentacién mds urgente. El resto de la
Chancilleria permanecia mas tiempo en cada lugar, encargéndose de los
sentencias vy documentos generados por alcaldes y oidores; sin embargo,
en un principio, la real Audiencia vy Chancilleria -unidas ya en unas
mismas dependencias y en un mismo destino ambas instituciones- fue
itinerante, desplazdndose, desde 1387, trimestralmente entre Olmedo,
Medina del Campo, Madrid y Alcaléd de Henares; y, si bien, en 1391, se
pretendié fijarla en Segovia, las hambrunas que amenazaron la comarca
aconsejaron su traslado; tras recorrer varios lugares -Grifdén y Cubas
y Turégano-, fue llevada, a instancias de las Cortes, por Juan II a
Yalladolid en 1442, donde transcurriria ya la mayor parte de su

historia, a lo largo de casi cuatro siglos®%?.

522nDemds de los citados estudios de KAGAN, pueden consultarse: MEN-

DIZABAL, Francisco, 'Investigaciones acerca del origen, historia y orga-
nizacién de la Real Chancilleria de Valladolid. Su Jjurisdiccidén y compe-
tencia", en R.A.6.4., 30 (1914) y 31 (1914) y MARTIN POSTIGO, M8 Soterrafia,
“La cancilleria castellana en la primera mitad del siglo XV1", en Hidalguia,
XXIV, (1964), pp. 348-367 y 509-551 v "La cancilleria real castellana en la
segunda mitad del siglo XVI", en Hidalguia, XXYII, (1967), pp. 381-404.
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La Audiencia, con el tiempo, va sufriendo importantes transfor-
maciones. $i desde sus primeros tiempos era una magistratura colegiada
en la que todos los oidores disfrutaban de una misma categoria, fue
destacdndose paulatinamente la figura de un presidente -que lo era
también de la Chancilleria-; asimismo, si sus competencias siempre
habian sido civiles y criminales, ird dedicdndose cada vezr mas a las
civiles, siguiendo ademds un procedimiento complejo y abandonando la

via sumaria caracteristica en sus resoluciones anteriores.

- Las Reales Charncillerias de Valladolid y Granadd.

Con los Reves Catdlicos adquiere la real Audiencia y Chancilleria
su plena configuracién: pleitos gue hasta entonces fallaba el Consejo
fueron llevados a la Chancilleria para liberar al Consejo de su carga
y tratar de especializarlo en funciones de gobierno. Hasta el final del
siglo XV, el unico tribunal de apelacidn de la monarquia fue esta real
Audiencia y Chancilleria de Yalladolid; sin embargo, cada vez resul-
taban mds evidentes los inconvenientes de esa singularidad, tanto por
la distancia y los largos desplazamientos que la apelacidn suponia para
muchos subditos, como por el exceso de pleitos que retardaban el curso
de la justicia real. El final de la reconguista y la anexidn de un
nuevo reino en la Corona de Castilla, aumentaron el peso del sur
peninsular y sus demandas de un tribunal propio; se cred asi una
segunda audiencia y chancilleria con las mismas caracteristicas de la
nortefia. Se establecid esta nueva chancilleria real en 1494 en Ciudad

523

Real, pero pronto -en 1505- fue trasladada a Granada ", decisién en la

SBy. R, 11, 5, 1.

vVéanse los estudios clasicos de SEMPERE Y GUARINOS, Juan, (¥servaciones
sobre el origen, establecimiento y preeminencias de la chancilleria de
Valladolid v de Granada, Granada, 1796 y GARCIA SAMOS, A., Lla Audiencia de
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que, al parecer, influyeron noc sdlo razones practicas para la mejor
administracidén de la justicia real, sino también razones politicas,
dado el interés de Fernando en poner c¢oto al dominio que el conde de
Tendilla ejercia sobre la antigua capital nazari desde su conquista.
La particidén de 1la jurisdiccién territorial de ambas chan-
cillerias se establece en el Tajo para gue, al sur de dicho rio, "assi
los Concejos y Universidades como las personas y vezinos y moradores
dellos, ayan de ir y vayan a la dicha nuestra Corte y Chancilleria de
Granada, con todos sus pleytos y causas y negocios' 5?4, si bien se
precisa que los términos que tengan villas y lugares en ambos terri-
torios seguirdn a la cabeza de su jurisdiccién a la chancilleria que le

corresponda y, ademds, algunos pueblos adscritos a Toledo, al sur del

Tajo, tuvieron derecho a apelar a Yalladolid.

-~ Compesicion de las Chancillerias.

En cuanto a su composicidn, dividianse las chancillerias en
cuatro salas formadas por un presidente y dieciseis oidores -aumen-
tédndose el numero existente en un principio- de designacidén anual y
distribuidos, para oir y librar pleitos, en cuatro salas —-que, segln lo

dispuesto, debian existir, también fisicamente, en cada chancilleria-

Granada desde su fundacidn hasta el dltime pasade siglo, Granada, Edit.
Calixto fAlvarez, 1889. Y los mas recientes de GAN GIMENEZ, Pedro, La Real
Chancilleria de Granada (1505-1834), Granada, Centro de Estudios Histdricos
de Granada y su Reino, 1988, PEREZ SAMPER, M8 Angeles, L[os minisiros de la
chancilleria de Granada a mediados del XVII, Coérdoba, Coleccidn de Historia
Moderna Andaluza, 1980 v RUIZ RODRIGUEZ, aAntonio Angel, [fa Real Chancilleria
de Granada en el siglo A¥I, Granada, Diputacidén Provincial de Granada, 1987.

S24y k., 11, 5, 2. Notese cémo a pesar de existir ya dos tribunales
continda llamdndoseles Corte y Chancilleria, vy es que se mantenia la ficcidn
de que en ellas asistia el soberano, tanto es asi que cuando se imponian penas
de destierro de la Corte, se extendia la prohibicidn de estancia también a las
Chancillerias.
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en las que debian estar también las arcas en las se guardaban los
sellos reales a cargo del chanciller: sala de lo civil, sala de lo
criminal, sala de Vizcaya y Sala de los hijosdalgo (en Granada existia
una Junta de poblacidén y no la Sala de Yizcava).

Las cuatro salas en que se estructurd, en primer lugar, 1la
Chancilleria de Yalladolid, respondian a su propio proceso de formacidn
y consolidacidén v a la acumulacidn de competencias que le sobrevinieron
en el mismo.

Para poder entender en los, cada vez mds numerosos, pleitos
civiles los oidores tuvieron que organizarse en distintas salas
civiles, en las que velan los casos de corte en primera instancia vy
oian apelaciones de cuantia superior a tres mil maravedis con sen-
tencias de vista -sdlo suplicables ante ellos mismos puesto que no
cabia apelacidén dada la suprema jurisdiccidn ostentada por la Audien-
cla- y revista.

Asimismo, los alcaldes del crimen formaron la Sala de lo Criminal

~constiuida primero por tres alcaldes®®

y, en el siglo XVI, por cuatro-
a la gue accedian letrados con experiencia en otros cargos -corre-
gidores, por ejemplo-, y que entendia en primera instancia en los
pleitos civiles surgidos en la ciudad de la chancilleria y sus cinco
leguas; de sus sentencias cabia apelacidn a los oidores. Pero, espe-
cialmente, estos alcaldes, nombrados cada afio, se ocupaban en conocer
los pleitos criminales presentados ante ellos como casos de corte, como

apelaciones y como suplicacidén de sus propias sentencias; debiendo -en

estas causas criminales- fallar colegiadamente.

S5y g, 11, 7, 1.
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Al integrarse el juez mayor de Yizcava en la estructura de la
audiencia, constituydé la Sala de Vircava, con competencias civiles,
criminales y de hidalguias en las apelaciones de las justicias sobre
vizcainos. Sus sentencias podian ser suplicadas a una instancia
superior constituida por el juez de suplicaciones de VYizcaya, gue no
era otro que el Presidente de la Chancilleria, quien podia remitir la
decisidn a los oidores.

Por dltimo, los alcaldes de los hijosdalgo se integran también
como sala de la chancilleria; compuesta, casi siempre, por tres de
estos alcaldes®™, los cuales =-si bien comenzaron entendiendo en
cualguier causas de hijosdalgo- desde tiempos de los Reyes Catdlicos se
ocuparon s6lo de pleitos de hidalguia cuva resolucidn podia ser apelada
ante los oidores y suplicada de nuevo ante la chancilleria en revista.

Por lo que se refiere a la ya citada Junta de poblacidn de la
real audiencia y chancilleria de Granada, la labor para la gque fue
creada y su cometido esencial fueron la administracién de los bienes

confiscados a los moriscos tras la rebelidn.

Entre las ilncompatibilidades que impedian el ejercicio de algunos
oficios en las chancillerias sefialaremos algunas: en la de Valladolid,
olidores, alcaldes y fiscal no podian ocupar plaza de canciller ni de

d527 -

catedrdticos en la Universidad de dicha ciuda ; los oidores vy

alcaldes tenian también prohibido ser abogados en la Audiencia, actuar

S8y g, 11, 9, 32.
S27§.R., 11, 5, 61.
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como tales en casos particulares que pudiesen acabar en la misma ©
servir como asesores en pleitos eclesidsticos®®.

En cuanto al personal que asistia a la Chancilleria, en el caso
de Granada, por ejemplco, encontramos entre los altos cargos al presi-
dente, los oidores, los alcaldes del crimen, los alcaldes de hijos-
dalgo, los notarios y el chanciller y registrador; entre los oficiales
de la Audiencia: los fiscales, abogados, abogados de pobres, procura-
dores, procuradores de pobres, relator, alguacil mayor v sus tenientes
~de vara y espada-, escribanos de camara, escribanos del crimen,
escribancs de hijosdalgo, escribanos de notarios, escribanos de
provincia, receptores, receptor de camara, porteros, portiero de cadena
y solicitador; otros oficios vinculados a 1la Audiencia aungue no
plenamente integrados en su labor eran los que tenian responsabilidades
religiosas como los capellanes, sacristdn, otro clérigo para decir misa
y predicadores; los que se ocupaban de la dotacidn sanitaria: médico
-aspecialmente para los presos pobres- y barbero; en materia de alimen-
tacidén nos encontramos con carnicero, despenseros, panadero o taber-
nero; y habia también relojero, cafiero del agua, barrendero, guada-
macilero, pintores y albafiiles...%®®: ademds de los oficios vinculados

a4 su carcel y habituales en ese tipo de instituciones: alcaide,

porteros, capellédn...

SBy g, I, 5, 17,

52%pU1Z RODRIGUEZ, Antonio A., la Real Chancilleria de Granada en el
siglo X¥I, cap. 2.
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- Sus competencias.

Recapitulando, las competencias jurisdiccionales mds destacadas
de las chancillerias territorialmente estaban delimitadas por la
divisoria del Tajo =-con las mencionadas salvedades-, lo que, en
cualguier caso, reservaba un lugar preeminente a los oidores de la de
Yalladolid, con un distrito que suponia jurisdiccién sobre unos cuatro
millones de habitantes -entre ellos los de ciudades tan importantes en
la Monargula como Toledo, Segovia, Medina del Campo, Burgos o la propia
Valladolid-; se les prohibidé conocer pleitos civiles en primera
instancia en las ciudades donde se establecieron y sus cinco legias,
asignandose a los alcaldes de la Sala de lo Criminal ~cuyas sentencias
podian ser apeladas ante los oidores- la primera instancia en casos de
corte o contra corregidor, alcalde ordinario u oficial local®®. Todas
las apelaciones jueces ordinarios iban a las chancillerias, salvo lasa
reservadas al Consejc§31.

Entre esas competencias habia igualmente algunas de policia -en
suU sentido mas amplio— que afectaban especialmente a los alcaldes del
crimen v que eran similares a las de los alcaldes de casa y corte en su
jurisdiccién. Esa funcidén policial -por lo que a la justicia se
refiere- era ejercida tanto preventivamente como investigando los
delitos; del primer aspecto, es bien representativa la obligacidén de
presidente y oidores de ordenar rondas nocturnas, que debian ser
organizadas y supervisadas por los alcaldes del crimen, asi como por

los corregidores y sus tenientes en Granada y Yalladolid, en previsién

505 R, II, 5, 22.
53y R, 11, 4, 20y 5, 12.
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y para que "no cesse el castigo y no se cometan mds delitos"5?; en

cuanto a la funcidén ejecutora y de persecucidn de los delincuentes,
puede darnos una idea del destacado papel de las chancillerias el hecho
de que se facultase sl presidente y a los oldores a requerir ayuda de
hombres de a caballo o de a pie a los capitanes generales respectivos
"para la execucion de la justicia en los casos que les pareciere que
convenga' >33,

Entre las obligaciones de sus ministros de justicia se insiste,
como siempre, en la prohibicidn de abandonar temporalmente sus puestos,
con mandato de residir en las audiencias y servir personalmente sus
oficios, sin poder ausentarse de la Corte y Chancilleria si no era con
licencia de su presidente®?. Un deber particularmente sefialado 1o
tenian las chancillerias en el especial cuidado y atencién que debian
dar a los pleitos de pobres, para cuya vista se proveia y reservaba un

0% sin que se pudiese en esos casos llevar derechos

tiempo determinad
a los que acudiesen ante ellas, empefio justificado, posiblemente, mas
que en un inusitado deseo de justicia social, en el animo de reforzar
una imagen de la jurisdiccidén real v de la Corona misma como juris-
diccidn que amparaba a todos por igual -también a los mas débiles-
frente a otras instancias -los poderosos v privilegiados- que los reyes
-Isabel y Fernando al menos, impulsores de estas disposiciones-

intentaban reducir en su poder e influencia, incluso también en la

imagen que transmitian a la mentalidad popular.

2y, K., 11, 5, 65.
SBN.k., 11, 5, 66.
¥y k., 11, 5, 8.
5% wy.&., 11, 5, 27 y 28.
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- Conflictos de jurisdiccion.

Naturalmente, el afianzamiento de un aparato cada vez mds
voluminoso ¥ voraz, ambicioso en acaparar competencias, supuso con-
flictos de diversa naturaleza.

¥ En primer término, conflictos estrictamente jurisdiccionales,
que surgirian antes con las instituciones que ocupaban su mismo espacio
geogrdfico: con los concejos de Valladolid y Granada, a causa de las
atribuciones de las chancillerias que eran percibidas como amenazantes
e incluso atentatorias contra las ordenanzas municipales, puesto que,
a menudo, aguéllas no se conformarian sélo con entender en las apela-
ciones y agravios contra las dichas ordenanzas sino que tratarian de
intervenir mds activamente en la vida local, ampardndose, en cierto
modo, en su prestigic como institucidén real y en lo difuso de sus
competencias no estrictamente judiciales ~las de policia daban pie a
interferencias que podian acercarse peligrosamente a formas de control
sobre la actividad de la ciudad®™®; mientras que ésta pretendia a menudo
un trato preferente en los pleitos que tuviese ante la Chancilleria.

Pero si existian antagonismos entre las instituciones, no menores
eran los choques entre quienes las servian, de modo singular entre
oldores y corregidores, también originados por la pretensién de los
primeros de imponerse como depositarios de un rango superior, queriendo
asumir, en consecuencia, la supervisién de las ordenanzas de gobierno,

los mantenimientos y abastos, vy las tasas impuestas en la ciudad,

53635i eso pasaba entre las chancillerias y los municipios, qué no
ocurriria con la presencia de los poderosos alcaldes de casa y corte; no es,
por tanto, de extrafiar que durante la estancia de la Corte en Valladolid, 1la
Chancilleria abandonase esa ciudad.
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inhibiendo apelaciones en esas materias gue correspondian a los
corregidores™7

X Pero no se limitaban los conflictos a las ciudades que alber-
gaban a las reales chancillerias, sino gue podian entrar en competencia
jurisdiccional también con otros municipios. Ese es el caso de Sevilla,
pues, al parecer la Chancilleria de Granada -incluso después del
establecimiento de la Audiencia en la capital hispalense- se entrometia
en casos gue correspondian a la justicia de la ciudad®® .

x Conflictos gue se dan de igual modo con otros organismos de la
Monarquia como, por ejemplo, con el Consejo de Hacienda®?®; algo que no
nos debe extrafar si recordamos cémo a las funciones judiciales de las
chancillerias se sumaba un poder administrativo que les permitia dar o
denegar licencias a abogados y procuradores, inspeccionar el estado de
las cérceles reales, trasladarse para revisar im situ la actuacidn de
los funcionarios locales o el cumplimiento de los edictos reales, etc.,
poder que era precisamente el que causaba chogques con otras juris-
dicciones. El celo de los jueces y tribunales les llevaba a veces
incluso a querer interferir en asuntos que, en principio, estaban en su
jurisdiccidn aungue la Corona hubiera decidido enviar una comisidn, que
podia ser entendida como una desautorizacidn para la chancilleria

afectada, en este caso™0

S7n. k., 11, 5, 54.
S8y g, 111, 2, 29.
S9y.R., 11, 5, 79.

$40n R.Ch.G., Libros de Chancilleria, "Registro de las ¢edulas reales y
autos de acuerdo que por sus datas se contienen en este libro desde aqui
adelante” [185], f. 114, 1586, septiembre, 30, San Lcrenzo: Fard que la
audiengia de granada no conozca en primera Instancia ni en grado de apelagion
de los pleitos gue resultaren de la comision que tiene en Cordoba Joan de
Soria scbre el alcanze que se hiro al thescrero luls banegas v Ios que
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* También nos encontramos con disputas particulares en cada una
de las dos sedes de las chancillerias; asi la de Valladolid con la
Universidad y la de Granada con la Capitania General institucién ya
asentada desde la conguista y personificada en el conde de Tendilla,
que tuvo numeroscs enfrentamientos con alcaldes y oidores de la
Chancilleria. En casos como ese la Monarquia trataba de garantizar
siempre su justicia valiéndose de la institucidén mds newtral posible o
de la mds prestigiosa, evitando asi que pudiera sufrir presiones o que
se discutiesen sus decisiones; también con esa finalidad se valia de
las comisiones, con las que se encomendaba a jueces ajenos a las
disputas y pleitos locales la resclucién de las causas que generasen.
Un buen ejemplo es la comisidén real por la gque se envid al doctor
Santiago, oidor de la Chancilleria de Valladolid para juzgar algunos
pleitos que se velan ante la Chancilleria granadina entre la ciudad de
Granada y el marqués de Mondejar -conde de Tendilla~ por unas dehesas
y cortijos, para evitar las implicaciones y presiones que podian sufrir
los oidores granadinos®d.

¥ Pero unos de los mds frecuentes fueron los conflictos con la
jurisdiccidén eclesiastica y con la Inquisicién. Puesto que entre las
competencias de la justicia real, como ya se dijo, ocupaba un lugar

prioritario la obligacidn de afirmar la jurisdiccidn real frente a las

estuvieren ante ellos pendientes en el dicho grado lo rremitan a la contaduria
nayvor e cuentas donde hemano la dicha comision.

5414 R.Ch.G., Libros de Chancilleria, "Repertorio de las Hordenangas

desta Real Audiencia contenidas en este libro", no catalogado, inventariado
con el nQ 185, f. 46 r. y v. Estas comisiones reales se daban muy frecuente-
mente para pleitos contra nobles -como este caso-. QUizd podamos ver también
una prueba de 1la supremacia de la Chancilleria de VYalladollid sobre la
granadina -en caso contrario, lo habitual hubiera sido que el juez de comisidn
fuese del Consejo-.

298



pretensiones de los jueces eclesidsticos. Con esa intencién se procurd
garantizar la preeminencia de las audiencias y chancillerias en sus
ambitos correspondientes sobre los eclesidsticos, numerosas dispo-

542

siciones asi lo indican™“, aungque otras reservan a comisiones reales

algunos de los posibles conflictos®®.

Muchos de esos choques mds gue propiamente en cuestiones de
jurisdiccidn tenian su origen en razones puramente protocolarias o de
precedencia -es bien conocido c¢dmo la apariencia y las formas externas
adquirian cardcter de reconocimiento de un poder y un status en el
Barroco~. La Chancilleria de Granada tuvo numerosas fricciones de ese
tipo con el tribunal local de la Inquisicién™4..

Una buena prueba de que las Jjurisdicciones que mds podian

enfrentarse con la de las chancillerias eran las del corregidor v la

eclesidstica, o al menos de que eran las dque nds frecuentemente

592n R.Ch.G., Libros de Chancilleria, "Repertorio de las Hordenangas...",

f. 13, 1555, marzo, 31, Valladolid:

... fue aeordado que devia mandar esta mi gedula por la qual mando gue e agus
adelante Qquando alsunas personas oCuryi2ren 3 283 audiwgia guexandose gue alsunos
Jusres eclesidsticos 1es haren Fusrga on no otorgarles las apelaviones que dellos
an ynterpuesto v gue conogen entre leaos en los casos qus no deven conoget ho $e
don en @83 audienyia provisiones para trasr los progesos dellas los tales jusres
sclesiasticos conogivrsn fusra Jdel Jistrito desa audisngia no snbargante que las
partss o aloawna dellas sean Jel Jdistrito della v 3i alaunos progesos se obiersen
trayao desxa audisngia contra ol thenoer de 1o en egta mi pedula conthenido que no
egtubieren determinados al tismpo questa mi pedula rrecibieredes os mando que los
reemitais a la nuestra audiengia de valladolid o la de los grados de sevilla ol
SLstrito Jonde fusren los jgusres eclesiasticos de quien se traxeron. ..

S43A.R.Ch.G., Libros de Chancilleria, "Repertorio de las Hordenancas...',
ff. 1r-2v., 1586, agosto, 30, San Lorenzo, Felipe I1l1: Fara que el presidente
v ovdores de la Chancilleria de granada no corncscan de lcs plevics causas y
negocics entre los prelados v personas eclesiasticas destos Revnos y las
ordenes de calatrava y alcantdara y los remitan luego con 1os progescs
originales dellcs a los jueres de comission por vuestra magesitad nombrados ern
virtud del breve de su santidad a vuestra magesitad concedido.

5944 R.Ch.G., Libros de Chancilleria, "Registro de las cedulas reales y
autos...", f. 98, 1557, julio, 29, valladolid. VYéase apéndice nQ V. También
Ibidem, £. 107, 1578, julio, 7, San Lorenzo; ibidem, f. 129, 1591, enero, 17,
Madrid.
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tendrian intereses confluyentes o pleitos que se verian ante el
tribunal real y podian pretender un trato de favor, fueron las previ-
siones reales para evitar la excesiva relacidén personal entre los
miembros de esos organismos, esa intencidn tiene esta advertencia del
rey a los oidores de Granada para que procurasen limitar su trato con
el arzobispo y con el corregidor de la ciudad con los que, al parecer,
se llevaban demasiado bien:

£l Rey/ Fresidente y oldores de la nuestra awdiencia
v chancilleria gue reside en la cludad de Granads, saved
que nos somes ynforsado que alguncs de vosolros teneis mas
trato ¥y comunicagion con el argobispo de esa ciudad v le
visitais mas vezes de 1o que convendria y ansimesmo
visitais al nuesire correguidor della de que rresultan
yvnconvinientes por v cono van a esa nuestra audiencia por
via de fuerca causas de que conogen el dicho areobispo v su
provisor v jueres eclesiasiicos en las guales aveis de ser
Jueres vy tanvien de las oque coroge el dicho nuestro
corregidor v visto por los del nuestro consejo fue acordado
gue deviamos mandar dar esta nuesira gedula para ves en la
dicha ragon v nos tubimoslo por vien por la qual ves
mandancs que dentro de quinre dias primercs siguienites
despues que esta nuestra gedula os fuere mostrada enbiels
ante Ios del nuestro consejo relagion firmada de vuestros
nombres de lo gue en lo susodicho a pasado v pasa pard que
por ellos visto se provea lo gue convenga v entretanto que
la enbials y por los del nuestro Consejo se probee os
abstengais de visitar al dicho argobispo v corregidor fecha
en san lorenzo a trere dias del mes de octubre de mill v
guinientcs y noventa y tres arics. Yo el rey, por mandado
del rey nuestro sefior don luis de salarar®™®.

Las chancillerias -y quizd, de un modo particular la de valla-
dolid, que gozaba de mayor consideracién tanto dentro de la magis-
tratura (al ser considerado de mds alto rango en el cursus fionordm un
puesto en la chancilleria castellana) como por su prestigio y mayor

importancia econémica de su distrito en el siglo XVI- fueron, como

5450 R.Ch.G., Libros de Chancilleria, "Registro de las ¢edulas reales y
autos...”, f. 135, 1593, octubre, 13, San Lorenzo.
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sucede a menudo con los organismos de amplias competencias y de dificil
control por su propia naturaleza, tomando conciencia de cuerpo,
transformdndose de un modo muy considerable, de manera que aunque "la
chancilleria de Valladolid en el siglo XVYI siguiera siendo la piedra
angular de la Jjusticia castellana y el tribunal mds importante del

546

reino">%, "las Chancillerias habilan perdido en la préctica gran parte

de su primitivo cardcter cortesano y en el siglo XVI se situaban més
bien en el plano de la administracién territorial de justicia"®¥.
Loégicamentie, su origen y suU caracter obligaban a que por razones de
prestigio la Corona se preocupase por vigilar la calidad con que
administraban su justicia, lo que se trataba de hacer por medio de las
visitas. La Ultima de esas visitas se realizd en la de Valladolid en
1623; ese abandono de sus responsabilidades de control por parte de la
Monarquia parece ser gque se debid, ademds de a sus propios problemas
que ya por entonces eran realmente acuciantes, a una agudizacién de
ese proceso de crecimiento y especializacidn de las chancillerias, que
permitié a sus oficiales buscar el modo de juzgarse ellos mismos para
salvaguardar asli sus intereses, atrincherandose tras una marana
burocratica complejisima y unos méviles y medios no siempre honestos ™.
Eran consideradas, a veces, como legislacidén complementaria y como tal
se imprimieron, por ejemplo, al final de sus Ordenanzas del ano 1551

las tres visitas realizadas hasta ese momento a la Chancilleria de

Granada ~1536, 1542 y 154%9-; y en las Ordenanzas de 1601, las visitas

S46KAGAN, R.L., Pleitcs..., pag. 106.
S47UERAS, J.L. de las, op. cit., pag. 73.
548y aGAN, R.L., "Pleitos...", pags. 297-299.
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de 1563, 1567 y 1594%%°  un buen ejemplo de lo que se investigaba en
esas comisiones puede ser la visita de los oficiales de la audiencia de
Granada que, por mandado de Felipe 11 hizo don Diego de Castilla, deédn
de Toledo en 1563°°°, Tras el informe del juez el rey normalmente
comunicaba al organismo o a los oficiales visitados que, vista en el
Consejo la visita, parege averse hecho y administrado justicia, ros
tenemcs de vos por bien servido, pero sefiala también que algunos
defectos detectados deben ser mejorados para la buena espidicion en los
negoeios, y es entonces cuando se enumeran las irregularidades que en
la visita se encontraron:; en esta de Granada de 1563 que citamos, un
total de 123, referidas a los oidores y sus obligaciones, a los
abogados, notarios, receptores, alcaldes, alguacil mayor y sus ten-
ientes, alguaciles del campo, relatores, escribanos, porteros, alcaide

de la céarcel...

- Las Audiencias.

La justicia real de apelacidén se completd con la creacidén de
audiencias territoriales. Antes del nacimiento de la segunda chan-
cilleria, se hizo evidente va la necesidad de disponer de un mayor
nimero de organismos de justicia real en razdn tanto del crecimiento
demografico y econdmico de los territorios de la Corona —ambos suponian

un incremento en los pleitos que se iniciaban- como por los naturales

599GAN RODRIGUEZ, Pedro, la Real Chancilleria de Granada (1505-1834),
Granada, 1988, pag. 34.

5048 R.Ch.G., Libros de chancilleria, "visita de los ofiales desta
abdiencia", ff. 47-60v. del "Repertorio de las Hordenangas...' ; la comu-
nicacién del rey de 24 de enero de 1563; su lectura publica y acatamiento en
la audiencia de Granada en 11 de noviembre.
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inconvenientes derivados de la distancia; por eso, los Reyes Catdlicos
decidieron establecer un gobernador -que desde 1566 sera sustituido por
un Regente Letrado™!- y unos alcaldes mayores en el Reino de Galicia
para conocer en apelacién las causas civiles o criminales sobre
sentencias dadas por justicias de ese reino, sin tener que acudir los
litigantes a Valladolid, aunque podia apelarse, caso de desacuerdo, a
dicha Chancilleria. De manera que esta primera audiencia territorial
nace -en 1484~ subordinada juridicamente a la primera chancilleria, si
bien Felipe Il dispuso en 1566 gue no pudiesen va apelarse a la
Chancilleria las causas criminales como se hacia hasta entonces, salvo
en las condenas a muerte, sino que se hiclera suplicacidn ante la misma
Audiencia por la "mucha dilacidn” que el recurso a Yalladolid provo-
caba®®?; ademds, las normas por las que se organiza equiparan su
funcionamiento y competencias al de la chancilleria, con especial
comisidn para mantener la paz en un reino que, por su situacidn
excéntrica y sus caracteristicas histdricas, podia resultar singu-
larmente conflictivo, sobre todo por la tradicional actitud de algunos
de sus nobles y caballeros que preocupaba seriamente a los Reyes
Catdélicos y al emperador Carlos -bien escarmentado de desdrdenes en sus
reinos peninsulares- hasta el extremo de autorizar a los jueces de la
audiencia gallega a exigir, si ello fuese necesario, a los caballeros

553

que les entregasen fortalezas o castillos™”, o que abandonasen el reino

y se presentasen ante los reyes, y a requerir el favor de los capitanes

SSiy g, 111, 1, 67.

552y R., 111, 1, 9. Véase FERNANDEZ VEGA, Laura, la Real Audiencia de
Galicia, La Corufia, 1982.

5S4 R., III, 1, 63.
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y hermandades en la persecucidén de malhechores caso de que fuesen
acogidos en fortalezas, ciudades o villas: Carlos I prohibe, en 1543,
que los sefiores gallegos -nobles y eclesidsticos-puedan proveer los
oficios perpetuos de justicia lo que, al parecer era causa de mani-
fiestas corrupciones y situaciones de inseguridad e impunidad para

algunos delincuentes>%?

, que explicarian los poderes de excepcidn con
que, frente a ellos, se dotd a la audiencia de Galicia.

Carlos I establecié también audiencia en Sevilla, ciudad en la
que ya antes sus propios pleitos eran vistos en ella, incluso en
apelacién, por sus alcaldes mayores a los que ayudaba un teniente
letrado y dos alcaldes de la tierra. La creacidn de la Auwdiencia de los
Grados —denominacidn de la hispalense- pretendidé aclarar algo el
complejo panorama judicial de la ciudad, dadas las particulares
competencias que en ella y en su tierra tenia el asistente. La Audien-

cia®® estaba formada por un regente y seis jueces de los Grados, que

no podian ser naturales de la ciudad ni de su tierra®®, con compe-
tencias exclusivamente judiciales y muy bien especificadas -segura-

mente, por el propdsito con gque se instituyd de aclarar los problemas

SS4y k., III, 1, 9.

555gstablecida seglin el profesor de las Heras en 1525 y segun Kagan en
1556, mientras que la primera referencia gque aparece en la Nueva Recopilacidn
sobre su creacidn es una provisidn dada en valladolid en 5 de mayo de 1554.
Véase ELIZONDO ALVAREZ, A., Prdctica universal forense de los {ribunales de
esta Corte, Reales Chancillerias de Valladolld vy Granada y Audiencias de
Sevilla: su origen, jurisdiccicn v negocics, Madrid, Ed. Joaquin Ibarra, 1764;
TENORIO, Nicolds, Noticia histdrica ce la real audiencia de Sevilla, Sevilla,
1924 y SANZ PELAYO, Juan, "Desintegracidn de la Real Chancilleria de Granada.
Las Audiencias de grados (Sevilla) y de Extremadura (Cdceres) en el contexto
social del surceste peninsular en el siglo XVIII", Actas del I Congreso de
Historia de Andalucia, 11, Cérdoba (1978), pp. 245-252.

Sy k., 111, 2, 10.
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jurisdiccionales del municipio®®’-, limitadas, en un primer momento, a
las apelaciones y suplicaciones en revista de la ciudad y su tierra de
mds de diez mil maravedis, mientras que en las de cuantia menor
entenderia el Regimiento, con prohibicidén expresa de conocer en causas
civiles y criminales en primera instancia salvo en causas criminales
por casos de corte a pedimiento de parte. Sin embargo, Felipe 11 da
nueva orden en 1566 e, insistiendo en la intencidén de normalizar la
administracidn de justicia en la ciudad, suprime los antiguos alcaldes
ordinarios vy atribuye sus competencias civiles y criminales en primera
instancia a los alcaldes de la Audiencia de los

grados, del mismo modo que entendian en las causas civiles los alcaldes
de las chancillerias; manteniéndoles los casos de corte en lo criminal
en primera instancia, tanto a pedimiento de parte como de oficio, vy
adjudicandose también a la Audiencia las apelaciones de los jueces de
comisiodn enviados a Sevilla v a su tierra, que anteriormente acudian a
Granada®®. La Chancilleria de Granada no podia intervenir en la
jurisdiccién de esta audiencia salvo en casos de corte -reducidos a lo
civil, como vimos- o por comisién real®®®. Por contra, desde 1566
comparecen ante esta audiencia las apelaciones del Regente y jueces de
560.

la Audiencia de Canarias -en casos clviles y criminales Los

conflictos de jurisdiccidn entre la Audiencia de Sevilla y la Chan-

5571a ley doce del titulo segundo del 1libro tercero de la Nueva

Recopilacidn trata de poner orden sobre "quando huviere duda scbre quien ha
de conocer de alguna causa de los Jjuezes de la dicha ciudad, entre el
Audiencia v otros v los Alcaldes mayores, si la causa es civil o criminal
guien lo ha de determinar’.

S8y R., I1I, 2, 43.
SOy, R., 111, 2, 29.
SSOwy g, 111, 2, 43.
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cilleria de Granada fueron algo habitual por las diferencias entre sus
jueces por el conocimiento de algunas causas civiles o criminales
originadas en Sevilla o en su tierra®?!.

Se completan esas audiencias territoriales precisamente con la
Audiencia y jurgacdo de Canaria v doe las siete Islas. Recién incor—
poradas a la Corona, pertenecieron a la jurisdiccidén de la segunda
Chancilleria desde su creacién. Las especiales condiciones del archi-
piélago propiciaron que desde un principio sus concejos pudiesen
entender en las apelaciones de algunas causas civiles, hasta gue Carlos
I decide establecer la audiencia en 1526°% con atribuciones sélo en
materia civil. No obstante, Felipe II la reorganiza también en 1566,
estableciendo su composicidén en un regente y otros dos jueces de
apelacidén, gue podian entender también en casos de corte en primera
instancia y en apelacidn y suplica de las causas criminales que no
tuviesen sentencia de nuerte. Para causas civiles de mds de 300.000
maravedis y criminales con condena a muerte se acudiria a la Audiencia
de Sevilla®®®. Tenian asimismo iguales obligaciones y limitaciones que
las otras audiencias (asistencia, relaciones con los posibles plei-

teantes, recusaciones, control de los jueces eclesidsticos, visita de

5610 R.Ch.G., Libros de Chancilleria, "Repertorio de las Hordenancas
desta real audiencia...", f. 6., ibidem, f.8; véase apéndice nQ , ibiden,
“Registro de las ¢edulas reales y autos...", ff. 181-182: Cedula para que er
Presidente e oldores de Granada no conorcan de las Apelaciones ¥ negegics de
cascs de corte de las villas y lugares y cortijos de sefiorio y abadengo de la
tierra v suelo de sevilla aqui contenidos, fecha en el bosgue de Segovia a X
de agostio de 1588.

562ygase ROSA OLIVERA, Leopoldo de la, "lLa real audiencia de Canarias:
notas para su historia", en gnuarioc de Estudios Atldnticeos, 3, 1957, pégs. 91—
161.

5638 .R.Ch.G., Libros de Chancilleria, "Registro de las cedulas reales y
autos de acuerdo...”, f. 175, 1566, enero, 15, Madrid, véase apéndice n@ VI.
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la carcel, pleitos de pobres, guarda vy conservacidén de sus leyes,

salarios y derechos, escribanos y demds personal, etc.%%4).

e) E1 grado de suplicacién. La justicia suprema.

- £l Consejo.

Nifiez de Castro™® afirma que fue fundado por Fernando 111, en
1245, sin duda haciendo referencia a las reformas que dicho monarca
emprendid en su curia, la cual actuaba como consejo ordinario formado
por sus parientes, los altos oficiales de la corte, obispos y magnates,
que eran consultados por el monarca, siendo una de sus funciones
esenciales la administracidén de justicia, de modo que, desde el siglo
X111, se incorporaron a la curia real castellana juristas que cola-
borasen en preparar las sentencias reales -algo que, por otra parte, va
ocurria en Aragdn y Navarra desde el siglo XII, con la incorporacién de
Judices con esa misma funcién-S66,

La Curia ordinaria funciond desde esas reformas como un consejo
permanente de atribuciones muy imprecisas y también como tribunal de
justicia: sus consejeros eran consultados por el rey en cuestiones de
gobiernc de particular importancia; mientras que, como tribunal,
actuaba tanto en los casos de corte -que le eran propios- como en
causas de alzadas. De esta curia ordinaria, ademds, se segregaron

algunos organismos especializados -ese fue el origen, desde el siglo

64y R, 111, 3.

S65NUNEZ DE CASTRO, Alonso, Libro histérico-politico. 8élo Madrid es
Corte v el cortesanc en Madrid, f. 64.

6para mds detalles, consiltese GIBERT, R., £1 antiguc Consejo de
Castilla, Madrid, 1964.
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XII, en Castilla, de las funciones especificas que se atribuyeron a
canciller y notarios en la redaccidén y registro de los documenios y en
la custodia del sello real-. Fernando III cred en ella los doce
sabidores, encargados de proporcionar el concurso de peritos a la curia
cuando fuera preciso, significando un paso en su evolucidén hacia las
atribuciones propias de un tribunal supremno, funcidén que, como veremos,
es caracteristica del Consejo Real%®’.

Pero, el Consejo, como tal, fue instaurado por Enrique 11, hacia
1371, y reformado por Juan I en 1385 -afio en que se dieron al Consejo
sus primeras ordenanzas conservadas®®-, incluyendo en él una nutrida
representacidn de juristas y déndeole una considerable dedicacidén como
tribunal de justicia para las apelaciones que llegaban al rey, refor-
zando asi el papel de los letrados en el Consejo, actitud que serd una
tendencia constante en los Trastdmara, quienes, en su afan de legiti-
midad, insistieron en subrayar el papel del rey como legislador y
fuente de justicia y fomentar las instituciones legales, dando una
forma cada vez mas judicial al Consejo Real®®. Las ordenanzas de 1459
confirman esa tendencia, pues en ellas se reconoce la importancia de su
labor como 6rgano superior de la administracién de justicia castellana.
Los Reves Catdlicos tratardn, por el contrario, de especializar las
funciones de sus organismos y pretenderdn dar una mayor importancia a

los asuntos politicos y administrativos en el seno del Consejo, al

tiempo que favorecian el papel que, como tribunales reales, desempe-

S675UAREZ FERNANDEZ, Luis, AHistoria de Fspafa. Fdad MHedia, Gredos,
Madrid, 1978, pdg. 407.

568para el Consejo desde esta fecha y en los primeros afios de la Edad
Moderna, DIOS, S. de, £l Consejo Real de Castilla (1385-1522), Madrid, 1982.

569 AGAN, R.L., Pleitcs..., pags. 126-127.
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flaban sus audiencias. En ese sentido parecieron moverse también las
inquieteudes de Carlos 1 y Felipe 1I, aungue los consejeros se incli-
naron mds bien a todo lo contrario por el prestigio que suponia ejercer
de jueces supremos y por las posibilidades de enriquecimiento y de
influencia que tal actividad suponia, de modo que, a lo largo del siglo
XY1, "parece probable que las responsabilidades judiciales del Consejo
estuvieroan aumentandc a la vez que las de los demds tribunales del

r.ey“570_

Para su composicién®’!, organizacién y atribuciones desde
principios del siglo XVII, seguiremos los datos que nos da un contem-—
poranec, Alonso Nifiez de Castro en su Libro histdrico-politice. Sdélo
Madrid es Corte v el cortesanc en Madrid v la nueva orden que pone en
€l Felipe 111, en 1608%7%,

573

En la Monarquia de los Austrias®’™, el Consejo Real v Supremo de

570 1pidem, pag. 129.

571para los miembros, naturalmente, FAYARD, J., Los miembros del Consejo
Real de Castilla, 1821-1788, Madrid, 1982 y otros trabajos suyos; asi como GAN
JIMENEZ, P., "Los Presidentes del consejo de castilla (1500-1540)", en
Chronica Nova, 1, Granada, 1969, pp. 5-179; "El Consejo Real de Castilla.
Tablas cronoldgicas (1499-1558)", en Chronica Nova, 5, Granada, 1969; y £1
Consejo Real de Carlos V¥, Granada, 1988.

52y k., 11, 4, 62.

S73yéanse para los consejos: BARRIOS, Feliciano, £I Comsejo de Estado de
la Monarquia espariola, 152i-1812, Madrid, Consejo de Estado, 1984; BERMEJO
CABRERO, T.L., "El Consejo de Guerra en el XVIII", en F£studics sobre la
Administracidn Central Espafivla (siglos XVIT-XVIII), , Madrid, 1982, pp. 61-
73; BERMEJO CABRERO, J.L., "Esplendor y declive del Consejo de Estado’, en
Estudios sobre la Administracidn Central EFspaficla (sigles XVIL y XVWIIL),
Madrid, 1982, pp. 45-60; ESCUDERO, J.A., "La creacién del Consejo de
Portugal”, en el volumen homenaje a los profesores Meréa y Braga da Cruz,
preparado por la Universidad de Coimbra, 1983; ESCUDERO, J.A., "Los origenes
del Consejo de Inquisicién’, en 4.4.0.£., 53, 1983, PP. 237-288; GARCIA~CUENCA
ARIATI, T., "El Consejo de Hacienda (1476-1803)", (ta economia espafiola al
final del antiguo Régimen, IV, Instituciones, ed. e introduccidn de M. Artola,
Madrid, 1982; GIARDINA, C., "Il Supremo Consiglio d’Italia”, en Atis cella
Reale Accademia di Scienze, lLettere e Belle Arti di Palermo, XIX, fasc. I,
1934; HERNANDEZ ESTEVE, E., Creacidn del Consejo de Hacienda de Castilla

309



Castilla era el primero de todos los que componian el régimen polisi-
nodial, el que, por excelencia, los reyes seguian llamando rnuestro
Consejo; ese rango se reflejaba en el tratamiento que recibia, pues
habia que dirigirse a €1 con trato de 4liers en peticiones y demds
despachos, de Majestad en consultas y memoriales, y de Sefioria a cada
uno de sus miembros de por si. Se componia del Presidente -gue lo era
también del Consejo de la Camara y de las Cortes, disfrutando de
numerosas prerrogativas que hacian de él1 la primera dignidad de
Castilla tras el rey-, dieciseis consejeros de estatuto y un fiscal, a
los que asistian seis relatores, seis escribanos de camara, dos agentes
fiscales ~unc de lo civil y otro de lo criminal-, un tasador de los
procesos vy uno a cargo del registro y sello de las provisiones, doce
porteros vy cuatro alguaciles de corte -dos de guarda al Consejo y dos
al Presidente- y dos receptores -uno de camara y otro de gastos de
justicia.

Se reunia a diario salvo las fiestas; cada semana habia dos
consejeros semaneros =-uno de gobierno y otro para las tres salas de
justicia. Para su funcionamiento se dividia en cuatro salas: Gobierno,
a la gque asistia el Presidente y cinco jueces; Mil y Quinientas, donde

acudian otros cinco jueces; Justicia y Provincia, con tres jueces en

(1523-1525), Madrid, Banco de Espafia, 1983; LALINDE ABADIA, J., "El vicecan-
ciller y la presidencia del Consejo Supremo de Aragdn’, en A.H.U.E., XXX,
1960, pp. 175-248; LOWETT, A&. W., "Juan de Ovando and the Council of Finance
(1573-75), en The Historical Journal, XV, Cambridge, 1972, pp. 1-21; RIBA Y
GARCIA, C., £l Supremo Consejo de Aragdn en el reinado de Felipe 11, Madrid,
1914; RUIZ MARTIN, Felipe, "Notas sobre el Consejo de Italia", en RABM, LIV,
Madrid, 1948, pp. 315-422; SALCEDO 12U, J., £1 Consejo Real de Navarra en el
siglo X¥I, Pamplona, 1964; SCHAFER, E., £l Consejo Real vy Swpremo de las
Indias. Su historia, organizacion y labor administrativas hasta la terminacion
de la Casa de Austria, 2 vols., Sevilla, 1935-1947; TORREANAZ, conde de, Los
Consejos del Rey en la Fdad Media, 2 vols., Madrid, 1884-1892; ULLOA, Modesto,
la Hacienda Real de Castilla en el reinado de Felipe [, Madrid, 1977,
especialmente pp. 60-64
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574 En cuanto a los asuntos gque se atendian en casa una de esas

cada una
Salas:
la Sala de Gobierno destacaba entre las otras por sus especiales
atribuciones y por la concurrencia del Presidente del Consejo. Ejercia
una cierta supervisidn sobre asuntos eclesidsticos =-competencias en
disputa y enfrentamientos con miembros del clero, expolios de los
obispos, aplicacidn de los acuerdos tridentinos, etc.-; vigilaba el
cumplimiento de las provisiones reales por los Grandes, a los que podia
llamar ante ella en caso de no respetarlas -como también a los Pre-
lados~, y en caso de sentencias contra ellos se consultaba con esta
sala; tomaba juramento a jueces v ministros:; tenlia amplias facultades
scbhre agricultura, ganaderia y montes -pdsitos, rompimientos de
tierras, cafiadas, dehesas y valdios, bosques, plantios, entresacas
...~ asimismo velaba por la moral publica v controlaba la produccidn
cultural. En cuanto a competencias judiciales, entendia en la resolu-
cidén de los conflictos jurisdiccionales, enviaba jueces a las demds
salas si faltaban en ellas y "no haviendo negecios de Govierno despacha

de Justicia"S7%.

574composicién que, efectivamente, se distribuia de ese modo; asi, en la

"Lista de los sefiores que componian las salas del Consejo de Castilla” en
1621, podemos leer:

O Ia sala del aobisorno: los sefiores Padro de Tapid, Juan Jde Frias, don Digao de

Salpedo, Xilimon de la Mota, don Francisco Je Texada, Garciperar de Araciel, Sala

g IS0 Los sefores Antonio Bonal. don Gerdnimo de Medinilla, don Juan o Chaves,

Melchor de Molina. don Gongalo Perer. Sala Jde Justivia: (os sefores lLuis e

Salpedo, Gaspar J& Ballexo, Juan de Samanisow. Sala de Probingiar Los sefores Jdon

Alonso de Cabrera, don Dieso del Corral, Gregorio Léper Madsra.

A.H.N., Consejos, Sala de Alcaldes, Libro de gobierno, 1208, . 20.

S?SNUNEZ DE CASTRO, Alonso, op. cift., f. 69; HERAS, J.L. de las, op.
cit., pdg. 89; FAYARD, Jeanine, Los miembros del Consejo de Castilla en la
época moderna, 1821-174s, Madrid, Siglo XXI, 1982, pag. 6; SANCHEZ GOMEZL, Rosa
Isabel, fstwdico Ifnstitucional de la Sala de Alcaldes de Casa y Corie durante
el refnado de Carlos 1], Madrid, Ministerio del Interiocor, 1989, pag. 29.
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En cuanto a la Sala de Mil y Quinientas -la mds antigua del
Consejo-, "su propio instituto es reveer los pleytos de la segunda
suplicacién con la pena de las mil quinientas doblas"®7®, puesto que
para que fuesen emprendidas las revistas en esta Sala era necesario
depositar esa cantidad que, en caso de perder el litigante la apela-
cidn, quedaban en poder del Consejo. Ya en tiempos de Carlos Y se
triplicd el depdsito para apelar, estableciéndose en cuatro mil doblas
(1.460.000 maravedis) con la intencidén de reducir el ndmero de pleitos
gue acudian ante el Consejo, aunque no parece que la medida fuese
excesivamente efectiva®’’.Con esa misma intencién, en el siglo XVII se
pretendid limitar el acceso a esta sala en segunda suplicacidn, en el
térmnino de veinte dias desde la notificacidén de la sentencia, a las
causas civiles de nds de seis nil doblas de oro {3.264.000 maravedis),
admitiéndose sélo muy raramente negocios criminales; si la publicacién
era fiscal la fianza debia ser de mil ducados. De manera gue las causas
que se vieron en esta sala en el XYII fueron asuntos de peso, relacio-
nados principalmente con mayorazgos importantes, conflictos entre
ciudades por tierras comunales, litigios de prerrogativas o juris-
diccién, etc®®. Al parecer, la sala examinaba también a los escribance.,
vela las apelaciones de las residencias de los corregimientos que
consultaba la Cdmara y al respecto "tiene un libro de arca esta sala.
que comunmente llaman el verde, en que por razdn Politica, no pare-
ciendo privar ni suspender en lo publico al residenciado, le haze

anotar en €l v se da noticia a la Camara de gque no es aproposito para

S7TSNUNEZ DE CASTRO, A., ap. cit., f. 69.
577¢AGAN, R.L., Pleitcs..., pag. 128.
578 rpidem, pag. 129.
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la administracién de justicia, para que no le consulte"®”?; y cuando los
jueces de gobierno no llegaban a acuerdo se reunian con los de esta
sala.

En la Sala de Justicia se revisaban las apelaciones de las
decisiones de jueces comisionados en pesquisas y visitas; trataba sobre
confirmaciones de Ordenanzas de villas y lugares, etc.

Lla e Provincia se encargaba, entre otras cosas, de todas las
apelaciones que llegaban al Consejo procedentes de los juicios de los
alcaldes y tenientes. Pero los casos de las tres salas de justicia
podian verse, a menudo, indistintamente en una u otra.

Otras competencias generales del Consejo eran las decisiones
sobre mayorazgos © vinculos, Juicios que, habitualmente, como bien
decia Nifiez de Castiro, "siendo sumario, es dicha en una edad verle
fenecido"; desde 1609 se divididé en cinco partidos el Reino encar—
gdndose a cinco conse)eros que cuidasen de informar scbhre los excesos
que en ellos pudiesen cometer jueces, eclesidsticos © poderosos; un
consejero presidia el Honrado Concejo de la Mesta -turndndose cada dos
afios-; y, desde 1623, el Consejo proveia también las cédtedras de las
universidades de Salamanca, Alcald vy Valladolid, por los inconverientes
que suponia que se diesen por los votos de los estudiantes; daba
también las licencias de imprimir libros®°; y tenia a su cargo las
visitas generales de las carceles -tres al afio~ y visitas particulares
~cada sdbado por la tarde si no era fiesta— en las que:

dos del Consejo, antiguo vy aoderne, por su ordern, hasita

cumplir el turno van a ambas cdrceles a deshazrer agravicos

de la Justicia de Corte y Villa; no entremetiéndose en la
calificacidn de lo sentencilade, que mira a la segutida

S?9NUNEZ DE CASTRO, A., cp. cif., f. 71.
80y k., 11, 4, 48.
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Instancia. ¥ la semana siguiente el unc de los dos buelve
& ser visitador con otro, de suerte que cada une lo s dos
veres, para la mejor direccion con la noticia de la una
visita en la otra™?t.

En resumen, al Consejo Real entraban los asuntos por tres vias
distintas: la de gracia, la de gobierno v la de justicia, funcidn esta
ultima desempefiada por todas sus salas, viendo pleitos importantes y
en suplicacidén o tercera apelacidn -habiendo fallado en contra la
primera y segunda instancia- en la Sala de las Mil y Quinientas doblas.
Campesinos, trabajadores urbancs y gente correinte solian terminar sus
pleitos en los juzgados inferiores, quienes apelaban al Consejo eran
sobre todo nobles destacados, concejos vy otras corporaciones, de modo
que su clientela era incluso mds privilegiada que la de las chan-
cillerias y su labor mds ocupada de casos de relevancia legal o

politica®?.

3. PREVENCION Y PERSECUCION.-

3.1. Policia y seguridad .-

Normalmente, para que las instituciones de justicia pudiesen dar
principio al proceso penal era preciso disponer del encausado. En esos
momentos, las funciones que hoy conocemos como de policia, relacionadas

sobre todo con la vigilancia vy persecucién del delito, con la lucha

SBINUNEZ DE CASTRO, A., op. cit., Tf. 66-67.
S82¢ AGAN, R.L., Pleitcs..., pag. 129.
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contra el crimen y el mantenimiento del orden, estaban muy vinculadas
a la justicia, del mismo modo que ésta lo estaba a la administracién vy
a las labores de gobierno. De hecho, el concepto de policis era, en la
época, muy distinto®®, referido a todos los asuntos concernientes a la
cosa publica -del que, con el tiempo, irdn desgajdndose funciones-, a
un extenso campo que cubria todas las facetas del gobierno urbano
orientadas al mantenimiento de un orden de vida regular: abastos,
limpieza, seguridad, vivienda, cumplimiento de reglamentos, impuestos
locales, etc..

S1 en la Edad Media estas actividades corrian a cargo de ini-
ciativas particulares mds o menos institucionalizadas, organizadas en
agrupaciones de vecinos © en torno a sefores feudales, siempre locales
o regionales, en las que influyd notablemente el desarrollo urbano y de
una burguesia con una mentalidad distinta en relacidén con el orden
plblico™®®, con la progresiva y moderna imposicién de los objetivos
estatales o de la Corona la situacidn cambid. Evitaremos agqui entrar en
la estéril polémica sobre el nacimiento del Estado que a unos se
antojard siempre prematuro y para otros resultard inevitablemente
abortado, mientras que con lo que nos encontramos, ciertamente, es con
unas practicas y unas instituciones que, afortunadamente para los

individuos, nunca desarrollan toda la eficacia de control y poder que

potencialmente parecen poseer. Pues bien, esas practicas ins-

583algunas precisiones sobre estos conceptos y referencias bibliograficas
pueden verse en ROMERO SAMPER, Milagrosa, "Delito, Policia, Estado y sociedad.
Tendencias actuales de 1la investigacidén y debate historiografico”, en
Cuaderncs de Historia Moderna, Facultad de Geografia e Historia, Universidad
Complutense de Madrid, 9, 1988, pags. 229-248; destacando los estudios al
respecto del profesor MARTINEZ RUIZ.

584g0bre esto, nuestra comunicacién ya citada, “Burguesia y orden
publico...".
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titucionales conducen al establecimientc del orden o, mejor, de wurn
orden gque garantice la supervivencia de quienes las sustentan; para
ello ha de disponer forzosamente, si no de un gran respaldo activo, si
al menos de un tacito consentimiento social que aceptase los medios de
accioén e intervencién estatales™®,

En Espafia, ademds, la Corona pudo servirse de las tradicionales
instituciones de seguridad propias de cada reino o de territorios mids
reducidos, gue siguieron funcionando con independencia y gue, en la
actualidad, son objeto de estudio vy de revisidn historiografica
(hermandades, migueletes, ballesteros, guardas de la costa, etc...).

Desde la administracién de Jjusticia, las transformaciones
producidas en la Baja Edad Media®®® implican la perfecta distincién
entre los litigios que enfrentan a particulares con intereses con-
trapuestos vy los juicios promovidos por el poder real para establecer
su politica sin tener que recurrir a otras instancias ajenas a su
control. Al servicio de esa intencidn, el delito no es algo que afecta
sblo al perjudicado, sino que "se fue abriendo paso la consideraciodn de
que todo delito atenta contra la comunidad en su conjunto y, en
consecuencia, su represidn debe estar garantizada por el poder repre-

587

sentante de la misma"™’. ahi estd la justificacidén de la intervencion

585 ese sentido, pueden consultarse, GARCIA PELAYO, Manuel, Jel mito
v de la razén en el pensamiento poliftico, Madrid, Revista de Occidente, 1948,
sobre todo, pédgs. 141 y 143, y, por supuesto, HESPANHA, A.M., WFisperas wel
Leviatdn: Iinstitucicnes y poder politico. Portugal siglo XVII, Madrid, 1989
y MARAVALL, J.A., Estado mcdernc y mentalidad soclal (sigles XV-X¥II), 2
vols., Madrid, 1986 y algunos otros de sus estudios.

586yganse al respecto los trabajos de ULLMAN, Walter, Historia del
pensamiento politico en la Fdad Media, Barcelona, Ariel, 1983; y Principics
de gobierno v politica en la Fdad Media, Madrid, Alianza, 1977.

S87ALONSO, M8 Paz, £l procesc penal en Castilla. Sigles XITI-XVIII,
Salamanca, 1982, pag. 91.
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estatal en la vida social en general y en la represidn del delito en
particular. Por el bien comin se persigue al transgresor, al que puede
dafiar a la sociedad. Pero la verdadera cuestiidn es quién decide lo que
es transgresidn y gué lo que hay gue salvaguardar; incluso, mds adn,
quién determina cudl es la sociedad -en sus miembros y en su ideologia-

que hay gue preservar.

El profesor Tomds y Valiente hizo notar algunos inconvenientes
afiadidos a los que de por si conlleva cualquier intento de mantener el
orden v de perseguir el delito: en primer lugar, la falta de respeto
del siUbdito hacia la ley -acentuada por la falta de homeogeneidad y la
excesiva minuciosidad de las mismas~ que resultaba asi ineficaz.
Ineficacia incrementada por la practica regulada del perdén de la parte
ofendida por el delito y por la venganza privada, costumbre no regulada
que hurtaba los culpables a la justicia®® y bastante incémoda para ésta
por poner en contradiccidn dos pilares del orden sociopolitico: el
respeto y confianza en el cumplimiento de la ley real y la defensa del
honor -con todas las consideraciones de mentalidad estamental que vya
hicimos en otro lugar-. Las tensiones que se acumulaban en la sociedad
barroca no eran tampoco una garantia de orden sino un buen foco de
violencia, presta a manifestarse de algun modo -verbalmente, quizd lo
més habitual, en insultos, injurias, blasfemias, palabras infamatorias,

etc.

S88T0MAS Y VALIENTE, F., &1 Qperecho FPenal de la Monarquia absoluta
(siglos XWI-XVII-XVITI), Madrid, 1969, pags. 46-84. Véase también del mismo
autor: "El perdén de la parte ofendida en el Derecho Penal castellano (siglos
XVI, XVII y XVIII", en A.H.0.F., XXXI, 1961, pags. 55-114.
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En el panorama jurisdiccional e institucional esbozado anterior-
mente, practicamente en todos los organismos hay oficiales que tenian
a su cargo estas funciones de policia; muchos de ellos compartiéndolas
con las puramente judiciales, especialmente los alcaldes solian ser los
encargados de organizar la vigilancia y la investigacidn policial: los
de Hermandad, los de las audiencias, los del crimen en las chan-
cillerias, los de casa y corte..., secundados por funcionarios subal-
ternos como alguaciles, porteros o corchetes.

A menudo, esos funcionarios contaban con la espontdnea e in-
teresada colaboracidon de wn odicse persconaje del sistema represivo
penal: los “scplones”, “malsines” o delatores™’. Su entusiasmo en
ayudar a la justicia venia motivado por la participacidn en las penas
pecuniarias que se impusieran a los delincuentes que denunciaban, que,
al parecer, eran lo suficientemente lucrativas como para hacer de esa
ocupacién un verdadero oficio del que vivia un buen numero de personas
que lo ejercian con ejemplar dedicacidn, protegidos por el silencio de
magistrados y oficiales, que lo fomentaban con perdones para guienes

denunciasen a sus complices o a otros delincuentes de los que tuviesen

noticia.

51 la ley esté destinada a definir infracciones -y a mantener los
valores de la ideologia estamental y de poder dominante-, se hace
preciso un aparato penal gue tenga como misidn reducir esas infrac-
ciones -utilizando toda esa estructura institucional, intencionadamente

inextricable- y mostrar explicitamente una jerarquia de poder y lo que

58910MAS Y VALIENTE, F., op. cit., pag. 169.
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supone oponerse a su reglamentacidn. £I1 aparato de jusiicia debe Iir
unideo a un drgano de vigilancia que le esité directamente coordinado, v
qgue permita o bien impedir los delitos o bien, de haber sido conocidos,
detener a sus autores; policia v justicia deben marchar juntass™.

Para que comience a Tuncionar ese mecanismo reductor de las
infracciones son necesarias actuaciones policiales que, por una parte,
disuadan con su vigilancia, y que, por otra, persigan al infractor a
fin de ponerlo a disposicidn del aparato penal.

Ya insistiremos al hablar del castigo vy las penas en como la
penalidad reprime, por supuesto, los actos ilegales, pero lo hace
diferenciando, estableciendo una cierta tolerancia, dejando cierto
campo de accidén extra a algunos, resultado de la aplicacidén de una
justicia de clase -o de grupo, si se prefiere- y también de los
beneficios que el sistema espera obtener de la utilizacidén en provecho
propio de esos infractores consenfidos. Esa misma tolerancia parcial se
daba también en el ejercicic de estas funciones de vigilancia preven-
tiva y de persecucidn.

Ciertamente, esta advertencia anterior da ya un sentido distinto
del gue tenemos hoy del modo de desempefiarse las tareas de vigilancla.
Se vigilaba el cumplimiento de unas normas que sostenian toda una
estructura ideolédgica y de poder socio-econdmico, pero no se habia
alcanzado aln la eficacia en los medios empleados ni la influencia

sobre la mentalidad popular necesarias para intentar establecer un modo

de vida disciplinado —-entendida 1la disciplina como el buen encauza-

SPOEOUCAULT, Michel, Kigilar y castigar, Madrid, Siglo XXI, 1986 (53 ed.
espaficla), pag. 101.
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miento de la conductd!. De manera que la presencia y actuacién de los
oficiales de justicia no consiguia un recto comportamiento de los
ciudadanos por disuasidén, quizd porgue no se pretendia un fin tan
ambicioso y, desde luego, porque no podia cambiarse una mentalidad de
mayor libertad personal en la espontaneidad cotidiana -espontaneidad
gue, como hemos visto, no supone evitar la interpretacidn-; libertad -
o, al menos, Jlaxitwd de conciencia- incluso en decidir qué circuns-
tancias personales pueden convertir una transgresidn en admisible, qué
castigos pueden ser compensados por los beneficios derivados de
delinquir en algunos casos; sin olvidar que la permanente transgresion
v las constantes arbitrariedades en el comportamiento profesional de
quienes hacen cumplir la ley daban muy poca credibilidad al valor
supuestamente abscluto de ésta, y haclian parecer aun mds ancha la
frontera entre transgresién y legalidad, que pasd de fina linea en la
que era Facil perder el equilibrio a c¢émodo camino por el que circular
con armas y bagajes -proplos y ajenos—~ podia compensar los riesgos;
camino en el gue -el mundo al revés- los alguaciles y justiclas hacilan
a menudo de salteadores de quienes necesitaban su comprensiva ceguera,

cuando no eran ellos mismos sus compaheros de viaje.

En todo caso, la vigillancia no supuso en esos momentos una
presencia asfixiante, una nmirada agobiante y continua del poder;
primero por esas deficiencias del aparato que debia velar por el orden
y, después, porgue esa lJegalidad -a la que ya nos referimos como un

tanto abstracta- no aspira a un décil sometiniento de la poblacidn sino

SILWALHAUSEN, J.J., L’art militaire pour 1’Infanterie, 1615, pag. 23,
citado por FOUCAULT, M., ov. cif., padg. 175.
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solo al respeto v savaguarda del orden jerdrquico. E1 control exhaus—
tivo que conduce hacia una sociedad disciplinada comienza a apuntar
s6lo con propuestas que tienen como objeto a grupos marginales, con
medidas relativas a los pobres y vagabundos; mientras que, para muchos,
guienes encarnaban esa justicia policial constitulan una posibilidad
mas de ejercer su pilcaresca, un resorte que podia ser tanteado, cuando
no un aliciente, un estimulo para sus burlas -como era el caso de los
estudiantes, que pretendian ampararse en su fuero frente a ellos. Pero,
por supuesto, a pesar de lo dicho, la politica penal era TFurdlamerr—
talmente represiva v aterrorizadorsd®®. Represiva desde luego -en la
medida en que apuntdbamos=-, pero jcuando una politica no lo es -se lo
proponga abiertamente o no?; y aterrorizadora sen sus pretensiones o en
sus resultados?. Las pretensiones va vimos cémo eran, cuando nenos,
desiguales, selectivas: no era el mismo mensaje de temor el gue se
queria hacer llegar a unos gue a otros, de manera gque era bastante

dificil provocar el terror como resultado de esa politica penal.

3.2. Las medidas preventivas.

Las medidas preventivas emprendidas iban dirigidas hacia los
grupos, los lugares y los periodos mds potencialmente conflictivos. Asi
que pobres y vagabundos fueron objeto de una especial atencién -como
trataremos detenidamente al dibujar el pancrama delictiveo en la Corte-
; se tratd asimismo de compartimentar las ciudades y su tierra para un
mejor control, acentuado en puertas, plazas y mentideros, mancebias y

tabernas, baratillos y mercados; y se organizaron rondas nocturnas,

S5924ERAS, J.L. de las, op. ¢it., pag. 147.
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reforzandose también la vigilancia en los dias de mercado o de ferias,
durante las fiestas ~sobre todo carnavales y romerias- y en ocasiones
de posibles alborotos populares por desabastecimientos o alguna
catdstrofe, sirviendo también este control para aislar la ciudad en
caso de epidemias.

31 se establecia algun tipo de medidas preventivas sobre la
poblacidén para evitar las vulneraciones de la legalidad y el orden,
isobre gue grupo ponerlas en practica primero? Naturalmente, sobre un
colectivo razonablemente problemdtico por sus mismas circunstancias,
capaz de provocar alteraciones en situaciones de particulares difi-
cultades de supervivencia -falta de subsistencias, subidas excesivas de
los precios, etc.-, un grupo desarraigado, sin el respaldo de ninguna
corporacién, ajeno a cualquier consideracién de status y carente de
todo privilegio, sin el amparo de pertenecer a ninguna clientela,
normalmente integrado por forasteros, individuos gue no resultan utiles
v de los que nadie depende, incapaces ademds de establecer unos lazos
de solidaridad interna lo suficientemente sdlidos como para defender su
posicidn: pobres y vagabundos, la esencia de la marginacidén, serdn el
objeto de las primeras propuestas vy el banco de pruebas de los -inci-
pientes intentos de control poblacional: fiscalizacidén de sus movi-
mientos, organizacidn de su actividad ~disciplina en el tiempo vy en el
espacio~; lo contrario de la dolorcsa 1iberiad del vagabundaje,
contradictoria con el nuevo espiritu de orden burgués gue se le venia

encima a la ciudad.

El momento de mayor peligro eran las noches por el amparo que la

oscuridad v la soledad de las calles podia prestar a los delincuentes,
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de mode que la Corona promociona la organizacidn de rondas nocturnas
como las que —-segun vimos-tenian obligacién de establecer las chan-
cillerias y las gque existian en las grandes ciudades como comprobaremos
en €l caso de Madrid. Ya Carlos V ordend a los Corregidores y Alcaldes
v otras justicias de Ics dichos nuestros Reyrnos y seriorics que ronden
de noche, v tengan especial cuidado para cue no se Tagan delitos, ni

excesscs en los lugares do tuvieren los dichos oficios™™

a) La legislacién y las armas.

Un aspecto fundamental en la prevencidn de los delitos era la
actitud que la Corona adoptase con respecto a las armas, puesto que si
bien la autorizacidén de su empleo permitia disponer de modos propios de
defenderse de violencias ¢ robos cuando la justicia no podia hacerlo,
la contrapartida evidente era que su uso aumentaba las posibilidades de
delingquir al dotar impunemente de esa ventaja también a los delin-
cuentes, y no sd6lo eso s8ino que cuestiones y alborotos insignificantes,
discusiones cotidianas por cualquier minima ofensa podian desembocar en
verdaderas batallas campales si las armas salian a relucir. De los
tiempos premodernos se heredd la costumbre de tener armas, derivada de
la necesidad dada la evidente incapacidad de la Corona para ocuparse de
la defensa de sus subditos y el cardcter mismo de una sociedad secular-
mente en guerra. Ademds, las armas eran un atributo del caballero, que

se consideraba casi obligado por su sangre a portarlas.

5By R, VI, 6, 5.
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Los Reyes Catdlicos promovieron, en 1495, que ftodos tuvieser
arpas en el Reyno y cessase la falta gue avia dellas, puesto que, con
la conquista de Granada y el establecimiento de la paz en sus reinos,
los unos deshizieron las armas y los otros las vendieron, y ofros las
perdieron: por sanera gue guando alguna ccsa cumple al nuestro ser—
vicio, ¥ a la execucion de nuestra Jjusticia o para persecucion de
algunos malhechiores, conviene gue salga alguna gernte de alguna ciudad,
villa o lugar, agquella va por la mavor parte desarmada v con nuche
peligro v deshonra suva...>®; la mnds reciente historia de Castilla y
el temor a posibles levantamientos moriscos ¢ a alteraciones de algln
tipo, asi como la falta de seguridad en los caminos llevaron a Isabel
y Fernando a disponer que todos sus sibditos tuviesen en sus casas
armas ofensivas y defensivas; los principales y ricos corazas, cotas de
malla v armaduras, con lanza, espada, pufial vy casquete; los de medio
estado corazas y armadura de cabeza, espada, pufial v medio pavés y
lanza o espingarda -con cincuenta proyectiles y tres libras de pdlvora-
o ballesta -con treinta pasadores-; los de menor estado: espada,
casquete y lanza larga y dardo y medio pavés. #demds, dichas armas
gozaban de proteccidn, puesto que no podian ser empefiadas, enajenadas
ni tomadas en prenda por deudas, encomendadndose a los corregidores o
sus alcaldes o a los jueces ejecutores de la Hermandad el cuidado en
que se tuvieran las armas correspondientes.

Esa politica armamentista de los Reyes Catdlicos, empezd a
modificarse ya con su nieto. E1 enemigo secular parece definitivamente

vencido en suelo peninsular y los inconvenientes para el orden publico

SN R, VI, 6, 1.
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> son mayores que las supuestas

e incluso para el orden politico™®
ventajas. De ese modo, en 1523, Carlos I establece que todos los
sibditos puedan llevar una espada y un pufial, salvo los rnuevamente
convertidos del Reyvrno de Granada, pero no podrian juntarse con mas de
dos ¢ tres personas también armadas, ni llevar las dichas armas en las
mancebias, ni los hombres de a pie ni mozos de espuelas en la Corte®®.
En 1534, fijaba el emperador nuevas limitaciones: nadie podria llevar
armas de noche, después del togue de queda -que se daba a las 10-, en
ningdn lugar, salvo si llevaban hachas encendidas, encomenddndose a las

597 siguiendo esta

rondas que hiciesen guardar estas disposiciones
tendencia a que las armas se llevasen de modo manifiesto y no escon-
didas se enmpezaron a dictar normas referidas a la longitud y modo de
portar tanto armas blancas como de fuego: con respecto a las primeras,
se prohibe en 1566 llevar daga o pufial -facilmente ocultables- si no se
portaba también espadasga; en cuanto a las de fuego, v dado que a causa
de aver arcabures peguefics, con ellos se Tazian mueries secretas,
aatancdo los hopbres a trayeion, v que no servian para oilro efecto, se
prohibid que se fabricasen, entrasen o llevasen al reino arcabuces o

pistoletes con cafiones de menos de cuatro palmossgg.

595 as Comunidades son un buen ejemplo. Con una poblacién obliga-
toriamente armada por ley, cualguier movimiento social medianamente amplio y
que contase con dirigentes preparados podia levantar un verdadero ejército.

SOy K., VI, 6, 4.

7y .R., VI, 6, 5.

S8y, R., VI, 6, 10.

S9¥y.R., VI, 6, 8 y 12.
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Especial cuidadc con el uso de las armas debia tenerse en las
aglomeracicnes urbanas y, mucho mds, en la Corte. Con el tiempo, no
s6lo no se consiguid acabar con €l empleo de armas sino que el problema
fue siempre una constante preocupacidén para las autoridades a juzgar
por las frecuentes disposiciones prohibitivas que se dieron. En Madrid,
se prohibieron incluso las Aondas, con las que los muchachos se

enfrentaban en pedread®.

b) La identificacién de los sospechosos.

Quizd el principal inconveniente para la eficaz labor policial
fuese la enorme dificultad existente para verificar la identidad de los
individuos. Inconveniente considerable tanto en las funciones preven-
tivas -no puede saberse qué personas son especialmente peligrosas por
tener antecedentes p ser regueridos por la justicia- como, scbre todo,
en la persecucidn de los delincuentes, de ahi que la huida fuese un
remedio eficaz: bastaba marchar a otra ciudad, emplear otro nombre y
ocultar el propio origen para evitar a menudo la accidén judicial.

Por eso se tratdé de tomar medidas gue permitieran la iden-
tificacidn del delincuente. En esa necesidad hay que buscar el naci-
miento de los registros de poblacidn, del examen de las posadas vy
aposentos, y, sobre todo, de las medidas para controlar a los mas
sospechosos, a los pobres, para cuya supervisidn se proponian cédulas,
licencias, medallas de identificacién, etc..-de todo ello se hablara

mds adelante-.

6008 H.N., Consejos, Sala de Alcaldes de Casa y Corte, libro de gobierno
1197, f. 122, 1584, agosto, 9 y libro de gobierno 1200, f. 463, 1609,
septiembre, 8, entre otros.
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Perc no quedaron ahi los intentos, existia la cconciencia de gue
la justicia no podia ser eficiente si no colaboraba, si no dejaba de
estar constituida por esos grupos aislados, enraizados en sus destinos
-por mucho que las leves tratasen de impedirlo- y, a menudo, mds en
sintonia con algunos malhechores y transgresores de su ciudad ~con los
que colaboraban, con ganancia para las dos partes- que con sus colegas
de otros lugares o tribunales. La Sala de alcaldes de casa y corte,
pionera en tantos aspectos policiales, y con los jueces mds diligentes
y temidos en la persecucidn de los delitos, fue el tribunal del que
partieron propuestas para solucionar esa descoordinacidn en la admi-
nistracidén de justicia, tal vez porgue la ineficacia que esa situaciodn
generaba le obligaba a tener con frecuencia a sus alcaldes y alguaciles
ocupados en comisiones fuera de la capital y de su rastro. La Sala
propueso al rey

tener alguna correspondenclia con los demas tribunales y

algunas justicias de los lugares mas principales del rreyvno

para que a qualgurera de ellos que los dichos complices y

delinquentes bayvan por los nombres © sefias v rrelacion de

sus culpas
de manera gue cuando un tribunal obtuviese alguna confesidén de los
culpados sobre presos o huidos hiciera llegar esas descripciones e
informes a los demds

para que en gualguler tiempo gue se allen en sus destritos

se prendan v detengan en las carzeles si se gllaren presses

v luego abisen a la sala [ ...} v a los demas tribunales y
50

Justicras®tt .
El Consejo mostrd su conformidad con la propuesta de los alcaldes y

ordend que los avisos y correspondencia entre los alcaldes de casa y

€0Lp H.N., Comsejos, libro 1201, f. 129, 1611, agosto, 31, Madrid.
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corte y otros tribunales y jueces del Reino debian hacerse a partir de
una memoria que se sacase del libro de las seras de lcs desterrados de
la cdrcel de corte, que debia ser entregada en los cuatro Ultimos dias
de cada mes al agente del Tiscal de la cércel, y en la que se in-
cluirian los que aguel mes han salido desterrados por ladrores o©
vagabundcs con los nombres que tienen y los que se Auvieren mudado v
sefias de cada uno y el tiempo porque Tueron desterradcs, y de que
partes v lugares. $Si se culpaba en alguna causa a un delincuente u en
tres dias se comprobaba gue estaba ausente o que habia huido, el
escribano que hubilera llevado la causa tenia que hacer una relacidn y
entregarla al mismo agente del fiscal con la cwlpa del tal delinguente
v del nombre gue tuviere © se huviere mudado v de las serdas gque se
sulese que tiend?.

Sin duda, estas previsiones supusieron un notable refuerzo en las
posibilidades de la justicia de extender su capacidad y eficacia en la
persecucién de los delincuentes. Un buen ejemplo de los efectos de esa
comunicacién entre los tribunales puede ser el caso de Duque de Estrada
-sobre quien nos extenderemos en el siguiente apartado-, apresado en
Ecija en mayo de 1611 al recibirse la requisitoria de la justicia de
Toledo por un delito que cometid en esta ciudad en octubre de 1607%°%.

En cualquier caso, no debemos engafiarnos sobre la utilidad de estas

8027 H.N., Comsejos, libro 1201, ff. 168-169v. Al final de la orden del

Consejo la Sala de Alcaldes did un auto para cumplimiento de la instruccién
a 7 de noviembre de 1611.

6031 as requisitorias de un juez superior a otro inferior si eran una

practica va tradicional; no obstante en este caso es de un corregidor a otro,
v 1o que la instruccién del Consejo pretendia era una comunicacidn fluida y
habitual -no extraordinaria o motivada por casos particulares—- entre los
tribunales y jueces reales.
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medidas, puesto que si un delincuente podia escapar de manos de la
justicia -como a veces ocurria- escamoteado de ella por los propios
oficiales sublaternos -o, incluso, superiores-, a qué no se arries-
garian o qué negligencias no se cometerian en esta correspondencia con
otros tribunales que multiplicaba los eslabones de la cadena judicial
vy, por tanto, su debilidad, al aumentar los posibles puntos débiles por
donde cortarla (si se disponia de los medios -sobornos, influencias,
privilegios...- para hacerlo).

Con esta misma intencidén de facilitar la identificacidn de los
ciudadanos y de evitar la impunidad gue su anonimato podria propor-
cionarles, debié el Consejo prohibir a tenderos y buhoneros tener o
vender wmascarillas, puesto que, disfrazados con ellas, se cometian
dlourncs escalamientos, heridas v otros delriifcs; prohibicién registrada
en la Sala de alcaldes sblo tres dias después de la instrucciodn

sefialada, lo que indica una voluntad clara en ese sentido®?.

4. EL _PROCESO PENAL.-

Concluida la investigacidn que llevaba a la prisidn al sospechoso
y con €l a disposicidn de la justicia, se iniciaba el proceso penal,
encaminado a la obtencién de la verdad.

Las principales notas del proceso penal castellano en la Edad

Modera, segun Tomds y Valiente, eran:

6044 _H.N., Consejos, libro 1201, 1611, noviembre, 10, Madrid. los sedores
del Consejo de Su Magesitad.
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- La parcialidad del juez, que indagaba y suministraba pruebas al
proceso, que luego €1 mismo juzgaria, vy que se beneficiaba de las
penas pecuniarias impuestas, convirtiéndose en parte interesada
en las condenas.
- La investigacidn y la aportacién de pruebas estaban dirigidas
a la condenacidn de los inculpados, a los cuales, por el mero
hecho de ser considerados sospechosos, va se les atribuia un
grado de culpabilidad.
- Las circunstancias personales del reo a lo largo del proceso
eran de clara inferioridad, perdido en un juicio no neutral sino
orientado a demostrar su culpa vy del que apenas podia conocer
nada dado el secreto con el que se procedia.
- Para entrever indicios de delito y perseguir por ello a
cualquiera eran muy leves las exigencias.
- La arbitrariedad judicial permitia la libre imposicidn de penas
seglin la voluntad del juez, que las sentencias no tuvieran qgue
justificarse, o que el derecho se interpretase mas como la
doctrina de autores o las practicas locales que siguiendo la
aplicacién de la legislacidn real.
- Y, como ya hemos venido sefialando, las trabas gue suponia para
una eficaz -o, al menos, mas rapida- administracién de justicia
la superposicidén de instituciones judiciales, ninguna de ellas
dispuesta a ceder en sus pretensiones jurisdiccionales®®®.
Naturalmente, el resultado de una justicia administrada con tal
cimulo de contradicciones e intereses no podia ser precisamente

esperado con confianza por quien se supiera inocente.

S05TOMAS Y VALIENTE, F., &1 Oerecho Penal..., pags. 198-200.
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Por el propioc origen de los tribunales, con los que las monar-
quias occidentales trataron de establecer un orden juridico al servicio
del gobernante y limitar el poder de las autoridades locales, el juicio
era wun servicio ofrecido para promover la legalidad. Como instrumento
politico gue era, su difusidén y necesidad dieron por resultado wna
civilizacidn empapada en los detalles del proceso judicial, o asi al
menos 1o cree Kagan®®.

La mejor descripcidn del proceso penal castellano en los siglos

807 | pos tipos

modernos es la que hace M@8Paz Alonso, a quien seguiremos
procesales,Ael acusatorio ~litigio entre dos partes, promovido por los
particulares afectados- y el inguisitivo -promovido por la Corona como
instrumento de su politica represiva sblo sujeto a ella-, son los que
encontramos al comienzo de los tiempos modernos.

No obstante la tendencia discurre hacia la unificacidn procedi-
mental, hacla la sintesis en un tipo de proceso ecléctico, aunque con
predominio de los principios inguisitivos, en el que el juezr tenia
mayores posiblidades de intervenir de oficio y la obligacidn de indagar
pruebas -aunque el juicilo hubiera sido promovido por particulares

ofendidos- y en el que éstos -o un fiscal- participaban también aunque

no lo hubiesen iniciadc®%®.

606y AGAN, R.L., Pleitos..., pag. 23.

607ALONSO, M8 Paz, £l proceso penal en castilla. Siglos XIII-XVIII, pags.
21-100.

08 aunque Tomds y Valiente sostenia que en el siglo XV estaba plenamente
establecido en Castilla el procedimiento inquisitivo, sustituyendo al
acusatorio del derecho local altomedieval -F£1 Derecho Peral..., padg. 155, nos
aparece nds ajustada esta definicidén de un tipo de proceso mixto, en el que
el ascendiente del inquisitivo es, eso si, mucho mis determinante,
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Por tanto, con esas premisas, en el proceso penal se pretendia
proteger siempre el bien publico, por encima de la salvaguarda de los
intereses de la parte ofendida. La justicia se administraba y ejecutaba

porque era la comunidad la afectada por todo delito.

Para que podamos considerarlo como verdadero juicio, un proceso
penal debia contar siempre con la presencia de tres elementos per—
sonales:

- Alguien -el gcior- gue lo promoviera, que iniciara la actuacidn
judicial, que solicitase el castigo del presunto delincuente. Podia
tratarse bien de la parte ofendida, bien de un acusador no afectado
directamente y comisionado por aquélla, bien del procurador fiscal, o
bien del propio juez, actuando de oficio ante unos hechos gue hubieran
liegado a su conocimiento.

- Obviamente, una vez iniciado, se dirigila corira quien era
considerado ya mds culpable gue mero sospechoso: el reo. Normalmente,
tras las investigaciones policiales previas, estaria fTisicamente
presente en algunos momentos del Jjuicio, aunque cabia la posibilidad
del juicio en rebeldia gue no contaba con el acusado por hallarse huido
normalmente.

- E1 juer era el encargado de llevar a su término el proceso, sin
olvidar ~como ya se apuntaba en las notas que sefialamos anteriormente-

que, en esta época, era parte efectiva del proceso penal.

Dada la complejidad de los trémites procesales, la marafia de la
casuistica y los subterfugios necesarios para poder defenderse en los

tribunales, actor y reo precisaban de expertos que llevaran sus causas,
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procuradores y abogados“”, que trataban de contrarrestar los abusos

y alteraciones gue se podian producir en la ley procesal y en la penal
-empleando métodos, con frecuencia, igualmente irregulares-.

De los jueces y sus competencias, tratamos bastante al referirnos
a las instituciones de justicia, pero debemos recordar agui que la
imparcialidad en el ejercicio de su profesidén no era una de sus
caracteristicas mds habituales, condicionados como estaban por las
formas inquisitivas del proceso, que los convertian en parte activa en
la busqueda de pruebas condenatorias, y por su proplo interés en el
resultado de las sentencias, por su participacidén en las penas pecu-

niarias y en los bienes confiscados®©,

En el procedimiento penal pueden distinguirse dos esquemas
bdsicos: el orden complejo y el orden simplificado®ll,

£l orden complejo fue, en gran medida, el que se habia ido
estableciendo como procedimiento ordinario, cuyo esguema formal quedo,
en esencia, fijado desde las FPartidas, vy, posteriormente, sistematizado
por los Reyes Catdlicos en las Ordenanzas de Alcald.

Este procedimiento ordinario complejo comprendia tres fases: la
fase swumaria, de iniciaciédn, el Jjuicio plenarico y la sentencia.

La sumaria trataba de aclarar las circunstancias del delito.

preparando el desarrollo del juicio.

6055 ONSO, Ma Paz, cp.cit., pag. 105.
61070MAS Y VALIENTE, Francisco, op. c¢if., pags. 165-167.

6111 6 relativo a estos aspectos, de ALONSO, M@ Paz, ow. c¢If., pags. 162-
166.
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Un proceso 1iniciado a instancia de parte comenzaba con la
querella presentada verbalmente ante el juezr o escribano -que 1la
consignaba por escrito- o bien por acusacién formal por escrito de
letrado.

Si el juicio se promovia de oficio por el juez, éste 1o iniciaba
al tener conocimiento de algun delito -por denuncia de algin oficial de
justicia, de algun particular o por otra via-, ordenando que se
instruyesen las diligencias oportunas.

fAbierto asi el proceso, se procedia =-por orden del juez- a
realizar las actuaciones pertinentes para esclarecer circunstancias y
autores del delito, por medio de una investigacidn sumaria, en la que
el propio juez -o el escribano por comisidn suya- verificaba los datos
del caso vy buscaba las pruebas necesarias -si el proceso hubiera sido
por acusacién particular, algunas de esas pruebas deberian haberse
aportado justificando la querella— con la colaboracidn del acusador en
dicha investigacidén, que, por supuesto, se realizaba con el mayor
secreto posible.

51 el juez estimaba que de esa informacidén se deducian indicios
suficientes de culpabilidad contra alguna persona, ordenaba auto de
prisién contra el presunto delincuente. Con la detencidn del acusado se
aseguraba su presencia en €l proceso, evitdndose su posible huida -gue,
dadas las nulas garantias del sistema, aun siendo inocente, seria su
defensa mds segura v sensata-. Asi que en este momento del juicio se
incorporaba esta tercera parte personal -el reo-, salvo en los delitos
flagrantes bastante habituales, segun creemos, por el cardcter mismo de
muchos de los delitos juzgados por la Sala de alcaldes de casa y corte-

, en los que éste estaba presente desde el comienzo mismo del litigio.
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El mandamiento de prisidn llevaba siempre aneja la orden de
embargo y secuestro de los bienes del acusado, gue quedaban depositados
durante el proceso para avalar las probables penas pecuniarias, las
indemnizaciones, las costas del juicio y los gastos de manutencién del
preso vy evitar que pudieran, entretanto, ser puestos en seguro. Era
ésta una de las situaclones que méds se prestaba a abusos por parte de
los Jjueces, quienes, al nombrar las personas que garantizaban el
depdsito de lo secuestrado, a veces procuraban acuerdes lucrativoes
sobre dichos bienes, y que, ademds, de este modo, conocian previamente
la capacidad econdmica del acusado y, por tanto, las penas que podria
pagar -y de las que, no lo olvidemos, una parte corresponderia al
propio magistrado-, ajustando, asi, lo mds posible esas sanciones.

Preso ya el acusado, se le tomaba declaracidn segun los indicios
y pruebas obtenidos en la informacidén sumaria; pero la practica més
comtin era hacer un doble interrogatorio al reo: unc al ser apresado y
otro, mds en forma, una vez concluida la informacidn sumaria y si-
guiendo los resultados de ésta.

Si el juicio habia sido iniciado de oficio, en esta fase sumaria
el juezr regueria a la parte ofendida para que participara en el
proceso. Si dicha participacidn no se producia, se continuaba de oficio

o con un procurador fiscal que sostuviese la acusacién.

Concluida la fase sumaria, se iniciaba el juicio plenario, en el
que primero se procedia a la fijacidn de la 1ifis. En ella el acusador
particular o el fiscal o el juez actuando de oficic presentaba la
acusacién con toda la formalidad debida. A continuacidn, se daba al reo

traslado de los cargos formulados contra €1, y contestaba a ellos
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también en forma -previa presentacidén de sus excepciones, si las
tenia-. De nuevo se daba traslado de la contestacién a la acusacién,
aque presentaba su réplica, contestada -una vez comunicada al acusado-
en duplica. En la réplica y en la duplica las partes trataban de anular
los argumentos del contrario y daban sus conclusiones para prueba; de
modo gue cada parte aportaba dos documentos: el actor acusacién y
réplica; €l reo contestacidn y diplica.

Inmediatamente, se iniciaba el término probatorio que abria un
plazo para gue las partes presentaran pruebas y descargos. 81 1la
presentacidén o algun otro tramite resultaban especialmente dificul-
tosos, podia pedirse proérroga del tiempo establecido en un principio,
hasta un plazo mdximo de sels meses.

Los escritos de descargo y alegatorios presentados por reo vy
acusacidn incluian las listas de testigos que presentaban a examen y
las preguntas con que debian ser interrgoados; asi como, en otro
documento, las pruebas que aportaban.

Cuando se presentaban y juraban los testigos, la parte contraria,
obligatoriamente presente en dicho acto, podia exponer sus tachas
contra dichos testigos; si no lo hacian entonces, en adelante sdélo
podrian tachar las declaraciones, no las personas.

El interrogatoric se hacia secretamente y ordenando a los
testigos que tampoco los hicleran publicos. Sus declaraciones, en esta
fase, tenian fuerza probatoria, por lo que tenian gque ser ratificados
previamente por el juez, el cual podia llamar también a testigos no
presentados por las partes.

Una vez hechos sus testimonios, se hacian puablicas las res-

puestas, trasladidndose a las partes para su conocimiento y poder asi
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preparar alegaciones contra ellas. Para la comprobacidn de estas nuevas
tachas aportadas por reo y acusador se daba un nuevo plazo, tras el gue
se presentaban nuevos escritos, en el que recapitulaban en la contes-
tacién a las pruebas contrarias y en la afirmacidén de sus propios
argumentos, como conclusiones en espera de la sentencia.

Este era el momento en que la acusacién, si estimaba que las
pruebas de culpabilidad no eran suficientes, pedia en su ultimo escrito
que el acusado fuera sometido a tormento, si no estaba exento de é1,
pues recordemos que a los libres privilegiados no podia aplicarseles.
De manera que, en teoria, era al final de esta fase probatoria cuando
debia tener lugar el tormento, aunque casi siempre se aplicaba va en la
informacién sumaria, tras tomarle declaracidén al acusado.

Tormento es la afliccion gue judiclalmente se da a alguno contra

el que ava seniplena provacicn e indicics bastantes para condenarle a

quisticn de torment®? . Esta definicidn de Covarrubias es magnifica por
1o que al valor judicial del tormento se refiere: se aplicaba a quienes
no se les habla podido probar plenamente su culpabilidad pero, sin
embargo, se consideraba va en sl una condena, asi que el reo al gue se
aplicaba tormento era por lo menos wrn poceo culpable, lo que, natural-—
mente, resulta impensable desde nuestra mentalidad que hace de la
inocencia o culpabilidad penal valores absolutos y excluyentes.

En esta exposicidn del desarrollo procesal se hace evidente cémo
todo é1 estd encaminado a la obtencidén de la prueba perfecta gue sera

13

la confesién del acusado® En el juicio, €l criminal gue confiesa

61200VARRUBIAS, voz "Tormento™.
61370MAS Y VALIENTE, £1 ferecho Fenal..., padg. 172.
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viene a desenppefiar €l papel de verdad viva. La confesicn, acto del
sujeto delincuente, responsable y parlante, es un documerntco conplemen—
tario de wuna instruccidn escrita y secreta. De ahi la Importancia que
todo este procedimiento de tipo inguisitive concede a la cornfesicb?.
Yimos va cémo en la primera declaracién del reo se trataba de obtener
dicha confesién bajo juramento, ese era el primer medio para tratar de
lograrla —con la amenaza al interrogado de ser acusado de perjuro y de
cometer un grave pecado en circunstancias en que, tal vez, mds le valea
pensar en la salvacién de su alma-; el otro medio posible era, natural—-
mente, la tortura, el empleo de la violencia fisica para tratar de
arrancar esa prueba que pernmnitiese alcanzar la deseada wverdad. Asil
pues, si existian indicios de culpa, el juez podia someter al preso a
tormento, si bien su confesidn en tal trance debia ser después ratifi-
cada y repetida ante el tribunal como confesidn esponténea.

Pero, jcomo se resolvia esa contradiccidn -ya sefialada- de tener
que considerar al reo, en cierto modo, culpable para que confesara su
propia culpa? ;Como se justificaba condenar al inculpado al tormento?.

La aplicacidn de la tortura se atenia siempre a un procedimiento
definido, puesto que no se trataba de un ensafiamientc indiscriminado
con el reo, sino de un recurso judicial reglamentade, que se aplicaba
sélo en los casos necesarios; 1o que quiere decir que el manifies-
tamente culpable por pruebas suficientes no era sometido a tormento
~-éste constituia siempre un riesgo, puesto que a resultas del mismo el
torturado podia fallecer, lo gue privaria a la justicia de la ex-

hibicién del castigo impuesto, ©, lo que era peor, un culpable probado,

44,

614rOUCAULT, Michel, Kigilar v castigar, Madrid, Siglo XXI, 1986, pag.
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sl resistia 1la tortura, conseguiria invalidar en gran medida las
pruebas contra €l y negar su culpabilidad-.

El tormento era, pues, no sélo un medio de obtener informacidn
sino también un castigo al que se condenaba como decia Covarrubias, y
como comenta Foucault en respuesta a la gran paradoja que plantea el
enpleo de una pena como medio: la demcstracidn en materia penal no
obedece a un sistema dualista -verdadero o falso~, sino a un principio
de gradacidn continua: un grado obtenido en la demcstracion formaba yva
un grado de culpabilidad e Iimplicaba, por consiguiente, wr grado de
castigdP?®. Por tanto, cuando se presumia la participacién del indiciado
en el delito podia emplearse la tortura gue comenzaba va a castigar las
culpas que se le atribulan y trataba de completar la verdad con la
confesidn del que ya se consideraba, en alguna medida, delincuente.

Es entonces facil suponer que la practica del tormento no
constituye algo extrafio en el discurrir de la justicia, sino, muy al
contrario, se trataria de un recurso penal sin duda nuy difundido y no
sélo segun esos principios que lo reglamentaban sino incluso exce-
diéndolos, como se deduce de la peticidn que hicieron los procuradores
en las Cortes de 1598 para que los jueces se atuvieran a lo ordenado
por la ley y no siguieran atormentando a los reos, como ocurria, cov
nueves generos de tormentos exquisitos, y que por ser tan crueles v
extraordinarios que nunca jamas 1o imagine la ley, de que se han
seguido grnades inconvenientes, v que los recs Torzados con la demasia

v rigor de los ftormentos y desesperados de sufririos se hayan levarn—

615 ybidem, pag. 49.
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tande testimonics a si mismes, y culpado a otros fFalsamenteé ®.
Excediéndclos también en los privilegios que eximian del tormento a
nobles e hijosdalgo, exencidn que tiene que ser recordada a los
juecessl7. Més adelante, veremos algunos casos de tormentos tanto en el
orden complejo como en el simplificado®l®.

Con el escrito con gue las partes elevaban sus conclusiones, el
juez daba por terminada la fase probatoria -en la que, si producia, se
incluia el tormento-.

$i se seguia todo el procedimiento del orden complejo, antes de
pronunciarse la sentencia, se realizaba una vista oral con informes de
palabra en los gue se defendian, una vez mds, los argumentos de actor
y reo, a la vista de los autos realizados, que se les habian entregado
previamente.

Por uUltimo, tras la fase sumaria y el juicio plenario, sélo
restaba la sentencia. El juez dictaba sentencia tras examinar las actas
del proceso o un resumen de las mismas elaborado por el relator. El
fallo judicial, condenatorio o absolutorio, no se fundamentaba y era

expresado con enorme laconismo, transcrito por el escribano y notifi-

cado a las partes.

£l esguema que hemos sintetizado corresponde al procedimiento
complejo en su totalidad, con todas sus formalidades, pero, muy a

menudo, su desarrollo seria mds libre, sobre todo si tenemos en cuenta

citado por TOMAS Y VALIENTE, cw. cif., padg. 153.
17N, R., 11, 4, 61.

©18ysase, TOMAS Y VALIENTE, F., la tortura en Espafia. Estudios histdori-
cos, Barcelona, 1973.
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las transformaciones que en dicho orden complejo se originaron a raiz
de su convivencia con el simplificado.

Sus principales notas eran: su tecnicismo y complejidad, que
hacian imprescindible la colaboracidén con las partes -especialmente con
el reo- de expertos que supiesen desenvolverse y aprovechar 1los
resguicios que ofrecian tachas, alegaciones, presentacién de testigos,
prérrogas, etc...; 1a lentitud inevitable en trdmites tan exhaustivos,
a pesar de que el juez trataba de poner limite a la excesiva prolon-
gacién del proceso; vy una cierta venta)a para el reo con respecto al
orden simplificado -no objetivamente, desde luego, pues no olvidemos
que en todo el proceso estaba preso y podia ser sometido a tortura- por
las repetidas ocasiones de defenderse que se le ofrecian y de las que
carecia en la situacidn de manifiesta inferioridad a la que lo reducia
el orden simplificado®® del que hablaremos al tratar de la justicia en
la Corte por ser el estilo propio de la Sala de alcaldes de casa vy

corte, donde al parecer se origind.

Una muestra de la aplicacién del orden complejo, aungue no desde
luego perfectamente sistematizado, nos la ofrece Duque de Estrada®?.
Este soldado y aventurero, prototipo de otros muchos que llevaron una
existencia plena de contradicciones pero también de vitalidad, a los
que parece que les sigue un acldge destine que cuando quieren ordenart

su vida de acuerde con las normas caballerescas, se les vuelve er

contra para hacerlcs caer en la picaresca cuando no en la mnds negra

6194 ONSO, M8 Paz, op. cit., pag. 166-168.

620pyQUE DE ESTRADA, Diego, Comentarics del desengafiado de si mismo,
padgs. 103-162.
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canalldP? . Matd en Toledo, con sbélo dieciocho afios a su prometida e
hija de su propio tutor y a un buen amigo, creyendo que le engafiaban
-1lo gue hubiera justificado su accidén segin el cédigo del honor-, como
medida de cautela salid de la ciudad y escapd a toda prisa no sin-
tiéndose a salvo hasta llegar a Cadiz. Mientras, en Toledo, informado
@l corregidor actud como juezr de este caso, inicid las diligencias de
oficio =-puesto gue fue el tutor de don Diego y padre de la victima
quien le informé, aungue no como actor-, persondndose en el lugar de
las muertes para comenzar la investigacién: reconoce a los muertos,
ordena cautelarmente la prisién del tutor del fugitivo v de sus hijos
y que se busque al presunto asesino en la ciudad -puesto que las
pruebas sefialaban muy claramente a don Diego Duque de Estrada como
sospechoso-, disponiendo el cierre de las puertas —-que éste, acerta-
damente previsor, ya habia cruzado-, su busqueda en casas e iglesias a
cuyo sagrado hubiera podido acogerse, v que se saliera a los caminos.
Hircse la Informacicn, dicse la querells, lo gue indica que se invitd
a la familia de la victima -del amigo en este caso, puesto que los
parientes de su futura esposa lo eran también de don Diego- a incor-
porarse al proceso como acusacldn particular. Y se ofrecieron dos mil
escudos por su prisidn.

Esas averiguaciones vy diligencias duraron ocho dias y, segun
parece, los informadores del corregidor eran bastante eficaces, puesto
que se supo cémo y hacia ddénde habia huido el asesinno, con lo que se

liberé a su tutor y Aermancs. Al parecer las sospechas del huido con

621cEPEDA ADAN, José, "Los espafioles entre el ensuefio y la realidad”,
prélogo de £1 Siglo del Quijote, tomo XXVI de la HISTORIA DE ESPANA dirigida
por J.M8 Jover, pags. XIX-XLVIII, pdg. XXXVIII.
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respecto a su prrometida fueron equivocadas pues se halld ~dice~ a Dofia
Isabel (va mi hermana, mi esposal virgen como el dia en que nacid, con
lo que las muertes eran asesinatos que no quedaban justificados por la
venganza de la honra ofendida -admisible si se tomaba en la esposa
adiltera y en el amante—-. La huida de don Diego se produjo en diciembre
de 1607, pasd siete meses en Cadiz, marchd después a Sevilla donde tuvo
una pendencia con un famoso jague, lo que provocd aque el Asistente de
Sevilla -sabedor de lo ocurrido en Toledo- tuviese noticilas suyas e
intentase prenderlo. En esta ocasidén, el aventurero optd por la otra
escapatoria tipica: se retird a una iglesia, en la que se refugiaban
ladrones, asesinos, prostitutas... e incluso en el mismo sagrado tuvo
otra rifia con un valentdén al que hirid, por lo que ni ese cobijo le
valid, teniendo que salir de Sevilla -seis meses después de haber
llegado- valiéndose des amparo gue le prestd el alguacil mayor perpetuo
de la ciludad ante las presiones del Asistente para asoresarlo. Se
intuye aqui, precisamente, uno de esos conflictos jurisdiccionales de
los que hablabamos: no sélo no colaboraban los distintos jueces, sino
que, a veces, sUs actuaciones eran opuestas. Sevilla era un buen
ejemplo: por un lado, el Asistente-corregidor y por otro el alguacil
mayor seguramente dependiente del alcalde mayor de la Audiencia de los
Grados hispalense.

Salid entonces hacia Antequera donte también tuvo alguna cuestion
de armas en la que resultd herido por unos ladrones que pretendieron
robarie. Sanado, marchd por todo el sur de la Peninsula v a cada parie
que allegaba habia cuchilladas y valentia, con algunas desgracias:
Lucena, parte de La Mancha, Gibraltar, corrié las costas de Berberia

-Ordn, Melilla, Ténger—, fue hecho cautivo -esténdolo durante un afio-
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y una vez libre pasdé a Malaga y de alli a Ecija, donde se instaléd
continuando con esa vida mds de picaro v delincuente que de hidalgo vy
héroe, llenc de vicics, muertes, heridas, amancebamientos, trayvendo
mujeres de lugar en lugar, por gulen sucedian los mds e estos cascs
que no he referido por ser auchos, larges y poco hones tasP??. En esas
circunstancias, recibidé el corregidor de Ecija la requisitoria de
Toledo, es decir, la orden del corregidor toledano a su colega para que
ejecutase su mandamiento de prisién contra el fugitivo. Requisitoria
~si hemos de creer a Duque de Estrada~ que llegd tres afios y medio
después de las muertes gque la originaron, puesto que Tue apresado en
mayo de 1611, por orden del corregidor, aungue no sin antes enfrentarse
con los alguaciles aque fueron en su busca y escaparse de nuevo hacia
una iglesia con la ayuda de unos caballeros, aungue finalmente -con
intervencidn directa del corregidor mostrande la cédula real- fue
prendido y llevado a una torre come a caballero. Lo de caballero seria
por el lugar del encierro, pero no por el trato, pues fue echado a un
apesento cscurisime, con dos caderas, esposas v tres pares de grillos,
con guardia alrededor de la torre.... Estuvo un mes alli hasta que
liegd gente de Toledo para llevarlo a la ciudad, pues dado que =}
proceso estaba en manos del corregimiento de dicha poblacidn, a su
costa debia hacerse el traslado, que se realizd -con grillos y espo-
sado~ por Cdérdoba y Ciudad Real, alcanzando su destino sels dias
después de salir de Ecija.

El asunto, pues, volvia al tribunal en que comenzd el proceso y

el corregidor volvia a hacerse cargo de todo: en primer lugar, tomd las

622nyQUE DE ESTRADA, Diego, «w. c¢it., pag. 117.
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precauciones de vigilancia que estimd oportunas: salid en persona y con
mds hombres a recibir al reo, puso fianzas y vigilancia a sus fami-
liares, v condujo al preso a una torre en su propia casa. Piénsese que
todas estas diligencias no las tomd sdlo como autoridad de la ciudad
sino también como juez de la causa.

En cuanto al trato al detenido, se le dieron ya algunos de esos
tormentos que, si bien no eran tenidos por tales, iban minando la moral
y resistencia del reo: no permitirle descansar ©, en este caso,
tenerle sin comer hasia el ofro dia, sin olvidar el ambiente desfa-
yorable que promovia en la ciudad la familia del caballero que matd,
cuya madre se quitd el luto el dia de su llegada y celebrd la prisidn
del asesino de su hijo con sus parientes.

Por la mafana continud el proceso donde se de)d la informacidn
sumaria: se procedid al interrogatorio del presc y en €1 se aplicod el
primer grado del tormento propiamente dicho -puesto que habila indicios
suficientes de su culpa podia aplicarse ya en esta fase-, consistente
en la exhibicidn de los instrumentos de tortura, con la intencidn de
atemorizar al indiciado con su crudelisime vista. A1 interrogatorio
asistian el verdugo -con los dichos aparejos de tormento-, el corre-
gidor, el alcalde mayor, abogados, Fiscal, escribanco yv procuradores ern
pro y en contra -puesto que yva dijimos que los famillares del muerto se
personaron como acusacidn particular-.

El interrogatorio era conducido por el juez -aqui, el corregidor-
y, como era habitual, sus primeras palabras fueron amorcsas intentando
persuadirle para que contestase de grado, apartande al verdugo, porque
los caballercs de calidad como el sefior Don Diegoe no dan lugar a que

verdugos vean sus carnes, ni niegan la verdad aungue les cueste la
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vida, argucia con la que el magistrado, al tiempo que apelaba a su
valentia y a la veracidad en su declaracién a la que le obligaba su
nobleza, le hacia notar la presencia -supuestamente innecesaria pero
amenazante- del verdugo.

Marcado asi el tono de este primer testimonio, se le empezd a
tomar confesidn, leyéndose el interrogatorio preparado por el juez v el
actor del proceso. La lectura, dirigida por el corregidor, vuelve a
poner de manifiesto sus buenas fuentes de informacidn y la eficacia de
las averiguaciones de la justicia, pues en ella salieron a relucir los
delitos cometidos por el acusado en su periplo andaluz come si el
denonico misme lo leyvera el dia del juicio en el tribunal de la jus-
ticia, tan puntual era escrito -comenta admirado Duque de Estrada®®-.
Es decir, la informacidn sumaria resultd muy completa en la obtencidn
de indicios y pruebas, lo gue permitid gue la toma de declaracidn fuera
también exhaustiva.

El reo, sabedor de que cualquiera de sus delitos podia costarle
la cabeza -y no es un modo de hablar puesto que, como noble, esa era la
ejecucidn gue le correspondia- decididé negarlo todo, confiando en que
no hubiera pruebas definitivas contra €1, pues me daban tormento, erda
sefial ponian wi vida en mi lengud®d.

La pretensidén que Duque de Estrada atribuye al corregidor era la
de que, confesado el primer crimen, se le declarase infame y, perdida

la nobleza, se le pudiese ahorcar por todos sus delitos. Pretension en

la gue, segln se nos refiere, el corregidor se vela espoleado por los

623 rbidem, pag. 123.
624 roem.
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miles de ducados con que la madre del asesinado lo sobornd. El autor se
contradice al quejarse de la injusticia que su juez cometid con €1 al
no concederle tener letrado ni procurador, cuando antes habia descrito
cémo entraban en la sala del juiclo procuradores en pro v en contra,
sin duda pretendiendo exagerar su papel de victima; aunque luego se nos
aclara que al no atenderse las protestas de su letrado -que alegaba
que, como a noble, no se le podia dar tormento-, éste abandond el
interrogatorio quedando s6lo el reo frente a los jueces, el fiscal, el
verdugo v el escribano. En cualquier caso, & todas las cuestiones de la
extensa lista que le plantearon en el interrogatorio contestd que no
sabla nada y apremié al corregidor a terminar con las preguntas. La
respuesta del Jjuez es buen ejemplo del durc cariz que tomaban los
interrogatorios comenzados amorcsamerte:

~ La conclusidn serd qgue os hard pedaros © me Jirdls la
verdad.

No obstante, al orgulloso aventurero no fue la amenaza lo que le
molestd sino el trato de wos que le did si interrogador, lo gue le hace
replicar colérico:
-"oe” sors el “ves”, ¥ hacéis contra Dics v justicia en
darme este tormento contra las leyes del reino, pues &
hombres cone vo no 5 da toraentco si no s por crimen lesae
Majestatis o facineroso.
Esta provocacidn del acusado es la que hace al corregidor descubrir su
estrategia;
- Fso postrero quiero probarcs vy gue vos lo confeséls para,
probade, ahorcarcs, ;lesvergonzado!. A mi me fratdis de
vos P,
Estas palabras sélo sirvieron para espolear la impertinencia del reo,
que insistid:
- "Vos” mentis y sois el desvergonzado v facinercso, v

reventaréis primerce que confiese, v no es pucho que
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persigdis a caballercs, pues descendéis de quien persiguild

a Cristo, y ese hdbito que traéis de Santiago mds esen

“vos” remiendo que honra, v si tuviera las mancs libres os

hiciera pedarcs con ellas.

Con eso ya estaba dicho todo, si en aquella sociedad no era ni mucho
menos baladi la cuestidén de los tratamientos -ocasidén de nmuchos
desafios y pendencias en defensa de supuestos ultrajes y menosprecios-,
mencionar la supuesia ascendencia judia de alguien -y mds de un noble,
caballero de Santiago y corregidor real- era la mayor afrenta vy
atentado contra el buen nombre de alguien y no digamos si la afrenta se
hacia en pudblico, siendo en las circunstancias en que se atrevid a
hablar Dugue de Estrada el mayor desacato a un juez.

Si de por si, la actitud verbal del corregidor se habia tornadao
agresiva -porque esa era la préctica—-, alterado por las palabras del
acusado, hizo ademdn de sacar la espada, ;que desalumbramnientco de juer
e impertinencia de reo, Irritar a quien debia amansar!, comenta el
autor con la perspectiva del tiempo.

La determinacién del juez fue entonces comenzar el tormento,
ordenando gue se desnudase al reo, lo gue va fue considerado por este
un tormento, por haber sido en toda mi vida ftan honesto qgue aun e las
aujeres me he avergonzadeo -la barroca confusidn entre vergilenza del
cuerpo y honestidad-.

La resolucidén del reo, por su parte, fue la de morir si era
preciso en el tormento sin confesar palabra, puesto que seria infame y
cobarde ser condenado por hablar, porgue perderia su opinidn, por la
angustia de tener gque escuchar los rezos que le hacen al condenado

antes de la ejecucidn, por la verglenza con gue se pregonaria si delito
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y por lo tremendo de la ejecucidn por decapitacidn -aunque siempre
temiendo mds la pérdida de la fama que de la vida-.

Nos encontramos con la situacién tipica del delincuente que sabe
que tiene en su mano -o, mejor, en su boca~ 1la salvacidén y que no
quiere verse condenado por canior como aguel galeote que marchaba entre
los que libré don quijote. En estos casos, como explica Foucault enire
el juer que ordena el tormentco y el scspechoso a quien se tortura,
existe famblén como una especle de Jjusta en la que el supliciado
triunfa resistiendo o fracasa confesandd®®®, circunstancia ésta
magnificamente resumida en las palabras de Dugue de Estrada, que
constituyen casl un reto: ;£4, Corregidor, vos a atormentar v yvo 4
sufric!. Veamos cudl tien mds valor, palabras que sin duda no tendrian
dnimos para decir, aungue en la obra esa actitud resalte su valor; en
cualquier caso, a nosostros nos sirven para constatar la conciencia de
esa Jusia, de ese enfrentamiento en que se transformaba el tormento en
algunos ¢asos.

Comenzd el tormento con la mancuerda, procedimiento detenidamente
descrito por quien lo sufrid y consistente en atar los brazos fuerte-
mente en una postura incéHmoda y apretar el verdugo con un nudo corre-
deizo hasta hacer sangrar al reo. Tras una hora, fue puesto en el
potroe, instrumento de sobra conocido pero cuya descripcidn, por exacta,
transcribimos:

Me pusieron en el potro, €l cual €s come una escalera

de palo, los escalones a cuatlro esquinas, v la una vuelta

hacia arriba para que hiera en las espaldas. Estd sobre

cuatro pres de llerno, gruescs, a modo de ungs parrillas. L&

parie de los pies es arncha cuatro palmes para que cadd

pierna puedsa ser atormentada de por si. Uespuds viene
estrechindose hacia la cabera, para la cual estd un encaje

625c0UCAULT, M., op. cIif., pag. 46.
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come medio moreidn o casquete, adonde el paciente se pore,

v se clerra por de fuera con un aldabdn de hierro de un

dedo de ancho que cifiendo la Frente deja la cabera Inmovil.

Asi, ligados los brazos, me tendieron en dicho potro.. .52,

En él1, le apretaron con las cuerdas los brazos, que ya habian sido
torturados con la mancuerda, de manera que el dolor era tan grande gue
el reo sufrid un desvanecimiento y, a pesar de ello, se le dieron otras
cuatro vueltas de cordel en las piernas y en los muslos. Pero al
volver en si, se suspendid el suplicio durante media hora por miedo de
que o muriese, ya que el juez conocia bien los riesgos gue entrafiaba
la tortura para la vida de los indiciados.

Aprovechando ese descarise en €l que el paciente estaba con pleno
sentido -con todo el que podia tener en tales circunstancias-, el
corregidor volvid a preguntarle ~alternando las suplicas y las promesas
de favorecer su justicia con las amenazas— por las muertes y sus
complices.

El reo, al tenerse vya por tullido, se determind més aun a no
hablar y morir en el tormento si era preciso, con lo que volvieron a
darle las ocho vueltas de las piernas y otras cuatro en 1los biceps -los
lagartos-, completdndose asil la segunda hora del suplicio, mostrandcle
nuevos aparatos para atemorizarle con la posible prosecucidn de la
tortura. Comenzd de nuevo el corregidor a interrogarlo, esta vez con
insultos y amenazas, enumerdndole la utilidad y el horror de los
aparejos que le presentaban. Pero no obstante, don Dieggo se negd a
hablar por lo que el magistrado ordend que se llevase el brasero para
iniciar el suplicio del fuego, sin embargo, el alcaide mayor —también

presente- le recordd que el delito del que se acusaba al reo no

626nUQUE DE ESTRADA, D., op. cit., pag. 46.
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permitia este tormento; asi que se prosiguid la sesidn con la tortura
del agua, aunqgue no con la toca —el mds habitual de esos sistemas y uno
de los instrumentos que le habian puesto a la vista-, sino que

« . Lrajeron un vase de cobre, como gun cuartille o cal-
derilla y abajo un pequefic agujero auy sutil. Pusiéronme el
fierro llamado bositero, que es como tenara de Torja gue,
apretande por el cabeo, clerra €l pestillo y abre dos
hierrcs gue hacen tener la boca ablerita con extrafia fuerza.
Fasa luego aguella agua derecha al galillo, de manera que
es necesario pasarla, y como el cusrpo estd ftan sudado,
queda resfriado v casi muerto, ¥ parda acomodarse & noe
pasarla es pecesdric gran industria, y con tal fatiga v
torpento que no hay su Ifgual, porgue la aldaba de la Trente
ne deja mover la cabera, el bostero no deja cerrar la boca,
de modo que es una angusitilia morial tan congojosa e insu-—
Frible que es Imposible decirld<” .

Hecho esto, qguitdndosele el bostezo, el corregidor le ofrecid
terminar con el tormento si confesaba vy le anenazd con el dltimo
tormento si no lo hacia. Entonces, el reo dijo que confesaria, actitud
que alegré a su juez, aquien ordend gue se le diera vino y bizcochos
para que recobrase fuerzas. Don Diego, cobrd con eso dnimos y la lnica
confesidén que hizo fue la de la misa y una oracidn, encolerizando al
corregidor, que, sintiéndose burlado, mandd que se le diese el tormento
de la Ztrampa

para el cual se meiten Ics ples hasta los muslcos por los

escalones del potro, v atando a los dedos de los piles

pulgares dos cuerdas, las pone en los hombors del verdugoe
v, tirando, saca los dedos por entre los dos escalones
postrercos; de manera que, para salir, les escalones que hay
de los ples a los muslos rompen las rodilla y espinillas:
tormento de tormentos v dolor de dolores, e insufrible pena
v martiricf<e,

pero con el tiempo gue se pasd en darle el vino y los biszcochos se

cumplié la tercera hora a poco de empezar a aplicédrsele. Tres horas era

627 1bidem, op. cit., pag. 128.
628 rpidem, pag. 129.
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el término habitual en que se solia dar el suplicio; protestando el
médico y los abogados porque era costumbre dar las tres horas en lres
veces y en tres dias disfintos, advirtiéndo al corregidor que le
pedirian cuentas al en la residencia si continuaba con el tormento. E1
temor a esas posibles acusaciones en su juicio de residencia acabd por
determinarle a cesar en la toma de declaracidn bajo tortura. De manera
que la resistencia del reo hizo que éste triunfase en la jusfa en-
tablada con el juez, como éste reconocid: €1 ha procedido como buen
caballerco; yvo le favoreceré en lo gue pudiese.

Fue llevado entonces a la cdrcel real de Toledo de la que dice
que es casa de ftoda Castilla, Lledn, Vizcava v Asturias, adonde traen
los Forzados que han de ir & galeras, juntos y encadenados, cada afio
dos veces, ¥ es ordinaria cosa haber mil pescos y mds. Efectivamente, en
Toledo confluian las cadenas de galeotes para marchar luego a los
puertos de embarque, la Sala de alcaldes de casa y corte despachaba con
frecuencia alguaciles con guardas para hacer esos traslados a Toledo.

La escena que se produjo cuando el supliciado llegd a la prisidn
vuelve a demostrar la existencia de esa conciencia de enfrentamiento,
de duelo tdcito y admitido en que la justicia y los procesados tienen
sus bazas, entre las que no cuenta en absoluto la inocencia, -un
inocente podia confesar bajo tortura, autoinculpdndose, tan facilmente
como un culpable ¢ antes incluso ail éste era un jaque curtido en lides
de todo tipo-. Como decimos, lo primero que hicieron los presos fue
preguntar al verdugo si habia hablado o no -si era mdriir o confeso-,
vitoredndolo al conocer su resistencia al suplicio y llevédndole por

toda la cdrcel en volandas.
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Dejaron entonces a don Diego en su aposento, siendo el mismo
verdugo el encargado de acudir a curarlo, estirandole los miembros que
tenia encogidos e hinchados para que no quedase tullido como €1 temia.
Parece que el verdugo era tan experto en esto como en aplicar la
tortura porque le prometid sanarlo si no se ponia en pancs de cirujancs
-un ejemplo de la mala fama gue acompafaba a médicos y cirujanos, que
tanto se repite en la literatura-, proporciondndole una receta -a
cambio, naturalmente, de una recompensa, como todo lo que se hacia en
las carceles~, que, por su composicidén y sus pretendidos efectos, bien
podia ser el balsamo de Fierabréas.

Al no obtenerse pruebas, se ordend la libertad de su tutor y
hermanos v que se les levantase la vigillencia. Acudid entonces el
tutor ante el corregidor a protestar por el tormento y a pedir 1la
libertad para don Diego puesto que €1 va le habia perdonado por la
muerte de su hija.

La posicidn del corregidor era dificl, pues no podia obtener la
prueba definitiva y vela su actuaciodn cuestionada. Admitié los
recursos en defensa del acusado y alargd el pleito danvo itérmincs,
anulando Ifndicios. Sin embargo, la parte contraria siguid sus actua-
ciones no sbélo las legales sino también los sobornos a los Jjueces
-practica en la que no iba a la zaga la defensa segun confiesa el
protagonista-. En esas circunstancias, el pleito se empantand y pasé un
afio en la carcel, al cabo del cual, sus propios letrados teemian que
solicitédndose contra €l la sentencia de muerte terminaria por ser
confirmada, asi que el juego de su parte se concentrd en la via ilegal:
tratdse de dar seis all ducados porgue quemase y rompirese el proceso,

pero no se pudo, porgue los espias eran dobles, es decir, no impidid
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esa solucidn la honestidad de la justicia, sino las diligencias de la
otra parte que también andaba atenta a esos manejos.

Mientras se haclan esos esfuerzos por alcanzar su libertad, don
Diego permanecia en la carcel, donde acabd dejéndose llevar de nuevo
por la vida picaresca y participando en todo género de trifulcas. En
una gran pelea tuvieron que intervenir numerosos oficiales de justicia,
coincidiendo con la audiencia publica en la carcel a la que acudia el
corregidor, éste inicid informaciones sobre lo sucedido, juzgd sumaria-
mente -olvidando el orden complejo habitual-, impuso sentencias e hizo
que se ejecutasen las penas corporales ese mismo dia. La justificaciédn
de este proceder penal -evidencia de las pruebas aparte—- estaba en que
se ejecutaban sobre culpables, sobre delincuentes probados, y, dado lo
arbitrario de cualquier pena impuesta, no resultabaa especialmente
importante su acrecentamiento o la adicidn de otras nuevas -la culpa-
bilidad era algo vago gue autorizaba casi cualquier cosa-. Lo cierto es
que se les pusieron a muchos rigurcsds sentencias de a doscrentos
arotes, y clerto ejecutados luege, verglenza, afics de galeras dupli-
cados, v en vida tormenics, palcs, prisiones, confesiones, apelaciones
v, sobre todo, sobornes sin Fif?®, ahorcandose a dos presos. Encon-
tramos al juez real haciendo justicia personalmente, fulminando 1las
causas al tiempo de hacerse la informacién, fallando y haciendo cumplir
las sentencias lo antes posible; procedimiento sumario posible por
estar presentes los acusados -estaban ya presos-, por ser considerados
de antemano y por definicién culpables y por estar el mismo juez

précticamente presente en la comisidn de los hechos. La parte que le

629 rbidem, pag. 136.
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tocd a Dugue de Estrada fue verse senfenciado a cortar la cabera, sin
embargo de apelacidn ni misericordia, es decir, a unos se les acre-
centaron sus penas, & otros se les afladieron nuevos castigos -no
olvidemos el sentido disciplinario de las penas en aquel régimen
juridico~ y a algunos -como al autor/protagonista- les supuso la
resolucidén negativa de la causa que tenlan pendiente -con un cierto
sentido acumulativo de la culpa, por tanto-. El corregidor pretendid
hacerlo sin posibilidad de apelar, lo que, desde luego, no era conforme
a derecho, puesto que las penas de muerte -y mds de caballeros- eran
siempre apelables a chancilleria y, en siplica, al Consejo®®; a pesar
de eso, ordend que se ejecutase la sentencia sin esperar siquiera las
veinticuatro horas gue solian darse de término para comulgar; sdlo para
nueve horas después se fi)d la ejecucidn -apenas el tiempo necesario
para levantar el cadalso-.

Sin embargo, un hermano suyo se dirigid con celeridad a la Corte
a solicitar el aplazamiento de la ejecucidn. Gracias a sus influencias
y por intercesidn del valido, consiguidé la merced reall, el uUnico modo
de evitar la ejecucidén, y regresd a toda prisa a Toledo, a donde -un
tanto teatralmente- la cédula real llega cuando ya era conducido el reo
al cadalso. E1 autor copia dicha cédula vy asl sabemos que se trataba de
un suspensién de la sentencia paraque hublera lugar a apelacidn ante el
Consejo y no del perdén real®!. Se suspendié la ejecucién y volvid el
reo a la cércel. Sin Llegar a situaciones tan extremas, éste era el

procedimiento normal: sentenciado a muerte el rec tras innumerables

630ya vimos cémo el corregidor -como, por otra parte, la mayoria de los
cargos de justicia- no era precisamente un espejo de virtudes judiciales.

6311 4 fecha de la misma era de 30 de febrero de 1613, dos afios después
de su llegada a Toledo.
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vicisitudes procesales, el fallo del corregidor en primera instancia
era apelado ante el un tribunal superior -en este caso el Consejo
real-. ;Qué ocurria entonces? El condenado aguardaba en la carcel, sus
letrados negociaban para que el pleito pasase definitivamente al
Consejo, la parte contraria ~como acusacidn particular- trataba de
obstaculizar con diligencias y sobornos cualquier posible ventaja
judicial para el preso. Mientras gue don diego volvié a comodarse a la
vida carcelaria, la lucha sorda entre las partes porque el aplazamiento
y apelacién de la sentencia se entendiese en el Consejo parece ser gue
se inclind del lado de la acusacidn, gue obtuvo que el pleito se viese
en Toledo, reimitiendo el procese y causa otra ver al corregidor en
revista. Jugada legal equilibrada por la defensa con la recusacién de
algunos jueces municipales que estimaban sospechosos de ser contrarios
al reo, nombrandose dos regidores v dos letrades, dos jurados de cada
parte, privilegico gue gozan los caballercs de Toledo. $Sin embargo, las
deliberaciones de esa junta y tribunal mostraron que de poco sirvieron
esas diligencias, puesto gue 1los procuradores del acusado informaron
pronto de qgue no hallaban cdémo salvarme la vida. Asistimeos de nuevo a
la lucha de réplicas y alegaciones ante el tribunal, con el secreto
habitual v las argucias procesales que convertian en indispensables a
los abogados y procuradores. Al verse la causa en apelacidn, se daban
por supuestas las informaciones anteriores y en esta ocasidén si se
respetaron los privilegios estamentales del reo.

Comprobamos cémo las justicias locales, sobre todo sl eran
destacadas como era el caso del corregidor de Toledo, trataban de hacer
prevalecer sus decisiones no sélo por razones econdmicas obvias, sino

también por motivos de prestigio, por lo que pretendian entender en las
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causas desentendiéndose en ocasiones de las leves que limitaban sus
competencias con privilegios personales o intervencién de méas altos
tribunales; s6lo cuando el tiempo o la diligente actitud de alguna de
las partes conseguia hacer intervenir a algun juez superior o poner en
su conocimiento el caso vy los abusos se plegaba el juez que entendia en
el caso en primera instancia a continuar el pleito respetando las leyes
reales formalmente, por temor a las penas que se le podian imponer por
desobediencia y, sobre todo, a las tachas que pudieran salir a relucir
en su residencia; aungue nada impedia que, a la hora de fallar, el juez
pusiera por encima sus prejuicios ¢ decidiera influildo por su animad-
versidn, sus intereses o las presiones o sobornos recibidos.
Informado del mal camino que llevaba su negocio, Dugue de Estrada
decididé tomar sus propias medidas que, naturalmente, no podian ser
otras que buscar el mejor modo de preparar su fuga. Para ello, aprove-
chando que por provisidén real y por necesitarse forzados en la armada
se iba a mandar a galeras a todos los presos condenados a ellas que
esperaban 1la revista de su sentencia®?, se compincha con un preso viejo
que, por ser confidente del alcaide, gozaba de cierta libertad pero
que, por esa nueva disposicidn, iba a ser enviado a galeras. A camblc
de su ayuda don Diego le promete ponerle a wi coste en Italia y adrle
cien escudos, v ofro farnto a su camaradz, v ellcs de dar lugar o que
rics fuegsemos. Puesto su propdsito en conocimiento de su familia -la de
su tutor-, ésta le ayuda facilitédndole escalas para la huida y armas,

y el auxilio de sus cuatro hijos, de tal modo que, fuera de la prision,

83ZA H.N., Consejeos, libro 1201, ff. 475-476. Provisién real de 33 de

septiembre de 1611, pero registrada en 1la Sala en 1613 -cuando habla Duque de
Estrada~ lo que vendria a reforzar -junto a las ya citadas alusiones al
corregidor- la veracidad de su relato, aderezado, eso si, con exageraciones
de las injusticias que con €1 se cometen y de su valentia.
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estaba todo previsto para dar buen término a su intento. Finalmente,
don Diego, en muy accidentadas circunstancias consigue recobrar la
libertad, aunque maltrecho, mientras que sus dos compafieros no tuvieron
tanta suerte y fueron ahorcados a la mafiana siguiente.

Fue una vez mds €l propio corregidor el que, avisado a media
noche de la fuga, acudidé a hacer informacidén de los hechos, dirigién-
dose en primer término a la casa de los parientes del huido a los que
encontrdé simulando estar dormidos, después de regresar corn peligro de
ser cogldos de auchas cuadrillas de alguaciles cue a aquella hoera
rondan por la ciudadP>>, en prevencién de su posible complicidad ordend
la prisidén de los hermanos y la custodia del padre. Acudid el corre-
gidor a la carcel para hacer ahorcar en su presencia a uno de los
frustrados fugitivos y reconocid el lugar por donde pudieron fugarse,
sospechando de ayudas interiores vy acostumbrado a la corrupcién de los
oficiales de la cdrcel -no olvidmeos que, segun Dugue de Estrada, el
mismo corregidor habila sido sobornado, © al menos se intentd~ prendid
al alcaide, atormentd a los guardias y sentencid al ofro malaventurado
a atorcar [ ...], habiendo pasado la noche en cerrar las puerias de la
cludad, echar espias, despachar alguaciles por los camines, echar
bandes, poner tallones [recompensas], buscar iglesias y cemenierics,
sepuliuras y casas, diligencias que eran las habituales en la busca de
los autores de delitos de importancia.

Mientras, el fugitivo permanecia oculto en una casa segura. No
obstante, de nuevo se nos ofrece constancia de la buena red de infor-

madores y soplones con que contaria el corregidor, puesto que consigue

63 10ledo, como casi todas las grandes ciudades, contaba también con esa
vigilancia pelicial nocturna que suponian las rondas, segin vimos.
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averiguar dénde se escondia, aunque, sin duda, esos informadores
preferian cobrar por partida doble, pues dieron también noticia a la
familia de don diego, que tiene tiempo de hacérselo saber antes de que
el corregidor llegue a prenderlo. El préfugo salid de su escondite vy
volvid a acogerse a sagrado huyendo de la justicia, refugiandose en la
torre de la iglesia mavor, amenazando y sobornando al campanero, que lo
ocultd, lo alimentd y cuidd en secreto. Permanecid alli, sin que nadie
1o supiera, un mes; pasado ese tiempo vy relajada la vigllancia de 1la
justicia, se puso en contacto con su tutor v prepararon su salida de la
ciudad; sin embargo, esa comunicacidn permitid al corregidor saber
dénde estaba, de modo gque cercd la torre e intentd asaltarla. Pero,
enterado de esta accidn, el cardenal don Bernardo de Rojas y Sandoval,
arzobispo de Toledo y tio de Lerma, obligd a la justicila a abandonar
sus pretensiones de quebrar el privilegio eclesidstico del sagrado. El
corregidor mantuvo la guardia durante dias en la torre, hasta gue la
familia de don Diego pudo comprar a un escribano vy un alguacil que
sacaron al huido de 1la torre sin ser visto por los alguaciles vy
corchetes de guardia. Salid, por fin, de la ciudad, hacia Guadalajara
en 15 de octubre de 1613, para pasar de alll a Zaragoza, camino de
Barcelona para embarcarse hacia Italia.

La narracidén autobiografica de Duque de Estrada, con todo lo gue
de hiperbdlica tiene, con la carga de dramatismo excesivo que le da el
autor, mezcla el arrepentimiento y la vergienza por sus actos de
juventud con un mal disimulado orgullo por su valentia y sus hazafias
-pues lo cierto es que se presentan mds como tales que como delitos,
como eran con frecuencia-, destaca mds las injusticias que tiene que

padecer que sus propios excesos, altera seguramente la magnitud de los
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hechos, exagera la familiaridad con que le trataban personas impor-
tantes, etc., pero nos ha servido para ilustrar no sdélo cémo se
desarrollaba el proceso en el orden complejo -y de modo especial,
dentro de él1 la tortura=-, sino también para saber algo mds de los
corregidores en su papel de jueces, para presentar las debilidades de
los oficiales de justicia ante las solicitudes de las partes y la
naturalidad con que se conocian estos comportamientos, para situar
algunas referencias en las que, mds adelante, daremos vida a 1la
sociedad encerrada en las carceles, para observar cémo se complicaban
y alargaban los asuntos judiciales, para confirmar las medidas poli-
ciales con que se trataba de perseguir a los presos...

Como recuerda Tomas y Valiente v como deja bien de manifiesto
este testimonio de Duque de Estrada caer en las redes e la justicla
era unad auténtica desgracia gue comportaba graves Consecusnclas
dificilmente evitables, se fuese o© no culpable, largo periodo de
prisidon antes de la sentencia, citaciones, embargos, la fama cues-
tionada, males de los gue, naturalmente, los castellancos se defendian
con todos los medios a su alcance, legales o no tanto. En definitiva,
el proceso penal era una sorda lucha entre el interds egoista de jur e
v escribancs v la astucia y plcardia o lcs cawdales, influencias en id
Corte v rango de los culpados [resortes todos ellos empleados por 10
deudos de don Diego). Lo mejor gue podia hacer un cludadano que se velid
envuelto en una causa penal erd hujfﬁ4, a Italia, por ejemplo, donde

fue Dugue de Estrada, asentando plaza de soldado.

63470MAS Y VALIENTE, F., op. cit., padg. 182.
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A WAL

JUSTICIA EN LA CORTE

1. DERECHO PENAL. LA CORTE Y LA CORONA COMO SIMBOLOS.-

Naturalmente, la Corte tiene un significado especial vy
emblemdtico en la sociedad de la época, en la mentalidad popular, pero
también en el orden institucional-burocridtico de la Monarquia y dentro
de €l, en los aspectos de justicia.

Este destacadisimo papel como referencia obligada en numerosos
aspectos de aguella sociedad se ve especialmente reforzado con 1la
identificacidén de la Corte con un ambito geografico que se convierte en
capital de la Monarguia. Pero no sdlo eso, sino que, establecida vy
asentada ya en Madrid, su enorme crecimiento -alimentado por su misma
condicién de villa v corte- dard un nuevo sentido a la significacion de
la capitalidad, multiplicara su efecto de escaparate.

En el aspecto judicial, la presencia de la ley misma encarnada en
la persona del monarca -y manifiesta en la practica en las atribuciones
de justicia del Consejo de Castilla, residente, claro, también en

Madrid- daba un caracter especial a la Corte como lugar al que dirigir
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los uUltimos recursos y stplicas y del que esperar la merced real o el
perddén. Pero ademads tenia la Corte otra caracteristica singular en
cuanto a su propia justicia, gue afectaba también a quienes pasaban por
ella: la Sala de alcaldes de casa y corte que, como a continuacién
explicaremos, pensamos gue no adquiere su plena definicién tanto como
tribunal como en cuanto organo policial y de goblerno hasta que Madrid
no se convierta en su sede casi permanente -salvo el breve periodo
vallisoletano .

Nufilez de Castro nos dejd buena constancia de algunas de estas
caracteristicas destacadas, evidentes para toda aquella sociedad:

Corte, sobre Ios aparatos de poblacidn, afade 1a

agsistencia de el Principe, de sus Consejos, Grandes y

Titulos del Revno. En su Ftimologia discurren variamenite

varics. ARlguncs quieren que se dixesse Corte de los Filos

de la espada, Tregquenite simbolo de la Iusticia y por itener

esta en las Cortes su mds Iflustre Trono en sus Tribunales,

v ser los Filos deste arero la gala mas bien parecida en el
Principe, gue a wna le concilia mas amor y respeto,

Jurgaron gue avia tomado la Corte el nombre de la Iusticia,

¢ por los Tribunales, o por la misma persona del

Principe®™>.

Entre toda una serie de curiosas etimologias (por acortar la
vida, por hacer que pareciesen ceorfcs los dias -segun ese autor, para
los cortesancs los dias en Madrid era wun soplo mientras que en las
aldeas se les hacila cada dia wr siglo-), acierta con la correcta -del
latin cotors, cohiortis-, si  bilen dandole wuna interpretacion
disparatadaez“s, cuando en realidad bastaria su mismo significado de

recinto parte de un campamento o conjunto de personas, gue relaciona ya

tanto las personas como el lugar que rodeaba al rey -en un principio,

S35NUREZ DE CASTRO, Alonso, Libro histérico-politico. S$dlo Madrid es
Corte..., T. 1.

6385egun 61, porque los decretos militares salen del Consejo de Guerra,
de la Corte; o porgue la Corte face los hombres pundonorosos como soldados.
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efectivamente, mds cerca de funciones militares.

Nufiez de Castro explica también:

Otros juzgaron que se llamé Corte por ser la poblacidn en

que assisten los Consejos Supremos v Ios hombres en ftodo

linage de noticias mas eminentes, con cuve discurso se dan

cortes varios en los negocios imporiantes de la Religidn,

de la Guerra, de la FPar y de ftodas las demds materias de

Estadd7 .

Es significativo c¢émo valiéndose de supuestas etimologias -una
practica tan poco cientifica como habitual en su época- caracteriza
algunas de las mds destacadas atribuciones e imdgenes de la Corte, de
manera que resulta particularmente interesenta cémo cita en primer
lugar, extendiéndose mds en ellas, sus funciones efectivas ~Tribunales-
y simbdlicas -el Principe~ de justicia; y también, naturalmente, las
de gobiernc, como sede de los Consejos -sin olvidar que a todos ellos
correspondian también importantes atribuciones judiciales y
singularmente al Consejo Real-.

En cualguier caso, concluia aguel autor aceptando la definicidn
legal e institucional, la de las Fartidas:

Corte es llamado el lugar do es €l Rey € sus vassallos, €

sus oficiales con €1, que le han continuamernte de aconsejar

e de servir, ¢ los fhiomes de el Revno gue se fallan v o por

honra del o por alcangar derectico o por farer recabdar las

otras cosas gue han de aver con 1. F tomé este nombre e

una palabra de el Latin, que dire cohiors, e que muessitra

tanto como avuntamiento de compafiias, ca alli se allegan

todos aquellcs que han de honrar e de guardar al Rey ¢ la
RevncP?

837 1bicem, T. 5.
638 rpidem.
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2. INSTITUCIONES DE JUSTICIA CORTESANAS.-

La situacidén de la justicia en la Corte se muestra especialmente
complicada. Y al referirnos a justicia de Corie hablamos de la Corte

833 de la Corte establecida, madura y madrilefia, de la Corte

moderna
enralzada ya en una gran urbe =-grande en buena medida gracias a la
Corte misma-, confusidn de los més dudosos hidalgos de la Peninsula vy
de Grandes, de consejeros de Estado o de Castilla y alguaciles de villa
o verdugos, de grandes asentistas o mercaderes y de buhoneros o
regatones, de reputados generales del Consejo de Guerra y de soldados
pretendientes y fanfarrones, del mds pequefio ratero al mas héabil
escalador de casas, del frutero gue engafia en el peso al tratante gue
se dedica al fraude al por mayor, del pobre tullido al mas falso de los
mendigos y mejor de los picaros, del valiente al valentdén, de la
cantonera a la tusona, del capelldn de la carcel al cardenal, del

cirujano gque visita a los pobres y las mancebias al protomédico del

rey. ..

La principal complicacidén de la justicia cortesana y madrilena
provenia de la irrupcidn de los alcaldes de casa y corte. Su presencia
supuso una auténtica revolucidn en la villa vy no sblo en el ambito de

la Jjusticia, sino también en funciones de regulacidén de la vida

639pe la justicia en la Corte bajomedieval, se ocupd brillantemente en

profesor Miguel Angel PEREZ DE LA CANAL, en su "la justicia de la Corte en
Castilla durante los siglos XIII al XV", explicando muy bien la diferenciacidn
inicial de funciones de los alcalde de corte, cuando la Corte y 1la
Chancilleria aln se mantenian tedricamente unidas pero se iba ya produciendo
la légica especializacién de ambas instituciones y de sus respectivos
oficiales. Yéanse, especialmente, pags. 414-440.
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piblica, en escs aspectos generales de policia en los que entraron en
abierto conflicto con las autoridades municipales -en los asuntos de
justicia criminal, el corregidor practicamente hubo de rendirse ante la
omnipresencia de los alcaldes—. De manera gque podemos afirmar que si la
Sala de alcaldes de casa y corte no se configura plenamente hasta su
fijacién en la capital, también influyd de modo decisivo en la
conformacidén de un Madrid que entonces, mds Que nunca, se estaba
haciendo: crecia demograficamente, trataba de reconocerse socialmente
y de cimentar su urbanismo desbordado, al tiempo que hacia un hueco
para la burocracia real v se de)aba invadir social y politicamentie por
ella, adaptandose a un nuevo perfil institucional que exigia el control
del orden publico -puesto que no podia correrse el riesgo de qgue se
produjeran alteraciones serias €n una gran aglomeracidén a medio formar
en la que residia el monarca~, de los abastecimientos que lo
asegurarian y su asequibilidad para la poblacidén en general -tasas y

distribucidn—-, etc.

2.1. La Sala de alcaldes de casa y corte.

a) Origen y consolidacién.

Cuando se produjo efectivamente la separacién de la aAudiencia y
Chancilleria de la Corte del rey, la justicia en esa Corte fue
desempefiada sobre todo por los alcaldes de casa y corte y por el
Consejo Real. desde su mismo origen, pues, la vinculacién y la relacidn
reciproca existenten entre el consejo v los alcaldes es bien patente;

s1 bien es dificl precisar en un prigper somente el alcance de esie
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mutua relacidn y seria aveniturado considerar a los alcaldes de casa v
corte come parte del Consejo, de hecho con el lLiempe estos alcaldes
acaban conformando una sala del Consejdf*®. De hecho, a comienzos del
siglo XVII eran considerados comtnmente la guinta Sala del Consejo:
Fienen los alcaldes la suprema Jjurisdiccidn en lo
criminal, sin apelacidn, ni sdplica, sino para ellos
mismos, y por estoe les dan nombre de quinta Sala del
Consejo, teniendo lugar en éPH .
la vinculacidn de los alcaldes de casa y corte con el Consejo es
andloga a 1a de los alcaldes del crimen con las Chancillerias.
Naturalmente, esa vinculacién se plasmaba en subordinacidén. E1 Consejo
controlaba las actividades de la Sala, le encomendaba comisiones de

casos fuera de Madrid, visitaba la cércel de Corte -directamente

dependiente de ella-, etc.

volviendo a su origen, de nuevo Nufiez de Castro comenta cémo este
tribunal es de los mds antiguos en Casirilla. Pueden rastrearse sus
inicios en las primeras atribuciones medievales dadas desde el siglo
XIV a los alcaldes de Corte. No obstante, insistimos, la verdadera
configuracién de la Sala no se produjo hasta mediado el siglo XVI, por
1o que la estudiaremos desde ese momento. En la Aueva Recopilacidn las
disposiciones mas antiguas hablan de alcaldes de corte y alcaldes de

corte v de chancilleria, las de tiempos del emperador especifican ya

640ALONSO, Ma Paz, £1 procesce penal en Castilla. Siglos XITI-XVIII,

Salamanca, 1982, pag. 126.

641NUNEZ DE CASTRO, A., op. cit, f. 113.
M38 Paz Alonso cita en este sentido: SUAREZ DE PAZ, Gonzalo, Fraxis

ecclesiasticae et saecularis cum Actionum Fformulls el actis processum, 1mp.
Andrés de Merchdan, Valladolid, 1609, f. 24 v. y ss.; CASTILLO DE BOVADILLA,
Follitica para Corregidores, t. 1, 1lib. II, cap. XXI, p. 704; GONZALEZ DAVILA,
Teatro de las grandezas..., pPags. 403-405.
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alcaldes de la nuesira casa y rastro v de la rnuestra corte v
chancillerid*: y en una disposicién de Felipe II1, y en 1565 aparecen
por vez primera claramente diferenciados los alcaldes de nuestra Casa
v Corte y los Alcaldes de las nuestras Audiencias v Chancillerias®®.
Pensamos que el determinante para esta plena distincidn y entidad de la
Sala fue precisamente la capitalidad madrilefia, puesto que el hecho de
no tener la Corte real una sede estable -si bien en el siglo XVI mas
gue propiamente itinerante, habila sido mds bien cambrlante- hizo mis
facil gue las Chancillerias siguieran identificdndose de facio con la
Corte; algo que mas adelante -y como recuerdo de su pasado y simbolo de
su prestigio como tribunales- ocurrird sélo de iure.

Bajo Felipe II fue, pues, cuando se did su plena estructura a la
Sala. Asi, en una pragndtica real de 12 de diciembre de 1583%% se fijdé
el numero de alcaldes de casa y corte en seis, mostrando bien clara su
orientacidén dominante hacia los asuntos criminales al reservar cuatro
de ellos en exclusiva a ese tipo de causas, sin que se puedan
entremeter, ni entremetan en el conocimiento de los negecios, v causas
civiles, para que asl estuviesen mds libres de inguirir, punirv ¥
casticar los delitcos publicos, pero permitiéndose también que esos
cuatro alcaldes se ocupasen de fgrer las posiuras de  los
manteninientos, de lo gue, segln parece, ya se encargaban entonces sin
que los otros alcaldes participaran en esas actividades. Se evidenciaba

asi la vocacidn con que se configura la Sala: atencidn de los asuntos

2y R, 11, 6, 6.
A3y R, 11, 6, 15.
6y R, 11, 6, 16.
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criminales e intervencién en aspectos de la vida socio-econdémica
madrilefia vy, por tanto, en funciones de gobiernc municipal. Se
encomendaba asimismo a los alcaldes una especial diligencia y rapidez
en el despacho de las causas =-lo gue constituye una de las
caracteristicas de su procedimiento- y en la atencién de los asuntos de
pobres y el trato a los presos. Y como obligacidén aneja a su oficio
destacaba la vigillancia personal en plazas v lugares publicos,
visitando tiendas, bodegones, posadas y mesones,
adonde se acoge gente forastera, vy algunas ofras casas
particulares, v todas las demds parites, y lugares que
pareciere gue conviene, donde entendieren que ay tablas de

Juegos, v se hazen ofros pecados, v ofensas de Dios nuesitro
Sedfior, tenlendo sobre fodo gran cuydado de Inguirir, v

saber los pecados publicos, y de punirics, v castigaricé

con el rigor que merecen,
poniéndose de manifiesto lo esencial de su labor de vigilancia y la
parte fundamental gue dentro de esa vigilancia preventiva se reservaba
al control de la poblacién -especialmente la no estable- y a la
moralidad piublica, a la represidn de los pecados ptblicos -e incluso a
veces, si la investigacidn llegaba a tanto, de los privados-—.

Obviamente, esa preocupaciodn por la vigilancia incluia también en
un lugar destacado la organizacidon de rondas nocturnas, mandandose &
los dichos quatro alcaldes, que cada noche ronde uno dellos por su
turne, comengando por el mds arntiguo, sin duda una carga pesada que los
alcaldes no soportaron con la observancia y obediencia que la fama les
atribuia.

En esa misma pragmatica se establecia que en auxilio de los
alcaldes -a los gue a todas luces se sobrecargaba de obligaciones- se

nombraban de entre los alguaciles de casa y corte ocho ocupados

solamente en negocios criminales, bajo las érdenes de los primeros para
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que Inguieran y busquen los delinguentes y malhechores, dern cuenta y
avisen a lcs Alcaldes de todo lo que pareciere gue ay que remediar,
pero, ademds, el resto de los alguaciles debian ayudar también a esto
en la medida en que se lo permitieran los pleitos civiles. Asi se
configura desde esta primera traza de la Sala estable la figura de los
alguaciles en funciones policiales, como verdaderos ©jos y brazos de la
Sala.

Los dos alcaldes restantes debian ocuparse de las causas civiles
de rastro en primera instancia, para lo que hacian audiencia publica en
la cdrcel de corte todas las tardes, cada uno con cuatro escribanos de
los ocho que habia de Provincia, y sus sentencilas eran apelables -
siendo pleitos de mds de 50.000 maravedis- al Consejo y ante ellos
nismos -en pleitos de menor cuantia-; se ocupaban también de la
apelacidn de las causas civiles que conocia la justicia ordinaria de la
villa de Madrid -el Corregidor- de 10.000 a 50.000, en lugar de las
audiencias, con apelacidn ante ellos mismos. En caso de disconformidad
entre los dos alcaldes, deberia determinar el consejero mds nuevo junto
a ellos, sin ads apelacidn, ni reclamacion, ni otro recurso alguno. De
manera que, en principio, entendian estos dos alcaldes en apelacidn las
causas que habian sentenciado ellos en primera instancia de menos de
50.000 maravedis y las apelaciones de la justicia de Madrid de 10.000
a8 50.000, aunque nds adelante se ampliard esa limitacidn hasta pleitos

de 100.000 maravedis.

En cuanto a su jurisdiccidn, segun Nifez de Castro

némbranlos Alcaldes de Corfe vy Rasiro, porque  su
Jurisdiccidn se estiende a los que siguen al Rey quando
haze jornada: el Rastro de la Corte en lo antiguo era ung
legua, despues se estendic a las cinco, v en seguiniento de
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las causas civiles o criminales y que se causarn en su

Jurisdiccicon se estiende su poder, mandando con provisiones

Reales, selladas con el sello del Consejo a las ciudades,

villas y lugares de los Reyvrnos de Castilla v Ledn, dornde

mandan hazer prisiones, averiguaciones v ftodas las demas
diligencias juridicas pertenecientes a la causas de que

conocerf™ .

Desde su origen, los alcaldes de casa y corte actuaron como
jueces sobre delitos cometidos en el lugar donde se encontraba el rey
vy asentaba su Corte, extendiendo su radio de actuacidn al rastro, a ese
territorio comprendido -en el periodo gue nos interesa- por las cinco
leguas de alrededor. Al trasladarse la Corte a la actual capital, el
rastro supuso la jurisdiccidn efectiva de los alcaldes sobre los
lugares y tierra de las cinco leguas de su entorno. Ese privilegio
significd que la Sala entendia corn jurisdiccidn total y dnica, sobre
todos Ios plelitos y causas tanto civiles come criminales que se
plarttearan en aguellcs lugares comprendicdos en el término de citco
leguuas de distancia de Madrid®.

En 1625 estos lugares eran: Parla, Torrejdn de VYelasco, Bayona,
San Martin de la Vega, Casarrubuelos, Ciempozuelos, Pinto, Valdemoro
{eximido), HMéstoles, Brunete, Torrejoncillo, Arroyomolinos, Batres,
Saceddén, Serranillos, Cubas (eximido), Humanes, Grifién, Arganda,
Alcobendas (los tres Ultimos eximidos), Barajas, Villanueva de la
Cafiada, Odén, Polvoranca, Paracuellos, Ajalvir, Cobefia, Algete, Fuente
el Saz, Torrelodones, Villa del Campo, Torres, Loeches, Mejorada,

Camarma del Campo, Camarma de FEsteruelas, Torrejon de Ardoz, La

Alameda, Daganzo de Arriba, Daganzo de #bajo, Pesadilla. Y dento de la

S45NUNEZ DE CASTRO, Alonso, ow. cit., f. 114.

646ESQUER TORRES, Ramén, 'Lugares de las cinco leguas: Madrid y sus
aldeas"; en Anales del Instituto de Fstudics HMadrilefios, tomo V¥, Madrid,
C.8.1.C., 1970, pégs. 121-124, pag. 121.
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jurisdiccidn de Madrid: vallecas, Yicdlvaro, Ambroz, Coslada, Rivas,
Vaciamadrid, Velilla, Rejas, Canillas, Canillejas, Hortaleza,
Chamartin, Fuencarral, San Sebastian, Fuente el Fresno, Villaverde,
Getafe, Fuenlabrada, Torrején de la Calzada, Humanejos, Perales,
Aravaca, Humera, Pozuelo de Aravaca, Las Rozas, Majadahonda, Boadilla,
Alcorcdn, Leganés, Carabanchel de Arriba, Carabanchel de Abajo,
Navalcarnero®’,

Del mismo modo que los alcaldes controlaban importantes aspectos
de la vida socio-econdmica de Madrid, extendian ese dominio también a
estos lugares, ejerciendo cierto control en el comercic de determinados
productos gue, siemdo necesarics para el consume de la Corte, estabarn
obligades los susodiches lugares a proporcionarlos abasteciéndola, con

profibicion de venderlos v comerciarlos librementd®®

b) Funciones, competencias y atribuciones de la Sala.

Entre las propiamente judiciales®®, vimos cémo Felipe 11
establecia las que basicamente configuraron su campo de accidn. Conocen
en primer lugar, como alcaldes de corte y rastro, de todos los procesos
civiles y criminales del lugar de residencia de la Corte y sus cinco
leguas alrededor. En segunda instancia entendian en las apelaciones de

los jueces ordinarios del lugar donde residiera la Corte. De sus

478 H.N., Consejos, libro 1211, ff.. 83 y 84, citado también por Ramén
Esquer, aungue con varios errores en los topdénimos.

698ESQUER, Ramén, ap.cit., padg. 122.
549ygase, ROLDAN VERDEJO, R., Los jueces en la Monarquia abscluta: su

estatuto v actitud judicial. Corona de Castilla, siglos XIv-X¥I1I, La Laguna,
1990.
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propias sentencias en procesos criminales en los que hubiesen fallado
en primera instancia o en apelacién sblo habia posibilidad de
suplicacidén ante ellos mismos; de modo que ostentaban, en la préctica,
la suprema jurisdiccidn en lo criminal.

Cuando conocian de algln proceso por comisién del Consejo, pese
a la norma de verse en el Consejo las apelaciones de pesquisidores
nombrados por dicho organismo, de hecho el Consejo podia remitirlas
también a los alcaldes de casa y corte®®.

Se trataba, pues, de un tribunal gque ostentaba una doble
jurisdiccidn wna abscluta y suprema para lo criminal, sin apelacidn ni
stplica de sus sentencias, si1 no era ante ella aisma y ofra comdn parad
los glecaldes gue, come jueces ordinarics, conocian en primera instancia
de los pleitos civiles hasta cieria cantidad, con las apelaciones ante
el ConsejcPst.

Sobre las disposiciones va citadas de 1583 van introduciéndose
modificaciones. Se hizo una pragmdtica en 1599, publicada al afio
siguiente en la que se establecla nueva orden para el conocimiento y
determinacion de las causas civiles v criminales, dada a los alcaldes
de cortePS? por la que los seis alcaldes de la Sala se ocuparian de la
determinacién de las causas criminales todas las maflanas y cuatro de
ellos visitarian los presos los lunes, miércoles y viernes por la

tarde, mientras que los dos restantes se encargaban de las causas

6504 LONSO, M8 Paz, ow. cif., pdg. 127.

651GONZALEZ PALENCIA, Angel y VARON VALLEJO, Eudosio, Comsejo de
Castilla. Sala de Alcaldes de Casa y Corte. Catdlogo por materias, Madrid,
1925, pag. XV.

652y, 8., 11, 6, 18.
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civiles. En cuanto a las primeras -las criminales-, el mds antiguo de
los seis alcaldes podria despachar por si sd6lc las de nmenor
importancia, mientras los otros cinco hacian audiencias de provincia
por sepatrado, asistidos cada uno por dos escribanos -cometido que les
ocuparia las tardes de los martes, jueves y sdbados- conociendo en
pleitos civiles como estaba determinado; para éstas, el Presidente del
Consejo nombraria de los cinco que restaban a dos para gue conocieran
en grado de apelacidén de las causas que los otros tres alcaldes
hubieran sentenciado hasta 100.000 maravedis y de las determinadas por
la justicia ordinaria de la villa hasta esa misma cantidad -sin
apelacidén posible~. Esos dos alcaldes designados eran los que tenian la
obligacidn de acudir las tardes de lunes, miércoles y viernes en la
sala destinada a conocer lo civil en grado de apelacidén; y si los dos
no conseguian acordar su parecer seria el alcalde mds antiguo el gque
intervendria en la resolucidn -no ya un consejero, lo que indica una
consolidacidén de los modos de actuar la Sala y la confianza que el
Consejo depositaba en ella como tribunal.

Asi pues, se puede apreciar como se reforzaba la dedicacién a
asuntos criminales, dado gue todos los alcaldes de casa y corte se
ocupaban en ellos por las mafianas y no sélo cuatro como hasta entonces,
lo que respondia no sdélo al incremento de esa actividad -que es
irregular en estos afios- sino sobre todo al predominic de su
especializacidén en esa concreta orientacidn de sus funciones. Piénsese
que, por razones de prestigio, a la Sala le debia interesar mas
incrementar su accidén en un campo en el que tenia la suprema
jurisdiccidén y una creciente reputacidén que se extendia a sus

intervenciones como jueces de comisidn, que asumir mas competencias en
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las causas civiles en las que sus decisiones eran apelables.

También en 1600, Felipe 111 recordaba a los alcaldes de su casa
y corte algunas de sus obligacionessas, como que para resolver las
causas criminales debian reunirse al menos tres de ellos, © que en lo
relativo a los presos en la carcel de corte -visitas, despacho o
puesta en libertad- debian estar presentes asimismo tres alcaldes.

Otras de sus obligaciones mds destacadas eran las de vigilancia,
prevencién, investigacién y persecucidén de los delitos, que van
adquiriendo tal importancia que la Sala llegd a ser la institucidn que
conformd la situacidn policial de Madrid -por encima, desde luego, del
corregidor v la justicia ordinaria de la villa-; se trataba sobre todo
de sus actividades de control y vigilancia sobre la poblacidén, de la
divisidén de la Corte en cuarteles y de las rondas —-como medios para
ello~ y de su intervencidén en la investigacidén y represidén de las
infracciones.

Sin embargo, tal vez lo mds singular fue el dominioc que, poco a
poco, impuso la Sala sobre muchos aspectos de la vida cotidiana,
derivado de su obligacién de velar por los abastecimientos de la Corte,
puesto que se tenia una clara conciencia de su relacidn con el orden
publico, yva gue:

£l pueble siempre Tue malo de conterntar y fdcil oe
glborotarse v si a Ios pringipios no se estorba son grandes
los dafivs que se siguen v dificulicso y aun ynpusible el
renedio.

Las causas porque €l pueblo con mas fagilivad se ynquieta
suelen ser faltas de pan v de ofrcs bastimentcs, muchas
vmposiclones, pre¢ios crecidos v mudangas de moneda ¥y asi
es menester tengan los Alcaldes cuvdade en fodas estas
ocasiones de no faltar de los lugares publices vy castigar

luego con rigor qualguier alboroto vy también a quel que los
cavsd gue suele ser qulen bende lcos bastimenicos v ofras

S3y. R, 11, 6, 19.
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cosas v en esto no a de ver omision ni dilaciorf®?.

Se pedia no sdélo muchisimo cuidado con abastos y precios para
evitar posibles alborotos populares sino también que se reprimiese
cualguier indicio, el principio de cualquier exceso para impedir asi
gue se perdiera el respeto a la autoridad. Diagnéstico vy
recomendaciones que resultan singularmente significativas al tratarse
de unas advertencias para servir la plaza de alcalde de casa y corte,
fruto de la experiencia destilada por la practica de generaciones de
esos ministros.

De modo que para la Sala mantener el orden en Madrid no consistia
sélo en vigilar y reprimir, sino también en prever y proveer lo
necesario para gue no se llegase a situaciones en las que la poblacidn
pudiera inquietarse peligrosamente:; de ahl que se ocuparan atentamente
de los obligados y las tasas que garantizaban la disponibilidad vy
asequibilidad de los mantenimientos (son innumerables sus autos sobre
pan y grano, carne, tocino, puerco fresco y sus despojos, aves,
pescados, aceite, vino, agua, nieve, lefia, carbdn, etc.).

Desde luego, la accidn de los alcaldes en el rastro, en las cinco
leguas, se hacia sentir mucho mds que en los asuntos de justicia -gue,
al fin y al cabo, eran en cierto modo garantia de eficacia, proximidad
y rapidez-, en estos aspectos de control econdmico que subordinaban
parte de la produccidn de esos lugares a las necesidades del mercado
madrilefio, entablandose una verdadera lucha entre los campesinos y los
comerciantes gque trataban de sacar el mayor partido a sus productos,

intentando venderlos fuera o eludir los precios de tasa y la vigilancia

65470 H.N., Comsejos, Libro 1173, "Libro de noticias para el gobierno de
la Sala“, f. 81.
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de los alcaldes que contaban con guardias para evitar el posible

contrabando o las infracciones al respecto

555

Precisamente, en esa ultima disposicidén de Felipe III que

citdbamos de 14 de enero de 1600 se insistia a los alcaldes en que

cumplicendo 1o gue por ofra ley os estd mandado, acudals
cada dia personalmente adonde se venden los mantenimientos
desta nuestra Corte y a los rasiros, carnicerias,
pescaderidas v carndelerias, y adonde ay regatones v
bodegones, para proveery remediar lo que por ellas estd
ordenaddd>

Aun antes de estar la Corte establecida en Madrid, va en 1551,

hubo conflictos ocasionales por estos asuntos con la justicia ordinaria

de la villa: algunos regidores de Madrid se quejaron de que los

alcaldes de casa y corte no les dejaban hacer las posturas de la caza

v pesca. No obstante, la respuesta del Consejo fue ordenar a los

alcaldes que cumpliesen la Ordenanza existente

ella,

que dispone ponigan los precios de parn, vinoe, cebada, pajd,
CArnes, cardas, aves, 1 olros panterinientos que se Lraxeren
a vender a esta Corte de otra parte, informindose de los
Regidores I Fieles del precio de las cosas gue uvieren e
poner, para que pds justamente las seflalen el precio; I gue
de aqui adelarnte, assi en esta Villa, come en las demas
partes, donde la Corte Tuere, guarden la dicha
Ordenanza. . .57 .

De manera gue diez afos antes de la llegada de la Corte -y, con

de la Sala- a Madrid, las autoridades municipales tenian va

perdida la batalla ante el Consejo por el contrcl de parte de 1la

actividad econémica. Lo gue en principio -con una Corte que pasaba por

655pecuérdese el portero ya citado que pedia licencia para llevar coleto

de ante porgue actuaba de espiag en relacidn con los carreteros y el vino que
debian traer a la Corte y temia sus posibles represalias.

6N R, I1, 6, 19.

657
A.A.
de los mantenimientos que se traen a ella”. 1551, noviembre, 11, Madrid,

Consejo.

, I1, 6, 1, "Qué deven hacer los Alcaldes de Corte en las posturas
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Madrid en ocasiones—~ suponia un detrimento en favor de organismos y
personajes extrafios a la villa, mas tarde, al asentarse éstos en ella,
implicard un dominio efectivo derivado de la seguridad que otras
autoridades de menor peso y autonomia no podian garantizar.

Las normas que regulaban esa situacién de los alcaldes fueron
complicandose y especializéndose en cada producto o situacién. Puede
ilustrarnos al respecto, por ejemplo, el auto de 9 de noviembre de 1622
que contiene Lo que han de hacer los Alcaldes de Corte, 1 el Semanero
para el govierno en el Repeso, 1 Carniceria; ordenes gue se gan a los
Alguaciles del wmwes, I ofras providencias, § penas de 1a
(XNMYHV@HCféﬁﬁS, por el que se establecia que el alcalde semanero
hiciera las posturas de los mantenimientos y las asentara en la tabla
que estaria en el repeso para que fueran conocidas; tenia asimismo que
haber un libro en el repeso en el que se agsentasen ante el escribano
las condenaciones hechas por los alcaldes en el repeso, carnicerias,
plazas u otros lugares de venta de la Corte el mismo dia en que fueran
impuestas; el libro debia ser llevado a diario a la Sala para gue el
fiscal tomase razén y los alcaldes figilasen su cumplimiento vy
castigasen las faltas, envidndose ademds relacidn al Consegjo.

Los alguaciles asignados para ello se debian ocupar de presentar
a los alcaldes y, especialmente, al semanero los mantenimientos de los
que tenian gue hacer postura; eran también los encargados de comprobar
los pesos, dando testimonio a la Sala de los incumplimientos y fraudes
-todos los alguaciles tenian obligaciones en este ambito, pero se
nombraban por turno dos cada mes con especial comisidn para ello-. Era

en el ejercicio de estas funciones cuando los alguaciles eran tentados

68 4.4., 11, 6, 21.
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mds Trecuentemente y no todos se resistian a aceptar los sobornos
cumpliendo fielmente sus obligaciones. Asi, en el auto se les recordaba
que no podian cobrar dinero por llevar los mantenimientos ante los
alcaldes, o se ordenaba dque al alguacll que no wuviere hechio causas o©
prisiones criminales en el mes precedente no se nombre para el dicho
efecto aunque le toque el fturno -puesto que resultaria sospechoso,
cuando menos, de escaso rigor y, mnds seguramente, de cohecho o
corrupcidn-. Esas corrutelas en estos negocios de mantenimientos tenlan
a menudo el caracter de verdaderos acuerdos en los que cada parte
tanteaba a la contraria: los oficiales de la Sala presionaban con su
autoridad, haciendo la vida dificil a los comerciantes qgue no
solicitasen su proteccidn, mostrando un celo excesivo en la observancia
de la ley, con abusos y molestias, etc.; mientras qgue éstos, por su
parte, les ofrecian sus productos como regalo desinieresado, hasta la
formalizacidén de esos tratos de favor, incluso bajo la forma de
derechos o contribuciones que los comerciantes pagaban a estas
justicias de conciencia poco escrupulosa. Ese tipo de comportamientos,
notorios para todo el mundo, no pasaban tampoco desapercibidos para la
autoridad gue los castigaba:
porgue se ha entendido que los Alguaciles, I Fortercs del
nes, 1 los Escrivancs de semand, que tienen obligacion de
acudir a las posturas, 1 negocics del Repese, llevan a los
carnicercs I cortadores clerta contribucion ordinaria, 4ssi
e carne, como de dinercs, I qgue esto es causa de que
disimulen los delitos de dichos carniceros i cortadores;
ninguno de los suscdichos lleve cosa alguna directe ni
indirecte [...], I los cortadores I carriicercs, ni otra
persona por ellos, no se lo den en manera alguna so 1as
NISMAS DENAS.
Esta doble condena deja bien claro ¢émo no se trataba de simples abusos

de los oficiales -que eran bien habituales- sino de verdaderos acuerdos

que beneficiaban a ambos infractores.
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Alfredo Alvar trata perfectamente este tema en la parte
correspondiente al abastecimiento de la capital en su espléndida £1
nacipiento de una capital eurcpes. Hadrid entre 1561 y 16089,
resultando especialmente clarificador para una evlucién de precios vy
abastecimientos de cereal, carrne y vino en ese periodo. Segin el
profesor Alvar, desde 1584 -afio decisivo en muchos aspectos para la
Corte~ la injerencia de los alcaldes de casa y corte en el abasto de
la ciudad es mds directa, modificando su funcionamiento, probablemente
a causa de la crisis de esos afios®®.

El abastecimiento madrilefio se organizaba de distinto modo segin
los productos: los cereales —-esenciales en la dieta de los ciudadanos,
y lo gque verdaderamente marcaba las épocas de carestia- tenian el
mercado abierto para que la oferta tuviera incluso excedentes; el vino,
sin embargo, estaba sujeto a imposiciones que obligaban al vendedor a
actuar también como transportista vy negociante, puesto que tenia
prohibido servirse de intermediarios que encarecieran su mercancia.

No obstante, el sistema més comlin era el de los obligados, por el
que se organizaba el abastecimiento de la mayoria de los alimentos —-muy
significativamente de la carne- vy también de otros productos
imprescindibles, como el carbdén, por ejemplo. E1 procedimiento
consistia en sacar a subasta anual el monopolio de cada producto sujeto
a obligaduria; normalmente eran varios los hombres de negocios que se
interesaban por él, presentando sus propuestas -con precios, plazos y

disponibilidades- v sus pretensiones -pagos, anticipos, exenciones...-.

659ALVAR, Alfredo, £l nacimiento de una capital eurcpea. Madrid entre
1581 v 1805, Madrid, Turner, 1989, pdgs. 105-148.

60 1hidem, pag. 119.
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Se entraba de ese mdo en una fase de negociacidn en la gue la Sala (en
el caso de la Corte, en las otras ciudades sus respectivos corcejos)
partia de condiciones duras para tratar de rebajar las exigencias de
los tratantes que pretendian encargarse del abasto en cuestidn; se
recibia a cada uno de ellos y se iban haciendo publicas sus
condiciones, abriéndose asi un periodo en el que cabia la posibilidad
de mejorar las ofertas hechas por los candidatos rivales, lo gque, sin
duda, beneficiaba econdmicamente a la ciudad. Fipalmente, el
ayuntamiento la adjudicaba a la propuesta mds ventajosa v la Sala
aprobaba o rechazaba dicha decisidn. Generalmente, las adjudicaciones
eran definitivas o muy dificilmente renegociables una vez aceptadas por
las partes. Caso de que, por cualquier razdén, no se llegase a un
acuerdo con ningun obligado, eran la Sala y el Concejo los encargados
de abastecer directamente a la ciudad®®!.

Vemos, pues, que la Sala también en estos aspectos mantenia en
una posicidn subordinada al Concejo madrilefio, lo gue le suponia tareas
afadidas en sus funciones de vigilancia -regatones, intermediarios,
contrabando, etc., que ya veremos-.

Parece, en cualguier casc, que este control sobre el abasto y los
precios suponia gue los precios [al menos de 1la carne -muy
significativa por su variedad en precios, gqustos vy prestigio-] fueron
sublendo en Madrid, pero fue wun ritmo mnds sosdegadco que en olras

partes, sin duda las compras tan grandes al por mayvor permitian Frenar

661peden verse, por ejemplo, las condiciones fijadas para el abasto del

carbén —menos conocido- en 1613 con el obligado Juan de Huete, quien cedid el
remate —-acordado por cuatro afios- en su padre Francisco de Huete y otros:
A.H.N., Consejos, libro 1205, ff. 271-272.

En 1619, por ejemplo, hay ya también un obligado de la nieve —-que era

traida habitualmente de la sierra de Navacerrada.
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los precics, mds que los intentos de llevar a término una politica de
contencidén; lo que resultd uno de los atractivos de Madrid:mds oferta
de todos los productos que en el campo v, por ello, mds variedad de
preciosd?

Basta echar una mirada a los papeles de los alcaldes de casa vy
corte para comprobar esa enorme oferta de productos de los que se
preocupaba repetidamente la Sala, a veces corrigiendo los precios con
apenas unos dias de diferencia®>, y dando normas para tratantes de
numeroscs productos, para verduleros, fruteros, panaderos, pasteleros,
buficleros, carniceros, cabriteros, tenderos, bodegoneros, taberneros,
etc.

No cabe, pues, ninguna duda de que una de las misiones a las gue
la Sala se entregaba con minuciosidad era mantener el abasto de Madrid
en una norealicdad ajena a oscilaciones en la produccidén que podian
resultar socialmente peligrosas.

Un ejemplo de cdmo cumplian los alcaldes con estas atribuciones
puede verse en el Fregdn general para la gobernacicn desta corte, que
vuelve a darse con motivo del traslado de la Corte a Valladolid -donde

no se conocian las normas que reglamentaban la vida de la capital-, en

€l son bastantes las medidas que se ocupan de la afluencia suficiente

S62a1LVAR, Alfredo, o, cit., pag. 161.

563Nos encontramos con trigo, cebada, arroz, harina, pan de todo tipo,
panecillos de leche, bizcochos, bufiuelos, rosquillas, roscones, bollos, una
inmensa variedad de carnes -vaca, ternera, carnero, corderos, cabritos, puerco
fresco y adobado, lechones, conejos v gazapos, gallinas, pollos, perdices,
pichones, palominos, cabezas vy asaduras, menudillos, despojos, tocino,
manteca, longaniza, morcilla, salchichas...-, huevos, frutas y verduras de
todas clases -qguisantes, cebollas, esparragos, setas y hongos, aceitunas,
etc.—, aceite, distintas variedades de vino traidas de varios lugares, cera
para velas, materiales de construccidén —maderas, cal, ladrillo, yeso, piedra,
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de abastecimientos, de la calidad de éstos, de su precio y, por
supuesto, de intentar evitar practicas perjudiciales para los
propdsitos de la Sala -que no se vendiese el trigo mezclado ni
adulterado, que los mantenimientos se descargasen en la plaza para
controlar asi su distribucidn, que ni los mesoneros ni los regatones
comprasen para revender, gue se garantizase el aprovisionamiento de
lefia, que no se vendiese fruta daflada, gue los despenseros no usaran de
sy oficio como acaparadores, que no se vendiese sin autorizacién, etc.

Pero esta verificacidén no se 1limitaba a los productos
alimenticios, sino que la Sala trataba asimismo de mantener un mercado
asequible y sin fraudes por parte de los roperos, sastres, cordoneros,
jubeteros, plateros, ete 554,

Una muestra de esa preocupacidn es, por ejemplo, oiro pregdn de
buen goblerno que dieron los alcaldes en agosto de 1608. En él1 se
fijaba primero el precio: el pan de dos libras debia venderse a 24
maravedis y en los lugares dentro de las 12 leguas de la Corte a cuatro
maravedis menos -para gque no se buscase un beneficio vendiéndolo fuera
y la Corte tuviese asi oferta suficiente-; después se establecian
limitaciones en la adjudicacién del grano -ningtn pastelero, panadero
ni bodegonero de la Corte podian comprar trigo ni cebada en las ocho
leguas de su entorno, con la intencidén de obligarles a buscar
suministros de fuera y que asi no se beneficiaran de un grano que ya
estaba absorbido por el mercado de Madrid, lograndose asi mayores
cantidades; lo mismo se ordena a mnesoneros y cajoneros: que no
comprasen la cebada dentro de esas ocho leguas y adguiriesen la paja

fuera de las cinco leguas—; asimismo, a las personas hacendadas que se

6640 H.N., Comsejos, libro 1199, ff. 1-7.
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procuraban sus aprovisionamientos se les ordenaba que se proveyesen de
trigo para sus casas fuera de la villa y por todo el afio de modo que el
pan que biniera a benderse a esta corte sirva para los pobres y
DErsonas que no se pueden probesr por Junto con apergibimniento que nHo
s& les dard pan en la red -donde se distribula-; para evitar la
especulacidn con ese pan que se vendia al por menor en la Corie se
prohibia dar a nadie en la red mds de doce panes; y, por ultimo, la
Sala se preocupaba de la seguridad de guienes abastecian la Corte, para
evitar abusos antes de que pudiera distribuirse libremente la
mercancia, para lo que disponia que nadie tomase a los labradores las
cargas de pan que tralan sino gue lo dejen entrar en la plaga v rred
dgesta corte libremente para gue alli se rreparita y se les de lo que

ubieren de 1lebar®®.

¢) Prestigio de la Sala.

El prestigio de la Sala de alcaldes de casa y corte se
manifestaba de diversas maneras. En primer lugar, con el titulo v trato
que se le debia: las peticiones que se hacian ante el tribunal se
encabezaban con el titulo de Muy Fodercse Serior; en las stplicas que se
elevaban a €1 el trato era de Alfera; y de palabra a los jueces de la
Sala se dirigian como Sedorisd®®. En la villa y corte su propia
situacién y ominipresencia justificaban el respeto que se le tenia;

pero esa especial consideracién de que eran objeto se extendia también

665 rhidem, libro 1200, f. 352.
666NUREZ DE CASTRO, Alonso, oo. ¢rit., f. 115.
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a gran parte de la Monargula merced a la confianza gue el Consejo de
Castilla depositaba en ella al encomendarle las comisiones de asuntos
especialmente complicados por tratarse de conflictos de jurisdicciones
o afectar a personajes destacados o a colectivos. Su autoridad ~como
supuestos transmisores directos de la voluntad regia- era reconocida -
aunque no siempre de buen grado- incluso por los grandes que se
dedicaron a la vida cortesana, sedores tan poderoscs, fan altives, v al
mrsmo  trlempo  tan sumiscs g las Ordenes  reales, aungue  fuerar
fransmiticas por un sinple alcalde de casa y corte®’

La Sala, en cierto modo, hacla participes de su prestigio a
aquellos que frecuentaban su trato o gozaban de su confianza. Eso es lo
gue llevd a Juan Martinez, cura de la iglesia de Santa Cruz a quejarse
ante el Consejo, puesto que era cosiumbre usada vy oguardada de
Inmemorial tienpo a esta parite de gue el tribunal de vuesitros alcaldes
acudan @ ovr a ella los sernones de las quaressaas de cada arno los dias
que ay costumbre de pedricarse y daora sin causa ni rragon que justa
sea, solo por complager al lirenciadce pedro vaer Frscal del dicho
tribunal v a su yvnstancia y negociaglion con ocasion de que tiene
clertas parientes en el cornvento de la concepgion Geronima desta villa
an mudado a el los diches sermones excluvendo vy privandoe dellcs & la
dicha vglesia. Asil que, el cura se sentla agraviado por perder
audiencia tan respetable para sus sermones y consideraba qgue ello era
gran dafio v perjuigio suve [de la iglesial v de los parrochiancs oe

el 158

E67DOMINGUEZ ORTIZ, Antonio, Las clases privilegiadas en el Antiguo
Régimern, Madrid, Istmo, 1985, pdg. 80.

6688 H.N., Consejos, libro 1205, f. 258.
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Como en el caso de otros ministros de justicia destacados -los
miembros del Consejo, adelantados ¢ merinos—-, y va desde Alfonso X1, se
castigaba gravemente a guien atentase contra los alcaldes de casa y

corte hiriéndoles o matdndoles®?.

Por lo que a las atribuciones de justicia de los corregidores se
refiere, vimos va sus caracteristicas generales, de modo que nos
ocuparemos agui de las peculiaridades del cargo en Madrid, marcadas por
el crecimiento demografico y por la capitalidad gue supuso la
intervencidn en este campo de la Sala de alcaldes de casa y corte, que
desplazd al corregimiento, recortando sus funciones en este campo.

Los corregidores de la villa -estando va la Corte en Madrid-
fueron autorizados por el Consejo, en principio, por auto de 8 de )julio
de 1569°7! a tener tres alguaciles y otro mids para el campo.
Naturalmente, el enorme crecimiento de la Corte supuso un incremento
paralelo del trabajo para estos oficiales; de manera que a 1los

corregidores no les quedd otra opcidn que aumentar el numero de ellow

69y 8., VIII, 22, 1:
I Fondamos que NINSNG Sea osado de matar, ni heriv, ni de prendesr
& gqualguier Jde los sobredichos: y qualguisr que lo matare, que s83
por llo alevoso., vy lo maten por gusticia doguier que Fuerse
hallado, s pierda todos sus bienes pata Ia nuestra Camara: ¥ i 1o
hiriere, o prendiere, gue 1o maten por justicia, y pisrda la mitad
de lo que ovisre. ..

679sobre el gobierno municipal y el Concejo madrilefio como institucion
resulta bien ilustrativa la tesis de Ana GUERRERO MAYLLO, Oligarguia v
gobierne municipal en la Corte de la Monarquia Hispdnica. £1 Concejo de Madrid
entre 1560 v 1608, Madrid, U.N.E.D., 1990; tesis doctoral dirigida por Antonio
de Bethencourt y Massieu.

71 4.4., 111, 5, 1.
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a su servicio, excediéndose incluso en lo que les estaba permitido, sin
duda, con la intencidén de aumentar su presencia y prestigio en un
ambito en el que los alcaldes y alguaciles de corte estaban mucho més
presentes. Asi lo confirma la orden del Consejo al representante real
en el concejo madrilefio de que limitasen el numero de alguaciles de los
treinta vy uno qgue tenian en 1613 a los dieciseis gue estaban
determinados, cuyos nombramientos debian ser, ademds, registrados por
el escribano de la Sala de Gobierno del Consejo®’?.

Notese que era €l Consejo de Castilla el gue, por medio de sus
autos acordados, se preocupaba de manera singular del gobierno de la
villa y corte: supervisaba la actuacidn del corregidor hasta llegar a
registrar los alguaciles gue éste nombraba -detalle al que no descendia
en el control de los restantes municipios-, limitaba las actuaciones de
la Junta -la cual, por otra parte, contaba ya con la presencia del
Presidente y otros dos consejeros- y dominaba plenamente a la Sala de
alcaldes de casa y corte. Asi que, los conflictos jurisdiccionales vy
los enfrentamientos se resolvian habitualmente con la intervencidn
directa del Consejo que, en Ultima instancia, era quien dirigia la vida
de la capital, de ahi la preeminencia de la Sala, su fiel brazo
ejecutor como va dijimos.

Sin embargo, el impetuoso crecimiento de la capital hizo que,
poco después, el Consejo, en auto de 6 de septiembre de 1619 autorizase
al corregidor a que pudiera tener cuarenta y dos alguaciles, lo que
pronto volveria a ser considerado excesivo por los consejeros del nuevo

73 674

rey, quienes, dos afios después®’™, decidieron limitar a veinte el

724.4., 111, 5, 6.
734.4., 111, 5, 7.
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nimero de alguaciles de la villa de Madrid, incluidos los que servian
en los monasterios de las Descalzas vy de la Encarnacidn y todos los
destinados en cualquier tipo de servicio, adjudicdndose al Consejo la
vigilancia de esta limitacidén y el registro de las bajas y altas que
debian serle comunicadas por el corregidor siempre dentro de ese numero
de veinte.
Esa supeditacidén directa queda al descubierto en el
siguiente auto acordado de 1622
lo dispuesto [...] cerca de qgue el mas antiguo e los
Rlcaldes de esta Corte esté obligadeo todes los dias a dar
cuenta al sefior Presidente del Consejo de ftodo lo gue los
alealdes, i Alguaciles la fubleren dado de las rondas de la
noche antes, sea, 1 se entienda con el Corregidor, I
Tthenientes de esta WVilla, para que de agul adelarnie esié
obligado a dar la dicha cuenta a su lTlustrisina mul
particular cada dia en lo que en las rondas le huviere
sucedidd?™®,
de modo que el Consejo eguiparaba en su obligacidén de dar cuenta de sus
actividades de vigilancia =-como eran las rondas— al corregimiento vy a
la sala de alcaldes; pero mientras que ésta estaba organicanmente
vinculada al Consejo, el corregidor lo estaba sélo por su nombramiento
y esta preocupacidn lo evidencia por el singular interés de los
consejeros en los asuntos cortesanos, en el control social y la
vigilancia de la villa en que se asentaban la residencia del monarca y
la de los propios consejos.

El corregidor podia también en algunos casos ser cometido por el

Consejo en determinados asuntos particulares. Asi ocurrid, por ejemplo,

6741al vez, en relacién con la misidén reformadora que Olivares y Zufiiga
se atribuian en su ascenso al poder, y su intencidn expresa de restaurar la
equidad y justicia de tiempos de Felipe I1I, con la creacidén deen abril de 1621
de la Junta de Reformacién.

754, 4., 111, 5, 8, 1622, octubre, 6, Madrid.
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en 1608 cuando el Consejo de Justicia -es decir, las salas de justicia
del Consejo~ da comisidn al corregidor de Madrid -en ese momento, don
Gonzalo Manuel- para que fuese juez privativo v tnico de las rentas y
débitos de Madrid, con inhibicién de cualguier otro juez, sobre un

pleito que se seguia con el cbligado del pescado®’®

, asuntos en los gue
normalmente entendia la Sala de alcaldes, lo que, probablemente,
alentaria los conflictos y haria atn mds indispensable la mediacidén del

Consejo.

Entre las prerrogativas del corregidor de Madrid®”’ se contaban:
proveer las plazas de alguaciles, conocer en todos los pleitos en que
la villa fuese actora o viese con inhibicidn de otros tribunales,
formar parte de 1la Junta de Caridad de Madrid, ser juez conservador del
poésito de la villa, presidir las reuniones del Ayuntamiento y las
votaciones de cargos y oficlos -que se hacian secretamente por real
provisidén de 16 de diciembre de 1579-, vigilar la actuacidn de los
escribanos del numero del Concejo -que, por ejemplo, no llevasen
derechos indebidos por las escrituras y procesos-, supervisar los
derechos y obligaciones de los regidores vy los precios de los
abastecinientos -esto Ultimo como cualquier otro corregidor, por cedula
de 1453, si bien las circunstancias cambiaron, desde luego, con la
llegada de la capital y de las instituciones que la acompanaban-,

visitar las tabernas por medio de sus tenientes vy sus ministros, etc.

6768 V.M., Secretaria, 2-397-67.

770 V.M., Secretaria, T-443-58; recoge una recopilacién de dichas
prerrogativas hacha a comienzos del siglo XIX, pero que contiene autos,
cédulas, disposiciones, resoluciones y decretos desde el siglo XV referidos
al corregidor madrilefio.
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El tratamiento del Ayuntamiento, como el de todas las ciudades con voto
en Cortes, era de Sefor™®.

En cuanto a la composicidn del gobierno de la villa de Madrid,
segln Nufiez de Castro:

Goviernase la villa de Madrid por un Corregidor que nomrbra

dos Tenientes con aprovacion del Comsejo, v estos tienen
Jurisdicion ordinaria; un Alferezr mavor coon grandes
preheminencias; cuarenta Regldores, a qulienes antes de
tomar peossesion se les hazen exactas Informaciones de
Nobleza vy limpilera de sangre, dodos  Escorivancs e
Avuntamiento, un Procurador General, Gres Cornfadores,
cudtro Abogados, vy todos estos tienen lugar en los dctos
pubrlicos, wn Havordome de propics, otro del Posito, un
Recetor de aAlcavalas, otro de Millones, y olro de sisas
ordinarias, velnticuatro escrivanos que llaman del numero,
veinte Procuradores, cuarenta Alguaciles, ocho Fortercs oe
vara, selils de Estrados vy cuatro Macercs; nopbra cada afic el
Avuntamiento dos Alcaldes, uno de los Hijosdalgo v ofro de
loes Hombres Buencis y dos Fieles Executores, diferentes
Alarifes para las Fabricas que continuamente se van
hazriendo en la villa, y Fontanercs para el reparc de sus
fuentes, v aprueba las Iusticias ordinarias de las villas
v lugares de Jurisdiccion que son catorce villas y treinta
Aldeas. Tiene un Vicario y ocho Notarics del Arcobiispo de
Teledo, a quien la villa en lo espiritual estd sujeta.
Tiene titulo de Cornada...S”%.

A la villa de madrid correspondia asimismo la administracién de
los corrales de comedias desde 1632 -antes estaba en manos de un
consejero de Castilla, juez protector del Hospital General vy de los
teatros: en 1608, dicho cargo 1o ocupaba e1 licenciado Juan de Texada;
tras su muerte fueron jueces protectores de las comedias para la Corte
y también para las demds conpafiias del Reino el licenciado don Gregorio
Lopez Hadera y don Antonio de Contreras. A principios del XVIII, dicha
judicatura recaeria en los corregidores de la villa y corte como

confirmacién de la prédctica de su administracioén que venia ejerciendo

$78por cédula real de 12 de marzo de 1599.
S7SNUNEZ DE CASTRO, A., op. cit., pdgs. 174-175.
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el aunivipio desde madiago o1 saaqlo XV,

s bLambien wjemplo de como era el Gonseje auien cominsba, s
principio, numetoso- aspeatys (2 Jd admirostracion vovicslancia de la
vitld mgdr ey y eta esbda urbatocion  ta g alstribute
tesponsabi lidades, la que comblicsba compelencias ¢ intervema para
delimitar nmsdicciones y aclividades -en ahooluboe clardw, a4 veaes
tuplicadas- y la que. haciendo dejacion de su  unmernso poder v
OMIINIeRQNc 1A smas que de atribucionus conceretas- gt andecio el pigasl

dre una o oura mstitucion scnor.

Fl panorama de las  Inskitucines de Justicna asdh (1w ve
complestat ad con 1@ Junbasn, pero su cardcter extraordindg: 10 ¥ 1o pxo
qQue w2 cones sobiye ellas hace que no emtremes a descrbietas. dclian
contdar. como la de 1590 con representantes del Avuntamiento -¢l prupio
correqidor v alaun regirdor-, ¢ la Sala ~un alaalde de casd v cotte vy
del Comsejo (s Castilia —el presidente y dlaunos vonsejerus . oo {o
que exkd dltina  (nstitucion controlaba y ot ientsba  tambicua £n

funcronamiente

2.3. Conflictos jurisdiccionales entre las Instituciones de
Justicia de la Villa de Madrid.

Somo 1o oodla wer fereas, los conflictos mas fiavhentos v acasn

TOF mis  ampotiantes . instatuciondlimente hablaidn, fusron los g e

A Y M. Seeretarita. 24158 S4.
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enfrentaron al Concejo madrilefio ~con su corregidor a la cabeza- con la
Sala de alcaldes de casa y corte. Y no podia ser de otro modo por 1la
naturaleza de ambos organismos y 21 momento por el que atravesaban. Si
Madrid era una villa con voto en Cortes, con corregidor desde tiempos
antiguos, celosa de sus derechos y la Corona se habla empefiado en
fortalecer la posicidén, poder y prestigio -de modo especialmente
cuidadoso en los quehaceres judiciales- de sus representantes en los
municipios, el corregimiento madrilefio no pudo ver sumisamente cémo el
orgullo y reputacidn que para la villa supuso el establecimiento de la
Corte en 1561 llevaba aparejado un impresionante recorte en su
capacidad de actuacidn a manos de una Sala de alcaldes que durante
siglos habia seguido a la Corona por todo el reino y gue, en las
Ultimas décadas, se habia fortalecido, beneficidndose de 1la
estructuracién gque la burocracia experimentd por los esfuerzos de la
nonarguia moderna, servida por unos ministros que habian ganado ya un
merecido prestigio de eficacia y representacién de la justicia del rey
-potr medio del Consejo-, y que habian sabido sistematizar modos de
actuacién en el asentanmiento, seguridad y mantenimiento de la Corte en
las ciudades por las que pasaba -poniendo, con ese fin, a las
autoridades locales inmediatamente a sus ordenes-. En las medidas y en
el procedimiento judicial la Sala constituia una potente mdguina capaz
de ponerse a funcionar con tremenda prontitud y acostumbrada a
postergar los derechos e intereses de los concejos para cumplir su
cometido, que vid multiplicada su capacidad con la sedentarizacidn de
la casa real y su corte, concentrando todas sus energias en un sélo
lugar y sintiendo subordinada -como siempre hacia- la Jjusticia del

corregidor, y no sdélo la justicia sino también los abastos, los
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privileglos, etc.

Respaldada como estaba por el Consejo, sb6lo éste podia reconducir
la situacidn. Sin embargo, el Consejo Real, en las dos primeras
décadas, al menos, dio alas al poder de la Sala y sdlo cuando la
situacién se estabilizd, medid de modo mds neutral.

Ese solapamiento institucional que supuso la llegada de la Corte
se soluciond en parte con el despojamiento de gran parte de las
funciones judiciales que el corregidor habla ostentado hasta entonces,
especialmente en causas criminales -gue cotrrespondieron casi  por
completo & los alcaldes de casa y corte-, en parte con la duplicacidn
de algunas competencias, sobre todo de las mds vagas, pero también las
mas visibles como eran, por ejemplo, las de vigilancia y supervisidn:
asi, las rondas =-ya explicamos cdmo el Consejo exigidé que se le
rindieran cuentas de las mismas~ © la inspeccidén de determinados
lugares como las tabernas o el control de los abastos —estableciéndose
tablas de la villa y tablas de la Sala para el pan, por ejemplo—; pero
no sin que todo ello dejase de originar disputas gue debian ser
solucionadas con la mediacidén del Consejo.

Por ejemplo, asi ocurrid cuando, al quejarse el Concejo de que
los alcaldes de casa y corte se entrometian en las visitas que los
tenientes de corregidor hacian a las tabernas, el Consejo dio autos en
1599 y 1626 para procurar que eso no ocurriesesal; claro que la Sala
continud ocupdndose de las tabernas, de sus propietarios, del precio vy
calidad del vino, etc.

Otra disputa de importancia entre ambas instituciones era la

generada por la supervisidén del aprovisionamiento de trigo, disputa que

68la V.M., Secretaria, 7-443-58, punto 13.
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en momentos de especial carestia -como ocurrid en 1584~ se hacia mds
grave y patente, culpandose al Concejo de incapacidad para solucionar
los problemas®?

El Consejo, generalmente, trataba de que las diferencias no
derivasen en enfrentamientos de mayor trascendencia, consciente de que
la duplicidad y la coincidencia de atribuciones, reproducirian unos
choques que sus intervenciones no zanjaban definitivamente; y, tal vez,
era eso 1o que buscaba el Consejo Real: que la vida de la ¥illa y Corte
no estuviese demasiado dominada por unos Unicos y excesivamente fuertes
intereses corporativos y que 1la rivalidad puediera beneficiar a 1la

villa en los aprovisionamientos v a la Corona en la mayor vigilancia y

orden publico.

Naturalmente, eran muchos més los problemas jurisdiccionales de
la capital. Unc de los principales cometidos de los corregidores desde
su establecimiento -y, por tanto, uno de los propdsitos en los que la
Corona se mostraba mds interesada- fue la vigilancia de la actividad de
los jueces eclesiasticos, evitando cualquier posible usurpacidn de la
jurisdiccidn real; asimismo el Consejo de Castilla, en su Sala de
Gobierno, especialmente, entendia en las posibles fuerzas vy causas por
intromisidén o incumplimiento de sus provisiones y de las leyes reales
por parte de eclesidsticos y prelados. $i a ello afladimos que Madrid
pertenecia a la jurisdiccidn espiritual del poderoso arzobispado de
Toledo -el cual trataria naturalmente de afianzar su preeminencia-,
que, como capital del reino, contaba con la presencia del nuncio papal,

vy que, como sede del sistema polisinodial, era residencia del Consejo

68281 ¥aR, Alfredo, op. cif., pag. 120.
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de Inquisicidén, es TFacil imaginar que los conflictos con la
jurisdiccidn eclesidstica no debieron ser escasos.

Algunos de esos enfrentamientos, quizd los mds violentos,
cristalizaban en torno a la cuestidén de los retraidos que pretendian
acogerse a la inmunidad eclesidstica, en tanto que las autoridades
locales y, menos aun, las reales no estaban dispuestas a conformarse
con esa extensidn abusiva de la jurisdiccidn de la Iglesia por medio
del sagrado. Estas cuestiones se resolvian a veces con la intervencidn
por las bravas de los alguaciles, guebrantando el sagrado; pero otras
daban lugar a interminables pleitos en los que 1o de menos era el
fugitivo y sus presuntos delitos y lo importante que prevaleciera el
derecho alegado por perseguidor o protector; llegdndose a veces a
situaciones de singular truculencia, bastante novelescas, en las que se
trataba de esconder al sospechoso de la parte contraria, de hacerle
llegar mensaj)es subrepticiamente, de recurrir a todas las instancias
posibles, empleando todas las influencias disponibles en la Corte. Por
ejemplo, a un alferezr huido de la justicia real se le encontraron,
escondidos en el colchdén de un mesdn donde dormia, unos papeles683 del
notario apostélico de la audiencia arzobispal de Toledo ~Juan de Salas-

en los que explica el pleito entre el alfarez don Miguel de Valenzuela
y la justicia de Toledo. Segin el notario, el alferez se acogid a la
inmunidad de la Iglesia, y se dieron tres sentencias en su favor a la
espera de la definitiva por el Jjuez comisionado por el nuncio,
publicdndose entretanto en la ciudad las correspondientes censuras y
entredichos sobre el cumplimiento de dichos fallos nmientras que se

lievaba la causa al Consejo Real por €l juez de comisién; de manera que

6834 H.N., Consejos, libro 1200, f.488, 1606, noviembre, 17, Toledo.
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el alferez fue devuelto a la iglesia. Pero, a pesar de las sentencias,
la justicia lo sacd de la dicha iglesia y lo encerrd a fin de evitar
que pudiese concluir sus diligencias y enviarlo a galeras por caminos
yrcrertos para no poder ser seguldo, no dejandole hablar con ninguns
persona, de manera gue el juez apostdlico no sabia a donde acudir con
las censuras ni a que juez eclesidstico cometer para que constasen las
resoluciones sobre la causa del alferez y que venga a noticias de
gualesguier personas de gualguier estado v calidad que sean como el
dicho alguagil v demas guardas que an de llevar al dicho alferer estan
descomulgadas ~la amenaza propia de la autoridad eclesidstica cuando
los oficiales de justicia osaban ir contra sus privilegios—, y para gue
el reo secuestrado tuviese constancia de las acciones gue en su defensa
se emprendian se mandd® al notario eclesidstico que le enviase
testimonio de esas diligencias -cometido que fue el origen de este
documento-, el gual por el nucho cuvdade que con €1 se tiene se le
llevaron dentro de una pella de manjar blance por no aver orden para
entregarle los dempds papeles. De modo que vemos a la justicia actuando
como detectives y empleando todos los trucos de 1los abogados vy
procuradores en los tribunales, elevando a cuestidn de honor un caso,
en principio, no tan importante: vemos cémo se recurre a una instancia
eclesidstica superior -el rnungio de su santidad- v coOmo de la justicia
de Toledo el asunto pasa al Consejo por mnedio de los alcaldes
comisionados en la causa y los que finalmente encuentran los papeles -
en guadalcacar en el meson Frontero del monesterio-.

Parece ser que la situacidn llegd a ser tan frecuente -recuérdese
el ya citado caso de Dugue de Estrada, también en Toledo- y creaba

tantos problemas a la justicia real -por elevacidén de la local que se
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veia bien maniatada bien abrumada por entredichos, excomuniones vy
recursos de todo tipo de Jjueces eclesidsticos si se atrevian a
perseverar- que el Consejo termind por tomar cartas en el asunto®?
puesto que los abusos eran notorios, cobijandose a la desesperada los
fugitivos en casi cualquier parte pretendiendo amparo y, ldégicamente,
los consejeros no estaban dispuestos a que, por esa via de facto, se
ampliase la inmunidad, ni sigquiera a que aumentasen las dificultades
que se oponian a la justicia real.

Este tipo de cuestiones afectaba a la Sala por partida doble: por
el buen numero de ocasiones en gue estas circunstancias se daban en la
Corte y por los casos en que los alcaldes de casa y corte eran
comisionados en auxilio de las Jjusticlas locales que se velan en
inferioridad de condiciones en cuanto la jurisdiccidn eclesidstica
movia sus engranajes. Y precisamente para que los alcaldes cuando, como
jueces de corte, eran enviados en comisidn en algura causa Felesidstica
por via tde fuerza no se viesen desamparados, el Consejo consultd al rey
aue fuesen llevadas esas causas ante el propio Consejo, y lo mismo en
los casos de fuerza de la Universidad de Alcald de Henares, que se
entendian como negocios eclesidsticos y que a veces se pretendia llevar

ante la Chancilleria con el consiguiente debilitamiento para la

684 rbicem, libro 1201, f. 271, 1612, marzo, 31, Madrid. Consejo:

Mandaron gue o2 agui adelante qualguisr personad que s rretrajers
o esta corte o & vtra parte gue no sea3 yalesia monesterio a lugar
SAIHASD Preftadiondo yomunidad por ol mismo Caso Que 8¢ probare
averse rretraido a otra parte sea condenado en Jdos afos de
destierro ¥ on gincusnta mil maravedis para la camara Jd2 su
macestad ¥y Gastos e gusticia por mitad y no tiniendo con que
paaar la Jicha condanacion sean tres anos de destierro y por la
seaunda vien mill maravedis y quatro anos de destigrro y ho
tinisndo de gue pagarlos @n SeLs ahios Je destisrro vy por 1a
teroera ver $ea condsnado en seis ahos Jde galeras al rremo ¥y sin
suldo ¥y que por solo aberse retraido on otra parte gue no S8
lugar sagrado pretendiends la dicha ynmunidad sesa avido por
con Ffigso del delito porgue se retrayo y contra ol se proceda como
no sea para pena de auerte 1o gqual mandamos que se publique en
wsta Cort® pArad Yue venaa & noticia de todos v asi lo probeyeron
¥ mwSaron.
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5. vemos en ese caso cémo se mezclan intereses

posicién de los alcaldes®™
y jurisdicciones eclesidsticas, universitarias, de los alcaldes de casa
y corte -como comisionados—-, de las chancillerias y del mismo Consejo
que fue qguien resolvid con la aceptacidn del rey y fortaleciendo la
accién de su instrumento -la Sala- y la suya propia como instancia
supremna.

Un problema de Jjurisdiccidn constante se le presentaba a loé
alcaldes ante los nobles y, sobre todo, ante los Grandes. Mencionamos
anteriormente cémo éstos reconocian la autoridad de los alcaldes como
representantes de la ley real, pero este reconocimiento no implicaba
siempre el cumplimiento de sus &rdenes. Si mientras la Corte fue
itinerante los chogues pudieron eludirse y las tensiones descargarse,
al fijarse la capital y establecerse en ella gran numero de
potentados®®, dispuestos siempre a hacer valer sus privilegios -puesto
que, en gran medida, acudian a Madrid precisamente a exhibir su poder
y deslumbrar con su prestigio y preeminencias-, el enfrentamiento con
la Sala era inevitable directa o, con mds frecuencia, indirectamente al
defender los sefiores a criados y servidores suyos por un prurito de
honra y reputacién. De ese modo, hay un cambio en la posicidn de los
alcaldes de casa y corte y asi lo reconocid el Consejo en los medios
con gue los dotd, si bien siempre salvaguardando los privilegios y, en

la préctica, casi la impunidad personal de los Grandes: justo el afio

€854.4., 11, 4, 25, 1618, marzo, 9.

685Niiflez de Castro registraba -con su titulo, apellidos y lugar donde
tenian sus estados- como residentes o frecuentadores de la Corte: 51 duques,
9 principes -italianos-, 21 marqueses, 15 condes, ademds de sus primogénitos
y otros; ow. cif., pdgs. 207-214.

397



anterior de la decisidén de Felipe 11 de trasladar a Madrid la Corte, el
Consejo estimaba que:
£n las demandas que se ponen a los Grandes del Reino anite

los Alcaldes de las Chancillerias de Valladolid I Granacda

se guarden las leyves, I no ayve novedad; pero los Alcaldes

de Corte no conozcan de semejantes negocics, I se Jeshq@

orden que deven tner para que esto ava cumplido efectdP® .

No obstante, con el tiempo, vuelta ya la Corte de Yalladolid, se
les otorgaron ya esas competencias, aunque por supuesto hno se
recortaban las inmunidades de la Grandeza®®, lo que, ademds de cubrir
una necesidad de hecho para que los alcaldes de casa y cortepudieran
cumplir con sus obligaciones, supuso también un reconocimiento del

rango efectivo de la Sala, gue gozaba cada ver de un mayor prestigio vy

predicamento en comparacidén con otros tribunales.

Una situacidn gue preocupa particularmente -y también derivada de
la estancia de la Corte en Madrid—- era la propiciada por la presencia
en Madrid de los soldados de las guardias del rey y de numerosos
militares que acudian a solicitar remuneraciones por sus servicos,
plazas, destinos o ascensos, acogidos tanto unos como otros al fuero
militar.

Dentro de la Casa Real, entre 1o0s numerosos cargos due se
integraban en ella, estaba el de soldado de cualquiera de las tres
guardias del rey -monteros de Espinosa, amarilla o alemana-, con mas de

cien hombres en cada una®®. Nufiez de Castro incluia en el capitulo

68%74.4., 11, 6, 3, 1560, abril, 27, Toledo.

884 4., 11, 6, 18, 1609, enero, 10, Madrid.

SF9ALVAR, Alfredo, "Aspectos de la vida diaria en la Corte del rey de
Espafia’, en (a vida cofidiana en la Fspafia de Veldzquer, Madrid, 1989, pégs.

91~108; pag. 93.
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dedicado al "lustre v magnificencia de la Casa Real" a las guardas doe
las personas reales que eran: los Monteros de Espinosa —oficio
antiguisine, de mas de seisgientcs afice- en numero de cuarenta,
naturales todos de Espinosa de los Monteros; Guarda de los Argueros -
que vine de Flandes con el sefior Rey Felipe I, son cien aArchercs-;
Guarda Espafiola, originada en el afio 1504, formada por ciensoldados
espafloles; y Guarda Vieja ~que llaman de la lancilla~ integrada por
cien espaficles, que tenian entre sus funciones la de acompafiar los
cuerpos de las personas reales cuando eran trasladados al gran pantedn
de El Escorial®°,

Los soldados por su propio cardcter, por la inactividad que
suponia la vida cortesana, por ser algunos de ellos extranjeros, por
contar con la presidn v el valor afiadidos para sus cuestiones y excesos
gque suponia el que fuesen a menudo en grupo -o, en cualgquier c¢aso,
sabiéndose al menos con el respaldo solidario de sus camaradas- vy
siempre armados, y por disfrutar de un fuero mucho mds preciso vy
efectivo que otros que los juzgaba mas con complicidad que con
benevolencia, eran un adversario temible para los alcaldes que apona-
podian perseguirles cuando cometian delitos o infracciones. A«1 |
refleja el Libro de notlcias para el gobierno de la Sala -que era, en
cierto modo, la sedimentacidén de la experiencia de los alcaldes. ¢l
legado profesional a guienes se sucedian en sus cargos-, gue dedica uno
de sus puntos a los soldados de las gU<':1rdas691 de los que dice:

Una de las cosas que nas embaraga la execugion de justicia

v el buen goblernc en la corte son los soldados de las
guardas porgue con este titule y ser exentos e la

9ONUNEZ DE CASTRO, A., op. cit., pags. 205-207.
691a H.N., Comsejos, libro 1173, cap. 60, ff. 82v-83v.
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Jurisdiccion ordinaria y berseles disimular sus demasias y

aun que algurios de los jefes que suelen tener les alientan

a ellas ni itienen respecto ni ay atrevimiento gue no

ejecuten v asi es menester con ellos gran prudencia.

Insistian ademds los alcaldes en su queja sobre las exenciones vy
derechos de que disfrutaban los soldados y la constante oposicidn entre
la Sal y 1los guardas por sus frecuentisimos excesos, si  bien
distinguian de entre ellos a los arqueros de los gue afirmaban que sor
Jente de muy honrado proceder.

La Sala registraba también las #Freeminencias de gue goran los
soldados e las guardas de Su Magesitad que son la de Archeros,
Hespaficlas v Alemana, remitidas en 1607 por el rey para tratar de
aclarar la confusa posicién de sus alcaldes frente a sus soldadossgz;
en ellas el monarca se hace eco de las quejas del margués de Camarasa,
capltdn de nuestras guardas espafivlas de a pie v de a caballd®™ | guien
acusaba a la Sala de no respetar el derecho de sus hombres a llevar
armas ofensivas y defensivas tantc en todos los reinos como en la

694 que el rey ordena aqui a la Sala que se respetase.

Corte

Pero no sb6lo la cuestidn de las armas enfrentaba a los alcaldes
con los capltanes de las guardas -como valedores de sus soldados-.
Vedmos algun ejemplo de cémo efectivamente se repetian con cilerta

asiduidad los altercados, no sélo por el dudoso comportamiento de los

miembros de las guardias reales, sino también por la obstinacidn de los

892 ipidem, libro 1173, “Autos de buen gobierno probeidos por la Sal de

los sefiores alcaldes de Casa y Corte de Su Magestad”, ff. l-4v. de los
relativos a las guardas.

693En 1616, a 24 de julio, se dio ese titulo al Marqués de Pobar,

gentilhombre de la cadmara del rey y del Consejo de Guerra.

6%4perecho concedido por provisién real en 1599, sobrecartada en 1606 vy,

de nuevo, en este documento de 7 de marzo de 14607.
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alcaldes en intervenir en esos casos que les estaban vedados. Asi, en
1620 la Sal apresé y procedid criminalmente contra dos soldados de la
guarda espafiola -uno de a caballo llamado Juan Gallego de Moya y otro
de la guarda amarilla gue se llamaba Alonso Jiménez-, por lo que tiene
que intervenir directamente el monarca, que en una orden real recordaba
a los alcaldes que

en ofras ccasiones tengo aandado qgue las causas que tocaren
& los soldados de mis guardas se remiftan & sus caplianes y
gue solo ellos conorcan dde ellas

por lo gue les mandaba que

dareis horden gue luego sin replica ni dilagion se rremitan
estos soldados a su capitan con el progeso que se hubiere
Fulminado contra ellcs para que progeda en su causde .

Sin embargo, los alcaldes no se daban por vencidos y no sélo
trataban de intervenir siempre que podian, sino que incluso replicaban
a estas oOrdenes reales. Por ejemplo, €n un curioso escrito en el que
apelaban a sus prdacticas tradiciorales y a como anteriormente habian
entendido en dichas causas:

Mandaron [los alcaldes) que se aga viformacion ge comne de
uno dier veinte treinta guaretna afivs g esta parte an visto
V ovdo degir a sus pasados que aguellos lo overon degir &
los suves gue de tanto tlempo que meaoria de hombres rno hes
en contrario la Sala de Ilcs dichos sefiores alcaldes &
orocedido contra los soldados de las guardas de Su Magesitad
en todes los delltos que an comelido que no an tocade al
exergicio de sus ofiglos v los an castigado sin que ayan
visto savideo ovdoe ni entendido que los capltanes de las
guardas ayan conogido de los dichos delitcs contra los
dichos soldadeos v que tal hes la publica boz y fama y comur
owinion sin aver visto ni ovde degir lo contrario, vy o
sefialarorf®e.

En vista de la resistencia de la Sala, el rey tuvo que intervenir

695 rbidem, libro 1207, f. 438, 1620, diciembre, 16, Madrid. Orden real.

69 rbidem, libro 1208, f. 186, 1621, marzo, 3, Madrid, Auto de 1los
alcaldes. Seguido de los correspondientes informes hasta el f. 205.
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de nuevo en 1625 para zanjar la cuestién de una vez por todas -o, al
menos, asi lo pretendidé- atribuyendo todas las causas criminales de
estos soldados a sus capitanes

£1 Reyv

For quanto entre los capltanes de mis tres guardas que son
la de harchercs, espaficla v alemana y alcaldes de mi casa
¥ corte a  havido Jdiversas competencias sobre el
conorimiento de los delitcs gue cometen los soldacios de las
dichas mis guardas e que  an  rresultade muchos
vneonbenientes y encuentros enbarazandome a mis ministros
v guitando el trlempo que menester para CCSas mnas preglsas
conbiense proveer de rremedio conveniente vy para oue le
tenga aviendo visio diferenies consultas de los del mil
consejo bienen el conoriniento de los delifcs que comeler
los soldados foca a los capiltanes he resuelto que todos los
casos criminales de los soldados cde las dichas mis tres
guardas de archercos, espariola o alemana, general v
unibersalmenie se rremitan a los capitanes dellas, a cads
une el gue le ftocare asi en las causds que al presente
hubiere pendientes, como 1as que sugedieren ddelanite sin
que les dichics alcaldes ni jusiticia desta villa de madrid
reserven € sSI ninguna por grave que sed aungue irnbervenya
glevosia, moneds Talsa, resistencia o ofro qualguiera pero
bien permito que ynfragante delito los alcaldes de la dicha
mi casa y corte, jueres y justicias della puedan prender
los dichos soldados v prescs ern virtud desta mi redula los
rremitan luege a sus capitanes sin esperar para ello
mandato ni nueba consulta...®”’.

Los alcaldes se velan asi, con respecto a los soldados,
despojados de sus atribuciones judiciales -las gue les otoragaban
prestigio y el verdadero poder—- y conservaban sélo algunas policiales -
las mds arriesgadas y las gque podian provocar altercados mds violentos-
. Parece ser que tales privilegios no hicieron sino aumentar la
rivalidad, envalentonando a los guardias frente a los alcaldes vy
tratando éstos de reducir sus excesos, que debieron llegar a tales
extremos que, con el tiempo, se dio, en cierta manera, marcha atréds vy

se autorizd a los alcaldes a proceder contra los soldades que les

6971b1'dem, libro 1173, "Autos de buen gobierno probeidos por la Sala de
los sefiores alcaldes de Casa y Corte de Su Magestadff. 7v.-8v. de los
relativos a los soldados de las quardas; 1625, noviembre, 6, Madrid.
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hicieren resistencia, aungue sean de la Guards de su Magestad y
pretendan gozar del privilegio de serld®®. de ese modo no quedaban tan
indefensos ante quienes nada tenian que perder por resistirse -incluso
con las armas—- a unos jueces gue no podian juzgarlos ni siguiera por

ese delito comietido contra sus personas.

Sin embargo, no eran los hombres de las guardias los unicos
protegidos por el fuero militar gque causaban trastornos a la Sala. Por
la Corte, deambulaban, desocupados, buen numero de soldados
pretendientes de alguna merced y que, en tanto, se entretenian en
labrarse una merecida fama de valientes en pendencias, desafios vy
desacatos a cualquier autoridad qgue pretendiera poner coto a sus
desmanes —con mds frecuencia que cualquier otra, la Sala de alcaldes de
casa y corte~. La literatura estd llena de estos personajes
fanfarrones, actores del papel a que su propia imagen les obligaba.
Tenemos también el testimonio de otro de esos insignes aventureros que
nos regalarcon sus fabulosas autobiografias -exageradas en cuanto a su
proplo papel en las hazafias en que participaron, en su heroicidad, tal
vez; pero no tanto en los hechos y, menos aidn, en los datos gue nos
aportan sobre algunos comportamientos~: el capitén Alonso de Contreras
gue acudid a Madrid con credenciales del Gobernador de Puerto Rico y
und carta para el Rey vy wna certificacion honrada del Dugue de Medina
Sidonia. Segun escribe, acudié a Palacio y didé cuenta de sus méritos al
mismo don Baltasar de Zufiiga y entregd personalmente al rey las dos
cartas que llevaba, informindole de los dltimos hechos en que participd

-en Africa, socorriendo la fortaleza de la Mamora-, enterando asimismo

6984 4., 11, 6, 24, 1637, septiembre, 26, Madrid.
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al Consejo de Estado. Avisado al dia siguiente por Zufiiga, se le
prometié -siempre segun él-, a peticién propia, una plaza de almirante
de una flota, aunque pronto comienzan a darsele largas dado que Su
Majestad, al presente no puede mds en materia de maravedises y el
Consejo no gueria consultar la plaza por lo que comenzaron a pasar los
meses con el resultado de que el puesto que esperaba le fue adjudicado
a otro. De nuevo, acudid ante €l rey y, en los corredores de Palacio,
le abordd con un memorial, el monarca cogid el wemorial,
arrebatdndomelo de las mancs, v volviendo la espalds se Tue v nos dejé
a todos cornfuscs, porgue era recién heredad®® . Pasaron otros seis
meses hasta que el Conde de Olivares le comunicd gue tendria plaza como
uno de los dieciseis capitanes nombrados por la Junta de armadas en la
flota que se iba a constituir para la vigilancia del Estrecho,
acrecentandole el salario gue como capitdn va tenia y autorizdndole a
levantar su compafiia en la Corte’%0.

Por tanto, estuvo el capitdn al menos ocho o nueve mneses en
Madrid sin destino; vy, de quien habila dicho -~o, mds probablemente,
hubiera querido decir- a don Baltasar de Zofiiga bwusco reputacidn vy ro
dinero, no podemos creer gue estuviese mano sobre mano en ese tiempo,

sin hacer valer la valentia que a un capitdn espafol se suponia.

699k ra el breve intervalo en que Zufiiga preparaba el terreno a su sobrino

Olivares, recién ascendido al trono el joven Felipe 1V. Zufiiga era desde 1617
consejero de Estado, comendador mayor de Ledn de la Orden de Santiago y ayo
del rey. E1 mismo dia de la muerte de su padre -31 de marzo de 1621- el
heredero entregd formalmente a don Baltasar los despachos, tras ordenar a
Uceda que los dejase. Zufiiga murid en octubre de 1622, por lo que entre esos
dieciocho meses debid producirse la comparecencia de Contreras. Véase ELLIOTT,
J.H., £l Conde-fluque de Qlivares, Barcelona, Critica, 1989, pags. 61-101.

7°°CONTRERQS, Alonso de, Aventuras del capltdn Alonso de Contreras, 1582-

1833, Madrid, Revista de Occidente, 1943, pdgs. 184-190.
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Pero al cabo de ese periodo tampoco estaba garantizado gue dejase
de ser un soldado ocioso, pretendiente en la Corte, puesto gue, por
ejemplo, en su mismo caso, tras levantar en menos de un mes una
compafila de mds de trescientos hombres con la bandera enarbolada en
antén Martin y salir con ellos, pasar algunos meses de marchas vy
embarcados, tuve el mando de quinientos hombres gque marchaban a las
galeras de Génova, pero que son enviados a Lisboa a embarcar en la
armada gue iba a enfrentiarse con la inglesa, esiuvieron varios meses en
Cascaes y Belén, para, finalmente, con la reforma que hizo el general
de mar y tierra tocarle volver a su tropa con Madrid en espera de
nuevas oOrdenes para ir a daleras,pero ese provecto se fue enfriando
[...7, con lo cual ncs quedamos pobres pretendientes en la Corile. Esa
fue la ocasidn en gue Lope de Yega lo acogid en su casa por mds de ocho
meses, Y esta vez, su posicidén en la Corte como pretendiente no le
parece airosa: ae parecld verguenza estar en la Corte, scbre itodo no
teniendo con qué sustentarme, que alli parecen mal los soldados, aurque
o tenga/?m, apreciacion bastante correcta vy, desde luego, suave desde
el irritado punto de vista de los alcaldes de casa y corte, que se
quejaban con frecuencia de esos soldados sin sustento y peligrosamente
ocilosos en la agitacidén madrileda, tal como notificaron al rey:

Sefior
los alcaldes dizen gue en esta corte andan muchos soldados
pobres con ccasidén de lo qual ay muchos delltcs y juegarn
publicamente en los campos a los dados v para este efelo es
fuerega gue hurten v capeen = la sala los apreso y propedido
conttra  ellos pero come  fo  pueden ser casitigados
corporalmente parege convendria topar por mavor el remedio

desto para que se hechen desta Corte. Vuestira Magestad lo
pandarda ver v proveer lo gue mas convengs a su rreal

70 rpidem, pag. 195.
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servigio, de la sala = margo 28 = de 1817%%,

Efectivamente no era un problema de facil solucidn, los alcaldes,
desde luego, no podian ir contra el fuero militar y ni siquiera lo
pretendian. La unica solucidn recurrente era la gque tantas veces se
propuso: expulsidén de la Corte; la misma que se recomendaba para los
vagabundos y falsos pobres, también desocupados, socialmente peligrosos
e indeseables y atraildos por los posibles beneficios que podia
depararles Madrid -vida mas facil, posibilidad de pasar desapercibidos

en una ciudad populosa y cobljarse entre compaferos de camino-.

De modo un tanto paraddjico, la Sala de los alcaldes de casa vy
corte =-servidora del rey, al que seguia a todo lugar donde se
instalase, para ejecutar y hacer cumplir alli la ley real- tenia uno de
los limites a su actuacidn precisamente en el ambito del Palacio Real.

Entre los oficios de Palacio y casa Real destacaban los de
mayordomo mayor, camarero mayor, caballerizo mayor, gentiles hombres de
camara, capellan mayor, limosnero mayor, cazador mayor, montero mavor
aposentador mayor de Palacio y secretario de camara’®®. El primer puesto
lo ocupaba el mayordome mayvor del rey ~habla también un mayordomo mayor
para la reina-, puestc de gran importancia, era miembro nato vy

destacado de la Junta de Obras y Bosgues y gozaba de importantes

7020 H.N., Consejos, libro 1201, f. 269.
véase VINAS MEY, Carmelo, Forasteros y extranjercs en el Madrid de los
Austrias, Madrid, 1963, pdgs. 9 y 10. Al respecto de los soldados escribe:

deambulaban en patrullas por las calles matritenses. llenands las tabsrnas.
participando en toda cusstidn vy en todo tumulto, Favorscisndo a uhass autoridades
contra otras en los frocusntes conflictos de Jgurisdiccion, escalando casas
allanando comentos, » realirando, on sumia. toda clags de desmanes. & la sombra
de los soldados acogianse otros elemeontos del hampa. establecisndose una especie
de continuidad entre los sxcesos de agudllos y de #stos. ..

703NUNEZ DE CASTRO, alonso, op. ¢it., pags. 196-205,
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privilegios protocolarios -y, por tanto, de prestigio-, tenia aposento
en Palacio y era el mediador de las audiencias regias, custodiaba por
las noches las llaves de Palacio, Yy -lo gue mds nos interesa- & {raves
suve se canalizraban todas las peticiones de justicia {(sin apelacidn ni
revisital) o de gracias v mercedes referentes a la Real Casa, v recibia
Juramenteo de los criados que habia a sus drdenes. e la misma fornd,
al ser el mavordomo mayor responsable de la seguridad en Palacio,
dentro de su recinto erda swuperior a los aglcgldes de Corte o sus
alguaciles’™™,

Algunas jurisdiccilones tradicionales como la de la Mesta o la de
la Hermandad hubieron de adaptarse a la distorsién que introdujo la
irrupcidn de los alcaldes de casa y corte en sus ambitos respectivos.

Ya en 1539, Carlos V dispuso que de los alcaldes y jueces de la
Hermandad se apelase a los alcaldes de las chancillerias habitualmente,
perc que en la Corte y cinco leguas alrededor se apelase ante los
alcaldes de casa y corte, a los que se prohibia conocer en sentencias
que no se produlesen en ese rastro -lo que indica que tendian a
hacerlo-7°%,

Pero parece que la pugna se mantenia por la resistencia de ambas
justicias, puesto que, todavia en 1594, los alcaldes de casa y corte
pedian una provisidn

para gue se notitigue a ftodes les alcaldes de la hermandad

de dentro de las ¢ilnce leguas desta corte gue  las

apelagiones de los negogios criminales gue antellos pasaren
las otorguen para este tribunal gue no para conforne a las

70451 VAR, Alfredo, "Aspectos de la vida diaria en la Corte...", pags. 95-
96.

Sobre la importancia de la Casa Real y su influencia, véase STRADLING,
R.A., Felipe IV v el Gobierno de Espatia, 1621-1665, Madrid, Catedra, 1989,
pags. 61, 77-81, 207-208.

Sy R, VIII, 13, 49.
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leyes™®

de lo que es facil deducir gue la Hermandad preferia que sus sentencias
las revisaran las chancillerias antes que una Sala de alcaldes
definitivamente consolidada en sus atribuciones y funcionamiento y que
trataba de afianzar, cada vez mds eficazmente, su dominio -econdmica,
social y, desde luego, judicialmente- sobre los lugares de las cinco
leguas.

En cualguier caso, los tiempos irremisiblemente jugaban a favor
del tipo de institucidn que representaban los alcaldes de casa y corte
y en contra de lo que representaba la Hermandad. Asi, en 1609, la Sala
parece tutelar de hecho la actividad de la Hermandad de la villa en su
ambito jurisdiccional, como lo demuestira en hecho de que ésta tuviese
gue dar cuenta de los nombramientos de los cuadrilleros que tuviese
cada alcalde de Hermandad”®”.

Sin embargo, hemos de ir mds alld y ahondar un poco en este
conflicto jurisdiccional para lo que hemos de remitirnos a antecedentes
algo mds le)anos. Por cédula real, Juan 11 ordend, en 1453, a la villa
de Madrid que hiciera Hermandad como las demds ciudades, villas vy
lugares de sus comarcas contra los rebeldes’®®: Enrique IV, en 1464, did
cédula para gue Madrid nombrase dos personas que se juntaran en $Segovia

a hacer Hermandad, y los Reyes Catdlicos otorgaron Ordenanzas de 1a

nisma en 1476, reafirmando su vigencia en 14887%°_ A comienzos del siglo

7°6A.H.N., Consejos, libro 1198, T. 16, 1594, agosto, 19.
707 rpidem, libro 1200, . 404, 1609, marzo, 11, Madrid.
78N V.M., Secretaria, 2-195-11.

709 rhidem, 2-309-7.
Ordenanzas de 1los Reves Catdlicos en 1-309-50 y 2-309-49.
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XVII, esa Hermandad seguia vinculada al Concejo; en 1609 vemos como en
el Ayvuntamiento de la villa se discutia y decidia sobre guiénes debian
ocupar los cargos de alcaldes de l1la Hermandad por el estado de los
hijosdalgo y por el del comun -si bien es verdad gue dichos cargos eran

10

cada vez mds honorificos y menos codiciados-’ fAsi pues, esas

fricciones jurisdiccionales entre alcaldes de Hermandad madrilefios vy
alcaldes de casa y corte pueden ser mds vien un episodio mds de los,
mucho mas frecuentes, enfrentamientos entre Sala y Concejo.

Con los alcaldes de la Mesta y lo relativo a cafadas y pastos
sucedia algo parecido dada su vinculacién con la villa y las dudas que
sobre su jurisdiccidn se suscitaban, si bien sin enfrentarse con la

sala’*!t,

Entre las jurisdicciones habituales en las villas y ciudades del
reino, en Madrid encontramos alguna otra particular como es el caso de
los Jjueces comisionados para entender privativamente en causas de

extranjeros. Eso ocurria, por ejemplo, con los poriugueses gue vienern

0 rhidem, 2-195-20. 1609-1610, Autcs sobre gue Don Luls Felipe de
Guevara areptase el empleo de Alcalde por el estadeo de los hijosdalge de lg
Hermandad de Madrid v otros de la apesicidn hecha por los verinos de Madrid
4 gue no se nombrase por tal flealde del estado del comdn a Juan de Guzadn por
ser forastero. Don Luis Felipe no aceptaba su eleccidn y se abre un pleito en
el gue €1 apela y el Consejo remite dicho asunto v apelacidén al Corregidor don
Gonzalo Manuel con la encomienda de gue apremie por todo rigor de derecho a
don luis Felipe de guebara & que dcepte v use el ofivio de alcalde de la
hernandad del estado de los hijosdalgo desta villa.

n V.M., Secretaria, 2-303-1.

En 1674, aun se pedia por parte del Ayvuntamiento de Madrid gue se
reconociese v averiguase la jurisdiccidn gue tiene el Alcalde de la Mesia que
esta villa nombra en cada un afio por el estado de hijosdalgo en orden & segult
causas contra los que rompen tiertds baldias.

Ibidem, 1-160-63. Nombramientos de Alclade de la Mesta de Madrid, de
1639.
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I estan de passo en ella [en la Corte] I no de los que sonn veclirnos I
estan de assiento, aunque en casos como éste, no habia interferencias
con la labor de la S$Sala, puesto que ese cometido se asignaba

precisamente a un alcalde de casa y corte”1?,

Cbviamente, si en todo el reino los conflictos jurisdiccionales
fueron enormemente comunes, en la Corte, con sus complicaciones
afiadidas, el problema resultaba aln mayor, sobre todo durante los
primeros afios de acomodacidén en la villa de Madrid. La Sala de alcaldes
de casa y corte fue, que duda cabe, el principal factor de alteracidn.
Factor, por lo demds, cambiante por cuanto -insistimos- sufrid en esos
afilos una radical transformacidén al consolidar poder, influencia vy
prestigio, pero en pugna por ampliar sus competencias y campo de
accién. Pero pensemos -y esto creemos que no ha sido sefialado
claramente hasta shora- que el traslado con caracter permanente de la
Corte a un Madrid convertido en capital significd la irrupcidn en la
direccidén de numerosos aspectos de la actividad ciudadana del Consejo,
cuyo cerebro rector estaba, por supuesto, tras el brazo ejecutor de la
Sala de alcaldes de casa y corte, pero también era el responsable del
nombramiento de corregidores y el 6rgano gue mediaba en todo tipo de
disputas cuando estimaba que podian resultar perjudiciales,
permitiéndolas en tanto pudieran tener aspectos favorables -ya
mencionamos ¢émo esa competencia podia ser beneficiosa, en algunos
casos, para los abastos- o interviniendo decididamente, cuando lo creia
imprescindible, constituyendo la Junta de Policia bajo su directa

supervisidn. De ese modo, £l Consejo y no la Sala fue quien modificd de

N24 4., 11, 6, 15.
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verdad los poderes de gobierno v de justicia en Madrid.

3. LA VIGILANCIA EN LA CAPITAL. -

3.1. Vigilancia econdmica.

a) Fraudes, regatones, intermediarios, despenseros.

Hemos mencionado anteriormente cémo en los abastos madrilefos
entendian tanto los alcaldes de casa y corte como €l Concejo , tanto en
la provisidn como en la postura. Pues lo mismo ocurre en la inspeccidn
de dichos mantenimientos’®3.

Una de las mds constantes prevenciones en este terreno era evitar
la especulacidén, la acaparacidéon de productos comprados en grandes
cantidades y revendidos més tarde al por mencor por regatones gue
encarecian las mercancias al actuar como intermediarios. Los alcaldes
los persiguieron activamente como demuestran sus causas criminales y la
inclusidn en sus pregones generales de puntos especificamente dedicados
al asunto como gue 10s Resonercs ni reegatones noe COmpren para revender
o que ne se compre ortalira para revernderla dentro de und legua,

etc.”'?. Naturalmente, otro tanto hizo el Concejo madrilefio.

73ygase al respecto GUERRERO MAYLLO, A., "La inspeccién de abastos en

Madrid durante la Edad Moderna. Un problema de competencias’, en £spacio,
tiempo v forma, 4, UNED, 1989, vol. homenaje al profesor Bethencourt Massieu,
pdgs. 313-339.

7140 H.N., Comsejos, libro 1199, f. 3r.

411



La situacidn de Madrid, con sus constantes Tluctuaciones de
poblacién y las medidas para allegar todo tipo de mantenimientos, era
bastante propicia para que prosperaran estos acaparadores, pasar a
convertirse en un especulador era cuestidn de conclencia © de
tentacidn, pero ficil en cualguier casc®.

Un tipo especial de acaparadores que brotaba con singular
presteza y acomodo en Madrid era el de los proveedores y despenseros de
las grandes casas nobiliarias o de los embajadores, que podian
aprovecharse de su posicién de privilegio en la corte para beneficiarse
econdmicanente. En los papeles de la Sala aparecen estos personajes con
cierta frecuencia, por ejemplo: el despensero vy comprador del Dugue de
Lerma, el proveedor del embajador de Persia, el proveedor del principe
de Saboya -Emanuel Filiberto, serenisimo principe, ynfante, gran prior
de San Juan, generalisimo de la mar-, don Duarie Adbirnton -mayordomo vy
proveedor del embaxacor de yngalaterra don gualtero asfor-, Francisco
Bentaggl -mayordomo de don Alexandro de Sangro, patriarca de
Alejandria, arzobispo de Benavento, Nuncio y coletor general en estos
reinos de Espafa-, etc. Un buen ejemplo del volumen de las compras de
aestos despenseros es la Memorlg oe lo gue a mepester el embajador del

emperador mi sefior para el servicio v abasto e sy casd, en la que se

detallan:
- fe pan grande cocido, tres fanegds cada dia.
- Vino ordinario de tinto y blanco, lo negesario.
- VWino regalado para la mesa del embajador mi
sefior, sSels cargas cada semsanad.
- Baca y carnercs, lo negesario.
- Jernera para cdasg y familia, 18.
- Conejos, 450 cada semana.
- Palopincs 80 pares cada dia.
- Pesca, de mar, rics fresces vy salados,
501 VAR, Alfredo, £1 nacimiento de una capital ..., padg. 151.
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gscaveche v los demas pescados gque sov
menester.

- Arevie, vinagre, lefia y carbon.

- Fruta de fodas suerites.

- Marntecas frescas y saladas, guebos, qUESOS.
- Polles, gallinas, capones de leche ¥
ordinarios. '

- Perdices, 40 pares cada dia’te.

Semejante suministro permitia, sin duda, un considerable margen
para la especulacidn. Lla abundancia de despensas y despenseros
preocupaba lo bastante como para que se incluyera también un punto en
los pregones generales -gue los despensercs no revendarn- vy un capitulo
sobre ellos en el Libro de noticias para el goblerno de la Salad’t? .

En esa vigilancia para evitar reventas ilegalmente lucrativas, se
tenia un especial culdado con los gue verdian animales de peguefio
porte, pues es Tdcll suponer que esconder varias gallinas era mds Fécil
que varias vacas’*®, y no es sélo una suposicién, puesto que,
efectivamente, en la Sala se recoge cémo los conejos eran escondidos

bajo las capas’i®.

b) Tabernas, bodegones y figones.

Las tabernas, como lugar de venta de vino -producto cuyo comercio

estaba singularmente controlado en la Corte—~, eran uno de los puntos

mds vigilados, dado que en ellas se producian un importante numero de

7184 H.N., Consejos, libro 1203, f.642, 1617, julio.
17 rbidem, libro 1173, cap. 61, ff. 84-88.

718aLVAR, Alfredo, op. cit., pag. 151.

7198 H.N., Consejos, libro 1197.
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altercados y alborotos’?.

Los bodegones y figones eran los locales a los qgue se acudia a
comer, especialmente la poblacidn de paso. La Sala se encargd con
frecuencia de inspeccionar su instalacidn =-para la que tenia que dar
licencia- y, desde luego, sus precios’?!.

La situacidn de estos lugares -como sefiala Alfredo Alvar- era
entre pecanincsa v peligrosa, pues los abastecedeores en ver dde Ir a la
plara, se los verndian a €stos pues sacaban mavores beneficics. F1 mal
sovtal se extendia clertamente entre los Figones, pues alld acudian a
comer los hombres v mujeres de mal vivie, v & gastar nds de lo que
deberian. . %2,

Por tanto, en la vigilancia de estos establecimientos se

combinaban tanto las funciones de control econdmico como el

mantenimiento del orden moral en la ciudad.

3.2. Papel represivo y preventivo de la Sala de alcaldes.

Evidentemente, €l mejor modo de que la vigilanica realizada en
prevendidn de los delitos fuese eficaz, consistia en ejercer un control
lo mds puntilloso posible sobre la poblacidn residente y de paso en la

Corte.

7250hre taberneros, tabernas y vino, véase ALVAR, Alfredo, op. citf.,

pags. 162-169.

72n H.N., Consejos, libro 1203, f. 630-ss, Frecio a que deben vender los

figones, 1617.

72Zp1 AR, Alfredo, oo. cit., pag. 170.
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Eso es lo que se pretendid, por ejemplo, en 1608. Con la excusa
de hacer cumplir a los mesoneros vy a gulenes tuviesen casas de posada
la prohibicidén de recibir a frailes si no llevaban licencia de los
alcaldes, 1la Sala redactd una lista de personas -y, por tanto, de
posadas~ a las que notificar lo anterior’®. Esas medida de examen sobre
los huéspedes fueron continuamente adoptadas por la Sala, como, mas
tarde, en 1614, cuando ordend que se registrasen todos los huéspedes de

724 por supuesto, quienes quisieran tener huéspedes

paso en la Corte
necesitaban licencia que se solicitaba a los alcaldes. Pueden leerse en
los libros de la Sala algunas de estas solicitudes, como la de dofia Ana
de Quifiones, viuda noble y pobre que pedia autorizacidén para poder
tener uno o dos huéspedes que le permitiesen sustentarse’?>,

Conforme a eso, los consejeros de Castilla proponen en 1618 una
minuciosa y extensa Relagion de lo gue conviene hacerse para tener la
noticia necessaria de los gue residen en la corte y de los que entraren
de nuebo v de los gue conviene que salgarn delld?®. Para llevar a cabo
esa inspeccidn la Sala proponia organizarla a partir de los cuarteles -
como inmediatamente veremos, cuarteles y rondas son las dos mnedidas de
vigilancia de mayor envergadura tomadas en la capital- va existentes,
de modo que se constituiria una junta formada por los seis alcaldes
como representantes de la inspeccidn en sus respectivos distritos y por

un consejero de la Sala de Gobierno del de Castilla como

superintendente, en cuya casa se reunirian semanalmente. Naturalmente,

72380 H.N., Consejos, libro 1200, ff. 280-284v, 1608, marzo, 2 Madrid.
728 1bidem, libro 1202, f. 276.

725 rpidem, libro 1202, f. 192.

728 tbidem, libro 1205, ff. 237-240, 1618, junio, 3, Madrid.
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esa divisidn territorial que buscaba una mavor eficacia se reproduciria
también dentro de cada cuartel, que seria dividido -~para este
reconocimiento- en veedorias a cargo de doce alguaciles por cuartel,
obligados a vivir en las calles de su correspondiente veeduria. Una vex
hecha esa estructuracidén, para proceder a tener conocimiento de los
residentes, a cada alguacil se le designaria un escribano y anmbos
harian el registro de las casas de su veedoria y de los vecinos vy
moradores que hubiese en ellas, resefiando no sdélo su nombre, sino
también el oficico o ocupacion que cada uno tublere, registrando
asimismo los criados y criadas de cada casa vy los gue estuvieren en las
posadas como huéspedes sefialando qué negocio les llevd a Madrid,
poniendo a calle hita todas las casas de sus calles. Con estos datos
el escribano debia llevar un libro con la cuenta de todas las personas
de cada casa, anotando la muwdanca que ubiere de I10s veginos moradores,
criados y huespedes de la tal cassa assi por muerte y salirse del lugar
COMC POr MUIArse 8 obra cassa dora seg en calle de su veedoria aora lo
sea en calles del mismo quartel o en calles de 1os demas quarieles, asi
gue no se trataba sélo de saber el nimero de habitantes y la poblacion
de paso gue habia en Madrid, sino de controlar efectivamente -.us
movimientos, conociendo cudles eran sus oficios o cudles las razom: .
que les conducian a la Corte, asi como sus traslados dentro de ella,
que serilan comprobados por el alguacil y escribano de cada veedoria en
visitas guincenales tras las que registrarian en un libro los cambios

gue hubieran encontrado. Esas visitas se realizarilan los dias uno vy
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quince de cada mes’?’. Ademds, para estrechar mas ain ese control se

ordenaria que, una vez concluidos estos registros en todas las casas,
calles y cuarteles de la villa, cualquier persona que entrase en Madrid
deberia notificar su llegada y las personas y criados que con él fuesen
ante el escribano de la veeduria en la que se instalase en los dos
dias siguientes, vy si no lo hicieran serian multados en la siguiente
visita quincenal en cincuenta reales y si no tenian con qué pagar la
multa lo deberian llevar ante el alcalde del cuartel por si conviniere
hecharle de agui. Como es 16gico, en los pregones se prohibiria sudar
el nombre gue tienen en el libro de registro ¢ registrarse en otras
calles o cuarteles con otro nobre ~con pena de cien azotes y destierro
perpetuo de la Corte, pena grave dado que el cambio de identidad, como
ya se sefiald, era uno de los subterfugios gue méas dificultaba la accidn
policial para los medios con que entorces se contaba-. Incluso, quienes
estuvieren como huéspedes en una posada o sometidos en una casa al
cabeza de familia como parientes o criados necesitarian para ir a vivir
a otra posada o casa o0 & servir a otro amo un alvala Tirmado del
alouacil v escrivano de aouella veeduria, responsabilizdndose al cabesd
de casa o huesped

de la posada si no se solicitaban dichos albalaes de licencia; asi como
a guienes alguilasen cuartos © casas © diesen posada a guienes,
habiendo vivido en 1a villa, se mudaran sin el correspondiente albala -
con penas, en ambos casos, de doscientos reales al comprobarse en la

visita quincenal-.

727 1604, se obligaba ya a alcaldes y a alguaciles a visitar las calles
y barrios a lo mencs una ver al mes con la misma finalidad, aungue no de un
modo sistemdtico. N.A., 11, 6, 20, punto 14.
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Los que llegasen de fuera, si tenlan intencidén de quedarse en la
capital mds de tres dias, deberian asimismo registrarse en el libro de
la veeduria en que posaren, estando obligados a mostrar a su posadero
la certificacidn de estar registrados, siendo éste multado con treinta
reales si alguno de sus huéspedes permaneciese mas de tres dias sin
dicha certificacidn, estando obligado, ademds, a ir €1 mismo a
registrarlo ante el escribano de su veeduria -penado con cincuenta
reales, con doscientos la segunda vez, y con mil y no poder tener
posada ni recibir huéspedes la tercera; si volviera a incumplirse con
doscientos ducados y destierro por seis afos de la Corte-.

De las hovedades que se encontrasen cada quince dias, el
escribano deberia sacar una relacidn y llevarla al escribano del
cuartel que tendria que yr haciendo legajos de las relagiones gue se
les fueren dando de cada veeduria. Estos sels escribanos de los
cuarteles deberian reunirse dos dias después de cada una de las visitas
en casa del escribano del alcalde mds antiguo vy consignar las
relaciones que les hubieren entregado en cada veeduria, comprobando si
los traslados para 1los que se habian solicitado licencias se
correspondian con las altas y bajas de las veedurias respectivas, de
modo que a quienes hubiesen incumplido lo dispuesto se les pudiera
prender o sacar prendas. Dos dias después -es decir, los dias siete y
veintidds de cada mes-, los escribanos de cada veeduria tendrian que
acudir al de su cuartel a recibir las ordenes y mandamientos de prender
o multar a los infractores descubiertos por los escribanos de cuartel
en la junta de las visitas, siendo ejecutados por cada alguwacil vy
escribanco, sefialando en su siguiente relacidn qué se habia cumplido vy

qué no de tales mandamientos para que el escribano del cuartel pudiera
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anotarlo en el libro de las &rdenes vy resoluciones -sugeridas en la
junta de las visitas, dadas por el alcalde y comunicadas a los
alguaciles, que volvian a informar—. Las penas en estos asuntos debilan
cobrarse con mandamiento que daria el alcalde por las relaciones que se
le remitirian , sin oir ni citar a las partes, notificandosele asimisno
su ejecucidn y cobro sin Forma ni Figura judicial y si el afectado
apelaba se debia ver el caso en la junta de los alcaldes vy
superintendente cuya resolucidén seria definitiva, sin suplicacidn
posible.

El escribano del alcalde mds antiguo llevaria razén en un libro
de los pagos que se recibleran, las cuentas correspondientes a las
penas pecuniarias ejecutadas, los cargos de los alguaciles, recibir
cartas de pago, dar libranzas, etc.

Estas funciones de examen sobre la poblacidén, si bien gravosas
por las restricciones de la libertad individual que supondrian -o gue
pretendian—, no lo serian econdmicamente pues los gastos que generasen
no recaerian sobre el conjunto de la poblacidén inspeccionada ni
directamente en forma de derechos por los registros, albalaes,
mandamientos o ejecuciones, ni indirectamente, por el salario de
alguaciles y escribanos, puesto que tanto unos como otros saldrian de
lo gue se ingresara de las penas por esos conceptos, el 2 % de las
cuales se reservaria para salario del receptor, del resto, cada cuatro
neses se repartiria un cuarto al alguacil y otra cuarta parte a los
escribanos de los cuarteles, v de la otra cuarta parte un tercio iria
al escribano que tomase razdén y 1o demds guedaria en poder del receptor
a disposicidn del Consejo-.

En la Junta de registros -que harian los alcaldes y el consejero-
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superintendente~ se resolverian, como sefialamos, las posibles
apelaciones y también las quejas que se recibiesen contra los
escribanos y alguaciles, sobre las que cada alcalde en su cuartel haria
las pertinentes averiguaciones y 1las castigaria si era menester;
también se deberia

conferir y tratar en la mesma jurnta todo lo gue conviniere

para enderegar el Fin que se lleva por medio de este

registro que s saverse las personas gue viven en ella o si

convendria hacerlas salir y que vavan a vivir 4 ofras

partes y si por aver vividgo ¢ vivie mal convendra proceder

contra ellos e castigalles de 1o qual quedara advertide el

escrivane de cada guartel para que haga la causa en la

forma or:dzfnar‘z’a el alcalde a ogurien tocare y la Sala de

Alcaldes™®

No es necesario insistir mucho en el poder que esto conferiria,
puesto gue esa junta de registros tendria en sus manos la capacidad de
decidir gquiénes podrian vivir en Madrid quiénes no, por razones sobre
todo de control socio-econdmico -segin los asuntos y negoclos en que se
ocupasen-, de mantenimiento del orden publico -los que no tenian ni
oficio ni beneficio eran un riesgo potencial en momentos de crisis- y
de vigilancia de la moralidad -por aver vivideo ¢ vivir mal-. Poder que
recaeria en los alcaldes, reforzando mds 4aun su imagen de dominio
efectivo sobre la vida madrilefia, pero bajo las directrices del Consejo
-l superintendente lo representaba-, verdadero rector e impulsor de
los gue ejecutarian los alcaldes.

Precisamente, las resoluciones generales gue en esta junta se
tomasen -sin escrivirlas ni publicallas- las deberia llevar el
superintendente a la Sala de Gobierno del Consejo -a la que pertenecia-

para gue en ésta se decretase lo que se deviere hager y salga por auto

72 roidem, . 239r-240v.
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de la sala del govierno v no de la Junta a la qual ha de tocar solo el
executallo. Mds clara exposicidn del reparto de papeles no cabe: la
ejecucidn en manos de los alcaldes de casa y corte y sus alguaciles; la
direccidén y decretos, del Consejo.

Como es Tacil suponer estas disposiciones supondrian una
exhaustiva supervisidn de la poblacidén madrilefia, sometida a examen
casl continuc de sus idas y venidas, de sus ocupaciones y de la
ortodoxia de sus costumbres, puesto que, como los nismos consejeros
atirmaban:

por este medico se puede saver las personas que viven ef

esta corte sin offi¢gio ni ocupagion, lcs que estarn mal

entretenidos en ella, los gue vivan mal o con escandalo,

los gue vienen de nuebo & vivir @ ella v los qgue conviene

hectiar fuera v ha de itener mano la junta para resolver

guante a las personas particulares lo que conviniere hager
dellas en el dejalles estar o hechalles puesto gue habra

casos que converdria que el sefior del Consejo arnies de

executarlos travoga a la Sala del Govierno y espere lo gue

en glla se ardenare.

JQué méds se podia pedir, pues, a esa junia para dominar la vida
cotidiana de la villa? Pues, unicamente, que los alguaciles vy
escribanos de las veedurias se ocupasen de Jo focante a linpiega,
empedrados, policia v limites, tal como, en efecto, se propuso. De
manera gue lo que, en realidad, hizo el Consejo fue +tratar de
reconducir todas las actividades de la Sala de alcaldes de casa y corte
y orientarlas haccia esta junta en la gque se someteria mds
estrictamente a los alcaldes, a los gue se pedia gque informasen de la
wutilidad gue de executarse esto podria resultar y dafics que se pueden
seguir. No tenemos noticia de la respuesta inmediata de la Sala, pero

lo cierto es que el Consejo —~que no pretendia otra cosa que organizar

forpalmente en una institucidn como esa junta de registro 1o gue era la
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practica habitual en el funcionamiento de la Sala-, mes v medio después
de presentar a los alcaldes la anterior relacidn, decidid que era
imprescindible tomar medidas muy concretas sobre la poblacién:
en el consejo se ba tratando por orden de su Magestad de
desembarazar la corte de todo genero de gente y asi haga

vuesa merced que luege se haga rregistro por cada quariel

de los guen ellos viven de donde son y quanto ha que

vinieron aqui y que ofigios y ocupacion tienen y se€ dga

esto con suma diligencia v hecho se rremita al consejo’?? .

Es decir, ordenaba que se pusiera en marcha su propia propuesta.
Naturalmente, la ejecucidn de esas medidas se encomendaba a la Sala, la
cual para darle el debido cumplimiento ordenaba a sus alcaldes gue

vissiten por sus personas sus guarteles y en elleos

rregistren todas las personas gue en ellos viven poniendo

en un libro gue para ello tengan cads uno de los dichos

sefiores la calidad, ofigio, el wmodo v orden de mpanera e

bivir gue tienen en la corte, de donde son naturales, gue

tante & que viben y asisiten en esia, s8i son cassados o

soltercs v 10s demas rrequisltcos que sean neresarios para

saber la vida de cada uno, lo qual se aga por ante uh
escrivano. . 3¢,

Al parecer, pues, la Sala admitid la propuesta y comenzd a
llevarla a cabo; pero en un auto de los alcaldes del afio siguiente, se
disponia gue, como la visita general para saber gué personas habia en
la Corte y como vivian no se hizo como debia, se ordenase que se
volviese a hacer’'. Un afio después, de nuevo se reiterd la orden de gue

se realizara, por cuarteles, una visita general de toda la gente que

hubiera en la ciudad”?; y también en 1621 se volvié a mandar hacer esa

7290 H.N., Consejos, 1618, julio, 18, Madrid. Orden del arzobispo de
Burgos, presidente de Castilla.

70 rbidem, T. 56, 1618, julio, 21, Madrid. Auto de la Sala.

7 rbidem, libro 1206, f. 158, 11619, septiembre, 6, Madrid. Auto de la
Sala.

732 rbidem, libro 1207, . 259, 1620, julio, 9, Madrid. Auto de la Sala.
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visita por cuarteles, registrando a todos los habitantes con su
ocupacion’>>. De modo gue se cimplié la intencién general del registro
anualmente, si bien creemos que la junta no funcionaria como tal sino
que seria los alcaldes los que seguirian ocupandose como hasta entonces
de esos cometidos, y que las visitas quincenales, registros por
veedurias, etc. quedarian en meros proyectos o©, al menos, no se
realizarian con el rigor y la exasperante meticulosidad con que fueron

concebidos.

Ademds de ese primer escaldn puramente preventivo, consistente en
tener un conccimiento detallado de la poblacidn sobre la que tenian
jurisdiccidén y autoridad, los alcaldes tomaban también medidas
precautorias relacionadas con delitos concretos. Asi, con respecto a
los hurtos de plata, de los que los alcaldes de casa y corte, por su
experiencia, decian gue se realizaban con bastante frecuencia vy
resultaban dificiles de probar y averiguar porque los plateros fundian
lo robado y no guedaba rastro de su origen al convertirlo en rrieles y
barretas v planchas de plata, se aconsejaba para remediar tal
situacién, por lo cuantioso de dichos hurtos, que:

se diesse pregon para gue ningun jenero de plata ni de oro
en gualguier espegie o echura gque sea si no Tuere de
persona conocida v no lo siendo aviendo persona que le Fie
o avone y que ftal platero ftenga obligagion ansimisme &
tener un libro en €l gual aga describir lo gue ansi
compraren diciendo en particular lo que pesa la echurs v
forma gue tiene y las demas serflds que se pudieren ponet
para gue se sepd con mas gerteza la tal compra y el precio
gue por ello dieren con dia, mes y ahfo v lo ayvan o tener
por desarer y fundir v por vender dier dias fodas las
pieras gque compraren las qguales las an de  tener
publicamente en sus aparadores pard que esten de manifiesto
a todos para gque las puedan ver y conocer si fusse huriado
cort 1o gqual parere quedaria rremdiado concluveniemente

733 1bidem, libro 1208, f. 219, 1621, abril, 19, Madrid. Auto de la Sala.
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negogio de tanta consideragion =t

También, pensando en evitar otro tipo de robos tan habituales
como eran los escalamientos de casas, la Sala prohibid a albafiiles vy
carpinteros trabajar de noche para que no pudieran cometerse hurtos

5

sirviéndose de sus escaleras’~>. En el mismo sentido hay que entender

la prohibicién a los cerrajeros de hacer llaves maestras’-°.

En otro orden de cosas, los alcaldes buscaban igualmente tener
noticias lo mds rdpildamente posible de los delitos cometidos para obrar
en consecuencia. De ahl la obligacidén gue tenian los oficiales de
justicia de informar vy de ahi también disposiciones de la Sala como la
que ordenaba a médicos y cirujanos avisar al alcalde de su cuartel de
las heridas que curasen o fowmaren sangre, dentro de se1s ords de come
bigiere la primera cura, para gue éste pudiera iniciar las
averiguaciones pertinentes para el esclarecimiento de las posibles

responsabilidades.

3.3. La divisidén de Madrid en cuarteles.

Como ya hemos apuntado reiteradamente, la divisidn de la Corie es
el primer paso y uno de los medios mas eficaces para sistematizar la
vigilancia en la capital.

Esta divisidn corrid a cargo de la Sala, puesto que ella se

734 rbidem, libro 1201, f. 382, 1612, octubre, 23, Madrid. Sala de
alcaldes de casa y corte al rey.

735 rbidem, libro 1205, f. 105, 1618.
736 rpidem, libro 1200, f. 240, 1607.
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encargd de establecer las calles que delimitaban cada cuartel, haciendo
coincidir el numero de particiones de la villa con el de sus alcaldes
de casa y corte, a fin de que cada uno se hiciera cargo de 1la
supervision de un cuartel en el que estaba obligado a residir. De 1600
es la primera lista exhaustiva de cuarteles que estructura la capital
en seis divisiones para su mejor vigilancia: el cuartel de Palacio, el
de Santo Domingo el Real, el de San Luis, el de San Francisco, el de la
Merced y el cuartel del Barranco’™’.

Cuando la corte se asentd en Valladolid también alli se hizo una
divisidén en cuarteles; de regreso en Madrid la sala volvid hacer una
divisién de la corte™®, en la que a partir de entonces, con algunas
variaciones, se basard la labor de vigilancia y control de la sala,

para cuya mayor eficacia se insistia en la necesidad de que los

alcaldes residieran en sus cuarteles.

3.4. Las rondas.

Una de las principales manifestaciones de la actividad policial
eran las rondas, verdaderas patrullas de vigilancia nocturna que se
organizaban sirviéndose de los cuarteles para sus recorrideos -de hecho,
alguna de las relaciones citadas de los cuarteles se registiraba en la
Sala a fin de distribuir alcaldes y alguaciles para rondar-.

El papel predominante en esas guardias nocturnas corresponde

también a los alcaldes de casa y corte. Ya Felipe II, en 1583 -cuando

TSTAH.N., Comsejos, libro 1198, ff. 404~405, 1600.

7B H.N., Comsejos, Libro 1200, f. 19, 1606, "Perrochia de Madrid para
los quarteles de los sefiores alcaldes”.

425



el rey organizd, en lo esencial, el funcionamiento de la Sala- explicd
el sentido de esas rondas, muy convenientes para el mejor cumplimiento
de las funciones que se atribuian a los alcaldes -punir, castigar,
estorbar e impedir la comisidén de delitos en su jurisdiccidén-, puesto
que el tiempo y horas mas aparejadas para los delitos, son las de las
rioches, por andar mencs gente por las calles, y poderse cometer con mas
seguridad de los gue Etratan de harerlcs, d& que puchas veres se
absternian si entendiessen que entonces dvia de aver guien se 1o
Impidiesse’>?: por lo que ordenaba a los alcaldes que rondasen por
turno cada noche uno, sin excusa posible, pudiendo salir todos a rondar
sl la ocasidn lo requeria.

Pero, por supuesto, las rondas debian tomar precauciocnes y era
notorio gque si  tenian recorrido y horario fijos los posibles
delincuentes e infractores podrian eludir su vigilancia sin demasiados
problemas; por eso, el alcalde que huviere de rondar terdrd cuernta de
harerlo en las horas v por las parites, y lugares que le pareciere pds
conveniente, v mas necessario sed .

Naturalmente, en ese cometido especialmente peligroso los
alcaldes irian acompafiados por Jlos alguaziles vy gente gue Tuere
necessarico para el acompafiamiento de sus personas, buena guards, ¥
execucion de la jusiicia, repartiendo algunos de ellos para que
rondaren por diferentes partes v lugares .

Ya hemos dado a entender en varias ccasiones que dos de las notas

Ty R, 11, 6, 16, punto 5.
740 1bidem, punto 7.
7 rpidem, punto 8.
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mds destacadas de la labor policial que organizada en la Corte fueron:
la necesidad de disponer de la informacién lo mds répida y
detalladamente posible, centralizandola de modo que se pudieran cruzar
los datos de una y otra fuente para contribuir nmejor a la
investigacion, y el dominio efective del Consejo sobre esa red de
informaciéon -él era, en realidad ese organismo centralizador-, como
organizador y centro de decisidn. Pues dos rasgos tan caracteristicos
estadn también presentes en el funcionamiento de las rondas, puesto que
los alcaldes de casa y corte estaban obligados a informar el jueves de
cada semana al Presidente del Consejo, siempre que los datos que
tuvieran no fuesen de especial importancia, c¢aso en €l gue la

comunicacién debia hacerse de inmediato’“2,

En 1600, Felipe 111 reiterd dichas disposiciones’®; no obstante,
en 1604, se da nueva orden en el rondar la Corte por guarteles.
Precisamente su enunciado indica ya ddénde reside la novedad: fue la
divisidén en cuarteles la que aconsejd adaptar a ellos la vigilancia
nocturna, puesto que a comienzos de 1600, cuando se reiteraron las
disposiciones de Felipe 11, aun no existlan esos distritos -que,
recuérdese, se establecieron ese mismo aho-. Por tanto, en el prim-r
punto de esta nueva orden se dice ya:

pues toda esfa villa de Madrid para las rondas vy visitas

estd distribuica en sels quarteles, v ay seis Alcaldes de

Corte, v mas de sesenta alguariles; en cada uno de los

dichos quarteles se gposente uno de los dichios Alcaldes, 1o

nds en medio del que Tuere posible, vy en parte que corn

Ffacilidad v comodidad pueda acudir a el y hallarse con
brevedad a la prision, y averiguacion de todes los delitos

792 rpidem, punto 9.
Py R, 11, 6, 19, punto 4.
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que sucedieren en su quartel”™™ .

Logicamente, también los sesenta alguaciles debian aposentarse
diez en cada cuartel, con fal orden y proporcion gue cojan v cierrern
todas las calles del dicho qguartel, para que en ninguna puedsa suceder
delito ni escdndalo que no se balle alovaril que lo averigue, v prenda.

Y, asimismo, en cada uno de los cuarteles debia aposentarse
también un escribano del crimen, con dos de sus oficiales para que el
alcalde vy los alguaciles pudieran acudir facilmente a ellos.

Con el fin de que los alcaldes contasen con mds ayuda en sus
obligaciones ~rondas, averiguaciones y prisiones-, los seis porteros de
vara gue correspondian a cada uno de ellos debian también vivir en su
mismo cuartel, para ogue le acompafien en las rondas, arnden con los
alguariles, den noticia de lo que se ofreciere y los avuden a la buena
execycion de 1o gue se ordena.

Asi pues, el desempefic de todo el trabajo de los alcaldes de casa
y corte se estructuraba en torno a los cuarteles -y tras ellos el de
alguaciles, escribanos y porteros de la Sala-.

En lo referido estrictamente a las rondas, se insistia en las
obligaciones de los alcaldes de acudir a ellas personalmente en su
cuartel, visitando con especial atencidn las casas de posdadas, tabernas
v bodegones, y de, al retirarse, dar orden de cdmo debian rondar sus
diez alguaciles y sus seis porteros, de mode que hasta el amanecer
hubiese siempre de ronda algun alguacil, acudiendo el que dejaba un
turno a casa del siguiente para asegurarse de c¢émo cumplia su cometido.

Si en el transcurso de su ronda sucedia algo de consideracidn, el

M4y R, 11, 6, 20, punto 1.
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alguacil encargado de ella estaba obligado a dar cuenta inmediata al
alcalde del cuartel; y, en cualquier caso., por la mafiana, los diez
alguaciles de cada cuartel le informarian de lo ocurrido en la noche:
después, reunidos los seis alcaldes en la Sala debian hacer relacion de
la ultima ronda nocturna. para que todos los dias el mds antiquo de
ellos comunicase dichos informes al Presidente del Consejo -de modo que
la supervisidén de éste se hace mucho més estrecha. puesto que de ser
informado sélo los jueves pasa a recibir las noticias de las rondas a
diario~.

8in embargo. estas obligaciones de vigilancia nocturna suponian
una carga afadida bastante pesada a las ya de por si duras tareas de
loe ministros y oficiales de justicia; por eso. tan exhaustiva y
completa requlacién quedaba a wmenudo muy desminuida por el
incumplimiento de estos deberes, como se deduce de los recordatorios -
sobre todo a los alguaciles- de que se sumplan las rondas’®. lIncluso,
podemos leer la compungida queja de los porteros de vara dquienes
pidieron que se les eximiese de servir en la rromda de media noche
abajo porque somos auy pobres y con muchos hijos y si alguncs caemos
aalcs por el mucho trabajo que tenemos no tenemos con que curarnos sino
yrnos a morir & un ospital’*®; reclamacion laboral que combinaba la
denuncia del bajo salario que percibian con la protesta por la dureza

de las condiciones de trabajo en esas horas.

Después de algunos afios de experiencia aplicéndose la nueva orden

7454 H.N.. Consejos. libro 1200. f. 277. 1608, marzo, 4, Madrid.
Alcaldes.

748 rhidem, libro 1200. f. 503, 1610.
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combinada con el sistema de cuarteles. la Sala de alcaldes de casa y
corte estaba en situacién de adaptarse a las circunstancias reales,
dando un auto schre como debian hacerse las rondas’’ en el aue se
deterninaba aque cada uno de los seis alcaldes repartiese en su cuartel
los alquaciles de ronda. siendo desde ese momento seis en lugar de
cuatro los dichos oficiales gue debian rondar de noche por 1los
cuarteles, quedando designados en la Sala cada maflana. Para verificarse
8i esos alquaciles cumplian con su deber, debian presentarse cada uno
de los que rondase al término de su turno ante el escribano -que para
cada noche habria sido nombrado por el alcalde-. de modo que éste de
fee a la mafana en la sala a la ora que cada alguacil acava de rrondar.
Durante las rondas debia atenderse a identificar a quienes anduviesen
por la calle, averiguando si eran vagabundos o delincuentes o si
llevaban armas vy actuando en consecuencia. Por la mafiana, 1los
alguaciles tenian que dar razén por escrito ante el escribano de las
calles por las que se rondd, las personas due en ellas se encontraron
y las horas de comienzo y término de cada ronda.

En cuanto a los porteros. el mayordomo de pobres ~Francisco de
Salvatierra, en ese momento- era el encargado de repartir seis para que
rondasen con los seis alquaciles designados, mientras que el alcalde
asignaria uno a cada alguacil y escribano, contentdndoseles con
gratificaciones por las rondas -aunque de la citada queja de dos afics
después no se puede deducir que se contentasen demasiado-.

Para incentivar el celo de los alquaciles vy los escribancs -los

verdadercos responsables de la vigilancia nocturna-, se dispuso que en

747 rhidem. libro 1200, ff. 347-349, 1608, septiembre. 9. Madrid. Auto de
la Sala.
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la escribania de los alcaldes se depositaran cien ducados con los que
premiar a quienes de entre ellos hicieran prisiones siendo de calidad

¥y de hombres facinerosos.

Las rondas se convirtieron en uno de los cometidos mds
representativos de la Sala al condensar todas las atribuciones, los
medios y la dedicacién de sus ministros y oficiales. y como tal se
recoge en el libro de noticias para el gobierno de la Sala -ese
recetario corporativo de consejos y précticas~ que nos aclara como se
fue sedimentando la tendencia de las rondas’®®, realizandose. cada
noche, dos rondas. una forzosa que correspondia al alcalde, y otra que
tocaba a los alguaciles con los oficiales de la Sala a 1los que se
nombrase para ello. Ambas. en realidad, estaban dirigidas por el
alcalde. puesto que si en una salia ~o debia salir~ personalmente, daba
las pautas y orden que debian guardar los alguaciles encargados de la
otra. pero se reconocia que esto esta yva auy bigiado, tanto porque los
alcaldes no salian a rondar como porque los alguaciles tampoco acudian,
a pesar de que en las fes de ronda quedaba constancia de sus faltas -
que. en teoria, debian ser castigadas con suspensién y sulta-.

En casos especiales. cuando los delitos nocturnos eran nuy
frecuentes. podian encaraarse dos alcaldes de la ronda: uno hasta media
noche vy el otro hasta el amanecer -que quedaba excusado de asistir a la
Sala a la mafiana siguiente-.

Los lugares a los que debia acudir con particular cuidado la

ronda eran los barrics altos, labapies, rastro, vistillas y calles

s e ae wm s w osw e weme e

748 rbidem. 1ibro 1173. f. 7. cap. 5 de las “"Advertencias para el servicio
de la placa de Alcalde de casa y corte”.
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dparizcdgs,. asil como locales como bhodegones, filoones v tabernas. las
CRSRS e TUBONEs ¥V nuieres deshe jensroy 1os garitos -mnuy Frecuentados

por gante malentretenida-, etc. El alcalde del cuartel de Palacio debls
procurar ademas gue se rondase la residencia real en foge lo bajo o

pELIOS, ragusnss, ooolaas v oflcings, si bilen en el interior de Palacio
=por tener su propla jurisdicoion como  ya  sefialamnos- 1o podlan
intervenir:
wAs e la escalerd arriva no pLede rif?;ﬁdt.-’ ar e esio se d

de epoenar, gue foce & 1a ouaros. .

asimismo, las rondas del Pradeo eran de gran importancia en paréicular

M

Las noches dg berano v acia la rowdilils de san geronino v por el retiro

O

IS BE FOOTEN AUl BUCchos deld Ircsnte 75

Pero podian existlr tamblén roncas paradas —oonlroles polioizles
las llamariamos hoy- Gue eran consideradas o gegn provecho; sl ose
FMlaouela o

colocabarn en lugares estratéglcos como las guatro ocslles

San fardin, Meabidero, Placa Malor, Pusrils oe Suadalaxsrd y pldaguels o

Loen ellas los oficiales de

[
otros’

L cevads v pueria cerrsds entre
Sabant,

Guilénes

Justicia se ocultaban v, asil apostados, ohse
evitando los inconvenientes de ir junta toda la ronds, con lo gus se

wouhria de lejos, dando lugar a los delincuentes a gue pudissen howr

de ella.
Fri cuanto a la forma de comporitarse estas rondas, =1 aloalds no

749 g 1628, Felipe IV acordaba aue los Alcaldes oe wl Casa i@ Corle
entren en Falacio g visitar los fespachos, I OFfcings o nochis, § st fwllared
aelinguenies Jos lleven & la Carced. d.4., 11, 6, 22.

e libro 1LU73, cap

s,

z , o
TN HONL L Conse

S ihiden, T.o8r.



debia permitir que quienes fuesen en ellas maltraten la qenie de
palabra ni que los enbistan luego a las espadas ni a las faltriqueras,
sino que los alguaciles y su acompafiamiento debian comprobar primero
gué armas 1llevaban y s6lo a quienes se pudiese juzgar como
smalentretenidos se les mandase mostrar las fFaltriqueras. en las se an
allade muchas veges gancias y llaves mpaestras y descublierto qrandes
ladrovwes. Tanbién en su transcurso se debia preguntar a quiénes se
encontrase por sus posadas y aposentos, comprobandose su situacién vy
que tenian posada clertd 2.

La costumbre de rondar era tan propia de la Sala -a pesar de las
negligencias citadas- y era tan consustancial a la exhibicidon de su
poder y jurisdiccidn que, a veces, sus servidores se excedian dejandose
llevar por sus prdcticas. como cuando pretender rondar en las ciudades,
villas o lugares a los que acudian con comisidn del Consejo: pretensién

abusiva que. naturalmente se les prohibe”.

3.5. Vigilancia en casos de excepcitn: Madrid, peste’™ y

policia.

Las ciudades. y muy especialmente un Madrid en el que reside el

rey v la Corte, eran bien conscientes de que en tiempo de peste importa

752 rpidem. 8r.
34.4.. 11, 6. 19. 1621, septiembre., 9. Madrid. Consejo.

7B4gohre la peste. veanse: ALVAR., Alfredo. "Madrid reflejo de 1los
problemas sanitarios de la Peninsula: la Peste de 1596 vista por un galeno de
la Corte". en A.I.£.H4., Madrid. XX. 1983 y PEREZ. Antonio, Sreve tratadc de
Peste, con sus causas, seflales y curacidn y de lo que al presente corre en
esta villa de Nadrid y sus contornos. Madrid. Luis Sdnchez, 1598. 4hs.+31
fols.. 14 ca.
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mucho acudile luego al  remedio para ourde v opresesvar oel pal o

y asil lo disponia el Consejo por medio de la Sala de alcsldss

de casa vy corte y del Avuntamiento, aungus no, desde loego, con los

remedlos aedicoos que resefig Covarrubilas.

Las epidemias de peste eran consideradas., desde luego., como
calamidadas poblicas vy la nresencla de la enfermedad en cualguisr lugar
de la Peninsula era percibida como una amenaza de la gque habla gue
protegarse. ¥ asi es comd se acude a la prevencion v renedio: se
concabia cualquier accion como la defensa frente a un enemiao que podia
atacar la cludad, se seguian con interés  sus  povimientos  -donde
desambarcaba, gue lugares tomaba, por gueg rutas gvanzaba, cudl podia
ser sy oestrategla~, se trataba de impedir a toda costa ogue pudiera
infiltrarse en  la ciudad conn espigs camuflados —en  mercaderias
procedentes de ronas apsstadas, etc.- vy se organizaba una vigilanols
cspecial, con auardias en las puertas v alreddores de Ja villa. 4si,
las avtoridades se ponian, en cigrto nodo., @n nise de querra frente a un
alarcito invisible cuvas intencionss aran imprevisibles,

Podanos comprobar como, efectivamaente, la Ssla estuve atenta a

los efectos de 1la epidemia de 1580, registrandoe culdadosamente sus

posicionas . @n 1581, los alcaldes se reunieon con el Conseijo Real por

orden de su Presidente v estudiaron las oarLias & wialforngciones gue han

W5

- ; . - . - .. ‘ " \i
el cier o Sevilla v los gountanientos gus los pedicos o alls envian =,

TESCOYARRUBTIAS . vor Peste’”
SN WML, Consejos, Libro 1197, FF. 31-32, 1581, abril. 10. Madrid.
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resolviendo., para evitar el contaqio. que se gquarde esta corte asi de
la qente como de la rropa de alla, adends, se temia que el verano fuese
especialmente propicio para las enfermedades malignas por la abundancia
de lluvias que se habian producido y por el calor que ya habia
comenzado. Las disposiciones que se adoptaron fueron cuidar la limpieza
de plazas y calles vy, especialmente, de matadero y carnicerias,
cdrceles y hospitales, corrales y portales donde se recogian los
pobres. que no se vertieran en la via ptblica inmundicias. sefialar
determinadas horas para la limpieza callejera en las que no pasase
gente, que no anden puerceos por las calles ni los aya en las casas, que
se limpiaran las fuentes y se cuidasen sus nacimientos y conductos,
evitando posibles filtraciones. que las sepulturas se hiciesen mas
hondas -siete pies- y no se enterrasen unos cuerpos sobre otros. que se
inspeccionasen con sucha curiocsidad las carnes, frutas y pescados, que
no se vendieran cuajadas, hongos y setas, ni se sacrificasen cordercs,
que se lavasen las ropas en el rio y no en arroyos, pilares o fuentes
donde también podian lavarse alimentos y hortalizas., que se visitasen
con especial atencién los mesones, que se expulsaran de Madrid los
vagabundos y pobres aue estuviesen enfermos, y que todos los médicos,
por supuesto, informasen al protomédico de las enfermedades que
pudiesen ser sospechosas para que éste diera a su vez noticia al
Consejo y funcionase asi esa red de informacidn que éste centralizaba.

Estas medidas de elemental higiene urbana eran pregonadas por la
villa con la intencidén de prevenir esa peste que ya se habia declarado
en Sevilla. el Puerto de Santa Maria y su comarca.

Al afio siquiente, las noticias de la Sala indicaban un avance de

la epidemia, por lo que la prohibicién de que entrasen en Madrid
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mercadaerias v oropas de Sevilla se hizo extensiva tambilén a  las
procedentas de Coirdoba v otros  lugares &pestad05?gf, En 1583, se
prohibia va la entrads la entrada en la capital de personas v
productos de Cordoba., Malaga. Gibraltar v su comarca, Bujalance,
Utrera, Cartama, &lhaurin, Coin, Riogordo vy Osuna’™®

Sin embargo., ess peste de 1580 alcanzd muy probablemente a s
capital, pese a ese significative seguimniento que hizo la Sala de sus
orogresos. 51 fue Madrid asolada ese afo por un gran catarro, como el

75

rasto de la Castilla tnterior™, v es probable gue, tal ver, se tratass

de uno de los pariodicos rebrotes de p@ﬁte’sﬂm

Tambidn la gran epidenia de 1596-1601 afectd a Madrid, como a
casl toda Castilla, sl bien su repercusion demogratica no fue ni mucho
metos  determinante para la poblacion de la villa y Corte. En este
caso, @l relevo lo tomd ¢l Ayuntamiento. Es decir, &l Consejo emmleaba
4 los alcaldes como transmisores de informscidn v como organizadorses de
las medidas higiénico-preventivas que 18 npoblacidén madrilefia debia
adoptar, pero cuando la amnenaza se convirtid en alao muy proxinoe

ancargaba al Concejo gue organizase la defensa de Madrid. Ya lo hizo aen

I phidea, libro 1197, f. 55, 1582, octubre, 19. Madrid. Sala de
Alealdes. La presencia de la peste en Cordoba en ese ano l1la recogs,
efactivanente, FORTES, J.1.., Cordobs en el siglo Xl las bases demoogrsTioqs
¥ oeCOnomicas e unag expansion wrbans, Cordoba. 1981, pag. 177.

B tpiden, libro 1197, F. 70, 1583, mayo, 3, Madrid. Pregon de la Sals

SPasi 1o recogen PEREZ MOREDA, Vicente. (& crisis oe moriaelicad sn il
Fspafia interior, siglos XWI-XIY, Hadrid, Siglo XX1. 1980, pag. 2572 v ALVAR,
alfredo., £1 nscimisnto de una capiial. .., pags. &9-76.

TE0aL VAR sostiene al respector Ja sorfanczd de 1580 no se debic tan solo
g g Gripe, al gran catdcso, sing ogue ve, &l meocs oesde 1578, veniad
SCORIANRCE o L peste franourla, op. ord., padg. BO.
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1580 cuando se establecieron guardas a caballo y a pie en la villa’™?! -
y también, con anterioridad, en 1559 y 1564-, pero demasiado tarde. No
obstante fue en 1597 cuando el Concejo organizé de forma mucho més
constante y regular, y con mayor presteza. esas gquardias. Ese aifio
encontramos las primeras certificaciones y néminas de las que se
llamaron Guardas de la Salud. con motivo, se decia de la peste en la
ciudad de Santander’2; desde el afio siquiente. esas quardias se
consignan para su cumplimiento y salario. semanalmente. Estaban
formadas, generalmente. por unos treinta hombres de a pie ~28, mds
frecuentemente~, un nimero variable de a caballo -uno, cuatro, seis- y
mandadas por un capitdan -lo que indica la organizacion militar que las
caracterizaba-. Lo cierto es que la de escs afios fue una epidemia de
menor repercusion demogréfica que la mortandad catastrofica de 1580,
pero mucho mds representativa por lo que se refiere a estas medidas
excepcionales, quizd colabord a ello la desafortunada experiencia
anterior. Seguramente, rsos afios de previsién y vigilancia ante la
peste supusierun un considerable esfuerzo tanto institucional -por el
trabajo de organizacién y la labor afiadida para guardias, alguaciles y
porteros de villa- como econdémico -puesto que sus néminas resultaron
gravosas para el Ayuntamiento-; esfuerzo que se hizo mucho mds patente
al final de esas epidemia: 2n 1601 se advertia ya que demds de la guarda

qgue ay en las puertas, de presente no ay para poder sustentar susteniar

ip V.M., Secretaria. 1-138-8.
También en 1583: 1-138-7.

72p V.M., Secretaria, 1-138-10.
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las guardas que anies solis haver para la cerca deste villa™ | No tanto

por la efeactividad de esas medidas cuanto por la menor virulencla de la
gpidemia, lo clarto s que Jo pesie de Final oo siglo en naos, O auenas
nacs, atacd @ la ville oe Madrid®*. Quiza, eso si, esta agotadora
ocupacion de  los oficiales del Concejo deld las manos  libres al
personal de la Sala de alcaldes de casa vy corte para un me)or control
de la vida ciodadana.

Pese a todo, parece gue 1la vigllancia no pudo svitar gue yva en
1598 s diesen glgunos casos v, mas aun, en 1599 cuando la Sala tuvo
wcluso gue buscar otro médico para atendser la carcel de corle en &f
Liter gue el dovtor Serrera [Cristobal Pérer de Herreral ames ocupado
e curar los enferpcs ge secas ™, anticipdndose a la peticisén del
Conceio al Consejo de Castills de gus todos los medicos v clirulanos
atendiesen a curar la enfersedad de secas .

Ert una epoca en aue las spidemnias constitulan una experiencia
familiar para todos. la actuacion institucional &n asas catastrofes ery
alao habitual qus, con la experiencia., s consolidd: en &l caso de
Madrid asil ocurrid con el gvuntamiernto con su capacidad para organizar
las  Susedas o le Safud v ocon la Sals gue  incluyd sntre las
Advertencilas para servir la plaza de alcalde de casa v corte de su

Libro de pobicolss un capitulo referante a como debilan actusar en Siemoos

O3 rhiden, 1-138-4,

Vaase al respacto ALVAR, 8lfredo., £ nsciniento de une capiial. . . pags.
B5~99,

BANLVAR, AL o, ord., paa. 85,

EE HUNL . Conseios, fo309, 1599, junio, 29.

TON VL., Libro de Acusrdos, sesion de 21 de julic de 1599.
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ge pesie o pocs salud .

4. PROCESO PENAL: EL ORDEN SIMPLIFICADO.-

Al hablar del procedimiento penal en la Justicia castellana nos

referimos al orden complejo y dejamos el simplificado para este

apartado por ser el caracteristico de la Sala de alcaldes de

corte.,

4.1. ;En qué consistia ese orden simplificado?.

Maria Paz Alonso sostiene oue aparece sn <1 Tribunal o8 gloaloss

e casd v corfe ofro mowo e sustancisr  lOs  REOCSSGS  Lend.
cesareollaco [0 conforms al ssiilo v sin nioguns disposiolan Degeld
Qe Jc?f&%ﬁd[u@%%; e @l se aligera 21 juilcio plenario, suprimiéndose
sus subdiviones & incluyando en él la confesidn del reo -en =1 orden
compleio se fomaba @n la fase sumaria~, no hay conclusiones y el juez,
e un awuto, ordena gue se reciba la confesion al final de 1a
informacion sumaria, abrigndose el periocdo probatorio v citandose a las
partes para dar la sentencia.

NUflez de Castro resume muy bilen ese proceder:

En oriar los plevice, conceder prashas v fermines, ne
se ciden [los alcaldes de casa v cortel]l g iss Isyes e

setos Revnos, sine al estllo, abreviando., Segunt 1es D8reos
lo pice la causs, fanto e sodo oo &l processc

BTN MN. . Consejos, libro 1173, cap.42, f. 61.

TEEALONSD, M@ Paz, £l proceso penal en Casiilla. Siglos XIHI-XVIT1,
Salamanca, 1982, pag. 168.



informativo, suelen dar tormento. Executa sus sentencias

sin embargo de suyplica, excepto las de auerte que consultan

al Rey. E1 Alcalde que previene qualquier causa crisinal la

fulsina y sigue su averiguacil .

Ese modo de proceder judicialmente. si bien pudo nacer como una
necesidad derivada de los inconvenientes de una corte ambulante -que
obligaba a simplificar las lentas actuaciones del proceso ordinario y
a limitar el volumen de la documentacién que generaba- mediante una
transformacién desarrollada sobre ese estilo propio. fundada en su
propia prdctica judicial, supondria un enorme poder potencial para la
Sala desde su establecimiento en Madrid y el continuado ejercicio de
esa libertad en sus actuaciones sobre una misma poblacién. Ciertamente,
esa capacidad de sustanciar répidamente las causas, unida al poder
efectivo de los alcaldes -entre otras cosas por su vinculacién al
Consejo-. hizo de éstos unos jueces temibles y decisivos, por lo que no
es de extrafiar ni que se usara y ain abusara de ellos en comisiones ni
su prestigio -provocado a partes iguales por su aptitud (para lo que
era la justicia de la época), por el respeto temeroso que infundian y
por el dominio que ejercian sobre alqunos aspectos gue afectaban a la
sociedad madrilefia, no sélo judiciales sino también de gobierno vy
socio-econdémicos., como ya se sefialé-.

La singularidad de su orden procedimental se puede resumir en la
f6rmula que la Sala empleaba en su auto -al concluirse diligencias e
informacién sumaria~-: A confesidn y prueba, hasta la primera con
denegacicn y todos carqos, que indica que antes de la celebracidn de la
siguiente audiencia piblica de los alcaldes -qeneralmente, tres dias-

. 8in prérroga posible, debian realizarse las siqguientes actuaciones:

789NUNEZ DE CASTRO. A., Libro histérico-politico..., pag. 115.

440



confesidén del acusado. ratificacién de los testigos de la informacién
sumaria. acusacion formal, contestacién del reo, presentacién de los
testigos de éste y su interrogatorio, y de los que nuevamente pudiera
presentar la acusacién; quedando en ese mismo plazo concluida la causa
por lo que se citaban las partes para la sentencia definitiva’”®. Pero
la celeridad del proceso impedia a veces que se hicieran efectivos
todos esos trdmites por lo que el procurador del encausado
habitualmente pedia un término afladido que solia concedérsele.

La situacion de indefensién del reo es bien manifiesta. Mientras
gue en el orden complejo se le reservaba alguna posibilidad de destruir
todas las pruebas en su contra no ocurria asi con el orden

simplificado’”?.

[lustramos la exposicién del orden ordinario con el testimonio de
don Diego Dugue de Estrada; también en este caso podemos acudir al
ejemplo de otro soldado. aventurerc y swtobidgrafo. De nuevo advertimos
que pueden creerse o no las proezas y desventuras que, en este caso
Alonso de Contreras. historia y novela a un tiempo, pero, sin duda, los
tramites y modos de actuar la justicia se corresponden con la realidad
yue él conocié., y. como iremos seflalando. su veracidad en esics
aspectos queda corroborada con la identificacion de algunas de las
personas que cita y que coinciden en los cargos y fechas que Contreras
ofrece’”?,

Siendo alférez Contreras y estando, en 1603, su compafia en

7041 ONSO, M3 Paz, op. cit.. pag. 170.
7 1pidem, pag. 171.
77200NTRERAS. Alonso de. Aventuras odel capitdn..., pdgs. 121-171.
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Hornachos -lugar extremeno de conocida poblacién morisca-. hallaron en
la casa en que se alojaba uno de sus soldados una cueva donde habia
escondidos arcabuces y municién. Cinco afios después vy tras diversas
aventuras encontramos al protagonista retirado en Agreda, al pie del
Moncayo, como ermitafio. Mientras tanto. el Consejo sospechd que los
moriscos podian tener alguna intencidén de levantarse y, entre otras
diligencias, envi6 con comision a don Gregorio Lépez Madera. alcalde de
Casa y Corte’” a Hornachos para realizar averiguaciones al respecto -
buen ejemplo de los asuntos, de especial gravedad y que precisaban de
una pronta y enérgica capacidad de resolucién, para los que se cometia
a los alcaldes de casa y corte-. El alcalde, seqin Contreras, ordend
ahorcar alli a seis moriscos, con motivo de lo cual escuchd alguncs
comentarios acerca del descubrimiento afios atrds por los soldados de
las armas escondidas , vy con la diligencia caracteristica de estos
jueces inici6 pesquisas en los lugares de alrededor hasta que supo como
habia sido un alferez -Contreras- quien las encontrd sin dar cuenta del
hallazgqo -asi habia ocurrido puesto que el corisario ordend al
aventurero que mantuviese el secreto porque asi convenia-, conjeturando
que las debian haber repartido entre ellos. Con esas noticias ordené la
busca de Contreras y se averigud donde estaba, sospechdndose nada mencs
que
pues habla encontrado aquellas armas, y de ellas no se
habia tenido noticia hasta entonces, y que en tiempo de
intentar levantarse los moriscos no queria yo haber ido a
ejercver a Cerdefia mi oficio, sino retirdndome en hdbito de
eraitafio a Noncayo., que es lo mds fuerte de Espafa y se

coaunica con Aragon y casitilla, siendo la raya de uno y
otro, cabila imaginar que yo seria el rey de aquellos

Befectivamente. Lopez Madera aparece como alcalde en los papeles de la
Sal desde 1604, estando aln la Corte en Valladolid.
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soriscos, no sabiendo lo que me obligd a retirarad”®.

Con tan descabelladas pero graves suposiciones, la Sala comisiond
a un tal llamado Llerena (alquacil de Cortel™ que se presento con su
orden ante el corregidor de Agreda y, convocando a gente armada,
apresaron al singular ermitafio, sin que se le comunicara la causa de su
detencion. Mas tarde, el corregidor le informd que se trataba de algo
tocante a los moriscos., 1o que hizo pensar a Contreras que podia ser
por lo de las armas de Hornachos, comentando que si le hubieran
preguntado sobre ello hubjera contestado sin necesidad de tantas
prevencionas. Ante la posibilidad de que el preso confesase de buena
gana, el alquacil Llerena -sin duda. acostumbrado a reos mucho més
tercos que precisaban, muy frecuentemente. la ayuda del tormento para
hacer memoria- se alegrd hasta el punto de librar al prisionero de los
grillos con que estaba cargado, tratandole con nds cuidado. Fue
trasladado a Madrid, llevandolo a casa del alcalde Lépez Madera -en la
calle de las Fuentes- que ya habia reqresado de su comisién.

8in dilacién vy segiin el estilo de la Sala, el alcalde, ordenando
quitarle las prisiones comenzd a preguniarme con amor la causa de
haberme retirado -ya spuntamos, coHmo ese trato amoroso era el modo
habitual de iniciar la toma de confesién al reo-. Nuevamente, Contreras
se ofrecié a contar lo sucedido en Hornachos con las armas yfue
entonces el alcalde el aue quedd tan satisfecho con su actitud de
colaboracidén que se levanid y abrardndome decia que yo era dngel y no

hombre, itan duros debian parecerle los pleitos en los que el reo se

774CONTRERAS. A. de. Op. cit.. pag. 123.

7751anhién . en 1607. encontramos un alquacil de corte lLlerena. A.H.N..
Consejos, libro 1200, f. 263.
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resistia a quien tanta experiencia tenia!. Tal como dijo. contdé lo
ocurrido y fue llevado & casa de un alguacil de corte -Alonso
Ronguillo-, puesto que con personas de calidad o con las que se queria
tener particular atencién se procedia asi, con un trato especial -
Contreras estuvo con seis guardas de visia, pero sin prisiones, con
orden de regalarme, y que en la comida y cena estuviese un aédice a la
mesa. Permanecié alli cuatro dias en los que el secreto le impidid
escribir ni enviar recade a nadie, al cabo de los cuales se presenid de
nuevo el alcalde lLépezr Madera con Juan de Pifia, secretario de lo
crininal”®, quien le tomé confesion. Quince dias mds tarde, el alguacil
Ronquillo con seis gquardas, ordené a Contreras, a medianoche,
acompafiarle por orden del Consejo. Ante el temor del acusado., que
imaginaba que lo llevaban a dar garrote, fue conducido a confesarse con
el teniente cura de San Ginés -lo que acrecentdé su miedo-, para
finalmente sacarlo de Madrid y conducirlo a Hornachos.

La libertad que su estilo daba a los alcaldes de casa y corteen
los juicios les permitia proceder con total arbitrariedad. En este caso
se combinaba su modo de actuar con la comisién del Consejo: la gravedad
de las acusaciones —que de ser ciertas convertirfian a nuestro brave
soldado en traidor a la Corona- incliné a los jueces a proseguir las

averiguaciones en el mismo lugar de los hechos -ya antiquos, por

77%gn una visita realizada en septiembre de 1608 -afio en el que se sitdan
los hechos que nos narra Alonso de Contreras- encontramos a Juan de Pifia como
escribano del crimen de la corte, a quien, por cierto., se imputaban qgraves
cargos, aunque salid libre de ellos, A.H.N., Consejos, 41-379-1. Aqui Juan de
Pifia toma confesién al protagonista. con lo que desmentiria el cargo 12 de la
dicha visita en el que se le acusaba de que o examina por su persona los
testigns en juicio sumario ni en plenario aunque las causas sean graves, sino
que estando el opiosso tode lo hacen sus oficlales como parere casi por todos
los procesos de su ofi¢io.
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cierto-.

El secreto procedimental se convertia en verdadera tortura
psicolégica cuando se ocultaba al prisionero su destino -haciéndole
temer lo peor-, como en este caso en el que s6lo conocerd el destino de
su traslado al tener Hornachos a la vista.

Al entrar en el lugar, el alguacil de corte le conminé:

- Diga vuesamerced la casa donde estaban las arsas.

Contreras, que al principio no recordaba las calles, terminé por dar
con ella. Para no levantar sospechas -nétense las prevenciones que
descubren la gran experiencia de estos oficiales de justicia- el preso
fue visitando varias casas como si fuese enviado del cbispo de Badajoz
para comprobar si las casas tenian imégenes y cruces -ya se sefiald due
se trataba de una poblacién con un elevado porcentaje de moriscos-.
Pudieron, de esa manera. entrar disimuladamente en la casa vy encontrar
el silo a pesar de que habia sido camuflado. Se prendio de inmediato al
duefio de 1a casa al que. a pesar de haberla comprado & otro morisco
sélo dos afics antes -los sucesos ocurrieron cinco atrés-. se le embarad
su hacienda como era habitual y Ja fiesta —-comenta el acusado/testigo
de la investigacion—- fue para el alguacil y las guardas, sin duda.
satisfechos de salir ganaciocsos de su comision -por la parte que les
correspondia en las prendas tomadas-. Se envid despacho de lo sucedido
al alcalde. en Madrid, y regresaron los investigadores lentamente por
ir Contreras enfermo —-aunque regaeladisimo-, llevdndolo a la miszma casa
de la que salié.

El interés del asunto llevé al encausado ante una junta del
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Consejo’’’ en la que se le cared con el comisario que le ordend callar
el hallazgo y que en la confrontacion negd haber estado en Hornachos,
por lo que se llevdé a Contreras a una prisién y al comisario a la
cércel de corte.

Llegados a ese punto de la informacion, en el que las
averiguaciones quedaban bloqueadas, el siguiente paso no podia ser otro
que proceder al tormento. Asi., una noche -de nuevo, la nocturnidad con
su impacto psicoldégico- fue trasladado al 1lugar de la tortura,
concebido. muy barrocamente, como un escenario sobrio e impresionante:

me hicieron entrar en una sala toda tapirada, en la que

habia una mesa con dcs velas y un Cristo, tintero y

salvadera, con papel; alli cerca un potro, que no se holgué

de verlo
y junto a él, los personajes secundariocs: el verdugo. el Alcalde y
escriband’™, esperando la entrada del protagonista: el reo, que parecia
tener bien aprendido su papel.

El alcalde comenzé a hablarle suavemente -se consold-. explicando
cémo porque el comisario negaba saber lo de las armas tenian que darle
tormento lo cual le pesaba en el alma. de este modo, se le desnudd v se
le puso en el potro con los cordeles, volviéndosele a interrogar en tan
poco grata posicién, remitiéndose el reo a la confesién que habia
firmado. Le acusaron de haber aceptado un soborno -de cuatro mil

ducados- por callar el descubrimiento de los arcabuces. Se ofrecié a

desdecirse pero sosteniendo que €1 no sabia otra cosa; se le did otra

777en ella se cita a don Pedro Manso, como Presidente de Castilla, a don

Diego Ibarra, del Conseio de Estado. al Conde de Salazar y a Melchor de
Molina, quien en efecto era fiscal del Consejo Real en 1612 y que llegd a
consejero del mismo -aparece en la Sala de Mil y Quinientas en una relacién
de 1621, A.H.N.., Comnsejos, libro 1208, f. 20.

778CONTRERAS. Alonso de, qo. cit., paq. 134.
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vuelta de cordel ~y no parecic dolerme aucho- antes de soltarlo y
llevarlo a la casa a curarlo. El tormento no era, desde luego, una
broma, pues, a pesar de no dolerle mucho -fanfarronada. sin duda-
estuvo en cama convaleciente mds de diez dias antes de poder
levantarse.

Entretanto la justicia apretaba en la carcel de corte al
comisario, pero, no obstante el demostrado celo de la Sala. éste tenia
dos buenas defensas: sus valedores -al parecer, el Condestable viejo y
el Conde del Rhin- y los 30.000 ducados que poseia.

Como el tormento no sirvioé para alcanzar la verdad en la perfecta
prueba de la confesién, se did auto de soltura a favor de Alonso de
Contreras, bajo palabra cde no abandonar la Corte hasta que no fuese
autorizado a hacerlo. Como en todos los intervalos del proceso se tratd
al autor del relato con el cuidado que su condicion les merecia

me vistieron de tercicpelo, muy bien, en hibito de soldado,

¥ me daban por dia cuatro escudos de oro para comer y

posada. entregados por mano del Secretario Fifla, cada

cuatro dias con puntualidad. [En tiempos de pagas tan
impuntuales, pero claro:) 7odo esto se pagaba de los bienes

de los morisceos.

Curioso comportamiento de quienes dias antes le atormentaron,
mezcla del rastro de culpabilidad que suponia llegar a la tortura y de
la desconcertante admiracién que merecia el valor de resistirla. jz;Cémo
puede extrafiarnos, pues, esa confusién entre soldado y picaro, entre
paladin y delincuente, entre heroico y bravucén?!.

Acudié a las gradas de San Felipe -célebre mentidero y lugar de
reunién de los soldados pretendientes en la Corte-donde sorprendié su
presencia. Todas las noches se presentaba ante el alguacil en su casa,

y fue la mujer de éste -que no debia tener muy buen concepto del oficio

y ministerio de su marido- la que le aconsejé
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gue se Fusse, no Lornase a oasr en prisicng; v. oomo dicern,
mds vale sallo de mata gue rusgo de busnos” ™.

ante lo incierto de su posicidn, decidid seguir el conseio vy,
cambiando de ropa, v consiguiendo dinero, salld un anochecer de Madirid
~sen enero de 16097, huyendo hacia alicante.

Sin embargo, s1 hemos de creer su relato. la razdén de su huida no
gra solo ponerse g salvo de la Justicia sino denostrar su inocencla:
sabedor de gue mnuchos soldados de la compania que tuvoe en Hornachos
estaban en el Reino de Valencla., en &l tercio de la fArnada de Italila.
fue a su encuentro, hallando mas de quince v dos alféreces a los que
informd de su caso v de la falsedad del comisario, lo gue indignd a sus
camaradas. Con sus declaraciones favorables, hizo Contreras un memorial
para &l auditor del tercio =n el que exponia

eglado presenie en ung tierra o lugar gue se  llasabs

Horagctio, por @l Liempo, ¥ gus parg oobrar cierta heolencs

[niente para buscar la verdad: de nuevo el Barroco] #e

rarortal lee muplicabs v oabs  Ios  nowbres  Jde los
festigos ™

D asg nanera reunid cinco testigos dispuestos a declarar gue el
comisario sstuvo, desde luego, en Hornachos en la va fanosa ocasion.
Mientras, naturalmente, la justicia de la Corte no estuvo nano

sobre mano sino gue, a los dos dias, en cuanto fue echado en falts, se

anvio a buscarlo por distintos lugares, siendo pergonado en Madrid,
aungue pronto  fuvieron noficia ogue habia huido hacia Valencia, por
alounas sedas gue fuvieron oo al ~de nuevo, se descubre &1 buern

funcionamiaento del sistema de informacidn al servicio de la 3ala-.

La parte contraria -el comisario- aprovecha las oircunstanciss

T phictem, pAG. 136
B0 b idlen. pag. 137.

448



para solicitar su puesta en libertad, puesto que -sealn atfirmabha- 1la
fida de Contreras demostraba sus mentiras v sy culpa = incluso
sostenia gue me habla veelic g buscar Jos gporiscos Darg pelerpe enlre
allos. Soltaron al comisario mas por sus ya mencionados respaldos cue
por sospacharse del soldado profugo, pussto oue Ja Sala ~gue siguid
investigando~ fabia fecho secrefamenite wung plena Infornscion hssis
dentro del ocuarto grado, para saber siotenia 2I0ung  rars e moro o
Judioy ~como le refilrid mas tarde el secretario Piba- fue venturs e
ne fiellasen cosa o lo dicho, en verdad, porous es olerto ole 1o
hlrieran aforcadad Ob

En esos momentos, & buen comisacio andabs Tuers o la cdreel, v
la sentencia o los moriscos iba fulminsmnie g echarios oe Fswpafia, v &
wi @ buscarme:; por tanto., las clrounstancias de aspecial sensibilidad
gqus produciria la expulsidn no eran las mas propicias para gue se
achara @ @l olvido una csusa relacionada con los moriscos.

Contreras se dirigid de nuevo a Madrid vy se presentd ante el
Conde de Salazar’, del Conselo de Guerra, como correo del eidrcito de
Yalencia, mostrandole la informacidn cue trala de como el comisario
@stuvo an Hornachos. E1 Conde decidid dar cuernta de =llo al fiscal,

Come A @sdas horas no era posible avisarle., Contreras decidid pasar la

" ibiden, pag. 138,

B2No acude a @l sdlo como soldado que se dirige a un consejero de
Guerra, sino gus =l conde de Salazar estaba cometido para conocer las causas
der moriscos ~tal como hizo saber Lerma-:
Su Maowestad ha oentendydo gusl consexn o la ssls o oz gicaldes Aan

DX D b Sonoesn o9 QICUNaS OausdEs o £t 0 O9rSons  gus A oelatado

WEChD Contrd mOoriscos o pOrQus por 3londs congsideraciones s tiane osto por o

whcenven ien te manda Sy Masestad o0 guw wusstrg Jlusteisime tengs 1a mano en ogue

el consswn 2 Lz osaly o conorcan destas ads v ue las rewmitan 2l conde ofe

Salavar pues a o) 3odo esty comsfidn o conocimien bo e LIS pard U Do S0 SRR

las ofetermios.

ALHUN L L Conseios, libro 1202, 127, 1613, octubre, 12, Larma. Del
Dugue al Consejo v a la Sala.
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noche. como era frecuente en la vida de estos aventureros némadas en
casa de una mujer conocida.

Se le asegurdé que con eso, por fin, quedaba todo terminado e
incluso se le prometié el mando de una compafiia -que el solicitd para
Flandes-, como efectivamente le concede el rey en una cédula.

El comisario, ya libre bajo fianzas. fue condenado a destierro
que debic durarle poco, porque le vi en la Corte no aucho despuds de
cuatro afios’™.

las conclusiones del modo de actuar la Sala son claras. Sobre la
base del orden ordinario, los alcaldes, gracias a la tradicién de su
propio estileo y a la supervisién del Consejo, pueden intervenir
practicamente con total libertad de actuacién procesal, intercalando
distintos modos de obtener informacién sin preocuparse de las fases del
pleito y disponiendo del preso, sin ninguna consideracién hacia su
posible defensa. Se trasluce una clara vocacidn investigadora en los
oficiales de la Sala y, por supuesto, esa estrecha vinculacién con el
Consejo que no duda en emplear a los alcaldes en cuestiones de
importancia o en intervenir en la resolucién de casos que estdn en
poder de éstos. La ambigiiedad del concepto de culpa y de las sentencias
con que finalizan los procesos, propias de la justicia de la época,
estdn., de ese modo. mis presentes aun si cabe en la actuacién de los

alcaldes de casa y corte.

783CONTRERAS, A. de, op. cit., pdg. 143.
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5. EL CASTIGO: SENTENCIAS Y PENAS.-

Solo haremnos algunas precisiones sobre dos aspectos singulares de
la Corte en este santido -pussto que, en gensral. no difieren de lo
expuesto para la justicia castellana-; seran los referidos al destierro
de la Corte v a las penas de prisidn, concretamernte, haciendo alounas

referenclias a las carceles madrilefas.

En cuanto al destierro, va advertimos como la pena de destierro
de la Corte v cinco lequas™®® se entendia también de las ciudades en las
gue estaban establecidas las chancillerias. dada su condicién -por su
mismo origen institucional~ de Corte y Chancilleria. Pues, por suto del
Consalo, desde 1597, cuando los alcaldes de casa y corte grocedisrer
covtbra ladrones,  rutianes., BSgamuncos, 1 olros fombres, 1 pugsres o
pad vivie, & los condenaren por razon de ello sn destisero e esid
Cords 1 oolnco leguas, les condenen asimisno on desiiersro oo las Vilias
de aleald, llescas, 1 sus Jurisdicciones™, probablemente, por la
estrecha vinculacidn de ambas loclalidades con la capital: Alcald era,
practicamente, la Universidad de Madrid -~recordemos los conflictos con
sus  estudiantes- & [llescas era el corregimiento mas cercanc a 1a
Corte.

La Sala encontraba, sin duda, gran dificultad en hacer cumplir

estas pends de destierro, puesto que resultabsa imposible cormtrolar los

784y veces podian ser diez lequas, por ejemplo: A.H.N.. libro 1203, f.
137, 1614, diciembre, 12; f. 138, lé6l4, dicienbre, 12.

BEa 4, 11, 6. 4.



movimisntos del condenado y evitar su vuelta a los limites de la
sentencia antes del término de la misma. puesto gue podia cambiar de
identidad o bien esperar v, al cabo de poco tiempo, nadie recordaria su

caso. Por eso, los alcaldes relteraron &n varias ocasiones la necesidad

de gue los escribanos del crimen de la Corte tomnasen las sefias v

FBE

anotaran la causa por la que iban desterrados”™ .

Pese a ello, parece que fuse muy Frecuente el auebrantamisento de
esta pena -recuérdese el comentario de Contreras sobre el destierro dsl
comisario-  como e constata corn 1as numerosas  causas  oriminales
enprendidas por la Sala por esta causa, 1o gue obliagd a los alecaldes &
dar ordenes de busguada v captura de desterrados gue hubieran redgrasado

v h

a la Corte, ofreciendo recompensas si eran apresados’™ .

e alcaldes de casa v corte, por su pecullar estilo v ooder para
proceder, podian destervar a algulen -ademas de como condena, tras el
correspondients proceso- $in cargos, sin un julcto en forma, sino
simplenante como medida cautelar o preventiva de mayores nales ©
altercados: on este sentido, 8 veces se percibe ung clerta intencion
paternalista o protectora con respacto a los nobles gue puden ser
destarrados nara evitarles peores ConsLeuLnclas ~como una Fugs Isgsi en
clarto modo-: también podia ser empleado como sancidén inmediata de un
comortaniento delictivo o peligroso gue considerasen probado, en eslos

casos., an lugar de sentencia, se emitia un auto de destierro -bien por

iniciativa de la Sala bhien por orden directs del Conseio-,

BEN HNL, Consejos, libro 1202, f. 79, 1613, septiembre. 7 Madirid. Auto
de la Sala.

BT rbiden, libro 1202, f. 257, 1614, septiemhre. 4. Los alclades
ofrecieron cuarenta reales por cada uno que se prendiess, y dieron poder a los

porteros de la Sala para hacerlo.
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Los autos mas habituales solian darse con nrohibicidn de entrar

er las cinco leguas de la Corte, por un tiempo determinado —cuatro afios
erd, probablenente, @l plazo nas frecusnte- y. por supuesto, siemnre se
glecutaban sacando fisicamente del término al condenado, nor @ismplo:

CLXEPON QUE BAMIBVENT v MANEREON (U Lnd persond  nombiescs
saque e la carcel real desta cords g Fsieban Corress Dreso
g ella v le llebs a la villa o baldenoro al el se le
NOTIToe no sntre on ssty oorbe por flemso g gua o grios
7 CLneo Ieguds en contornicy precrsas so peng o cunnl e los
dichos guateo afdos en las galseas o Su Magestad v o
dugientos guoacics  para fa  camas e Sy Madgesitad v 1o
sefzlaron®

Mo obstante, a veces podia incrementarse el perimetro ous se

vedsbha a los condenados v delarse sin determinar el plazo ael

destiarro, oue guedaba en esperg de un mandato o licencia de la Sals o

del Congelo en tal sentido; asi:

Maridsron se noltiTigus & don bernsbe e Casiel lanos
fpeesa en la carcel rreal desita corde ogus salog o es iy
corde v las dier leouss v ono enidre snoellss sin licencia
expresa de Su Magestad o de la Sala so pens o8 Jesiiersy
chel Nevoo v ool guinienitos 4;?;@‘<ﬁﬁfﬁ'§3 parda e camara e Su
Meoyes z5e

-

&

qof v ooasios e Justiola. ..

Precisamerte el caso de aste  Bernabé de  Castellanos pueds

servirnos para ilustrar también nuestra afirmacidn sobre el modo de

actuar de los glcaldes de casa v corte. Un afio después de  ser

desterrado, se dirige al Consejo, tras haber acudido a los alcaldes

para gue le levantasen ] destierro al gue se le condend sequn &1 s2n

para ello averms echo carco glouno . gulengs le contestaron con el

clasico argumento de aue solo cumplian drdenss. Muy seguro debla estar

B rhiden, libro 1207, F. 50, 1620, febrero, 4. Madrid. Auto de la Sala.

Puede advertirse oémno ni siguiera la notificecion se hacisa formalmnente,
B rfsicien, libro 120%. F. 138, 1614, diciembre, 12, Hadrid. Auto de

Sala. Casi idénticos son los de Melchor de Carmona - ifides. . 137~ o de

Padro Fstacto de Mendoza ~ fhides, libro 1205, .763, 1618, diciembre, 17-.
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de sy inocencia o nuy confiado #n una justicia de la ous ~-como hemos
repetido~ lo mejor era no Tiarse, para solilcitar, come hizo, aque =1 no
se le daba licencis para andar libremente en la Corte. al menos ae
pueds preseatar en Ia cargel real oelle gue a1l se ge dog cargo o
guslouier culps gue contrd mi se ne gys {epulaco. con tan mal fortuna
que se le ordend, efectivamernte, presentarse en la cdrcel”

En casos particularmente draves, el término podia ser mas amplio
v hacerse extensivo 21 destierrae a alaunas otras cludades. A3l se hizo
con una ds las tilduras mas pintorescas v polémicas de aguallos afos,
con el Conde de villamediana, sscandaloso, galante, satirico, poeta v
gmico de postas, excalents espads, gue contaba sen el momento de ser
desterrado  veintiseis afios -faltaban cuatro para su  célebre v

mistarlioss as

inato en la madrilefa calle Mayor-:

S ol ifioue & don Juan de tarsils oondle de Vil lanedians

gus Tuscgo salas oe la corte y velnte leguas & 1z rrscionds
¥ono entre en ella ni las vewvole lecguss nil e la ofudad o
Valladolid, Salamanca, Sevilla y Granada sin licencis oe 5u
Maces fad, s0 peng ol guatio all dueados pargd la camnard e
S Maaes e IERas R CREF ¥ VHICUREEr 80 188 DEenas L CRe0
Lo gue guebesaban 1os manasios o Su Maogssilad v pars gus
teriga el ioe efeio se consle al sedor oon luvs o redes
le sgoue desits corte v o Fres leguds @ donge 18 aos notificss
el oot auto Lo gual gos g cosia de los blenss del dioho
ooviie v asit Lo mancaeon v osedslaron.,
A1 dorso, la fe del escribano de Rejas. a tiras : e
la Corte. donds se notificd al Corde el auto de destierrvo
al dia 17  de novienbrs de 1618 v que lleva la firma de
villamedianal”! .

Por tratarse de un personaje de calidad. se  tuvo con @l slguna
consideracion particular: fue un alcalde ~don Luis de Paredes- vy no un

alguacil auwien lo  acompand. pero  tambidén  exigencias  econdmicas

I b ietem, libro 17203, F. 9%, 1615, diciembre, 2%.

PN ppices, 1libro 1205, f. 216, 1618, noviembre, 17, Madrid. Auto de la
Sala v fe del escribano de Rejas.
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superiores: el traslado se hizo a su costa v, caso de quebrantar el
destierro, la multa seria de cuatro mil ducados -velnte veces superlor
a la habitual-.

Uno de los medios gue temian la Ssla o el Consejo de comprobar el
cumplimiento de sus autos eran los testimonios o fes gue podian enviar
los desterrados, dadas por escribanos piblicos de los lugarss en gue se

encontrasen. Fso Tue lo gue, sigulendo con =1 mismoe caso, hizo
Yillamediang desds Siglenzs ., dier dias desnués de ser sacado de Madrid,
para que se supiera gue cumplia el mandato de los alcaldes™? y eso 1o
aug e exiaid en sy suto a algunos desterracdos sn los sels dias

‘ ] I
guisntes & su partida de la capital™?®,

Por lo gue se refiere a las carceles madrileas, habitadas por

presos aen esperd de Julclo v por condenados -tanto a penas de prision,

cono Los gue serian trasladados a galeras-, direnos algo acur sobre 1a
atencidn que la Jjusticia de la villa v corte prestabs ¢ dichas

institucionas penitenciarias, v no sobre los oficiales de ellas -de los

lincuentes que las

aue  trataremos de  inmediato- ni sobre  los e

ocuparenos al

Mabitaban -y, a veces, las custodiaban-, de los gue nos

hacer ung vision general de la delincuenscia madrileis.

Clbices, Yibro 1205, F. 388, 1618, noviemnbrs, 27, Silguenza:
ISR I S ey
TR RS el F N
ST LY AR TR
Pt e dntlac v
A
4 pyrfo of S
d SIS -ambr d dvl
LA

Yo Qlonsn MEeenD @Sorivang publico oel aumsrn e 1a oiludad de
dm» ﬁm B "'m'nun’n bevctadern & fos gque sl pres
;u«fw A S wrwm s ofe

£ fowf ™) wﬁm I

» z:/} IR 3
f3 grodad b s oy a,wrruxaw ..?u f)r o du =
N VRN SR e S UM W2y Yy aombee atal. £ oo
et V)'JJL&'.-W‘.:f,,,,zn‘,e:a £ b imon o e v FLONS0 SN0 .

I wbicken, Libro 1207, F. 40, 1620, enero, 16, Madrid. auto de destierro
de 1a Sala por orden del Conselo para don Gerdnimo Ortiz Lifén.
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Hemos de advertir que, con cierta frecuencia, los presos eran
conducidos a casas particulares de alguaciles, alcaldes o regidores -
seqln su calidad- en lugar de a la carcel, lo que. ademis de unas
mejores condiciones para el prisionero, suponia unos benefios
econdémicos para quien lo custodiaba, puesto que. naturalmente, aquél
pagaba su manutencién y hospedaje -de ahi también que esa préctica se
ejercitase también con quienes podian pagar sus elevados costes-. Al
citar el proceso contra Alonso de Contreras, vimos cémo estuvo preso en
casa de un alguacil y, ademds, bien tratado -aunque, en su caso, a
costa de los sustancioso beneficios que de los moriscos obtuvo la
justicia de la Corte-.

Ademds, a principios del XVI, cuando la poblacién de la villa era
escasa, no habia carceles propiamente dichas, sino que las penas
carcelarias y detenciones preventivas se tenian que cumplir en la casa
de los alquaciles o en la de los alcaldes, segin la categoria del
rematadd > ,e incluso en casas de particulares, pero pensamos que no se
trataba de una cuestitn cronolégica o demogrdfica exclusivamente -
puesto que luaares notoriamente mds pequefios si contaban con céarcel-
sino, sobre todo, de status social y de beneficio econémico, en la que
también podian influir la consideracion del delito cometido y. desde
luego, el hecho de tener un fiador que respondiera del preso en una
fianza carcelaria. Por esjemplo, en 1591, Luis de Rivera, vecino de
Madrid tom6 en fiado y como carcelero a Melchor de Rivera que estaba

s o2

preso en la carcel real a peticidén del depositario general de la villa

7M0AMON LACA. Julio de, las viejas cdrceles madrilefas (siglos XV a
XIX)., Madrid, 1.F.M. del C.8.1.C., 1973, pags. 7-8.
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para la sisa del vino, comprometigndose 4 devolverlo a ells pasardos
cuarenta dias -que sra 1 plazo en que al Conseijo ordenaba soltar bhajo

flanza a los encausados por deudas, como era este caso- v, de no

hacerlo asi., a hacerse cardo €1 de la deuds, guedando exculpado el

deudor, obligando en ello el fiador su persona v bienes ™.

San embargo. &) Conselo trald oe acabar con esos privilegios gue

constitutan al mismo tiempo abusos por el desembolso & aue obligaban

Las sefdores gel Consejo de Su Mad
iaia que oo alealdes e : o Su Mages fad
LEEncEn algunas personas v Ias ponen en casa de gloussils
14 S OHSas warliculares o gue s g secuido  muchos
GASEOS & 1268 paries v ose an Seguico 81guncs vhRoonvenientes .,

el dviendo tenido

ordenaron aue todos fuesen conducidos a la carcel de corte

CLBENIIS FOn e ol aol adelanite Jos dichos aloaldes poncean
VOB ROREE 138 LEESONES U DPERCIE RSN v MArIaren pretkise

@ da carred reql oesia corte

i«
v sl se pensaba gue podia ser convenlente llevar a casa particular a

alaun preso, deberia solicitarse autorizacion al Conselo para ello

Yo OTFrEOleniooss oaso &0 gue parercs Ies deven poner
rehas oo pnfes oo grerlo osa gustia gl Conse ) &
syl la calidad cel casc vy o la persons provean 1o ogus

contveria’ S

Desde la llegada de la Corte hubo en Madrmid dos carceles"": la

va existente carcel de villa v la cdrcel real de corte gue =3 la que

Adt mas nos interess.

TN N ML Secrefaria, -716~38, 7, 1591, abril, 6. Madrid. Flanza

carcelara,

el ©

ONsE o,

diaria an la carcel de Corte de Madrid: la vis

e L
TR HLUML L Conse

o, Libro 1203, . 119, 1614, enaro, 20, Hadrid. auto

Yvaanse al respecto:r ALVAR, Alfredo, "alogunas noticlas sobre la vids
ta de 1L888-89" . en A7 5.

Madric, ¥XT11, 1986 v VAZQUEZ . M2 Dolores., Las odreeles o Madeld en el siolo

AWiL,

38 @ H2 de la U.C.M. en 1990.

tests dootoral leilda en la Fscultad de
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Al parecer. la primitiva cdrcel de Corte estuvo ocupando unos
caserones en la calle del Salvador, que se ampliaron al adquirirse el
convento y el oratorio de los padres del Salvador. segiin Julio de Ramén
laca, aunaue, desde lueqgo, su destino no fue. ni mucho mencs, el de
cdrcel de nobles y sujetos distinguidos. como ese autor afirma”®. El
conocido edificio de la Plaza de Santa Crux destinado a tal fin no se
comenzo a construir hasta 1629, termindndose en 1634, sin que sepamos
con exactitud dénde se ubicaba con anterioridad. si bien probablemente
existiria desde aproximadamente 1565.

Los alcaldes trataron de controlar lo mds estrechamente posible
el funcionamiento de la cércel, puesto que de ellos dependia el
nombramiento de todo su personal y la administracién de su economia,
asi como las decisiones judiciales sobre la mayor parte de los presos.
Por tanto, frecuentemente, intervenian indicando sus obligaciones a los
oficiales de ella o sefialdndoles que debian someterse a su parecer’®.

En este sentido hay que recordar que los alcaldes de casa y corte
celebraban sus reuniones y audiencias precisamente en la cércel real,
Yy que su supervisién era controlada directamente por el Consejo que,
semanalmente, visitaba la cédrcel de corte con la obligacién de
informarse en pdarticular del cuydado que en aquella semana se aya
tenido por las nuestras justicias de la guarda y execucion dellas y de
las denunciaciones que dya avido de los que huvieren contravenido a lo
por ellos dispuesto, y come se ayvan sentenciado v exceutado las penas
de las dichas leyes y presaticas, y aviendo avido falta o remission en

796RAMON LACA, Julio de. qo. cit.. pags. 19~20.

7 ibidem. libro 1198, f. 325, 1599. septiembre, 15. Los alcaldes
informaron al alcaide aque para quitar los qrillos a cualquier preso debia
solicitar licencia a los jueces.
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ello, lo repedien v castigueP®® .

Munez de Castro distinguia entre ssas visitas que se reallzaban
cada sabado si no era Fiesta —gue llams particularss— v las visitas
generales a las carceles ~de las que se realirzaban tres al afio-. En
cuanto 2 las primeras, =ran realizadas por dos conseljeros. 510 el
Consaio ara el vaerdadero rector de la vida madriledia, en este aspecto
carcelarlio, sus visitas no se limitaban a la carcel dependiente de sus

subordinados los alcaldes, sino que visitaban igualmente 1a

cer] e

villa

gos el Consejo, anticguo vonogerag, por su orden,  hss)
cumpile el Lurne, van & ambas cdroeles a deshigrer soravion
de la Jusiicie oe Corde v Ville: no snlresel léndose sn ia
CErcac e ce 1o seprbenciado,  oue piva & la o segunta
B, U1 semana siguients @1 pno de Jos gios Buelve

ano fo e gos

VIS T ERCH v suerle g cac
G con la noficis o la una

2l b, o
pare la mejor oirecc

visita 0 la otradM

Fr

SO, @88 primera carcel de corts siempre parecid tener

aroblemas por sy provisionalidad ~guizd, como la misma Corte en Madrid-

, parece gque &l edificio no era acorde con su funcion v gus pronto se
mostrd insuficients, asl gue la Sala tuvo qgue ordenar Trecusntes obras,
remode laciones v oarreglos de los que tuvo gue hacerss cargo, al ser
dicho organismo el administrador a todos los efectos de la cédreel de
corte .

Después  de la vuelta de  la Corte de VYalladolid., con la

consiguiente recuperacion de la poblacidn -también de la carcelaria- v

la definitiva consolidacion de la capiltalidad madrilefa, las obras =e

BOOw .. 11, L. 8. Pragmdtica de Felipe 111, 1610.
BOLNUREZ OF CASTRO, A.. Libro Bisidrico-pol itico. . ., pags. 66-47.
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sucedieron, aunque cada vez se hacia mas evidente la necesidad de
buscar un nuevo emplazamiento para esta prision. Tenemos noticias de
obras en 1616%%; en 1618 se hicieron los aposentos de la camara del
toreent®: pero, en 1619. los alcaldes eran conscientes de la
imposibilidad de mantener la misma situacion y elevan una peticién al
rey en la que exponian cémo. por el gran niisero de presos de todos los
Consejos que se recogian en la cércel de corte y por los enormes gastos
que del sustento de los presos pobres se derivaban, la Sala no disponia
de medios para mejorar su estado y solicitaba que se construyese otra
a costa de las sisas generales que pagaba la Corte

pues la cargel de corte es el edificio mas publico y

negesario que la republica y todos los reincs de Vuestra

Nagestad tienen...5™ .,
Peticioén en la que, de paso. los alcaldes se mustraban defensores de
los intereses de los cortesancs, cuyos pagos debian revertir, segun

ellos. en beneficio de Madrid.

Pero la sequridad en la cdrcel no dependia sélo de los muros y
las rejas de su edificacién, sino que se contaba para ella con un
amnplio surtido de prisiones. constituido, sobre tode, por grilleos vy
cadenas de los que la Sala proveia a la cércel de corte con relativa

frecuencia. Asi, en 1598. el alcaide de ella se quejaba de que no

8025 H.N.. Consejos, libro 1203, f. 130. El alarife de las cbras de la

cércel de corte cedia libranza de mil reales por su trabajo.

83 rpides, libro 1205, f. 208. Contiene la memoria del gasto de dicha

obra; se libraron 2.417 reales y medio en gastos de justicia al alguacil de
casa y corte que se encargd de ella.

8 rhidem. libro 1206, £f. 277. 1619, diciembre. 4, Madrid. Ver apéndice
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disponia de prisiones v pedia a los alcaldes que se hicisran ofen pares
e oedllos, astos ~que debileron considerar excesiva la solilicitud-
ordenaron que se fabricasen sdélo treints pares -sin duds, acudiados
como siemore estaban por las cuentas®™- En 1606, al volver la Corte,
se fabirican de nusvo prisiones y el cerrajero Jusn de Zamnora pildio a

los alcaldes 538 reales porgue

vor g hecho para la carzel de corte muchas rerraduras v
Ligves ¥ aderegado obras v hecho nuchos herrajes que s e
a0 pecdicl

y otros gastos por drrancar las cerraduras®™®: afios despugs el aloalds
ger la carcel real de la Corte -Dominao Diaz de Mavarrele- vuelve a
pedir libranza a la Sala por los 180 reales gue se gastd en adereco oe
grillos v olfras cosas de la caree P07 algo mas farde un cerralero
solicita otros ochenta reales gue se le debilan de haber aderesesco
cohents pares de grillos pard el serbirio de la carcel rrwal o
m; al afo sigulsente se libraron veinte ducados & un herrero por

03

soen

algunas prisiones, entre @llas otiros cuarenta pares de grillos®
1620 se libraron & un caerralaro 48 reales pop obros E8nfos pares o
B10

et llos gus goerers pars la caryel real cesta ooirts ete . Feodesiy,

§

la Sala atendia bien puntualmentse v de  un modo constante a las

805 ypictem, 1ibro 1198, . 714, 1598, diciembre, 10, HMadrid. Sala de los

floaldes.

BOF rhetem, Tibro 1200, f. 113, 1606. Se pormenorizan dichos gastos =n los

ff. 114-116.

Sala.

97 tbidem, Libro 1202, f. 162, 1613.
808 s idem, libro 1204, F. 48, 1617.

809 reictem, libro 1205, f. 152, 1618, septiembre, 22. Madrid. auto de la

B0 rpidem, Libro 1207, f. 16, 1620, enero, 14. Madrid, auto de la 3ala.
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necesidades que en este sentido tenia la carcel. lo que. por supuesto,
significaba unos gastos mdes que afladir a las enormes preocupaciones
econémicas de los alcaldes.

Pero pes? a obras en la cdrcel y grillos para los presos., la
seguridad no fue uno de los aspectos mnds caracteristicos de las
carceles de la época, y las madrilefias -en este caso, la de corte- no
fueron una excepcion. Y lo cierto es que esa inseqguridad a menudo se
debié mds a las neqligencias de los carceleros y a la facilidad con que
estaban dispuestos a no darse por enteradoes o incluso a colaborar
activamente en las fugas que a otro tipo de deficiencias de
infraestructura. En cualquier caso, la Sala se preocupd también por
mejorar e¢sa vigilancia en la prisién. Conociendo los alcaldes, en 1584.
que las puertas de la carcel no estaban guardadas como se debia y que
alli mismo se producian heridas y disputas. ordenaron al alcaide que en
las dos puertas de entrada a la cdrcel pusiera dos porteros en cada
una, con obligacién de permanecer en ella y de no dejar que se entrase
armas en la prision -lo que da idea de la situacién interior si a los
presos se les podia. hasta entonces. hacer lleqar armas con cierta
facilidag-®11,

Sin embargo. no parece que las medidas de vigilancia mejorasen
mucho en los afios siguientes, cuando los alcaldes trataron de poner
orden en su circel nombrando a uno de sus alquaciles alcaide vy
ordendndole que les diese inventario vy cuenta de todos los presocs,
puesto que

en la cargel rreal desta corte no ay el rrecade que

conbiene para la buena guarda de los prescs della a causa
de 1o qual se an ydo y van cada dia suchos v los que estan

811 rpidem. libro 1197. f. 112, 1584, junio, 14, Madrid. Auto de la Sala.
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se salen v andan fuera publicasente®?,
situacion, ciertamente, que no decia mucho en favor de la institucién
penitenciaria cortesana -ni del sistema carcelario en general, como va
veremos mas detenidamente al referirnos a la vida en el interior de
aquellos recintos.

Precisamente, el cumplimiento estricto de las érdenes de libertad
era una de las primeras preocupaciones, puesto que los abusos se
traducian tanto en solturas indebidas -debidamente qgratificadas.
suponenos- como en retenciones injustas -esperando obtener alquna

ventaja o como resultado de alguna animadversion personal-®S,

En cuanto al funcionamiento de la carcel -puesio que en esta se
pagaba por todo: por la comida, por la cama, por el agua, por las
velas, por no llevar arillos o por disfrutar de ciertos privileqice-,
una de las principales inquietudes estribaba en como hacerse cargo de
los presos pobres y de sus gastos, estando una buena narte de las
labores administrativas y varios oficiales dedicados exclusivamente a
ese menestar. fstando la Corte en Yalladolid -aunque para este caso 1o
m1smo daba- la Sala adopto una serie de disposiciones relativas a como
ocuparse de estos presos. en las que se completaba un auto dado
anteriormente por los propios alcaldes en 1595.

El principal inconveniente para el recto ejercicio de su funcién
por parte de oficiales y ministros era la confusién existente entre

patrimomo de la institucién y peculio personal, lo que llevaba a que

812 shicem. libro 1197, f. 372, 1590, diciembre. L4, Madrid. Auto de la
Sala.

813ver apéndice XI.
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los que trabajaban en la administracién adelantasen de su bolsa alguncs
pagos que luego les debian ser compensados 0 que procurasen usar de su
oficio como renta de la que beneficiarse con la mayor productividad
posible -salario aparte-, la prueba de que esto era una costumbre
admitida estd en que, con frecuencia, algunos de estos oficiales
solicitaban que se les pagase el salario atrasado de varios afios, por
lo que, obviamente. entretanto debieron vivir de beneficios més bien
ilicitos ~o, por lo menos, irrequlares- generados por su cargo. en el
caso de la cdrcel, a costa de los presos y de sus fTamiliares vy,
frecuentemente, de acuerdo con los proveedores de todo tipo -desde
tratantes de productos alimenticios o aguadores hasta alarifes de las
obras, herreros. cereros, etc.-. Por eso los alcaldes se empefiaron en
reqular perfectamente lo que econdmicamente correspondia a unos vy
otros, particularmente en el caso de quienes tenian responsabilidacdes
directas para con los presos pobres, en razén de las que recibbian
limosnas en dinero y en especie. y administraban directamentie mayores
cantidades, tratando personalmente con los comerciantes y con quienes
prestaban sus servicics a la cdrcel. En su auto de 1595 insistian en
que fuese un comprador y no el mayordomo de la céarcel quien se
encargase de las adquisiciones. recordaban a éste la obligacion de
registrar cualquier limcsna de personas ocultas, de modo que no se
pudiera hacer uso de ese dinero si antes no se asentaba en el libro
correspondiente, v lo mismo debia hacerse con las lisosnas de pan v
carne que habian de ser registradas, asi como el modo vy la proporcién
en que eran repartidas; asimismo debia llevarse la cuenta del dinero
gue se recibiera para la manutencién de los esclavos presos -que

correspondia a sus amos-. en resumen, que el mayvordomo llevase
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estrictamente las cuentas, registrase los inaresos de cualouier tipo
y dieta manuciosa relacién de todos 1os gantos y del dinero que daba al
comprador para ello, responsabil.irzandose asbos de nicha contabilidad y
supervisandola la Sdala por medio de las personas que parda ello
designara.

Fn 1604, como ceciamos, se reafirmaron esas medidas y se dieron
otras que repdraban sobre todo en la supervisidén de la comida de los
pobres -a la que debla asistit 21 mayordomo para comprober s1 )
despensero proveid 1o que se hubiere pedido., el procurador de los
pobras para vvidilar el control que en »lla 8¢ hatia ¥y la persond
diputada aspecialmente pard ello-, asi1 oo on la abkencion el
escribano de camara semanero en la soltura de 176 presos de 1acrion pard
que diese fe de hasta que dia efectivamente se le dio de comer en la
catcr) y 1o hubiera asi enwhos sobre o110

De mexio que vl aorlo de los alcaldes de cana y corbts justificapa
una desconi ianza notorid hacia sus subordinados y s» refiejaba en el
establecimiento de mayores medidas de frscalizacion sobre su actavidad
neonomica, que entorpecieron su trabajo. aumentaron la burocracia, la
dadicacion ded personal y. aconsiguientemente, los qastos de justicia
gue e pretendian rebajar -con 1o que las exacciones a que aran
sumatadors proeesacks v condenados so capa de miltes y condenacinnes uw
incrementarian consecuentemente- .

Como dijimos, toxio re padaba en la carcel. Estar en ella era como
estar ohligatoriamente paaando una posada. Por cierto que, como posdia,

la «arcel de corte resulisha mas cars aue las de las audiencias o

814 H.N.. Conseios, 1ibro 1199, f. 205, L604. julio, 8. Valladolid. Sala
te 108 Alcaldes. Véase apéndice nQ Xl11.
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chancillerias v nucho mds oue las de las Jjusticlas ordinarias, sagun se

815

deduce de la comparacion de sus respectivos derechos de carcelaje®™ ™,

A los mismos lechos donds dormilan los presos les tenls el alcaide

puesto arance 191 . hornenorizando los tinos de cama, suUs precios v los

descusnios por plazos de uso mas largos, asi:

cuaiclky 1a cams doblads 1o huviere un preso mas oe guinzge
A5 S SAGUE D05 BRSBS & Prdeon O qua o uoaolos s mes
¥ las searillas esian bien |saqgun el arancel antiguo] » oo
ay gue poderarst’

Y, por supussto, la comida v bebida., si los presos no tenian guisn se

Ja 1levase, debilan adauirirla, de lo gue, 8 veces sa gprovechaban los

carceleros gue  actuaban come SuUs  peoves —corn el consiguiente

abuso-., lo due estaba prohibide™® v suponia. desde lusgo. dificultades

afiadidas a la dureza de la vida en las prisiones, cono hizo sasber el

B1%

alcaids de la de corte @ sus superinres los alcaldes
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STA WML, Comsedos, 1ibro 1201, T. 307, lel?, mavo, 2, Madrid. aAlcaide

de 1la care
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¥ogEe my o

SEHroE AdoslIes gue No Consisntan  ous
sErne @ los presos. N2 ose Sious ofelfos

F0n alauacil de casg vy corte -Miguel Sanchez- ocupaba  ese  cargo
antonces , en 160,
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es decir, la carcel y guienes en ella servian no incluian entre sus
obligaciones hacia los recluidos en ella no va alimentar a los presos -
salvo a los pobres, como vimos- sino ni tan siquiera comprar los
alimentos de éstos, con lo que, a veces, los encarcelados eran
engafiados por tener que entregar su dinero a cualquiera. Por eso el
alcaide solicitabha a la Sala como solucidén que
mande dar licencia porque en esta carcel aya un bodegort y
taverna para que los presscs puedan acudir y comprar lc qiwe
hubieren menester para su sustento todo con postura de
Vuesira Alieza.
Los alcaldes lo otorgaron pero, quizd alertados por la solicitud del
alcaide, le ordenaron que se guardasen las posturas que ellos fijiasen
y que €l no recibiera nada por el lugar ni por ninguna razdén del
bodegonero ni del tabernerd®®. Y es que las comisiones podian ser muy
lucrativas, vy no constituian, seguramente, una practica extraordinaria.
Un servicioque si ofrecia la prisién era la atencién sanitaria -
hablaremnos del médico y del cirujano al referirncs al personal de
justicia-, puesto que existia una enfermeria en ella -aungue no siempre
utilizada sdlo por los enfermos-. destinacda sobre todo a los pobres gue
no podian costearse asistencia sanitaria privada. Instituida con esa
inmtencién asistencial , correspondia ldqicamente al mayordomo de pcbres
su administracion y. como siempre, las compras vy desembolsos para
mantenerla -con las consiguientes peticiones a los alcaldes para que
los pagasen—. Sus desvelos por la enfermeria se centraban por un lado
en las ropas y camas y, por otro, =-aunque de menor iaportancia
econbmica- en las medicinas. En cuanto a la primera de esas

ocupaciones, podemos ver a qué tipo de necesidades se acudia en una

820 rpicem, libro 1200, f. 379, 1608, noviembre, 25. Madrid.
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Memcorya o 1o rons parae le enlerssrls oo s oaresl o corde, de 1607,
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Frrocnanto @ las medicinas. de cuvda compra s2  encargaba el

boticario de la carcel: este dio también una duerila vy sums o€

weCieinags ogue s an J1ebhacdn para serviclo vy odasa de la cargel o oorfe

e

gesce ol afo de 1817 hasts el e 161999 gue sumabha 71804 maravedis -

es declr, algo més de 2,100 realas~,

Gueda, pues, bien de panifilesto la esencial condic

O de g

aus 1mnlicaba el cargo de alcalde de casa v corta. Gestorss preocupados

por la A adninistracion de sus, sienpre alushados, recursos
sCONOMLCOs ¥y atentos a exigir menorias y relaciones no del estado de
los presos cuya custodia Jes estaba encomendada vy 1es competia. por

tanto., suparvisar sino de las cuentas v oogastos que esa custodia

generaba, nas solicitors

a comprobar el riaor contable de sus enplaados

@ g minutas econdml

am wUe , nor otro lado dejaba mucho que o

B2 rhdchem, Libro 1700, . 197, 1607, Las cusntas 1o son corrachds pero
las hemnos respstado.

B2 ph ierem, Vibiro 1707, TF. 167-182, 1620.
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para fLratar de impedic posibles fraudes, que a comprobar v verificar
2XCasos o abusos an sy conportaniento con los reclusos O @ sus deberes

de vigilancia.

Haturalmente, cono no podla ser de otro modo en una sociadad con

los condicionarntes morales gue sefialanos en los primeros capltulos,

carceles no eran mixtas ~lo gue no guisre decir que no erbrase

nujeres en ellas~. Ya Carlos V decretd que Jos alospoes o fas iohss

carceles  femgaa en odresl  d TeE R T sl alas RLAFE s L 38 e

pregas annidiendose que estuvieran entre los hombres e incluso que

sllios  fengsn  conversgoion con ellas, prevencionas ., obyviamente
ancaminadas 4 evitar cual guier comportamiento dnmoral, aunous  desds
lusgo ya s suponia cue las presas carecian oel decoro v decencila de
las muieras honradas, puesto oue la Justicis debila procurar oues poecan

tasf3 0 3in enbargo. no en todas

BEVESIIa flories

ser daclas sabies Flancas
las prisionss se guardaba el debido recato @n sy separacion cuando

compartian los mismos muros con los honbres -aunaus, logicamants, en

@74

gunaue las yva condenadas a praisiin ~malas aujer

npuss, poi definicidn~ dban a la carcel de muieres o galera. En la

58y corte o, al

capital . también depondia ésta de los alcaldes de

manos s personal, gue era pasculino.

Fehoor elemplo. en una visita @ la Chancilleria de Granada, se reprendia
al alcalde de su Carcel pORgUe DErege qUSes NeCesarlo remediar ung ventans e
la caresl parg 1o oue conbiens & la onestidad del aposento de las mugeres
ancargandose al Pres: te oue plovan¢w lo conveniente. A4.R.Ch.G.
de Goblerno v Adwinisiracion, Libros de Chancilleria” ., Libros
cédulas, provisiones v autos acordados para el goblerne v observanc
Ordenanzas de la Chancilleria, Visita de los oficisles desta abdise
al dean de Toledo, punto 122, f. 59v.. 1563, enero, 24, Hadrid.
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Regida, supuestamente, por normas internas més estrictas, tuvo un
funcionamiento y problemas similares a los de la de Corte. Isabel
Barbeito piensa que es probable que se encontrara emplarada esta Galera
en el aismo edificic del Ayuntamiento, proximo a la cdrcel de
hombres®® | con lo que no estamoe de acuerdo. puesto que su vinculacién
institucional no es con el Concejo -y, por tanto. con la carcel de
villa- sino con la Sala -y. léaicamente. con la cércel de corte-.

Fueron también frecuentes los arreglos y obras en el recinto de
esta galera. En 1609, se registraron ya en la 8ala obras en la casa de
la galera®®; pero al afic siguiente se informé de que esta llena y es
necesario ampliarla con un cuarto para vagabundas y mocas de servigio
que no quieren servir®®. Mas adelante. en 1617. se hizo de nuevo
imprescindible un arreglo mas a fondo de la galera™®,

Y también como en la céarcel masculina de corte. la atencién
médica o, al menos. la adquisicidén de medicinas, fue parte del capitulo
de gastos de justicia cque la Sala dedicaba a sus cérceles:
precisamente, se conserva una relacién de las mediginas que se an
gastado de la votica de diego alvarer de luna para las augeres de la

aalera desde <l afo de ailll y seisgientos y nueve hasta el de

825BARBEITO. Isabel. Cdrceles y mujeres en el siglo X¥I, edicién,

introduccion y notas de Razén v forma de la galera, de Magdalena de San
Jeronimo v del Proceso Inquisitorial de San Pldcido con los textos de Teresa
Valle de la Cerda. Madrid, Castalia-Instituto cle la Mujer. 1991, pédg. 21.

8260 .H.N., Consejos. libro 1200, f. 441, 1609, septiembre, 9, Madrid.

auto de la Sala.

927 thicem, libro 1200. . 609. 1610, septiembre, 3., Madrid, Sala de

Alcaldes.

28 rpidem, libro 1203, ff. 506~513.
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. Pt
seyserentos v oogd?

~

. aue nuevanente parte de 1609, el primaer ano del

gue 1a Sala registra datos de la qalera.

FPor su parte. la cadrcel de villa estuvo desde su origen vinculadea
tstitucionalmente al avuntamiento v fisicaments a las casas de los
corregldorss. Puede situarse 1a primera =0 lo gcers Iroulerds o= la
calle Mavor, esguing & Lo golual Plara o San Miguel v 1z oalle
grboneas Dlamads os e Chamberga, ogus daba enlrads & fsta ~gus fowy no
existe guedzndo denfro de la plara de San MioweFP . Su construccion
s iniciaria, nrobablempente hacia 1541.

La rmueva carcel de villa se edificd en el extreno Proulerdo Fingl
de s Tachaos principal de nuesiteo dyantamiento ~1la oue oa g la plara
de Ja o villa- ¥ sy dedicacidn carcelaria haoia la parte posterior oel
sy Flodo Lindante con las calles oe Madrid v ol Sollo, con vuelts & 18

ol Do e M jerdSt

Fata nueva ubicacion aestaria terminada hacia
1620 v perdurd cort tal dedicacion hasta 1831,

Hasta donde sapamnos, su funcionamiento v su personal fueron muy
similares al de la carcel de corte. influvendo en su discurric de forma
trascendental la capitalidad, en primer lugar por razonas puramnente
ccondmicas: la pérdida de bienes de proplos por los costes de la
capitalidad supuso un considerables retraso en la construccion de la
nueva  carcel de  villas ar sequndo  lugar, institucional Yy

Jerdeguicanenie por la  intervencion del Comseio. que  asimild su

B9 rhictem, libro 1201, fF. 414-418.
TORAMON LacA . Julio de, o, oif.. pda. 13.
851

Ibidlen, pag. 19.
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funcionamiento v hasta los salarios de sus servidores a los de la
cércel de corte.

Las penuerias econdmicas, pues, acompafiaron el mantenimiento
minimo de la vieja cdrcel de villa y la construccién de la nueva. En
1610, avanzada la construccioén de la segunda., hubo que arreglar alaunas
de sus salas y hacer otros reparcs miy necesarios y forgosos y que no
pueden dexar de hacerse, pero no se podia porque para esto no ay
dineros de obras publicas y gastos de junia de donde se avia de pagar.
por lo que se idid que del dinero que ay de condenaciones aplicadas a
gastos de la pulicia se puedan tomar nill rreales que son senester para
esto, los quales se gasten con quenta y rracon por librancas del
correqidor™? . Al parecer la situacién de la cdrcel de la villa -de la
justicia municipal y del Concejo, en general- era mds apurada que la
de la de corte -la Sala y el Consejo~ que, aunque hemos visto cémo
trataba de controlar minuciosamente sus gastos, solia salir airosa de
su dificultades. Naturalmente, debemos relacionar esto con la situacién
jurisdiccional madrilefla: la posicién de los alcaldes se habia
fortalecido y eran muchos los pleitos en los que entendian venciendo en
esa partidular luvha, no sélo por la jurisdiccién -y el prestiqio y
poder cue podia llevar aparejada- sino por las condenaciones, que
constituian unce ingrescs extraordinarios para oficiales y ministros de
justicia. pero también los fondos de los que saldrian los gastos de
Justicia con los que se sufragaban normalmente loa costes de
infraestructura. las comisiones enviadas, las recompensas ofrecidas,

etc.. 1o que podia reforzar y agilizar aun mds la presencia, capacidad,

832a.V.M.. Secretaria, 3-401-1, 1610.
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renutacion e influencia de  la  institucidn, en una  espiral de
autoestinulo gue herneficiaba a la S$ala: sin olvidar los importantes
ingresos que allegaria ésta ~en detrimento, sobre todo, de la justicia
del corregidor- con la disposicion de Felipe 11 de aunentar el valor de
los pleittos civiles an gue podian conccer los alcaldes de casa y corte
en apelacisn y suplicacion de 50.000 a 100.000 maravedis®™S . Ademnds, la
carcel de corte, aungue los alcaldes se gueijasen de gue era emnpleada
por todos los consejos vy por todos los tribunales del reino misntras
gue  soleo la  costesban  los  cortesanocs, recibia  ayuda de  las
condenacionas de otros tribunales o por ejemplo de las penas inpuestas
por los Jucces en las visitas, asl se ordend, por &jemplo al término de
una visita a la Chancilleria de Granada:

LLYovos el nuestro presidente envigrsels ante los ol
nuestroe conseio los pargvedis gue asi aplicamos por esis
nuestera oeculs para los pobres de la cargel de nuestra
s
e

corte sin gue falte cosa aloung dello

Por lo gque se refiere a la cdrcel inquisitorial de la villa v
corte: recordenos il Madrid y Sl tierra pertenecian
Jurisdiccionalmante  al  Trabunal  de  Toledo, ogus  nombraba sus
funcionarios y comisionaba inguisidores para visitar la willa. al
parecar, desde 1583 se empezrd & gestar una cilerta  desvinoculacion
jurisdiccional gue terminaria por cristalizar en la creacidn del

Tribunal de Corte, en 1670 hay ya un inguisidor asistente guse depends

833‘;'/“[({_‘:5 1T, &, 17.

B¥AR.Ch.G.. seccion de Oobderno v adwinistracion.  libros  de
Chancilleria’, Libros de reales cédulas, provisionss v autos acordados para
gl qobhierno v observancia de las Ordenanzas de la Chancilleria, Visita de los
ofilciales desta abdiencia, por el dean de Toledo, .60, 1563, ensro, 24,
Machic,
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de Toledo y que progresivamente ird adquiriendo independencia, sobre
todo desde 1648, consoliddndose desde mediados de siglo como un
verdadero Tribunal, separado del de Toledd™S. En consecuencia, la
construccién de las casas y cérceles del Tribunal de Corte del Santo
Oficio no comenzd hasta 1650 aproximadamente. Prisidén que se situd en
la calla conocida desde entonces como "Inquisiciones” y llamada antes
"Espiritu Santo” -en el plano de Texeira "Premostenses”, hoy “Isabel la
Catdlica"—. Hasta que no se construyeron las Inquisitoriales, en la
Corte no existian cdreeles para los reocs de delitos de fe, que estaban
depositados en la cdrcel real o bien en las del obispado, hasta que
eran trasladados a las de loledo, ciudad donde eran procesadod~>. Como
las otras carceles madrilefias parece ser que tampoco eran excesivamente
seguras y que necesitaron asimismo algunas obras de reparacién antes de

finalizar el siqlo®™7.

6. LOS OFICIALES DE JUSTICIA Y POLICIA EN LA CORTE.-

Al hablar de la Justicia en el Madrid capital de la Monarquia no
podemos olvidarnce de quiénes servian a esa justicia. Si en esatas
paginas hemos mostrado unas instituciones que no responden a lo que
hoy entendemos por justicia, guienes las integraban a menudo merecerian
figurar mds en la némina de los delincuentes que en la de los

3SBLAZQUEZ MIGUEL, Juan. Madrid. judics, herejes y brujas. £1 tribunal
de Corte (1650-1820), Toledo, Arcano, 1990, pags. 14-17.

836 tbidem. piq. 23.

87a.H.N., Inguisicion. leq. 2495-1: ibidem. leg. 2498-10. citados por
BLAZQUE2 MIGUEL. J., ap. oft., pdg. 27, notas 64 y 65.

474



servidores da la ley.

No es nuestra intencion jurzaar negativaments a todo su personal,
pero la Falta de control de los organismos sobre sus empleados, la
confusion antre 1o pablico v lo privado -~en lo sconomico & incluso en
1la disponibilidad del tiempo personal-, la arbitrariedsd de los jusces,
@l ewcesivo poder v @l tenor gue gensraba urnad vara de justicia v la
necesidad de comolessntas ~mas o menos licitos- a los salarios son
algunos de los factores due convertian casi en noraa actuacionss gue
hoy no dudariamos an calificar a veces como corruptas o delictivas,
Frecusntenents como abusivas o Inmorales v, prachlcamente siempre, Como

de dudosa justicia.

Corn todo lo expussto anteriornente, s claro gue los magistrados,
ministros v oficiales mas caracteristicos del Madrid de entre 1580 vy
1630 eran los adscoritos al servicio de la Sala de alcaldss de casa vy
corte,. Scohre ellos, los consejeros de Castilla, cuva intervencidn era
asobre todo politica, marcando las pautas v, normnalmente. sin descender
a4 asuntos concretos ~salvo an casos excepcionales-, por lo que no nos

8338

vamos g detener en @11os™, pusesto gue ., ademds, sU preocupaclon por los
agnuntos madrilefios constitula solo una wminima parte de sy oamplia

dacicacion.

f la cabera de la Sala encontramos., por supuesto, 4 los alcaldes

883ohre el Conseio Real como  institucién va se  hablo  en el
correspondients apartado y sobre guienes lo integraban disponemnos del conocido
y eshiléndido estudio de T, FAYARD. Lo sieabros oel Consejo o Castills, 1821
L34s, Madrid, 19827,
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de casa y corte, nmagistrados de dran prestigio y singularmente
respetados en este tiempo. tanto por la sociedad en general, como por
el Consejo, que no dudaba en emplearlos en comisiones particularmente
comprometidas fuera de Madrid. Qué duda caba que en esta imagen influia
de modo determinante su consideracién como quinta sala del Consejo.
conociéndose piblicamente su estrecha vinculacién institucional con
este alto organismo que ostentaba. no 1o olvidemos, la suprema
jurisdiccién. Su reputacién les venia también de la posicidn que su
carao ocupaba en el cursus honorum administrativo, pues si bien sus
funciones en Madrid eran similares a las de un alcalde del crimen de
la chancilleria en Granada o en Valladolid su auvtoridad judicial y de
gobierno era muy superior a la de éstos y su rango estaba incluso por
encina de) de los oidores®™®, considerindose la experiencia en el puesto
como una buena preparacidn para un ascenso a magistraturas superiores
como presidencias de las Chancillerias o un puesto en alaun consejo,
mis frecuentemente en el de Castilla. Un buen ejemplo de la répida
marcha cque podian seguir es el de don Pedro Manso de Zufiiga, quien
comenzd su carrera como oidor de Navarra, fue, en 1601, oidor en la
Chancilleria de Granada; en 1605 se le nombrd alcalde de casa y corte
y al afio siquiente preside ya la Chancilleria de Valladolid, para
culminar ese rdpido ascenso con la presidencia del Consejo de Castilla,

el mds alto puesto de la administracidén, tan sbélo dos afios mis tarde,

8%pedro Gan registra entre mediados del XV1 y mediados del XVII quince

casos en los que los ministros pasan de la Chancilleria de Granada al cargo
de alcalde de casa v corte, doce de ellos siendo oidores, uno fiacal de dicha
chancilleria. otro alcalde del crimen en la de Valladolid -por traslado del
mismo puesto de la de Granada- y el otro corregidor de Cobrdoba -tras haber
sido alcalde del crimen-; GAN GIMENEZ, Pedro, La Real Chancilleria de Granada
(1505-1834). Granada, Centro de Estudios Histéricos de Granada y su Reino,
1988, péags. 179-357.
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8401 estudio prosopograficn de los alesldes

Sobre  las  obligacionss vy funciones de  estos alcaldes nos

extendimos va lo suficiente al referirnos a la Sala como instituclon,

puesto que 1os alecaldes de casa v corte eran log responsables ol

efectivo cumplinianto de sus atribucionas. Una pormenorizacion de sus

modos  tradicionales de acluacion «n sy ruting cotidiana, =2n s

IR

caracteristicas  inkervenciones  —visitas, rondas,  ASIgnaclon o

cuarteles, eha., en las manifestacionss de su dignidac slica -

DO

siones o2l Corpus vy Semana Santa- v protocolo  -ordsn oy
precadencias en los acompailanisntos . honras v Jjornadas reales, =i las
ceranonias, flestas, toros, canfas, comedias. . .-, en 1la vigilancia de
los abastos v o del orden publico, en las comisiones especiales, @ta,
pusde verse en las ya oitadas "advertenglas para el servicio de la
plaga de alealdse de Casa vy Corte’, del Libro de nolicias para ef

gobrierno oo la SaldH

6.2. Los alguaciles de corte.
51 Jos alcaldes eran los méxinos responsables de la acotidon de la
Sala v oencarnaban especialments sy vertiente judicial v de goblsrno,

~

los alguaciles eran la inagen de la presencia de la Sala en la cludad:

yooorta aportdaria

{0 &

sin duda datos interesantisimos sobre la  Iogics inderns de la cdrrers

adminis

B0 WML, Cone

folio

trativa v las relaciones entre sus mienbhros,

<, libro 1173, FF. 1-103. En el vugelto de su dlitimo

se axplica:

et feneaas faen un aloglode s 2oauertar g ocwnel e con Ja obligarion

sy 0 ein v LS Semenfara g yen iy PUATI QU RpE o NI P T gue

%) e st g B S ERn] L3 2FR LN LRSI A SO poder -
] wooheveyy dfysaimalar v perdfonar las falfas oe

e
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Lo vigilantes, los 2iscutores de log autos de los alcaldes., los gue
peraegutan @ nvestiaaban lows del Dton v apresaban a los sospechosos
Logs alrguaciles eran el nedlo Fisicoo de intervencidon de lg Sala, los
otcralos en los gue Lo nadrilefios veran personificade ) poder oo la

B4z

natiticion. Cetaban personalmente vinculados & un alcald VOl
podemos daecir gue deseapsiaban su oficlo siempre gue estaban ernoun
lugar npublico  -muy  habitualnente  por ahuso pas  gue por e lo
profesional -0 Las anplisimgs competbancias v deberes de los alcaldes
dejaban tme considerable  Libertad de accidn a4 amienss  -si bien
obligados a dar cumplida cuenta de todos sus 2clos 4 sus SUpPerioprass

dsumian de hecho nn poder gque no  les corraspondid pero que., = e

practira  era casi) incontestabhle en &l momento de sy dntervencidn, En

o
ey
Fae}

: sentido, los alauaciles eran tanblén los receptores de ld aversoon
gus ba cludadenie sertia bacta 1o tusticia, salvagusrdando 1a fioury de

Tos alcaldoes ous paranente cran obieto de las orit weas ponuldres.,

Ll nimero de alauacilaes de corbe vario sequn el momento  siampire
reparticon adsor oo nyoporcionalmente 3 cadd aloalde, Su
proliferacion fTue motivo de polémice v huho siempre una tendancis @
intentar restringic los nonbreamientos gue se consideraban exces ivosn vy
cuya aceplacion la Sala tratabe de forrzar con la fusrrva de los Deohos
343

consumadon. ronverhidos er Uso i le clapa madr i leig de congolloac 1on

-

B9 0asde su mismo origern, los alauaciles dependian estrechamente de los
1

alealdes de vasa v corte, ast en MA., 1V, 23, 8 se dice:

graer dos gl les soan 0beddenbes o tody g low nussbeos Alnaloes, w0 bodas las
COBRF U Leenas s 21 oF o e fa gusticda. ansy @ la oxecucyon della v oen of

O ONWERE LRy Sy Bk D) ap S 29 RN W SOV NXSnEe 8 wen R0 e

va los Reyes Calolicos, cuando la inctitucion no sra ai aucho menos

lo vigorosa qgue Tus nds tarde -especialmente al avecindarse en Madiid- | e
PreOCUPATron por mantenar e mumeso Sofiouo de dovs alguar i les, quo doebran soy
recibidos siempre por el Conse o, gus les tomar ta juramento al comenso e
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de la Sala, los alquaciles que servian en #=11la eran entre sesenta y
orhenta. 8aqin las funciomr:s que desempefisran los alcaldes a cuyas
ordenes estaban, #stos alauaciles podian ser civiles y criminales:
habia ademds alaunos de ellos con dedicacicnes ewpmicrales., comd un
alquacil de los vaqabundos presos o los que ejeician como fieles del
ropaso de corte -vagilando aque no hubicra engafos ni fraudes en e

Fn 1602 se hizo una interesante 'Memoria de las antiquedades de
108 alquaciles civiles y criminales de la casa y corte de Su Magestad
para wer fieles del rrepeso de e)la en el me2s que a cada uno le toca”,
lista en 14 que figura el dia que cntro cadd uno a servair la plaza®,

Por ordan de Felipe LI1, en 1604 se establecid un numero tolal de
dies alquaciles de corte por alealde y cuartiel

pues loda esta villa de Madrid para las rondis, v visitas

estd distribuids en seis quarteles. v iy sels Alcaldes e

Corte, y mas de sesenta ajquazilns®®,

No se aefialaba en qué podian ocuparse los que excedieran de low sesents
repartidor 4 los alcaldes., aunque, mas adelante., al ordenar a los
alquacilen que se aposentaran en los cuarteles que les correspondiin se
hiblaba de Jos seswenia que ay.

Sin cmhargo. la propension fue a liberar alqunos alquaciles de
sus obligaciones en los cuarteles y con los alcaldes -sobre todo,
rondas. vigilancia y acompafiamientos- y aumentar sus plazas con otras
dedicaciones especificas. tal como reconocia el Consejo en un auto de

1613. aiiv en o1 que »ran va ochenta los que ocupaban dicho oficio en 1la

cada afo. N.A., 1V, 23, (Il.
Y4a H.N , ronsejos. Jibro 1199, f. 147.
B84SR, 11, 6, 20.
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Sala:

atento a gue &1 nugero o glgusciles e Ja Casa v
corte e sy Magestad se ha aumenitaco, § orscido por la
mucha genits,  gue hadl wn esty Corbey andaron oue e oy
agaelants, cogo en Falacio, v Casa Seal assisfian oos
Alguaciles, assistan guarteo .01 I 88ImisH0 CORO S8 RINCD
por la nusve Orcensted oe Iz Sonds gus en oscs Guasyisd
luviess oier dlousciles, havy doce en cacd uno oe ol
thaerteles [ 1, 1 gue de goul acelante assistan dos ¢
dichos Algusclles e sy el sedor Fresidents, ocomo se fy
hiesc bt

Sin embargo, ol incremento de estas plazas seris espactacular,

dado gus sOlo cuatro afios mas tarde, ssgun se gueian L Cortes habla

clento siete varas de alauacil en la Corte®¥ . De 1618 existe obra

nomina de alouaciles de corte, divididos por cuartelss v ooon los
alecaldes a owe  corresponden®™® . Dos  afos  despuds  hay  un nuevo
repartiniento de alquaciles para los alealdes®® | De nuevo, en 1671,
ancontrancs  obio repart&ﬁﬁa en el gue, adends de los  alguaciles

repartidos en los cuarteles de los sefiores alcaldes:

14 en el de Santa Cruzr v San Gings,

15 a2l de San Ssebastién,

15 en el de San Luis,

12 en =1 de San Martin,

14 en ] de San Miausl., San Salvador.  Sar
Hicolds, San Juan, Santiago v Santa Maria,

v 17 en el de San andrés v Santiuste,

se enumnaran 14 alguaciles reservacos, es decir gue duedaban liberados

por alaun praivilegio particular de deterninadas obligacionss. En total

94 alouaciles. Ho s asi de extrafar que dos afo: mas tards. en plena

d

W a., IV, 23, 1, 1613, julio, 4.

BY N H.W. Consejos, libro 1206, £. 154.

BN HUN. . Consejos, libro 1205, Ff. 192-19%, 1616,

BN H.N., Conseios, Libro 1207, F. 2283, 1620, julic, 18. Madrid.
08 H.N. . Comsejos, libro 1208, Ff. 148-150v.
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campania de reformas, porgus suochos @louasiies, poe Giversas oamings, v
represen iy causas, ¥ iepidinenics genos  cierios  Ran saoacio

FERBEFVAC TN &0 2LGLNas ooy oSS OTI0IoS,  CORO SO GUARTTRS,  FOnias,

v e fuera gesis Corde & harer prisiones, v olfras, v puesto gue asg

desigusload ss en perjurzio dge los gemss. se mands gue o g 5 Eseern

las gichas cedulas oe resaovacion 1as endreguen denleo o ouateo dias
a1 Fresicenie e nuesieo Conseio, v oo puedan wsar oellss. sine gue
Ryan o ICudis ¥y odoucan en Tooo w poe Tode & e ofllfowoion o sus

oficios, sin sxcepcion alound .

Ya mediado @l siglo VT, se ordend una reduccldn en el ndmero de

- - R QR " P . -
varas de alguacil hasta las sesenta prinitivas™ . Reducclon que si bhien

se venla procurands desde Liempo atras se vela dificultada por nabatos

tales como &l servicio de dichas varas por sustitutos, su arriendo v

prorrogacion de vidas., gue evitaban gue se consumiesen las ex

del nomero fijado.

Fri cuanto a sus competencias, obligaciones y actuaciones srarn

asencialimente de vigilancia e anformacidon ~a la Sala, <laro-, oe

15y persecucion del delincusnte v de protocolo vy servioios

Pepre

aciales. Entre las de vigilancis ocupabarn un lugar destacado las

LEB3

rondas g}

los eran los verdaderos responsables v guienes Llevaban su

peso- 1A continug supervisiaon de las calles de su cuartel, para hacer

a guienss Tenian

cupplir las Jeyes v las disposicionas de los aloaldes

5

35 5 - ' P o~ -
S5l g, TN 23, 79, 162E.

Ty, 23, 3, 1650.

las primeras disposicionss al respector NM.H., 1V, 23, 4.
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¢

que dar cuentd detallada de Los sucesos destacables. Naturalem-ite, eog
vidg) lancia e oncaminada Lanto a evitar delitos o tnfracoiones cono A
Fepriml e Los gue soiprendisrans preadss erd nd de sus actividades mas

visibles"

coyva duan 1T ordend a los alguaceles que sewy ol igenies g

FLAERTIERT 3 TAS perSoias et por los Jueies v Aloagldes Ies Fuers Renciron

135

eoaunaue tanbhién desde

e Lo [leven presos o las carceles public
artigio se Timlo #sa diligenclia, o prudiends prender por edemlo @ Jos
gue  Llevasern mantanimentos o la Corte, ni hscerlo sin el debido
mandamiento salvo @l o fallzeen harienco delitd®™ ) 1o que trataba de
prever shusos gue inevitablemsite se produjeron, Tambhlen d@ 1os prosos
gue Nicierdan deban informar @ los 9lealdes de casa v corte: es nas,
éwtos, pard asegurdrse deo nue 1o se comel AN @xcesos v Isponer con
prontitud de notrcias que podian ayudar @ otras diligencidas mandqaron &
Jos alagiac las

LR GO et M et Comey BECEerent 1A% oy Io iones o
foe  deliios  gue ne competiesen £n gsia corls v b

haiete M N Y - - ~ oy EX T
5 ope descoribe asi como un alguecil en la Corte. en el bullicio
allejero de la foria de San dateo. entre buhoneros v vendedores, doresa a4 un

Jadton:

flauacy .- PR ) ponsada socuby o
0 RIS 0 Loy piws!
SO B T capote, ladfii s
duesiealy e Lo gy flwne!

Pl b Laceo. coanyenoe !

o Lasit dr - L e brate mal oo @8 st

W3R e sy hombes foneado.
flauacil - Shd o fioean Eiensd
tadron ., ~

SFFEros

FAOY GLER. POF 1Y 2 B

2Er v Eiendz f dfsgach.
filguacil - [y AT RN & BT R TO L S

shfy ey s ralios gouesbos!?

FESTAY ) e Qe bl guiswnt

YO MADS e poser !

SV e o proang !
Lok on - A g pa? frafe o e oo,
FORE OF YESA, fac Soras o Madeio, T, 940- 945,

306, . . , .
B N DY, 28, 6y .
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e

BOCONTRERAS. Alonso de. oo, oif., paqg. 125.

0N H.N., Cone
Sala.

gualesgiier  oaussas e ants los  dichios esorivanos
LPESSSNLAIEN ¥ Ansiplsmo e 1os  prescos  gue Drencie
unfracanite delite siendo o dia dentro de s dichs ora
vavan & olde guenta & uno e 1o dichos setiorss aloaldes
Dara gue se Seed 10 gue se face en los dichos negocios v
sienco e nochs luego por la marang S& o Gusata ansimismo
A wne de Jos dichos seffores aloaloes™ 7,

Los  alguaciles tepian, asimismo que ocuparse  en  lahores  de
acompatiamiento mas bien protocolaridas —por ejamnplo, los gue sarvian al
Frasidente del Consejo, o an las conhsultas al rey, o an las visitas- vy
de servicios o comisiones mas © menos especlales, asi, en 1617, los
alcaldes tenian designado a un tal Pedro de San Joan, con &l titulo de

loered ] o Jos Bagamuncos oesia corfs, que asistisse a diario a la 3ala

& la primera visita & e guentd v oreaeon o fos presos gus Lublers o
I caussa poroue no Jos Fienst0 0 No ohstante, Lo mas Trecoente era su
participacion en las comisionss a las gue 2ran enviados sus alealdes,

o e Alonso de Contreras, parda apresarlodlegs

recuerdaese como en el ad
e] cue trals la comisién, wn tal llamade [lerena (alguacil de corte F°7 .
& veces  tenian que marchar fuera de  Madrid con comnetidos  muy
determinados; por ejemplo, en 16721, un alguacil de corte fue snviado a
Palencia en busca del verdugo, quien al parscer habla abandonado su

pues tofeY

Y sienpre era un alauacil guien encabezaha &1 traslado de la
cadena de galeotes desde 14 villa a la cércel de Toledo.

La avuda a los slcaldes en las cuestiones de los abastos vy sus

BLHLM. . Conseios, libro 1198, f. 241, 1599, marzo, 6, Madrid. Auto de

B58a HUNL. Comseios, libro 1204, . 36, 1617, agosto. 29, Madrid. auto

fow, libro 1208, f. 184, 16721, mavo, 7, Madrid, auto de
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precios se reflejaba en su cblicacidén de hacer aue se presentasen &
aquallos los pantenimientos para gue hicieran las posturas ;s también, s
ancaragaban del repsso dos alguacilss —uno antiguo y otro noderno, ques
Llamaban del mes por tensr esa ocupacion rotatoriamente durante dicho
periodo- ., gue debian sefialar las faltas gue an &1 sncontrasen, sl bien

todos tenian gue  atender g Jas desss  cosas  focantes  a  dow

manbeninientos | posfuras. A pesar de gue & gulaenss ocupaban £se cardgn

cobrando derechos indebidos o corndribociones de los productos de los
comeroiarntsas ~quilzéa precisanante poraue ara muy frecusnte-, sa trataba

Lo, pussto que ee cgsiloabs al alguacil ogue o wviers

cler i huen oe
hecho causas o peisiones opiminales s el pes precsdenis & o ser
nombirado para @1 aunogue 10 togus e fturao, tal ver debido también a una
mayor conodidad gue ern otros servicios,

Quienss disfrutaban de tanto poder efectivo por su constante

presencia en los asuntos socialss v scondmicos, an las calles y nlaras

ey

e HMadrid,  tenilan  muy  fe

211 confundir  derechos  con  sobornios,
incantacionas  corn robos, multas con salarios.... de modo gue aera

L s

simas relaclonss
de las  inspecoiones o de los oobros de sanclones oy por obra uns

anumeiracion lo mis completa posible de los ingresos gue licitamente

podian percibir estos alguaciles, sus derechos™? v alaunos beneficios

. o
@panacia lastoe

Flvease: WA, IV, 23, 9, 161 titulo 29 "Del aranzel de los derechos gue
harn de 1levar 1 aloguaziles de Corte': titulo 22 "De los derechos de los
alguaziles del campo de la Corte v Chancilleria.

i~

(¥4

25, 78,

Come &4 oo cuedarse oon 1as armas oe guis el fnouleren, N8 1Y,
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Pero también nos encontramos con las incompetencias v los excesos
de los alguaciles, basicamente: abusos de poder, demasias en el cobro
e derechos, & incumplimiento de sus deberes,

Uno de los abusos mas denunciados ers su inclinacion a intimidar
a los testigos estando presentes en los interrogatorics ~lo cual les

estaba probibico-, a3l gue no podian oeris los oicfios fesd

dichos con o Diberiad gus conviens, por 1o gus los alealdes acordaron
el e

ordenar & Jos ssoretarios del crimen y sus oficiales gus no examinasan

prnnt testigo en viFormacion sunaria ni en probanes plenarid

presents el alousell ogue le presentase, penandose curiosaments a los

cretarios vy ofic vy no oa los alauaciles®™ ) 1o que indica un
cierto favoritismo hacia sws subordinados inmediatos pero Lambién,

probablements una consacuencia de sy posiclidn de  fuerza que llasvaba a

los al

aldes a renuncilar a presionarlss néds directaments, atajando este
abuso por otra parte mas docil v facil de aexaminar,

Enocuante @ sy corrupceion,  la literatura es  encrmemsente rlca en
mostrarnos alaguacilas poco escrupuloscs con la legalidad vy silenpre
dispuestos & salir beneficlados en cualauier lance. Una buena musstira
@s el alguacil gue nos presanta Rulz de dlarcon en el segundo acto de
&l Texedor ge Segovia, «] cual, asaltado por los bandoleros v recuerido
por ellos a entregarles lo gue llevase encima les dice gue lleva poco
dinero, a lo gue =1 protacgonista no pueds sino preguntar
APues o Bas furbaco estos (ias?

Contestando 1 alguacil

BE30 HLUN. . Covmsefos, Vibro 1179, F. 111, 1584, mayo, 26, Madrid, Auto de

Sala.



Ancta muy corto el oficio,
que estd la Corte perdida,
solo delinquen los pobres,
no pecd la genie rica,

que la corrige y ajusta,

no la virtud, la avaricia.
Por no arriesgar el dinero,
ne ay agravio gue rifa:

en los pleytos se conciertan,
en las mugercs varian.

¥ si hallamos con su dasa
alguno por su desdicha,

por no incurrir en la pena,
antes auers que reincids.
Oecimas nunca se logran,
Que 81 alaguno determina
executar, luepo ay ruegos,
conclertos y tercerias.

¥ al tin las mis simples aves
viven ya con tal salicia.
que son los qQue menos cacan,
los paxarcs de rapina.

Pedro Fues yvo he de ganar perdones,
con quitarte lo que quttas;
no ocultes solo un real,
que te costard la vids.

Y cuando el alguacil pide a los salteadores que le dejen algo para
comer hasta llegar a Madrid. uno de éstos le replica

. @88 vara de virtud

su necessicad redisa;

que quien le dexa las ufas,

no le quita la cosidd™*.
Los bancoleroa, voz popular, identifican aqui a4 los alguaciles con
ladrones y al simbolo de su jurisdiccién ~la vara- con las wias de las
que s¢ valian para conseguir robar. £l alguacil, ciertamente. reconoce
que el oficio -entendido abiertamente como abuso- no marchaba bien,
porque 36lo podian actuar contra los pobres, mientras que los ricos o

no infringian las leyes por evitar avariciosamente riesgos o se

concertaban particularmente en sus pleitos, por lo que los alguaciles

864pUTZ DE ALARCON, Juan. £l texedor de Segovia, I1, vv. 120-146 y 190~
193.
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decimas nunca [...J] logran, es decir, rara vez alcanzaban a cobrar loz
derechos que les corresponden de las penas impuestas a 1los que ellos
han prendido, va que los pobres no podian pagarlas y los ricos sabian
eludirlas con ruegos, conciertes y tercerias., Y los cindadancs normales
~las mas simples aves- habian aprendido a vivir alerta ante sus
excesos, abusos, chantajes, etc., de modo que los alguaciles -Jos
paxaros de rapifa~ tenian muy dificil mantener sus ingresos, sohre los
que, en cualquier caso. siempre recaia la duda de su posible ilicitud.

El incusplimiento de su deber por parte de estos alquaciles se
manifestaha también con cierta frecuencia. Asi, el marqués del Valle,
presidente del Consejo de Castilla, parece que perdid su paciencia con
ellos, en 1612, cuando en un oficio dirigido a los alcaldes de casa vy
corte explica como a pesar de aver tanios alguaciles que ellos aisaos
digen y se quexan que ay muchos, estaba la Corte llena de qenete
extranjera, de vagabundos y de ladrones, y se quardaban muy mal las
leyes. por lo poco que acuden algunos dellos al exercigcio de sus
oficios procurando mas sus comedidas regalos y entretenimientos,
anudiendo a las cassas de juego no con fin de esitorvarlos y a las
comedias y no a sus oficlios como debiarf®®; precisamente por este

abandono de sus obligaciones se prohibié en ocasiones a estos oficiales

854 H.N., Comsejos, libro 1201. f. 278, 1612, marzo, 9, Madrid. El
Marqués del Valle. Para remediarlo, ordend a 1os alcaldes cue conminaran a sus
alguaciles a que ejerciesen sus oficios con el cuidado, diligencia y
assistencia que deven, y que se le entregara a principio de cada mes una
relacién de 10 que cacla alguacil hizo en su oficio el mes anterior, ademds los
propios alcaldes debian darle cuenta de los alguaciles que acwden con
diligencia a sus oficics para que estos sean premiados y los que no lo
hicieran castigados.
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acudir a las comedias®™® vy, naturalmente . tambian el jueqo, No va

asistiendo a las casas de juego ~cono decia el Prasidente de Castillia-

sino en los escritorios, aunque no se tratass de juecos prohibidos™

porguae., Dlevados de su aficldn a los naines, dedaban de realizar sus
cometidos ~aficidn que afectabha a todos los oficiales de Justicila,
desds Lo papelistas hasta los proplos alguaciles-,

Una de las obligaciones gue con mas frecuencia trataban de eludir
arg la de los acompafiamientos. La Sala, en 1621, multd, por @jampmlo, &
sesanta v cinco alguaciles con dos ducados gor fo aver cumel oo oo ia

oyl Faacion gue Elensn o acomroatiar & los serdores el consexo 1o visiis

xeneral [ o0 @ la careel] reeal desta corle cowmo 2 la oe lz vills y

descle 8110 acomoanar @ los sedorss aloaloes Lo prowinsla yogves

ol Falta en 1o susodich®®
Pero, como es de suponer, Lo gue mas se oriticaba eran sus abusos
gconamicos, consideracos @ menudo abiertamente como robos, fruto o a

veces de 1a acoion de auténticas mafias organiradas por los alguactles

de  acuerdo con  comerclantes,  tratantes, ftaborneros o plcaros  en

‘os, Libro 1198, T.307,

599, julion, 14, Bala de

flealdes:
Lo e Brn ofe SI0E gReSSS OF XIS SXCEonEes N0 Varan & o8y 1as ooasdias gue se

Aagen o dow Dorrales ety oorbs sn pengd 09 g meses R SUSDSNISION O SUS
22 s

libro 1202, f. 7216, 1614, junio, 7, HMadrid, Sala re
flealdes:
Lo Ener alewsany g
minedis

S AAAIIUS HRSE 0 !‘).‘u';::'.;zlwg cfel o dment o ofros guslesouise

QU ELIN LS nY DEEE NEOING Dt SREA IRQIS P UGS J NN

NS RLGWIUS 0 msed e Do prowies du:» & NE @ mcha vant izl a fos

; fed wrisrn nd provincya e dfia ny e poche

La prohibic de estas practio por la noche, nos  NMace  DENSar &
incumplinientos de rondas .,

B58a H.N., comseias, Libro 1208, f. 303, 1621, agosto, 172, Madrid. Auto
de la Sala. Todas esas faltas lo Tuesron sin causa justificada, salvvo la de
uno de los alguactles, de quien se advierts al margen gue AV MUl mE
Labarcdilio.

ol

488



armeral, 4 guiznes  birndaban su proteccicn  a cambilo  de una
partlaipacion &n los baneficios de sus bejananajos ¥ todo @l Lo o nosar
de oue la leguslacion trataba de sar sumaments estricta en o1 control

4

Pt
de sus anaresos y o derachon®?

. Aciktrdos gspeoialmente lucrativos | qus
podian ademds dejarles ol campo Libre para actuar con impunidad -en s
obrtencron de ganancras o @n la defensa de sus anteresa, | ordn Los oue
patablecian con otros mismbros de la adminisiracion, particularmente
coll e obra espoecis nas  denostada por los literatos v Ja opinion
poptlar: bos escribancs Puesto gue o] alguactl Ulevaba una parte de
Lodas  Tas derminciacionegs quo presantass v dicha precentacion debia

Macer Ja ante un escirihane del crimen, si este estaba dispussto a

Pocpiotrar [as 20 daran nomaro - fussen o e los dos podrian
haneticiarse considervablenente de ollo o buscar serios problemas
Hidiciales & sUs @NEMIGOS - aunagu= no hublera rszones legales para ol lo-
O A (ulenss o8 nedgdnan a colahorar con oesas maflas organizadas o 4
pagar  los  doerechos  abusivos gue.,  como  un veldadero  impussto e
corvupcron/protecaion  axiglan  alaunos: algo asl parecen descubilr
cilertas  adver tencias de los alecaldes de casa v corte. como 1a ous
notificaron al alauaci) Disgo Garcila para gue no hiciera

SRt Taciones e ningund del o anle Teonande o porees

sacpivano el orimen desia corte su cuflado ny £l aioha

Ferngndo oe porres 1ds reesceiba so peng e cada veinte
cocados Tuna multa olevada pordue =1 abuso sy doda . 1o

&7

aral oera low pobees ge Ta oarisl

Asunto maw conpleio s el del arriendo, tranocmisidon o venta d-

BEY @, IV, 2%, leyes 9. 14, 15 y 25,

S0 HONL . Conseins, libro 1197, t. 3% 1592, qunio, . Madrid. Sala de

floaldes,



los oficios de justicia -en este caso. de las varas de alouacll de

cortes, Menclonamos yva como el Conseio, cuando ouiso reducir su mnlmnero

por el desmedido crecimiento de estas plazas, se encontrd con La

imposibilidad dde Llevar a cabo ese propdsito esperando a gue quedasan

vacantszs

puesto gue sus duefios las hrasp hart de ur modo U otro.

Desde auy artiguo ~con Juan I-, los alguaciles de las justicias

redales Lo tenian prohibide

o dos aloussiles o las noe
clexllos ric fOBsg
o alousyllargos,

foae justioias, nfd alouno
FEFENCIRE N Arrienden s
[ pErSong SIGHNR S8R QBB o
@ renla, nioen oftrs saners oo dvenenciar v oed alo
conlea gsi ; ;

SEEEICREE NG pusca aver aousl ol

wp e
oficio, ¥ & gue 1o
U - A
Fodo, al o obec

esilla evidente 21 peligro gue entrafiaba gue oficios de justicia

Fueran ocupados por cualauisr persona por voluntad v beneficio del

propletario, sin poder ser comprobada por

[

las avtoridades . Hacla 1599
A vars de alguacil de la casa v corte valia cuatro mil ducados. que

podian verse Incremnsntados sequn

las condicionss de la venta®

Las

Cortes, en Madrid, sn 1617, entre las condiclonas ous pusieron para

acaptar &l servicio de millones, expusieron sU Dreocupac

1LON por  1os

elavados gaslos aue suponian los clento siete alguactles

de corte v la

imposibilidad de limitar su numero, pordue vendian y o arrendabarn

SIS

oficios, 1o que  consideraban  muy  periodicial para la sociedad

macirilefia, porgus guienes las adgulrian provocaban

L

Tras yrudyvicas
e las has

ogen musherny

8720 H.N., Consejos, leg. 41.364-6. Francisco de aaguirre, alguactl

Ay corte tiens un pleito con 2l escribano de camara del Consejo Franc
Marting., gue vendid a su madre su vara por 6,000 ducados. por inclulr en
trato gus le haria nombrar de )a comision de los cdnsules de la Corte,
doscientos ducados de salario: sin embargo, g

aalario 2n mds de siete afos gue se hizo el trast

)

ne K111
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salioldan para sus Sprovechamientos v esto hacen mas
particularacnte los que Jas tirnoen arrendadas porque pard
pARgAar 3 los propietarins sucha cantidad de saravedis que
Ies dan v susientarse por o tener auchos do Ios g
drriemizn las dichas baras con aue prder lo hacer s: no lo
sran dnl exercicio dellas en fuerca 1o procursn por acdios
viigitos vy no devidos v como 19 Corte es patria comun y
resice en ella tanta gente tiencn mas ocasion o hager
yniusiicias v 1o alseo sucede en los lugdres de Jas cinco
Ivcuas o Li corte siendo vanumerables las extorsiones qu
recthen los veelnos dellos y mmhos loc salarios y crsias
que les llevan de que =ne siguen suchas ofemsas v
perjuicioP’s,
como vemos., la opinion que los procuradores manitesiaban de los
alquaciles no era mucho mejor que la que la literatura nos presenta.
aungie ofrecida desde un punto de viszta bien distinto: clesde quienes -
Jos representantes en Cot tes-les pagaban -de un modo u otro- y desde
los que sufrian wnus excescs ~la faceta mostrada poer 1la comedia-. la
cita, si hien rxtensa, recoge a la perfeccidén los males que de wnsa
practica se detivaban: inconvenientes para la economia de la Corona -
4l no poder reducirse el numero de varas., para el ejercicio de la
justacia -por las negliaencans y falta de interes dr quienes no estahan
capacitados para elercer e30s carqos-, para la sociedad de 11 «apital -
aque tema qus soportar un incremento de la corrupcién por la espiral
que 21 propio sistema de arrendamiento aeneraba: el pago de la renta de
las vards debia ser satisfecho con un aumento de 1os cobros abusivos.
por medios yligitos, para sacar al oficio el rendimiento esperado- y
para los lugares del rastro de la Corte que. casi siempre. mian los pas
perjudicados cuando se decidia aumentar la presién judicial
singularmente en forma de estas ymwumersbles extorsionrs-. El rey

admitio la condicion y ordeno que las varas fuesen consumiéndose seaurn

730.H.N.. Covseias, libre 1206, f. 154, 1617, jumo. 28, Belen de
portugal. Felipe 111.
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vacaren, que no se provevesen, ni él las concederia en merced hasta
reducirlas de nuevo a sesenta, sin que sus dueflos pudieran
perpetuarlas o arrendarlas, y que cesasen las que estuviesen
arrendadas. sirviendo desde entonces sus plazas los propietarios.

8in embarqo. el Consejo tuvo que volver a insistir -en 1626~ en
que solo podian llevar varas de alquaciles de corte sus propietarios,
dado que contra lo dispuesto I prohibide por las dichas leyes hai en
esta Corte muchos oficios arrendados., no lo pudiendo, ni deviendo
estar. mandando que quienes tuviesen en renta dicho oficio no lo
sirvieran, ni ninquno que no tuviera titulo de él, 1 en particular los
diezr I nueve que hacen oficio de Alguaziles de Corte -que debieron ser
registrados en una visita-. obliqando a todos lo que tuvieran varas de
justicia a que mostrasen sus titulos a un visitador designado para
ello. usandolas, por tanto, sélo loe que las tuvieran en propiedad®4.

Nos hemcs extendido mds en los alguaciles por ser, junto con los
encribanos. los oficiales mds representativos. mostrando en ellos
problemas que se repetiran de modo similar adaptades a las

circunstancias de cada puesto.
6.3. Escribancs.

En las Partidas se recogen las obligaciones de los depositarios

Jegales de papeles de interés plblico, asi como de escrituras o

8744.4., 1V, 23, 2, 1626, junio., 16, Madrid. Auto del Consejo. No
obstante. en 1450, aun no se hahia resuelto el problema vy Jos passos de las
Varas de los Alguaciles de esta Corte, I prorrogacion de vidas sequlan
concediérnidose con que nunca 1legan a consumirse, ni a reducirse al nusero de
sesenta comn s» dispuso, 4.4., IV, 23, 3, 1650, enero, 8.
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dorumentos que conslgnasen los contratos privados:; Alberto Do Boys
glosaba muy bien las disposiciones del texto legal de Alfonso X: puesto
cue la esoritura era lo que conservaba 1a menoria de los hechos., los
ascribanos © guienes estuviesen encargados de hacer v conservar las
escrrburas deblan ser honrados, inteligentes, fieles vy discretos: si
cumplian  esos  reguisitos, naturalmente, gozarian de la estina v
confianza regias; pero si eran indignos de la responsabilidad gus se
tenia en ellos, alterando la integridad del depdsito que se les
confiaba, haclendo  delacidn  de  los  documentos o difundiendo
indebidamente su contenido, Incuresn en una especie de tralcidn, por la
L REFECEN DEFURE BU CUsipo ¥o8sus blenss B

Dasde muy pronto se especializd el carao de sscribano, si bilen
todos 1o sran con licencia v titulo real, tras ser examinados por el
Conseio, S distinguen escribancs de camara que atendian directamente

la documentacion real, v escribanos publicos qgue ejercian =n las

cludades, villas vy lugares de reinos. La Corona, pot nedio de)

Conseio, otorgabha el correspondiente titulo, con el gue se concedia

tambign &1 signo personal oue  emplearia en sy oficio =1 nusvoe

escribanc, due necesitaba también el nombramiento gue le asignaba la

876

plaza en 18 gue desenpaiisgria sus funciones . como escribancs de camnara

en los consejos, oe las chancillerias vy audiencias, del corimen, osl

nomero ~gue podian eiercer en una poblacion-, de ayvuntamliento -servian

G R S for - 7 e o g
DU BOYS.  Albert Hisitoria del (heex Ferald w2
Tmpranta de J.M8 Peérez, 18?24 pag. 286, Cita Paodlcas, VII,
s @i wsordHano el pey 0 r‘f’u; e fussssse aofas i poblioo e

Ll o R RSP el s 0 e oty pleyt

IR L Jeop S0 GHARE Y (T Teb P o U £:7% SRR3R I S PP

g Qe parfers phe Do ogus weg wsne b own @l la. guy Sfaria Falseolaf

FTEOE LAS HERAS. J.0., fa Justicia Pfensl en la Corong oe Casiilla,
pag. 170,
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al conceijo como institucion-, eto.

Haturalmente, en cudlauier proceso era indispensable el escribano
puesto gue ante alaun escribano tenian que pasar todos los documentos
aue presentabart las partes, v el juicio precisaba  tambien de las
laboras del escribano del tribunal. Su poder en esos Casos  erd
extraordinario. puesto gue tenlan la facultad de convertir la palabrs
sacrita en verdad, en la werdad legal al mencs, dado su caracter de
Fedatarios publj60$877< Maturalmente, eso -y la relativa autonomia de
gue disfrutaharn- multiplicaba sus posibilidades de congter excesos,
tanto por neglicencia, no cumpliendo debidaments con sus obligaciones
2 el reqistro de los documentos, como, sobre todo, por abusos de todo
tipo. Fl escribane era uno de los personajes mas inpopilares de la
administracion, no sdlo por la posibla trascendencia de ssos excesos,
S1Ne pordue . para la mavoria de un socledad escasanente alfabetirzada
ery @] intermediario inprescindible para cualauier acho juridico de su
vida, v para todos el primer contacto con 1a burocracia para cualguier
tramite o pleito que emprendieran -y tambilgn el primer desenbolso-.

La Literatura, por supuesto, es fiel reflelo de esa mala imagern
popular: por ejemlo, aen el Susedn leenos ocomo de un pleito voluminoso
oaca o gie Jo pedia pars llevarlo a sa Ietrado, como habia oe psoae

al escribano fantos derechos, teablaba; solucionado el jucicio dice

3

Guzméan- sali de la cdecel, ousdands el escribano el neior 1ibradd™.
gparecen fraecuertensnte comentarios jocosos gue los muestran como 1a

peor especie de las gue poblaban despachos v tribunales:; asi en &4

S77véase N8, 1V, titulos 25 vy 26 vy 4.4., IV, titulo 25, gue se ocuparn,

sobre todo de los derechos que deben llevar.

878

POLEMAN, Mateo, Surman de sllarache, libro 111, cap. 111, vol. 11, pag.
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Buscdn: No ¥alls el Sedor a los cuerveos ni a los grajos nl aun a los
escribancs, .y habis dde faltar 2 los fraspillados ®7° . Quevedo les acusa
de aborrecer la ve rdad -3l principal responsab il idad Z1 e
salvaguardarla~®%: ey "El suefio del Juicio Final', los tacha de
ladrones, al acudir, el dia del Jjuicio, ante el tribunal cuenta odno
LN GERN CHUSRE e BSCrIRanes Soaba Ruvesnco o sus Oreias, deseancy no
lag Ilswvar por no ole Jo oue esperaban, mas solos Fueron sin e1lzs los

g od las heblisn perdico por 1scrones,  oue por olesculoo o Fueron

coouando les 1lead el turno ante el tribunal . los demonios 1os
Acusaron con los pilsmos procesos gue ellos hablan hecho en su vida,

diciendo 1o primero:

Sedicr,  Ia  oayor  ouind Suvd &s

eacribancs, éstos trataron de defenderse con mentiras, v consideraba

tan Justo que se condenass g todos gue de ver salvarse a un solo

ascribano Judas, Mahomna v Lutero ¢s atrevieron a solicitar tambidén

0

Fuicie®™ . En Fl sueho del infierno’

. Quevedo, extrafade de ne ver
an lugar tan apropiado nara ellos a los escribanos, pregunta por gusa no
ha vislo allt rdncuno; su aula le responde: & o haber @ecribanos por
el caming o la pecrddcolon no 2o porgue Infinifisinmes ous son peios nn

vienen aod por ©1, sIno porogue s tanta 18 neiss oot U VIensn, U

vorlae v

¥oentrar es fodo ure,

odtmas se Lienen offos, v

ST OUEVE l“n” V., Franciaco des (g wvide oel bus
cap. 11.

Srr Hlamacio oon Fabillos, 1171,

s, las R jores
salud, Tos mpe

el MUY, SEQPEECETT SURIMETES Tres  generos
Toos s Ja par, fos soldsdos: Ia verdad, @1aes
sscribanos v ledrados, QUEYEOD, Francisco de. chras Festivas, "Libro de todas
las cosas y obras muchas més. con la aguja de naveagar cultos', pdg. 115,

WLQUEVEDD., Francisco de, Suedas g discursos, "El suafio del juicio
Final", pag. 73.

L b idem, T, 81082,



as1 no se ven en el camn® . Teniendo este autor esa considerscion de
tales oficiales no vs de extrafar que su Hord 91 sorprender les tornase
su pluma en remo, condenando a aaluras a los escribancs™4,

Pero. Jque habia de realidad ¢n esa ceritica? Pues, 1n cierto es
que low escribanos salen bastante mal parados también del estudio de la
documentecron; suss abusce son frecuenies y variados, y patece e, on
azneral , no eran modelicos en su comportamiento pues es uno de los
oficing queé ads frecuentemente aparuvce citado en las causas crimnales
de 14 Sala. Pero aparte de los papeles de los alcaldes de casa y corte,
el wmejor modvo de conoter sus  infrac-tiones y sus  dabilidades
profesionales son las visitas a 1las que como cualquier otro cervidor de
1a admunistracion padian verse sometidos™®, como una interesantisimad
sobre 1os eancribanos del crimen. puesto cgue aunque en La epoca hrchors
ciertamente graves no fussen considerados delictivos nu se siquieran
siquirta de una inhabilitacion. sue repeicusiones tanto de propio
beneficio como en dafio de otros- eran mucho mdyores gue Jas accicones de
alaunre. mslhechores casticados sevaramente. ademds e duscubrar una
avidente voluntad de infrinair la Jey sirviendose de su airgo -de una
actitud clarasente delincusnte, por tanto-. Fstos oscribanos del crimen
aque #stahan al servicio de la 8ala de alcaldes de casa y corte, no eran
muy distintos Al restn, pndian cometer neqligencias como la va cilada

de juaar ¢n los eccritorios: o procurar esas productivas asociaciones

P83 1bickem. paq 139.

OMOEVEDD. Franciseo de. la hora de todos y la Fortina con seco, pdad.

®Boya. A.H.N.. Conseics. leq. 41.434 y 41.522: visita a Jos ewcribanos

¢k la crudad de Sevilla v sus distritos. de 1630; y, sobre todo. i1bides., 1eq.
4).379: visita a los escribanos del crimen de la Corte, LA08, de 1A que mas
ddelanta nos omiarenos detenidanente,
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con los alauaciles que significaban importantes beneficios ilicitos
que. con frecuencia, quedarian impunes: una de las infracciones néds
graves era la que cometian cuando tenian que hacer de receptores de
penas o de fianzas y, por supuesto, la mis habitual el cobro de

derechos indebidos y excesivos.

Al servicio de la Sala encontramcs también todo el personal
propio de estos organismos: oficiales del crimen., que ayudan a los
escribanos de los que dependen. receptores., relatores, fiscal y todo el
que estaba asianado a la cdrcel de corte: alcaide. porteros, mayordomo
de pobres. procurador de pobres, abogado de pobres, solicitador de
pobres. médico de la clrcel. cirujano, barbero y sangrador, boticario,

capellan, verdiao, despensero, etc.

Mucho se ha escrito scbre las razones del traslado, hasta
conseguir desarraigar los tradicionales argumentos de la historiografia
antilermista, que consideraba tal mudanza innecesaria y perjudicial no
sélo para Madrid sino incluso para la propia Valladolid, producto sélo
de los beneficios que esperaba lograr lerma y que le llevaron a
alcanzar de Felipe II! la ads escandalosa y productiva concesion,

encuplerta de mil modos., considerada una decisién Jnnecesaria y
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A LA

cstudios de los profesorss Gutierrez theto v Alvar
entre otros demuestran claramente odwe la rarde oel fraslaco e Iz

Cowder @ Wallacolicd consfséla fundanentalacnie en dee nuevo (noulse @ 1s

sconomia castellanoleonss$S . En 1525 L Cuando Andred NAvAQRIG racorra

Fapafia cone embajador de Venecia, Yalladolid le parecid

o da meior
vinm v ool foedas
g da Teriilic

el

i, abundanie o pan, oarne v
SORELAS & 18 vica humanag, asi
oo poveue Jos pueblos
sy 2 imian Fee /‘x lt:&; v osurien & Valladolid de
S X B oen gurrd Ia dnics oludsd g Fspafis
rcia,  por g residenclia o la

mientras gue de Madrid ne podia decir otra cosa sino gus

s un buen pueblo v bien siftusdo, donde residen muohos
cabaileros vy onobles Fantos, e rouoreion,  oome &

e 1o SIS
cualoiries obra L ol Espafid®?

Sin embargo, a comienzos del siglo XVIT., cunado se decide e}

traslado, las tornas se hablan cambiado.

Frn Lo aue a la justicia v o a sus Jnstituciones sa refilers,

togicamentse la Sala de aloaldes de casa v corte sicguld al rey v oa los

CONSeios an suomarcha hacla el norte de Castillar v oes ague la Sala

GEE N TRAMBASAGUAS, Joaquin de., O odmo n rev L gty desfio od J o
Mfz(‘imrt wuﬂ't(&un:i erto @ T.E.M., 1966,
wira T ia madirt lefista.

FTGUTIERREZ WIETO, Juan an acio, TEL pensamiento acondémico, politico vy
social de los arbitiristas’, en £F swlm gend i jobe, col. T r.‘.je,] tomo AXV1 de
la Historia oe Fspaia dirigida por José M8 Jover, Madrid, ssa-lalpe, 1986,
padg. 326. Alfrado AlVAR hace un excelente estudic 2n la mr ] cwmfr}(id a la
cierra por la capitalidad” en s - £ pacimienio o e cagl fal europes . Meovid
anbee 15810 v [806,  pags 5500, donde, entre otr COBAS hace  un
wnterasante repaso de Los menorla lr:35> sobre @l 1ena y o su wntencionsl idad

CESNAVAGE RO, Andrés , Filage por fspads . (1524~1526 ), Madrid, Turner. 198%,
naa. 75.

= -~ . .
SO fhdcem, pag. 24.
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siquio siendo cortesana, no madrilefia, al menos hasta que la misma
Corte no lo fue sin lugar a dudas -esto es, desde 1606-.

8i se han estudiado los problemas demogriaficos y politicos y los
efectos econbmicos y sociales del traslado. no se ha hecho lo mismo con
los aspectos judiciales v ijurisdiccionales. sPudieron los alcaldes de
casa y corte -que tanto habian afianzado v enraizado su poder con la
sedentarizacidn- adaptarse y mantener su prestigio?. Pues, desde luego,
no tardaron en desarrollar la actividad que habla caracterizado su
existencia en Madrid; de inmediato pusieron en vigor exactamente las
mnismas disposiciones que en la villa; en gran medida pudieron hacerlo
gracias a que Valladolid no s6lo tenia una larga tradicidén como sede de
la Monarquia -lo que no bastaria porque, como explicamos la Sala
consoliudé su cardcter y autoridad en sus primeras décadas madrilefias-
sino que estaba acostumbrada a albergar un tribunal superior: la
Chancilleria ~la cual tuvo que marchar a Medina prisero y a Burgos en
1604%°, dejando sitio a la Corte v a Ja Sala- que tenia sobre la ciudad
vy sus cinco lequas atribuciones similares a las de los alcaldes de casa
y corte: lo que sin duda habia suavizado a la poblacién vy a las otras
instituciones. Que un tribunal de rango superior como era la Sala
sustituyese a la Chancilleria garantizaba que no hubiera problemas en
la sustitucién, manteniendo aquella el respeto y la jerarquia que
merecla. Ahora bien, jqué ocurrié con su actividad diaria. con la
organizacién desplegado en la anterior capital?.

Comc sefialabamos, ensequida, en abril, la Sala dié todos los

pregones que se estimaron necesarios, comenzando por el pregdn general

O0KAGAN, R.L.., Pleltos y pleiteantes en tastilla, pda. 203.
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pard la governacion desta corid®® ., que resumia todos los antos vy
dinposircaones pdara el buen orden de la ciudad que alberqaba (a cabeza
cdee 14 Motaraginia v que se dio

d CHUSA (e aver mulacdo su magestad su rorte de la villa e

sadrid 3 wsita dicha 7iudad de valladolid v no severse «n

ello lo gue contirne ol pregon o buen gobirerno que clevern

guirdar v 1o que conforae a »1 we a e hazer »=n esta
e, . .M.

Fn iuniv -quiza Ja sSala esprro un tiempo cautelar para comprobar
la provisionalidad o no del traslado- se ordend a lus escribanns que
an el plazo cee un mes llevasen todos log archivos con Jos proceses oue
ante ellos an pasado e sels anfos a esta parte en Que (inre
condenagiones de penas corporalers y destierro®®, con el Ffin de
norealizar sus actuaciones y el control sobre log ingresos y condenas

derivadus de l1os pleites.

Desde lueqo. la actitd de la Sala en la confroutacion y polémica
que suscikd un cambio tan sustancial pdara la arestitucaon debio ser nas
madrilefista, por pura inercia v pol recels 3 innovacadn tan decisiva
como ¢} traslado ~con sue cdeston o incumodidades- peto Lambisn por los
1dzoe de tedo Lipo que dejaban establecudos con Marlrid

Fn esa v malidid recuperada casi de inmediato. volvieron 4 aus
duehacares habitudles tratando de que nddia cambiase. A, por ejemplo

volvieron a envidrse las cadenas de caleotes a 1oledo deli sisad rored

N HN., Coneyns, libro 1199, HF. 1-8, 1601, abril. 2, Valladolid.
7 1hicka, £. 8
WIa.H.N , Cevseion, Libro 1199, F. 22,
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‘decian- ows se hacia quande los 1levaban de la b1lla o= sadridP™; san
onbargo. pronto se daran cuenta de que era wmoosible mantener ssa
"misma forma" de 1o que hablaban. puesto que la amayor distancis
alaraaba «l viaje v la ausencid del alauaci) y del esaribane e loo
vonducian v encarecia el wraslado; de modo que se mando que fuesen
1levadios #n carros swy: escusar la ar Ficultad y grandes costas y gastos
que 5w harian 53 se llevasen a pid™. tsto es 3610 una muestra de la
multitud de pequerios inconvenientes que suponja la adaptacadbn a las
nurvas condiciones: inconvenientes que incremeitaron considerahlement»
@) trabajo vy las preocupaciones de la Sala que tenia que atender desde
la peticidn de un tal Juan Gil. nevero -esto es,, provendot de la nieve
due se cotrumia en I4 Corte para enfriar las bebidas. costumbre muy de
mada por entonces®™®- . para aumentar ¢) precio de la nieve a ocho
maravedis la libra, pussio gue la llsvaba de las sierras de Peflajara
y Valladolid estaba mas leine®, hasta 1os mucho mas serios guebraderae
de cabeza que praducian a la Sala los estudiantes: si en Madrid 103 aque
asistian a 1a universidad complutense escapaban a Jas preocupacion s de
los alcaldes de casa y corte, no ocurria asi con los que acudian a las
aulas vallisoletanas, causantes ~como era inevitable, especialmente con

ocasion dn ldas oposiciones a las cdtedras- de rumeroxos alborotos a los

¥ H.N , tomeyas. libro 1199, T. 24, 1601, iulio. 5. valladolid
89%a.H.N.. Consejos, libro 1197, £ 27, 1601, julio, 19, valladolnd.

Myaase CARDOSU. f  Utilidades del agia v de la nieve. el hebci fri1o
v calwenteMadrid, poi la viuda de Alonso Martin, 1637: PORRES., M.. Broven
aclver ter1as para heber frio con nivve, L1na, por Geroniso de vontreias, L1621
LANDA GONL, Jacinta, £1 aqua en 1a hiqlene del Madrid de Jos Austriss, madrid,
Canal de Isabsl T1-Comtmmidacd de Madrid., 1986. pads. 176-L718: HERRERO GARCIA,
M.. La vida espatiols en el =ialo XVII, 1. Las hehidas, Madrid. 1933.

Y970 .H.N.. rtomseras, 1ibro 1199, . JR0.
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gue o estaban acostumbrados v para  los  gus no disponian  de

jurisprudencia propia, por Jo dgue tuvieron que dar nuevas disposicionss

to en las gue prohibilan a los estudiantes andar en grunos de

dia m de noche ~en Funtas ol oen camdeackzs-, dr disfrazados, llevar

armas e cualguier Tipo o Ar Macienchy reuicos o albosofos nd o osncio

geitas on foaron delas dichas oalsedrg

Para colmo de males, el cambio de asentamiento de la Corte supuso

una  complic e la gestion ecoromica de la Sala, que tuvoe due
sxtremar oUs pravanciones para hacer frente al incremnsnto de sus aasto.

Por una parts, la impresion de cambio, la conciencia de iniclarse una

rnueva shtapa lievo & los empleados v ofic

balance de sus serviclos hasta ese pomento v, ern cons

cuUencLd, A

reclamar lo que se les debla -deudas gue en ocasiones g remontaban a

varios afios- . pero tambileén A exigir gue se  les actualizaran sus
sueldos, acrecerntédndolos, va gue muchos llevaban estancados mas 1iempo

del debido: asl 1o hici=sren, por ejemplo, el ciruiano solicitd que e

BYG

le pagase 1o gue se le adeudaba v sa le aumentases s salario”””, también

lo hizo =) nédico —Parer de H ra~0 el mayordomo de pobres® o el

harbaro de la carcal®% ) pero no s6lo se tralaba de Tiguidar las cuanias

de un periodo que acahaba, sine oue los gastos del traslado oy la

e

BN HLUN. . Comsejos,  Libro 1199, F.o 61 r. oy o w.. 1602, marzo, 5,
valladolid, Véase apandice nQ XIv.

B HUNL . Consedas, Libeo 1199, F. 25 v V47, respectivanante,
WO b e, T.oO76.
OV phychem, T.OA7T .

Q02 ,,}"f}_}“('?lf'f"/ﬁx o 167,



purdida -al menos provisionsl- de los neaoios y wipaciones que,
aparte de «u pursto, muchos tenian en Madi id supusieron probdblements:
una cierta anqustia en sus bolaqas v un apremio para reclamar aviasos de
los que hasta entonces no e habian preocupado demasiado. 8in embarqo,
el efecto de esas solicitides fue mucho mayor al combinarse «on la
peticién masiva de ayudas de coota extraordinariss para financiir los
costes del viain, del traslado dw enseres y familias y del azentamiento
en valladnlad.

los alcalden de cans y corte, sicwpre atentos al aasto que
administraban, debieron sentirse deshordados por tantas reclamaciones,
vigndoue impelidos a extremar mas su control. procediendo a auditorias
sobre la- cuentas de algunos de sus oficliales, asi, por ejemplo, 3u¢
cometid al alealde don Dirao de Alderete para que las tomasze de las

condendacivnes que al mayordono de pobres aplicaba a los mrsnoa®®

Aparte de esas compl icaciones que cpuso o1 cambio de poblacion,
la 5ala deveapelio s labores habituales: superviso abastos y precing
de alinenton v todo tipo de maturiales y, por supuesto, asumio sus
funciones de vigilancia y policia. tresladando gl sistema que aplicaron
en Madrad: se dividio 1@ nueva Corte en cuarteles y en »lloe ne
repartieron alcaldes y alauaciles para controlar las mercadurias, velar
por €l orden social, cuidar de los aposenton U organizar las rondas

Valladolid fue dividido en principio también en seis cuarteles:

R 1hidos, T 81.



Settila lReg, cuerla peedida v Sen Fedro
Falacio, baveioneho v osan mious] v oan sousst o
~ g adlend, ld yolesia maior v el abious ¥ osan o laven
Saa JuRn v osdan ardres
I pplaed, san sdlvdcior v opuer s de feresa onl
P YN ST R
= Fgerede e o canna vosant tacor T,
es bableciondone dque dana noche rondasen e ellos sais alauaniles vy
oliros  Lantos escribanos del crimen de la Sala, repartidos por el
Mo yordomo de pohras, comenZando 14s rondas & las siets y prolongandolas
Basta Tas doow, con La abbigacion de dar Lestimonio 4 prinata hord ge
T manana siguneinile e o g ord salieron @ PEOiRe v 3 U 0Fd
ACEVAT ], paeoe e ol les  Anciibieran) v las  persevias e sn el las
‘ QY
BPHCHIN F A T;‘)‘
F3in eehdrgo, win mes cespuds Jos alcaldes rectificaron o2l aulo
artbed tor y o soe o volvin 4 Loogue . al parncer | e hacild hasta diciambre e
TAOA L e e, U Pobioera solo cuabro onatro alealdas vy ogue . hor
Laliber,  rondasen sdlo onatro alauaciles v ocuatro escribanos, con la
mismd ob hagacion o dar fe de) cunplamiento de sus rondas . Esos cuatero
cHarte les gue supusizron la division maz habittual de 1la Corte en
Yalladolid eran
st olara, san pedro v 1a padalens
- Palagcio, san beniio v Bareionuebo

et ool oaapo v osan llorenis N
- san salhador, san esteban v Puerta oe san Juif™

MO obstairle, un aconteciuniernto extreordinario tus a perurbar no
aolo el ditweil orden e la Corte . sino también esas disposwclon2s va
varias vecaes modificadas . Fl nacimiento -l Viernss 3Santo de 1605 vy

W NN, Conse e, 1ibro 1199, 1. 272, 1604, diciembre . 10, Valladolid.
Auto de 1a 3ala.

05 retom,

ENHUN. L Consejos, 1ihro 1199, F. 279, 1604, ensro. L, Vol ladold,
auto de la Jala.
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hautismo del princape Felipe v las celebraciones y tiestas que con ase
rot1vo 82 ordanirzaron preocuparon sobremanera a los alaialdes de casda v
corte que reunieron a todos 3us alguaciles ordendndoles que extremasen
su cuidado en las roixias nocturnas para que no e produjvsen iikidentes
y que & los forastercs que an venido no se les agan dagravics. fse
estado de alzrta les ohligard a ncremsntar su vigilancia en los
Jugares publicos donde normalmente se reumad la gente y naturalments en
I cassa publica y calle de las damas, tratando espwcialmente -wne
insiste en e¢llo- de evitar que a los dichos forasierns les digan
pralabras descompuwesias ni se descosevian con oJlos m Ivs den acasiin 2
rruvdos ni penderncias. Esas especidles precaiciones reqiirieron nue
todos Los alguaci lee vigilasen las calles y que de mwevo tuviassn que
rondar seis de »llon en lugar de cuatro™? mertras siguaera =n la Corte
la muchedumbre de extranjercs que acudid. Otra de las merlidan yue se
toms pur esda causd Fue -seaiin Pinheiro-dar preqon

que mmmurin aujer saliera de rnocte sin llevar a su sarice

aeld brazo, con penss Jravisisas, por evitar la comunicacion

de los herejed™®
Precisamente. lTomé Pinheiro da Veina hizo una magrutica y viviwima
descripcion de la viada cotidiana de esa Valladolid cortesano: entre
otros muchisimos datos y ohservaciones, recoae los séquitos y comitivas
que llegaron pard asistir a las festividades por el bautizo del juture

Felipe IV, el cardenal arzobispo Bernardo de Sandoval, pero sobre todo

074 H.N.. Covisejos, 1ibro 1199. £f. 325-326; 1605, mayo. 27. Valladolid.
Sala de Alcaldes. Vease apéndice nQ XV.

PHINHEIRO DA VEIGA. Tomé. Fastiginia. Vida cotidiana en la Corte e
Vallacdolid., traduccidén y notas de Narciso Alonso Cortés (1913): edicion
facsinil de una de 1973; Valladolid. Ambito--Avuntamento, 1989, paa. 78,
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el enhbajador de Inglaterra®?, asi como las tiautas ce toror y cafas que
ae celebraron. Por cierto, que las diligensias de la Sala con respocto
A los extranieros no pudieron evitar, sequn Pitbhed o, agune a in irkglex
de los que acompafiaba a su embajador le robasen una joyd. asi 1o
cuepito s
£l marics sucedic el ads galant» hurto, qu 2] faco

a Virgilin v Brinwlio de ariosto, o &1 "frautidor e lo=

Jrdices” de Frlictane de Silva, muca cometorsn A1

sgle o 3inte tmylesos on un ooche del rey  1be unm rn vl

et by vuelto para dentro, v Llevanst on ¢l wamhrero

szl .y e diamdnkes coan la palms Jdo lda ano: viewhol:

e Jueyr un Rnceho qre2 pasaba por asedio de 1a vie gl iea,

v er plew: dia v osptee la onle, so le Jlove o 1d

PR R Ml
En favor dee la justicia hay que decar que il Jacdron, acorralade pot in
cihallero, fue preto por los alquaciles y condenado sumarismente 1 1A
horcea  aungus cand de anpediato la pena 1e fire conmutada por +1 roy -
A peticidén del almirante de Inglaterra- por la de qaleras. la llegadd
de tanta dqente de calidad -la consiguinnte de individuos dae baja o
dudosa condicion preocupsba de modo bien distinto-, movio 4 la sala &
dar Ardenes aspeniales a pesoneros y posaderos para aque inctalawn o
las parsonts vy cabalgaduras que acudian sobie todo en servicio del

catade almirante de Inolaterra™?,

Lo cisrrbo o3 que entre Wo¢ preparativos para 13 llegada y pardide

de la Corte, las fiestas por el nacimiento del prancipe v los esfuerros

W9En su wéquito -dice Pinheire- 1levaba el almitante v esbajador de
Inglaterra unos doscientos hombres ce su servicio y otros ciento cincuenta de
NS ranqo. con dosncientas cincuenta acémi las. de carga de Lluas gue sesenta eran
suyas, thirem, pias. 79-80.

N0 1pirlem, paq. 149,

MWa H N., Cowsejo, Libro 1197, f. 330.
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pata acomxiar 4 la aran cantidad de 1iustres asistentes que dacudieron
a ellas, lus constantes viajes del aonarca y la enorme movilidao
demoaratica que experimentd la Corte an esns anos con un constanks- e
y venmar de todo tipo de asiduos a 1la vida cortesana -qrandes y noblen
palaciegon, buracratas da la adeinistracion o ple teartoes, soldad de
las quaidias ¥y pretendientes, Tamilias de los desplazados gue no sabian
ai quedarse o esperar, vy, antes o despues, pobres, vaqabundes, picaros,
tateros, ladrones y Lhodo la varierad de hampornes. ..-, deciames rjue con
todo ene ajetrmo Lo que 8¢ pretendia tenlir de noraalidad s convirtio
en une sueesion de situac iones extraordinarias aque lda S4la habia de
reaolver de jnmediato, sin aterndsr a una platsTicacion a mis arqgo

plazu.

Cbviamenle, Lo 3alda =e encontrd con que debia redefinnn los
terninos de su Jurisdiccion. 31 en Madrid 3 pesar de la estdabilidad v
contimndad de sp domnio, cambishan de vez en cuarkks las villas v
lugares nclutdas en el rastro d2 le Corte Qe no ocutririuda en
vallaaolicl durante ez breve periode do actuacion de Jos alealides »n
telac.idn o lar poblaciones en las que hacian valer sus competendias
Judiecaales o a las que ~ometan 3 oh)waciones cconomicag; por @)emplo,
en el msro 1601 se excluyy ya a Medie de Rioseco de la-~ ocho lequas

de 1a Corte®t’

y por tanto de algunas de las servidumbres cconomicas gue
la nupeclitaban a la nueva capstal, o los aicaldes de camsa y corte

tuviceron que reqastrar l1a protesta de Simancas por su intervencion en

NZp HN.. Comsejos. libro 1199, f. 1u0.
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su término®*®,

Todos estos inconvenientes, no impidieron que la Sala intentase,
¥y en parte consiguiese. desarrollar una actividad mds conforme a lo que
venia siendo su practica habitual, integrandose poco a poco en 1la vida
vallisoletana, tanto en los aspectos formales -ocupando €l puesto que
protocolariamente les correspondia en piocesiones. ceremonias, etc.19-

como en la preeminencia en los asuntos que eran de su competencia
frente a otras justicias: Pinheiro cuenta un caso de discordia entre
los alcaldes de Corte y el corregidor de valladolid -que era, ademds,
don Diego Gomez de Sandoval, hijo de Lerma- en que @l propio presidente
del Consejo encomendd a 1a Sala que entendiese en el negocio por 21 que
se disputaba y en la apelacién -y fudle necesario para quedar libre
hacer peticion & los misaos alcaldes, @ quien el consejo 1o envomendaba
para hicerlos respetar®-. A raiz de ese episodio comenta el autor
portugués sobre la consideracién en que eran tenidos por la ciudadania:

¥ asi, en materia de justicia ejecutiva, es no

solasente respetada, mas adorada ella y sus ministros en

Castilla: y en materia de garantias, que tienen &jecucion

lenta, y #n los crimenes, no hay dilaciones, con dos leyes

que quardan inviolablesente®®,

Juicio este sobre la rapidez de la justica que no era compartido, desde

lurgo, por los escritores ni por la voz popular que se hacia lenguas de

135 H.N., Consejos, libro 1199, ff. 282-283. Hay cue taner en cuenta la
mayor tradicién en defensa de sus lihertades de las villas y lugares de
Castilla la vieja.

4por ejemplo, en las procesiones de Semana Santa: A.H.N., Consejos,
libro 1199, f. 196.

MN5pINHEIRO DA VEIGA. Tomé. Fastiqinia. pag. 222.
NG roep.
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fo 1nacabahle de loos plaitos. Esas dos laves gue gusrdaba la justicra
yo e las quee csegln Pinhelros spansba toda su bondad ean due o
alguandles  Llevabarn -comnn vIinos-  Ld cdoime o fexdo loo e et
siecocion, 1o dgue 1es movia A hacer cump i Tnmeddatansente  Tas
dilgencias, penas v condenacionss Topuestas - not ivo mas bhien de abuson
Gue the et icacla ) cono Y& we apnimto mas arriba vy la secineda ) 1A vty
e 1os Cobs® mros Nactan o Jas cdro=les todos Ton sabados oon
Autordad b ool Flodr penas . haoer guse seoaumpd e te nmedi s to
LG e MO e cor s kers rRRS medFras s Bepes Doy v pRsgs banky 4
Foed deva . e guae e e g L Butied memeoeiel o] Ry v o e v,
e Memr wepclacterer fonieacioe v sacerskalse o g pustiodg oFelipe 11,
maturalnente-?"" Hastante ingenno, se meestra cuoancdo afirme gue fos
St s ugsr hiemirdan cde o1y son lows grenanchkss oy LAanto mas reallista,
CHANIUG T econose U en @sg Justicia de la Corte que se sgecitaba con
Flaor v oain dilacion podia exastin corrupeion, comn acephar sobornos:

ast o cueitha como st bien el castiao por hurtar podia conllevar owe al

Aadron, =0 la Plarza, se I clavase 1a mano oo0 i ogene oo gnbre 2f
piigae | )L 8T o dowcrnnios peales gl alouacid, mele o1 olayo sin
Loxsar e [ carne voantan de sangre, como vo vi baceYP . Una ver mas.
vamnos com eran los alobact les los que acaparabean 13 mala imagen oe 14
Sala, mientras que o los glealdes correspondia el respelo v prestigio

Tapto Gue 1 misno Pinhelro Lleas a afirmar oue

apy Vplladolwg afl hay boeeachos, nd o vi #1110 (unes Brossos,

(il mEtones | 0l espadichibes oy o pulianes, ni emboiocas, o

wa lenttones,  nil noclurnos,  Ar sscondidos, ni Foarbes,  m
Amdirvs by Cosda | agues portudn@see. |

NI rtickem, paa. 275
S8 et
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y todo gracias a que cada uno trata de vivir para si vy no matar a los

otros, porque de lo contrario

los pone un Alcalde de Corte sobre un borrico y danles
quinientos azotes; y, si huyen, cortanles la mano y acabose
el fontes y el Buraranha en Foriugal. Gudrdanlos para una
ocasicon en que acompafen la nao San Valentir?'?.

8i este curioso visitante que nos dejdé su crénica pensaha que ol
buen gobierno de la cdrcel era una de las claves de la recta
administracién de la justicia. los alcaldes pensaban lo mismo y nada
nds llegar a Yalladolid piensan en la necesidad de acomodar una cédrcel
de Corte para la que era necesario iniciar las correspondientes obras:
en junio de 1601 va se habian aprobado las condiciones y el presupuesto
de algunas de ellas con un tal Francisco Salvador que seria el
encargado de realizarlas®®, un afio después ya se han hecho obras por
las que el alarife pide a la Sala 400 ducados®™’. Ademds fue
precisamente en Valladolid donde se completd el auto de 1595 --al que ya

hicimos referencia anteriormente~ sobre la gestion econdmica de la

carcel®?,

Y]
e

con 2). traslado se pensaba que se consequird el tin gus se ha

19 rbidem. pdg. 307.

904 H.N., Consejos. libro 1199, ff. 151-154. 1601. junio, 19,

valladolid.

2 rbidem, ¥. 155 r. y v., 1602, julio, 15, Valladolid. Se establece, por

cierto. un pleito entre la Sala v Francisco Salvador por el precio y por unas
ohras que hizo en demasia, quae dura dos aflos y se resuelve pagande los
alcaldes algo menos de lo acordado.

220 .H.N., Conmsejos, libro 1199, f. 205 r. y v.. 1604, julio, 8,

valladolid. Sala de Alcaldes. Véase apéndice n@ XII.
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peniendinky, en dizsterrar a Ilns vanmibundos y ocivses o Ja Corte y que
estaban en Slla sin neresioad®?, tiatandose ademdis de uvitar aque
entrasen an Valladolid, 1o crerto es que tal medida no labré a nimqguna
de las dom ciudades de mse lastre. Desde un principio, la Sala dio los
habituales preqones contra estos, pero en 1605 tuvierch que dais»
dispsiciones espec.iales contra los talsos pobres y mendiqos™4, 1o qie
indica que ya para entonces se habian superado lds barreras y esa olrad

corte habia coneolidado tambien su traslado.

Finalaente Jus gesliones vy presiones d« Lodo Ltipo do la vatla dn
Madr 1dd, con el apoyo de laxs ciudades del sur, consiquieron que ¢l % de
fehtero de 1606 Felipe 1TL firmera la cedula de aposento™® y eni.case
en la ya vapital definitiva o comienzos de marzo de ese mond oo,
siquiendole dradmalaente loe Consegos. Naturdalement: el reacomodo fue
micho mas rapido que ) enterior, punsto gue e tratiaha de ecomponer
urie Siluacion pard gre la que va 2 cohocian los el Sos ¥y diligene rds
y para 14 qike ya existia una infrarstructora no sole #-oiokica, sosial
o uthana  s1no rambien institucional €l 24 de abril, la Sala e
alcalres de aana v aot be en sefial de s recuperada posicion aadrileia
o 1a 2, sin durda e sentian ads a qusto  hizo que se prblicara de

newvo 11 preaon del buen gobierno™®,

Y230ARRERA DF CORDOBA, luin, Relaciones de las cosas sucedidis en 1a
forte e Fyraft deasde 1599 fisty 1614, Madrid, 1857, paa. 99, cit. por ALYAR,
.. 7' naciatento e pvnd capltal curopea. ., paa. ?17.

9240 H.N.. Comseres. libro 1199 . 387, 1604, =epticabre, 3. Valladold.

BN V.M. . Seerrtarta, 2-159-L1, c1t por ALVAR. A.. op. It , pad. 29

Wha N, . Conseras, libro 1200, f. 1lv.
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~ RECAPITULACIONES SOBRE LA JUSTICIA.-

Para Kagan &1 proceso o cenlraliygcion fwdicial, Eras faber

ganado W considerable ferreno duranie el siglo XVI, perdic Fusers

pues el principal emouie oe las decisiones legyles se pelrajo 31 nivel

v ly . - - \ - >
7 z:':n'::-,:anf*"?: er oese sentido, parecs due se lmpusieron la periferia, los

intereses

locales v particulares v, naturalmente, los privileg

aristocracia v eclesiasticos- v los burdcratas bien relacionados v con

interasaes que los unian sntra si: por eso, Kagan defiends el término
descentral racican frante al de decacencia.

Guiere esto decir gue el periodo gue estudiamos coincide con =1
momnerto en que la centralizacion de la Justicia aon era poslble, pero

an el qus los intereses locales vy privados no han desaparecido ni muchao

menos .. Momento., pues, en =1 gue la 3ala de alcaldes reforzd su papel en

antidos: en =l de sy autoridad inapelable -por 1o qgue resulta Lan

o

1l en comisiongs v por 1o gue pudo superar la prueba del traslado a
Yalladolid- vy an sy doninio sobre la vida local v conarcal madrilefis en
la gus se implicd decididamante.

Ademas . 1a calda desde 1RE0 del nunero de casos de corte oue

sionads oo el

atendia  la Chancillaris  estuve  sin duda  rels
astableciniento de Lo Corte en Madrid en 1561, pussto ous los mienbros

de la admindistracion de Justicia v del aobierno prefarian Llevar sus

VEIKAGAN, R

Y DO 1 Tleria de Valladolid
ol Ierves Lo, ‘ , N #1978, Madirid,

RIV-A1G; pag. A%
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Ganas ante el Conse )™, 1o que fomento esa cenbtAalizacion de la que
hablabamos . Peto sue trasvase beneficio tambien a Ja Sals dr Alcaldes
aue consol jdd entotices su wnapelahilidad, Je mado que, antes de 1580,
=ONn muy pocas las csusas =n las que entendio.

la tijacadon en Madrid de la Corte  tuvo  importantisumas
CONecUencLds el las insliticiones de justicia en general, no 30Jo pari
@] Consaejo v la Sala que ¢ aprovecharon del puder exespcional. gie
adiuirieron cusndo  lds o wrcutstancias de  la Corte itinerante Lo
teequer 1an y de Jas verdalas aun 1es supuso su aplicdacion Al asenlarae
cde modo casi perwanente en un mismo lugar como va hemos sefidlardo
retteradamente, sino tambien pars las Chancillerias v oaudiencan ate
vieron 1 ijadas sus competencias y Jas de zus oidores 2 incluso para la
Juriasdiceion itnguisitorial que acabard creando un Tribunal de rorte

para Madr %

sin emborqo, Lo que mas destaca de todo lo dicho hasta ahora son
les 1nconvemientes tn ya de la justicia sino del propio sistema penal
y no s80lo desth: nuestra mentalidad necesariamente distinta y a la nue
repeien muchs e esas practicas por arbitrarias sine tambign pars 13
época en la que ld imaaen que de Ja  justicia nee ofrece la titeratura
y Low refranes v dichos populdres o es si2epre ni micho  sens
ancomidat. ica,

F1 principol de eovw parjuicios -ya se dijo »=ra Ja insequr adad

ZBKAGAN, R.1.: Aleitos y plelteantes en Castalla, paq. 118.

979 | embrion de ese tribunal se origindria va en los afinn 80, pero

cuando la Corte marchs a Vallaidolid no se trasladd a ells. aunque s et
Tribunal del Sanln Oficio de Toledo revitalizo su actuacion sobre Madrid,
visase BLAZQUF7 MIGUEL , Juan., Madrid: judins. herejes y bruias. €1 [ribunal de
corts (1657-2821), Toledo, 1990, pags. 14-15,
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N . IR . . . B . -
rwdica ™™, Ly 1seguridad estaba en 1a miama lay por 1a designaldad

aue Rropiclaba. en el proceso por sus awcasas garantias -ocugando existia
alauna- . en 1as penas por <u arbrtrarisdad, en las institucionss hor la
posihlidad de pasar de la jurladiceion de una 4 otra ~situacion de Ja
gue naturalmermts Tratsban de aprovecharse pnrocuradores, solicltadores
v abodados, v oen los funcionarios npor o su conpelencia vy o osi posible
coriuncion  De omodo que s @] acusado fo aaira e uno g esos
vnpaedinentos 1o haria en otro, por Lo que 1o nas sequro »ra fugarse o
conprar 1a Tibertad si se guoria salir con bisan,

Lo gue Kagan ha  Llamadeo el laberinto oratense™' del  derecho
castellane vy de las instituciones de justicida, su compleijzdad, ha
cvedadn tanbisn suficientenente claro en nuestra anterior exposicion
ge1 como la consecusncia de sy combinacion con las deficicnclas antes
¢l tadas: 2l Tracaso de una organizacion notablemente estructurada v con
Mampres ionants soporte teorico.

Soshions Foucault aus

lep prena ] ichadd v r iy enlonoss g Banersd o aopinisirar los

Clecul Tamos . e brarar Limiies oe fodsrancla, de dar clerbo

ety o L bertad 2 alounos, v ohaosr pres ot sobre ol ros,
AL A e BRETe v faoer b e s abiar o neutraldiran
A2 eslos, e sgee peovecho o aouelilos . Eno osuser, 1a
preena Tacdadd o “reprdaivial  pued v siaplepents 1os
wopy lrsmos s Tos Tditerenciaria”, aseouraria so looonon s
certerdl . ¥ s oo pueds hablar o ung justicis de olase no
es solo poretar 1o ley swiosng o l4 mansya o agd ioasrla sirvan
s dntersoss o wng olase, w25 porgos fooly 1o Lran

ditersncial e los plegalismos por la ome
ety Leiac Fopma paele (R OSQB MO TS I M En3ey oy

31 aceptanos osda opinion ~que cone teoria del poder v La memtaladad nos

FTOALONSD, M3 Par, £ procoso peoal e Castrila., sdofos W17 -5V,
Saulamanca , 1987, pag. 139,

FHEAGAN . KL eafos v plel feanies . | Dag. 4558

ANE e 1 B PR R R U, o g A SRS 4]
FOUraIL T, Machel , Frordos w casbiogge, paos 2870 218
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parecs incuestionshle-, tambien esa  domwnacion ¢ clase  se
resquebralaris por los ntereses o grypo © persondles  que low
oticiales y magistrados cot riplos harian prevalncer en bemeficio propio
vy valiéndouss de undai: relacione: no siempre correspondientes a4 las nue

su status o la jerarquia profeswonal debian imponariew.

En cuanto o la 1elacion entre la justicia y la tranuaresion,
aparte de quwr la ley osié destrnadas < detinlr infracciones, o e1
aprrato sl kenga como fureion reducirlas v que 1as penas sean &1
instrumente o= rsta reprsior, debemcs prequntdrnos ¢dmo sirven los
dalos judiriales para el estidio de los delitos; pero también :.obre
cual 3 el origen de la violencia. sin olvidar tampoco una paradoja mue
convierte al alcalde 1 osdor corrupto en dalincuente y jirz sequn las
normds de una misma moral 4 todas lucess con doble fonrdo

Por 1o que » refiere a la prsibhilidud de emploar fextos legales
O dates judicidles para un e:tudio de aspectos sociales como f3 &1 caso
tde o deelincuencia, el profesor Hespanha hizo un huens exposicion sobre
las relaciones -«de todo tipo, no limitaddas solo A ese aspacto concreto-
que se pusden estdblecer a partir de esos textos®™ . Las fuentes
judiciales por las que podemos lleagar a conocer cdatos sobte lon delitee
y sus autores deben ser estudiadas con la cautela que hos infunden los

faciores que condiwcionan s contenido, hien resumidas por Parer Garcias

WS 1gen.

FTIHESPANHA. A.M.. “Una historis de textos”, en Sevo barcoor. y otras

Lransaresiones preosodernas, pias. 187-196. Vease tambin CASTRO CUENCA. Jesus
y ARANOA PLREZ, Francisco Jose, "€1 analisis del discurso. Una metcdoloqia
parda @1 »atudio de La Historia “3ocial en la Ldad Modertur". en is Misinria
Socral mn Lspafe. Santiago Castillo weoord.)., Actas del 1 Conareso de la
fisociacion de Historia Social, mMadrad, Sialo XX, 1991, paas. 65 86.
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an pramer tugar, lo que encontramos tdchado como delito Lo es en virtud
de una leqislanidn histérica que le da esa considetacion con ohjetn de
persequirlo v casticarlo: pero ese delito 1o es tambidén parda nosotros
como consecurncia de una accion determinada cue ademds: tuvo gque llegatr
a conocimente de los tribunales -por denuncia, delacién o por el
procedimient inquisitive aue explicamos-: adwmas, es. muy
Frecuentenente, /esultado o li actuacidn de instituciones policisles
y Jurisdiccionales aunicipales, territoriiles o realrs, 84S o aoxr:
rfoctivas, ocuva  autoridul  es  reconocids  sewial, politica vy
Juridicamcnte: la aalificacion de l1as transgresiones dependerd del
procees penal cualguierd que sea la forme en que se realice-, doe las
acluaciones de letracdes. procuradores. fiscales o abogados, de Llas
pruehas que se aporten, eta.: la naturaleza especifica del crisen se
expresa eon la sentencia oenal, con lo aue queda oxpunsta A A
arbitrariedad del maaistrado: y, por dltimo. el rastro documental que
ht awjech nnestre erimen, su mvel nforaative, depencds, en huent
aectida, de praciicas judiciales heterogeness. o2 un procedimicnto
admmstrativo peculiar o de Ja prapira sensihilidsad del escribano
encargud de la confeccicn del proowsd®™

Sobre la c:ausa de 1a violencia se prequntaba ya Tomas y Valiente,
dénde we oriqginsba., quién Ja alentaba. que parte dr culpa tenia la

sociedad o la leaislacinan. aué eteckos desvncadendaba la represion™e.

TEpERE /7 GARC1A. Pablo. 14 comparsa de los salhechores. Valenc:d 1479-
14518, Valencia, 1990, pag 257.

TYTOMAS Y VALICNTE. F., &1 lerecho Pensl de 1a monwrauia absolins
fsiglos X¥WI Xl - X¥i11)., pdd. 409,
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£ ello ancide también Pérer Garcia v Lo harenos

tambien nosotros al

Habhlar de la delincuencia.

Fimnalmente,  la  relacidon  contranatura  gue estable los

admnimisiradoras de justicia cuando ellos mismeos cruzaban la legalicad
cualohers gue fuese 21 notivo, especialnente valléndose de sy posiclidn
v prerrogativas  para bereficisrss o perjudicar a4 otros  en o sus

actuacionas, la conclusion hiperbdlica v satir

ca e esa situacidn no

=

podia dejar de saliv de la pluna de Quevedo: en los lelrados estaba el

origen de todos los males, todo -la justicia, guienes 1a servian y las

causas aue atendian- era una misma v nefasta cosa:

¥oolow pleiios o son sobre si 1o gue
frace ok pagae @ €1, ote g i
GLTTEAS ¥ pesiuaes tas s loe pleiios son sobre gue el dineroe
e lelbracios vy ol procurdoos sin Justicoila, v 1
Justicia, sin dineras, e Tas periles.
malos son los

SCREFELS v e Eary
lefrados? Gue st no hublers lelrados, no
hubrers porfiss: v st no hubicras porFiss, no fudivea
pleitos: v 81 no fudilera plelfos, no fubiers procurscdores ;)
v osi o fbiera procuraciores, no RUbIers enrecos: ¥y sl
fudriera envedos, no hubiers delifos; v 8@ no hubiers
celiios, no hbrers alagusciles; v 88 no hibiiers slogusciies,
v tubiiers odroel: vy osionoe fubiers odecel, no hubiers
Jusces: v s1 ono hublers jueces, no hubiers pasicn: v 57 5o
bubierg pasion, oo hubiers cobecho. Mired la relahila ofe
interngles sabancty fas GUE s PRECNILICE ] o L
Jieenciacito, . P

Er el suedo de "EL alauacil endemoniado” ~del gue va advertia g/

pio lector que era ung reprension oe malos ministros de justiois ™

venos el efecto de la igrarcguia Judicial: de su véartice ~el Jusrze debia

emanar la justioia vy las

ordenes para hacsrla efectiva, pero podia ser

FTOERET GARCTA, P., oo, oif., Pad.
dee la teoria de Konrad LORENZ et Sobfrs 1s

1985, (esnecialnente, @l o

extendiendose on la glosa
foyoma 1, Madrerid,

Homo' |, pags. 7603090,

PEE

QUEYEDD, Francisco de, Suedos v ol s, UGuefio de la nusrhe’ |, pags.,

21E-7 1A

DER g oy [ T 2 g W AN A
S pkrcen, CFL alouacil endemoniado’ . pao. 89,
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Lamben fuerle bz una verdadera cascada e funerornie vas corruntos
PDreauntado =f denonio aue muostra =10 infiorne sl habia jueces e oL

cottesta -

- pden pol o cdfr o o0 ospa ey e . fowy Jueesss s
pries ey F Laages et ks f
G ehs iy

oo peealacos, v g simienie
SOty v Peaha s iy @ los Gilabidos s aorges e
AR UERE U SO IROS . COOROS SR SEOrURIIaees | dos
Ferfafores
N S Ta F T
ver i nrder OF e

cerdea ssoprbances | eraeo Iefiacds vy ooinon mel

L sl Odal Ol o Qo BSar i oS

ales: e cacky ofiaial, teernds slopeel s, o
ity ol il dies corotetos . ¥V sl el 900 ws ferls] o

Lootmees, ey £ ¥ Lo }b" s erp) g TaFierno Sonce FECONFE !
: < o ‘. 0 A ENROE
Feade o wn il wintsiro i M

30 Py C;{r\"‘i? . Dar. 315}
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