
MATERIA PARA UN ESPACIO:

ANTECEDENTES

Y

NUEVAS PROPUESTAS.

IBLIOTECA U CM

111111 ¡II ¡F¡iií¡¡í¡¡ ¡iii
5308295532

TESISDOCTORAL DE

Dña. ESTHERPIZARROJUANAS

DIRIGIDA POREL DOCTOR

D. RODOLFOCONESA BERMEJO

FACULTAD DE BELLAS ARTES

DEPARTAMENTODE ESCULTURA

MARZO DE 1995

UNIVERSIDAD COMPLUTENSE

MADRID

RQ- srilC.L

S~¿ y> 1



y

Á

A-

rl

7—

2y

1

¿‘Nt

Mi mássinceroagradecimientoparatodasaquellaspersonasque, de un modo

u otro, han colaboradoen estetrabajoy, en especial,al escultorD. Rodolfo Conesa

Bennejoporsupaciencia,trabajoy dedicación.
—44

.9

4



A mifamilia



INDICE

INTRODUCCIÓN. 17

PRIMERA
ESPACIO.

PARTE: CONCEPTO FILOSÓFICO DEL

CAPITUL0 1: DESDELOS ORÍGENESHASTA LA EDAD MEDiA

.

1. 1. PRESOCRÁTICOS:SOBREEL VACÍO
DEL UNIVERSO 22

1. 1.1. NEGACIÓNDEL VACÍO: EMPEDOCLES
Y PARMENIDES 23

1. 1. II. AFIRMACIÓN DEL VACÍO: ATOMISMO 24
11.11.1. ATOMISMO INICIAL: LEUCIPO

Y DEMÓCRITO 24
1.1.11.11. ATOMISMO POSTERIOR

EPICUROY LUCRECIO 29

111

1111

11V

LV.

I.V.L
1 y. II.

PLATÓN:IJMVERSOGEOMÉTRICOFINITO 32

ARISTÓTELES:UNIVERSOBIOLÓGICO FINITO 43

ESTOICISMO,EPICUREISMOY PLOTINO 56

LA EDAD MEDIA: SIGLOXV 58

LA ESCOLÁSTICA:DIOS-ESPACIO-LUZ 58
NICOLAS DE CUSA: UNIVERSO
INDETERMINADO 62

CITAS AL CAPITULO 68

7



CAPÍTULO 2: EL ESPACIOENLA EDAD MODERNA

.

2.1.1.

2.1.11.

2. 1. 111.

2. 1. IV.

zil.

2.11.1.

2.11.11.

2. II. ffl.

2.11.1V.
2.11V.

21111

211111

2.1V. 1.

RENACIMiENTO: SIGLO XVI 71

NICOLÁS COPÉRNICO:UNIVERSO
INMENSURABLE 71
GIORDANO BRUNO: UNIVERSO
INFINITO 76
JOHANNESKEPLER: UNIVERSO
HELIOCENTRICO-FINITO 80
GALILEO GALILEI: UNIVERSO
MATEMATIZADO-INDETERMINADO 85

RACIONALISMO: SIGLO XVII 88

PENEDESCARTES:UNIVERSO
INDEFINIDO-GEOMETRIZADO 89
SPINOZA: ESPACIOCOMO
ATRIBUTO DE DIOS 95
MALEBRANCHE: ESPACIO
(iNOSEOLÓGICO 97
LEIBNIZ: ESPACIORELATIVO 99
HENRY MORE: DIVINIZACIÓN
DEL ESPACIO 104

EMPIRISMO: SIGLOXVII 109

IOHN LOCKE: ESPACIOCOMO
PERCEPCIÓNSENSORIAL 109
GEORGEBERKELEY:
ESPACIOPERCIBIDO 113

ILUSTRACIÓN: SIGLO XVIII 116

ISAAC NEWTON: ESPACIOABSOLUTO 116

2.V. IDEALISMO TRANSCENDENTAL.
FINALES SIGLOXVIIII

2V. L

122

IMMANIJEL KANT: ESPACIOCOMO
INTUICIÓN PURA 122

CITAS AL CAPÍTULO 129

8

2.1.

(

t~5i
st

4:
Y\Vt

¾)

¼
.,ka Y

2. III.

2. IV.



CAPÍTULO 3: EL ESPACIOENLA EDAD CONTEMPORANEA

.

3, 1. ESPACIOFíSICO-MATEMÁTICO 133

3.1. 1. ESPACIOMATEMATICO: LOBACHEVSKI,
BOLYAI, GAUSSY BERNHARD RIEMANN 134

3.1.11. ESPACIOFÍSICO: JAMES C. MAXWELL
Y ALBERT EINSTEIN 137

3.11. ESPACIOMETAFÍSICO 143

3. 11.1. FENOMENOLOGIA: HUSSERL 143
3,11.11. EXISTENCIALISMO: MARTIN

HEIDEGGER,MAURICE MERLEAU-PONTY
Y OTFO FIEDRICH BOLLNOW 146

3. ffl. ESPACIOESTÉTICO 160

3. m. 1. ELVALOR DE LA MATERIA: THEODOR
VISCHERY GO’ITFRIIED SEMPER 160

3. m. II. TEORIADELAEMPATIA
(EINFUI-ILUNG): ROBERTVISCRER
YTHEODORLIPPS 163

3.111, III. VISIÓN PURA, VISIÓN CINÉTICA:
ADOLF VON HILDEBRAND 165

3. III. IV. LA CREADORADE ESPACIO:
AUGUSTSCHMARSOW 170

3.1711. V. LA VOLICIÓN ARiSTICA:
ALOIS RIBOL 171

3. III. VI. DE LA EMPATA A LA VISIÓN PLANA:
HEINRICH WÓLFFLIN 172

3.111.VII. LA ABSTRACCIÓNY EL MIEDO AL
ESPACIO:WILHEMWORRINGER 176

3.1V. ESPACIOPERCEPTIVO 179

3.1V. 1. TEORIA DEL CAMPOVISUAL
(GESTALT): RUDOLF ARNHEIM 180

3.1V. II. TEORIA DEL MUNDO VISUAL:
JAMES GIBSON 186

3. V. ESPACIO SOCIO-CULTURAL: EDWARD T. HALL 199

3. VI. ESPACIO GENÉTICO; PIAGET Y WALLON 204

9

VI.
y;



=2>

4:
AL CAPITULO 206— CITAS

BIBLIOGRAFÍA A LA PRIMERA PARTE 210

SEGUNDA PARTE: CONCEPTO ESCULTÓRICO DEL
ESPACIO.

CAPÍTULO 4; DESDELOS ORÍGENESHASTA LA EDAD MEDIA

.

4. 1. PREHISTORIA: ESPACIOSIMBÓLICO.. . 217

4.1.1. ESPACIOPREHISTÓRiCO 218
Y 4.1.11. ESCULTURA PREHISTÓRICA 221

4.11. EGIPTO:ESPACIOSIMBÓLICO-CERRADO 225
4.11. 1. ESPACIOEGIPCIO 226
4.11.11. ESCULTURAEGIPCIA 228

4.111. GRECIA: ESPACIOCÓSMICOTRIDIMENSIONAL 237
4 III 1 ESPACIOGRIEGO 237
4 III 11 ESCULTURAGRIEGA 239

4.1V. ROMA: ESPACIOHISTÓRICO 2474.1V. 1. ESPACIOROMANO 248
4.1V. 11. ESCULTURAROMANA 249

4. V, EDAD MEDIA: ESPACIOSIMBÓLICO-RELIGIOSO 255

4. V. 1, ROMÁNICO 256
4. V. 1.1. ESPACIOROMÁNICO 257
4. V. 1.11. ESCULTURAROMÁNICA 260

4. Y. 11. GOTICO 262
4. V, II. 1. ESPACIOGOTICO 264
4. V, 11.11, ESCULTURAGÓTICA 265

CITAS AL CAPÍTULO 275

lo



CAPITULO 5: EL ESPACIOENLA EDAD MODERNA

.

5.1. RENACIMIENTO: ESPACIOSISTEMÁTICO 276

5. 1.1. ESPACIORENACENTISTA 278
y 1.11. ESCULTURARENACENTISTA 283

5.11. BARROCO:ESPACIORELACIONAL 291
5.11.1. ESPACIOBARROCO 293
5. 11.11. ESCULTURABARROCA 295

CITAS AL CAPÍTULO 299

CAPÍTULO 6: EL ESPACIOENLA EDAD CONTEMPORÁNEA

.

6.1. SIGLO XIX ESPACIODESINTEGRADOR 300

6.1,1. ROMANTICISMO 301
6. 1. 1.1. ESPACIOROMÁNTICO 302
6.1.1.11. ESCULTURAROMÁNTICA 304

6.1.11. REALISMO 305
6.1.11.1. ESPACIOREALISTA 306
6.1.11.11. ESCULTURAREALISTA 307

6.1.111. IMPRESIONISMO 310
6. 1. 111. 1. ESPACIOIMPRESIONISTA 311
6.1.111.11. ESCULTURAIMPRESIONISTA 313

6.1.1V. FINALESDELSIGLOXIX 315
6,1.1V. 1. ADOLE VON HILDEBRAND.. 315
6.LIV,11. AUGUSTERODIN. ... 316

6.11. SIGLOXX 325

6.11.1, EXPRESIONISMO:ESPACIODEFORMADO 326
6.11.1,1. ESPACIOEXPRESIONISTA 329

6.11.1.11. ESCULTURAEXPRESIONISTA 331

6.11.11. CUBISMO: ESPACIOSIMULTÁNEO 339
6.11.11.1. ESPACIOCUBISTA 342
6.11.11.11. ESCULTURACUBISTA 346

11



SURREALISMO: ESPACIOONÍRICO 387
ESPACIOSURREALISTA 393
ESCULTURASURREALISTA 395

357
3616.ILmí. ESPACIOFUTURISTA

<ji 6.11.111. FUTURISMO: ESPACIODINÁMICO .6. ESCULTURAFUTURISTA 365

6.11. DADAISMO: ESPACIOMETAFÓRICO 373

5~11~1V~ ESPACIODADAÍSTA 376

ESCULTURADADAÍSTA 378
6.11V.

6,11. V. 1.

6,11.y. 11.
— 23

6.11. VI.
6.11. VI. L
6.11. VIII.

6.11.VII.

2 - 611. V11.II.

6. 11.VIII. CONSTRUCTIVISMO:ESPACIO FLUCTUANTE 427
6.11 VIII 1 ESPACIOCONSTRUCTIVISTA 431
611 VIII 11 ESCULTURA CONSTRUCIWISTA 437

IV>
> ir,;, ~

xi

CAPÍTULO 7: MINIMAL ART ESPACIODE LA PERCEPCIÓN

7.1.

7.11.

‘si. 7.111.
rS

NEOPLASTICISMO:ESPACIORACIONALISTA 403
ESPACIONEOPLASTICISTA 406
ESCULTURANEOPLASTICISTA 411

SUPREMATISMO:ESPACIOMETAFÍSICO 419
ESPACIOSUPREMATISTA 422

ESCULTURASUPREMATISTA 424

CITAS AL CAPITULO 449

INDICE DE LAMINAS 457

BIBLIOGRAFíA A LA SEGUNDAPARTE 461

TERCERA PARTE: NUEVAS PROPUESTAS, NUEVOS
ESPACIOS. ESCULTURA NORTEAMERICANA 1965-75.

ORIGENES 466

MINJIMAL Y OTROSMOVIMIENTOS 469

CARACTERÍSTICASDEL MINIMAL ART 473

12



7. m. 1. CUESTIONESDE
PROCEDIMIENTO:MATERIALES
Y TÉCNICAS INDUSTRIALES,
USODEL COLOR,ELIMINACIÓN
DEL PEDESTAL 474

7.111,11, RELACIONESFORMALES
INTERNAS: ECONOMíA FORMAL,
ARTE SISTEMÁTICO,GESTALT
Y PÉRDIDADE CENTRO 480

7.111.m. RELACIONESFORMALES
EXTERNAS: GRAN ESCALA,
CUALIDAD DE PRESENCIA
YEXPERIENCIA DEL
ESPECTADOR 491

7. IV. ESPACIOMINIMALISTA 499

7. V, ESCULTURA MINIMALISTA 505

7. V. 1. PRECURSORES:DAVID SMITH,

ANTHONY CAROY TONY SMITH 505
7. V, II. MINIMALISTAS PUROS:DONALD

JUDD, CARL ANDRE,
ROBERTMORRIS 512

7, V. 111. FIGURASPERIFÉRICAS:SOL
LEW1TT, DAN FLAVIN,
RONALD BLADEN, ROBERT
GROVESNOR,ROBERTMURRAY
Y KENETHSNELSON 522

CITAS AL CAPÍTULO 545

CAPÍTULO 8: PROCESSAl?T. ESPACIOEMOCIONAL

.

8.1. ORÍGENES 551

8.11. PROCESSART Y OTROSMOVIMIENTOS 553

8. III. CARACTERISTICASDEL PROCESSART 556

13



¶1
DEPROCEDIMENTO:8.111.1. CUESTIONES<Y

0

8. m. fl. RELACIONESFORMALES
INTERNAS: GRAVEDAD,
ORGANIZACIÓN DESENFATIZADA,
FALTA DE ESTRUCTURAY

‘it,

8. m. 1111. RELACIONESFORMALES
EXTERNAS: CARÁCTEREFÍMERO,
HORIZONTALIDAD, OBRAS EN

rl,:2’—‘A

S,W.

8V.

8. V. 1. PLANTEAMIENTO ESTRUCTO-
PROCESUAL:RICHARD SERRA,
ROBERTMORRIS, EVA HESSE

—di

8. V.B. PLANTEAMIENTO PICTÓRICO-
PROCESUAL:KEITH SONNIER,
RICHARD TUITLE Y LYNDA

8. V. m. PLANTEAMIENTO CONCEPTO-

PROCESUAL:HARRY LEVA

CA1>ÍTUL 09: EARTHAl?T.ESPACIOEXPANDIDO

.

9. 1.

9.11.

9. III.

MATERIALES YPROCESOS 557

RECHAZODE LA GEOMETRIA 560

INTERIORES,ESPECTADOR 562

ESPACIOPROCESUAL 564

ESCULTURAPROCESUAL 566

YAIÁNSARET 567

BENGLIS 577

YBRUCENAUMAN 581

CITAS AL CAPÍTULO 593

ORÍGENES 597

EARTHART Y OTROSMOVIMIENTOS 599

CARACTERÍSTICASDEL EARTH ART 609

9. III. 1. CUESTIONESDE
PROCEDIMIENTO:MATERIALES
YPROCESOS 610

14

st



9. 111.11. RELACIONES FORMALES
INTERNAS: DESBORDAMIENTO
DE LOS LIMITES,
DESCENTRAMIENTO,
SEALIZACIÓN DEL LUGAR,
DIMENSIÓN TEMPORAL 614

9.111. [II. RELACIONESFORMALES
EXTERNAS: ESCALA DEL
TERRITORIO,RECHAZOA
LA CONVENCIONAL
COMERCIALIZACIÓN DEL ARTE
Y EMPLAZAMIENTOS REMOTOS 620

9. IV. ESPACIOEN EL EARTH ART 625

9. V. ESCULTURAEN EL EARTH ART 630

9. V. 1. ALTERACION DEL PAISAJE:
MICHAEL HEIZER, ROBERT
SMITHSON, ROBERT MORRIS,
RICHARD LONG Y DENNN
OPPENHEIN 630

9. V. II. INTERVENCION EN EL
PAISAJE: CHRISTO,WALTER
DE MARIA, NANCY HOLT Y
JAMES TURRELL 639

CITAS AL CAPÍTULO 671

ÍNDICE DE LÁMiNAS 675

BII3LIOGRAFIIA A LA TERCERAPARTE 678

CONCLUSIONES 685

BIBLIOGRAFÍA GENERAL 690

15

14
1

1-

4

4>144 14
1-



“La configuracióntienelugarcomo unadelimitaciónhaciadentroy un limitar haciafuera.

Aqul entraenjuegoel espacio.Es ocupadoporlacreaciónescultórica,caracterizadocomovolumen

cerrado,vaciadoy vacío,Cosaconociday, con todo,enigmática’.

Martin Heidegger Arte y espacio.



INTRODUCCIÓN.

¿Quéesel espacio?.Estapreguntahasido objeto de esudio por múltiplesparcelas

de la vida y de la naturaleza,El hombre, desdelos tiempos más remotos, ha estado

obsesionadopor podercomprendereste«misterioso»y «enigmático»concepto.La

ciencia, la filosofía, la psicología, la sociologíay, como no, el arte, y en particular la

escultura;han hechode él el centrogeneradorde múltiples manifestaciones,todasellas

diferentes;lascuales,nos acercanun poco mása su nucleo. Pero, cuandopareceque por

fin hemoscomprendidominimamentesu misterio,el espaciodaun nuevosalto y sealeja

de nuestracomprensión.Esestaluchacontinuapor lograr su entendimientola quegenera

incansablesmanifestaciones;ya seanescritas,habladaso plásticas.

La investigacionesprecedenteshan dejadonumerososproblemasplanteados.El

espaciohasidoanalizadodesdepuntosde vistatandisparescomola fisica, la matemática,

la sociología,la metafisica,el arte,etc... Su enfoqueha diferido según que ciencia lo

tratase.

Partiendode la basede queel «espacio»es un conceptototalmenteabstracto,

cadanuevainvestigaciónquede él sehagaplantearánuevosinterrogantesy, por qué no,

aportaránuevassoluciones.Con estetrabajo,pretendemosaproximamosa la concepción

que del espacioposeela escultura,siendoésta un arte quesevale del espaciopara su

materialización.Soy conscientede la amplitud que el temagenera,por ello, no existen

unasdelimitacionescronológicasdemasiadoprecisas.Antes bien, esta tesis pretende

presentaruna panorámicaglobal que nos aproxime al problema y aportar ciertas

conclusionesacercade la evoluciónqueha sufrido el tratamientoescultóricodel espacio

en losúltimos tiempos. -

Esta transformacióndel espaciopropio, que emanao configura toda obra

tridimensional,no esproductodefactoresaleatoriosni de decisionespanicularessinoque
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INTRODUCCIÓN.

poseeunalógicainternacomofruto de la propia evolución escultórica,condicionadaésta

por factoressociológicos,culturales,temporalesy filosóficos,

Los datosqueofrecernosen la presentetesissefbndamentanen documentos,ideas

y escritosquelos distintosartistas,historiadoresy pensadores,cadauno en su época,han

aportadocon su personalnoción del espacio.Esta informaciónha sido recopiladaa lo

largo de cuatroañosde tareainvestigadora.Los problemasque se han planteadodurante

estetiempo hansidomuchosy las ideasrecogidasinnumerables,pero la necesidadde dar

forma a toda esta información, al igual quea cualquierobraescultórica,ha dado como

resultadoestetrabajo.

2 El análisisde la documentaciónobtenidase ha resueltoen unaestructuraciónde

tres partes. La crimerade ellas, seocupa del estudio del espacioen la historia de la

filosofía. Consideronecesariosefialarquemi formaciónno hasido filosóficasinoartística,
—It-~

por lo que,tanto el enfoquecomolos comentadosque de él se deriven,seorientanhacia

unavisión creativay artísticadel problema.En estebloque,plantearemosla metamorfosis
queha ido experimentandoel conceptode espacioalo largo de los siglos;pasandode su

inicial finitud _con Platón y Aristóteles_a su definitiva infinitud _con Descartesy

Newton_

Tres capítulosconfiguran este bloque. En el vrimemse analiza el concepto

25 . espacialdesdelos origenesdela filosofla, conlos presocráticos,hastala EdadMedia.Este

>1 periodoevolucionadesdeunanociónde espaciofinito, hastaun espacioindeterminadoy

divino. El sipidenwecanítulo trata el estudiodel conceptoque nos ocupa en la Edad

-Moderna. Desdeel Universoinconmensurablede Giordano Bruno en el Renacimiento,

hastael espacioentendidocomo intuición pura en Inmanuel Kant, a finales del siglo

2 XVII. Las principales transformacionesque va sufriendo la concepción espacialson

expuestas.E! tercery último cayixulo de estebloque abordala Edad Contemporánea

desdefinalesdel siglo XIX al siglo XX_. La Físicaentiendeel espacioen relación al

tiempo propuestade Einstein_. La Metafisicacomo baseen su comprensiónde la

18



realidad_Fenomenologíay Existencialismo_-La Estéticalo trataen relación al arte. La

Sociologiaanalizael uso quécadasociedadhacedel espacio,mientrasquela concepción

uenéticaestudiacómoaprendemosel espacio.

Este panoramava a actuar como telón de fondo de las distintas propuestas

escultóricas,segúnel periodoquesetrate.

La Segundaparte pretendeponer de relieve el paralelismoexistenteentre las

concepcionesfilosóficas y las escultóricasen lo referenteal espacio.Así, a un espacio

finito y divinizadova a corresponderuna manifestaciónescultóricabasadaen el bloque

cerradoy monolítico. Segúnel pensamientovaya evolucionandohaciala postulaciónde

un Universoinfinito, la esculturairá abriendopaulatinamentesu masaparamostramossu

interior,conquistandoespaciosinfinitos e ilimitados.

De estamanera,el cuartocapítulo,siguiendola división cronológicaefectuadaen

el primer bloque, expone la visión prehistórica_como conclusión de un espacio

simbólico,pasandopor Egipto, Romay Grecia,hastallegar al espacioreligioso de la

Edad Media. El quinto capitulo se orienta a la Edad Contemporáneacon el espacio

sistemáticodel Renacimientoy el relacionaldel Barroco. El sextocapítulo analizael

espacioescultóricoen la EdadContemporánea,abarcandoel periodode finales del siglo

XIX y el siglo XX. Desde el Expresionismo con su espaciodeformado,hasta el

Constructivismoy su fluctuación espacial; las diversasvanguardiashan ido aportando

nuevase insólitas propuestasproduciéndoseel fenómenoque Cliedion-Welkery Eduard

Trier handenominadocomo «desmaterialización»,es decir, como esatendenciadel

siglo XX a la reducción del volumen de la masa y, como consecuencia,a una

incorporacióndel espacioalaescultura

Las manifestacionesescultóricas,que en estosperiodosse trataron,sentaronlas

basesparala definitiva independenciade la esculturarespectoaotrasartesy la superación

de los paradigmasimperanteshastaentonces.La terceray última parte: «Nuevas

propuestas.Nuevosespacios»,se centraen el estudiode la esculturanorteamericana

19
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comprendidaen el periodode 1965 a 1975. Trescomentes,con tresnuevasconcepciones

espaciales,configuranestas propuestas.El «Minimal Art», analizadoen el capítulo

séptimo, nos introduceen un espaciobasadoen la percepción.El «ProcessArt» nos

sitúa ante un espacioemocionaly subjetivo, constituyendoel capítulo octavo: y, por

último, el «EarthArt»’, queconfigurael capítulo noveno,desbordalos limites de la

esculturaen su conquista de nuevos espacios, reclamandoun espacio expandido,

entendido principalmentecomo lugar. Estos tres movimientos constituyen un claro

ejemplode la drásticametamorfosisqueha sufrido la esculturaen las últimasdécadas.

Las propuestasson ilimitadas, los resultadostambién. Soy conscientede que el

conceptode espacioha sido un temarepetidamentetratado por estudiososde las más

variadasartes,tiemposy lugares.Pero,al igual que las manifestacionesescultóricasson

infinitas, las concepcionesespacialestambiénlo son. Estetrabajono pretendesino seruna

modestaaportaciónal fascinantey misteriosomundo del espacio,que paracualquier

escultorconstituyela materiadetrabajoy al mismotiemposuobsesión.

Por otraparte, la presentetesisha sidoenfocadaen todo momentoconun carácter

plenamenteabierto, pudiendoser un elementode referenciao, incluso, un punto de

partida para futuros trabajosde investigaciónque sobre el temase desanollen.Estoy

seguraqueno ha sido el primeroni tampocoseráel último; pues,al igual que yo, otros

muchosescultoreshacendel espacio,de sumaterializacióny conformación,la fluentede

su trabajo; siendo la escultura,sin ningún tipo de duda, un arte fimdamentalmente

espacial.



PRIMERA PARTE: CONCEPTO FILOSÓFICO DEL

ESPACIO.
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DESDE LOS ORÍGENESHASTA LA EDAD MED[A.

CAPÍTULO 1: DESDE LOS ORIGENES HASTA LA

EDAD MEDIA.

1. 1. PRESOCRÁTICOS: SOBRE EL VACÍO DEL

UNIVERSO.

Al planteamosabordarel tema delespacio,desdeel prismade la filosofla, es

inevitablecuestionamosel temadel conocimientohumano,el cual, puedealcanzarla

realidadextrasubjetivade susobjetossolamentepor aproximacióny nuncapor plena

coincidencia.

Sóloesposiblecaptarel entendimientode los objetosdelconocimientode una

maneraantropomórfica,esdecir,dentrode las posibilidadeshumanasy en funciónde

ellas. Esto serealizamediantela representacióno descripciónde un modelo, de una

teoría, etc... Por ello, al plantearnosla discusiónsobre las reflexionesdel hombre

acercadel espacio,es necesarioaclararque ningunadefinición filosófica o de las
II

cienciasnaturaleshadescrito,en “sentidoabsoluto”,la “naturalezadel espacio

Todaslas teoríasqueveremosacontinuaciónextiendenunared, cadavez más

cercana,a la esenciamisteriosaqueha rodeadosiemprea esteconceptodesdelos

tiemposmásremotos;peroningunade ellas formulaunadescripciónabsolutade tal

término.

En la filosofla antigua,el problemadel espaciofue discutidocomooposición

de dostérminos:

-c

S~

N

t
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Presocráticos:sobrccl vacío dcl universo.

LO LLENO - LO VACÍO

EL SER-ELNO SER

LA MATERIA - EL ESPACIO

En ocasioneslos dospuntosde vistasehallanmezclados,enotrasseexcluyen

mutuamente, o bien, establecenposicionesseparadas.A menudoes difidil precisar

dóndeempiezao dónde termina dicho paralelismo.En función de esta variedade

imprecisión es costoso estableceruna interpretaciónunivoca de las cosmologías

helenísticas,especialmenteentre los presocráticos.Ya en ellos seponede manifiesto

la disputade dos hipótesisque, comoveremos,hanrecorridoy recorrenla historia de

la humanidadconinterpretacióny acentodiferente.

Ambasposturasgiranen tornoa la consideracióndel vacio

:

1) En la primerade ellas, seproduceun rechazoal espaciovacio, Todaslas

partes están ocupadaspor materia. Esta posturaes defendidapor E¡npedoclesy

Pannénides.

2) En contraste, la segundaconsideraciónentiende el espacio como la

configuraciónde materia (átomos)y vacio. En esta variante se incluyen Leucipo,

Lucrecio,Demócritoy Epicuro.

En el análisisde cadaautor, comprobaremosque dentrode las dos vertientes

existen,también,distintasconsideracionesdel planteamientodel espacio;aunquecada

corrientecoincidaenlo másesencial:la AFIRMACIÓN olaNEGACIÓN delvacio

.

1. 1. 1. NEGACIÓN DEL VACÍO: EMPEDÓCLES Y

PARMÉNIDES.
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Con Emuedóclesnos situamosanteun rechazoal esnaciovacio. Segúnél, en

todaspartesseencuenframatena,

“En el todo no hay en ninguna pm-te un espacio vacío, ni ningún otro que esté

desbordante”.(1)

El espacio,pues,seconstituiríacomola totalidadde las materiasquelo llenan.

ESPACIO=MATERIA QUELO LLENA

Parménides,por su parte, secentraen la cuestióndel Ser o del No Ser. Al

negarquesepuedahablardel No Ser, niega al mismotiempo que sepuedahablardel

vacío, (ya queel No Sery el vacio seconsiderabanconceptosanálogos).Entonces,lo

único quehayes el Ser,y el Seresenteramentelleno. Estelleno puedeser, entreotras

cosas,la materiacompactao el espacio.

SER=LOLLENO

Al margende pequeñasconsideraciones,ambos autores coinciden en un

RECHAZOabsolutodel vacío

.

1.1.11.AFIRMACIÓN DEL VACÍO: ATOMISTAS.

1.1.11.1.ATOMISMO INICIAL: LEUCIPO,DEMOCRITO.

El atomismo representauna de las más destacadasteorías de la Grecia

presocrática.Sentólasbasesparael desarrollode la doctrinaaristotélicadel lugar, la

cual, marcáel curso del pensamientofilosófico, y tambiénfisico, sobre el espacio
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hastabienentradala EdadMedia. Entonces,fue sustituidaporel conceptode “espacio

absoluto”de IsaacNewton,quedurómásde dossiglos.

Al fragmentarel Ente de Parménides,mediante la irrupción del vacio, el

Universoaparececompuestopor dos elementosque secorrespondenen su origen al

Sery al No Ser: lo lleno y lo vacio respectivamente.La enunciaciónde lo lleno y lo

vacío sonprincipios queprovienende Leucipo, mientrasque la determinaciónde sus

relacionesy propiedadesseatribuyenaDemócrito.

Lo lleno se identifica nara Leucino con los átomos, éstos son inmutables,

eternose inengendrados.Todaslas cosasdel Universose componende átomosy sus

diferenciascualitativasse fundan, en última instancia,en la fonna, la posición y el

ordende los mismos.Los átomos,así cornosusformas,son infinitos. ParaLeucipo,

los átomos se ponen en contacto y cuando las fornas son adecuadaspara ello se

mezclandandoorigena los diversosseresdelUniverso.Al variarla forma y posición

de los átomos,el cuerpodejadeserlo queesparatransformarseen otra cosa.Toda la

heterogenidadde lo real, todasu complejidady riqueza,encuentrasu razón de ser

últitna en el átomo.

Todo cuerno,en definitiva, secomnoneesencialmentede átomosmásvacío

,

Éstehaceposiblela multiplicidad de los átomos,sufonna,susituación,suorigeny su

movimiento; es pues,unarealidadtan original y fimdanientalcomo los átomos.El

vacío o No SeresapreciadaenLeucipo como:

1) Unarealidadpositivay no unameracarencia,

2) Unarealidadno corpóreano identificableconningunaotra sustancia.

Lo primero,posibilita el movimiento de los átomos.Lo segundo,haceque no

puedasuponersela existenciade algunasustancia,por sutil queella sea,queno esté

compuestade átomosy de vacio.
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Aparte de lo expuestoen relaciónal vacio, comocondiciónde posibilidadde

movimiento de los átomos j’, por consiguientede los cuerpos_;éste noseeuna

esencialespacialidad,en el sentido de seruna gran vastedad,infmita, ajenaa toda

cualidadrespectoal devenir.Demócrito llama al espacio:vacío, la nada,lo infmito;

mientrasquea cadaátomo individual lo denoinina:lo compactoy lo ente.

Respectoal origendelmovimiento el simplehechode quelos átomosen

sí mismosimpasibles,esténen el vacio;bastaa Leucipoparadarrazóndel origendel

movimiento. Y, dadoque los átomosy el vacio han existido siempre,no puedesino

derivar la coeternidad del movimiento. Para Demócrito los átomos poseen

individualmente una gravedadproporcionala su tamaño y su movimiento no se

produceen sentidoúnico.

Max Jammer,en su ensayotitulado «Conceptsof spaee»,a este respecto

“Demócritopareceno haberatribuido pesoatos átomos,sinohaberasumidoqueéstos

estabanen movimiento en un espacioinfinito como resultadode constantescolisionesentre

dIos” (2).

FueEpicuro quienposteriormenteintrodujola nocióndepesocomocausadel

y el abajode los movimientos.

Resumiendo, en la posición de los primeros atomistas respecto a la

problemáticade la direccióndel movimiento de los átomos,puedendistinguirsedos

etapas:

1) Leucino esbozaciertasideasdesarrolladasposteriormentepor Demócrito,

peralas referidasalpesoy tamañoapenassi se encuentranen germen.ParaLeucipo

los átomosnocaenen el vacío como ocurriráparaEpicuroy susdiscípulos;sino que

su movimiento originario es una “verdadera sacudida” en todos los sentidos.

Disparadosde estemodo,al trazartodos los caminosdelespacio,esdecirdel vacío en
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el cual se mueven, habrán de converger en algún punto, dando lugar a los

conglomeradosatómicos.

2) Posterionnente,Demócrito atribuirá dos propiedadesa los átomos:

magnitudy formageométrica,a la cualEpicurole añadiráunatercera,el peso.

Una de las aportaciones cosmológicasmás importantes, derivadas del

plantemnientoatomistadel vacío,reside en la eternidaddel movimiento.Pero,junto a

estaconsideración,nosencontramoscon la afinnaciónde la infmitud del mundo,o la

necesariainfinitud de mundosexistentes.DemócritocoincidiráconLeucipo:

“al haberinnumerablesátomosy un vacíoinfinito, no existe razónalgunaparaque

scformaraun inundoúnico”. (3)

Podríamosdecir que vacío y espacioson identificables en parte, pero no

explícitamente;en cuanto que ambas nociones indican “capacidad”, ‘extensión

ilimitada”, en la cual tiene lugarel cursode los acontecimientos,el “devenir’. Ahora

bien, al abordarel conceptode espacio,desdeunaactitudintelectual,desembocamos

en la problemáticade la exterioridad,apreciadaen su aspectode escenariodeldevenir.

Ello implica abordar el asunto de LO EXTERNO independientementedel

movimientoo cambio.

Desvinculadoentonceslo externo del movimiento, nos situamos en una

concepciónvolumétricadel espacio,conjugadaconunafimcionalidadconstitutivadel

mismo respectoa los cuerpos en él ubicados. Independizadoslos entes de su

movimientoextrínsecoy natural, la exterioridadno puede sino ser espacio,esto es,

una entidad coexistentecon las cosas que no sólo posibilita unos cambios y

desplazamientos,sino que interviene directamenteen la constituciónde su ser; es

decir,en susery estaren la exterioridadmisma.

Max Jatnmeratribuye a Leucipo el uso explicito del adjetivo poroso para la

descripciónde la estructuradel espacio,lo cual, indicaque lo queéste teníaenmente

eranintervalosentrepartículas de materiay no un espacioilimitado. Conectandocon
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la nociónde intervalo,Ana M. Rioja, en sutesisdoctoral«Etapasen la concepción

del espacio fisico», añadeque ni Leucipo ni Demócrito, pesea lo que se creía

Aristóteles,llegana identificarexplícitamenteel vacio con el espacio:

“El vacio, masqueel lugarocupadopor los átomos,esel intervaloexistenteentreellos

y, por tanto, distinto de los cuerposextensos_que rompe la continuidaddel Ser único de

Parménides, dividiéndoleen unapluralidad deelementos”.(4)

Dado que los átomosy el vacio han existido siempre,Leucípono puedesino

derivarla coeternidaddelmovimiento,queporextensiónatribuimosal espacio,ya que

éstesecomponedeátomosy de vacio.Porlo tanto,podemosafirmarqueenel mundo

atomistael espacioeraconsideradoeterno

.

— — -- — - ~ -2 -‘ ¡It -Á~ LIt~4 $It’ ItItItfl~ItItItZItItItItIt~~ItIt~

DESDE LOS ORIGENES HASTA LA EDAD MEDIA

ji

‘A,

~

-“3

A

ti

~2
4

4
<‘¾

‘rs

—4

Enlazandocon estaconsideración,podemosañadirleel carácterde infinito

.

Como hemos visto anteriormente,tanto Leucipo como Demócrito creían en la

existenciade la infinitud del mundo,o mejordicho, de los mundosexistentes;de ello

sededucequelos átomosinfinitos semuevenen un espacioque tambiénesinfinito.

El pensamientoatomistasientalasbasesdeunavisión geoméiricadel espacio

.

Los átomosson inmutablesno sólo porque no puedanserdivididos, sino también,

porque careciendo de toda cualidad, se reducen a cantidad pura, siendo así

inalterables.MarianoRigau,en su libro titulado«Lugary Espacio»,a esterespecto

alude:

por otra parte, el mundo sensible,esto es, el mundo de las cualidades,sólo sc

explica a partir de algo inmutable, cuando esta mutabilidad se identifica con la figura

geométrica,de tal maneraque el tránsito de la inmutabilidad del Ente al la mutabilidad del

devenir,tienecomocondiciónel carácterCUANTiTATIVO y matemáticodel Ser,esdecir, de

los Seres.Los átomosno difieren entre sí, segúnLeucipo, sino por su forma geométricay

consideradosen susmutuasrelaciones,por suordeny posición”. (5)
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Este caráctercuantitativo del átomo conduceal planteamientodel espacio

como un medio de propiedadespuramentegeornéúkas,subyacentee independiente

de los cuerpos.Porsuparte,AnaM. Rioja añade:

..o separtede su consideraciónmatemáticaen la qtie la materiaes inertey no puede

convertirseen principio explicativo dcl movimiento. Movimiento, espacio y tiempo son

realidadesautosufielentesqueno precisanserexplicadasacudiendoaningt¡naotra”. (6)

Por lo tanto, el espacio, entendidoen su sentido cuantitativo, es decir, de

propiedades puramente geométricas; puede pensarse independientementedel

movimiento_recordemosla aludidaexterioridadmencionadacon anterioridad

Resumiendo,el espaciodel inundo atomista se nos presentadotado de una

seriedecaracterísticas.Estasson:

ESPACIOVOLIJMETRICO

ESPACIOPOROSO

ESPACIOETERNO

ESPACIOINFINITO

ESPACIOGEOMÉTRICO

1.1.11.11.ATOMISMO POSTERIOR:EPICURO Y LUCRECIO.

Epicuro y su discípulo Lucreciocompletany dan coherenciaal esquemadel

mástempranoatomismogriego. Al margende sus aportacionesen la visión de los

átomos y del movimiento, la diferencia más radical respecto a sus antecesores,

Leucipoy Demócrito,estribaen suconcepcióndel espacio.
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El espacio, en estos autores,ya no es entendido como una cualidad de

sustentacióndel inundo de los cuerpos, sino que se le atribuye el carácter de

“RECIPIENTE” de todos los objetoscorporales.El espacioes paralos cuerposesa

realidadsuperiory condicionante.Esta importanteconsideración,quenos conducirá

posteriormente al pensamiento aristotélico, introdujo ligeras diferencias en la

concepciónespacialentreel atomismoinicial (Leucipoy Demócrito)y el desarrollado

posteriormenteporEpicuroy Lucrecio. Sinembargo,esnecesariodestacarqueambas

posturas_atomistas_estándeacuerdoenel pilar que constituyeestacorriente:

Por lo que respectaa la noción de atomo nos encontramosque si bien

Demócrito asignabaal átomo las propiedadesde magnitud y forma geométrica,a

Epicuro se debe una tercerapropiedad: el yeso. Esta importante variación va a

modificar el temadel movimiento de los átomos,o mejor dicho, de la dirección de

éstos.Al atribuir pesoa los átomos,Epicuro estáestableciendouna distinción en la

dirección de los mismos, esto es, la vertical. Prevaleciendoesta dirección en el

espacio,los átomossemoverana travésde él en lineasparalelas.Al dotar al espacio

de una dirección prevaleciente, la vertical, tanto Leucipo como Demócrito,

consideraránqueel espacio,aunquehomogéneo,no es isotrónico. es decir, no todas

lasdireccionesdel espacioposeeránlas mismaspropiedades.

MaxJammerveráenesteaspectounanuevaconcepciónde la realidad:

“Aunque la ideade un espaciocontinuo,homogéneoe isotrópico,como vemos,parece

habersido demasiadoabstractainclusoparalas teoréticasmentesatomistas,hasidojustamente

señaladoque su concepciónde la existenciano corpóreade un vacío introdujo una nueva

concepciónderealidad”.(7)
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Aquí, en contrastecon el primer atomismo,encontramosunaclaray explícita

expresiónde la ideade que los cuernosestánemplazadosen el vacío,en espacio,Con

Lucrecio. el espacioseconvierteenun infinito receptáculoparacuernos

:

“Toda naturaleza,tal comoesen sí, sebasaen doscosas:haycuerposy hayvacío en

el que estoscuerpostienensulugar y enel que semueven.Aquí el espaciovacio, infinito en su

extensión, representaun «recipiente»para los cuerpos.Los objetos se encuentranen el

espacio”.(8)

Lucrecio, segúnvemos,va másallá de la argumentaciónsobre la infinitud del

espacio,llevadaacabopor Leucipoy Demócrito,la cual revelaun importanteaspecto

fisico de la teoríaatomista.

“Si el espaciono litera infinito, toda materiahabría penetrado,en el curso de la

eternidad,en unamasadelfondodel espacioy nadaexistiríanuncamás”. (9)

Como conclusión,observamosquesegúnlas nuevascaracterísticasatribuidas

al espaciopor Lucrecioy Epicuro,éstesenospresentade la siguientemanera:

ESPACIOHOMOGÉNEO

ESPACIONO ISOTRÓPICO

ESPACIOINFINITO

ESPACIOCOMO RECEPTÁCULODE LOS CUERPOS
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Platónexponesu teoríaacercadel “medio espacial”en el diálogo «Timeoo de la

Naturaleza».Estaobra estácronológicamentesituadaentre«La República»y «Las

Leyes»,pertenecientesambasa la última etapadel pensamientoplatónico. El Timeo

estabadestinadoa formar parte de una trilogía, completadapor el «Critias» y el

«Hermócrates»(no escritojamás,al parecer).En el Timeo,esen dondesecuentanlos

origenesde la Humanidady vinculaciónala cosmogoniaehistoriadelUniverso.El Critias

pretendíatratar de la historia ideal de las sociedadeshumanas,segúnel modelo de la

antiguaAtenas.El nuncaescritoHermócrateshabríade completarel cuadroquetrazara

Critiasy deducirdeél las consecuenciasoportunas.

Debido a la naturalezadel trabajo que nos ocupa, no profundizaremosen el

pensamientoplatónico,sinosolamenteen aquellosaspectosreferentesal “medio espacial”,

analizadosen el Timeo. Pero,para comprendercómoPlatón llegó a la enunciaciónde tal

término,esnecesarioanalizarpreviamentealgunosconceptosde su doctrina.

Ya hemosvisto , en laspáginasprecedentes,la dicotomíaenteEl Sery el No Ser,

el Lleno y el vacio existenteen el pensamientopresoerático.Puesbién, Platón. en el

desarrollode suplanteamientodel“medio espacial”,distinguirátres2énerosde ser

:

1) LAS FORMAS O LAS IDEAS: es siempre el mismo género, increado e

idestructible,invisible paralos sentidos,quenadarecibede iberani setransformaen otra

cosa.

2) LAS COSAS SENSIBLES: están siempre en movimiento, son creadas,

perceptiblespara los sentidosy la opinión; y siempre llegandoa ser en un lugar y

desapareciendoen él.

3) EL MEDIO ESPACIAL: eseternoy no susceptiblede destrucción.Constituye

el “habitáculo” delas cosascreadas,esaprendidopormediode la razóny apenasesreal.



Platón: universo geométricofinito.

Antes de ahondaren el desarrollode cadagénerode ser esnecesario,para una

buenacomprensiónde ello, indagaren la problemáticadel origen del Cosmos.Platón,a

esterespecto,sepreguntarási ha existido siempre,o bién si ha comenzadoa partir de

algún término inicial. Paraél la respuestaes queel Cosmosha nacido.Paraello introduce

la figura del Demiurgo,al cualatribuyela paternidaddel Cosmos.

‘El Deuxiurgoes la másperfectay mejorde las causas,puesha producidoel Costrasde
it

acuerdocon lo queesobjetode inteleccióny reflexión permaneciendosiempreidéntico a si mismo

(10)

Debido a la distinción entre el mundo de las ideas, y el mundo de las cosas

sensibles,para Platón es absolutamentenecesarioque este mundo (el de las cosas

sensibles)seala imagendel otro (mundo de las ideas).Así, Platón dotaa este mundode

unidad

:

“El inundoes(micoy sólo dentrode suespecie.No hay dosni un númeroinfinito deellos,

pues,en este caso, no sería seníejanteal modelo, el «viviente absoluto»,cuya unidad es

rcconoeida”.(II)

Respectoa los elementosconstituyentesdel cosmos.Platónlos sitúaen los cuernos

simpleso elementales:

“Sc reconocencomo originariosel fuegoy la ticifa, pero cornoparaarmonizarlos sólidos

sonnecesariosdosmedios,el Demiurgocolocaentroamboselairey el agua”.(12)

La figura del Cosmosposeeformaesféricay circular, por serla quecontieneen sí

todaslas figurasposibles,la másperfectade todasellasy lamássemejanteasi misma.

En estepunto,Platónenunerapor primeravezsu refutacióno negacióndel vacio

,

argumentandola imposibilidaddeexistenciadeagujerosenla esferacósmicaDice así:

puesnadapodíasalir deella porningunaparte,y nadapodíaentrarenella, ya quetijera

deella nohay nada”.(13)

A continuaciónvamos ahacerun breveanálisisde los tres génerosdel Ser en

Platón,antesdeenucíarquéentendíaestefilósofo por “Medio Espacial”:
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1) PRIMERGÉNERODEL SER: EL ALMA DEL MUNDO. EL MUNDO DE

LAS FORMASO LAS IDEAS

.

En el relato de la creaciónde Platón,el mundocorporal recibíauna compañera

quele precedía:el Alma del mundo.Segúnsuspropiaspalabras:

“Dios creó,el alma antesque el cuerpoy, mientrasque el cuerpodel cielo eravisible, el

Alma era invisible y dotadaderazóny armonia”.(14)

En esterelato, el Alma estáconstituidacomo un marco geométricode anillos

circulares.En ella, Platón colocó al mundo corpóreo,consistenteen sieteplanetas.Para

ComelisVandeVen,en suensayo«El espacioenlaArquitectura»:

“Es posible interpretarel cosmosplatónicocomo una composiciónarmónicadeunidades

espaciales,esdecir,el Alma, alrededordela cual los sieteplanetasgiranconmovimientounifomie.

Platónno mencionala cualidadespacialdel Alma en cuantotal, explicandosolamentesuestructura

matemática.Las proporcionesde dicha estructurason proporcionesarmónicas,y al cuerpo del

mundo le dió una proporcióngeométrica.Ambas proporciones fueron tomadas por Platón de

descubrimientosque P¡tñgorashizounosdos siglosantes”.(15)

Estepuntoesde capitalimportancia,yaquevaa constituirel pilar sobreel que se

edificaráel UniversogeométricodePlatón.

2) SEGUNDOGÉNERODE SER:MUNDO CORPÓREO.MUNDO DELAS

COSASSENSIBLES

.

En lo querespectaal mundocorpóreoPlatónintroduceespeciesdecuatrotipos:

a) La esDeciede los dioses,visiblesy engendrados,y los astros,compuestosen su

mayorpartedeÑego

.

b) La especiealadaquesemuevepor los aires

.

e) Laespecieacuáticaquesedesenvuelveenel ~

d) La especieQuecaminay quevive sobrela tierra.
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Deestamanera,introdujo los cuatroelementosconstitutivosdel mundo:tierra,aíre,

fuegoy agua,considerandocomosólidosatodoslos objetosmateriales:

“En primer lugarestáclaroque fuego, tierra, aguay aire soncuerposy todos los cuerpos

sonsólidos”. (16)

Así, identificó el mundo corpóreo, incluido el Cosmos,con sólidos regulares

atribuyéndolesel carácterdetangibilidady visibilidad.

‘Evidentemente,esmenesterque lo que produceseacorporaly que, en consecuencia,sea

visible y tangible. Y nadapuedeservisible sin fuego,ni tangiblesin solidez,y nadapuedesersólido

sin tierra. De aquíqueDios, al comenzarla construccióndel Universo, lo hizo defuego y tierra...

Así, Dios pusoaguay aireentrefuegoy tierra, y los hizo tan proporcionalescomoÑe posible,de

¡nodoque cl airees parael agua lo que el agua espara la tierra; y de estamaneraha unidoy

modeladoun todovisibley tangiblea la vez”. (17)

En concordanciacon ciertas ideasexpresadaspor los pitagóricos,Platón concibe

los elementoscomo dotados de una estructuraespacialdefinida y geométrica. Max

Jammerestableceunacomparaciónentrelos cuatrosólidosplátonicosy lageometría:

“Al aguale asignala estructuraespacialdeun icosaedro,al airedeun octaedro,al fuego de

unapirámidey a la tierrade un cubo. Latierra,bajoel puntodevistade Platón,dotadadetwa fornia

cúbica,esla másinnamoviblede los cuatroteniendola estructuramásestable...Las variedadesde

los cuatroelementosy su comportamientogravitacionalesdebido a diferenciasen su forma y

tamaño,o, en un análisisfinal, a diferenciasen fonnay tamañodelos triángulos elementalesde los

cualessussuperficiesplanasestánformados.Así comola materiaesreducidaa espacio,la fisica es

reducidaa geometría”.(18)

Como vemos, paraPlatón, los cuernos sólidos y su geometríason de capital

importanciaen laformulacióndesupensamiento.

3) TERCERGÉNERODE SER:EL MEDIO ESPACIAL. LA JORA

.

Platón se ve en la necesidadde enunciar un tercer génerode ser, “el medio

espacial” (19), absolutamenteindeterminado, sobre el cual se ejerce la acción del
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Demiurgo; permitiendo la aparición de las cosassensibles,de las cuales las formas

inteligiblessonlos modelos.Ello implica unadivisión tripartitade la realidad;

a)_Las formasinteligiblesque sonmodelosinmutables,designablesporESTO o

AQUELLO.

b) Las imágenessensiblesde los modelos,sujetasal movimiento y deveniry

reflejadasen el MEDIO ESPACIAL de las formas inteligibles. Se nos presentanbajo la

formade fenómenossometidosal devenir.

e) El medio espacial,esdondedeviene,“lo quedeviene”.Es el receptáculode las

imágenesreflejadas,delcual puededecirseESTOo AQUELLO.

El mundosensibleno puedeasirse,sinoteniendoen cuentaestostresfactores.Una

vez establecidala fUnción del tercerprincipio, debemospreguntamospor la esenciadel

medio espacialy por el modo de conocimientonecesanopara abordarlo.El acceso

cognoscitivo al medio espacial se califica de dificil y oscuro. Dicho accesoal medio

espacial,o mejordicho en términosplatónicos,a lajora, es similar a la representaciónde

un “sueño”, el cual, sevincula con la adivinaciónde la cuales unaespecie.A] igual que

ésta,el sueñosecaracterizaporun ocultamientode la actividadnormalde la razón,según

esexpresadoporel filósofo:

“Tal modode conocimientointermedioentrelo sensibley lo intelectualesel sueño”.(20)

Platón,al referirseal temade la«jora» o «medioespacial»,utiliza un leguaje

metafórico. Al atribuirle el calificativo de receptáculo,estáestableciendouna serie de

relacionesgeneratrices.Consideramosinteresantereproducirun fragmentodel texto de M.

Rigau,al respecto;porla riquezadeimágenesvisualesquecontiene:

“«...esconvenientecompararel receptáculoa una madre,el modelo a su padrey la

naturalezaquemediaentrelos dos aun hijo»...«detodo lo quenacevisibley, másgeneralmente,

sensible,ella esla madrey el receptáculo».Porotraparte,la cualidadde«madre»no puedeser

separadade la de «nodriza»;asísedice: «detodoel deveniresel receptáculoy la nodriza»y,

más adelantevuelve a referirse a la jora como «nodriza del devenir». Todo ello puede

conducirnos a una sede de identificaciones: receptácnlo=madre, receptáculo=nodriza;

receptáeulo=madre=nodriza...Es interesanteconsiderara esterespectola frecuentecomparaciónque
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se efectúaen la literaturagriega,entre la mujer, y másespecíficamentela matriz, can un sillón o

asiento”. (21)

Platónponede manifiesto las semejanzasy diferenciasexistentesentreJORA Y

TOPOS

:

todosestosfenómenos,sin excepción,implican tambiéncambiode lugar. En efecto, las

masasdc cadaelementoseseparany sedistribuyendeacuerdoconsupropio lugar,comoefectodel

movimientode la naturalezaque los recibc”.(22)

«Jora» significaría el emplazamientototal en donde aparecenlos

fenómenossometidosa la corrupciónya la generación.JORA seriael ESPACIOTOTAL.

Mientrasqueel TOPOSconstituiríatansolo unaPARTE deésta.

Una vez establecidala esenciadel medio espacial, Platón definirá unaserie de

característicasdeéste:

1) RECHAZOAL VACÍO.

Cuando aludimos anteriormentea la figura del Cosmos,de forma esférica y

circularquecontieneen sí todasla figurasposibles;ya argumentamosla primerarefutación

platónicaal vaciodebidoa la imposibilidaddequehayaagujerosen éste.

Históricamente,se constataquesólo los atomistasllegarona concebirun espacio

separado,esdecir, vacío, identificado con el No-Ser,donde los átomosse movían.Pues

bien,enPlatónsevaadarun rechazoabsolutoal vacío:

“El movimiento se produceen lo lleno, o, al menos, en una realidadque gozade la

suficientedensidadontológicacomoparaescaparde la nadaabsoluta,pudiendo,de estemodo, dar

fundamentoal discursoy al conocimientodelamisma”. (23)

2) CAR CTERNEGATIVO DEL MEDIO ESPACIAL.
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“17 José Ferrater Mora ha destacadoque al identificar Platón el espacio como

receptáculo,y al careceréste de figura, las definicionesque se puedendar de él son

solamentenegativas.
It~ eslo que propiamenteno es,sino queúnicamenteesllenado”.(24)

Estudiososdel pensamientoplatónico se han preguntadoqué si, en tanto que
4,

receptáculo,el espaciono debíasertambiénel lugardondesehallasenlas Formas.Platón
-‘4

parecenegarqueestoseaposible:
“... lasFormasno están,propiamentehablando,enningunaparte;la negatividaddel espacio

~‘It’It-’4

u no lo convierteenaquelloen lo cualestántodaslas realidades,incluyendolasFormas,sino másbien
en un ser <‘cintennedio»entre las Formasy las realidadessensibles. El espacioen cuanto

receptáculopuroes im «continuo»sin cualidades.El espacioesun «habitáculo»y nadamás;
-‘<-It) nosehallani enlatierrani en el cielo, demodoqueno puededecirsedeélqueexiste”. (25)
y
1
á

3) CARÁCTER CONTINUO DEL MEDIO ESPACIÁL.

La característicafUndamentaldel aspectomeramenteespacialen Platón es su

continuidad;lo cual, distingueal pensamientoplatónicode los pitagóricos,que afirmaban

la discontinuidaddel espacio.La hipótesisde un espaciocontinuo sefundamentaen una

ciertaconcepciónde la constituciónde los elementos,de la proporciónqueles armonizay

desustransformacionesreciprocas.Ya hemosaludidoa la importanciade lageometríaen

el mundoplatónico,así como,al estudiode lasporporcionesy relacionesentrelos sólidos
It.

regulares.

Anterionnente,paralos pitagóricos, las cosaseran númeroso semejantesa los

números.Estatesisconducíaaunaespeciede atomismomatemáticoal concibir la realidad
4:’

comounayuxtaposiciónde átomosgeométricossobreun ‘campo” (jora), queerael vacio

(Kenon).

Sin embargo,para Platón, dada su repetidarefUtación al espacio vacío, es

ItIt-~~~

imposible pensaren una identificación de la «jora» con éste,de lo cual deducela
fUnción del continuo:

si se suponeque la extensiónpura es recortadageométricamentesegúnlos euatm

sólidosregulares,esimposible,matemáticamentellegara rellenarlos intervalosentoncessurgidos.
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La soluciónsehallaenconsideraral espaciocomoun aspectodel PAN’DEGESentendidocomoese

medio en cl cual son recortadoslos sólidos regularessin que, por ello, se produzcanintervalos

vacíos,puesestosestaríansiemprellenos porpartículasya constituidaso por una porción aún no

informadadel medioencuestión”. (26)

4) CARÁCTERFINITO DEL MEDIO ESPACIAL.

Con respectoa la cuestiónde si el mundoesfinito o no, Platónda una respuesta

muyclara:

“Pensandocii todoesto,podríamospreguntarnossi el númerodemundosesfinito o infmito.

La respuestaesquedecir que es infinito esexpresaruna opinión indefinida,cuandolo necesarioes

información definida...Ntícstraopinión es que el informe másprobablerevela quehay un solo y

divino mundo”. (27)

El espacioplatónico se configura,pues, como una entidad finita, dentro de un

mundofinito, másalládel cual,no hay nada.

5) CARÁCTER GEOMÉTRICO DEL MEDIO ESPACIAL.

Ya hemosvisto anteriormentela importanciade la geometríay lasmatemáticasen

el mundoplatónico.En el «relatode lacreación»,Platónatribuíaal “Alma del Mundo”

unaformaesférica,construidacomo un mareogeométricode anillos circulares,en el que

colocó al mundo corpóreo, consistenteen siete planetas.Por otra parte, consideróel

“Mundo Corpóreo”como sólidos regulares.Identificó el fUego con una pirámide, el aire

con un octaedro,la tierra con un cuboy el aguacon un icosaedro.Parael Cosmosse

reservólafigura del dodecaedro.

Segúnla concepciónplatónicadel espacio,todaentidad esun conjunto finito que

puede ser subdivididoen partesmatemáticamenteproporcionales.Para CorneliaVan de

Ven:

“El inundo platónicoesun inundoordenadodemodo tridimensional,en el que todanoción

dc espacioes sometidaa la geometría.Geometríay objetividadson los vehículospara abolir la

alienacióndel hombreconrespectoal invisible y, porconsiguiente,misteriosoespaciouniversal.Dc

estemodo,el cosmosdffiiso pudosercomprendidocamatangibley racionalporel ojo del hombre.
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El hombreseconvenciódc que eracapazde apoderarsede esoesquivouniversoconstruyendoun

conjuntogeoméiricofinito”. (28)

Resumiendo,el universoplatónico,al poseerformaesféricaen la cualesimposible

distinguir unapartede otra,puestodasson semejantes;nossitúaanteun espaciouniforme,

isótropoy homogéneo,ajeno a cualquier tipo de diferenciacióncualitativa. El mundo

platónicosecompone,pues,de un:

~1•

ESPACIOCONTINUO

ESPACIOFINITO

ESPACIOGEOMÉTRICO
It”

ESPACIOISÓTROPO

ESPACIOHOMOGÉNEO
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Fuepo’ pírainide <4 plaw”i Aire: oclaedro tE planos> Tierra: cubo <6 planos)

Cosmos: dodecaedro 112 planu~I

Los cinco sólidos plat6nícos,

Agua. icosaedro (20 pIanos>

dibujados por Leonardo da Vinci, en De divina proporzione de
Luca P’aecioli, Venecia, 1509

Los cinco sólidos plalánicos, según Johann Kepler (delalle)
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1.111.ARISTÓTELES: UNIVERSO BIOLÓGICO FINITO.

En Aristóteles, la concepcióndel espacioseformula en basea la «teoríadel

lugar» o «TOPOS». El lugar, previamentedado y que lo abarca todo, es, en su

opinión, el mundoen su totalidad. El interiorde ésteestácontinuamentelleno de materia

(elementos)perofuerade él reinalacarenciade espacio.

Es interesantedestacarque el planteamientoque Anstótelesposeedel espacio,

parte de una concenciónbiológica y gnoseológicadel mismo, donde el objeto de

conocimientoesfundamentalmenteactivo y el lugarespensadodesdey parala vida. Esta

ideaserá retomada,despuésde la SegundaOuerraMundial, con el advenimientode la

filosofía existencialistay la Fenomenología,las cualespondránen dudala importanciadel

conocimientocientífico del Universo,al afirmar que el espacioen el que se ha de vivir

debeserexperimentadoconcretamente.En estepunto,coincidiráncon la tesiscentraldel

pensamientoaristotélicoen su formulacióndelespacio.

Estaconcepciónbiológicadel espaciodifiere ampliamentede la geométrica,(lugar

de punto-masadondeel objetode conocimientoesradicalmentepasivo). Dichaposturala

hemospodido estudiarfUndamentalmenteen el pensamientoplatónicoy en los atomistas;

siendoposteriormenterestituidaporla “rex extensa”deDescartes.

No obstante,lo que nos interesadestacaraquíes, sin duda, que a lo largo de la

historiadel pensamiento,la problemáticadel espacioseva a debatirentreestosdospolos:

«el geométrico»y «el biológico». Encontraremosépocasen quela presenciade uno

de ellosseramásfuertequela del otro, o que,simplementeseinteraccionen,

Retomandola concepciónaristotélicadel espacio,en fUnción de la teoríadel lugar,

y antesde abordardefinitivamenteésta,es necesarioesclareceralgunosaspectosde su

pensamiento;
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1) NOCIÓN DE OCUPACIÓN.

Históricamente,ha sido frecuentela concepcióndel lugar como vacío, es decir,

como susceptiblede serocupadopor un cuerno.La materia,por su parte,seha pensado

como aquellocapazde ocuparo llenar unapartedel espacio,la cual se constituyeen el

lugardel cuernoquelo ocupaquedandovacio cuandoesabandonadopor áquel.

MATERIA= aquelloqueescapazdeocupar.Esimpenetrable

.

LUGAR= aquello que es capaz de ser ocupado, de alojar un cuerno en

movimiento

.

Estaforma de plantearel temasurgió,por primeravez, con el atomismoantiguo.

Ello nosconduceaunaconcepcióndel espaciocomoun mediohomogéneo,subsistentee

independientede los cuerpos,preexistentea los mismosy quepermitela libre circulación

deéstosa travéssuyo.

Al introducirla nocióndeocupaciónseestáestableciendounadistinción entre

:

ContenidomaterialQueocupajcuerpos)

.

Recipienteinmaterialquees ocupado,autónomorespectoal primero. (espacio

.

lugar.tonos).Esterecipientepuedeserocupado,o no serlo,en un momentodeterminado,

quedandoentoncesvacio, libre decuerpos;lo cual implica queessubsistenteporsi mismo

y no derivade ellosy queeshomogéneoy anterioratodoslos objetosmateriales.

El espacioplanteadodeestemodo esunaconsecuenciade la necesidadde daruna

explicación al movimiento de los cuerpos. El desplazamientoo movimiento local es

posibleal distinguir un continenteinmaterial,vacio,capazde serpenetradoy ocupadoy un

contenidomaterial,móvil e impenetrableperocapazde alojarseen el primero. De esta

manera,esposibleafirmar que la materiasemueveen el espacio,en el vacío, ocupando

sucesivaspartes del mismo. Este planteamientodel movimiento fUe lo que llevó a los

atomistasa admitir la existenciadel vacío y a introducir el temadel lugar, subsistente,

vacio de cuerpos,quepuedeserocupadopor ellos.EnfUnción de dichosprincipios sepasa
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sin dificultad a la ideade un lleno, ocupandoun vacío,aunamateriadesplazándoseporel

espacio,en el quesehallacontenidacomo enun recipiente.En estecontexto,el espaciose

piensacomo:

Medio de propiedadesgeométricas.

Preexistentea los cuerpos.

— Independiente.

Todo ello constituyeel legadode los atomistas.Sin embargo,Aristoteles,que no

partede una concepcióngeométricadel Universo, sino biológica, va a diferir de este

pensamiento

.

2) UNIVERSOBIOLÓGICO.

ParaAristóteles,la diversidadqueobservamosen el mundosensibleno puedeser

reducidaa caracteresmatemáticos.Estefilósofo partede unaconcepciónempiristade lo

sensiblebasadaen la heterogeneidadde la experiencia,y no de unaposiciónracionalista,

comoesel casode los pitagóricosy atomistas.Aristótelesconcibeel mundocomo un gran

organismovivo. SegúnA. M. Rioja,en estefilósofo:

“La Naturalezaofiece un aspectodinámico,mutable,cambiante,que es lo que se ha cia

explicarencontrandosus causaso principios,envezdedara conocersu estructura invariante”. (29)

El universoaristotélicono eshomogéneo,sinoheterogéneo,y el conocimientodel

mismoseráel del servivo, en cuantoprincipio espontáneodel movimiento.

“El Universosepensarácornoun todo finito, ordenado,integradopor parteso elementos

heterogéneosdispuestosde formaordenaday poseyendoun lugardeterminadodentrodel conjunto.

El Universoseconcibecomoun todocon tendenciaal orden”.(30)

3) NOCIÓN DEMOVIMIENTO.

El movimiento es interpretadoen el mundo aristotélico, como un signo de

desorden;puestoquesi los cuerpossedirigena los lugaresqueles sonpropios esporque

se hallan fuerade ellos. El movimientoestambiénsigno de imperfección,de carenciade
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orden.El movimientotieneun fin dobley complementario:al conducira cadasustanciaa

su lugar lograreimplantarel ordencósmicoy actualizarlas potencialidadesde la materia,

con lo queseobtienela perfeccióndecadanaturalezay del Universoen su conjunto.

ParaAristóteleslaFísicatienecomo objetoel estudiodel principio del movimiento

y del cambio,así como, de las cuestionescon él relacionadas:la substancia,el vacio, el

lugar y el infinito:

“En efecto,parapoderexplicarel movimientocomocl efectodel impulsoo tendenciade la

substanciamaterial a la perfecciónde sunaturaleza,perfecciónquescobtienealreposarensulugar

natural, es precisoqueexistanrealidadescualitativamentediferentese irreductiblesa una sola,a las

que puedancorrespondermovimientos diferentesy lugaresdiferentes en el mareode un cosmo

finito”. (31)

La concepción,que liga la comprensióndel mundo fisico al conocimientode sus

relacionesmatemáticas(Platón), requierela homogeneidadtanto de la materiacomo del

espacio.Mientrasque,laconcepciónquevinculaaquéllaal conocimientoporanalogíacon

el servivo (concepciónbiológica),requierelaheterogeneidadtantode unacomodelotro.

Los atomistasadmitíanla eternidaddel movimiento. Éstedebíasu existenciaa un

principio ajenoa la materiay exterioraél, el vacio,y seexplicabapartiendode el mismo,

al postularsueternidad.

ParaAristóteles,en cambio,el movimiento se explicadesdeel reposo.Deahí su

críticaa los atomistas:

“Algunos filósofos corno Leucipo y Platón sostienenque el acto es eternopuesto que

admitenla eternidaddel movimiento. Peronadadicenni sobreel porqué,ni sobrela naturaleza,ni

sobreel sentido,ni sobrela causadel movimientoetemo”.(32)

A Aristótelesno le interesanlas propiedadesestáticassino dinámicasde los seres

naturales,a los quedefinirá, no en fUnción de su plenitud e impenetrabilidad,sino en

cuanto,principiosactivosy espontáneosde movimiento.
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4) NOCIÓN DE MATERIA.

Al igual que la concepciónestáticade la materia (Atomismo, Platón), que

destacabaen ella su impenetrabilidady junto a la cual situabael vacío; conduciaa una

visión del lugaren cuanto,lugarvaciosubsistenteysusceptiblede serocupadopor cuerpos

eternamenteen movimiento: la concepción dinámica de la materia lleva a un

planteamientoradicalmenteopuesto

.

Porotra parte, la heterogeneidaddel espacioestávinculadaa la heterogeneidadde

la materia.En estecontexto,no cabela identificaciónentrelugary vacio,puesen tantoque

el primeroesheterogéneo,el segundoes radicalmentehomogéneo.El lugarya no puede

serunapartedel espaciogeométricoocupadoporun cuerpo.

Si del atomismo sederivabala independenciadel espaciorespectode la materia

(puestoqueel espacioexistecon independenciade la materia,suspropiedadespuedenser

estudiadassin tenerencuentaésta);del planteamientoaristotélicose deriva la vinculación

del espacioa la sustanciamaterial

.

El lugar,pues,ha de ser estudiadoy comprendidotomandocomopunto de partida

la substanciamaterial, el ente móvil, pero no puede ser identificado con éste, Para

Aristótelesel lugarno puedeserparteni estadode la cosa,sino queha de ser separablede

ella, puessi el lugarestuvieraenel interior dela cosano seriaposibleel movimientode los

cuerpos.Por otro lado,el transportede los cuerposhaciaun lugarno puedeproducirsesi

ésteesmateriao forma,ya queno esposiblequeen su interior sedenmovimientoshacia

lugaresdefinidoscomoheterogéneos,

“Vemos, pues, que el lugar no participo de la nawralczadel cuerpo mismo al que

consideramosenél. Por tanto,al decirque un cosaestíen un lugarno queremosexpresarque esté

en si misma,sinoen algodiferentede sí”. (33>

Lasrazonesala aludidarefUtacióndela identificaciónlugar-materiaen Aristóteles,

sonexpuestaspor MarianoRigaude la siguientemanera:

a) “La materiay lafomianoscseparandel serqueconstituyen,mientrasqueel lugar

puedesepararsede éste”.(34)
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Por lo tanto,el lugarno esni unaparteni un estadoo manerade serde las cosasy

comotal no puedeserla formani la matena.

b) “El Serqueestáen algunaparteesél mismoalgunacosa,y exige,fieradeél algo

distinto de sí”.(35)

No puedeafirmarse la existenciadel lugar si tan solo es dado un ser, puesel

“topos” o “lugar” no poseela suficienterealidadcomo parafundamentarunarelaciónentre

él y el cuerpoen el contenido.La relaciónprimariase estableceentreun sercontinentey

un ser contenido.Seráesta relación: CONTINENTE-CONTENIT)O,ENVOLVENTE-

ENVUELTO;la quedeterminarála esenciadel lugar.

La materia,en la filosofia aristotélica,poseelas siguientescualidades:dinamismo

,

heterogeneidady vinculaciónal espaciosin identificarseconél

.

5) NEGACIÓN DEL VACÍO.

Aristótelessepreguntasi esposible la existenciade un intervalo vacío,capazde

subsistirpor sí mismoIte independientede los cuerpos;o lo que es lo mismo,si puede

darseun intervalo completamentegeoméirico.Es decir, en tanto los cuerpossuponenuna

masaalaqueseafiadenunaseriedecualidadeso afecciones,el vaciose piensacomoun

intervalocarentededichascualidadeso propiedadesfisicasy, en consecuenciageométrico

y radicalmentehomogéneo

.

Estascaracterísticasdel vacío, como hemosvisto en los atomistas,se encuentran

ligadas a otras: el vacio como causa de movimiento, como aquéllo en lo cual el

movimientoseproduce.Segúnesteplanteamiento,el movimientohade producirseen un

medio radicalmentehomogéneoe indiferenciado.Sin embargo,la conclusióna la que

llegaAristóteleseslacontraria:

“Aquéllos que pretenden que el vacio es una condición necesariadel movimiento

desembocanmasbien,si seprestaatención,en laconclusióncontraria,asaber,queesimposibleque

nadasemuevasi elvacio existe.En efecto,al igual quesegúnalgunos,latierraestadaenreposoa

causade lahomogeneidad,asimismoen el vacioelreposoesinevitableya queno haynada hacia lo
cual puedael movimiento producirsede modo preferente,puesel vacio, como tal, no comporta

ningimadifercncia”.(36)
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Vemos,pues, que parael filósofo griego, el vacio no es condición o causade

movimiento, sino que lo haceimposible. En el vacio no es posible ni el movimiento

natural ni el reposonatural.ParaAristóteles,ésteesuno delos absurdosquesederivade la

concepcióndel vaciocomo lugar,quelos cuerposenél deberánprolongarindefinidamente

su movimientosi nadaoponeresistencia(en estesentidoanticipala ley de la inercia).Todo

movimiento tiene unacausa,de formaque áquelseproducirátanto en cuantoéstaactúa.

En el casodel movimiento natural,lacausaactúade modocontinuohastaqueno se logre

el objetivoo fin del movimiento,hastaqueel cuerpono alcancesu lugarnatural;peroen el

casodel movimiento violento, la causa,ajenaa la naturaleza,ha de renovarsu impulso o

de lo contrarioel movimientocesaen virtud de la resistenciaque oponela naturaleza.La

idea de que el cuerpo, por si mismo, continue su movimiento hasta el infinito es

inadmisibley absurdaya queestableceríala posibilidaddemovimientosin causa.

En efecto, paraexplicarel movimiento,piensaAristóteles,queno hayquesuponer

a los cuerpos rodeadosde extensionescarentesde propiedadesfísicas (es decir, de

intervalosvacíos) que puedenser ocupadaso abandonadasindistintamente,sino que, el

intervaloabandonadono permaneceen ningúnmomento“vacío”, y lo queinmediatamente

vienea llenarlo es otro cuernocualquiera.Unascosasreemplazana otrassucediéndosea

modode torbellino en el quelos objetosformanun todo continuo.Todo estálleno y todo

puede,sin embargo,moverseen lo lleno con tal de queotroscuerpostomen el lugar del

cuerpo en movimiento, sin que haya de suponersela existenciade intervalos vacíos

independientesde los cuerpos.

“Las cosaspuedenreemplazarsemutuamentea la vez, sin que sea necesariosuponer

ningún intervalo separablefuera del cuerpo en movimiento. Y esto lo vemos claramenteen los

torbellinosde lascosascontinuas,en los delos líquidos,porejemplo”.(37)

Porotraparte,el vacío haceimposibleel movimientodebidoa su homogeneidad

.

Aristótelesha dotado a la materiade un carácterheterogéneoy, por consiguiente,al

espacio.Dentro de estaheterogeneidad,el vacío, o espaciogeométrico,no conilevaen sí

mismo distinciónde direcciones,es un espaciohomogéneo.Lo alto no difiere de lo bajo,
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la derechade la izquierda,etc... Deahí que un vaciodotadocon cualidadeshomogéneas

no seaposibleenel uiniversoaristotélico.

6) NOCIÓN DE LUGAR.

Una vez examinadosdiversosplanteamientos,previos a la Teoríadel Lugar, ya

estamosen condicionesde poder,o al menos, intentarformularla. Tomemoscomo punto

departidalas definicionesque,de dicho término,dael mismoAristóteles:
1’EI lugarparecesercomoun receptáculo”

“El contenedordcl cuerpo”.(38)

Aristótelesformuló el lugar como algo carentede forma o materia. De esta

manera,resumeencinco puntoslas caracteristicasesencialesdel lugar:

“El lugarel lo qucprimeroenvuelvea aquellodelo queesel lugar.

Un lugarno espartedela cosaqueenvuelve.

El lugarprimerodeunacosanoesni mayorni menorquela cosa.

Unlugarpuedeserabandonadoporunacosay esseparablede ella.

A todo lugar perteneceel alto y el bajo, dado que los cuerposson transportadospornaturalezay

reposanenlos lugarespropiosacadauno,bien anta,bienabajo.” (39)

Llegadosa este punto, seguiremosla exposición de Mariano Rigau, el cual

enumeralas argumentaciones,pretendidamentedemostrativas,de la existenciadel lugaren

el contextoaristotélico:

a) “Que el lugar existeparececonstamospor el cambio reciproco que vemosen

constanterealización,puesdondeahorahayagua,aquímismo,al salir ella porejemplo,

deunavasijacualquiera aquimismo,digo, habráinmediatamenteaire,y luego, a su vez,

ocuparáestemismolugaralgúnotro cuerpodistinto”. (40)

Según esto,da la impresión de queel sitio donde se sucedenlas cosasesalgo

distinto e independientede lascosasmismas

.

50



Aristóteles:universobiológico finito.

b) Lastraslacionesde los cuernoselementales(tendencianatural haciaarribadel

fuego, haciaabajo de la tierra), pareceatestiguarno sólo la existenciadel íugar. sino

tambiénla de un camyoo fuerzade acción

.

e) Los partidiariosdel vacío abogantambiénpor la existenciadel lugar como

carecientede lapresenciadeun cuerno

.

d)_Aristótelessubrayaqueel lugar parecedotadodeuna“maravillosa potencia”

.

preexistenteatodoslos seres

.

Examinadala esenciagenéricadel lugar, éstesele presentaa Aristótelesdotadode

diversosrasgosque conducena interpretarlocomo un intervalo vacio. Ahora bien, ya

hemosvisto anteriormente,como el filósofo griego ha tratado de mostrarque no existe

razónalgunaparaafirmar la existenciadel vacio,puestoqueno escausadel movimiento.

El estudiodel lugarva no puede.pues,contarcon el vacio, sino que ha de limitarse al

ambito de la sustanciamaterial. Esta idea es fundamentalya que presidirá toda la

argumentaciónaristotélica en el estudio del lugar, esto es, el lugar no puede ser una

realidadsubsistente,conexistenciaautónoma,comosucederíasi se identificase,bien con

el intervalo vacio, bien con el intervalo material. La concepcióndel lugar como medio

preexistenteestotalmenterechazada,por lo cual el vacíono puedeserel lugar. Así pues,

esteúltimo no esnadacon independenciade los cuerpos.

Aristótelessepregunta,entonces,quétipo de realidadcorresponderáal lugar, qué

clasede relaciónentrelas sustanciasmaterialesva a permitir fundar la realidaddel lugar.

Goldschmidt,estudiosodelpensamientoaristotélico,afirmará:

“En un Universoen el queno seadmiteel vacio,esclaro que los cuerposnecesariameente

han de estaren contactounoscon otros, peroenla medidaen quehaymovimiento,el contactose

produciráentro cuerpossucesivamentediferentes.Es decir, enun mundo lleno y móvil los cuerpos,

exterioresirnos a otros,limitan y setocandeslizándose,al trasladarse,entremagnitudesmaterialesy

variando,por tanto, continuamentede limites. Puesbien, a estavariaciónde limites, o de cuerpos

limítrofes,esalo queAristótelesva a denominarcambiodelugar,movimientolocal. Con ello vernos

ya laaproximaciónqueselleva a caboentrelas nocionesdelimitey lugar”. (41)
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Según esteplanteamiento,las cosasni estánen si mismas,ni estánen ningún

receptáculopreexistente,sinoqueunasestánen otras,unascontienenotras:

) “Sólo un cuerpo quetiene a otro alrededorcomoenvolturaestáen el espacio;el que no lo

tiene no lo está”. (42)

Loscuernosseenvuelvenunosaotros,deformaquepodemoshablarde un cuerpo
~ItItIt’

~jfj,It~ envolventey un cuervoenvuelto,consistiendoel lugar en estarelacióny no en el cuerno
trs~

envolventeen cuantotal

.

Los lugarespuedenestaruno dentrodel otro,el menoren el mayorenvolvente.Y

así,seconstituyeunasucesióngradualque conducea espacioscadavezmásvastos.Estas

consideracioneshan llevadoaO. F. Bollnow, en su interesanteensayotitulado«Hombre

y Espacio»,apreguntarsesobreel carácteromnienvolventedel espacioaristotélico

:

“Por ello seencuentrala tierra enel agua,el aguaen el aire,ésteen el éter,el éteren cl

—n cielo,peroésteya no estácontenidoenotracosa”.(43)

El lugar se define como la superficie interna del continente que se halla en4
n - contactoconla superficieexternadel contenido,a la que envuelvey bordea..debiendoser

ambasexactamenteigualesen cuantoa su tamaño.En efecto, si el lugarsobrepasaraal

cuerpoen tamañosignificariaqueunapartedel lugarno esocupadapor ningún cuerpo,y

por lo tanto que el vacio existe.Y si, por el contrario,el cuerposobrepasarael lugar, sería

- pruebade que es posible queuna partedel cuerpo no se halle en ningún lugar y, en

consecuencia,de quea los seresmaterialesno les correspondepor naturalezaestaren un

4>, lugar. El lugar es el limite interno del cuerpo envolvente en tanto que es rozado y

abandonadoporun cuepoen movimiento.Por tanto,alo queel lugardebesu realidadno

esal cuerpocuyo limite internodecimosqueesel lugar, sino al cuernode queeslugar en

la medidaen que revelala capacidadde movimiento espontáneo.Sin movimiento,y por

tanto,sin la substanciadequeésteprocede,no haylugar.Aristótelesfinalmentedefiniráel

lugarcomo:

“El limite inmóvil inmediatode la envoltura”. (44)
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Con ello seestárefiriendo únicamenteal lugarpropio de cadacuerpo,a aquel que

le envuelvede modo inmediato,y no al lugar común o envolturaúltima de todos los

cuerposno envueltaasu vezpor ninguna.

El filósofo griegodiferenciaráentrelugarcomún,lugarpropio y lugarnatural

:

“Hay quedistinguirentrecl Lugarcomúnenel queestántodos loscuerpos,y cl lugarpropio

en cl quecadacuerpoestáprimariamente.Porejemplo; tú estásahoraencl ciclo. porqucestásen el

aire,el cualestáen el ciclo, y estásenel aireporqueestásenla tierra,y, de maneraanáloga,estásen

la tierraporqueocupasestelugarqueno contieneotracosasino a ti’. (45)

Segúnestatriple división:

a) A primeravista el ‘lugar común” pareceserel lugar por excelencia,el topos

propiamentedicho,conteniendo(y quizáprecediendo)atodos los entes

.

b) Por el contrario, el “lugar propio” pareceser relativo a otro y dependiendo

estrechamentedel cuernoal cuallocaliza. ParaGoldschmidt:

“Los cuerposcatAn en unlugarcomúnenúltimo términoporquepriinarianienteestánensu

lugar propio; aquél dependede éste. Lejos de poder afirmar la preexistenciadel lugar comúnen

cuantoreceptáculode todaslas cosase independientedeellas, hay quesubrayarla vinculacióndel

lugarcomúnal lugar propioy de estea la substancia.En definitiva, tanto el lugarcomún corno cl

lugarpropiosonabsolutamenterelativosa ella. Ningún tipo deparalelismopuedeestablecersecite

el lugarcomúnaristotélicoy el vacíoatomista”,(46)

e) Ya hemosaludido anteriormenteal “lugar natural” al que todos los cuernos

tienden.Estoesdesumaimportancia,puestoquesientaprecedenteparaunaestructuración

naturaldel espacio.SegúnAristóteles,cadaunode los cuatroelementosquesedistinguían

en aqueltiempo(fuego, aire,aguay tierra) tienenun sitio determinado,dondedebenestar

y dondetiendenacolocarsesiempredenuevo:

“Cuando no encuentraobstáculos,cadaelementotiende imperiosamentea su sitio, uno

haciaarriba,cl otro haciaabajoy a las restantesde lasseisdirecciones”.(47)
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Las direccionesa las que aludeAristótelesson: el arribay el abajo,el delantey el

la derechay la izquierda. Parael filósofo griego, estas-direccionesno son sólo

paralaespacialidadhumana,sino queexistenpornaturaleza:

“Estas direcciones,arribay abajo,derechae izquierda,no lo son sólo con respectoa

nosotros;desdenuestropuntodc vistano sonsiempreconstantes;dependendcl lugarque ocupemos,

porlo quefrecuentementearribay abajo,derechae izquierda,delantey detrássonlo misnio. Peroen

la naturalezacadauna de las seisdireccionesestáindividualmentedeterminada.Arriba no es una

direccióncualquiera,sino aquellaa dondeson llevadosla llamay lo ligero. Igualmente,abajono es

algoarbitrario,sinoel lugardondeseencuentranla tierray lo pesado”.(48)

La distinción de direccionesen el espacioaristotélicoestávinculadaal concepto,

estudiadoanteriormente,de la heterogeneidaddel espacio,asi como, a su carácterno

isotrópico.

7) NOCIONDE FIMTUD.

De lo visto en las páginasprecedentes,la deduccióna la que llega Aristóteleses

obvia: El Universoes necesariamentefinito. Su rechazoal vacío, su heterogeneidad,su

concepcióndel lugar; no pueden,sino, conducira estaconclusión.Para HansJoaquim

Albrecht:

“De la dependenciadel lugarrespectoa la materiay dc la delimitación del volumendel

espacioconforme al conjunto de todos los lugares se deducetambién la finitud del espacio

aristotélico”.(49)

‘A

4

jw\
It —

El espacioes necesariamentefinito. ParaAristótelesésteseconstituyecomo un

espaciohueco,limitado desdeel exteriory lleno en si, y en estesentidoes necesariamente

finito. Paraél no tienesentidopreguntarmásalládel espaciolleno por uno vacío. No hay

espaciovacío.El espacioaristotélico,portanto:

“Es un espaciodeordenacióncósmica,necesariamentefinito y susceptibledeserabarcado

conlavista. Porello el espacionollega másalié de lascosasquele llenan”. (50)
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Seráprecisamentela finitud del Universo,el origen de unacríticacadavez mayor

contraAristóteles.No obstante,su profundaintuición intelectualdel mundofenoménico,

ejerció unainfluenciaduradera,hastala llegadadel Renacimiento,queaceptaríala ideade

un Universovacioe infinito.

Unavezexpuestasla basesdel pensamientoaristotélicoen lo referenteal espacío,

éstesenospresentacomo:

ESPACIOFNITO

ESPACIOHETEROGÉNEO

ESPACIOOMNIENVOLVENTE

ESPACIOBIOLOGICO

ESPACíONOPREEXISTENTE

ESPACIONO VACÍO
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1.1V. ESTOICISMO, EPICUREISMO Y PLOTJiNO.

Duranteel último periodoclásico florecieroncompetitivainente,el estoicismo,

el epicureismo,el escepticismoy el neoplatonismo.Sin embargo,ningunade estas

teodasaportódatosnotablesquemodificaranen proflmdidadla concepcióngriegadel

espacio. Por ello, simplemente nos limitaremos a exponer sus rasgos más

significativos, sin proflmdizaren supensamiento.

Ente las principalesconcepcionessobre el espacio,posterioresa Aristóteles

destacanprincipalmentedos:

1) La primerasedebea Teofrasto, el cual, proponeconsiderarel espaciono

comouna realidaden sí misma,sino como “algo” definido mediantela posicióny el

ordende loscuerpos

.

2) Laotra sedebeaEstratónde Lámosaco,queinduceaconsiderarel espacio

como unarealidadequivalenteala totalidaddel cuerpocósmico.El espacioes “algo”,

completamentevacfo, perosiemprellenado concuerpos(estaideaes la mismaque la

de muchosplatónicos).

En realidad, todas la concepcionesdel espaciodurantela épocahelenistica

fueronvariacionesde la ideaspropuestaspor Teofrastoo por Estratónde Lampsaco.

Porello, no parecequepuedadescartarsela concepciónaristotélicadel lugar, la cual

fue admitidapor casi todos los filósofos de la época;aunquediscreparanen algunos

aspectosde ella.

Estetite el casode Plotino, al declarar,queel lugarpodía concebirsecomoun

intervalo<en cuantointervalovacío\en estesentidoel lugaresunarealidadcorpórea

.

Plotino pareceseguiren estepunto a Platón. Pero, tambiénseñalaque todo cuerpo

tiene su lugarpropio, aceptandoasí el pensamientoaristotélico.Lo quereprocharáa

1~
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Estoicismo,Epicureísmoy Plotino.

Aristóteles es el haberdistinguido entreel “lugar” y el “dónde”, puessegúnPlotino

siempreque indicamos el dónde, indicamos el lugar. Otro punto de discrepancia

respectoala doctrinade Aristóteles,esquelos estóicosmantenianla existenciade un

vaciofueradel Universomaterial.Tal y comoapuntaMax Jammer

“Este cambio permitió a los estoicos mantenerla existenciade un vacío friera dcl

universomaterial, mientrasque cl universomaterialcm concebidocomo una isla de materia

continuarodeadaporun vacío infinito”. (51)

Este vacío no poseía en sí mismo ninguna diferenciación, siendo

completamenteindeterminado.De estamanera,la posiciónde los cuerposno estaba

detenninadaporningunade laspropiedadesdel vacío,sinopor supropianaturaleza,

Porotro lado, la concepciónestóicadel espaciose distinguíade la aristotélicL

en cuantoque la primeraconcebíael espaciocomoun continuo, dentrodel cual hay

posicionesy órdenesde los cuerpos.Pero se aproximabaa la aristotélicaporquelas

disposicionesde los cuernosengendranlos distintos‘lugares” enque seencuentrano

puedenencontrarse

.
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1. V. LA EDAD MEDIA: SIGLO XV.

1. V. 1. LA ESCOLÁSTICA: DIOS-ESPACIO-LUZ.

Durantela EdadMedia o Medioevo,la reflexión acercadel espacioestuvoen

manosde la filosofla cristiana concretamenteen la escolástica,que tampoco trató

especificanienteesteproblemaya que sus ideas sobrela naturalezadel mismo se

fundabanen nociones ya dilucidadaspor la filosofla antigua.Dependientesde las

ideasgriegas en gran manera,sus nociones sobre el espaciose elaboransegún el

criterio aristotélicoentornoal lugary al vacio

.

Uno de los problemasplanteadosfue el de la dependenciao independenciadel

espaciorespectoa los cuerpos.La opinión que prevaleciófue la aristotélica:la del

espaciocomolugar

.

También,otra aportaciónimportantefue la afirmaciónde la posibilidadnatural

delvacío,aunqueno sellegó a conclusionescoherentes,

JoséFerraterMora ha destacadola distinción establecida,en este periodo

.

entreespaciorealyespacioimatunano

:

“El espacioreales finito, teniendolos mismos limites quecl universodc las cosas.El

espacioimaginario el quesecctctiende»másalláde las cosasactualeso, mejor dicho, el

que se piensacomo «conteniendo»otras cosas posibles es potencialmenteinfinito. El

espacioimaginarioesa vecesindentificadocomoel vacíopuro. El espacioreal escl espaciode

los cuerpos.Puedepensarseocornoalgo«real»o comoalgo puramente«mentid».(52)

En esteperiodoel espaciovaa sufrir unaseriede tTanformaciones,llegándose

a identificar,enprimerlugarconDiosy posteriormenteconLuz:
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1) IDEN’TLFICACIÓN ESPACIO-DIOS.

Max Jarnmerha estudiadola importaciade la teologíaen la escolásticay la

cosmología,señalandola asociaciónque en la Edad Media se haceentreDios y el

espacioo lugar; aconsecuenciaprincipalmentedelpensamientocabalísticojudío. Este

autorexplicacómovariosescolásticosmedievalesidentificaron la ideadeespaciocon

tui Dios omnipresente;y puestoqueDios eraluz, tanto la luz comoel espaciofueron

consideradosde carácterdivino.

Jarnmeralude a Caimpanella,pensadordel Medioevoitaliano, parael cual, el

espacioestáen Dios, pero Dios no estálimitado por el espacio,sino queéstees su

“Divina Criatura”

:

“En la concepcióndc Campanclía,el espacioseconvierteen unaentidadabsoluta,casi

espiritual,caracterizadaporatributosdivinos”. (53)

Campanellallegó a la conclusión, de que el espacio era completamente

homogéneoe indiferenciado.inmóvil e incorpóreo,penetradopor materiay capazde

penetrarlay constituidopor la posicióndelos entesmóviles

.

2) IDENTIFICACIÓN ESPACIO-LUZ.

Desdetiemposhistóricos,la luz habíasido símbolo de flierzas sobrenaturales.

En el tardío Neoplatonismoy en el misticismoMedieval, la luz se convirtió en la

característicafundamentalde lasconcepcionessobreel esuacio.En el pensamientode

la época,imperabala máxima:

“La luz corno lamásnotableentidaden el mundo’.(54)

La luz erael significadopor el cualel orden universalsemantenia.En

sumáspuraentidad,la luz erala Deidad Jammerhadestacado:
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lis
‘9-’ “Las teorías que identifican cl espacio con la luz, bajo las influencias dcl

Neoplatonismoy cl misticismo religioso, son, por consiguiente,esencialmenteteológicasen
1

-~ carácter”.(55)

-. Para Erwin Panofsky, sin embargo, el Medioevo constituye el mayor de

aqueflos“retornos al pasado”,cuyamisión fue reunir en unaverdaderaunidadlo que

antessehabíaconfiguradoenunamultitud de aspectosdiversos:

“Al final de la Antiguedad,y en relacióncon el aumentode las influenciasorientales
“““4

(cuyaapariciónno es causa,sino síntomae instmnientode la nueva evolución),empiezaa
disgregarseel cerradoespaciointerior”. (56)

1,

La unidad a la quealudePanofsky,no es otra que la que seencuentraen la
‘/

concépcióndelespaciopropiode la época:la metafísicade la luz. Paraesteautor:
<It”

“El espaciono esotra cosaque la sutilisima luz, con lo cual el mundo, igual que el
artc, esdefinido por primera vez como un continuoy quedaal mismo tiempo privado de su
compacidady de suracionalidad.El espaciosehatrasformadoen un fluido homogéneo,y, si se

nospermite decir, homogeneizador,perono mensurabley, por lo tanto,&lto de dimensiones”.

N (57)
<‘

Panosfskyentiendequeel primer pasohaciael “espaciosistemáticomoderno”

seráel desustancializary mensurarun mundoquenuncaestuvounificado.
tr’

Por tanto, el espacioen el mundo medieval,concretamenteen la escolástica,

tJIt contienelossiguientesaspectos:
y1

ESPACIOMíSTICO

ESPACIO IDENTIFICADO CON DIOS

ESPACIOIDENTIFICADO CON LUZ

Y
si
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1. V. II. NICOLÁS DE CUSA: UNIVERSO INDETERMINADO.

Nicolásde Cusaseerige como el último gran filósofo de la agonizanteEdad

Media. Fue el púneroquerechazóla cosmologíamedievaly al quese le atribuyó el

méritodehaberafirmado, aunqueno radicalmente,la infinitud del universo.

Es necesariodestacarque,en estepunto de la historia de la filosofia acercade

la problemáticadel espacio,comienzauna gran revoluciónquesustituiráel mundo

geocéntricoe incluso antropocéntricode la astronomíagriega y medieval, por el

heliocéntricoy, mástarde,por el Universo sin centrode la astronomíamoderna.Este

hecho implicadosgrandescambiosen la historiadel pensamiento:

1) En primer lugar, va a suponerla destruccióndel cosmosantiguo en favor

deunageometrizacióndel espacio,esdecir, la sustituciónde la concepcióndel mundo

comoun todo finito y bienordenado,en el que la estructuraespacialincorporabauna

jerarqujade perfeccióny valor; por la de un Universoindefinido o infinito queya no

estabaunido por subordinaciónnatural, sino que se unificaba tan solo mediantela

identidadde susleyes.

2) Lasegundasustituciónllevadaa caboesla de la concepciónaristotélicadel

espacio (un conjunto diferenciadode lugares int?ramundanostpor la geometría

euclidiana <una extensión esencialmente infinita y homogénea~que, a partir de

entonces,pasaa considerarseidénticaal espacioreal del mundo.

En definitiva, setratade la destrucciónde un mundofinito, cerradoy ordenado

jerárquicamentepor un Universo indefinido e infinito; y Nicolás de Cusaemprende

estalabor,si bién suculminaciónno llegaráhastasiglos posteriores,comoveremosa

continuación.

Variosaspectosdefmenel pensamientode Nicolásde Cusa:
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1) NOCIÓN DE IMWTERMJNACIÓN.

A travésde la interpretacióncartesiana,sesabequeNicolás de Cusanegó la

fmitud del mundoy suclausuradentrode los mundosde lasesferascelestes.E~r~lio

no le condujo,sin embargo,a afirmarsu positiva infinitud. AlexanderKoyré asegura

que estefilósofo:

dc hecho evita tan cuidadosay continuamentecorno el propio Descartes,la

atribuciónaluniversodcl calificativo«infinito» quereservaparaDios y sóloparaél”. (58)

El universo de Nicolás de Cusa no es infmito. sino indeterminado,lo cual

significano sólo quecarecede fronterasy no estálimitadopor unacapaexterna;sino

tambiénqueno estáterminado,es decir, quecareceexpresamente

deprecisióny de determinaciónestricta,ContinúaKoyré:

“Nunca alcanzael límite es indeterminadoen el pleno sentido de la palabra. Por

consiguientenopuedeserobjeto dcconocimientoprecisoy total, sino tansolo deconocimiento

parcialy conjeturai”. (59)

La concepcióndel mundo de Nicolásde Cusano sebasaenunacrítica a las

teorías astronómicaso cosmológicasde su tiempo, ni tampoco conduce a una

revoluciónen la ciencia. Si bienNicolás de Cusano es un precursorde Nicolásde

Copérnico(como tantasvecesse ha pretendido);su concepciónresultaen extremo

interesanteya queen algunasde susafirmacioneso negacionesva muchomásallá de

lo queCopérnicosehubieraatrevidoapensar.

2) NOCIÓN DE DIOS.

El universodeN. de Cusaesunaexpresióno un desarrollo,aunqueimperfecto

e inadecuado,de Dios, Paraeste filósofo, el centro del mundo coincide con la

circunferencia;y no setratade un centrofisico, sinometafísico,queno perteneceal

mundo.El lugarque contieneestecentro,que es el mismoquela circunferencia,esto
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es,cornietroy fin, fimdamentoy límite, no esotracosaqueel SerAbsolutoo Dios.

Respectoa la limitacióndel mundo,Cusaafirma:

“El mundono tienecircun&rcncia,ya que si setuvieseun centroy unacircunferencia,

poseyendopor endeun comienzoy un fin en sí mismo, el mundoestarialimitado respectoa

algunaotracosay Iberadel mundohabríaalgomásy espacio,cosascompletamenteflilsas. Así

pues,puestoquees imposibleencerraral mundoentreun centrocorpóreoy unacircunferencia,

resulta(imposiblepara)nuestrarazóntenerunacomprensiónplenadel mundo,ya que entraña

la comprensióndc Diosqueessu centroy circunferencia”.(60)

Portanto,:

aunqueel mundono esinfinito, contodo no sepuedeconcebircomofinito, ya que

carecede límites entre los que se halle confinado...Así, es el Dios bendito quien está en el

centrodel mundo;Él escl centrode la Tierray de todaslas cs&rasy de todas(las cosas>que

estánen el mundo,ya queÉl esa la vezla circunferenciainfinita detodo”. (61)

Koyre alega,faltade precisióny estabilidaden el mundocreadoporNicolásde

Cusa.Así dice:

no hay estrellasexactamenteen los poíos o en el ecuadorde la esferaceleste.No

hay un ejefijo y constante...Se sigue,portanto, queni la Tierrani cualquierotra cosasepuede

colocaren estecentroqueno existey que, por consiguiente,nadaen estemundo puedeestar

completay absolutamenteen reposo”.(62)

3) NOCIÓNDE RELATIVISMO.

Si bien, no se puedeatribuir a Nicolás de Cusa unaconcepciónpuramente

relativistadel espacio,si seencuenfraenél unabuenadosisde relativismoensuvisión

del mundo.El propio Cusaafirmaría:

‘No podemosdescubrirel movimientoa menosquehayacomparacióncon algo fijo; es

decir, (refiriéndoloa) los poíoso los centrosy suponiendo(que estánen reposo)en nuestras

medicionesde los movimientos;síguesede ahí que siempreandamosutilizando conjeturasy

erramosenlos resultados(de nuestrasmediciones).Además,(si) nossorprendemosal no hallar

los astrosen los lugaresen quedebieranestarsegúnlos antiguos,(ocurre así) porquecreemos
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(erróneamente)que estabanen lo cierto en sus concepcionesrelativasa los centrosY polos así

comoen susmediciones”.(63)

Para Nicolás de Cusa, nada en el mundo puede pennaneceren reposo

asignando,por tanto, movimimiento a éste,Sin embargo,no precisaconexactitudel

tipo de movimiento queha de correspondera la Tierra. A. Koyré lo califica, de una

especiede vago giro orbital en tomo a un centro vagamentedetenninadoque se

desplazacontinuamente.Estemovimientoes de la mismanaturalezaque el de todos

los demáscuerposcelestes,incluida la esferade las estrellasfijas; si bien, esel más

lento de todos, siendoel de la esferade lasestrellasfijas el másrápido.

De lo dicho anterionnente,Cusa deducirála relatividadde la percepcióndel

espacioy del movimientoafirmandoquela imagendelmundo deun observadordado

estádeterminadapor el lugar queéste ocupaen el universo,y queninguno de estos

lugarespuedenaspiraratemerun valorabsolutamenteprivilegiado@orejemplo,el de

ser el centrodel Universo); por tanto, es necesarioadmitir la posible existenciade

distintasy equivalentesimágenesdel mundo,asi comosucarácterrelativoy la expresa

imposibilidad de formar una representaciónobjetivamenteválida del Universo.

Nicolásde Cusaexpondría:

“Consiguientemente,si se quieretener una mejor comprensióndel movimiento del

Universo,sehan deponerjuntosel centroy los polos conayudade la imaginación,taMo como

ello seaposible...Estáclaroquela Tierra semueverealmente,aunqueno nosparezcaasí, ya

queno aprehendemosel movimientoamenosquese puedaestablecercierta comparacióncon

algo fijo”. (64)

Cusaculminatodasestasdisertacionessobreel Universo,conunaasombrosa

transferenciaaéstede la caracterizaciónpseudo-herméticade Dios:

“Unaesferacuyocentroestáentodaspartesy su circunitrenciaen ninguna”. (65)

65

1



It,

DESDE LOS ORIGENESHASTA LA EDAD MEDIA.

Concluyendo,en el Universoinfinitamenterico, infinitamentediversificadoy

<it orgánicamenteinterconexode Nicolásde Cusano haycentrode perfecciónrespectoal
cual el resto del Universo desempeñeun fimelón subsidiaria.Por el contrario, los

diversoscomponentesdel Universocontribuyenala perfeccióndel todo, siendoellos

mismosy afirmandosupropianaturaleza

¿(y Otro aspectointeresante,quizáel másimportantehistóricamente,flie el
It#~

~.. -M rechazoa la estructurajerárquicadel Universoy, en particular, su alegato a la baja

posición asignadaa la Tierrapor la cosmologíatradicional;asícomo, la atribuciónde
~w&Itt& una luz propiatanto a la Luna comoa la Tierra. Habiendodestruidode estemodo el

- fundamentomismode la oposiciónentrela Tierra“oscura”y el Sol “luminoso”.
A-

2 “La Tierra esun astronoblequeposeeluz, calory unainfluenciapropiadistinta de la

detodoslos demásastros”.(66)x

:52 Sin embargo,pese a las audacesy profimdasconcepcionescosmológicasde

Nicolás de Cusa,debidoa la imposibilidadde conectaríasconla cienciaastronómica

-. para basaren ellas una “reforma”, fueron desestimadaspor sus contemporáneosy

sucesoresdurantemásdecienaños.SeríaGiordanoBrunoquienobtuvierade Cusasu
1» 1

principal fuentede inspiración. Entoncestite cuando Nicolásde Cusa alcanzóla fama

cornoprecursorde Copérnicoe incluso de Kepler.pudiendosercitadopor Descartes

comodefensorde lainfinitud delmundo

.

Como vemos,la obra del cardenal Nicolás de Cusa, respira un nuevo espíritu,

el espíritudelRenacinilento.Aunquesumundono esya el cosmosmedievalcerradoy

finito, tampocoesenabsolutoel Universoinfinito de los modernos.

¾
De estamanera,podemosdefinir el espacioenNicolásde Cusa,como:

SS: ESPACIOINDETERMINADO
~1ItIt~ 24,

ESPACIONOFINITO

ESPACIOEXPRESIÓNDE DIOS

ESPACIORELATIVO
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Schcmaliuiusprzmzffx díuifionisSplizrarum.

Típica diagraniadel universaprecopernicana.(De la edición
de 1539 de la Cosmographiadc Pedro Apiano.)
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CAPÍTUL 02: EL ESPACIOEN LA EDAD MODERNA.

2.1. RENACIMIENTO: SIGLO XVI.

2.1.1. NICOLÁS COPÉRNICO: UNIVERSO INMENSURABLE.

Durantela primeramitaddelsiglo XVI, la antiguateoríaatistotélicadel lugary

de la tinitud del cosmoscomenzóa derrumbarse.La obra deNicolásCopérnico“De

revolutionibusorbium caelestium”,publicadapóstumamenteen 1543, supusoun golpe

mortal para la teoiia clásicadel lugar. Copérnico,al afrnnar que no erael círculo

externodel Universoel que dabavueltassino la Tierra la queteníaun movimiento

relativo, tarnbaleó totalmentela concepciónclásica aristotélica que rechazabala

existenciade un espaciovacíoy. en sulugar,comenzóadesarrollarsela nuevanoción

de espacioabsoluto,que cristalizaríafinalmenteen la filosofia de IsaacNewton, a

finalesdel siglo XVII.

Copérnicohaceuso plenode lastécnicasmatemáticaselaboradaspor Ptolomeo

y seretrotraemásallá de Aristóteles,a la edaddoradade Pitágorasy Platón.

La nuevaastronomíacopemicana,al despojara la Tierrade sucentradíadenel

inundo. minó los fundamentosdel orden cósmico tradicional con su estructura

jerarquizada.Pero, a pesarde esta importanteaportación,la revolucióncopernicana

fue un tantotímiday no muy radicalensuépoca.

Respectoa la jerarquizacióndel mundo copernicano,no es cierto que no

exista; si bien, no existeen un sentidoclásico,ya que Copérnicoestablecedistintas

escalasal atribuir los diferenteslugaresa la TielTa, al Sol y a los Astros; tal y como

aseguraAlexanderKoyré:
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“Así, cuandoafirmaque no son los cieloslos que semucven,sino la Tierra, no essólo

porque parezcairracional mover un cuerpo tremendamentegrande en lugar dc mover uno

rclativarncntepequefio,«aquello que contieney sitúa y no aquello que está contcnido y

situado»,sino tambiénporque«la condición de estaren reposose consideramás nobley

más divina que la de cambio e inestabilidad:estaúltima es,por tanto, másadecuadapara la

Tierraque parael Universo»”. (1)

MaxJammercoincideconKoyré, enestepunto:

“Copérnico sostieneque sería mucho más simple atribuir movimiento al cuerpo

contenidoqueal contenedor”.(2)

Por otra parte, el universo copernicanoestá constituido, como un sistema

heliocéntricodondeal Sol sele otorgael lugarcentraldebidoa susupremaperfección

y valor comofuentede luzy vida. Estaposición, sig~.iiendola tradición pitagóricae

invirtiendo así, completamente,la escalaaristotélica,esconsideradapor Copérnicola

mejory másimportante.ParaA. Koyré:

“Aunque el mundocopernicanono estéya estructuradojerárquicamente(al menosno

plenamente:posee,por así decir,dospolos deperfección,el Sol y la esferade lasestrellasfijas,

con los planetasenmedio),contodo, siguesiendoun mundobienordenado.Además,esaún un

mundofinito”. (3)

Estafinitud del mundocopernicano,segúnKoyré,puedeparecerilógicaya que

Conérnicononoshablade unaradicalfinitud.. vero tamnoconosdicequeel mundode

las estrellasflias seainfinito, sino inmedible,lo cual no suponeafirmar su infinitud.

Para Copérnico, la esfera estelar que “abarcabay conteníatodo en sí misma”;

manteníaunido al mundo y, además, le permitía asignar al sol una posición

determinada,

Copérnicorechazaradicalmentela doctrinaaristotélicaseizúnla cual Ibera del

mundo no existencuernos,ni lu2ar. ni espaciovacío; de hecho no existenadaen
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absoluto,paraél esrealmenteextrañoque “algo” puedaserencerradopor “nada”. Este

filósofo nuncaafirmaráque el mundode las estrellasfijas sea infmito, sino tan solo

inmedible.<irnmensunt.ParaKoyré,elmundocopernicano:

resultatangrandequeno sólo es que la Tierrasea «cornoun punto»comparada

con los cielos (cosaque,por cierto, yahabíaafirmadoPtolomeo),sino que ademástambiénsc

puededecir lo mismorespectoa toda la órbita de la trayectoriaanualde la Tierra en tomo al

Sol, Además,ni conocemosni podemosconocercl límite, ladimensióndclmundo”. (4)

Esteautor llegaa la siguienteconclusión:

- aun cuandotijera del mundo no hubiesenadamás que espacioe incluso materia,

con todo, el mundode Copérnicoseguidasiendo finito y estaríacomprendidoen Lina esfera

material u orbe, la esferade las estrellasfijas, que poseeun centro,un centroocupadopor el

Sol”. (5)

Con todo ello, seha atribuidounagran importanciaala expansiónque sufreel

mundo copemicanocomnaradocon el medieval: su diámetro es al menosdos mil

vecesmayor. Sin embargo,encomparaciónconel infinito, el inundode Copérnico.no

es en absolutomayor que el de la astronomíamedieval. No obstante, no nos

aproximamosal Universo infmito por el hecho de aumentarlas dimensionesde

nuestromundo;podemoshacerlo tan gandecomo queramos,sin que por ello nos

aproximemosaél.

Podríamosdecirque Copérnicofue la personaquedió el primerpasohaciael

Universoinfinito, si bien no lo vostuló.lo hizo inmensurable.Estepensador,mediante

su reformao revolución en la astronomia,elimninó unade las objecionescientifleas

másvaliosasen contra de la infinitud del Universo,corno es la quese basabaen el

hechoempíricoy de sentidocomúndelmovimientode las estrellas.
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Por tanto, el espacio que nos legó Copérnico contiene las siguientes

caracteiistieas:

ESPACIOFINITO

ESPACIOINMENSURABLE

ESPACIOHELIOCÉNTRICO
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Diagrama del universo infinito copernicanode Thomas
Diggcs. <Dc .4 Par/it Descrip<ion al 0w CaelestÍail Orbes, 1576.)
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2. 1.11. GIORDANO BRUNO: UNIVERSO INFINITO.

Giordano Bruno fue el más famosoy celébrede los filósofos renacentistas.

Personaecléctic& en la obra de Bruno se aprecia la influencia de elementostan

disparescomo: el heliocentrismodeCopérnico,el atomismoantiguo de Demócritoy

Epicuro.el Neoplatonismoy los escritosherméticos.(El Hermetismoconstituyeuna

tradiciónde tipo religioso-mágicoquetuvo notablerepercusiónen la religiosidady en

la filosofia duranteel Imperio Romanoy quevolvió a florecerenel Renacimiento).

Todasestasinfluenciasseaprecianen el pensamientode Bruno que constituye

una síntesis peculiar de ciencia, filosofia. religión y magia. Pero sin duda, la

aportaciónpricipal de Bruno fue legamosun Universo descentralizado,infinito e

infinitamenteDoblado.No cabedudadeque la infinitud esencialdel espacionuncase

habíasostenidoantesde un modo tan directo, definidoy consciente.Recordemoslos

intentosde Nicolásde Cusa,queno llegó nuncaa proclamarsu infinitud sino tan solo

su inmesurabilidad.

Variosaspectosconfiguranel pensamientode QiordanoBruno:

-1) NOCIÓN DE INFINITUD.

La imagen medieval del Universo, geocéntrico y finito, se acomodaba

armómeamentea la concepcióncristianay teológicade lo real. Segúnella, el hombre

es el único serracionaly libre de la creación.objetode unaespecia]atenciónporparte

de su Creador, que no sólo lo crea,sino que ademásirrumpe en la historia humana

elevándoloa un ordensobrenatural.La distanciaque sepanal Creadorde lo creado

encontabaexpresiónadecuadaen la finitud del Universo.

Ya hemosvisto cómoCusaabandonóestaimagenmedievaldel Universo

Pero Bruno, más audaz y radical que Cusa.. rechazó esta ima2en del Cosmos

afirmando la infinitud del mundo. Bruno proclamaque el mundo es infinito y, por
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tanto, no hay en él ningún cuerpoal que le correspondaestaren el centro o en la

periferia, sino quetansolo le correspondeestarentreotroscuerpos:

“Hay un único espaciogeneral,unaúnicay vastainmensidadque podemoslibremente

denominarVacio; en él hay innumerablesglobos como ésteen el que vivimos y crecemos:

declaramosque esteespacioes infinito, puestoque ni la razón, ni la conveniencia,ni la

percepciónde los sentidoso la naturalezale asignanun limite. En efecto, no hay razón ni

defecto dc las dotes de la existenciade otros mundos en un espacioque poseeun carácter

naturalidénticoal de nuestropropioespacioque estálleno por todaspartesdemateriao, cuanto

menosde éter”. (6)

Ya hemosvisto, en Nicolás de Cusa, cómo enunciabala imposibilidad de

asignarlimites al mundo.Sinembargo,Bruno afirmaradicalmentesu infininud.

2) NOCIÓNDE JIELIOCENTRISMO.

Al rechazarla ima2en medieval del Universo,donde la Tierra, moradadel

hombre,se halla en el centrodel Universo. Bruno estárechazandoel geocentrismo

;

relegando,conello, al hombrey ala Tierraaun puestoinsignificantedentrode él. Por

ello, enunciará:

“A uncuerpode tamafioinfinito no sele puedeatribuir ni un centroni una frontera...

En esteespaciohay innumerablescuernoscomo nuestratierra y otras tierras, nuestro sol y

otros soles,todos los cualesgiran dentrodeesteespacioinfinito a travésde espaciosfinitos y

determinadoso en tornoa suspropioscentros...Asípues,laTierrano esel centrodel Universo,

sino quesóloescentralrespectoanuestroespaciocircundante”.(7)

El Universode Bruno esun Universodescentralizadorespectoa la Tierravero

.

sin embar2o.heliocéntrico

.

3) NOCIÓN DE VITALISMO.
La imagen del Universo de Bruno no es mecanicista(visión que pretende

explicar la estructuray las propiedadesde los cuerposcomo efectosde cambio de
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lugar o movimiento), como la del atomismo griego; su modelo de Naturalezaes

flindamentalmentevitalista: el Universoesun servivo, animado,siemprecambiante.

ParaBnmo el movimientoy el cambioson signos deperfeccióny no de carenciade

ella. Un Universoinmutableseríaun Universomuerto.

Suvisión delmundoesvitalist& mágica.Sus planetassonseresanimadosque

semuevenlibrementeatravésdel espacio

.

4) NOCIÓN DE PANTEISMO.

La infinitud del Universo, juntamentecon su carácterde organismoviviente

.

condujoa Bruno a identificarlo conDios. Con ello, identifica el Alma Universalcon

la potenciadivina, causaeficientey formal del Universo:eficiente,en cuantoqueesla

fUerza generadorade todos los seres;formal, en tanto queestápresenteen todos los

seres, animándolesy dotándoles de vida. El Universo no es, pues, sino una

manifestacióno desplieguedeDios.

Porotraparte,el Dios de Bruno no hubierapodidoexplicarsesino fieraen un

mundoinfinito, infinitamenterico einfinitamenteextenso,

“Así seniagnificalaexcelenciade Dios y la inmensidaddesureinosehacemanifiesta.

No seglorifica enuno, sinoenincontablessoles,no enunasolaTierra, sino enun millar, quiero

decir,enunainfinitud demundos”.(8)

5) NOCIóN DE HOMOGENEIDAD.
El espacíode Bruno, el espaciode un Universo infinito, es en todaspartes

perfectamentehomogéneoy semejantea sí mismo. De esta manera, el espacio

ocupadopornuestromundoseráel mismoqueel espacioquesehallafiera.

“Por tanto, nos vemos obligadosa admitir que no sólo el espacio,sino tambiénel seren el

espacio;estánconstituidosen todaspartesde la mismamaneny que si en nuestraporcióndel espacio

infinito hayun mundo,un sol-estrellarodeadode planetas,lo mismo ocurreentodaslas demáspartes

del Universo”. (9>
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La visión vitalista-mágicadelmundode Bruno, no esen absolutomoderna.Sin

embargo,su concepciónfue tan poderosay proféticaque influyó, al menosen sus

aspectosformales,en la filosoflay en la cienciamoderna.Ello le sin’ ó a Bruno para

ocuparun lugarmuy importanteen la historiaintelectualhumana.

Concluyendo,el espaciolegadopor Bruno senos constituyede la siguiente

manera:

ESPACIOINFINITO

ESPACIOHELIOCÉNTRICO

ESPACIOVITALISTA

ESPACIOPANTEíSTA

ESPACIOHOMOGÉNEO
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2. 1. III. JOHANNES KEPLER: UNIVERSO HELIOCÉNTRICO-

FINITO.

El último cuartodel sigloXVI senosmuestracomounafrenéticaebullición de

ideas,en dondelos continuosdescubrimientosde la fragilidad del sistemaaristotélico-

ptolemáico se une a las hipótesis para intentar modificar la gran estructuradel

universo,sin destruirlapor completo.

JohannesKeplersesitúaen esteámbitointentando,consusaportaciones,abrir

la brechaque nos conducirádefinitivamenteal pensamientomoderno en Descartes.

Keplerno erasolamenteun minuciosoobservador,sino tambiénun gran matemático

y, sobre todo, un fervorosomistico, quecreía en la magia de los númerosy en la

armoníamusicalde las esferas.Así, la pasiónobsesivapor la exactitudmatemáticase

velaen él reforzadapor su creenciaen un Universoperfecto,creadoy regido por un

Dios matemático

.

Los caracteresprincipalesde su visión del mundo se basanen los siguientes

puntos:

1) NOCIÓN DE FINITUD.

Kepler rechazóla infinitud del Universono sólo por razonesmetafísicas,sino

tambiéncientíficas

.

Por lo querespectaa los armimentosmetafisicos,Kepler, ferviente devoto,vhS

en el mundounaexpresiónde Dios, quesimbolizabala Trinidade incorporabaen su

estructuraun ordeny armoníamatemáticos.Elementosqueno eraposiblehallaren el

Universoinfinito ebiformede Bruno. Keplerno compartecon éstesuentusiasmopor

la infinitud del mundoni tampocopor el poderinfinito de Dios. Muy al contrario,

consideraque:
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“Esta misma idea. conlleva nO se qué lion-or secretoy oculto. Ciertamenteuno se

encuentraerrandocii estainmensidada la quesc le nicganlimites y centroy, porende,también

todolugardeterminado”.(10)

En lo concernientealas objecionescientíficas,Kepler afirmaquesi el mundo

careciesede límites y de una estructuradeterminadaparticular, es decii; que si el

espaciomundanofueseinfinito e informe; entoncesla distribuciónde las estrellasfijas

en tal Universosedatambiéninfonne:

“Es ciertoquehaciael interior,haciael sol y los píanetas,cl mundoesfinito y está,por

así decir, excavado.Lo demáspretenceea la metafisica,pues, si existe un lugar tal como

nuestromundo en estecuerpo infinito, entonceseste lugar sehallará en el centrode todo el

eucrpo”. (II)

Kepler concluiráque no poseemosel conceptode infinito, Su cosmologíaes

.

pues,fundamentalmentefinitista

:

“Nuestromundomóvil, consu Sol y susplanetas,no estino dc tantos,sino queresulta

ser un mundo único situado en un vacío único y rodeadopor un conglomeradoúnico de

innumerablesestrellasfijas”. (12)

Sin duda para Kepler la infinitud del mundo entrañanecesariamenteuna

uniformidad perfecta de su estructuray contenido. Una dispersión irregular e

irracional de las estrellasfijas en el espacioresultaimpensable.Finito o infinito, el

mundodebeincorporarun patróngeométrico,peromientrasqueparaun mundofinito

esrazonableelegirun patrónparticular;el principiode razónsuficienteimpide al Dios

geométricode Kepler elegirunoparaunmundoinfmito,

La objeciónde Kepler encontrade la infinitud no esnueva,sino quecoincide

esencialmenteconla de Aristóteles,AI’íora bién, auncuandoneguemosquehayaun

número infinito de estrellas en el espacio, aún le queda al infinito una última

posibilidad; la de sostenerla existenciade un mundo finito inmerso en un espacio

infinito. Kepler tampocoadmitirá esto.El espacioexiste debido a los cuerpos,sino
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hubiesecuerposnohabríaespacio.Además,si Dios destruyeseel mundo,no quedaría

detrásel espaciovacío.Lo único quehabríaseríanada,delmismomodoqueno había

nadaantesde queDios creaseel mundo.

2) NOCIÓN DE 1-IELIOCENTRISMO.

Ya hemosmencionadocómoKepler heredóla posicióncentraly privilegiada

atribuida al Sol y la confusión de éste con Dios. La siguiente cita corrobora

ampliamenteestecarácter:

‘En prinier Lugar que por ventura no lo vaya a negar un ciego el cuerpomás

excelentedcl universoesel Sol, cuyaesenciatodano esotra cosaquela luz máspura,a la que

ningunaestrellapuedecempararse.Sólo él y él sólo esel productor,conservadory calentador

dc todaslas cesas;esfuentede luz, rica enftuctuosocalor, la másbella, límpida y hermosaa la

vista, fuentede visión, pintorade todos los colores,aunqueen sí misma libre de color. Se le

llama rcx’ de los planetasporsu movimiento,corazóndel universoporsupoder,ojo dcl mundo

por subelleza”.(13)

Estalieliolatría seve confirmadacuandoKepler equiparala armoníacósmicay

el SímboloTrinitario. El Sol sedael Dios Padre;la esferade lasestrellasfijas, el Hijo;

y el medioetéreoquefijaría las relacionesdel todo manteniendoa cadaplanetaen su

órbita, sedael EspírituSanto.

Es necesariodestacarquesin las especulacionesheliolátricasde Kepler no se

habríaedificadola astronomíanueva

.

3) NOCION PANTEíSTA.

Anteriormentehemosaludido al papel desarrolladopor el Dios keuleriano

.

Dios eminentenentegeométricoqueno puedesinoexpresarsuordeny armoníaenun

Universofinito y heliocéntrico.Por consiguiente,podríamosdecir queexisteun alto

gradodenanteismoen sucosmología.
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4) NOCIÓN DE HOMOGENEIDAD.

Al afirmar la finitud del Universoy su caráctermatemáticoy uniforme.Kepler

aceptala homogeneidaddel Universoy, por tanto, del espacio.El astrónomoalemán

osciló toda su vida, entrela fidelidad a la observacióny la especulaciónteórica. Por

ello, Kepler fue incapazde darel pasogiRantescode Galileo, esdecir, de postularla

matematizacióntotal del Universo;por lo que, la gloria del descubrimientodel método

experimentalcorresponde,por entero,aGalileo.

Resumiendo,las innovacionespropuestaspor Kepler en tomo al espacio,nos

presentaéstecomo:

ESPACIOFINITO

ESPACIOHELIOCÉNTRICO

ESPACIOPANTEISTA

ESPACIOHOMOGÉNEO

ESPACIOMATEMATIZADO
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2. 1. IV. GALILEO GALILEI: UNIVERSO MATEMATIZADO-

INDETERMINADO.

Galileo, al igual que Keplei; sedesenvolveráen un lenguaje eminentemente

matemático,esto es lo que les hacemerecedores,junto con Descartes,del título de

primeros hombresde la modernidad. Si bien es cierto que esteúltimo es el que

verdaderamenteda el salto haciaotra época,Keplery especialmenteGalileo sientan

las basesen las quese ha de moverconmayoréxito Descartes.

Los elementosconfigurantesdel pensamientodeGalileo sonlos siguientes:

1) NOCIÓN DE MATEMATIZACIÓN.

Tanto Kepler corno Galileo insistiránen presentarsus descubrimientosen el

lenguajede las matemáticas,esdecir, trataránde hacerde la experienciaun sistema.

Pero, mientras que Kepler, fiel a su platonismo, intentabaadecuaruna empiria

inestable(“las oscuridadesde la física”) al mundoestabley eternode las ideaspuras

(“las claridades de las matemáticas”); Galileo llevará a las más extremas

consecuenciasel programapitagórico: el mundo terrestreno copia al celestepor

medio de las matemáticas,sino que sólohayun mundoy unaclave paradesciftarsus

enigmas.Así, Galileo refriéndoseal Universoafirmaba:

“Está escrito en lenguajematemático,y las letras son triángulos, círculos y otras

figurasgeométricas,sin las cualeseshumanamenteimposibleentenderunasolapalabra”.(14)

Galileo empleó la observaciónsensorial investi2andolas leyes matemáticas

queugenlas combinacionesde estructurasespacialesy temporalesdel complicado

procesodel movimiento. Pero sin duda, toda la notoriedadde Galileo se debe,al

inicio, no sólo en la astronomíasino también en la ciencia, de una nueva fase,

denominada instrumental con el invento del telescopio; lo cual permitió el

descubrimientode un grannúmerodeestrellasbastaentoncesdesconocidas.
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2) NOCIÓN DE INDETERMINACIÓN.

En el debateacercade la finitud o infinitud del Universo,el granflorentino, no

sedecamtaabiertamenteporningunade las dos posturas.Nuncanos dice si creeuna u

otra cosa. Galileo no parecehaberllegado a ningunaconclusión sobre el asunto,

aunquese incline más hacia la infinitud. No admite la limitación del mundo o su

encarcelamientoenunaesferarealde estrellasfijas. Perotampocoseproclamaa favor

de la infinitud. Galileo, al igual queKepler,nosdiceque,resulta:

absolutamenteimposiblequehayaun espacioinfinito superiora las estrellasfijas,

ya que no hay tal lugar en cl inundo y, si lo hubiera, la estrellasituadaen él nos resultaría

imperceptible...Ni vosni nadiehademostradonuncaqueel mundoseafinito y dotadodc figura

o queseainfinito e ilimitado”. (15)

Si bienescierto que, comoel propioCopérnico,nuncaabordódirectamenteel

problemay, por consiguiente,nuncatomó la decisión de hacerun mundo infmito; a

pesarde queestepostuladoesté implicito en la geometrizacióndel espaciode la que

fUe uno de los principalespromotores.Algunos rasgosde sudinámicaparecensugerir

que su mundo no era infinito pero tampocofinito, lo másprobable es que fuese

indeterminado,comoel mundodeNicolásde Cusa

.

3) NOCIÓN DE DESCENTRALIZACIÓN.

En contrade Ptolomeo,Copérnicoy Kepler,y de acuerdoconNicolásde

Cusay GiordanoBruno; Galileorechazala ideade queel Universoposeaun

centroenel quesesitúela Tierrao el Sol

.

ni nadie en el mundo tiene posibilidadesde saberno sólo cual es la forma del

finnamento,sino tambiénsi poseealgunafigura despuésdetodo”. (16)

Porlo tanto, el espacioenépocadeGalileosenospresentacomo:

ESPACIOINDETERMINADO

ESPACIODESCENTRALIZADO

ESPACTOMATEMATIZADO
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2.11. RACIONALISMO: SIGLO XVII.

La mayadade los autores coinciden en considerarel inicio de la Edad

Modernaen el siglo XVII, especialmenteen Descartes.Estanuevaépoca.inaugurada

en la filosofla. se caracterizapor la autonomíaabsolutade la filosofia y de la razóny

sedenominaRacionalismo

.

La autonomíadela razónimplica queéstaesel principioy el iribunal supremo,

a quien correspondejuzgar lo verdaderay lo conveniente,tanto en el ámbito del

conocimiento teórico como en la actividad politica y moral. Sin embargo, la

afirmaciónde la autonomíade la razónno es exclusivadel Racionalismosino, a partir

de éste,de todoel pensamientomoderno.

Al Racionalismo,comente inauguradapor Descartes.nertenecentambién

Spinoza,Malembranchey Leibniz

.

Los dos rasgosde la Modernidad(autonomíade la razón y presenciade la

cienciamoderna),secumplenpor vezprimeraen el Racionalismode un modopleno:

de una parte, la razón seconstituyecomo principio supremoy único en el que se

flindamentael saber;de otraparte,sonlasmatemáticaslasqueejemplificanel idealde

saberquesepretendeinstaurar.

Para entenderel pensamientode Descartes es necesarioahondar en las

remisasdel Racionalismo:

1) El Racionalismosueleoponerseal Empirismo,corrientedesarrolladaen el

1o XVIII. Parael Empirismo,nuestrosconocimientosprocedende los sentidos,de

experienciasensible.Mientrasque para el Racionalismoprocedende la razón, del

endimientomismo.
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2) El método racionalistaes un método deductivo en el que las leyes se

deducenapartir de ciertosprincipiosy conceptosprimeros.

3) El origen de estosprincipios no se halla en la experienciasensible

(Empirismo), sino que el entendimientolos poseeen sí y por si mismo. Esta teoría

racionalista,acercadel origen de las ideas, se denominainnatismo,ya que sostiene

que hay ideasinnatas,connaturalesal entendimiento,queno songeneralizacionesa

partir de la experienciasensible.

2, II. 1. RENÉ DESCARTES: UNIVERSO GEOMETRIZADO E

INDEFINIDO.

Unavez situadoel marcoracionalistaen quesedesarrollaráel pensamientode

Descartes,pasamosaconcretarlos aspectosmásimportantesde éste:

1) NOCIóN DEGEOMETRIZACIÓN.

Con Descartesasistimosal abandonoradical de los principiosepistemolágicos

que habíanregido la fisica aristotélica,asi como, a su sustituciónpor una visión del

Universomáscercanaal pitagorismoy al platonismo.

El modelo de comprensiónbiolóaico de la naturaleza.que caracterizabaa

Aristóteles.va a perder su lugar en favor del modelomatemático,que arrancade

Pitágorasy Platón.Lacategoríafundamentalyano esla vida sino el número.

La geomeiríase convierte en naradiamade todo saber. Lo que no puede

reducirsea la cantidadpermanecedesconocido.Sólocabeestudiar,pues,lo regular,lo

quepuedesersometidoa las leyes.

La materiaquedadesposeidade toda forma paraconvertirseen una máquina

idénticaen todassuspartesy puestaenmovimientodesdefuera,yaquecarecede toda

capacidaddemoversepor sí misma.
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El espacio,objeto de la geometría,cobra una enormeimportanciadesdeel

punto de vista epistemológico.El espaciofisico es geometrizado.Estamos,ya, muy

lejos del “espacio biológico’1 de Aristóteles,deeseespaciofisico concebidodesdey

parala vida, imposiblede sersometidoa tratamientogeométrico.

Descartesrecurrea la geometríaen cuantocienciaque ha de regir el espñitu

del conocimientode laverdad,tal y como aseguraA. M. Rioja:

“Y por geometríaha de entenderseel conocimientorigurosode las propiedadesdel

espaciosusceptibledeserimaginado,esdecir,delespaciocudildeo,alque seconcedeexistencia

real.Más aún,el espacioimaginadogeométricopasaa serlo único tisicamentereal puestoque

la materiase identilicacon¿1”. (17)

Con Descartesasistimosal ran naso de ver la naturalezacon ojos no

aristotélicos,a abordarlos problemasfisicosdesdelo inerte,y no desdela perspectiva

del servivo

.

2) IDENTIFICACIóN MATERIA-ESPACIO: “RESEXTENSA”.

ParaDescartesel espacioy la materiasonunamismacosay la espacialidades

lo mismo quela extensiónde lamateria(resextensa)

.

La ideade espaciojuegaun papelcentralen la filosofla cartesiana.El espacio

esparaDescartes“res extensa”,cuyaspropiedadesson:la continuidad,la exterioridad

.

la reversivilidad, la tridiniensionalidacLetc... A la vez, la res extensaconstituyela

esenciade los cuerpos. Una vez se ha despojadoa los cuerpos de todas sus

ropiedadessensibles(siemprecambiantes)quedade ellos la extensión:

“La naturalezade la materiao del cuerpotomadoengeneral,no consisteen seralgo

duro, pesado,o coloreado,o algoqueafectea nuestrossentidosdealgún otromodo,sino enser

unasubstanciaextendidaen longitud, anchuray profimdidad”. (18)

Así, la substanciacorporal solamentepuede ser conocidapor medio de la

extensión.Descartesconcibeel espaciocomo un medio sin propiedadesfisicaspero
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con unapropiedadde caráctergeométrico:la extensión.La materiasepiensacornoun

extensióncon caracteresfisicos, entrelos quedestacanla solidezo ñnpenetrabilidad.

Esta última característicano deriva de la extensión sino que se añade a ella

constituyendola materia.

Vemospues,que a la concepciónestáticade la materia.cue destacaen ella su

solidez. correspondeunaconcepcióngeométricadel esnacio,puestoque se reducea

puraextensiónsinqueningunaotrapropiedaddiferenciadorapuedaserleatribuida.

3) NOCIÓNDE IMPENETRABILIDAD.

Hastaahorano hemosmencionadocómo es concebidoel vacío en Descartes.

Ello estáíntimamenteligado asu conceptode impenetrabilidad.

Descartesse ve obligado a demostrarque la impenetrabilidad se halla

contenidaanalíticamenteen la extensión.pues si fUeraalgo añadido a ella prodria

darsela extensiónpenetrable,es decir, vacía.Este filósofo expondrála contradicción

inherentea la existenciadel vacío,en lassiguientespalabras:

“Se cnticndepor vacíouna extensiónsin substancia corpórea. Pero, puestoque la

naturalezadcl cuerpoconsiste en la extensión,habráque definir cl vacíocomo un cuerpo sin

cucrpo, lo cual es contradictorioy absurdo”. (19)

Por ello, es necesarioadmitir la impenetrabilidaden todo espacio.Una vez

aceptadoeste supuesto, el cuerpo, en Descartes,queda definido como espacio

ocupadoen el modode extensiónimpenetrable:

“Y como la impenetrabilidadpertenecea la esenciade la extensión,todaextensiónes

corpóreasin queseaposibleunaextensiónvacíadecuerpos.Espacioy materiase identificanen

la realidadperono ene!pensamiento’.(20)

4) NEGACIÓN DEL VACÍO.
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La identificacióndemateriaconextensión(espacio),junto con la proclamación

de su inherenteimpenetrabilidad,tanto de una como de otra (materiay extensión)

:

entrañaconsecuenciasde gran alcance,siendola primera de ellas la negacióndel

vacio, queDescartesrechazaaúnde un modomásradical queel propioAristóteles.

SegúnAlexandreKoyré, en suestudiosobre el espacioen Descartes,quienes

sostienenla existenciadel vacio como Demócrito, Lucrecio y sus seguidores,son

víctimasde unafalsaimaginacióny un pensamientoconfuso:

“La nadano puedeposeerpropiedadesni, por tanto,dimensiones’.(21)

Si existe la separacióny la distancia,éstasno son una longitud, anchurao

profUndidadde nada;sino de unamateriasutil queno vemos,peroque es tan real y

tanmaterialcomola materiagruesade la queestánhechoslos árbolesy laspiedras.

Descartesno se contenta,comohicieronBrunoy Kepler, conafinnarqueenel

mundono hayespaciovacio y queel espacioestálleno por todaspartesde éter; sino

~ueva muchomáslejosnegandoqueexista algo así como el “espacio”, unaentidad

ita de la materiaquelo llena.

En la filosofla cartesianala materiay el espaciosonidénticosy sólosepueden

un por abstracción.Los cuerposno estánen el espaciosinotan soloentreotros

s. El espacioqueocupanlos cuerposno esnadadistinto de ellos mismos,tal y

.o exponeDescartesen la siguientecita:

“El espacio o lugarinterior y el cuerpoqueestácomprendidoen dichoespaciono son

distintos si no es en nuestropensamiento.En e&cto, de hecho,Ja mismaextensiónen longitud,

profUndidady anchuraque constituyeel espacioconstituyetambiénel cuerpo. La diferencia

entreambosconsistetan sólo en esto,enqueatribuimosal cuerpounaextensiónpanicularque

concebimoscambiandode lugar con él siempreque es transportadoy en que atribuimos al

espaciounaextensióntangeneraly vagaque, trashaberquitadodeun espaciocl cuerpoque lo

ocupaba,no pensarnoshabertransportadotambién la extensiónde ese espacio,porque nos

pareceque la misma extensiónpermanecetodo el tiempo allí, en tanto en cuantoseade la
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mismamagnitud,de la mismafigura y no hayacambiadosu situaciónrespectoa los cuernos

externospormediode los cualeslo determinamos”.(22)

Ello constituyeun error,por tanto,continúa:

será facil darsecuentadc que la misma extensiónque constituyela naturalezadcl

cuerpoconstituyetambiénla naturalezadel espacio”. (23)

ParaDescartes,no es posible la existenciade ningún vacío para denotarun

espacioen el que no hay substancia,ya que la extensióndel espacioo del lugar

interior no esdistintade la extensióndel cuerpo.

5) NOCION DE INFINITUD.

La seQundaconsecuenciaque se deriva de la identificación de extensióny

materiaconsisteen el rechazo,no sólo de la finitud y limitación del espacio.smo

tambiénde la delmundomaterialy real

.

Asignarle limites al mundo no sólo es falso y absurdo, sino también

contradictorio,aseguraráDescartes.Hemosde reconocer,por tanto,que el mundoreal

es ¡nfmito o. masbien, indefinido (ya quecomoveremosacontinuaciónDescartesno

aplicael calificativo de infinito al mundo,sino tansolo a Dios). Paraestefilósofo está

claroqueno podemoslimitar el espacioeudlldeo

.

Como Nicolás de Cusahacía dos siglos antes,Descartesaplica el término

infinito solamentea Dios. Diosesinfinito, el mundosólo esindefinido. No llegamosa

la infinitud negandola finitud; antesbien, concebimosla infinitud negandolo fmito.

ParaDescartes,todaslas discusionesacercadel infinito carecendevalor:
“Nunca hemosde discutir acercadel infinito, sino que tan solo hemos deconsiderar

infinitas aquellascosasa las que no encentramoslímite alguno, como es la extensióndel

inundo, la divisibilidadde laspartesdela materia,cl númerodeestrellas,etc..” (24)
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DescartesreservaúnicamenteparaDios el conceptode infinitud va que no

reconocemosen él limite aliiuno. a las demáscosasles atribuye el calificativo de

indefinidasmasque infinitas

.

ParaA. Koyré, la distinción cartesianaentrelo infinito y lo indefinido parece

correspondera la distinción tradicional entre infinito en acto y en potencia, y en

consecuencia,el mundode Descartespareceser infinito tansoloenpotencia.

Con Descartesasistimosaun granavanceen la evolucióndel espacio,el cual,

dentrode su filosofla, secomponedelos siguientesatributos:

ESPACIOGEOMÉTRICO

ESPACIOEUCLÍDEO

ESPACIONO VACÍO

ESPACIOIMPENETRABLE

ESPACIOINDEFINIDO-INFINITO

.3> -

2

4
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2. II. II. SPINOZA: ESPACIO COMO ATRIBUTO DE DIOS.

Tanto en Aristótelescomo en Descartes,el tema del espacioiba ligado al de la

materia,situándoseambos,enel mareodeunainvestigación“fisica”. Desdela perspectiva

aristotélica,el espacioseentiendecomoel lugarde los cuerpos,éstosestánen un lugary

semuevenrespectoaél.

Con Deseartes,sin embargo,asistimosaun nuevopuntode vista. El espaciono es

sólo el lugarde los cuerpossino el paradigmade todainteligibilidad. De estamanera,abre

el caminoa un tratamientono sólo fisico sino tambiéngnoseológicodel espacio.

Pero,seránMatebranchey Spinozaquienesseadentrenpor la segundaopción,al

convertirel espacioenfuentedel entendimiento(perspectivagnoseológica)

.

Spinoza,junto a Descartesy Malebrancheconformanla corrientedel Racionalismo

desarrolladaen el siglo XVII, queconcedeespecialimportanciaala razón como frente de

conocimiento_comoyahemospodidover enDescartes_

A grandesrasgos,el pensamientode Spinozasecentraen los siguientespuntos:

1) Negaciónde la existenciadel espaciovacio

.

2) Identificacióncartesianademateriay extensión

.

3) Distinción entre:

a)Extensióntal y cómoseda alos sentidosy ala imaginación.Estetipo de

extensiónesdivisible y móvil (secorrespondecon el mundoindefinidamenteextensode

Descartes)y constituyelos múltiplesmodosfinitos y siemprecambiantes.

b) Extensión tal y cómo se percibepor el entendimiento.Esta clasede

extensiónes verdaderay plenamenteinfinita y, por tanto, indivisible; constituyendoel

eternoy esencialatributodel Serexistente,estoes,de Dios.

Spinozainterpretala realidadcomoun sistemaúnico en el quelas partesseremiten

al todo y encuentranen él sujustificacióny frndamento.Estesistemaúnicoy total, esa
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sustanciaúnicaes denominadapor Spinoza: Dios o Naturaleza.Estemonismopanteista

encuentrasujustificaciónlógicaen la definiciónde substanciaqueincluye necesariamente

la ideade Dios. Existe unasubstanciaúnica, infinita queseidentificacon la totalidadde lo

real,estasubstanciainfinita, Dios o Naturaleza,poseeinfinitos atributosde los cualesnos

son conocidosdos: el pensamientoy la extensión.A su vez, cadauno de estosinfinitos

atributosserealizaen infinitos modos.Comoindica FerraterMora:

“Para SDinoza.la substanciaextensaesuno de los atributosinfinitos dc Dios. La extensión

esun atributodeDios,estoes,Dios escosaextensa;el mododela extensióny la ideade estemodo

sonuna y la mismacosa,si bienexpresadade dos distintasmaneras.En todasestasinterpretaciones

filosóficas,el espacioaparececomounarealidadsubstancial”.(25)

Como consecuencia,la infinitud perteneceinevitablementea Dios. Spinozaha

llevado a cabo un procesode intelectualizaciónde la extensión.situándoésta, en un

contextofundamentalmentepanteista

.

Tras esta brevevisión del pensamientode Spinoza,el espaciose nos aparece

dotadode los siguientesatributos:

ESPACIOONOSEOLOGICO

ESPACIONO VACÍO

ESPACIOSUBSTANCIAL

ESPACIOINFINITO

ESPACIOPANTEíSTA
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2.11.111.MALEBRANCHE: ESPACIO GNOSEOLÓGICO.

La doctrina de Malebranchesubrayade modo excepcional la importancia

gnoseológicade lo espacial.Este filósofo representade maneramásradical que

Spinoza,la defensaedel valor del espaciocomomedio paraaccederal conocimiento

de cualquierotro ordende realidad

.

En Malebranche,el conocimiento de la esenciase desvinculadel de [a

existencia,de ¡nodo que la idea de extensiónno remite a los serescorpóreossino a

Dios. Ello da lugar a la distinciónentreextensióninteligible y extensiónmaterial,de

¡nodo que la primeraesel arquetipode la segunda.Lo queel intelecto humanotiene

accesono esal ámbitode lo creado,sino al de esaextensiónarquetípicaquevemosen

Dios.

Al estableceresta distinción entre la ideade espacioo “extensióninteligible”

que sitúa en Dios, y la burda “extensiónmaterial” del inundo creado por Dios;

Malebrancheno deseaponer la materia dentro de Dios ni espacializara éste a la

manerade Spinoza.Deestamanera,diría:

“Mas habéisde distinguir dos tipos do extensión,una inteligible y la otra material”.

(26)

Malebranche.tras habercaptadola infinitud esencialdel espaciogeométrico

.

seve obli2adoaponerloen conexiónconDios. La ideade extensióninfinita no puede

ser una modificaciónde nuestroespíritu finito, sino que se encuentraen Dios. Este

filósofo dirá queconocemosla existenciadel mundocorpóreoporrevelación.Paraél,

todarealidadinteligibleprocedede Dios, único queescapazde iluminarnos.

Malebrancheno ha pensadoel espacioen cuantoámbitoen el que residenlos

cuerposexterioresunosa otros. Por el contrario, se halla profundamentealejadode
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todaconcepcióndelespacioencuantoformadeexterioridad.Dichaideasecontempla

desdeunaperspectivadistinta:

1) Espacioen cuanto forma de inteliRibilidad del mundo material. En este

sentido,el espaciose constituyecorno forma supremade inteligibilidad. En cierto

¡nodo se prodila caracterizar la obra de Malebranche como una teoría del

conocimientodestinadaa poner de relieve [a primacíagnoseológicade la idea de

extension.

2) Espacioencuantoforma de analoalaque sirve de accesoal conocimiento

de unarealidadsuperior,el espfritu. Así, el espacionos penniteacceder,no sólo al

conocimientode la materia,sinotambiénde la realidadespiritualo psicológica.

En definitiva, Malebrancherepresentauno de los ejemplosmás claros de la

prioridad absoluta de la noción de espacio en el conocimiento. El legado de

Malebrancheen lo referenteal espacio,nos sitúaantelassiguentescaracterísticas:

ESPACIOONOSEOLÓGICO

ESPACIOGEOMÉTRICO

ESPACIOINfINITO

ESPACIOPANTEíSTA
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2.11. IV. LEIBNIZ: ESPACIO RELATIVO.

Leibniz, junto a Descartes,Spinozay Malebranche,constituyeuno de los

máximosrepresentantesdel Racionalismo(corrientefilosófica desarrolladaen el siglo

XVII). Si bien existennumerosospuntos de discrepanciaentre estos autores, sus

rasgosmássignificativossonlos siguientes:

Con Descartes,la materiasehaceextensa,identificándosecon el espacio.

Con Spinoza, el espacio continúa siendo substancial, dando especial

prioridadala acciónde Dios.

N4alebranchelleva a sus últimas consecuenciasla prioridad gnoseológica

inaugurada por Descartes. El espacio se convierte en la forma suprema de

inteligibilidad del mundo material. La mera idea de extensiónes suficiente en el

conocimientode losserescorpóreos,sin queseanecesariasu existenciareal.

Puesbien, lo queva a caracterizara Leibniz seráprecisamenteel hechode no

servirse de la noción de espaciopara pensar lo real. La naturalezade los seres

materialesno se define,entonces,por su extensióno por su capacidadde ocuparun

espacioprevio.No esla materiala queseexplicaporla extensión,sino la extensiónla

que seexplicapor la materia,o mejor dicho, por la actividadde la materia.Pero, sin

duda, seráel conceptode “espaciorelativo”, juntoala ideade espaciocomo expresión

deDios,el eje central de su filosofla. Analizaremosseparadamenteambosconceptos:

1) ESPACIORELATIVO.

Leibnizconsideróel espaciocomoun sistemade relacionesentrecosas

coexistentes.Según estefilósofo, la idea de un espacioabsolutoera, ontológica y

metafisicamente,absurda.
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- “El espaciono es sino el orden de coexistenciade los cuernosy no existida si no
1. hubieSeninguno”. (27)

Ana M. Riojahaseñalado:

“El caminoseguidopor Leibntzparaformularsu teoríadelespaciorelacional,consiste

en tranladarsedelámbitode lo real al ámbitode lo posible;el espacioes relativo,no a los seres
<Y> existentes,sino a los seresposibles:esel ordendecoexistenciaentredichos seres”.(28)

Leibniz postulaque alcanzamosnuestrarepresentacióndel espaciomediante

— un procesode abstracción.Es decir, partimosde la percepciónde una pluralidad de

cosasqueexistena la vezy que seencuentranen un ciertoordende coexistencia,en el

1> cual semodificande acuerdacon ciertasreglas.(En estepuntoveremosque Leibniz

se encuentramás próximo a los empiristasLocke y Berkeley que al racionalista

- >~1, Descartes.Éstospostularánquela funcióndel seresla depercibir).

(A

3>’ Esteespaciorelativo,estadotadodeunasededecaracterísticas,a saber:

y 1) ESPACIO IDEAL. Numerososautores, entre ellos Kosme M~ de
Baraflano,handestacadoel carácteridealenel espacioleibnizniano:

“El espaciono erapara Leibnizalgo realsino ideal, no unarealidadsino un concepto,

unaideacon desarrollohistóricopropio: el espacioera«unordendeexistenciadelas cosasen

susimultaneidad»”.(29)

También,LeonhardEuler apuntahaciaesaposiciónidealistaenLeibniz:

“Los «matemáticos»son Newtony suspartidarios,los cualesdefiendenel realismo

espacialy temporal.Les <Cnietaflsicos»sonaquellosautoresque, comoDescartes,Berkeley,

Leibniz y WoW defiendenunaconcepciónrelacional,y no absoluta,del espacioy el tiempo,

máspróximaaposicionesidealistas”.(30)

Así, el propioLeibniz afirmaría:
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“Ahora bien, advirtamosque lo único que hemos hecho es convertir una

relación, y en concreto una relación de orden, en realidad independientede los

términosde la misma. Todo ello ponede manifiestoque el espacio«no puedeser

sino ideal, conteniendoun ciertoordenel el que el espírituconcibela aplicaciónde las

relaciones»”.(3 U)

2) ESPACIO COMO EXTENSIÓN GEOMETRICA. Dicha extensión es

pensadapor Leibniz como única característicapositiva del espacio, el cual se

componede puntos,lineas,superficiesy volúmenes,dentrode eseordenideal:

“La extensióngeométrica,en cambio, carecede toda realidad; se trata de un orden

meramenteideal cuyospuntosindivisibles son resultadode unaoperaciónmentalde división”.

<32)

3) ESPACIO CONTINUO. Definido este continuo como infinitamente

divisibley, sinembargo,constituidoporcomposiciónde elementosindivisibles:

“Cuandoentendemosla infinita divisiblidad de la únicamagnitudcontinua que aqu¡

nos interesaconsiderar,el espacio,por composiciónde indivisibles actuales, llegamosa la

noción de punto. Al serde dimensióncero,el punto geométricorepresentael límite último de

divisiblidad. Segúnesto,la línea estácompuestade un múmeroinfinito de puntosen contacto,

las superficiesdc un número infinito de lineas, y los volúmenesde un número infinito de

superficies”. (33)

4) ESPACIO HOMOGÉNEO. Las partes del espacíoson indeterminadas,

perfectamentehomogéneas,y por ello son meras abstraccionesen tanto no son

determinadaspor uncuerpo.

5) ESPACIONO VACÍO. Leibniz afirmaqueel espaciono esuna

funciónde los cuerposy que,dondeno hay cuerpos,tampocohayespacio:

“La misma razónque muestraque el Espacioextra-mundanoes imaginario,prueba

que todoespaciovacíoes algo imaginario, puessólo difierencomola mayory meno ¡(34$n
‘4’
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Para Leibniz el espaciovacio es pura ficción. El espacioestálleno en todas

partes:

“Ahora bien, imaginemosun Espaciocompletamentevacío. Dios podríahaberpuesto

en él algunamateriasin disminuir en ningún aspectolas demáscosas;por tanto, dc hechoha

colocadoalgunaMateria en eseEspacio;por consiguiente,no hayEspaciototalmentevacío: de

ahíqueTodoestélleno”. (35)

Según Koyré, la idea del espacio vacío en Leibniz , es una idea

metafísicamenteimposible.

2)ESPACIO COMO EXPRESIÓN DE DIOS.

Finalmente.Leibniz concibeel espaciocomounaexpresiónde Dios

:

“El espacio«esuna relación, un orden y no sólo entre los seresexistentes,sino

tambiénentrelos seresposibles,consideradoscomosi existieran.Perosu verdady su realidad

sc ffindanenDios,comotodaslas verdadeseternas»”.(36)

Es en la regiónde las ideasdivinas dondeha de situarsela nociónde espacio.

Leibniz no identifica el espaciocon la inmensidadde Dios sino con la expresiónde

Dios. Es interesantedestacarla comparaciónquehaceKoyrédel Dios de Leibniz:

“El Dios dc Leibnizno esel Sefior feudalquehaceel mundocomoquierey continúa

actuandosobreél como hizo el Dios bíblico en los primerosseis días de la creación.Es mas

bien, si se me permite seguir con el símil, el Dios bíblico del día sabático,el Dios que ha

terminadosu obray quela hahalladobuena,esmás,el mejordetodos los mundosposibles,y

que,por tanto,no tiene más que haceren él, sino tansólo conservarloy preservarloen su ser.

Al mismo tiempo, este Dios es _unavez más, frente al newtoniano_el Ser supremamente

racional,el principio de razónsuficientepersonificado,razónpor la cual tan solo puedeactuar

de acuerdocontal principio; esdecir,tan soloparaproducirlamayorperfeccióny plenitud. Así

pues,no puede comotampocopodíael Dios de GiordanoBnmo,conquien(a pesarde serun

matemáticoy un científico) poseemuchísimoen común ni hacerun Universofinito ni tolerar

el espaciovacío,seadentroosealimeradel mundo”. (37)
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Más adelanteveremoscómoNewton se opondrátajantementea la concepción

leibnizniana del espacio,prevaleciendola primera durantemás de dos sialos. En

Leibniz nosencontramosun espaciodotadodelos siguientesatributos:

ESPACIO RELATIVO

ESPACIOIDEAL

ESPACIOGEOMÉTRICO

ESPACIOCONTINUO

ESPACIOHOMOGENEO

ESPACIONO VACÍO

ESPACIOCOMO EXPRESIÓNDE DIOS

103



EL ESPACTO EN LA EDAD MODERNA.

2.11.V. HENRY MORE: LA DIVINIZACIÓN DEL ESPACIO.

Entre los historiadoresde la filosofia, Henry More no gozade muy buena

reputación.Ello sedebea que pertenecemása la historía de la tradición herméticau

ocultista,quea la propiamentefilosófica. Así, en unamezclade Platóny Aristóteles,

Demócritoy la Cábala,tite Henry More quiendió a la nuevacienciaj a la nueva

visión del inundo algunosde los elementosmás importantesdel marcometafísico

queasegurésu desarrollo.More fue uno de los primerospartidariosde Descartesen

Inglaterra, aún cuandode hechonunca fue cartesianoy con el tiempo se volvería

contraél.

Henry More consi~uió cantarel T5rncipio fundamentalde la nuevaontología

,

la inf.&nitizacióndelespacioqueafumabasinningúntipo dedudao temor,cosaque no

habíaocurridoconningunodesuspredecesores.

Es necesario profundizar en el pensamiento de More para una mejor

comprensióndel espacioenNewton,yaqueMore dejó entreverlaspremisasde lo que

posteriormenteseríael espacioabsoluto.Con HenryMore asistimosa la culminación

de un procesode divinización del espacioque babia comenzadocon Descartesy

continuado con Suinozay Malebranche:pero seda More cinien proclamase la

esnacializaciónde Dios y. nor tanto, la divinización del espacio. More basésu

pensamientoen el rechazoa la identificacióncartesianade materiay extensión,como

veremosa continuación.

1) RECHAZO A LA IDENTIFICACIÓN DE MATERIA Y

EXTENSION.

Descarteshabíallevado a cabouna distinción radicalentremateriay espíritu.

Para él la extensiónera la característicaesencialde la materia, mientras que el

pensamientolo eradel espíritu.
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ParaMore la extensiónserácaracterísticaesencial,no sólo de la materia,sino

tambiéndel espíritu. A juicio de More, algo no puedeexistir si no esextenso.Según

él, la identificación cartesianaentre espacioy materia conducirá al ateismoy al

materialismo

.

Tal y comoseñalaAna M. Rioja, en HenryMore:

“El espíritu sedefinirá corno aquello penetrable,capazde automovirniento,invisible,

susceptiblede contraersey delatarse(en el espacio),con poder parapenetraro mover la

materia, en tanto que la materia se definirá por las propiedadesexactamentecontrarias:

impenetrabilidad,divisibilidad, ausenciademovimientopropio,etc. (38)

2) ACEPTACIÓN DEL VACÍO.

El rechazode la identificación cartesiana de materiay extensiónhace que

Henry More no acepte,como es natural, la negacióncartesianade la posibilidaddel

vacío. Para More es posible que el espacioesté vacío de materia. o propiamente

hablandode cuerpos,pero seguiráestandolleno de la extensiónde Dios.

More no sólo afirma la existenciareal del espaciovacío infinito en contrade

toda posibleoposición,sino que incluso lo presentacomo el mejor y más evidente

ejemplode realidadno-material(y por ende espiritual),siendoel primery principal

temade la metafísica.

Descartesfue consideradopor More como el principal adversario,pues al

negartanto el espaciovacio como la extensiónespiritual; excluíaprácticamentede su

mundoalo espirituale inclusoa Dios.

Pero More no dirige su crítica sólo a los cartesianossino tambiéna los

aristotélicos,que creenen un mundofinito y nieganla existenciadel espaciofuerade

él. ParaMore la cosmologíaaristotélicaeraincompatiblecon la omnipotenciadivina.

3) NOCIÓN DE INFINITUD.
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La nociónde infinitud enHenry More estáíntimamenteligadaa su concepción

de Dios. Defiende, contra Descartes,la infinitud del mundo, frente al carácter

indefinidoqueteníaen éste.Así More ensucoaespondenciacon Descartesle dice:

no entiendo su extensión indefinida del mundo. En realidad esa extensión

indefinida o bien esinfinita, o bien sólo lo escon respectoa nosotros”.(39)

Descartesle responderá:

“Efectivamente,sólo a Dios lo comprendopositivamentecorno infinito; por lo que

rcspcctaa las demáscosas,como la extensióndel mundo, el númerode partesen las que se

puededividir la materiay similares,he de confesarque no sési son infinitas o no. Lo únicoque

séesqueenellasno soy capazdediscernirun fin y, portanto, en lo que a mi respecta,digo que

sonindefinidas”. (40)

ParaHenryMore, va queDios esinfinito y estápresenteen todaspartes,esto

sólo puedesignificar que el espacioesinfinito.

4) DiVINIZACIÓN DEL ESPACIO.

More admiteque Descartesestabaen lo cierto al buscarla substanciacomo

apoyode la extensión,aunqueseequivocóal hallarloenla materia.La entidadinfinita

y extensaque lo invade y abarcatodo es ciertamenteuna substancia,pero no es

materia.Es Espíritu,no un espíritu,sino el Espíritu,estoes, Dios.El espaciono sólo

esrealsino queesalgo divino

.

Koyréenumerala listade atributosqueMore confiereal espacio:

“Entre ellos seencuentranlos siguientes,que los metaifisicosatribuyenconcretamente

al PrimerSer; Uno, Simple, Inmóvil, Eterno,Completo,Independiente,Existenteen si mismo,

Subsistentepor si ndsrno, Incorruptible, Necesario, Inmenso, Tncreado, Incircunscrito,

Incomprensible, Omnipresente,Incorpóreo, Omnipenetrantc,Omniabarcante,Ser por su

esencia,Seractual,Acto puro”. (41)
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El espacioabsoluto es infmito. inmóvil, homogéneo,indivisible y único

.

Propiedadesque tanto Malebranchecomo Spinozadescubrieroncasi a la vez que

More. El espacioestambiéneternoy, por tanto, increado.Sin embargo,las cosasque

estánen el espaciono participanen absolutode estaspropiedades;todo lo contrario,

sontemporalesy mutables,y soncreadaspor Dios enel espacio.

El espacio se Ita convertido en una realidad subsistentepor sí misma

,

independientede la materia. terono de Dios. La divinización del espacioes lo que

permitea More rechazarno sólo la identificacióncartesianaentremateriay extensión

sino tambiénla imposibilidad del vacio en Descartes.Al separarla materiay el

espacio,elevaesteúltúnoa la dignidadde atributodeDios y a un órganoen y a través

del cual Dios creay mantienesu mundo, un mundo finito, limitado en el espacioasí

cornoen el tiempo.

5) CARÁCTER ABSOLUTO.

More intentarádar otrapruebade la realidaddel espacioenbasea sucarácter

absolutopor relación al movimiento. Este filósofo cree que cuandolos cuernosse

mueven,incluso si consideramosquelo hacenuno porrelacióna otro, al menosa uno

de ellos le sucedealgo que le espropioy no recíproco,es decir, semueverealmente,

cambiade lugar. Este cambio de lugar o movimiento absoluto suponeun espacio

absoluto

.

Esteespacioabsoluto,comoseñalaAnaM. Rioja, representala omnipresencia

divina en virtud de la cual Dios actúasobrela materiaproduciendofenómenostales

comola gravedado el magnetismo,de los que los principiosmeramentemecánicosno

puedendarexplicación.

Concluyendo,si en Malebranchela extensiónse situabaen Dios: con More

Dios se hace extenso.Dios está en el espacioque no es sino su inmensidady

omnipresencia,la condiciónnecesariade su actuaciónsobreel mundo. Por suparte

.
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EL ESPACIO EN LA EDAD MODERNA.

Suinoza convierte tanto el espacio como la materia en atributos

Posteriormente,veremoscomotambiénenNewton,encontramosestavinculacióndel

espacioaDios.

Por tanto, el espacioen el que se sitúa el pensamientode Henry More se

encuentradotadode los siguientesaspectos:

ESPACIODIVINO

ESPACIO[NFJMTO

ESPACIOVACÍO

ESPACIONO CARTESIANO

ESPACIOABSOLUTO
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JohnLocke: espaciocomopercepciónsensorial.

2. III. EMPIRISMO: SIGLO XVIII.

En el parágrafoanteriornoshemosocupadode la primeragranconientede la

Modernidad,el Racionalismo.El Empirismo,por su parte, constituyeel segundogran

movimientode la filosofía moderna.

Empiiista. es en general, toda filosofia según la cual el origen y valor de

nuestros conocimientos depende de la experiencia. El Empirismo moderno,

desarrolladoen el siglo XVIII, tambiénllamadoa veces“Empñismo inglés” (ya que

sus autores más representativosson británicos); se caracterizópor constituir una

respuestahistóricaal Racionalismodel siRio XVII

.

2. III. 1. JOHN LOCKE: ESPACIO COMO PERCEPCIÓN

SENSORIAL.

El primer filósofo empirista que apareceen escenaesJohn Locke y la línea

inauguradapor éste se continúay radicaliza sucesivamenteen Berkeley y Hume.

Además,estos filósofos, Berkeleyy Hume,participande pleno en los idealesde la

Ilustración.

Variosprincipiosvanacaracterizarel pensamientode JohnLocke:

1) NEGACIÓNDELAS IDEAS INNATAS.

Como seflalabamosanteriormente,dentro del Racionalismo,el entendimiento

poseíaciertasideasy principios innatos.Segúnestacorriente,seria posible deducir

nuestrosconocimientosacercade la realidada partir detalesideasy principios que el

entendimientoencuentraensí mismo,sinnecesidadde recuréala experiencia.

La doctrinaeinniristasurgecomounateoríaonuestaal Racionalismoen cuanto
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EL ESPACIO EN LA EDAD MODERNA.

origen del conocimiento. Según la teoría empirista no existen ideas o principios

innatos al entendimiento.Por tanto, podríamosdefmir el empirismo como aquella

doctrinaque niegala existenciade conocimientosinnatosy, por consiguiente,afinna

quetodo nuestroconocimientoprocedede la experiencia

.

De estatesisgeneralsededucendosimportantesafinnaciones:

1) El problemaa tratarserá,pues,la génesisde nuestrasideas,esdecir, cómo

seoriginan apartir de la experiencia.

2) Nuestroconocimientoeslimitado y no puedeir másallá de la experiencia.

Estalimitación es doble: en cuantoa su extensión(el entendimientono puedeir más

lejos de lo que permitaconocermuestraexperiencia)y en cuantoa su certeza(sólo

poseemoscertezade aquelloqueestádentrode los limites de la experiencia).

De lo expuestoanteriormente,es fácil deducirque la experienciaes la que

impone los limites a nuestro conocimiento. De ahí, que Locke dedique especial

atención al estudio del origen de nuestrasideas, Este autor abordarála cuestión

medianteel análisisde los mecanismospsicológicosde asociacióny combinaciones

de ideas. Este modo de plantear el problema puede denominarseusicologismo

,

Doctrina, segúnla cual,el valor de los conocimientosdependede suorigeny génesis

que es estudiadadesdeel punto de vista de los procesospsíquicosde la mente

humana.

2) ORIGEN DE LA IDEA DE ESPACIO.

La noción de idea, en Locke, es frndamentalmentela mismaque introdujo

Descartes.Segúnéste,el conocimientoes siempreconocimientode ideas. También

para Locke nuestro conocimiento (este autor llama amenudo “percepción” al

conocimiento)esconocimientode ideas.

Sunociónde ideaquedaexpresadaen lasdossiguientesafmnnaciones:

1) Lasideassonel objetoinmediatodenuestroconocimientoo percepción.
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JohnLocke: espaciocorno percepciónsensorial.

2) Las ideassonimágeneso representacionesde la realidadexterior.

En lo que respectaa nuestroestudio,Locke se interesarásobre todo por el

problemadel origende la ideadeespacio.Comoindica FerraterMora:

“Esta ideaesobtenidapormedio de la vista y del tacto. Formauí¡ia «ideasimple».

consus«modos»(distancia,capacidad,intensidad,cte..)”. (42)

2) NOCIÓN DE EXTENSIÓN.

Mientras que Descartessólo atribuía la noción de extensión al mundo

sustancial.Jolm Locke también la aplicó al espñitual, corno queda expuestopor

ComelisVande Ven en la siguientecita:

“ParaLocke, la extensiónno esun atributoexclusivode lamateria,sinoquepertenece

tantoaéstacomoal espíritu,y el espaciosc convirtió enel campocomúnentreel mundodc la

materiay cl mundodelespíritu”. (43)

Locke distingueentre la extensióny el cuerpo. Los cuerposson sólidosy

extensos,teniendopartesseparablesy moviblesen diferentesmodos,en tanto que la

extensiónes solamenteel espacioque sehalla entrelas extremidadesde estaspartes

sólidascoherentes.La extensiónno incluye solidez,ni resistenciaal movimiento del

cuerpo.

Concluyendo,al rechazarLocke la intuición cartesianade la conciencia,

opinandoque la mentehumanaen el momentodelnacimientoes un tabla rasaque

recibe su contenidoa lo largo de la vida a partir de las experienciassensoriales;el

conflicto entreintuicióny experienciasensorialencontrósu reflejo enel desarrollode

la nociónde espacio.Los empiristasinglesesnegaronla existenciadeun conocimiento

a priori, opinandoque la noción de espaciosólo puedeexistir como un percepción

sensorial

.
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Conel empirismode Locke,el estudiodel espacioda un giroradical abarcando

otra perspectiva.Segúnesto, e! conceptodel espaciose ha modificadoen firnción de

los siguientesaspectos:

ESPACIOEMPÍRICO

ESPACIONO INNATO

ESPACIOPERCEPTIVO

ESPACIOPSICOLÓGICO
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George Berkeley: espaciopercibido.

2.111.11.GEORGE BERKELEY: ESPACIO PERCIBIDO.

Berkeley mitad mistico, mitad empirista_constatóque en la doctrina de

Locke existíanuna serie de incoherencias,las corrigió y el resultadode ello fríe una

extrañateoríasegúnla cual “el ser de las cosasconsisteen ser percibidas”.Corno

vemos, se trata de una máxima acorde a la corriente empirista. Según Berkeley

solamenteconocemosideas,por ello llegaráa la conclusiónde quesi sólo conocemos

ideasy conocernoslascosas,en consecuencia,las cosasseránideas

.

La diferenciaprincipal conLockeestribaenquemientrasqueparaésteexistían

dostipos de realidades:las cosasy las ideas:paraBerkeleysolamentehabráuna: las

ideaso percepciones.El ser de las cosases,por tanto, su serpercibidas.Segúnestos

principios, estefilósofo postularáunaseriede afirmaciones:

1) ESPACIOPERCIBIDO.

Berkeley,al igual que Lockey 1-Jume_nególa existenciadeun conocimiento

“a priori”, opinandoque la nocióndeespaciosólopuedeexistircomo unapercepción

sensorial.En estesentido,estosautores,prefiguraronlas ideasde representantesde la

Fenomenologíay el Existencialismo,tales corno Merleau-Pontyy Heidegger.Para

FerraterMora:

“Berkeley defiendeuna concepcióna la vez enipirista, fenonienistae idealistadel

espacio”.(44)

Berkeley, en su crítica a Loke, exponeque considerarel espaciocorno una

«cualidadpriniaria=>(tal y como habla hecho éste) era suponerque el espacio

existía con independenciadel ser percibido. Pero si, para Berkeley, ser es ser

percibido,el espacioesuna idea, lo mismo que las cualidadessecundariascomo el

color, el sabor,..Ello no significa que el espacioseauna ilusión; el espacioes una

realidad o, mejor, una«ideareal».
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EL ESPACIO EN LA EDAD MODERNA.

LeonhardEuler, en sin “Reflexionessobreel espacio,el tiempoy la materia”,

al respectode Berkeley,hadestacado:

“El único espacioreal es el espaciopercibido, dc acuerdocon su ~mosoprincipio

«cssccst percipi»”. (45)

explica los mecanismosque

todarealidadoriginariareside

ordenaciónespacialen quese

llevar a cabo un proceso de

Berkeleysenosaparece,pues.como precedentede lasnumerosasteoríasque

.

va en el siglo XX. encontraránsu explicaciónen la percepción.Con Berkeley. el

espacioseconvierteen espaciopercibido

.

En su obra, “Nueva teoría de la visión”, nos

intervienenel el procesode percepción.ParaBerkeley,

en la simplesensación,la cualno bastaparaexplicarla

nos dan los objetosen la experiencia.Es necesario __________

interpretación,comoaseguraErnstCassirrer:

“La imagen dcl espacio no surge para nosotros agregando una percepción

cuantitativamentenueva a las percepcionesque nos trasmitenlos sentidos,especialmentela

vistay cl tacto.Paradespertaren nosotrosesaimageny pararetenerlaesnecesariounacierta

relación que scestableceentre los datosde los diversossentidos,de modo tal que podamos

pasardeunosaotrosy podamoscoordinarlosde acuerdoconreglasfijas”. (46)

En estesentido,Descartesrecurrióa la fUnción originariadel intelectoy a sus

“ideas innatas” (Racionalismo),mientrasque Berkeley recorreráel camino opuesto,

basándoseen la percepcióny enel caminode la asociación.

2) ESPACIO RELATIVO.

Sin dudala mayorcrítica de estefilósofo respectoa otros, fre la de Newton.

ParaBerkeley era inconcebibleaceptarlos planteamientosnewtonianossobre el

espacioabsoluto.LeonhardEuler lo planteadela siguientemanera:

“Paraesteautor cl espacioabsolutoesun espaciovacfo quenadasignifica”. (47>

‘‘4

1 Ñ



GeorgeBerkeley:espaciopercibido.

Según Berkeley, los atributos de un espacio absoluto serían: infinitud,

inmovilidad, indivisibilidad, imposibilidad de ser percibido, ausencia de toda

distincióno relación,etc...Paraesteautor,se tratade atributosprivativos o negativos.

que aplicamosal espaciomedianteun “ilícito procesode abstracción”,ParaBerkeley

la ideade espacioabsolutono essino la máspuraideadela nada

:

“Estraigamosdel espacioabsolutoLaspalabrasdel íiombrcy nadapemianeceráen los

sentidos,en la imaginacióno en cl intelecto.Nadaes denotadopor estaspalabrasexcepto la

pura privacióno negación,estoes,la puranada”.(48)

De lo dicho, se desprendecon claridadque Berkeleyno puede admitir la

distinción newtonianade espacioabsoluto y relativo, ya que supone que estas

magnitudessólo tienen existenciafuera de la mente. El único espacioque concibe

Berkeleyesun espaciorelativo,basadoen las relacionesy asociacionesentreobjetos

:

“Todo espacioesrelativo, entendiendoportal la situacióndeun cuerpocon respectoa

otros.Comodice.Jessop,los espaciossonsiemprerelacionesentreobjetos;la ideade relaciones

puramenteespacialesque no se relacionen con nada es un concepto vacío. Los espacios

percibidossonlos únicosreales,siendocontradictoriala ideadeun espacioqueestámás allá de

los sentidos”.(49)

Concluyendo, la doctrina emuirista del espacio en Berkeley. junto a la

racionalistade Descartes.constituyenel puntode ananc¡ueparaunamultiplicidad de

teoríasespeculativas.,psicológicasy epistemológwasque aparecensucesivamenteen

el pensamientodel si%zlo XIX y XX. Todas las concepcionesdel espacioparecen

quedarobligadasa elegir entre el camino de la “reflexión” (Descartes),o bien, el

camino de la “asociación” (Berkeley). Berkeley dota al espacio de dos nuevos

atributosquehastaentoncessolamentesehabíanatisbado,estoes:

ESPACIOPERCIBIDO

ESPACIORELATIVO
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2.1V. ILUSTRACIÓN: SIGLO XVIII.

LaIlustraciónfueun amplio movimientode ideasno sólode carácterestrictamente

filosófico sino tambiéncultural,y vino a impregnartodaslas activiadesliterarias,artísticas,

históricasy religiosasde [aépoca.Esteperiodoseextiendey desarrollaaproximadamente

duranteel siglo XVIII. En general, se trata de una actitud y reflexión filosófica que se

proponela clarificación racional de la vida humanay del mundo. La máxima de la

Ilustraciónesla autonomíade la Razón.La razónessuficienteen si y por si misma, capaz

de actuarcon independencia,sin otros limites que aquellosque les vengandadospor su

propianaturaleza.

La Ilustración suponecambiosradicalesen la concepcióndel mundo. Frente al

“teocentrismo”(Dios Centro,origeny principio del mundo)se erigirá el “fisiocentrismo

”

(Naturalezacentro y punto de referencia). Frente al “providencialismo divino” se

mantendrála fé en un progresocontinuo

.

Puesbien, en estemarcosesituaráel pensamientode Newton,que semantendrá

vigentecasidossiglos.

2. VI. 1. ISAAC NEWTON: ESPACIOABSOLUTO.

IsaacNewtonrecogerála revolución científica, iniciadapor Copérnico,Keplery

Galileo en el siglo XVII. A los esfuerzosde estos pionerospor instaurarel método

experimentaly a su insistenciaenvalorarlaprecisióny exactitudmatemática,se agregala

fílosofiamecanicistadeDescartesdondesólo existelo matematizable.Las cosasnaturales

se reducena masaspuntualesmoviéndoseen el espacioeuclídeo(infinito, isotrópico y

tridimensional);y donde,el espacioestánecesariamentelleno (acciónpor contacto).

Comoveremosacontinuación,Newtonconservóparael espaciocósmicola rígida

estructurarectangularde la geometríaeuclidiana.Sin embargo,no nudo admitir, como es
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lógico, ciertospostuladoscailesianos.Los rasgosprincipalesde supensamientosecentran

en los siguientesaspectos:

1) ESPACIOABSOLUTO.

Newtonhaceunadistinciónentreespacioabsolutoy espaciorelativo

:

“El espacioabsoluto, por naturalezasin relacióna nada externo,permanecesiempreigual a

si mismo e inmóvil: cl relativo es la medida de este espacio,o cierta dimensión móvil, que es

definida pornuestrossentidossegúnsu relacióna los cuerpos,y que el vulgo toma por espacio

inmóvil.,. En especie y magnitud son igualesel espacio absoluto y cl relativo; pero no siempre

pcm~aneccnigualesencuanto al número”. (50)

FerraterMora afirma queel espacioesparaNewtonunamedidaabsolutay hasta

una«entidadabsoluta=r’:

“Puesto que las medidasen el espaciorelativo son función del espacioabsoluto, puede

coneluirsequeesteúltimo escl fundamentode todadimensiónespacial”.(51)

El espaciorelativoestácontenidoen el absoluto,apoyadoy movido demaneramás

o menosvariable.Se requierendimensionesperceptiblespor los sentidosparaque pueda

resultarvisible en espaciosparciaies.Paraello sirven los sitemasde coordenadas.Pero

como estaspartes del espaciono pueden verseni distinguirse entre sí por medio de

nuestrossentidos;Newton postularáque, en lugar de ellos, adoptamosdimensiones

perceptibles:

“Partiendo de la posición y la distancia de las cosasrespecto de un cuerpo que

consideramoscomoinmóvil explicamosefectivamentetodos los lugares”.(52>

En opinión de Newton, el espacioabsolutoe inmutable permanececerradoa

nuestroconocimientosensible.Estehechodificulta su posibilidadde demostración.Pero,

puedecomprobarseindirectamente,a travésdela dinámicadelmovimiento.
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Para Isaac Newton las principales característicasy propiedadesdel espacio
,1

absolutoson:
1) LA INMOVILIDAD. Constituye una de los aspectosft¡ndamentalesdel

y espacionewtonianoy eslo quele permitediferenciarsu concepcióndel movimientofrente

a la de Descartes.ParaNewton:

-4’ .-- “Las partesdcl espaciosoninmóviles. St semoxicranhabríaquedeciro quecl movimiento

dc cada parteestina translacióndesdela vecindaddeotraspartescontiguas,comodefiníaDescartes

el movimientode los cuerpos,y ya hemosdemostradosuficientementeque estoesabsurdo;o quees

2 una translacióndel espacioca el espacio,es decir, de si mismo, a menosque digamosque dos

-espacioscoincidenportodaspartesmovióndoseunoy permaneciendoel otm en reposo”.(53)

Newtonestápensandoel conjunto de lugaresqueconstituyenel espacioabsoluto

como un coniunto de puntos matemáticos.(Extremo opuestoa la concepciónde lugar

comounarelaciónentrecuerpos).

2) HOMOOENEIDAD. Para Newton no tendrá sentido hablar de partes

diferentesdel espacio.Puestoque su estructuraesmatemática,carecede todacualidad

diferenciadoratodaslaspartesdelespacioseránhomogéneas.

3) CONTINUIDAD. Las panesdel espacioson inseparablesunasde otras. La

itrueturacontinuadel espacioimplica la imposibilidad de quesuspartesseanseparadas

anas de otras, transíadadaso que modifiquen sus posiciones. En definitiva, exige su

absolutainmovilidad. Newtonno sólo extiendeel espaciocomounacontinuidadde puntos

matemáticossino tambiénde líneasy superficies.Ello le permitesostenerqueen el espacio

sehallanvirtualmentetodaslasfigurasposibles:

“El trazomaterialdc unafigura no esuna nuevaproduccióndeunafiguraconrespectoal

espacio,sino sólo surepresentacióncorpórea,de ¡nodoque lo que anteserainsensibleenel espacio,

ahoraaparececomoexistiendoparalos sentidos”.(54)
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IsaacNewton: espacioabsoluto.

4) DIVISIBILIDAD. Debidoa lo expuestoanteriormente,el espaciono sepiensa

como incompatible con la existenciade un número infinito de puntos matemáticos,

continuosasu veze infinitamentedivisibles.

5) VACUIDAD. Newton admite la existenciade vacio. Esta es una de sus

mayorescriticasa Descartes(paraquien todo el Universo estaballeno). ParaNewton la

elasticidad, propiedad de la materia, implica necesariamentevacio. En un mundo

cartesiano,es decir, en un mundo constituido por una materia uniforme diseminada

continuamente;la elasticidad seriaimposible. La materiaposeeestructuragranular,por

consiguiente:

“Si todas las particulassólidas de los cuerposson dc la niisma densidady no se pueden

rarificarsin poros,entonceshayqueaceptarel vacio”. (5~>

5) INFINITUD. El espacionewtoniano,finalmente,seconcibecomoinfinito:

“El espacioseextiendoinfinitamenteentodasdirecciones.No podemosen electoimaginar

un limite en ningúnsitio sin imaginaral mismotiempoquehayespaciomás nílá deél “. (56)

2) NOCIÓN DE DIOS.

1-laciael -final de su vida. Newton sesintió cadavezmás inclinadoa equipararel

espacioabsolutocon Dios a modo de uno de susatributos,tal y comoha señalado1-1. .1.

Albercbten su estudiosobreel espacionewtoniano:

“Tras el conjuntoespacialquepuededeseribirsey niensurarsefonnalnienteseencuentrala

fuerzaactivadesuCreador”.(57)

Newtonindicaque,aunqueDios no es espacio,sehalla dondequierade modoque

constituyeel espacio.El espacioes. así, órgano sensorialde la divinidad, segúnapunta

MaxJammer:

“Él no eseternidade infinitud, sino eternoo infinito; no esduracióno espacio,sino que

duray estépresente”.(58).
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Jarnrnerdejaclaro que Newton utiliza el término “Sensorium” meramentecomo

unacomparaciónpero no identificaespacioconun órgano de Dios. El Dios newtoniano

rio essolamenteun Dios «filosófico», la impersonaly desinteresadaCausaPrimerade

los aristotélicos;o el Dios claramenteindiferente y ausentedel mundo de Descartes.

Newton quiereque sea,el Diosbíblico, el Dueñoy Dominadorefectivo del mundocreado

porél:

“Este Serdomina todaslas cosas,no comoel almadcl mundo,sino cornoel Señordc todo...

Es eternoe infinito, omnipotentey omnisciente;estoes,suduraciónalcanzadeeternidad

a eternidad,supresencia,de infinitud a infinitud...”. (59)

AnaM. Rioja ha destacadola influenciade I-Ienrv More en Newton. cuandoéste

dicequeel espacioesun efectoemanadode Dios. (II) (RecordemosqueconHenryMore

asistiamosa una divinización del espacio,así como a una espacializaciónde Dios, de

manerapatente).

CuandoNewtondice queel espacioesel sensoriode Dios, lo único que tratade

sostenercon ello es la omnipresenciade Dios. El espacioparecetenerasí un carácter

símbolicoe ideal;seriala representacióndeestaomnipresenciadivina.

Como conclusión,podríamosdecir que, si bien la doctrinacartesianasupusoel

asode la gnoseologíade la “phvsis” a la gnoseologíadel entegeométrico:Newton

nauguraun nuevotipo ligado ala nociónpunto-masaTambién,esnecesariodestacarque

mientras la concepciónaristotélica del espacio es consecuenciade la forma de

inteligibilidad asociadaal organismovivo, tanto la concepción cartesianacomo la

newtonianason consecuenciade la forma de inteligibilidad ligada a la naturaleza

matemáticade los seresinertes

.

Otro aspecto importante,como apuntaAna M. Rioja, es que la concepción

newtonianadelespacioesla teoriadelespacioimaginado

:

“Se trata,enefecto,de unarealidadqueno percibimos,peroen la cualimaginamossituadas

todaslascosas”. (61)
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Este conceptodel espacioimaginadoserápuestode relieve en Kant, como

veremosmásadelante,

En las décadasque siguieron,la cienciay la filosofia newtonianaganaronmásy

más terreno; venciendo gradualmentela resistenciade los cartesianosy leibnizianos

quienes,aunqueseoponianentresí en muchospuntos,hacíanfrentea un enemigocomun:

Newton,A finalesde siglo, el Dios newtonianoreinabaplenamenteen el vacio infinito del

espacioabsoluto. La teoría del espacioabsolutoestuvovigentecasi dos siglos. Ello es

debidoa su contribución al desarrollocientífico por una parte y, por la otra, a que su

concepcióndel espacioconstituyó lamejorpruebateológicade la existenciade Dios.

Con Newtonasistimosal verdaderoasentamientode lo queconstituyeyael espacio

moderno,Suscaracterísticasmásimportantessenospresentandela siguientemanera:

ESPACIOABSOLUTO

ESPACIOINMÓVIL

ESPACIOHOMOGÉNEO

ESPACIOCONTINUO

ESPACIODIVISIBLE

ESPACIOINFINITO

ESPACIOVACIO
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2. V. IDEALISMO TRANSCENDENTAL: FINALES DEL

SIGLO XVIII.

2. Y. 1. IMMANUEL KANT: ESPACIO COMO INTUICIÓN

PURA.

El pensamientodeKant representaun intento,vigorosoy original, de superary

sintetizar las dos corrientes filosóficas fundamentalesde la Modernidad: el

Racionalismoy el Empirismo.La obra de estepensador,sin embargo,no se limita a

tal síntesissuperadora,sino que en ella confluyentodoslos hilos másimportantesde

la tramade la épocamoderna.Puede,porello, serconsideradacorno la culminación

filosófica del sigloXVIII,

Todala doctrinakantianadel conocimientose fundamentaen la distinción de

dosfacultadeso fuentesde conocimiento

:

1) La sensibilidades pasiva, se lirnita a recibir impresionesprovenientesdel

extertor.

2) El entendimientoes activo, produceexpontaneamenteciertosconceptose

ideassin derivarlosde la experiencia.

Dentro de estecontexto, el espacioseráconsideradoen Kant como forma a

priori de la sensibilidady como intuición vura. Diversos aspectosconfluyenen su

obra:

1) ESPACIO COMO PRINCIPIO FORMAL DEL MUNDO SENSIBLE.
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Espacioy tiempo constituyenlos dos principios formalesdel mundosensible.

Al establecerla distinción entreel inundo sensibley el inundointeligible, el espacio

va no va a seruna relacióny, por tanto, accidentede la substancia(como ocurría en

Leibnizt sino un principio formal delmundosensibleo fenoménico

.

Segúnesto, ¿en qué consistiráel espacio?.Ya no se trata de una relación

derivadade lamateriasino del principio formal de ésta,es decir, de la razóndel nexo

w1lversaldelas cosasencuantofenómenos.ParaA. M. Rioja, en Kant:

“El espacioes,pues,un principio subjetivode ordenacióny enlaceentretodo aquello

que puedeserobjeto dc los sentidos;o, dicho en otros términos, el espaciose co¡wicrtc en

principio fomial del mundosensibleo fenoménico”.(62)

Podremos,por tanto, defmirel espacioigualmentecomoprincipio formal dela

sensibilidad.En la medidaen que no se derivade ella sinoque contienesu fonna,se

tratade unaintuiciónpura,quedeterminalo sensible,no encuantosucualidadsino en

cuanto a su cantidad.Por ello, la matemáticapura, cuyo objeto es el espacioy el

tiempo, es decir, la forma del conocimientosensiblees el órgano de este tipo de

conocimiento.

2) ESPACIO COMO FORMA A PRIORI DE LA SENSIBILIDAD.

Anteriormentehemosvisto como el espacioes una condición necesariay

generalde la sensibilidad.Por ello, Kant denoininaal espacio“forma a priori de la

sensibilidad”e “intuición pura”. Examinemosdetenidamenteestasexpresiones:

a) FORMA: que el espacioes forma significa que no es una impresión

sensibleparticular(colores, sonidos,etc...) sino la formao el modo cómo percibimos

todaslas impresionesparticulares;loscolores,los sonidos,etc...en el espacio.

b) A PRIORI: el término“a priori” significaparaKantaquelloqueno procede

de la experiencia,sino quela precede,comocondiciónparaque éstaseaposible.Esto

eslo queocurrecon el espacio.
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e) DE LA SENSIBILIDAD: es decir, del conocimiento sensible, Kant

distingue ente: sensibilidadexterna_sometidaa ambasformasde espacioy tiempo

(colores, sonidos,etc... son percibidosen el espacioy en el tiempo), y sensibilidad

interna_solamentesometidaa la forma del tiempo(nuestrasvivencias,imaginaciones,

recuerdos,etc...,sesucedenunasaotras enel tiempo).

El espacioespara Kant (al igual que el tiempo) una fonna de la intuición

sensible,es decir, una forma a priori de la sensibilidad,tal y como ha destacado

FerTaterMora:

“No es «un concepto empírico derivado de experienciasexternas, porque la

experienciasólo es posible por la representacióndel espacio».«Es una representación

necesariaa priori, que sirve de fundamentoa todas las intuicionesexternas»,porque«es

imposibleconcebirque no existeespacio,aunquese le puedepensarsin que contengaobjeto

alguno». El espacioes, en suma,«la condición de la posibilidad de los fenómenos»,es

decir,«tinarepresentaciónapriori, necesariofundamentode los fbnómenos»”.(63)

3) ESPACIO COMO FUNDAMENTO DE LA EXTERIORIDAD DE

LOS FENÓMENOS.

Ya hemosvisto como el espaciono es un conceptoempírico extraido de la

experiencia(tesiscentral del Empirismo) sino, por el contrario,una representacióna

priori quesirvecomofundamentoalas intuicionesexternas

.

Expongamoslos dosargumentosquealegaKant al respecto:

a) Por una parte, el espacioes condición previa indispensablepara noder
percibiro imaginaralgo como externo:

paraqueseaposiblepercibir algo en un lugardcl espaciodistinto del ocupadopor

mí, o parapoderimaginardospercepcionesunafueradeotray, portanto, en lugaresdiferente,

hayquepresuponerel espacio”,(64)

r..
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Kant rechazaexpresamentequepuedahablarsede algo real en el espacio,en

sentido trascendental,puesto que el espaciomismo no es nadafiera de nuestra

sensibilidad:

“Lo realde los fenómenossolo esrealen la percepción,y no puedeserlo enningúnotro

sentido”.(65)

El elementorealo materialsuponela percepción,sólo elladesignaunarealidad

en el espacioo enel tiempo

.

b) Porotraparte,Kant defineel espaciocomo unarepresentaciónnecesariaa

prion. que sirve de ftmdamentoa las intuiciones externas.Y como pruebade ello

ofreceel hechode quepodemosimaginarun espaciosin nadaen él, peronopodemos

suprimirel espaciomismo, El espacioes asíanteriorala percepcióny no derivadode

ella:

“La concepcióndel espacioen cuanto forma conduce, pues, a su aprioridad y,

viceversa,sólo puedeserapriori si esen formade la sensibilidad,ya quesi fieratina propiedad

o característicade los sujetosmismosno podríaserconocidocon independenciadeellos”. (66)

Por consiguiente,para que cualquierfenómenosensiblepuedaserpercibido

por nosotros,debernospresuponerla existenciadel espacio,o lo que es lo mismo,el

espacioesunacondiciónnecesariaparanuestrapercepción

.

4) ESPACIO COMO INTUICIÓN PURA.

El espacioes. además,intuiciónpura.Examinemosestasdosnociones:

a) INTUICIÓN: Al afinirnr que tanto el espacio como el tiempo son

intuiciones,Kant pretendedemostrarque no son conceptosdel entendimiento.Los

conceptosse caracterizanporque pueden ser aplicados a una multiplicidad de

individuos o cosas.Sin embargo,tantoel espaciocomo el tiemposonúnicos, no hay

125



EL ESPACIO EN LA EDAD MODERNA.

másqueun espacioy un tiempo. No hay unapluralidadde espaciosy tiempos, sino

partesde un espacioúnico e intervalos de un tiempoúnico.

b) PURA: El tennino “puro” significavacío de contenidoempírico. El espacio

y el tiempo soncomodoscoordenadasvacíasen lascualesse ordenanlas impresiones

sensibles(colores,sonidos,etc,.)

Por lo tanto, lo cine nosotrosposeemoses una intuición y no un conceptodel

espacio.Lo que inducea Kant a sostenerque el espacioes una intuición puraes su

forma de entenderla georneúía.Paraél, ésta setrata de un conocimientosintético a

priori cuyaposibilidadha deserexplicadaa partir de la nociónde espacio.El espacio

ha de seruna intuición puestoquelas proposicionesde la geometríason sintéticas,y

ha de ser a priori puesto que de lo contrario no sería posible dar razón de su

universalidady necesidad.

5) INFINITUD DEL ESPACIO.

Kant atribuyó el carácterde infinitud al espacio,como cita a continuación

ComelisVandeVen:

“Además de considerarlocomo intuición a priori, Kant también otorgó al espacioel

carácterdc infinito, y en estescntidoel conceptodeespacioen Kant amplíala nociónde espacio

absolutodeNcwton”,(67)

Pero, ¿cómo podemostener una representaciónintuitiva de una magnitud

infrnita dada?.El espaciocontieneen si suspartes,las cualeshande serentendidasde

un modopotencialy no actual,La infinitud, asimismo,no es actual,sino queha de

referirse a la posibilidad sin fin de hallar nuevos términos en el espaciocomo

consecuenciade un procesode división quepuedeproseguirseindefinidamente.

6) ESPACIO COMO PRODUCTO DE LA IMAGINACIÓN.
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Finalmente,Kant pone de relieve, de maneraincuestionable,el papd de la

imaginaciónen el actodepercibir. Sedantres las frentessubjetivasdel conocimiento:

sentido, imaginacióny entendimiento.A cadaunadeellasle correspondeunafunción

en el conocuniento,

En primer lugar, el sentido representaempíricamentelos fenómenosde la

percepción.Ahora bien, puestoque cada fenómenoincluye una multiplicidad de

percepciones,esnecesariaunacohesión.

En segundolugar, La imaginación será la facultad activa que sintetice esa

multiplicidad

:

“La imaginaciónha de realizarunasfntesissobrela variedadcontenidaen cl cspacio,

encuantoformadc la intuición, a fin de hacerde él tina representaciónintuitiva, una intuición

pura’’. (68)

Por lo tanto, vemos que, primeramente, la imaginación constituye la

percepción en el sentido que aprende unitariamente una multiplicidad. Y

posterionnente,la imaginacióncompletalapercepción

.

Los simples datos de la sensaciónhan de ser completadosmediante su

proyecciónen el espacioporobrade la imaginación.SegúnAnaM. Rioja:

“Es mérito dc Kant haberestablecidode modo incuestionablela participación de la

imaginaciónen la percepción”.(69)

La imaginación,por tanto, no essólo la que constituyela intuición del espacio

en cuantoobjetode la geometria(extensióngeométrica),sino tambiénla queconfiere

extensióna las cosasen el espacio(extensiónfisica). La imaginaciónespacializalas

cosas convirtiéndolas en maiznitudes extensivasy. por tanto, en realidades

matematizables

.

Kant, al final de su vida, va a considerarexplícitamenteel espaciocomo

productode la imaginación.Sehadadocuentadequeel espacio110 puedeserdefinido
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como merafoinia de la receptividad,sino que ha de ser producidopor una facultad

activaqueno esel entendimiento,sino la imaginación:

“Espacioy tiempo sonproductos(peroproductosprimitivos) de nuestraimaginación”.

<70)

Resumiendo,la teodakantianadel espacioes la teoría del espacioimaginado

,

Kant es el ¡náxiimo exponentede estafonria de concebirel espacio.Y a él se debeel

mérito dehaberpuestode relievela intervenciónde la imaginaciónen la percepcióny,

en concreto,de la percepcióndel espacio. El espacio,con Kant, adquierenuevos

matices,estosson:

ESPACIOCOMO FORMA A PRIORIDE LA SENSIBILIDAD

ESPACIOCOMO INTUICION PURA

ESPACIO INFINITO

ESPACIOIMAGINADO
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CAPÍTULO 3: EL ESPACIO EN LA EDAD

CONTEMPORÁNEA.

Consideramoscontemporánea,la filosotia que se extiende a lo largo de la

segundamitaddel siglo X1X y primeradel XX. Duranteel siglo XX _señalaFelTater

Mora_ha sido frecuente examinarno sólo la naturalezadel espacio(o de la idea de

espacio), sino también, el origen de la noción de espacio. Existen nmnerosas

discusionessobreel carácterabsolutoo relativo,objetivoo subjetivo,delespacio.

Entre las múltiples consideraciones,de que ha sido objeto el espacio,

podríaunosdestacarlas siguientes:

1) Concepción t7~¡co-rnaternátk’a: Estavía entiendeel espacioen relaciónal

tiempo.Susmáximosrepresentantesson:Gauss,Riemann,,Maxwelly Einstein.

2) Concepción metafisica: Analiza el espacio como noción base en la

comprensiónde la estructurade la realidad. Dentro de esta concepciónexisten

diferentespuntasde vista, dandolugara una subdivisión.Trataremosprincipalmente

la Fenomenologíay el Existencialismo.

3) Concepción estética: Trata el estudio del espacioen relación al arte.

Veremos el énfasis atribuido a la materiaen Viseher y Semper, la Teoría de la

Empatiade Lipps, la diferenciaentrevisión puray visión cinéticaen Hildebrand.,la

creadorade espaciode Schmarsow,la volición artísticade Riegl, la visión planade

Wólfllin y, por último, la abstraccióny el miedo al espacioenWorringer.

4) ConcepciónpercenUva: Se contra en el estudio de cómo sucede el

fenómenode la percepcióndel espacio,distinguiendodos teorías:unaqueenfatizael

campovisual o Gestalt,defendidapor Aniheim; y otra, centradaen el mundovisual,

descritaporGibson.
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5) Concepción socio-cu/iura/: Estudia el uso qué las diferentes culturasy

sociedadeshacendel espacio.Nosbasaremosen losescritosde Hall.

6) Concepción zené ilca: Analiza cómo se generala noción de espacioen el

niño, apoyándoseen los experimentosde Piagety Wallon.

Una vez descrito, a grandes rasgos, el amplio espectro de las distintas

consideracionesdel espacio,pasamosa analizarcadaunade ellas.

3. 1. ESPACIO FÍSICO-MATEMATICO.

La fisica clásicarealizó unatareatotalmenteradicalal rompercon las visiones

del mundo mitológicasy culturales de las sociedadesprecientiuicastradicionales,

postulandoun espacioy un tiempo absolutosmediantela mecánicade Newton,

A mediadosdelsiglo Xix se comprobóquela hipótesisdel espacioabsolutoe

infinito no contribuíaen nadaal progresode la fisica. Los especialistasen ciencias

naturalesasegurabanque el conceptode espacioabsolutohablaafirmadociertamente

supresenciaen la teoría,perono en la prácticafisica.

A finales del siglo Xix se impuso, finalmente,el conocimientode queno se

podíademostrarexperunentalmenteel espacioabsoluto.La fisica del siglo XX no sólo

pusoen dudala validez de las ideashumanasanteriores,sino que tambiéndudó del

testimoniodenuestrossentidos,del mundoque hablacreadonuestrocerebroy de los

modelosinnatosde realidadexterna.En especial,sostuvoqueno debiamosconfiaren

las intuicionesbásicassobreel espacioy el tiempoquehabíamosadquiridoa lo largo

de la evolución.
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Lógicamente,seimponíaunaclaradiferenciacióndel conceptode espacio.Así,

Hei¡x~a¡i¡i Weyl expuso:

“Bajo la influencia de las modernas investigacio¡les niatenlático-axionláticassc

distingue entre cl «espaciomatemático»,cuyas leyes son consecuenciaslógicas de los

axiomasadmitidosarbitrariamente,y el «espacíofisico», el esquemaordenadorde las cosas

reales,queentraen la construcciónteóricadel mundoen calidaddc componenteintegrador”.(1)

Porconsiguiente,en esteapartadodistinguiremosentreestasdos concepciones

de espacio:

1) Espaciomatemático,regidoprincipalmentepor leyesgeométricas.

2) Espaciofisico, caracterizadocomo esquemaordenadorde lascosasreales.

3. 1. 1. ESPACIO MATEMÁTICO: LOBACI-IEVSKY, BOLVAI,

GAUSSY BERNHARD RIEMANN.

El espacio,hastaahora,siemprehabíatenido unacualidadque le conferíatwa

pretensiónabsoluta:su estructurageométricaeraeuclidiana.Pero,a fmalesdel XIX,

este planteamientoempezó a cuestionarse; imponiéndosela cuestión sobre qué

geometríaerala adecuadaparael espaciofisico. Hagamosunbreverepasohistórico.

Por primeravez, en el siglo XVII, RenéDescartesiintrodujó en la geometríael

métodode cálculo algebraico,el cual habíasurgido en Orientey Asia como pura

teoríaaritmética;y sentólas basesde la geometríaanalítica, Estageometríatiene por

objeto reducirtodoproblemageométricoa otro algebraico.Estosaxiomasconforman

un sistema de construcciónunitaria y transparente.Pero en él no se pueden

fUndamentarlas tres dimensionesque encontramosen el espaciode la experiencia.

Este tipo de matemáticatrabaja con un conceptode espaciooperacional,que es

independientedel fisico, y quepermitecualquiernúmerode dimensiones.
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Frente a la geometríameramenteaxiomática,cuyos esquemasconceptuales

vacíosno permitenningunaafirmaciónsobreel comportamientode los objetosreales,

se encuentrala geometríapráctica.Medianteella coordinamoslos objetosreales.Por

lo tanto, la decisiónsobrequé estructuraespacialseva a encontraren el numdo, sólo

puedetomarlala geometríapráctica.

En el momentoen quesedescubrióque,desdela perspectivade la lógica o de

la matemática, son posibles otros tipos de geometríaademasde la euclidiana,

(geometríaque habiaestadovigente hastael momento),el problemade la verdadera

geometríadel espaciode la experienciasólo ha podido resolversepor medio del

experimento,esdecir,porla observación.

La primerageometríano euclidianase describió hacia 1820 y fue descubierta,

simulténeae independientemente,por J. Bolyai en Hungría,N, 1. Lobachevskien

Rusiay GaussenAlemania.

Bolya¡ y Lobachevskyaceptantodos los axiomas de Euclides excepto el

quinto, referentealas lineasparalelas si en un plano hay unalínea rectay un punto

fuerade ella, sólosepuedetrazarunalíneaparalelaa la primeraque pasepor el punto

y nuncala intersecte_

Estos matemáticos demostraronque se puede construir una geometría

totalmentelóaica y coherentecon una premisaque contradicedicho axioma.Géza

Szamosi,en sulibro “LAS DIMENSIONESGEMELAS. La invención del tiempoy el

espacio”,expone:

“La geometríade Bolyai-Lobachevskyfue la primera geometría,es decir, tina

disciplina que aparentementetrata de líneas, curvas, etc., perceptibles,que contradecía

deliberadamentelas propiedadessensorialesdel mundo y quescbasabaexclusivamenteen la

lógicaal construirsusleyes”. (2)
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Por otra parte, a pesar de que nunca publicó sus resultados,Gauss estaba

interesadoen comprobarla validez de una geoineúiano euclidianapor medio de

investigacionesefectuadasen el campode la técnicade las mediciones.Así hizo una

gigantescatriangulaciónde tres cimas montañosasde la EuropaCentral. De este

experimentosacó la conclusión de nue la 2eometrfa no euclidiana sólo estaba

justificadaaescalaastronómica

.

En 1854, el matemáticoBernhard Riemann generalizóy mejorólos conceptos

de la geometríano euclidiana,iniciadaporsusantecesores.

La geometríade Euclides, que habíamonopolizadoel pensamentoespacial

hastael siglo XIX, asumíaimplícitamenteque el espaciotridimensional era plano.

Corno era evidente, admitía lineas y superficiescurvas, pero éstasse encontraban

siempreinmersasenunespaciopíanoen el quela distanciamáscortaentredospuntos

eraunalínearecta.

La geometríariemannianaeramás general.Decíaque la distanciamás corta

entre dos puntos estabadeterminadapor la estructuradel espacio, igual que la

distanciamáscortaentredospuntossobreunasuperficiedependede la forma de esta

última. La teoría del espaciode Riemann se basaen hipótesisgeométricassobre

magnitudesinifinitanentepequeñas.Bajo la hipótesisde una diversidadconstantede

puntossituadosinfinitamentecercapuedenformularsetodaslas relacionesespaciales

como levesde campos.ParaMax Jainmer:

“Las líneasrectasde la geometríaeuclidianasegeneraiizanen el espaciode Riemaun

para formar líneas «geodésicas».Estas forman una red natural en la multiplicidad n-

dimensiona]y puedenservirde baseparaladeterminacióndesucurvatura”.(3)

Se ha comprobadoqueestaclasede curvaturatiene una importanciadecisiva

enel posteriordesarrollode la teoríade la relatividadde Einstein.Riemannno creía

en una curvatura ideal, perfectamentehomogéneaen el espaciofisico; pues tal
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hipótesis no tendría en cuenta la observadadesigual distribución de la materia.

Contii.~úa dammer:

“Al igual que la estructurafisica del campomagnéticoo electrostáticodependede la

distribuicióndc poios magnéticoso dc cargaseléctricas,así la estructuramétrica dcl espacio

cstádetenninadapor ladistribuciónde lamateria”, (4)

Por consiguiente, tanto la curvatura variable como la carencia de la

homogeneidadlocal se basan en el contenido material del espacio. El criterio

defendidopor Riernann supuso una gran utilidad en el desarrollo del pensamiento

einsteiniano,el cual, adoptópartede las premisasde la geometríade Riemann.

3. 1. II. ESPACIO FÍSICO.

Durante mucho tiempo, el conceptonewtonianodel espacio absoluto fue

consideradocomoinfalible. Pero,a lo largodel siglo XIX, estateoríase hizo cadavez

menossostenible,a causade diversoscambiosacaecidosen el pensamientocientífico.

I-lerrnannWey haresumidodichoscambios,destacandolos siguientes:

1) El descubrimientodel campo electromrnméticopor los fisicos Faradayy

Maxwell

.

2) La formulaciónde la Qeometríano euclidianade Riemann,que sustituyóa

la geometríaeuclidianaclásica

.

Ambos cambios socavaron los absolutos e inmutables aspectos de los

conceptostridimensionalesestáticosdel espacioclásico.

Porotra parte,la Teoríade la Relatividadno fue una revoluciónque aparició

de lanochea la mañana.A lo largodel siglo XIX, la culturaoccidental,en susentido

másamplio literatura, fisica y filosofla en generar,habíapreparadogradualmentela
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abolición del conceptoabsolutodel espacio.Por tanto, la Teoría de la Relatividad,

cristalizadapor Albert Einstein en ¡916, debería considerarsecomo el resultado

naturaldel espírituyvoluntadde unaépoca.

A finales del siglo XIX la mayoríade estosproblemasestabanasociadosa las

propiedadesde la luz. La teoría electromagnéticade Maxwell habíaclarificado gran

partede la naturalezay comportamientode la luz, peroaún quedabandos fenómenos

por resolver:la creacióny absorciónde la luz por la materiay la propagaciónde la

luz. Cómo los átomos emiten y absorbenla luz y la necesidadde comprenderla

creacióny absorciónde la luz, condujo al estudioquetiene lugar en el interior del

átomo,

Al serimposibleobservarde formadirectaestosprocesos,Maxwell, probóque

nuestrossentidosno son capacesde obtenerdirectamenteinformación sobre los

mismos,aunempleandolas técnicasmáscomplejas.La informaciónqueposeemosdel

interior del átomoesindirecta.

Pero lo que aquí nos interesa destacares que, los resultadosde estas

observacionesfUeron la primeracontradicciónclaramenteobservadadaentreel mundo

realy nuestrasintuiciones sobre el tiempo, el espacioy el movimiento. ParaGeza

Szamosi:

“Estas observacionesprodujeron el abandonode algunosconceptosbásicosdc la

fisica, comoel étery el espacioy tiempoabsolutos,asícomola intuiciónampliamenteaceptada

de que espacio y tiempo eran dimensionestotalmente separadase independientesdc la

existencia.Estaintuición seencontrabacii todaslas cosmologíasanteriores,fuesencientíficas,

filosóficas ornitológicas,ysuabandonoffie un cambioradical”. (5)

Jammer,en suestudiosobrelas ideasespacialesen la cienciamoderna,recoge

unoscomentariosdeMaxwell respectoal espacioabsoluto:

‘No podemosdescribirel tiempode un acontecimientosino pormedio dela referencia

a cualquier otro acontecimiento,o el lugar de un cuerpo sino refiriéndonosa otro. Todos
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nuestrosconocimientos,tanto sobre cl tiempo corno sobre el espacio,son esencialmente

relativos1’. (6)

La nuevainfraestructuradel tiempoy del espaciosimbólicos,enqueseperdía

su independenciamutua. fue creaciónde Albert Einstein en 1905. con su teoría

especialde la relatividad. En ella se niega el significado objetivo de casi todaslas

propiedadesespecíficamenteespacialeso temporalesdel mundoexterno.El tiempoy

cl espacio,por si solos,carecíande significado;en su lugar, se creó unaconsirución

simbólicanuevael «espacio-tiempo»,comofusiónconceptualde las dosrealidades

anteriores.

El espacio-tiempopudo explicaralgunasobservacionesde la épocaque en el

marco del espacioy tiempo absoluto no teníany, aún más, pudo tambiéndar una

explicación a todas las observacionesanteriormente realizadas suponiendo las

entidadesseparadasde tiempoy espacio.Por estosmotivos,rápidamentese aceptóel

nuevoconceptode espacio-tiempo.A pesardequeno teníaconexiónconexperiencias

sensorialesdirectas,en seEuidase convirtió en el instrumentoindispensablede la

fisicacontemporánea,al igual queel espacioy el tiempoabsolutoslo habíansidoen la

fisica clásica.

Einstein relacionóel conceptogeométricodel espacioen Riemanncon una

representaciónnovedosadel tiempo, adquiridamediantesu análisisfundamentalde la

igualdad de tramos y de la simultaneidad.Habíaque abandonarla separacióndel

tiempoy del espacioque se efectuabaen la vida cotidiana. para captar la realidad

cósmicaenvolvente.ParaEinstein, el término relatividad se refiere tanto al tiempo

corno al espacio.

1-laciendoun breverecesohistórico, tantopara Galileo como paraNewton, el

tiempo y el espacioeran entidadesabsolutasy los sistemasmóviles del Universo
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dependíandeestetiempoy de esteespacioabsoluto.Todala cienciade la mecánicase

constituyóen basea estaconcepción.

Einstein,porel contrario,descartaestateoríay relacionael tiempoy el espacio

absolutoscon sistemasmóviles. La teoríade la relatividadde Einsteinse basaen el

conceptode un espacio-tiempocontinuo,Estosignificaqueel espacioesrealmenteun

campo, y no un «espacio vacio», que depende de cuatro parámetros

correspondientesa tres dimensionesdel espacioy una del tiempo. La teoríade la

relatividad abandonalos conceptosde la fisica clásica y los sustituye por la

descripcióndel inundo universalcornocampoglobal

,

Cornelis van de Ven ha señaladolas tres categoríasprincipales a las que

Fisteinredujoel conceptodeespacio:(7)

1) El conceptode ESPACIO COMO LUGAR quese refierea unapequeña

porciónde la superficieterrestre,identificablecori un nombre,cornouna ordenación

de objetosmaterialesen general.El espaciocomo lugar significaque el conceptode

espaciovacío no tiene ningún sentido.Esteconceptodel espaciodependetotalmente --

del objeto material.

2) El conceptode ESPACIOCOMO-CONTENEDORde todos los objetos

materiales,cornosi se tratasede unacajaquecontieneun cierto volumende eSpacio

vacío. Es posiblesustituir la caja por oira pero el espacio contenido pennanece.Este

conceptode espacioexiste con independencia de los objetosmateriales. En wiw

palabra,se refiere a la ideade espacioabsolutoen Newton. Aquí, el espacioesuna

realidadqueseencuentraen un nivel superiorcon respectoal mundomaterial.

3) El conceptode ESPACIOCOMO CNMPO CUATRIDIMENSIONAL. El

mismo Einsteinadmitió que desvarotióeEaa teoría bajo la influencia de Maxwell y

Faraday.
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Como conclusión,podríamosdecirque con la teoríade la relatividad.la fisica

se desprendetotalmentedel espacioy del tiempo en el sentidode la intuición. Por

consiguiente,los medios que se emplean para la descripcióndel mundo objetivo

carecende toda cualidad intuitiva. Finalmente,el Universo einstenianose concibe

comono cucledianoy finito

.

Por tanto, el espacio,o mejor dicho el continuoespacio-tiempo,en que nos

sitúala fisica del sigloXX; seconcibecomo:

CONTINUO ESPACIO-TIEMPO

ESPACIONO ABSOLIHO

ESPACIONO EUCLIDIANO

ESPACIONO INTUITIVO

ESPACIOFINITO
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3.11. ESPACIO METAFÍSICO.

3.11.1.FENOMENOLOGÍA: E. HUSSERL.

La Fenomenología creadapor el filósofo alemán E. Husserl_implica una

concepciónde la filosofia esencialmentedescriptiva.Estacorrientesurge:

1) Comoexpresiónde la crisis de finales del siglo Xlix y principios del XIX.

Inicialmente,sedaun renlanteamientode los loarosde la ciencia, de lo quehahecho

hastaesemomentoy de cómose le planteanunaseriede problemasa los cualesno

puederesponder,tanto por los métodos de que disponecomo por un cambio de

orientaciónencuantoa los finesperseguidos.

2) Como expresiónno deunacrisis de la cienciamisma,sino de la ausencia

de sentidode la existenciahumanaa quenoshablaconducidola ciencia.

El máximorepresentante,y su creador,esE. Husserl. Filósofo alemánnacido

en 1859,siemprereconociósu deudaconDescartes,encuantoqueesteúltimo situó al

yo enprimerpíanocomopuntode partidaparaconseguirunafilosofla comociencia

estricta.Esteserátambiénel proyectohusserliano,Perolo queestefilósofo reprochaa

Descartesserásu ideal científico, quehabíaconstituidodurantesiglos una influencia

nefasta.Husserl quiere hacerde la filosofla una ciencia estricta, que deberáestar

fUndamentadacomotal. LaFenomenologíaquiererecuperarla originalidaddel sujeto,

lo másgenuinode la humanidady buscadesalienarlade ese“cientifismo’ en el quese

hallainmersa.FerraterMorahaseñalado:

“La Fenomenologíase constituye a la vez como«método»y como «modo de

ver». Ambos conceptosse bailan estrechamenterelacionados,por cuantoque el método se

constituyemedianteun mododever y éstesehaceposiblemedianteel método1’.(8)
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Sepuedecaracterizarla Fenomenologíacon¡ossiguientesprincipios:

1) FENOMENOLOGIACOMO MÉTODO, esdecircomoun modode hacer

de la filosofia una cienciaestricta. Este método no aprendelos objetosdel mundo

natural como tales objetos,pero tampoco constituyelo dado en cuanto objeto de

conocimiento;sino que aprendepurassignificacionesen cuantoque son simplemente

dadasy tal como son dadas.Tal depuraciónconduceal métodofenomenológico,que

consisteen reconsiderartodos los contenidosde conciencia.En vez de examinarsi

tales contenidos son reales o irreales, ideales o imaginarios, etc.; se procedea

examinarlosen cuantoquesonpuramentedados.

2) FENOMENOLOGIACOMO CIENCIA DESCRIPTIVA, en estesentido

se constituyecomo puradescripciónde lo que semuestrapor sí mismo, de acuerdo

con el «principio de principios»: reconocerque toda intuición es una frente

legítimade conocimiento,quetodolo que sepresentapor símismo, en la intuición y,

porasi decirlo, en la persona_debeseraceptadosimplementecomolo queseofrecey

tal como se ofrece,aunquesolamentedentrode los limites en los cualesse presenta.

La Fenomenologíano presupone,pues,ni el mundonatural, ni el sentidocomún,ni

las proposicionesde la ciencia,ni las experienciaspsíquicas.Se limita a explorarlo

simpley pulcramentedado.

3) FENOMENOLOGÍA COMO CIENCIA DE LOS FENÓMENOS. La

palabrafenómenoen Husserlsignifica lo que apararece a la luz, lo que semuestra. La

Fenomenologíano es un saberde merosy engaliososfenómenos,sino de las cosas

mismasperoconsideradasde tal modoque sepresentanenlo querealmenteson.

El métodofenomenolóaicoes un método de accesoa los “fenómenos”para

buscarsufrndamento.Este métodono se sitúaen la dimensióndelas ciencias,sinoen

aquellaquepresuponea la ciencia.Estadimensiónoriginariaesel mundode la vida

,

La Fenomenología,en su retomo al mundo de la vida, se propone un modo
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detenninadode interpretar la razóny el sabery se opone a la exclusividadde la

matematizaciónde la naturaleza.En Husserl el ego ocupa el lugar central de su

filosofia, fundamentandolos distintosaspectosde ésta.El “yo” husserlianotendráque

set’ interpretadocomoun yo puroy transcendental.

KosmeM. deBarailano,en lo referenteal espacioenHusserl,ha destacado:

“El poderdc la miradaconstruyela visión, y quizáno sc construyesólo con la mirada

sino con todo el cuerpo. Por lo menos estáclaro que seconstruyea partir de nuestrocuerpo;

corporeizamoscl espacio(atravésdel gesto,dcl sexo,de la mirada, de la extensióndcl brazo.

de nuestraaltura, de la situacióndc nucstramirada...);o lo materializamosconla interrelación

delos objetos,de los «campos»de interesy devivenciaquecreamos”.(9)

Por tanto,a Husserldebemos:

1) La corporeizacióndel espacioa través de nuestrocuerpo,el cual está

situadoen el inundo vivido.

2) La materializacióndel espacio,mediantela interrelaciónde objetosque

crearnos.

Más adelanteveremoscómo estosseránlos puntos de partida, en los que el

Existencialismose basaráparadesarrollarsu pensamientoConHusserlnos aparecen

tresnuevosconceptosen lo referenteal espacio:

ESPACIOVIVIDO

ESPACIOCORPOREIZADO

ESPACIOMATERIALIZADO
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3. II. II. EXISTENCIALISMO: HEiDEGGER, MERLEAU-.

PONTY Y BOLLNOW.

Bajo la denominaciónde ‘Existencialismo” se entiendeuna amplia corriente

filosófica quesurgey sedesarrollaprincipalmenteen el continenteeuropeoentrelas

dos guerrasn-nmdiales, La filosofia existencialistacuentaentre sus motivacioneso

raicesuna situaciónpolítica y cultural de crisis y puedeconsiderarsecomoexpresión

de la radical desorientacióny desarraigo,que produceuna crisis profundade los

valoresy de la culturaquehabíanconfiguradouna sociedady unaépocadeterminada.

El Existencialismoesunafilosofla queafirma la oriainariedadde la existencia

individual y humana,basandosu análisisen el método fenomenológicode Husserl

.

Los filósofos existencialistasson,pues,fenomenólogosenmuchospuntos;si bien, no

aceptantodossusaspectose implicaciones.Por consiguiente,hande serconsiderados

individualmente,aunqueteniendosiemprepresentesuinfluenciafenomenológica.

Paralos existencialistaslo verdaderono esel todo, en el que la multiplicidad

de las realidadessingularesquedaríandisueltas,sino que lo verdaderoy primario es

“el singular”, y especialmenteel singular que es la “realidad personal”, es decir la

existenciahwnana.El término “existencia” no va a designarla “facticidad o el hecho

de existir” de cualquiercosao realidad,sino que va a designarla realidadque esel

“yo”, masno un “yo puro” en el sentidokantianoo husserlianosinoun “yo concretoy

mundano”.Como indica FerraterMora:

“...lo primeroquehacela filosofla existencia] o, mejor dicho, el hombreque piensay

vive existencialmente_es negarsea reducir su serhumano,su personalidad,a una entidad

cualquiera.El hombreno puedereducirsea ser un animal racional,pero tampocoa ser un

animal sociable,o un ente psfqu¡co,o biológico.En rigor, el hombreno esningún«ente»,

porquees¡nús bienun «existente»”. (10)
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Como puede apreciarseel Existencialismoguardauna estrecharelación y

dependenciarespectoa la Fenomenologíahusserliana.Un puntoen comúnde ambas

corrientespodríasituarseen la liberacióndel yo, del pensamientocientífico racional

quelo alienaba.

Por lo tanto, el punto de partidade la filosofía existencialistase sitúa en un

intento de liberamos del pensamientocientífico mediante la afirmación de la

existenciadel yo mundanoy concreto que somos nosotrosmismos. Desde esta

perspectiva,veremoscómo el “yo” estableceráuna relacióndirectacon el espacioen

el quevive. Pasemos,acontinuación,aanalizarsusmaxiinosrepresentantes.

3.11.11.1.MARTIN HEIDEGGER.

AunqueHeideggerrechazaser consideradocomofilósofo existencialista,sus

planteamientosle incluyen en esta corriente. Ciertamente,en la obra de Martin

Heidegger, filósofo alemán nacido en 1889, se lleva a cabo un “análisis de la

existencia”.Tal análisisestámovidopor la necesidadde reflexionarsobrela situación

actualdel presentemundoy de la culturaoccidental.Heideggerestimaque la historia

de Occidentees consecuenciay resultadode la metatisica,esdecir, de unapeculiary

precisamanerade interpretarla relación “ser y pensar”.La empresaheideggeriana

consiste,pues,en tratarde comprendery pre2untarlo quesi2nlflca “ser~~

.

Como hemos apuntado anterionnente,el Existencialismo Ruarda muchas

conexionesconla FenomenoloRla.Perola Fenomenologíaheideggerianadistamucho

de la husseniiana.Mientas Husserl abocabaa un “yo puro y transcendental”,

desconexionadodel mundo, como principio último y originario; Heidegger no

aceptaráeste“yo puro” al considerarloirreal e ideal y propugnaráun “yo mundano”,

esdecir,un “yo enel mundo”.
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En lo referentea la concepciónespacialen Heidegger,temaquenos ocupa,es

necesarioaclararvatiosaspectos:

1) ESPACIALIDAD DEL SERHUMANO.

Kosme M. de Barañanoha destacadoque, al margendel análisis de Husserl,

quien más se ha preocupado de estudiar el espacioen nuestrosiglo ha sido Martin

Heidegger:

“Heideggerha invertido el planteamientodel problemaespacial,e inclusoha invertido

el sentidoaiistotélicodequelas cosasestánenel espacio,volviendoen el fondoa la concepción

lcibniziana”. (11)

Este punto de vista implica que Heideg2erno partedel análisis de las cosas

respectoal espacio,sinodela espacialidaddel serhumano.ContinúaBarafiano:

“El espaciono representasinoque sehace,comoseflaiaHeidegger,se«determina»

formalmenterechazandoel carácterobjetivo, sistemñtico,rechazandola estructuraabsolutae

inmutable,a favor de un procesovital, de una categoríarelacional (que a veceses también

histórica), Nosotrosmismossomosespacio,estamoshechosde espacio,y hacemosespacio”.

(12)

Este caráctervital, será lo que caracterizela concepciónheideggerianadel

espacio.En estesentido,Heidegger,en suobra “El sery el tiempo”, recogeunaserie

de aspectosqueconfiguranla espacialidadqueel denonxina“ser-en-el-mundo”:

“La espacialidaddel «serahí»,que esencialmenteno es ningún «serante los

ojos»,no puedesignificar ni nadacomo un estaren un lugar dcl «espaciocósmico»,ni

«sera la mano»en un sitio, Ambascosassonformas de serde los entesquehacenfrente

dentro del mundo. PeroeJ «seraid» es «en» e] mundoen el sentido del «andaren

tomo»”. (13)

Estaespacialidadostentados caracteres:
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1) “DES-ALEJAIvBIENTO”: esteternmxo, no esentendidoen un sentidode

lejaniani de distancia.ExplicaHeidegger:

“«Desalejar»quiere decir hacer desaparecerde la lejanía algo, es decir,

acercamiento,El «serahí»es esencialmentedes-alejador;en cuanto es el ente que cs,

permiteque encadacasohaganftenteentesen la cercanía”.(14)

Estedesalejamientodebesertomadoen términosde existencia.

2) “LA DIRECCIÓN”. Parael filósofo existencialista:

“Todo acercamientohatomadoya por anticipadounadirecciónhaciaun parajedesde

el cual seacercalo des-alejadoparahacerseencontradizoen susitio”. (15)

Así, a partir de estadireccióndel “ser ahí”, surgenlasdireccionesfijas derecha

e izquierda.(Aristótelestambiéndistinguió direccionesenel espacio,si bien, éstasno

eranen fimción delhombre).

2) SER-EN-EL-ESPACIO.

Pero, ¿cómoperteneceel espacioa la esenciadel hombre?.Sesueledecir, sin

muchareflexiónqueel hombreseencuentraenel espacio.PeroHeideggeraclaraesta

cuestiónmediantelo que él hadenominadoser-en-el-espacio

.

Ello no significa lo mismo quecuandodecimosqueun objeto seencuentraen

un continente.La diferenciaresideen que el hombreno es un objeto entreobjetos,

sino un sujeto que se relacionacon su entornoy que se puede definir por su

intencionalidad.Para Otto F. Bollnow, filósofo existencialistaque analizaremosa

continuación:

“El hombremismono es,encuantoserelacionaconel espacio o con másprecaución,

encuantoserelacionaenel espacioconlos objetos algo intraespacial,sinoquesu relacióncon

los objetossecaracterizaporsu espacialidad”.(16)
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En definitiva, el modo cómo se encuentrael. hombreen el espaciono está

definido por el espaciocósmicoquelo cerca,sinoporun espaciointencionalreferido

a él comosujeto. El hombrese encuentraen un lugardeterminadoen el espacio.Este

lugar debe imaginarsecomo un punto, al que estánreferidostodos los elementos

espacialesa través de la distanciay la dirección. Bollnow introduce la noción de

sistemade coordenadasparareferirse al modo en cómo el hombre construyea su

alrededorel espacio;relacionandoestesistemacon Heideggery su análisis de “des-

alejamiento”y “en unadirección”,antesexpuesto:

“Heideggerintrodujoestoshechosen el mareofilosófico fundamentalde su análisisdel

«ser ahí», y _conforme a] espacio sustancialmenteestructurado representó la

cxespacialidaddel ser ahí»con los conceptos,no ya concebiblescomo psicológicos,sino

vitales,de «des-alejamiento»y «enunadirección»”.(17)

3) ESPACIAR

El análisis de estetérmino, en el contextoheideggeriano,es esencialparala

mejor comprensiónde la relación arte-espacioen este filósofo. Veamoscómo es

entendidoesteconceptoenrelaciónal hombre.

El “espaciar” es un “dar espacio”, es el dar libertad a lo “a mano” en su

espacialidad.En palabras de Heidegger:

“Este «espaciar»es el previo descubrimientode una posible totalidad de sitios

determinadoporla conformidadquehaceposiblelaorientaciónfécticadel easo”.(18)

El espaciaraportalo libre, lo abiertopara un establecersey un morar del

hombre.

“Espaciarpensadoen su sentidopropio,es la creaciónde lugareslibres, en los quelos
destinosdel hombrohabitantesevuelvenhacialo sagradode supatriaohacialo no-sagradode

su apatridado haciala indiferenciadeambos”.(19)
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Al margendelas numerosasimplicacionesqueestetérminopuedatener, lo que

aquínos interesareseñaresqueespaciarimplica unacreaciónde lueares

.

4) ARTE YESPACIO.

“El Arte y el Espacio” es el titulo de un ensayode Heideggeraparecidoen el

otoñode 1969.No existeunatraduccióncompletaal castellano.Lo queaquíserecoge

esunatraducciónparcial de tal texto reproducidapor KosmeM. de Barañanoen su

obra“KOBIE”.

Empecemostal análisisconunacita significativadeHeidegger:

“Las notasen torno al arte, al espacio,a la correlaciónentre ambossiguen siendo

preguntas,aunqueseanexpuestasenformadeafinnaciones.Dichasanotacionesselimitan alas

artesplásticasy dentrode ellasalaescultura,lascreacionesescultóricassoncuerpos.Sumasa,

provenientede materialesdiversos,estáconfiguradade diftrentesformas. La configuración

tiene lugar comounadelimitaciónhaciadentroy un limitar haciafrera, Aqul entraen juegoel

espacio. Es ocupadopor la creación escultórica,caracterizadocomo un volumen cerrado,

vaciadoy vacío.Cosaconociday, contodo,enigmática”.(20)

Podemos,pues,entenderel cuernoplásticocomomaterializacióndel espacio

.

Y en concreto,la esculturacomomaterializaciónde luaares.El arte,como escultura,

no esparaHeideggerunaconquistadel espacio;segúnaseguraacontinuación:

“La escultura sería una materializaciónde lugares que, abriendo un entorno y

permitiéndolo,mantienenlo libre congregadoen sí, lo cual confiereuna permanenciaa cada

cosayalos homb b ar en mediode lascosas”.(21)

Heideggerconcluye su análisis con la definición de la esculturacomo la

materializaciónde la verdaddel seren la obra, en cuantoestablecedorade lu2ares

.

(Esteconceptoes importanteen la medidaen que constituiráuna de las principales

basesen las que se asientael “LAND-ART” y los “EARTHWORKS”, temasque

constiuyenel último capítulodela presentetesis).
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Como vemosla noción de espacioen el siglo XX tomaun giro radical con la

obraheideggeriana.El hombreha hechoactode presenciaen el espacio,y comotal, lo

ha modificado sustancialmente.Así, de Heideggerheredamosun espaciocon los

siguientesatributos:

ESPACIOEXISTENCIAL

ESPACIOViTAL

ESPACIOINTENCIONAL

ESPACIOCOMO MATERIALIZACION IDE LUGARES

3.11. II. II, MAURICE MERLEAIJ-PONTY.

Merleau-Ponty está considerado como filósofo de la Fenomenologia

existencialista.Suobra“Fenomenologíade la percepción”trataaspectos,ya iniciados

por Heidegger,que con este autor adoptanun nuevo enfoque. El espaciose erige

como protagonistaindiscutible de la nueva aventura filosófica, emulsionadocon

aconteceresexistencialistas.

Pasemosaexaminarlos puntosmássignificativos delespacioen estefilósofo:

1) ESPACIALIDAD DEL PROPIO CUERPO.

Para Merleau-Pontyel cuerpo es una constituciónde extensiónespacial

mediantela queestarnos,encierto modo,introducidosen el espacio;conun volumen

espacialpropioy limitado respectoal exterior,graciasaunasuperficie.

Se trata de una especiede espaciointerior quesediferenciadel exterior. Este

cuerpo,en cuantotal forma espacial,ya no es un sujeto puro, ni tampocoun puro

objeto;sinoqueseencuentrasuspendidoentrelos dos.
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‘El contornode mi cuerpoesuna fronteraque las relacionesordinariasde espaciono

franquean”.(22)

Las distintaspartesdel cuernoestánenvueltasunasdentro de las otras.No se

tratade una aglomeraciónde órganosyuxtapuestosen el espaciosino quesabemosla

posiciónde cadauno de nuestrosmiembros,graciasa un esqueletocornóreo

,

“El «esquemacorpóreo»es finalmenteunamanerade expresarquemi cuerpoes-

del-mundo”.(23)

El cuerpono essólo un instrumentomedianteel queseexperimentael espacio,

sinoqueél mismoes un espacioexperientado,arquetiposegúnel cual secomprenden

todos los demásespacios.Es pues, medianteel cuernomismo, como una forma

espacial:comoestamosinmersosen un espaciomayorenvolvente

.

En el acto de la percepción,Merleau-Pontyahogapor unaexperienciaintegral.

Segúnél, no hayunaexperienciatáctil y unavisual ya que es imposibledosificar las

diferentesaportacionessensoriales:

“La experienciatáctil no es unacondiciónseparadaquesepodríamantenerconstante

mientrasseharíavariarla experiencia«visual»”. (24)

2) “HABITAR” EL ESPACIO.

El término“habitar” sehaconvertidoenMerleau-Pontyen unaverdaderaclave

paraexpresarla relacióndelhombreconel mundoy lavida:

“No hayquedecir,pues,quenuestrocuerpoestáenel espacioni, tampoco,queestáen

el tiempo.Habitael espacioy el tiempo”. (25)

La espacialidaddel hombre, en conjunto. se comprende como habitar

.

Merleau-Pontyempleael términohabitarenun sentidotangeneral,queen uno desus

últimos trabajosllega adecirque los hombreshabitanel ser.
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Resumiendo,el hombreo el yo habitanen el cuerpo, en la casa,en las cosas,

en el mundo,en el espacioy en el tiempo. En todosestoscasosse tratade designarla

singular intimidad de la relación, mediantela cual algo anÉmico o espiritual está

introducido,amalgamado,conalgo espacial.

3) EL ESPACIO.

Merleau-Pontydistinguedosmanerasdeenfrentarseal espacio:

a) Enfrentamientoal espacio fisico, es decir, a un espaciocon regiones

claramentecualificadasen el cual no reflexiono, simplementevivo en las cosasy

considerovagamenteel espacio;ora comoel mediode las cosas,ora comosu atributo

común,En estecasomi cuernoy las cosas,susrelacionesconcretassegúnel arribay

el abájo, la derechay la izquierda,lo cercanoy lo lejano; puedenrevelársemecomo

unamultiplicidadirreductible,

b) Enfrentamientoal espacioReometrico,cuyasdimensionesson sustituibles.

Esteespacioeshomogéneoe isótropo,en el cual pensaren un puro cambio de lugar

no modifica en nadaal móvil. Mediantela reflexiónrecojoen suffiente el espacio,

piensolas relacionesquehay debajode estetérminoy me percatoluegode queéstas

sóloviven graciasaun sujetoquelasdescribey las lleva.

Puesbien, Merleau-Pontydescribeel paso del espaciofísico al geométrico,

comounpasodelespacioespacializadoal espacioesvacializante

.

ParaMerleau-Pontyel espaciomismo esexistencialposeyendolas siguientes

cualidades:

ESPACIOHABITADO

ESPACIOENVOLVENTE

ESPACIOESPACIALIZANTE

ESPACIOEXISTENCIAL
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3.11.11.111.OTTO FIEDRICH BOLLNOW.

FiedrichBolinow en suobra“Hombre y Espacio”,dirige su atenciónal espacio

de nuestra existencia; alejándoseen cierto modo del espacioracional y de sus

repercusiones.Bolinow insiste especialmenteen el estudiodel campo espacial,que

para nosotros existe, del que vivimos en nuestraexperiencia.De ese que hemos

bautizadocon el nombrede «esnacio_vivencial».Como veremosmás adelante,

tanto el pensamientode Heideggercomoel de Merleau-Ponty,seextiendena lo largo

de la obrade Boflnow, perfilandosuperspectivadeespaciovivencial.

No obstante,es interesantecontrastarel pensamientode ésterespectoa sus

antecesores,en susprincipalesaspectos:

1) ESPACIO VIVENCIAL.

Bollnow comienzapor poner de relieve las diferenciasexistentesentre el

espaciomatemáticoy el espaciovivencial: (26)

a) El espaciomatemáticoconsisteen un espaciotridimensional,euclidiano;

que conocemosy en el cual asentamoscomo baseun sistemade ejes ortogonal,La

característicadecisivade esteespacioes su homogeneidad,la cual determinalo

siguiente:

— Ningún punto se distingue de los demás. No existe ningún punto

naturalde intersecciónde coordenadas,sino que,porrazonesde conveniencia,

sepuedeconvertircualquierpunto en el centrode coordenadaspor un simple

desplazamientodelos ejes.

— Tampocohayuna direcciónque sedistingade otra. Poruna simple

rotación se puede convertir cualquier dirección del espacio en eje de

coordenadas.El espaciono estáestructuradoen si, sino que escompletamente

uniformey de estemodose extiendeentodasdireccioneshaciael infinito,
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b)_ Sin embargo, el espacio vivencial se rige por reglas completamente

diferentes:

En él existeun puntocentral determinadoque vienedadopor el lugar

del hombrequeestá«vivenciadoen el espacio».

1-lay un sistemasde ejes determinado,relacionadocon el cuerpo

humanoy suposturaerguida,opuestaa la gravedadterrestre.

Las regionesy los lugares que lo conforman son cualitativamente

distintos.

No hay sólo transicionesfluidas de una regióna otra, sino también

límites netamenterecodados.El espacio«vivencia!» muestraverdaderas

discontinuidades.

Este espacio nos es dado como cenado y finito y sólo por

experienciasposterioresseensanchahastaunaextensióninfinita.

Estáligado al hombreporrelacionesvitalestanto fomentadorascomo

frenadoras.

Cadalugartienesu significaciónparael hombre.

No se tratade una realidaddesligadade la relaciónconcretacon el

hombre,sino del espaciotal y como existeparael hombrey, de acuerdocon

ello, de la relaciónhumanaconesteespacio,puesambascosasson imposibles

de separar.

Designamos,por tanto, el espaciovivencia!, como el espaciotal y como se

manifiestaenla vidahumanaconcreta

.

2) LA ESPACIALIDAD DELA VIDA HUMANA.

Sesueledecir, sin muchareflexión, que el hombreseencuentraen el espacio.

Heideggerha llamado insistentementela atención sobre el hecho de «ser-en-el-

espacio»,(términoyaanalizadoenel contextoheideggeriano).
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SegúnBollnow, la determinaciónoriginal de la vida humanano es la de ser,

sinola detener. EnestepuntodiscreparáconHeidegger:

“El hombreestáo «es»en un espaciodeterminado,pero ante todo «tiene»

espacio”.(27)

El espacioes algo queestápresentey que a vecesfalta. Se hablade necesidad

deespacio,de carenciao de superabundanciay, dadoel caso,de derroche.El hombre

necesitaespacioy puedeexigir máso menos.En todo caso,el espacioes algo quese

puede,o no, tener. Esto es bien distinto que cuando decimos que “el hombre se

encuentraen el espacio”. Así, decir “el hombre está o «es» en un espacio

determinado”;implicaun espacioconcretocuantiatativanientedefinible. Mientrasque

“el hombre«tiene» espacio”; siempreempleadosin articulo, implica un espacio

íntimamenteunido al hombreque se sustraea todaaprehensióncuantitativa.Bollnow

concluyesu análisisacercadel espacioquese«tiene»,diciendo:

“Al espacioobjetivo, intmmundano,enque estánpresentesLos objetosylos hombres,y

al espaciointencional, que se constituyealrededordel sujetohumanomediantedistanciasy

direcciones,seune,pues,un tercerconceptodel espacio:«elespacioquesetiene»”. (28)

Para hacer comprensiblela relación existencialentre hombre y espacio,

Bollnow empleala palabraclave«habitar»,(términoacuñadopor Merleau-Pontyy

punto central de su tesissobreel espacio).Por el hechode habitarsecaracterizala

situaciónbásicae idóneadel hombreen el espacio

.

“La espaciaiidaddel hombreenconjuntosecomprendecomohabitar”. (29)

Ello significa que el hombrepertenecea un sitio determinadoy estáradicado

enél y queestáseguroo protegidoporestehecho.

3) FORMAS DEL ESPACIO PROPIO.
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El espacioque el hombrenecesita,y que en un casoconcretotieneo no tiene.

es lo queen sentidogeneralpuedellamarsuespaciode movimientoo, quizámejor, su

espaciovital. El hombretrata de asegurary defenderel espacioque tiene, el cual.

puededistinguirsepor su estrechezo amplitud. El serhumanolo «cerca»y de este

modo convierte el espacioabierto del movimiento en un espaciodelimitado dc

posesión,que Bollnow denoiniia «espaciopropio». Esto cambia la relación del

hombre respecto al espacio. Tener espacio significa: poseer espacio-habitarlo.

Bollnow distinguetres [bunasdel espaciopropio

:

1) El espaciodel propio cuerno. El cuerpo es, ante todo, el intrumento

medianteel quenosestádadoel espacio.El mismocuerpoes, además,un espacio,un

espaciopropio,y conello una partedel espacioquenosrodea.
1’EI cuernoes,en sentidoinmediato,el «asiento»de ini yo en el mundoespacialque

meesprocuradosólo por el cuerpo,o acasoJnejor;mediantemi cuerpoestoy introducidoen el

mundoespacial”.(30)

2) E] esnaciode la propia casa.Por casaentendemostodo ámbito propio

cerrado, en el cual, el hombre puedepermanecery moversecon seguridad.A esta

~onnade espacioes a la que podemosaplicar el conceptode habitar en su sentido

ropio.

“Sepuede comparar la casaen cierto modo con un cuerpoensanchado,con cl queel

hombre seidentificay medianteel quescencasilladentrodeun entornoespacialmayor”. (31)

3) El espacio envolvente. Con este término designamostodo espacio

envolventequeyano estáseparadomedianteun limite visible.

“La existenciahumanaseencuentraíntimamenteligada a la relacióncon cl espacio;

puesel mundoes el mayorespacioen quevive el hombrey conel que puedeidentificarsea su

vezcomounespaciopropio”. (32)

El espacioadquire,así, carácterde cobijante.Estasensaciónde amparoreside

en que el espacioexperimentadoconcretamente,en el que vivirnos, no poseeen
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~tsoluto el carácterde infinitud, sino siempreel de un cobijanteespaciointerior o

j~ueco.Existeunasucesiónde moradas:«huevo,nido, casa,patria,universo».

Concluyendo,a pesarde todosnuestrosintentospor investigarla injinitud del

esPacio cósmico, el espacio. al menos como lo vwenciamos concretamenteha

2ermanecidosiemprefinito ensuesencia

.

La perspectivade Bollnow, y de los olios filosófos existencialistas,ha situado

~l hombreenel centrode la problemáticadel espacio;y ha explicadoéste,en función

de las vivencias concretasdel hombre. Con este autor, el espacio adquiere los

siguientesrasgos:

ESPACIOVIVENCIAL

ESPACIOPOSEIDOO TENIDO

ESPACIOHABITADO

ESPACIOPROPIO

ESPACIOFINITO
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3.111.ESPACIO ESTÉTICO.

Otraperspectivabajo la cualpuedeserestudiadoel espacio,es la estética.El

campode acciónde estaciencia se extiende al estudiode la bellezay de la teoría

fundamentaly filosóficadel arte. Portanto,conestapanorámica,nosadentraremosen

el terrenoartísticoy su noción espacial;cronológicamenteconsideradadesdefinales

del sigloXJX al siglo XX.

Numerososhistoriadores del arte e incluso artistas han indagado en la

problemáticadel espacio.Lo queaquí se recogenson susprincipalesmanifestaciones

y propuestas.

3. III. 1. EL VALOR DE LA MATERIA: THEODOR VISCHER,

GOTTFRIED SEMPER.

Theodor Viseher se encuentra influenciado por el pensamiento

fenomenológicode Husserl. Desdeesta perspectiva,Vischer observarála materia

corno si tuviese vida propia. Para él, la esculturaes un maravilloso modo de

superficiesplanesy curvas,enfatizandoel valordela superficie

:

“La esculturaes el meroaspectode la superficie,unaacabadacombinaciónde

rectasy curvasqueseofreceantenuestrosojos”. (33)

Visclier reclamaprincipalmente,unanerceocióntáctil dela escultura.Al palpar

esta superficie es cómo percibimos sus planos, alturas, proflimdidades e

irregularidades.
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Asi, defineunadoblesignificaciónen la forma:

1) La formaesun merosentimientoy ala vez algopalpable.En ello residesu

esenciacualitativa.

2) La forma consideradacomo simple manifestaciónen el espacío,la cual

puedemedirsematemáticamente.Estoeslo cuantitativoen suexteorización,

A raiz de estadicotomia,Vischerentiendequeno esposibleconstatarel valor

de unaobra artísticapor medio del metroo el compás.De aquí se desprendeque la

forma es esencialmentecualitativa y armadade vida propia. Con este autor, nos

encontramosanteunaconcepciónvitalistade la materiaen el espacio:enfatizando,de

hecho,el valor de su superficie, (Más adelanteanalizaremosla correspondenciaque

existeentreestaconcepciónvitalistay la manende concebirla esculturade Rodiri, el

cualprestabaespecialinterésala superficie).

El arquitectoGottfried Semperfue uno de los másinfluyentes teóricos en

Alemaniadesdela segundamitaddel siglo XIX. La teoríade estilode Semperes algo

más que una teoríameramentematerialista,incluyendo en elia un estudio sobre el

origendela forma

.

ComelisVan de Ven ha denominadoel métodode esteteórico comogenético

comparativo,con especialinterésen los aspectosmateriales.Sempertomó la materia

como punto de partidaparasu universal sistemasobrelas creacioneshumanas.Se

trataría de investigar sobre la verdadera naturaleza del material, sobre sus

procednnientostécnicos y sus instrumentos;para, una vez unido todo esto a los

criteriosde utilidad y finalidad del objeto, encontrarla fonna correcta. Paraello,

Semperestablecióuna serie de categoríasde materialesdividiéndolos en: textiles,

cerámicos,tectónicosy estereotómicos.Estadivisióndependedel procesode creación

y del gradode elasticidadde la materia,queva desdela categoríadematerialflexible
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hastala de sólido, pasandoporla de plásticoy elástico,ParaSemper,estadivisión no

sebasaen el sentidode la vista,sinoen el del tacto,

En lo referentea su conceptodel espacio,Semperafinna que toda forma

natural tiene tres momentos, que correspondena las extensionesespacialesen

anchura,altura y profundidad; de donde derivan los tres momentosde simetría,

proporcióny dirección,

Sólo las formas indiferenciadasde la naturalezainorgánica, como cristales,

moléculasy coposdenieve; tienenextensionessemejantesentodasdirecciones.

“En estosarquetiposregularesla dirección,simetríay proporciónsonunamismacosa,

y Semperllamaaestefenómeno«euritmia»o «autocontención»”.(34)

En los cristales inorgánicos, las tres extensionesdimensionalesno están

relacionadascon el observador;y sólo hayuna fberzavital quelesmantenaaunidos

:

el Centro

.

Porlo querespectaa loselementosde la naturalezaorgánica,comolasplantas,

sufuerzavital seriaunafuerzade crecimiento:la direcciónvertical

,

Tambiénlos animalesposeenunafuerzavital que secorrespondecon su fuerza

de voluntadde movimiento:la direcciónhorizontal

.

Finalmente,el serhumano,erectoal igual quelas plantastiene unafuerzade

crecimientoen direcciónvertica] combinadacon una flierza de voluntaden sentido

horizontal; que se completacon el momentodel movimiento en profundidad.Estos

tres momentosdeextensiónsonelementalesparael controldelespaciopor elhombre

.

La escultura,al igual queel hombre,sepodríafácilmenteconcebircomo una

extensiónespacial cartesianaen tres direcciones,provenientesdel cuerpo humano

erecto.
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3. III. II. TEORÍA DE LA EMPATÍA (EINFÚHLUNG): LA

MASA. ROBERT VISCHER Y THEODOR LIPPS.

La idea de Einfiihlung, queocupó anumerososteóricosalemanesa finales del

siglo Xlix, tite desarrolladaprincipalmentepor Robert Vischer. Este autor, bajo la

influenciadel simbolismoformal de la estéticade su padreFiedrich Theodor(que

enfatizabael valor de la materiay su superficie), fue el primero que introdujo, en

1873, el conceptode Einflihlung. Coincidiendoestemomentocon el nacimientode

unanuevaciencia: la psicologíaempínca.

A partir de estaciencia,Visehersupoqueel sentidodel tactoera indispensable

para exverimentarla profundidad; así como, que el niño aprendea ver la tercera

dimensióntocándola.

“La memoriade la piel y los movimientosde los músculosen el espacionos hacen

creerquela imagende la retina,realmenteplana,es espacial”.(35)

Nuestrasmanos y pies son, por tanto, los instrumentosque construyenla

impresiónde la terceradimensiónenel espacio;o lo queeslo mismo,la profundidad.

ParaVischer, la esenciadel espacioesel diálogodel almacon el medio quela

rodea,experimentadode modotridimensional

.

“¿Qué significan el espacioy el tiempo para mi, qué es proyección, dimensión,

movimientoy quietudy todaslas formassi porellasno correla roja sangredc la vida?”. (36)

Para Vischer, la fuerza básicadel alma reside en el sentimiento. Es el

sentimientoel que nos pone en contactocon los objetosy nosotrosles infimdinios

nuestraalma, ya seanplantas,objetos o sereshumanos.A esteprocesolo denominó

~inhhrns.Segúnesto,el almayano sepresentacomoinnataenel observador,tal y
comomanteniaKant; sino queesunaproyecciónapartir del espectadorindividual

.
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Fue,precisamente,el reconocimientoteórico de estehecholo quedió origen a

nuevasactitudescreativasconrespectoal arte;alcanzandosu máselevadopuntoen el

énfasisantropomórficode la épocaexpresionista.

La teoríade Visclier, apenassalió del ámbito de la psicologíaempíricay tite

otro teóricode laestética,TheodorLipps, quienenvariosestudiospublicadosdurante

la décadade 1890, aplicó estosconocimientosa la experienciaespacialen las Bellas

Artes. Y es cuando, a partir de los comienzosde esta década, la idea de espacio

empiezaa considerarsecomola esenciade la experienciaartística

.

TheodorLipps distinguió entrela observaciónópticay la estética.Mientrasque

parala observaciónópticala FormaesForma,ala observaciónestéticasólo le interesa

el Contenido.El fenómenode la empatía es para Lipps, una corriente en ambos

sentidos,alterna,unaresonanciaentrelos estímulosquerecibimosdelobjeto de arte

observado,y la proyecciónactivade la vida aniniicadel individuo observadoeneste

objeto

.

Paravisualizarestasfuerzasvitales, Lipps ideó unateoríadel espacio,que le

permitió reducirestasfuerzasvitalesy concretaríasenesquemasabstractos.Estateoría

afirma que la formamaterialdel objeto esla masa,mientrasquela forma esenciales

lo que quedasi eliminamosla masa:unaestructuraespacialabstracta.Paralelamentea

los dostipos de empatía,Lipps distinguiódostipos de espacio:

1) Espaciogeométrico.Es lo quepermaneceal eliminar la masade un objeto,

esdecir,unaestructuraespacialounaformaesencial.

2) Espacioestético.Es el espaciovital, la vidamismaconfinadaen espacio.

“Puestoque el espacioenergéticovital es cl único objeto de las artesde creacióndo

espacioabstracto,nadapuedeimpedirnosqueeliminemosal portadormateria],Así, esposible

queen el artede la representaciónabstractadel espacio,la forma espacialpuedaexistir en su

estadopuro,sin niareriaiizarse”.(37)
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Lipps, con estaspalabras,parecíael precursorde lo que, veinteañosmástarde,

los movimientosde vanguardiaconvertirían en un hecho: visualizar mediantesus

obrasestapercepciónmental(cubismo,constructivismo,etc...).Por aquelentonces,se

estabangestandolas basesteóricaspara la granrupturaenel arte, con el legado de

siglosde representaciónantropomórfica,

3. III. III. VISIÓN PURA, VISIÓN CINÉTICA: ADOLF VON

HILDEBRAND.

El mayorimpulsoque el desanollode la ideadeespaciorecibióen Alemania,

a finalesdel siglo XX, provinode unpequeñoensayodelescultory teórico,Adolfvon

Hlldebrand

“El problemade la forma en la obrade arte”, título del ensayoaparecidoen

1893, emprendela tentativa de desanollarlas intuiciones artísticasa partir de la

naturalezadela percepción,esdecir,de hacerlasderivarnecesariamentedeestaúltima

y de mostrarde estemodo su afinnación. Este punto de partida, de orientaciónya

claramentemoderna, trata de comprenderel problema de la forma desde una

perspectivapsicológica;en concreto, desdeuna perspectivade la psicologíade la

vercepciónestética.(J-Iildebrandno tratóen absolutoel problemadela empatia).

Su teoría se centró en la relación espacialentre espectadory objeto como

experienciaartística

.

Hildebrandcomienzasu ensayoafinnandoque la idea de espacio,junto a la

ideade formaqueconstituyeunespaciodelimitado,estableceel contenidoprimordial,

la realidad esencialde las cosas.Estos dos conceptosresultan de dos formas de

percepción,de dosmodosde fonnaciónde la imagen.
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“Tomamosel objeto, su contornoy su fondo,comodadoy, asimismo,el ánguloenel

que estásituadoel espectadorcon respectoa él y suponemosel punto de vistadel espectador

sólocomomáscercanoo másdistante,modificable”. (38)

Partiendo de esta premisa, Hildebrand distinguirá sus dos modos de

percepción

:

1) VISIÓN PURA: Se confonnapor las distintas imágenesque recibimos

cuandotantoel ojo como el cuerpo sehallan enreposo.Lavisión puraexistecuando

los ojos estánen paraleloy el cuerpo se encuentraa unacierta distanciadel objeto,

recibiendo de éste una sola impresión unificada. Esta imagen es denominadapor

Hildebrandimagendistante.y ofteceal espectadorun conjuntobidimensional.planoy

unificado

.

“Si su punto de vista es lejano, de maneraque el ojo no mira en ángulo, sino en

paralelo, entoncesla figura de conjunto es puramente bidimensional, porque la tercera

dimensión,esdecir, la cercaniao distanciadcl objeto, su modelado,sólosepercibea travésde

contrastesenel horizonteaparente,amododemarcasenel planoquesignifican mayorlejaníao

proximidad”. (39>

2) VISIÓN CINETICA O VISiÓN EN MOVIMIENTO: El segundomodode

percepciónesel de la imagenrecibidacuandolos ojos del espectadorconvergeny se

acomodanestandosu cuerpo en movimiento, de manera que es posible tomar

diferentespuntosde observacióny acercarseal objeto. En estecasoya no esposible

percibir la imagen como un todo, recibiendo entoncesuna serie de impresiones

sucesivas;siendoen cadacasoel punto enfocadodistinto. Al movemosalrededory

“tocar” el objeto con nuestrosojos, recibimosla idea plástica, o la impresiónde

triclimensionalidad. Este proceso es denominado por Flildebrand, sucesión de

imágenescercanas

,

“Si el espectadorseacercamás,teniendoque acomodarla vista paraver el objeto

dado,cesaporun momentolatotalidaddela aparienciay sólopuedecomponerunaimagendc

naturaleza temporal, por medio de movimientos oculares, y a modo dc diferentes
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acomodaciones.Se divide puesla totalidadde la aparienciaen diferentesimpresionesópticas

que seaunanmedianteel movimientoocular”. (40)

El conceptode llildebrandde la visión cinéticasiguelos descubrimientosde la

mecánicabiológica de la visión estereoscópica,tal y como era desrrolladapor la

psicologíaperceptivade la época.Al aplicarestosdos tipos de visión al campode la

escultura,Hildebranddice:

“EL materialmental del escultorsonsus representacionesdinámicas,que extrae, en

parte, directamentedel movimiento ocularmismo y, en partede impresionesópticas. Él los

reproduceen unamateriafisica,realizándolasefectivamenteconsusmanos”.(41)

El objetivo detodo artistaesla representaciónde unaideageneraldel espacio

.

La noción de visión cinéticade Hildebrandfue la contribuciónmás importantedel

siglo Xlix a la idea de espacio,pues no solamentesubrayó que el espacioera lo

fundamentalen todacreaciónartística,sinoquetambiénintrodujo el elementotiempo

en la formaciónde la percepcióntotal de la imagen.Esteconceptode visión cinética

prefiguró la noción de simultaneidad, décadas después, ejemplificada por el

Constuctivismoy el Cubismo.

Sobre la ideade espacio,Hildebrandindica quedebemosmirar la naturaleza

comounespaciototal, al queidentificaconla extensióntridimensional(recordemosla

resextensaen Descartes):

“Imaginénionos la totalidad espacialcomo una masade agua en la que hundimos

recipientes,separandoasívolúmenesparticularescomocuerposindividuales determinadosy

formados,sin perderla representaciónde la masacontinuade agua.Estatotalidadespacialde

la naturalezadebeexpresarsepor mediode la representaciónsi queremosretenerel efectoinés

elementalde la naturaleza”.(42)

Vivimos, por tanto, con una concienciaespacialde una naturalezaque nos

envuelve,cuyacaracterísticaesencialesla continuidad,segúnafirmael escultor:
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“Entendemospor totalidad espacial,el espaciocomo una extensióntridimensional,

comounacapacidado actividaddinámicadenuestrarepresentaciónsegúnlastres dimensiones.

La continuidadeslo esencial”.(43)

ParaFlildebrandesprecisohacerperceptiblela aparienciadel volumengeneral

de la naturalezay, ello, realizarlo de una maneraeminentementeplástica. Como

consecuencia,esnecesarioimaginamosun espaciocóncavo,como colmadoen parte

por volúmenesaisladosde objetos y, parcialmente,por partículas de aire. Este

conjunto no tiene existenciacomo algo delimitado desde fliera, sino como algo

activadodesdedentro.

Finalmente, Hildebrand concluye con su concento de relieve, que

esencialmentesignifica la aplicaciónde un planoideal al objeto artístico, a partir del

cual retrocedentodas lasformas. Aplicando esteconceptoa unaesculturade bulto

redondo,sepodríaleer la imagencomosi sefratasede un relieve, introduciendoun

plano imaginario emplazadoentre el espectadory la esculturaen cuestión. Esto

implica la existenciade unpíanode referenciaimaginarioy fijo, apartir delcual selee

la terceradimensión.

“La representacióndel relieve acentúala relacióndel movimientoen el plano con el

movimientode profimdidado deksdos dimensionescon latercera”. (44)

La exposición de «la percepcióndel relieve» seráreconocida en todo

momentocomounaconifibuciónimportantepor partede l-lildebrand,pesea queen la

actualidadsus argumentos,basadosen la psicologíade la percepción,nos resulten

insuficientes.

La teoría de Hildebrand no debe ser consideradacomo puramentevisual

.

porqueprecisamenteel tacto y todos los otros sentidos,son elementosquecolaboran
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simultáneamenteen la experienciade la idea espacial.La tareadel artistaes la de

visualizary estimularesaidea

.

Teoria de la percepción urtistica de Hilde-
trand, explicando el principio de la visión en
movimiento (y. su Problema ¿le Forma, l$93)
a) convergencia
Los ejes de los ojos Lienen que Formar tin ángulo
determinado para recibir la luz de un punto ex-
terior en la parle de mayor sensibilidad del ojo.
Cuanto más cercano está el punto observado,
mt~yor es el ángulo de convergencia. Este reajuste
del ojo lo producen los músculos externos del
ojo y de ese modo aparece la sensación de con-
~‘ageneia

b) visión estereoscópica
Modo en el que la luz se proyecta sobre la telina,
según el punto observado se encuentre más o
menos cerca. Los puntos D’ y N’ están más se-
parados entre si que los puntos D” y N”. En esta
ligura vemos cómo este desplazamiento relativo
aparece como una impresión visual ante nuestra
consejeneja

e) visión estereoscópica
Modo en el que aparecen en nuestro ojo izquierdo
y derechos los dos objetos N y D de la figura b.
En la imagen del ojo derecho D aparece despla-
zado hucia Ja derecha, si conipurainos su situa-
ción con u que tiene en el ojo izquierdo. (Obsér-
vuse que cuando los puiitos indicados son pro-
yectados sobre un lado dc la±retina, como en la
figura b. ante nosotros aparecen en el otro lado)

o

L,ei *yét Lh<AC~. Rué,r
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3. III. IV. LA CREADORA DE ESPACIO: AUGUST

SCHMARSOW.

En 1893, año en que Hildebrandpublicó su ensayo,leía Augus?Schmarsow

un discursoinauguralen el que exponíaque el primer refligio humano_la cabaña

priniidva_ era la creadorade espacio. Schinarsowopina que el sentimientoy la

fantasíaespacialdel hombrele llevan abuscarunasatisfacciónartística.Enuno de sus

escntosproclamó:

“Tanto la basecomo el detenninanteinalterableen la definición de la arquitectura

como arte tiene que ser, pues, la formación de espacio (Raumbildung). La arquitecturaes

mold~doradel espaciodesdeel eomienzohastael final: su naturaiezzsederivade estaidea”.

(13)

Schmarsowanalizó, especialmente,la función de la arquitectura.Paraél, i~
historiadela arquitecturaesla historiadeun sentimientoparel espacio

.

Su teoría se basa en los tres momentosdefinidos por Semper (vertical,

horizontaly profimdidad),peroexplicitandola ideade espacioy aplicándolosal arte.

La arquitecturase generaapartir del cuerpohumano,no como imitación, sino

comofuerzavital paratodaimaginación.Estearteseencuentraenraizadoen la tercera

dimensión: la sucesión en espacio y tiempo, siendo su principal objetivo el

movimientodel cuerpohumanoysusextensionesen el espacio.

L&esculturasegeneraa partirde la primeradimensión,estoes, el eje vertical.

Hoy en dia, diferimostotalmentede estaidea,pudiendoaplicara la escultura,al igual

quea la arquitectura,la terceradimensión,(Másadelanteanalizaremosesteaspectoen

el “Miniunal art” y los “Earthworks”).

Mientrasque, a la nunturale reservala segundadimensión,en el eje horizontal.

Esteautorsostieneque,parapercibirun objetoplenamente,el observadortiene

quetenerun punto de vista continuamentecambiante.Introduceasí,unaconcepción

dinámica,en lugarde estáticadel espacio.Aplicándolo a la escultura,éstadebeser
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«recorridaalrededor»y suespaciointerior «recorridoatravés».Schmarsowflie

el primero que destacó claramente la concepción dinámica de los espacios

conformados.Esencialmentereuneen sí tres modalidadesde espacio:el táctil, el

móvil y el visual; incorporandode estemodo todos los sentidos del hombre en

sunultáneasy sucesivasexperienciasenel espacioy el tiempo.

3.111.V. LA VOLICIÓN ARTÍSTICA: ALOIS RIEGL.

TrasexpresarScbmarsowsuconviccióndeque la ideadel espacioerael factor

determinanteen los estilos históricos,una serie de historiadores,entre ellos Alois

R¡egl, comenzarona analizarel arte del pasadoaplicando la idea de espaciocomo

criterio unificador. Paraello, Riegl introdujo el conceptode «volición artistica=

>

(Kunstwollen), como condición a priori que rompía completamentecon los tres

factoresde utilidad concreta,materialesde construccióny técnica.Llegó a considerar

la ideadeespaciocomola frentedetodavolición artística.

Riegl, claramenteinfluenciado por Hildebrand, distinguió entre la visión

«cercano-táctil»y la «óptico~distante»;asignandopapeles diferentes a la

experienciatáctil y a la óptica.SegúnSigfriedQiedion:

~

a[aflinción generalde los sentidosy no procedíande un estilo especifico.El tacto deun objeto

le confiere su forma plástica. La visión introduce el concepto óptico de su aspecto.Esta

categorización visión-tacto (óptica-háptica)trata de la percepciónhumanageneralizadadel

mundoexteriory essusceptiblede seraplicadauniversalniente”.(46)

Riegl, al contrarioqueSchmarsow,suponeque el observadordel espacioestá

inmóvil y, por consiguiente,adoptauna concevciónespacialestática. Paraél, el
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observadorideal estáclavadoen punto de vista fijo, tanto por lo que se refiere al

espaciointeriorcomoal extenor.

Riegl estudió la formación de espacio desdelas pirámides hasta el arte

paleocristiano.Por primera vez, un historiador del arte se atrevió a observarla

arquitecturaegipcia con ojos distintos de los del arqueólogo.Paraél, la volición

artística,enciertosestiloscomoel egipcio,trata de realizarunanegacióndel espacio.

SegúnaseguraComelisVande Ven:

“Estemiedo al espacio,suponeRiegl, comienzaal enftentarseel hombrecon el mundo

externo,pero gradualmenteel egipcio se sobreponea dicho miedo y por ello muestraun

desarrolloque va del plano absoluto y cerrado bidimensionalhacia un espaciocúbico

tridimensional,quepuedeserpenetrado”.(47)

ParaRiegl la volición artísticasólo seinteresabapor los elementosformales-

ópticos como el perfil, color, plano y espacio. Considerabael simbolismo

antropomórficocomo no ardstico. El contenidoreal era, principalmente,la idea de

espaciode la quedependenlos otros elementosfonnales,siendoel espacioel objetivo

detodavoliciónartística

.

3.111.VL DE LA EMPATÍA A LA VISIÓN PLAYA: HEINRICH

WÓLFFLIN.

En contrasteconel planteamientoespacialdeHildebrand,Schmarsowy

Riegl; el historiadorde arteHe¡nr¡ch WOIffl¡n creyóinicialmente que la esenciadel

arte se encontrabaen la fisonomía antropomórficaencarnadaen la masacorpórea

.

Continnó,de estamanera,la tradicióndeVischer,y Lippsy analizóla ideade empatia

enciertosestilosdel pasado.
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Así, en su obra, “Renacimientoy Barroco” (1888), siguiendolas teoríasde

RobertVischer, desarrollóla tesisde la idealizaciónen el volumencorpóreo.Wólftlin

fue gradualmentecambiandode ideasy pasóde su inicial interpretaciónpsicológicaa

otra más visual y formal. Sus análisis se fúeron convirtiendo en un método de

«visiónartística».

En su conocidoensayo,“Conceptosfundamentalesen la Historia del Arte”

(1915), desarrollóun sistema de nocionesduales, de oposiciones;a través de las

cuales trató de explicar todas las experienciasvisuales. El concepto de empatía

desapareciócasi por completoy la historia del artese convirtió en una cienciaque

analizabametódicamentelos aspectosformales del estilo, Estos cinco pares de

conceptosopuestos,Weslffiin los aplicaráal Renacimientoy al Barroco,y sebasanen:

1) Evoluciónde lo lineal a lo pictórico, esdecir, sepasadel desarrollode la

líneacomo caucey guía de la visión a la paulatinadesestimaciónde ésta, Dicho en

otros términos, hay una aprenhensiónde los cuernos segúnel caráctertáctil _en

contornoy superficies porun lado, y del otro unainterpretacióncapazde entregarse

a la mera aparienciaóptica y de renunciaral dibujo «palpable».Segúnafirma

Wólfflin:

“La esculturaclásicaseatienea [oslímites, no admiteningunaformaqueno seexprese

dentrodeun motivo lineal determinado,ni ningunafigura de la que no sepuedadecir conqué

orientaciónte concebida.El barroconiegael contorno,no enel sentidode queseanexcluidos

en absolutolos efectos de la silueta, pero si de evitar que la figura se fije en una silueta

determinada,No sela puedefijar enuna orientacióndeterminada;rehuye, por decirlo así, la

miradadel espectadorquequierecaptarla”.(48)

2) Evoluciónde lo superficial a lo profundo. El arteclásicodisponeenplanos

o capaslas distintaspartesque integranel conjunto formal, mientasqueel Bannco

acentúala relación sucesivade fondo a prestanciao viceversa.Con la desvaloración

del contorno,viene la desvaloracióndel písio y la vista organizalas cosasen el
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sentidode anterioresy posteriores.Porun lado, hay un «limitarsea lo plano»cosa

queno significa exclusiónu opresióndel movimiento, sino otra ordenaciónde las

fonnasy, porotra parte, hay una disolución conscientede los planos, con el fin de

provocar un movimiento en profundidad. A las formas planas se opondrá la

penetraciónenel espacio.

3) Evoluciónde ¡ci forma cerradaa la forma ahiena. En el arte clásicose

prefierenlas composicionesequilibradascon unaclarareferenciaa un eje con efecto

tectónico; mientras que en el Barroco predominael gusto por la composición

inestable,huyendode la simetilaenla composición.

4) Evolución de lo múltiple a lo unitario. En el sistemade ensambleclásico

cadacomponentedefiendesuautonomía,apesarde lo trabadodel conjunto;mientras

que en el Barrocohayunasubordinacióndeelementosbajo la hegemoniaabsolutade

uno.

5) Evoluciónde la e/aridadabsolutaa la claridad relativa de los objetos.Se

trata de un concepto aThi al de lo lineal y lo pictórico. Se evoluciona de la

representaciónde lascosascomo ellassontomadasseparadasy asequiblesal sentido

plástico del tacto; a la representaciónde las cosassegún se presentan,vistas en

conjunto,y sobre todo segúnsus cualidadesno plásticas.Por tanto, se pasade una

claridad absolutaa la atenuaciónde estaclaridad haciendoque el espectadorhalle

algunadificultad en la percepcióninmediatadelasunto.

Este esnuemade síntesisde las polaridadessirve a Wólufflin para caracterizar

las diferenciasentreel Renacimientoclásicoy el Barroco

.
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Si bien, en estoscinco paresde dualidades,W<5liffiin no secenfraen la ideade

espacio;posteriormentela trataen relacióna la vida aniniicadel hombre,estoes, el

“horror vacui” o del terror al espacioque éstemanifiesta.ConieisVan de Ven lo ha

expuestode la siguientemanera,(49):

1) Impulsohacialo gi2antesco,personificadoen la macizacolumnaegipcia,

en la pirámide y en las estructurasmegalíticas.Todos estosesfierzospuedenser

consideradoscomoadoraciónde lo masivo,llenandoel «horrendovacio».

2) Laartificial lecturadeuna realidadcúbicacomo si fUeseun planoporque,

paraciertaspersonas,las extensionesespacialesque rodeanal objeto son inquietantes

y lesatormentan.

3) La visión cósmicadel Universo como un conjunto finito, negandoel

extensovacio infinito (Aristóteles).

4) El miedo a los 2randesespaciosabiertos, llamado agorafobia;que, a

pequeñaescala,en numerososinteriores de las cases,hace que la gente llene sus

habitacionesconmil objetos.

Como vemos,el idealismohumanono semanifiestasolamentepor el amoral

espacio,sino tambiénpor su contrario, «el aborrecimientodel espacio».La lucha

por superaresemiedo es algo a lo que el hombredeberíahacerfrente, El idealismo

positivo del espacioes contrarrestadopor el idealismo positivo de ¡a masa. En

nmnerosasocasiones,la continuidadespacialtridimensionalproducesentimientosde

inquietudque al parecer puedenatormentaral hombrey llevarlea reducirel espacio

cúbico aunarealidadplanabidimensional,realidaden la queencuentrareposoy paz.

La teoríade la empatia,conWólffhin, tratadedarfonnaa los significadosprovinientes

de esteinnato impulso.
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3. III. VII. LA ABSTRACCIÓN Y EL MIEDO AL ESPACIO:

WILHEM WORRINGER.

El tratado de Wilhem Worringer, “Abstraccióny Naturaleza”publicado en

1908, es una obra clave en la oposición de las fuerzas vitales que veíamos

anterionnenteen la mentehumana.

Al igual que en los escritosde Lipps, la teoríade la empatiaes esencialpara

Worrin2er. Sin embargo,éstepensabaque dicha teoría, por si sola, no era suficiente

paraexplicarla obradeartey de Lipps sacaríael impulsohacíala abstracción,fuerza

queél considerabaantagonistaa la empatía.Worringerasegura:

“Hay amplios terrenosde la historia del arte a los que no es aplicable la estética

modernabasadaenel conceptode Einfiihlung”. (50)

La enwatiao Einfiíblung, como supuestode la vivenciaestética,encuentrasu

satisfacciónen la belleza de lo orgánico. en fonnasnaturalistas:mientrasque la

abstracciónse manifiesta como impulso hacia una Qeometraestilizada,cristalina,

inorgánica, expresandolaen forma general, en toda sujeccióna ley y necesidad

abstracta.

Lanecesidaddeproyecciónsentimentalpuedeconsiderarsecomo supuestode

la voluntadartística con esatendenciahacia lo realista-orgánico,es decir, hacia el

naturalismo.El sentimientodefelicidadqueproduceennosotrosla reproducciónde la

vida orgánica,esaquelloqueel hombremodernodesignacomobelleza.Enlas formas

de una obra de arte nos gozamosa nosotros mismos. El goce estético es goce

objetivadode sí mismo.Lo quele da subellezaessólonuestrosentimientovital, que

oscuramenteintroducimosenella.

Ahorabien,esteprincipio de empatiao proyecciónsentimentalno es capazde

explicar la totalidadde los fenómenosquela historiadel arteconsidera.En ésta,hay
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amplioscamposque sólo podemosllegar a comprenderpartiendodel poío opuestoal

de la empatia,esdecir,basándonosenel afándeabstracción

.

“Mientras que la necesidadde proyecciónsentimental está condicionadapor una

venturosay confiada comunicaciónpanteistaentreel hombre y los fenómenosdel mundo

circundante,el afl~n deabstracciónesconsecuenciade una intensainquietudinterior delhombre

ante esos fenómenosy corresponde,en la esfera religiosa, a un sesgo acusadamente

transcendentalde todaslas representaciones”.(51)

A esterespecto,Worringer añadeque la negaciónde la idea de espacio,de

miedo al espacio,produce el impulso hacia la abstracción.La abstracciónes el

resultadodel inmensoterrorespiritualal espacioque el hombretiene,Así, Woninger,

explicael fenómenode la agorafobiacomo:

un último vestigio de una etapa evolutiva del hombre en que éste, para

&miliarizarseconun espacioque seextendíadelantedeél no podíaaún confiarexclusivamente

ensusimpresionesvisualessi no teníamenesterdelasgarandasqueleofrecíael tacto.Esteleve

sentimientode inseguridaddatadel rnomentoen queel hombreseconvirtió en bípedoy, porlo

tanto, enun serexclusivamentevisual”. (52)

Estaagorafobiaseentendíatambiéna nivel espiritual.El hombreseenfrentaa

un «extenso,desconectadoy desconcertantemundode fenómenos»,a un caos,en

suma, y se encuentraperdido en el universo. Éste le atormentay le .provocauna

«inmensanecesidadde tranquiiidad=~’,elñninando la arbitrariedaddel mundo

exterior, para purificarlo hastasu valor absoluto.Este estadode felicidad que el

hombrebuscóenel mundodel arteselo ofrecíala abstracción.

“Las fonnasabstractas,sujetasa l~’, sonpues,las únicasy las supremasen que el

hombrepuededescansaranteel inmensocaosdel panoramauniversal”.(53)

En funciónde estos dosprincipios opuestos,Worringer,llegó a la conclusión

que las obras de madurezdel artehelénicorepresentanla culminaciónhistóricadel
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afán de proyecciónsentimental,mientras que el deliberadoantinaturalismodel arte

egipcioconstituyela máximaexpresióndel impulsoy la necesidadde abstracción.

Como podemosver, las teoríasde Worringersondesumaimportanciapara el

nacimientodel arteabstractoy. enconcreto,parala creacióndel espacioabstracto

,

Los argumentosde Worringersonvaliososparacomprenderlos contradictorios

puntosde vistade los hambressobreel mundoy tratande la luchade éstoscontralos

fenómenos,dilema que no acabaránunca, al menosmientasque los contrastesde

espacioy masacontinúensiendo afectadospor las propias contradiccionespsico-

fisiológicasdelos hombres.
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