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1 Introduccion

INTRODPUCCION

Conocer la Administracion de Justicia castellana anterior a las reformas del Estado
Liberal, y a los cambios legislativos que supuso en Espafia el movimiento codificador, se ofrece
como un reto siempre apasionante. Pues no se trata Gnicamente de conocer las instituciones
castellanas que configuraron la vida judicial durante la época moderna, mediante un analisis de
su estructura, su evolucidn y sus competencias; sino de acercarse al hecho mismo de administrar
la justicia. El objeto de este estudio es llegar a conocer como funcionaba la administracién de
justicia castellana, en el ultimo periodo de Antiguo Régimen, desde la dptica de los pleitos
privados.

Hacer justicia, para la monarquia absolutista, era el quehacer de gobierno que en mayor
medida trascencia del plano institucional al social. Lo que la justicia hacia o decia afectaba a la
vida de las personas, a su patrimonio, a las relaciones personales y sociales. Las dectsiones que
los jueces tomaban en los procesos, incidian en las actividades humanas: desde el castigo por
haber cometido un delito, hasta el nombramiento de un tutor, pasando por el amplio mundo de
las relaciones economicas, ya fuesen privadas o comerciales. Para conocer como el hecho de
hacer justicia repercutia en €l mundo de lo privado, se ha optado por estudiar los pleitos civiles
, por entender que es en esta concreta parcela del mundo procesal en la que se pueden encontrar,
de un lado, los intereses y las contiendas personales activados en el proceso, y de otro la
respuesta que el poder daba para solucionar los conflictos entre particulares.

Centrado asi ¢l objeto del estudio en €l conocimiento de los pleitos civiles castellanos,
como el vehiculo para conocer el funcionamiento de la Administracion de Justicia castellana, se

deben hacer hacer un serie de delimitaciones. En primer lugar, no se ha pretendido hacer un
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estudio en profundidad de las instituciones y dérganos de justicia castellanos; el fin del trabajo
hacia necesario dejar fuera los analisis de las instituciones como tales. Por otra parte, existen
actualmente estudios en profundidad sobre los corregimientos, los jueces y su estatuto, y el
Consejo de Castilla y los Fiscales. En cualquier caso, se entiende que dificilmente se puede
estudiar y conocer como funcionaban un conjunto de 6rganos, sin que previamente se conozca
la institucion en si. Por ello, se ha entendido necesaria una puesta en contacto con los jueces y
tribunales, y con el complicado mundo de profesiones y oficios auxiliares y subalternos, sin
intentar por ello hacer un analisis institucional.

En segundo lugar, el estudio se ha centrado en la justicia civil o privada por dos motivos
fundamentales.El ambito de la justicia penal y su proyeccion, han sido estudiado con mas
extension y detenimiento en los ultimos afios, y por otro lado, la escasez de trabajos para el
ambito privado de la justicia, fue un factor decisivo para centrar el interés en su estudio.

Trataremos pues de adentrarnos en los pleitos y en su mundo complicado, en el que
ademas de manifestarse los sentimientos y las razones humanas, se movian cuestiones que iban
mas alla de planteamientos y decisiones. En este microcosmos procesal vamos a conocer cuales
eran los conflictos y contiendas personales que los particulares presentaban a la justicia, que
capacidad de respuesta tenian los tribunales y cudl era su eficacia. Se estudiara el derecho que
se aplicaba por parte de los 6rganos jurisdiccionales y cuales eran los caminos que se utilizaban
para llegar a una decision final. Igualmente se tendra en cuenta la incidencia de la doctrina
juridica, de la practica, y de la manera de trabajar los oficiales de justicia y los profesionales del
foro. Con estos ingredientes se llegard a entender qué suponia para los particulares el
acercamiento a la justicia y que resultados obtenian de ello en la solucion de los conflictos.

Metodoldgicamente, desde el primer momento del trabajo se hizo necesario cerrar unos
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limites de espacio y de tiempo. Espacialmente el interés estaba en la administracion castellana
por ser un medio mas préoximeo y mas conocido, pero sobre todo porque suponia la proyeccion
de su sistema al resto de los territorios peninsulares, y el que se tuvo en cuenta en ¢l momento
de la Codificacion. La limitacion cronoldgica resultd mas complicada; en principio el interés se
centro en los ultimos afios del extensisimo periodo de Antiguo Régimen, concretamente en ¢l
reinado de los dos altimos Borbores del siglo XVIII. Se definid este periodo por considerar que
en ¢l se daban consolidadas las instituciones y su funcionamiento en el momento histérico
anterior a las trasformaciones del siglo XI1X; ademas, existen estudios similares para el periodo
historico anterior. Pero la concrecién resulto insuficiente, pues la linea divisorta del inicio no
quedaba definida, y por otro lado se evidencio una realidad: las trasformaciones decimonénicas
en las instituciones de justicia y en su forma de funcionar tuvieron un ritmo temporal lento. No
se produjo un ruptura entre un momento histdrico y el siguiente, de forma que permanecieron las
actitudes en tanto que permanecieron las personas. A esta natural evolucion, hay que sumar un
dato objetivo fundamental: la monarquia constucional no legisla para la Administracion de
Justicia hasta el afo 1835, cuando se promulga el Reglamento provisional para la
Adiministracion de Justicia en lo respectivo a la real jurisdiccion ordinaria. Por lo tanto, no
se podia cerrar el estudio con la finalizacion de la centuria, sino que se habria de tener en cuenta
la prolongacion del sistema en el primer tercio del siglo XIX. En cuanto al momento de inicio,
se f1j0 finalmente con el comienzo del siglo X VIII, por una prectsion sistematica, al coincidir con
el comienzo del reinado del primer Borbén.

Al no tratarse este trabajo de un analisis de la regulacion del proceso exclusivamente, sino

de su aplicacion en la practica, se ha trabajado con tres herramientas esenciales:

1°.- La legislacién, inexcusable, y por otra parte desmedida para este momento historico, se
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configurd como el punto de partida. Muchas veces burlada y malversada, la ley se aplicaba y era
tenida en cuenta, con desviaciones, por jueces, escribanos y abogados. Se ha trabajado con Las
Partidas, por ser el cuerpo legislativo que en conjunto contiene una regulacién mas completa
sobre el proceso en general, y al mismo tiempo al que mayor atencion dedicaban los juristas del
siglo XVIIL Las Recopilaciones, Nueva y Novisima, contiene la legislacion real complementaria
sobre la justicia y los pleitos, incidiendo en cuestiones més concretas.

2°.- La doctrina de los juristas. En el siglo XVIII era evidente la decadencia de la literatura
juridica clasica castellana. Los autores que escribian sobre el derecho en general y sobre la
jurisdiccion y su ejercicio en particular, 1o hacian desde un enfoque eminentemente practico. Pero
en ellos, la aportacion tedrica anterior también estaba presente. Formados la mayoria en el
derecho comun, su obras seguian su métodos y estructuras.

3°- La practica v estilo de los tribunales, como un factor de configuracion definitivo de la

administracion castellana. Las practicas llegaban a tener valor de ley, y de su tremenda
importancia para los plietos deriva que la Codificacion asumiese muchas de ellas y las integrase
en las leyes de enjuciamiento, dandoles valor normativo. La variedad y amplitud legislativa del
sistema castellano, hizo que la practica fuese variando sus cauces de actuacion, y sus referencias
doctrinales.

Estos elementos, unidos al analisis concreto de los pleitos, han servido para llegar al
fondo de 1as contiendas, y conocer cuales eran los intereses privados, y su trasfondo econémico
y social que se discutian ante los tribunales

En cuanto a la bibliografia y las fuentes utilizadas, hay que decir en primer lugar, que
sobre el tema objeto de este trabajo la bibliografia actual es muy escasa. Se ha utilizado la

bibligrafia referida a las instituciones de la Administracion de Justicia, Consejo de Castilla,
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Chancilleria de Valladolid, corregidores y jueces en general, asi como oficios y profesiones
juridicas; admitir como basica la obra de MARIA PAZ ALONSO, “El proceso penal en
Castilla.(siglos XIII-XVIIT)” por lo que supone en el estudio de los aspectos generales del
proceso y de la estructura de la administracion de Justica. La obras de autores juridicos del siglo
XVIII han sido fundamentales para conocer cual era la visién que tenia la doctrina del desarrollo
de los pleitos, desde tres puntos de vista. Por un lado hacian un analisis, en categorias de derecho
comun, de los postulados procesales, aportaban las incidencias de la practica, y en algunos casos
daban sus puntos de vista criticos sobre instituciones y formas de hacer 1a justicia.

La fuentes documentales han sido de tres tipos. Basicamente se ha trabajado con pleitos
procedentes del Archivo Histérico de la Real Chancilleria de Valladolid. Aunque fue este un
tribunal de apelacion, se pueden encontrar pleitos seguidos en primera instancia, como casos de
corte, v sobre todo los trasiados, y a veces originales, de los pleitos de primera istancia cuya
sentencia se impugnaba. Junto a ella, los Archivos Locales, proporcionan una buena fuente de
informaci6n, aunque no tan completa come ia de la Chancilieria. Segovia, Burgos y Soria han
sido archivos en los que se ha encontrado documentacion de asuntos sencillos, pero muy utiles.
Finalmente, en el Archivo Historico Nacional se ha trabajado con pleitos de tenuta y mayorazgo,
y sobre todo con papeles varios indicativos de la forma de seguirse los negocios en este tribunal.

Por ultimo, para la elaboracion del trabajo se prefirio seguir el esquema procesal clasico
en fases y periodos por entenderse que era de mayor utilidad. Ya que la doctrina
mayoritariamente hacia sus estudios procesales siguiendo este esquema, se penso que atenerse
a esta estructura supondria mayor claridad en la exposicién del desarrollo de los pleitos. Pero
antes de entrar en el estudio concreto de las actuaciones, se han perfilado una lineas generales

sobre la defincidn y caracteristicas desde el punto de vista exclusivamente procesal, y se ha hecho
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una puesta en situacion a cerca de como estaba estructurada la Real Jurisdiccion ordinaria y su
esquema organico. En el desarrollo del trabajo se ha tenido en cuenta el contenido de los pleitos
como la realidad de la aplicacion de las normas procesales y de las formulaciones doctrinales.
Se entiende que las normas y las opiniones de los autores quedan sin contendio si no se hace una
valoracion de su aplicacién en la practica. Por lo tanto el trabajo se ha estructurado segun las
fases de los pleitos , alegaciones, prueba y conclusion y sentencia; todo ello entendido como un
camino recorrido por las personas que participan en un pleito para conseguir la decision dltima

del juez, que es finalmente aquelio que se pretende desde el momento en que se inicia una

contienda judicial.
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PARTE PRIMERA: ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y PROCESO

CAPITULO I.- LOS PLEITOS CIVILES IDEAS Y PRECISIONES GENERALES

Cuando las partes que tienen pretensiones contrarias sobre alguna cosa, no se
convienen por su voluntad, se acude a los juicios, que para estos casos son utilisimos
y afin necesarios; porque de otra suerte se habria de decidir con rifias y a viva fuerza
las disensiones de los hombres, y venceria siempre el que las tuviese mayor, aunque
le faltare Ia justicia. Solo pues nos podemos quejar de que alguna vez se administran
mal, como todas las cosas de este mundo, por la corrupcion de nuestra naturaleza
humana, dimanada del pecado de Adan, pero no de que en si sean malos.'

1.1.- Proceso y pleito. Concepto y terminologia

Para el pensamiento juridico y el ordenamiento vigente en el siglo XVIII, el proceso

o0 juicio civil, dentro del ejercicio de la funcion junsdiccional de la Monarquia, es el

'JUAN DE SALA, “introduccién al Derecho Real de Espaiia”, tomo I, Pag.. 130
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instrumento mediante el cual, las instituciones de gobierno y justicia y los oficiales reales
que las integraban, hacen efectivo el derecho a la proteccion judicial por parte del propio
Monarca. Entendida esta proteccion como una satisfaccidn institucional que tiene su origen
en un derecho o situacion de poder personal, individual y privado que se supone afectado
o vulnerado; tiene asi el proceso llamado privado un carécter adjetivo, no sustantivo, al
corresponderse con un aspecto del derecho del individuo y con su ejercicio jurisdiccional .

En la realidad social y juridica se configura el proceso en un conjunto de actos
interdependientes y coordinados de las partes y del érgano jurisdiccional; actos que se
realizan dentro de un marco juridico, ya sea legal, jurisprudencial o doctrinal. La
Juridicidad del proceso, en general, dentro del sistema anterior a la Codificacién, no esta
vinculada en exclusiva a la ley o a lo que hoy se entiende como legalidad; intervienen en
su desarrollo y consolidacion factores ajenos al propio sistemna legal. En primer lugar, hay
que advertir que la idea de jurisprudencia forjada por los juristas castellanos, y que no se
corresponde con el concepto actual de esta ciencia como una doctrina de los tribunales con
valor interpretativo, pues en realidad la jurisprudencia del Antiguo Régimen estaba
desvinculada de las decisiones de los jueces .y tribunales, va que sus resoluciones
fundamentales no se motivaban®. Las sentencias castellanas nunca constituyeron un cuerpo
organizado y sistematico de interpretacion del Derecho, al no contener los fundamentos

juridicos en los que estaba basada la decision del juzgador.

? Se estd manteniendo la influencia del iusnaturalismo, como una filosofia trascendente, que predomina en el
derecho espariol y que procede del Derecho Romano. LALINDE ABADIA, “Iniciacion historica al Derecho
Espariol”, pag. 756.

*VER INFRA 12.2.6
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Era por lo tanto otra jurisprudencia la que determinaba que el proceso se

desarrollase en uno u otro sentido; esta jurisprudencia era una "ciencia" juridica en el

sentido de constituir una disciplina formada por el estudio de los tedricos del derecho,
estudio que también habia ido evolucionando y transforméandose desde la recepcidn del
Derecho Comun y su estudio en las Universidades, pasando por los estudios de los juristas
clasicos castellanos del siglo XVI, hasta derivar hacia actitudes mas practicistas que
dogmaticas.

Las ideas procesales de estos juristas no dejaron nunca de estar presentes en los mas
practicos, y asi, en el siglo XVIII las obras consideradas como manuales del proceso y su
aplicacion, contienen continuas referencias a pensadores anteriores, Y esta gran corriente
de pensamiento y doctrina es la que incide en el proceso, tanto privado como publico; y
tanto por la via argurmental, como por la via de la influencia en la practica de los tribunales.

La practica v estilo de los tribunales castellanos, no se conformo de una manera

autonoma respecto del pensamiento juridico en general; las ideas de los juristas tedricos
influian en las personas que administraban justicia, y en su hacer cotidiano las utilizaban
y las aplicaban, liegando asi a constituir usos forenses que adquirieron un gran peso en el
hacer de la administracion de justicia en el Antiguo Régimen. La aplicacién de las normas
de derecho positivo a la practica procesal se fue haciendo conforme los problemas fueron
precisando soluciones concretas, y sus resultados adquirieron fuerza vinculante para las
partes y el propio organo juzgador.

La inmensa fuerza de estas précticas se aprecia claramente ya que se persiste en

ellas como normas de funcionamiento , casi como una garantia de buen hacer procesal, pero



10 Los pleitos civiles

sobre todo su peso viene determinado por lo gue supone de interferencia creadora de usos
y practicas procesales; y ademas,estd en el hecho ineludible de que el sistema codificador
del derecho procesal asumio el estilo de los tribunales y su practica como norma procesal,
al darle entrada y cabida en la Leyes de Enjuiciamiento .

En el momento historico que supone el final del periodo de Antiguo Régimen, en
el que el absolutismo monarquico contintia manteniendo una linea de afianzamiento frente
a fuerzas y poderes econdémicos y sociales, se esta haciendo cada vez maés evidente la
separacion entre lo piblico y lo privado dentro del mundo del derecho. Las ideas y
concepciones del Estado y del Derecho que los juristas teélogos castellanos del siglo XVI
habian formulado, y que en el siglo siguiente se habian divulgado, hacian referencia a un
derecho que quedaba en el centro de lo que hoy entendemos como "publico"; el poder, su
justificacion, el gobierno de la monarquia, el derecho natural y de gentes, eran conceptos
que iban mas alla de la teoria y que tenian su reflejo en la realidad politica y de gobierno.

Los actos del poder, es decir el gobierno entendido en su valor de Antiguo Régimen,
era un reflejo de esas idea y actitudes. Se gobernaba para los stbditos, pero al mismo
tiempo en beneticio de la propia Monarquia, de ahi que las actuaciones concretas de esta
forma de ejercer el poder quedasen tan alejadas de las realidades privadas. Estas realidades
se ordenaban y dirigian en otro marco juridico distinto. El ordenarniento juridico tenia su
origen en el piblico poder del monarca, pero estaba dirigido a organizar conductas y
situaciones que quedaban en el estricto ambito de lo privado, tales como las voluntades de
las personas para obligarse con otras, establecer relaciones familiares o decidir sobre el

destino de su patrimonio; en esta medida, en cuanto que el objeto de las normas son los
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derechos subjetivos, se puede hablar de un derecho privado, en contraposicién a las meras

acciones de gobierno que quedarian encuadradas en el derecho publico.*

Esla distincion entre gubernaculum y jurisdictio, entre los actos en los que el Rey
ejerce una autoridad autocratica, y aquellos que afectan a derechos de los stubditos que van
mas alld y que quedan fuera de los limites legitimos y definitorios de la admistracion del
gobierno. ® Pues bien, esta situacion, en cuanto a lo que afecta al proceso en general, hay
que valorarla como el establecimiento de una linea divisoria entre el proceso publico, que
seria el proceso criminal, y el proceso privado que corresponderia al proceso civil; y civil
aqui no se debe entender como estrictamente privado, sino en contraposicién al ambito de
lo publico, como toda aquella actividad juridica que queda fuera de la actividad de gobierno
de la monarquia. A esta division se llegd desde una evolucién del proceso. Unico en una
fase arcaizante, la Altomedieval, estuvo fuertemente condicionado por la introduccién del
Derecho Canodnico y €l Derecho Romano, que fue configurando un tipo procesal modélico
al que se fueron adaptando ambos sistemas, el penal y el privado, pero que acabd por
diferenciarse nitidamente, pues eran distintos tanto el objeto procesal, actitudes delictivas
y derechos privados, como los sujetos intervinientes. En el proceso penal el juez, como
delegado del poder real, actiia como un elemento procesal activo: inquiere, averigua, juzga;

mientras que en el proceso privade o civil, el juez parece un mero espectador elevado a la

* RAMON LAZARO DE DOU Y BASSOLS publica er 1800 su monumental obra "Instituciones del Derecho
publico general de Espafia[...]".Se puede hablar de este momento como el comienzo de la teorizacion en nuestre pais
de la contraposicion entre los actos de gobierno, gubernativos, v tos actos de la jurisdiccion, contenciosos; ambos
dentro del ejercicio del poder absoluto del monarca.

> GALLEGO ANABITARTE, "Administracién y jueces: gubernativo y contencioso”, pag. 20.
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categoria de director de escena, sin que su aportacion "ex oficio" vaya mas alla de hacer o
denegar aquello que las partes le solicitan, aso si, siempre dentro de las normas procesales.

Tratamos pues de ocuparnos del proceso "privado”, en contraposicion al proceso
"piblico" cuyo objeto son los delitos y en el que la actividad del poder esta dirigida a
controlar v reprimir actitudes sociales amenazantes. En este intento no estamos tratando de
aplicar categorias actuales a situaciones del pasado, pues los juristas del siglo XVIII
apreciaban esta diferencia entre proceso civil y proceso penal. Para ellos, la diferencia
estaba en el fin, y no en la materia objeto del litigio; el fin del juicio criminal seria la
venganza publica, y la imposicion al delincuente de una pena segin exige la publica
disciplina; mientras que el juicio civil tiene por finalidad /a wtilidad o interés de los
particulares.®

Ahora bien, esta terminologia que se emplea contraponiendo lo publico y lo
privado, no quiere decir que el proceso civil de la Edad Moderna no fuese un proceso
publico en sentido técnico, ya que se desarrollaba y resolvia en el gjercicio y con la garantia
de eficacia del poder, y por lo tanto participaba del cardcter publico inherente a la
jurisdiccion.

Se trata en este momento de hacer una definicion del proceso civil frente a otras
formas procesales existentes, sin mezcla de criminalidad ni ejecutivo.” Nos encontramos
pues frente a la justicia rogada que se impulsaba a instancia de las partes, y en la que

dificilmente al juez se le reservaban mas tareas que la de conceder lo que las partes decian

o]
SALA, Ob. Cit. Pag. 131.

"MARTINEZ SALAZAR, "Préctica de sustanciar pleitos ejecutives y ordinarios”, Pag. 137
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0 pedian en cada momento procesal, para finalmente emitir un juico, vinculante para todos,
sobre el objeto procesal, es decir 1a contienda surgida entre las partes que acudian a que la
Administracién de Justicia resolviese sus conflictos.

Se inicia el proceso por una peticion a la jurisdiccidon para que se administre justicia
de forma genérica; vy esta actuacion de la jurisdiccion se resolvera en forma de resolucion
o sentencia, defendiéndose asi por el sistema de poder el ordenamiento juridico privado,
y amparando la proteccion de situaciones de poder personal. Se parte del proceso como
una necesidad nacida de la propia realidad social y, al mismo tiempo, como una forma
organizada de la realidad juridica que utiliza el proceso como un medio de absorver la
tutela y proteccidn de los derechos privados.

Por tanto, la actividad jurisdiccional del Estado Moderno, el gjercicio de la
Jurisdictio, se desarrolla dentro de un marco social y juridico muy preciso: el proceso. Es
asi el proceso privado una relacion juridica establecida entre las personas que se
constituyen en partes procesales, y que se someten a la decision del juzgador, decision o
fallo que tiene valor gjecutivo y vinculante para los que intervienen en el litigio.

Pero en el periodo histérico anterior a la Codificacidn existe una gran confusién
terminologica, tanto social como institucional acerca de esta actividad. Se habla
indistintamente de proceso, pleito, procedimiento ,juicio y litigio; asi como de causa,
expediente, negocio y asunto.?

Esta variedad de términos, se puede agrupar en dos categorias:

¥ Sobre confusién terminolodgica, ver LALINDE ABADIA, Ob. Cit. Pag.756
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a) aquéllos que suponen un concepto juridico procesal

Juicio

Proceso

Pleito

Negocio

Causa

Litigio
b) los que hacen referencia a aspectos técnicos de proceso

Procedimiento

Enjuiciamiento

Autos

Expediente
a) Teérminos que suponen un concepto juridico procesal.
Juicio.- Juridicamente es el resultado final de un proceso, la decision que se pide como
objeto del mismo. Jordan de Asso® define el juicio como "disputa y decision de la causa
ante y por juez competente”. Al yuxtaponer disputa y decision esta confundiendo el origen
(la disputa) y el objeto final (la decision) del proceso. Para Hevia Bolafios,'’ "Juicio es

Auto, que el juez hace, discerniente en Derecho entre las partes, en razdn de la causa que

? J ORDAN de ASSO y del RIO, IGNACIO Y MANUEL Y RODRIGUEZ MIGUEL, "Instituciones del
Derecho Civil de Castilia”, Pag. 269.

1Y HEVIA BOLANOS, 1. "Curia Philipica”, tomo 1.Pag. 43
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ante el se trata con legitimo contradictor”"; remitiéndose a una Ley de Partida'' que
comienza por aclarar que "juicio en romance tanto guiere decir como sentencia en latin",
en la linea de considerar el Juicio como una decision final, insistiendo que es
"mandamiento que el juzgador haga a algunas de las partes en razon de pleito que mueven
ante ¢|". Luego, se entiede que juicio es el resultado {con caracter de mandamiento u orden
que emana de una potestad delegada del monarca, es decir, con valor de cosa juzgada
ejecutoria) de un pleito movido por las partes ante un juzgador.El caracter de mandamicnto
, dado en virtud de un juicio. deriva del hecho de que llevado el juez de una recta razon de
pensar, decide y manda lo que conforme a ella estima justo,”* y es esta misma razén,
basada en el derecho, lo que da a aquello que el juez decide el valor de una orden o
mandato; todo ello, teniendo siempre presente, que los jueces actuaban mediante la
jurisdiccion, que es una potestad, los actos emitidos con caracter jurisdiccional, eran actos
de poder y por lo tanto investidos de fuerza obligatoria per se.

La ley de Partida esta distinguiendo asi entre juicio y pleito. Por el contrario, Hevia
y Bolaiios en su definicion identifica "juicio” con "auto". Auto es la forma que toma la
13n

decision judicial ° "que se produce en razon de la causa entre partes"; es decir, Juicio es la

decision por la que se resuelve una causa, entendiendo como causa un proceso judicial,

L1, T22,P3

2CORNEJIO A. “Diccionario histérico y forense del Derecho Real de Espafa”, P'g.364

Y Enla practica y en los autores se confunden "autos"”, "sentencias™ y "proveidos” y con frecuencia los
pleitos tramitados en Juzgados inferiores se resolvian por auto, no por sentencia, por lo que agui "auto” debe
entenderse como la decision final de un proceso.
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Lucas Gémez y Negro' unos afios después, y en un contexto con intenciones
didacticas, define el juicio como "una disputa entre dos o mas ciudadanos sobre la
consecuencia de un derecho o castigo de un crimen, | terminada por la sentencia o
declaracion del juez". Esta definiendo el juicio con un caracter muy amplio, ya que incluye
las disputas entre los ciudadanos y el castigo de un delito, englobando los procesos civiles
y los criminales. Y lo entiende como una disputa, un enfrentamiento entre partes, que en
realidad es el objeto del proceso, dejando la declaracion final del juez como una forma de
finalizacion. En el momento historico en el que esta escrito este tratado de practica forense
-1825- se esta produciendo un alejamiento en la practica procesal de la influencia romanista
que durante siglos determino la vida juridica y el quehacer procesal castellano; no tanto por
un procese doctrinal, sino como una consecuencia de los timidos intentos de introducir la
ensefianza del Derecho Nacional en el ambito universitario'’. Ademas la propia practica de
los Tribunales, que debido a la flexibilidad que le daba la variedad y amplitud legislativa,
con el tiempo fue modificando sus cauces de actuacion y sus referencias doctrinales. A este
alegjamiento no se le puede dar un valor modificativo en profundidad de las estructuras
procesales, pues estas no llegaron a sufrir cambios auténticos; se puede hablar de actitudes
criticas, como las de Gomez Negro o las de Castro y Berni y Catala, pero estaban
encuadradas en la ténica general de los [lustrados sobre las reformas administrativas: eran
conscientes de los defectos del sistema, criticaban sus causas, pero sus soluciones pasaban

por un respeto final al aporte histérico, quedando sus propuestas en modificaciones "en

'* GOMEZ NEGRO,L. "Elementos de practica forense”, Pag. 23.

VER SUPRA 1.4
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superficie”, sin que los males estructurales llegasen a ser corregidos.

Fue un autor contemporaneo de Lucas Gomez Negro -su obra esta publicada en
1820- pero con una construccion general de la disciplina inmersa en concepciones teoricas
vinculadas con la metodologia derivada de la doctrina del derecho comun, como es Juan
Sala,'® quien hace una definicion de juicio mucho mas compleja: "legitima contencion de
causa que se disputa entre el actor y el reo ante el juez, establecida para que los pleitos se
terminen por autoridad publica”. Luego, juicio es una contienda ante un juez para resolver
un pleito; esta definicion se acerca mas a la idea de proceso que a la de Juicio. Y José
Maria Alvarez'’, unos afios después, -en 1839-, entiende que las acciones son los medios
para perseguir en juicio los derechos de las partes, con lo que hace una asimilacion
conceptual entre juicio y proceso.

Latedencia de los autores practicos del derecho procesal, era la de definir el proceso
por su contenido y su finalidad, centrandose en el juicio civil ordinarig como proceso tipo,
de forma que un pleito "es aquel que se introduce ante el juez , para que este, conforme a
Derecho, declare a las partes el [juicio] que les pertenezca en razdn de lo que pidieren y
alegaren.'® Es la actividad procesal la que integra esta definicién, manteniendo como linea
fundamental la consecucion de un resultado que reviste la forma de la decision judicial.

En resumen, los juristas procesales asimilaban al termino "juicio" conceptos tan

diversos como la contienda (objeto de un pleito), la sentencia (su resultado final) y el

'® SALA, J., "Introduccién del Derecho Real de Espafia” tomo 1, Pag. 130.
17 ALVAREZ, J.M., "Instituciones del Derecho Real de Espafia” tomo 1, Pag. 160.

BIUANY COLOM, “Instruccion de Escribanos en orden a lo Judicial”. Pag 1
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proceso (vehiculo ordenancista a través del cual se desarrollan los pleitos).

De todo ello cabe deducir que, aunque por los autores juridicos se haya utilizado
con frecuencia el término juicio para hacer referencia a lo que es un proceso, haciendo un
anélisis con perspectiva histérico-doctrinal, a de considerarse que juicio es el objeto final
del proceso, el fin ultimo al que se dirigen los actos que integran el mismo, el fondo de la
actividad judicial. Sin olvidar que tanto en parte de la legislacion como de la doctrina
procesal, se llamaba juicig al conjunto de actos procesales que integran la actividad
procesal.

Proceso, pleito, negocio vy causa.- Proceso es un término de origen medieval italiano

introducido con el Derecho Comun. En el Derecho Recopilado se confunden con frecuencia

los términos de proceso v pleito, incluso cuando se regulan cuestiones procesales muy

generales, no se delimitan los ambitos de la Justicia Civil y la Justicia Criminal.

Este aspecto, el de la delimitacion entre procesos civiles y criminales ha de ser
tenido en cuenta. Asi como en los autores que hacen un tratamiento sistematico de los
procesos se coloca una clara linea divisoria entre el orden civil y el orden penal, en la
legislacion castellana existe una cierta confusién: en la Tercera Partida'® se regulan los
juicios, con sus fases, sus momentos procesales y los medios de prueba que pueden ser
utilizados; supone un recorrido general por lo que es un proceso: desde la Justicia, las
partes que intervienen, los plazos, las formalidades y los resultados. De una lectura de la
tabla de titulos de esta Partida, no se puede deducir en ninglin momento que se esté

refiriendo a los procesos civiles con exclusion de los criminales. Estos ultimos estan

1% “Las Siete Partidas”, Glosadas por el Licenciado Gregorio Lopez.
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regulados en la Partida Séptima, que se ocupa de los delitos, solo en el primer titulo como
"acusaciones y denunciamientos". La Nueva Recopilacion™ en los treinta y tres titulos que
contiene el Libro Cuarto contempla igualmente materias f)rocesales de caracter civil, en las
que intercalan titulos que se refieren a causas criminales, ademas de las disposiciones
dispersas en los Libros Segundo y Tercero v que hacen referencia a las funciones y
competencias de los Jueces y Tribunales en el ordenamiento criminal. Asi ocurre en el texto
de La Novisima Recopilacién®', en el que el tinico Titulo, el treinta y dos, del Libro XII
"De las causas criminales y modo de proceder en ellas y en examen de testigos”, recoge
parte de la normativa dispersa en los tres Libros de la Nueva Recopilacion, incluyendo
normas promulgadas con posterioridad y que, salvo las que forman parte de la "Instruccién

de Corregidores" de 1788, se refieren a aspectos muy concretos de la justicia penal.

Una vez delimitado, dentro de la terminologia que se manejaba en el extenso
periodo de tiempo que abarca desde la recepcion del Derecho Comun hasta la Codificacion,
que el instrumento que la Monarquia y el Estado utilizaban para administrar Justicia dentro
del ambito privado, se le denominaba indistintamente proceso, pleito, negocio y causa, y
advirtiendo que proceso v causa tenian connotaciones mas penales que civiles™ el objeto
de éste estudio se denominaria pleito o negocio. Tapia, en la nota que hace a la observacion

preliminar de Febrero sobre la definicién de juicio, para distinguir causa y negocio dice:

20 "Nueva Recopilacion”.
2l "Novisima Recopilacién de Las Leyes de Esparia” 1805.

22 “Instruccién de Corregidores” de 15 de Mayo de 1888 y Pragmatica de los Reyes Catélicos de 1550
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"Segln la acepcion comun, lo mismo es
causa que pleito, con la diferencia que la
primera de éstas dos voces se aplica mas
bien a los asuntos criminales, y asi decimos:
se ha formado causa a tal reo, y no se ha
formado pleito; por el contrario, cuando se

ventilan negocios civiles usamos de ésta

ultima voz"*.

y si tenemos en cuenta que aunque la legislacion utilice indistintamente ambos términos,
en la practica judicial se habla de pleitos para referirse a los asuntos que dirimen contienda
entre particulares ya que cuando las partes, por si mismas o por medio de letrado y
procurador presentan solicitud por escrito o comparecencia, en un asunto en tramite, se
refieren "al pleito que se sigue contra" o "al pleito que se puso en contra mia". Luego el
objeto a analizar en éste estudio se denominarda PLEITO CIVIL.

Términos que hacen referencia a aspectos técnicos del proceso.

Procedimiento.- No puede considerarse el término procedimiento como un
sindnimo de proceso. Realmente tiene su €época de apogeo ya en el siglo XIX por influencia
del procedimentalismo francés, aunque era utilizado por los juristas del siglo X VIII, quizas
con un sentido mas vago e impreciso. Siguiendo a Prieto Castro, seria el procedimiento el
lado externo de la actividad procesal, plasmado en una serie de actos concretos que no
constituyen en si un proceso: son la concrecion, ya sea oral o documental, de lo que, tanto
la Jurisdiccion como las partes procesales hacen a lo largo de un proceso. Es decir, el
conjunto de normas y actuaciones que someten a disciplina el proceso, normas de caracter

técnico que marcan los cauces y el orden de las actuaciones. Su caracter juridico es una

2 TAPIA, E. "Adiciones a Febrero Novisimo”, Pag. 5.
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consecuencia de las normas que vienen a regularle, y al mismo tiempo, por el hecho de
constituir en si mismo una normativa especifica y concreta de la forma en la que se han de
desarrollar los actos procesales. El hecho de ser el procedimiento un conjunto de normas,
dentro de las que se ha de discurrir un pleito, supone en si mismo una garantia de legalidad
para las partes intervinientes.

En la misma linea, y con el mismo sentido, se utilizaba el término enjuiciamiento,
definido como "el orden y método que debe seguirse con arreglo a las leyes en la formacion
e instruccion de una causa civil o criminal, para que las partes puedan alegar y probar lo
que les convenga, y venir al juez en conocimiento del Derecho que le asista y declararlo por
medio de su sentencia".** Salvo que enjuiciamiento procede etimolégicamente de "juicio”,
el contenido de la definicion es el mismo que se da a la expresion procedimiento, pues
ambas se refieren al conjunto de normas que regulan el desarrollo de un proceso.

Autos.- El término autos, de amplio manejo cotidiano en la actividad procesal, hace
referencia a la materialidad de un pleito, pues indica el caracter documentado de los actos

"23 Enéste

procesales, "constituidos por el conjunto de escritos y actuaciones documentadas
aspecto, la recepcion del Derecho Comun supone el predominio de la escritura sobre la
oralidad para todas las actuaciones procesales, pues aun las que tienen caracter oral se han
de documentar; de ahi el conocido principio "quod non est in actis non est in mundo".

Expediente.- Aunque no es frecuente que a las actuaciones procesales se les llame

expedientes, si se utiliza ésta denominacion, sobre todo en tribunales superiores, como una

MESCRICHE, “Diccionario razonado de Legislacién y Jurisprudencia”, voz enjuiciamiento

B LALINDE ABADIA, J. "Iniciacion Histérica al Derecho Espaiiol”, Pag. 757.
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consecuencia de la no especializacién jurisdiccional de éstos 6rganos. Tanto el Consejo de
Castilla como las Chancillerias y Audiencias desarrollaban funciones de gobierno y
jurisdiccionales. Las tareas de caracter gubernativo se llevaban a cabo en forma de
expediente. Los expedientes de gobierno no estaban sujetos a normas de procedimiento,
lo que les convertia en una sucesion de actos, documentados, ajenos a ningun tipo de
regulacidn, y en los que no se habia de tomar ninguna decision final. La circunstancia de
que los organos de la Monarquia, al tramitar un expediente, actuaban al margen de la
jurisdiccidn, conferia a estos asuntos gubernativos el especial matiz de su falta de poder
gjecutivo quedando las partes desvinculadas de su resultado. Frente a ellos, los
procedimientos judiciales estaban destinados a resolver una contienda o a declarar un
derecho, mediante una decision de fondo, decision, que una vez emitida con todas las
garantias, tenia la fuerza derivada de la postestad que le daba.
1.2.-Diferencia entre penal y civil.-

En este punto conviene hacer una precision sobre una cuestion de trascendencia en
la historia del proceso castellano, como es la separacion v diferenciacion entre el

proceso civil v el proceso penal La historiografia actual admite unanimente la

circunstancia del origen comun de ambos procesos. Tanto el proceso criminal como los
pleitos civiles que tratamos de estudiar para las décadas finales del sistema juridico de
Antiguo Régimen, tienen su origen en un mismo tronco procesal. Para entender la

situacion, hay que retroceder histdricamante al momento de la recepcion del derecho

Comun. Este trasplante de estructuras procesales romano-canonicas a una sociedad y a un

sistema politico que comenzaban una época de cambios en el juego de poderes, supuso la
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implantacién de princios y normas que ya venian configuradas y elaboradas.”® El Derecho
Canonico, a través de las Decretales, introduce la diferencia entre iudicium y crimen
(proceso civil y proceso penal), motivada por la necesidad de intervencion de las
autoridades eclesidsticas sin previa denuncia o querella de una parte. De esta diferencia ha
de partir la evolucion posterior hasta configurar dos sistemas procesales distintos. Ambos
sistemas mantienen a lo largo de todo el periodo evolutivo hasta la Codificacién misma,
técnicas y plateamientos que les son comunes, con una vertebracién general muy
formalista. "Puede considerase e/ proceso civil comun como la matriz de todas la figuras
procesales que se desenvuelven en el sistema juridico y por medio de algunas operaciones
que modifican ciertos puntos centrales de su urdimbre, va teniendo lugar la nuclearizacién
del proceso penal".”” Las diferencias entre uno y otro proceso, se van produciendo por la
via de la excepcidn, suponiendo el proceso civil la norma general, y quedando las

excepciones para fijar los limites del proceso penal.*®

Es el mismo sistema por el que fueron
apareciendo los procesos "especiales”, como contrapuestos a "comunes o normales”, tales
como los juicios de hidalguia, los de represion instantanea, de garantia personal o real, o
juicios sumarios en general. Estos tipos de procesos, especificos por las personas o por la
materia, mantenian al proceso "ordinario” o tipo con un carécter de supletoridad, por lo que

tampoco se desvinculaban totalmente del nicleo de procedencia.

Pero no se puede olvidar que el Derecho Canodnico, que el cuerpo de Derecho

* Para el poder Real, el proceso con cardcter penal, suponia un instrumento represor, de fuerza y poder
*’PEREZ PRENDES Y MUNOZ DE ARRACO, “Curso de historia del Derecho espanol”, Pag. 1272

B MARIA PAZ ALONSO, Ob. Cit. Pag.29
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Comun aportaba, era un un vehiculo reconductor del Derecho Romano, ya que habia
asumido algunos de sus elementos integrantes, y reelaborados los aplicaba en su ambito
jurisdiccional. El reflejo en la legislacion se fue haciendo timidamente, y aunque nos
estamos refiriendo al siglo XIII, es importante tener en cuenta esta introduccion, pues
algunas de las normas que desde aqui comenzaron a instalarse en las leyes reales,

perduraron hasta el mismo movimento Codificador. En el Fuero Real, las diferencias se

limitan a distinguir entre procesos con penas corporales y procesos con penas pecuniarias;
los 1lamados pleitos de justicia, como esfera de jurisdiccion reservada directamente al
Monarca, equivalen a un proceso criminal, inquisitivo, especial y rapido, mientras que los
procesos en los que existe acusacion se entiende que quedan reservados para una justicia
mas privada. Estos pleitos, anteriores al Derecho Comun, pertenecian al area exclusiva de
lajurisdiccion del monarca, aunque no pueden ser considerados auténticos procesos penales
especificos, ya que serian distintos del proceso comun por el hecho de su inciacidn, pues
comenzaban directamente por el gjercicio de la justicia real.”

Desde Las Partidas y el Espéculo, se puede hablar de la introduccién del esquema

procesal canonico, con rango y fuerza de ley. Desde este momento, el proceso acusatorio
se equipara nitidamente al proceso civil, pues contiene elementos privatistas que coexisten
con otros de caracter publico. Y mientras el proceso inquisitivo, se reserva para el ambito
de la criminalidad. Pero esta legislacion no tendria por si misma la fuerza que llegd a
alcanzar durante cinco siglos, si no hubiese sido complementada y desarrollada por otras

actividades, dentro del marco de lo juridico. Se puede decir, que la practica y uso de los

¥ VALLEJO, J. “Pleitos de Justicia”. Pag. 343
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tribunales, fue haciendo de la aplicacion de este derecho una nueva fuente de creacion; su
forma de actuar se asumid y sanciond por los juristas en general, sin hacer valoraciones
criticas en cuanto a su conveniencia; y de esta asumcion por los pensadores, tanto tedricos
como practicos, se produjo la difusion de un sistema de aplicacion del derecho del proceso
que llegd a adquirir fuerza vinculante para los jueces y las partes procesales. La practica
judicial y las alegaciones doctrinales, actuan como una via modificativa de la aplicacion del
derecho, y es en esta via en la que actian las diferencias que van surgiendo entre el proceso
civil y el proceso penal. Los matices, mas que de definicicon de lo que era el proceso penal,
se fueron perfilando como una cualificacidn del proceso penal para distinguirlo del proceso
matriz o civil; en un principio, en base a las finalidades y a los intereses que cada uno de
los tipos procesales tenian como objeto. Como ya se ha dicho mas arriba, hay en la doctrina
una intencion finalista en el camino recorrido hasta la total separacion de ambos procesos,
ya desde el siglo XVI, cuando se pensaba que no era la pena en si €l matiz que definia al
proceso penal, sino los motivos y las finalidades perseguidas. Estos fines, ademas de los
evidentemente represores, como una forma de proteger el bienestar publico, iban mas alla;
era la intencion ultima de fortalecer el poder de la monarquia, y de controlar el beneficio
economico que de este fortalecimiento se pudiese derivar.

La situacién se viene manteniendo y desarrollando en los siglos siguientes, en los
que se producen momentos de intensa actividad legislativa procesal por parte de la
Monarquia, coincidiendo con los reinados de Los Reyes Catdlicos, y de Felipe II. La
legislaciéon que la Monarquia produce en estos momentos no implica cambios en los

principios o estructuras internas del proceso; se puede ver como una legislacion
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complementaria, no modificativa de los princios estructurales que hasta ese momento

habian influido el derecho del proceso desde lo que Las Partidas habian legislado. Todas
estas normas, recogidas en ambas Recopilaciones parecen mas bien pretender un
afianzamiento del derecho anterior, y estan dirigidas a cuestiones concretas y puntuales en
el ejercicio de la jurisdiccidén, cuestiones que suponen un problema practico de
trascendencia publica. No afectan a meras situaciones incidentales practicas, sino al hecho
de que la forma de manejarse los Tribunales tuviese un reflejo social, y que las fuerzas
estamentales lo planteasen a la Monarquia para que mediante la legislacion real fuesen
corregidas.’® Y en cuanto a la cuestion que nos ocupa en este momento, hay que destacar
que el grueso de esta actividad legislativa, estaba dirigida a corregir 0 a matizar aspectos
del proceso civil ordinario, -forma de hacer los emplazamientos, rebeldias, términos, o
cuestioens tangenciales que siempre estaban referidas a este tipo de procesos -fijacion de
cuantias inferiores, control de los escribanos al hacer las pruebas de testigos-, por lo que
en la evolucion de ambos tipos procesales no se puede adjudicar a las leyes del Reino los
mayores esfuerzos por diferenciar y definir el proceso civil y el penal.

Llegados asi al final del periodo, es decir, al siglo X VIII, se continia manteniendo
el claro predominio ideolégico del Derecho Comun. Las criticas al sistema se hacen, pero
sobre aspectos accesorios més que estructurales o de fondo. Se critica el sistema por lo que
tiene de ineficaz y retardatorio, v se intentan atacar "los males”, como los denomiban la

mayoria de los autores ilustrados, desde sus aspectos superficiales: sistema recargado de

*En los siglos XVI y XVII son frecuentes las quejas de las Cortes sobre los malos usos judiciales v los
perjuicios que estos estaban causando a los subditos
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oficiales, poco control sobre la actividad judicial, lo que daba lugar a abusos, acumulacion
de asuntos en los drganos superiores. Pero las criticas al Derecho Comun se hacian de una
forma mas timida, aunque también se encuentran autores, como Castro, que fijan ¢l centro

del problema precisamente en este punto. Era el movimiento endogdmico del sistema el

que se veia como ciertamente perjudicial. La creacién del derecho era en gran medida
doctrinal ¥ poco clarificadora, con lo que las sucesivas e innecesarias interpretaciones en
cuanto a su aplicacion, no hacian nada mas que complicar ain més el problema. En esta
situacion, los avances en cuanto a las diferencias entre proceso civil y penal, vinieron de
los teoricos del derecho. Como ya se ha dicho anteriormente, se fue perfilando una idea
finalista en cuanto a la esencia del proceso. No era el objeto en si el que determinaba que
un proceso se encuadrase en los limites de lo privado o lo criminal o publico, sino los fines
para los que estaba dirigido. La concepcion publica del proceso aparece mas definida en
algunos autores tardios. Asi, Lucas Gomez Negro, adelantindose al pensamiento auropeo
posterior, concibe el proceso como una relacion juridica de derecho publico, entre

ciudadanos y una autoridad judicial.*’

Y admitiendo la diferencia entre proceso civil
proceso penal, se tija en la finalidad averiguadora y asegurativa del proceso inquisitivo, y
en la forma procesal, pues sélo se difrenciarian en cuanto el procedimiento en el comienzo

y en final -inciacion y €jecucion, manteniendo unificado el nucleo central * El resto de los

autores tardios practicos, que no por ello dejan a un lado la pesada y pesarosa influencia de

25 ALCALA ZAMORA N. “Ideario procesal de Lucas Gomez Negro”. Pag 760

32 Tbidem, Pag 762
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su formacion romanista y canonista, mantenia el criterio del fin como factor diferenciador
de los dos tipos procesales. Este fin era fundamentalmente el castigo, mediante la
imposicion de penas en el proceso penal, mientras que en el proceso civil, son los intereses
privados. A la finalidad esencial represora del juicio criminal, se afiadié en este momento
un aspecto mas avanzado, dentro del predominio individualista de la [lustracion, como era
la posibilidad de que en via penal fuesen resarcidas de los dafios y perjucios sufridos las
victimas del delito.*

En la evolucion ideolégica de este periodo, en el que el racionalismo iusnaturalista
se instala en los filosofos v juristas ilustrados, es importantisima la profunda critica que se
hizo al derecho penal,; pero las cuestiones que se plantearon, en primer lugar se referian en
su inmensa mayoria a principos generales del derecho penal que hoy entendemos por
"sustantivo", sin que trascendiesen al plano procesal penal; y en segundo lugar, la ideas
ilustradas humanistas no fueron mas alla del plano de la realidad legislativa hasta afios
después, una vez que se ha producido el cambio entre Antiguo Régimen y Estado Liberal.
Por ello no son relevantes en la cuestion que estamos analizando en este momento.

De todo lo que aqui se ha dicho, se pueden extraer las conclusiones siguientes:

1°.- En el sistema legislativo anterior a la Codificacion, desde Las Partidas, no
existe una regulacion diferenciada para los procedimientos civiles y los criminales, salvo
algunas normas especificas para éstos ultimos. Se regula un proceso tipo, con profundas

raices en el proceso Candnico, del que se iran desprendiendo, tanto los procesos especiales

3 SALA, Ob. Cit. Pag. 131
CORNEIOQ, Ob. Cit. Pag. 365
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como €l propio orden penal.

2°.- La actividad legislativa se dirigi6 de forma més exhaustiva y completa sobre
el proceso de caracter privado cuyo objeto quedaba fuera de la imposiciéon de penas
derivadas de actos ilicitos, pero que actuaba como modelo genérico de la actividad
procesal.

3°.- El proceso criminal encuentra su marco regulador en aquellos capitulos de las
colecciones legislativas que se refieren a los delitos y su castigo, como un apéndice
procesal y con un contenido limitado a la especializacién del aspecto criminal del proceso:
iniciacion, impulso y fases.

4° -En todos aquellos tramites procesales que no van dirigidos especificamente a
dictar un fallo que condene o absuelva por la comisidn de actos constitutivos de infraccion
penal, se aplican con caracter general v supletorio las normas procedimentales civiles: las
llamadas al proceso, las excepciones y los medios probatorios.

1.3.- Naturaleza Juridica y caracteristicas del proceso.-

1.3.1.- Naturaleza Juridica.- Lamoderna doctrina procesalista ha fijado la naturaleza
juridica del proceso desde distintos puntos de vista filosoficos y juridicos, formulando
teorias que la definen como situacion juridica, relacion juridica o institucion. En el Derecho
espafiol anterior a la Codificacion predomina el pensamiento iusnaturalista que con su
caracter de filosofia trascendente confiere un valor especifico a los situaciones de poder
personal como derechos del individuo. En la valoracién juridica del proceso histérico es
fundamental la influencia romanista, que parte de la idea que la accion se corresponde con

el gjercicio de un derecho que nace de la persona. De ahi que si se intenta explicar cual era
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el caracter juridico que tenia el proceso en el Derecho castellano y la doctrina en el siglo
XVIII haya que situarse indudablemente en un plano privatista, casi ajeno a la concepcion
publica del proceso que predominaria en el siglo XIX.

Por eso, cuando los juristas definen el proceso, y en su definicion integran
elementos que constituyen la esencia de la institucion juridica, lo hacen como "acto

34 o0 bien

legitimo que se ejerce por dos 0 mas personas, ante un juez sobre alguna cosa
"una controversia legal entre dos 0 mas personas ante un juez autorizado para decidiria
con su sentencia”*’. Incluso el mismo Gémez Negro, que era de los autores tardios del
XVIII el que podia aportar una vision mas publicista de la esencia del proceso, lo define
como una disputa entre ciudadanos, y por la que mediante una declaracién del Juez se
resolvia sobre un derecho, con lo que no aportaba a su idea del proceso elementos no
privados, excepto la intervencion del juez como parte misma a intervenir en la solucion de
la contienda, sin que esta aportacion supusise novedad sobre las ideas anteriores, en las que
lo publico estaba presente desde la jurisdiccion.

En ambos casos son las personas las que ejercitan un derecho a través de la accion,
entendido como "acto legitimo" propio de una esfera de poder, por el que se pide a un juez
que resuelva un conflicto por medio de una sentencia. Se entiende que el proceso nace
como consecuencia del ejercicio de un derecho por las personas, dependiendo por tanto su

inicio de la voluntad de las partes. Esta intervencion de las partes en la iniciacion y

desarrollo del proceso, es el contenido de la accidn en si misma; y el recorrido que sigue

3 vFebrero Novisimo o Libreria de Jueces”, t. 4, Pag. 8.

33 TAPIA, E. " Adiciones al Febrero Novisimo", Pag. 8.
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la accion en un marco jurisdiccional confiere a la actividad procesal su valor de juridicidad.
Pero para el pensamiento juridico, la esencia del proceso se basaba en una

concepeion contractualista: el proceso es un cuasi contrato, idea que se basa en la

institucion de la litiscontestatio romana, y de la que se diferencia en que el Juez no contrata
con las partes procesales, sino que situado en otro plano, resuelve sus deberes con el Estado
ya que la Justicia queda fuera del ambito de la contratacidn pues es evidente para el
momento historico del pensamiento juridico que nos ocupa, que no puede ser objeto de
acuerdo de voluntades. En el proceso, €l juez esta resolviendo sus deberes con el Estado,
y surelacion con las partes es ajena a una relacion contractual, pues su actividad deriva de
la propia potestad jurisdiccional, lo que supone una actitud desde el poder no sujeta a
voluntades personales, pues lo contrario actuaria en detrimento de la causa publica.
Febrero® advierte la necesidad de custodiar el orden social, evitando que los
individuos resuelvan privadamente sus controversias:
"y fue establecido el juicio para que ninguno
osase de propia autoridad tomar por si
mismo satisfaccién de la injuria que se le
hiciese, ni apropiarse el derecho que le
competia, precaviéndose de éste modo las
funestas consecuencias que infaliblemente
resultarian de semejante desorden”.
Esta necesidad de precaver el desorden, como consecuencia de la satisfaceion
privada de un derecho, esta situando el caracter juridico del proceso entre la esfera privada

y la publica: siguen siendo las partes las que determinan su gjercicio, pero la intervencion

del juez se realiza en base a la potestad que ejerce emanada de la jurisdiccion, aunque vaya

3 "Febrero", ibidem
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dirigida a resolver controversias privadas.
En el desarrollo de la vida social influye intensamente la idea privatista del proceso.

Desde la Baja Edad Media los procedimientos judiciales se van configurando como una
forma de control de los abusos de poder entendiendo poder en un sentido muy amplio; en
los modernos Estados absolutistas la judicializacién se extiende mas alla del marco
institucional privado: el Estado protege un bien mas amplio que el del mero ejercicio de los
derechos individuales, se protege a si mismo y de ésta autoproteccion deriva que tanto el
juez como el procedimiento sean necesarios para la vida del derecho. Las corrientes
ideologicas europeas que influyen en los pensadores juridicos castellanos del S.XVIIL, asi
como el pensamiento tradicional de Francisco Sudrez y otros juristas del siglo anterior,
hacen que su concepcion del derecho y 1a justicia se desarrolle mas en el marco del derecho
publico que en el marco del derecho privado; pero como su formacidn universitaria se lleva
a cabo en el conocimiento casi exclusivo del Derecho Comun romano-canonico, es
inevitable, unido a la presencia del valor del individuo, que las creaciones juridicas
contengan un matiz privatista. Alvarez’’” dentro de ésta corriente de pensamiento juridico,
piensa que el fin ultimo de la jurisprudencia (entendida aqui como el ejercicio de la
potestad jurisdiccional) es la guarda de la Justicia, y que va dirigida

" para que los derechos de todos fuesen

guardados; para que se de a cada uno lo que

es suyo, se las virtudes y se castiguen los

vicios. Es decir, para que vivan los hombres

una vida quieta y tranquila en piedad y
honestidad"

3" ALVAREZ, ].M., "Instituciones del Derecho Real de Espafia", libro 1, Pag. 9
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Para Maravall, ¢l hombre de lamodernidad vive el proceso como un procedimiento

al que entiende como un cauce formal del derecho:

" La importancia que socialmente toma €l

proceso judicial como camino o método

imprescindible para la declaracion de lo que

es de Justicia, en los siglos finales de la Edad

Modema, queda atestiguada no sélo por el

relieve profesional que alcanzan los

abogados y cuantos participan en la via

judicial, sino en testimonios literarios que

nos hacen comprender hasta que punto habia

calado en las conciencias esa concepcion

procesal del derecho™*®

Por lo tanto, el fortalecimiento del Estado Modemo supone el monopolio del

ejercicio de la Justicia por parte de sus instituciones, frente a la justicia privada de
momentos tas arcaizantes, en los que la justicia se dejaba en manos casi exclusivas de los
que se sentian perjudicados, con la sancion final del Monarca. En éstos momentos, la fuerza
obligatoria de la decision judicial, ya no deriva de la voluntad de las partes, sino de la
potestad con la que actia el Estado através de los érganos designados para llevar a cabo
la funcion jurisdiccional. De ahi que los autores del Siglo XVIII (Conde de la Caiiada, de
Vicente y Caraventes, Febrero, Ortiz de Zafiiga) revisen las tesis contractualistas, en base
también a los procesos especiales que se crearon, en los que no es necesario el
consentimiento del demandado para perfeccionar "¢l contrato”, por lo que basan la esencia

procesal en la figura difusa y dificil de mantener del "cuasicontrato”, como una ficcion

juridica que permite seguir situando el proceso en las estructuras privatistas, sin dejar de

¥ MARAVALL, . A. "Estado Moderno y mentalidad social” T.2, Pag. 430
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reconocer el caracter piblico que ha adquirido al desvincularse de la idea primitiva de
obtencion de Justicia como ejercicio privado de un derecho. La teoria romana de la
litiscontestatio, modificada y reacondicionada por el derecho Comun, se instala en la
filosofia juridica de toda la Edad Moderna, aunque comienza a perder fuerza con el
fortalecimiento de la Monarquia Absoluta y coincide su declive cuando en el siglo XIX
queda definida la jurisdiccién como emanada de uno de los poderes del Estado, al que las
partes quedan sometidas, ajenas a una voluntad contractual. Como se vera al hablar de la
contestacion a la demanda.*la voluntad de las partes formulada a través de la demanda y
su contestacion, le did al proceso el matiz de "casi contractualidad" que prodomind en toda
la época anterior a los momentos codificadores.

1.3.2.- Caracteristicas del proceso civil.- Ya ha quedado fijado que en el derecho

castellano anterior a la Codificacion el proceso civil es el instrumento que la monarquia
pone a disposicion de los particulares para que resuelvan una contienda de caracter privado,
mediante la obtencién de una resolucién jurisdiccional. Hay que fijar ahora cuales son las
caracteristicas y el contenido de ésta concepcion de proceso civil vigente en la época
modema.

Es dificil, por no decir imposible para cualquier conocedor del Derecho, desligar
el plano historico del plano doctrinal actual.

- primero, porque las categorias juridicas que integran la definicion de proceso civil,
estan actualmente, no sélo definidas y fijadas, sino también sistematizadas por la doctrina

procesal a lo largo de mas de un siglo, con intervencion y aportacion de elementos

VER INFRA 5.8
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doctrinales ajenos a la tradicion juridica castellana.

- y segundo, porque el derecho actual que regula el proceso, ha recibido casi en su
integridad, por via de la codificacidn, el contenido de los aspectos procesales del derecho
real castellano, que durante cinco siglos se formé y permanecié en la legislacion, en la
jurisprudencia y en la conciencia practica de los juristas castellanos modernos, que no sdlo
escribieron para fijar la complicada practica forense, sino que también contribuyeron a la
formacion y difusion de las instituciones procesales privadas adquiridas por el derecho
comun que se enseflaba en las Universidades.

Por ello no debe considerarse inexacto en éste caso el partir de las categorias
manejadas actualmente por los especialistas procesales para concretar cuales eran las
caracteristicas de los pleitos civiles castellanos en el ultimo tramo de la época Moderna.
Partiendo de aqui se examinaran distintos aspectos determinantes para un proceso civil.

a) por su contenido, los pleitos civiles suponen una disputa/decision y
determinadas obligaciones procesales. La disputa o controversia que da origen al proceso
es el punto de partida para que, por medio de la accidon se ponga en marcha la mecénica
procesal cuyo objetivo es obtener una decision jurisdiccional, que a su vez resuelva la
contienda que se basa en el ejercicio de un derecho de caracter privado®.

Es la pretension de que la Jurisdiccion se manifieste, lo que supone el objetivo de

los procesos privados. Lo que sucede realmente, entonces y ahora, es que el proceso en si

* Conviene precisar que no todo el contenido de los pleitos que con caracter privado se tramitaban ante los
drganos judiciales castellanos en el siglo XVIII tenian un origen en una contienda. Se acudia a los jueces para
resolver cuestiones no contenciosas (fijacién o declaracion de un derecho personal) o para obtener determinadas
resoluciones que afectaban al desarrollo de la vida juridica de las personas; suponiendo éste 1ltimo un amplio
ambito de la actividad jurisdiccional.
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mismo no es deseable para el sistema; es costoso para las instituciones y para las partes,
pero dado que las actitudes humanas fuerzan su existencia, el proceso, en general, se
convierte en necesario, pues siempre ha sido el unico medio de arbitrar soluciones en los
casos en los que los particulares no han estado dispuestos a encontrar sus propios cauces
de conciliacién.!

Este sentir los pleitos como una contienda lo describe muy graficamente Berni y
Catala en los consejos que da a los abogados en cuanto al método de instruir a los
litigantes, donde empieza por decirles que Pleito es lo mismo que discordia y recordando
un comun adagio "mas vale un ruin ajuste que una buena sentencia": e insiste en el cardcter
de maldicion de la frase "en pleitos que los veas, y que los ganes". Es la opinidén de un
practico del Derecho que actiia frente a Jueces y Tribunales y conoce por experiencia el mal
funcionamiento de los mismos®.

Para Gomez Negro* "La esencia del juicio consiste en la serie de diligencias por
las cuales se aclara y termina una disputa": cuando se refiere a "Diligencias”, no lo esta

haciendo a los actos procesales concretos, sino al ejercicio de la propia facultad

*'Las conciliaciones suponian un medio extrajudicial de encontrar soluciones a conflictos; sabemos que en
los lugares pequefios se producian, como un medio de evitar los pleitos. Estas conciliaciones, de las que nada
dicen los autores y sélo existen vestigios aislados, solian hacerse ante personas no laicas, generalmente los
parrocos o capellanes. Existian también, antes del sigle XIX conciliaciones mercantiles reducidas al ambito del
comercio. La Constitucién de 1812 introdujo este sistema “evitador de pleitos” con la intencion de evitar las
contiendas, haciendo obligatorio en algunos casos antes de plantear la demanda. El mandato constitucional se
desarrollé por una R.O. de 1821 cuyo contenido pasé a ta Ley de Enjuiciamiento Civil. La experiencia y los
anos han demostrado su total ineficacia; quien no ha sido capaz de solucionar sus problemas en la privacidad,
dificitmente se concilia delante de un juez, pues precisamente, ante el juez se pide justicia, no arreglos, desde
posiciones enfrentadas

“ BERNIy CATALA "El Abogado Instruido en la practica civil de Espafia” Pags. 11 v 5.

4 GOMEZ NEGRO, L, ibidem, Pag. 72.
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jurisdiccional, por lo que se entiende que el contenido procesal (la esencia), en la propia
jurisdiccidn. Ya se ha dicho que Lucas Gomez Negro tenia una forma mas avanzada de ver
la situacion; a comienzos del siglo XIX esta ya superada la idea privatista en esencia del
proceso civil, y es la intervencion de "lo piblico”lo que hace que los pleitos se alejen de
las voluntades de las partes. En consecuencia, Gomez Negro entiende que aquello que da
entidad a un proceso civil, es precisamente su contendio en actos jurisdiccionales, quizas
olvidando que la disposicion de las partes sobre los actos procesales estaba vigente y
presente, y que eran estos actos los que impulsaban la actividad del organo: los jueces
resolvian a lo pedido por las partes.

Al ser el proceso en general, una manifestacion de la jurisdiccion, surgen en el
desenvolvimiento de este ejercicio distintas obligaciones de caracter procesal derivadas del
perfil publico que la institucidn ha adquirido con el reforzamiento del estado absolutista.
Aunque en el sistema procesal del Antiguo Régimen, el caracter publico de sus
instituciones queda mas bien absorbido por el privatismo romanista, si aparecen situaciones
procesales que se pueden calificar de "obligaciones", tales como la de comparecer a un
llamamiento judicial, la de hacer exhibicién de bienes o documentos, y la de decir verdad.
Son obligaciones no derivadas de una declaracién de voluntad de las partes en litigio, sino
del caracter de potestad con el que actuaba la jurisdiccion

b) los fines del proceso: proteccion de los actos de poder personales: Aunque
el fin Gltimo del proceso es restaurar una lesion en determinados derechos del individuo que
se han visto lesionados, se puede desdoblar la finalidad en dos niveles:

- un fin inmediato, que supone la defensa y proteccion del ordenamiento juridico
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privado, y

- un fin mediato, que es la proteccion de los derechos e intereses del individuo.

La finalidad de la existencia de un proceso es la de lograr la satisfaccion de un
derecho inherente a la esfera de poder personal del indiduo que se ha visto vulnerado, bien
porque se lesiona en si mismo o porque se impide su ejercicio,* lo que equivale a decir que
el proceso, en cuanto busca una resolucion ejecutable, estd siendo dirigido a la proteccién
de los derechos individuales. Este resultado "in fine" no es otro que la abtencién de esa
resolucidn, es decir, de un "juicio” logico, que al lograrse dentro de un marco jurisdiccional,
supone la expresion de la creacion de derecho, ya que es una decision tomada con autoridad
publica, a la que por lo tanto se le da valor de cosa juzgada. Asi, el derecho personal, que
interviene y se deduce en el ambito procesal, acaba como una realidad juridica declarada,
con el valor especifico que le confiere el que la declaracién tenga caracter jurisdiccional.

"Judicial es la funcion que se ejerce en razén
a la negacidon del derecho y para hacer
efectivo el que de dicha negacidn surge"®.

Estamos por lo tanto ante situaciones privadas que se ven dafiadas por la actitud de
individuos que aparecen enfrentados en la contienda. Desde el momento en el que se
produce ¢l dafio, y no se encuentran otros cauces de solucion, se ve la parte dafiada obligada

a pedir la restauracion del pago a la jurisdiccion. Con la intervencion del juez, lo que se

*se producen también situaciones, en las que sin existir un derecho dafiado, se pide de la Jurisdiccion que
proteja la posibilidad o expectativa de que se produzca una lesidn a una situacion juridica privada, aunque no
exista contienda, el cauce de la actuacion es el procesal (por ejemplo, medidas cautelares sobre las personas y
las cosas).

4 MARCOS PELAYO, F. "El derecho Judicial en las Partidas". Pag. 74.
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pretende es reparar la situacion, obligando al supuesto dafiador a que reponga a su estado
anterior al hecho de la lesion. Lejos ya de sistemas arcaizantes de obtener justicia privada,
es la potestad del juez, como una delegacién del poder del monarca, la que sanciona la
solucion que cabe para devolver a la persona que ha visto lesionado un derecho personal
precisamente aquello que el derecho protege.

¢) funciones del proceso.- La proteccion del ordenamiento juridico privado y de
los derechos e intereses del individuo, como fines procesales, se consiguen através de la
funcidn principal del proceso, que es la de la efectividad de esa proteccion por via judicial,
pero siempre teniendo en cuenta que el proceso debe facilitar la efectividad de la Justicia
y la Paz Social.

Desde el momento en que el sistema institucional y juridico de la Monarquia
Borbénica, formado y definido en los siglos anteriores ponia a disposicion del individuo
los medios para poder proteger un derecho personal lesionado, entendido como una
situacion de poder concreto atribuida a una persona, estan sentadas las bases para gue surta
efecto la proteccion; se estaria solamente en el plano del posibilismo si no existiese la
garantia de la efectividad: ahora bien, el sistema de drganos de gobierno y jurisdiccionales
de la monarquia absoluta espaiiola en el siglo XVIII no implicaba ninguna garantia de
tutela de los derechos del individuo, desde luego no de forma expresa, pero el ordenamiento
juridico general, y también el procesal, estaban influidos por principios de derecho que si
hacian que en cierta medida la funcion judicial supusiera una garantia para los individuos,
en el sentido de poder acudir a la jurisdiccion para que la actuacidn de ésta "tutelase” un

derecho.
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;Eran conscientes los castellanos del siglo XVIII de la necesidad de la proteccion
judicial de los derechos individuales?. Indudablemente acudian a la Justicia solicitando la
proteccion de un derecho, y la solucion de los conflictos mediante un pleito, con sujecién
a las leyes lo que suponia mayores garantias para los litigantes y control para el juez de los
que habia sido en los prnimeros siglos medievales. De ahi hasta el momento historico que
nos ocupa, la evolucion, debida a multiples causas politicas, econdmicas y sociales, se
dirigio al afianzamiento de las garantias procesales como una forma de proteccion del bien
juridico del Estado. Desde el momento en que es la organizacion politica la que controla
el medio del proceso y su desarrollo, se va configurando un cierto movimiento en
reclamacion de garantias procesales; aunque a finales de la Edad Moderna no es correcto
hablar de la existencia de un sistema garantista, desde el siglo XV st puede percibirse un
movimiento de renovacién y control de los abusos de jueces y abogados en el que se van
configurando principios generales tales como el de que nadie puede ser condenado sin ser
oido en el proceso. Incluso el cauce procesal era utilizado como un remedio contra los
abusos de poder de determinadas capas sociales. Dice Kagan que "la aristocracia fue
continuamente arrastrada a los tribunales por los campesinos, que consideraban los pleitos
como dnico instrumento de poner coto al poder y autoridad de los sefiores™*.

En el plano legislativo, -al que no so6lo se le debe dar el mero valor de disposicion

obligatoria, sino el de la intencion para la que es dictada la norma-, la Instruccion de

* KAGAN, R.L. "Pleitos y pleitentes en Castilla. 1500-1700". Pag. 36
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Corregidores de 1888*" en sus primeros capitulos hace mencidn a aspectos generales de
la Justicia v su Administracion: deberan advertir los corregidores a las justicias de los
pueblos que cumplan con la obligacién, evitando proceder con parcialidad, pasion o
venganza, y procurando por todos los medios posibles establecer y conservar la paz en
todos los pueblos de su Jurisdiccion. Al prohibir a los corregidores -y por extension a los
Alcaldes Mayores- comprar heredades o ejercer el comercio en el territorio de su
jurisdiccion, se hace en base a "remover todo lo que pueda servir de obsticulo para
administrar la Justicia con toda entereza y libertad".

De la importante labor legislativa que llevaron a cabo los Reyes Catdlicos para fijar
y controlar la administraciéon de Justicia y la practica procesal, hay que destacar la
Pragmatica de 1500 que contenia la Instruccion de Corregidores que regulaba aspectos
muy varios del oficio, y estaba motivada en parte por el abusivo ejercicio del cargo, lo que
1iba en perjuicio de los particulares en primer lugar, y consiguientemente del mismo reino:
"Mandamos que todos los que hubieren de ir a cualesquier ciudades, y villas o provincias,
o merindades o partidos de nuestros Reynos por nuestros Asistentes, Gobernadores o
Corregidores, [...] durante el tiempo que tuvieren el oficio que les es encomendado, usen

de ¢l bien, fiel y diligentemente, guardando nuestro servicio y el bien comun de la tierra

n4§

que llevaren en cargo v el derecho de las partes

La intencion del legislador va dirigida a proteger "el bien comun y el derecho de ias

7 "Instruceién de Corregidores y Alcaldes Mayores del Reino" de 15 de mayo de 1888, No.R., 127, T11,

L7.

¥ NR. 1y2,7T6,L,3
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partes”; se encarga a los corregidores y demas oficios de Justicia territorial que en el
gjercicio de su funcidén sean tutelados ambos principios: se encomienda a la funcion
jurisdiccional la proteccion de los derechos que puedan amparar a las partes, entendiéndose
éstos derechos tanto los sustantivos como los procesales.

Gomez Negro hace un juicio critico de la situacion. En él, el estudio de la ciencia
que ensefia el modo acertado del arte de litigar "o de administrase Justicia en nuestros
Tribunales, es necesaria a todos los depositarios de la publica autoridad de cualquiera
orden, y a cuantos intervienen en los juicios, y muy convenientemente a todo ciudadano de
mediana fortuna, y en la que un sélo error puede causar la miseria y el deshonor de millares
de generaciones"; el objeto de la practica forense "no es otra cosa que ensefiar a administrar

rectamente la justicia en nuestros tribunales, ha hacer valer en ellos los derechos de los

ciudadanos, [...] decretar en favor del agraviado o injuriado el uso de la fuerza publica, [...]
de modo que mediante los tramites y procedimientos que ella ensefia, se consiga una
reparacion la mas acertada, pronta y llevadera de los perjuicios o dafios que por desgracia
haya irrogado un ciudadano a otro en su persona, honor o bienes, que es la inapreciable

ventaja que la sociedad principalmente nos procura”.®

Se puede entender que consideraba a los Tribunales como depositarios de la

autoridad ptblica, que vienen a reparar los derechos de los ciudadanos, como un beneficio

social: ]a funcién de los Tribunales es la de proteger los derechos, y ésta funcidn tutelar se

lleva a cabo por el cauce del proceso. Se convierte asi el proceso judicial, en general, como

un camine o un método imprescindible para la declaracion de lo que es de Justicia; en los

* GOMEZ NEGRO, Ob. Cit. Pag.3
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aiios finales de la Edad Modema esta tendencia es clara por el relieve profesional de
cuantos participan en la gestion judicial, y por la asuncion en las conciencias individuales
de la concepcidn procesal del Derecho.™

Quedando asi fijada la funcion del proceso, habria que distinguir dos vertientes de
la misma:

- la declarativa, que puede a su vez suponer una mera declaracion, una condena de

hacer o no hacer, el estar o pasar por un derecho, o su constitucion.
- la ejecutiva, como resultado Glitimo del proceso, yva que la sentencia solo contiene
una mera declaracion supone una condena, ha de ser ejecutada.
d) dinimica formal y reglada del proceso: sucesion de actos interdependientes
y coordinados en un marco juridico.- Ya se ha dicho mas arriba que €l proceso se plasma
en Ia realidad social y juridica como un conjunto de actos interdependientes y coordinados
entre las partes y el tribunal. Son por lo tanto actos juridico-procesales, que como
elementos del proceso estan regulados por las normas procesales, en cuanto establecen sus
requisitos y formalidades, constituyendo en si mismeo su elemento definitorio frente a otros
actos juridicos ajenos al proceso, en los que el elemento fundamental y determinante es la
expresion de una voluntad individual sin sujecion a formas. Mientras que en el proceso la
voluntad de las partes queda sometida a unas normas que le confieren el valor procesal.
"El procedimiento Judicial recorre un
camino sujeto a unarigurosa policia juridica,
garantia de la Justicia, y pasa por varias

etapas (tramites), de duraciones limitadas
(términos), pudiendo utilizarse al efecto

** MARAVALL, Ob. Cit. Pag. 430
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inicamente determinados dias y horas
(tiempo habil)"!

El proceso se articula en cinco grandes nudos sucesivos que van dando paso a las
fases procesales. Cada una de las fases esta integrada a su vez por aquellos actos que solo
pueden hacerse segin un orden y un momento establecido, sujetos ademds a determinadas
formas y solemnidades. Cada uno de los actos que integran un momento judicial tiene
caracteres juridicos similares, adquiriendo asi las fases del proceso un carécter cerrado y
preclusivo, que condiciona la actividad de las partes y la del juez.™

Los actos procesales son interdependientes: su valor no viene dado por si mismo,
sino por el acto del que procede o por el que va dirigido. Las partes presentan sus
alegaciones ante el Juez o Tribunal, que después de examinarlas, les da el cauce procesal
necesario para que, una vez finalizados todos los tramites, se pueda dictar sentencia. Para
llegar a Ia sentencia , se han de llevar a cabo los tramites necesarios mediante actos
procesales: el proceso avanza mediante actos que se suceden en una dimension temporal
y que constituyen la propia dindmica del proceso mediante la intencion de las partes

manifestadas en la accion y las del organo jurisdiccional manifestada en la jurisdiccion;

todos los actos van enlazados entre si como una cadena de antecedentes y consecuentes.
e) las formalidades procesales: su necesidad y sus efectos.-Una de las
caracteristicas de [os actos procesales que mayor consecuencia tuvo para la admistarcion

de justicia, fue el de la formalidad entendida como un requisito para su validez. Las

' MARCOS PELAYO F. Ibidem Pag. 134.

32 PEREZ PRENDES Y MUNOZ DE ARRACO, “Curso de historia del Derecho espaiiol”, Pag. 1272
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exigencias de formas en los actos de los procedimientos judiciales tiene un origen
claramente romanista, completado por la aportacion del Derecho Canonico, que llevé con
el tiempo a dar envaramiento y rigidez a los pleitos, y a complicar y alargar su tramitacion.
La formalidades procesales, unidas desde luego a otras causas, fueron el origen de
distorsiones en la practica de los tribunales; no lo fueron solamente por sus efectos
intrinsecos (rigidez y compliacion del lenguaje, nulidades sobrevenidas, retraso en el
tramite), sino tambien por sus consecuencias hacia el exterior. Las formas procesales fueron
uno de los medios utilizados por los llamados "curiales" para entorpecer y dilatar los
pleitos, recargar innecesariamente el proceso de actos, y sobre todo generar mayores gastos
en las partes, gastos que resultaban directamente proporcionales a los ingresos de
procuradores, abogados, escribanos y algiiaciles.

En principio hay que distinguir dos tipos de formas procesales:

- aquellas que por regulacion expresa de la ley imponen que determinadas
actuaciones se realicen dentro de unos requisitos sin los cuales ese acto careceria de
garantias para los particulares, tales como las llamadas al proceso, ya revista la forma de
citacion o emplazamiento, en las que coinciden doctrina y legislacién en que deben
realizarse con determinados requisitos que garantizan que la litis ha llegado a conocimiento
de la otra parte, en su contenido y en su tiempo. La forma de hacerse las pruebas de
testigos, por otra parte una de las acuaciones de fos pleitos que dieron lugar a mayor
actividad desde la Edad Media hasta el siglo XIX, estuvo fuertemente condicionada a
requistos que afectaban al juez, al escribano, y sobre todo a los testigos: Su observancia era

trascendental para que finalmente no fuesen impugandos los testigos o sus declaraciones.
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- las formas procesales no esenciales, en muchos casos superfluas, y a las que se les
ha venido atribuyendo muchos de los males que tradicionalmente se han achacado al
funcionamiento de la Justicia. Uno de ellos, el de la excesiva duracion de los pleitos debido
a actuaciones innecesarias, es considerado por Muratori® como una de las causas de los
defectos de la Jurisprudencia, del que hace responsable a los profesionales del foro:
abogados, procuradores y escribanos, ya que cuanto mas se alarguen los pleitos, mayores
beneficios les reportan:

"es pues indecible cuantas invenciones,
obstaculos y escapatorias han encontrado, y
pone en practica todos los dias aquella
ciencia cuyo objeto es administrar justicia,
para que ésta, o jamas se haga, o se haga lo
mas tarde que se pueda™™

Al traductor de la obra, Licenciado Vicente M* de Tercilla, se deben las notas que
aparecen a pie de pagina; en una de ellas™ nos dice que:

"Es cosa de admirar en algunos procesos que
una gran porcién de sus foxas se reduce a
pedimentos de término, acusaciones de
rebeldias, v otras dilaciones de ésta clase,
que pudiera muy bien evitarse si hubiera
menos indulgencia en los Jueces respecto de
los Curiales, que freqlientemente usan de
¢stas tranquillas sin causa legitima que las
cohoneste".

El mismo Licenciado Tercilla, se hace una reflexion sobre éste aspecto de la

33 MURATORI, L.A. "Defectos de la Jurisprudencia”.
* Ibidem Pag.145

** Ibidem, Pag. 147
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practica judicial, y llega a la conclusion que, "ya que los términos sefialados por nuestras
leyes para la sustanciacion de los juicios" no alargarian un pleito mas alla de seis meses,
se debe a la poca actividad de los "Curiales" y a Ja multitud de causas que se ven precisados
a dar curso. De lo que se deduce del contexto general de éstas notas, en el término
"Curiales" no incluye a los jueces, a los que mas bien coloca frente a éstos en su actividad,
luego estaria haciendo responsables de la dilacién y complicacién de los pleitos, por poca
actividad, a abogados, procuradores y oficios que intervienen en la administracion de
Justicia. Desde luego no coincide con el criterio de Muratori, que responsabiliza a los
letrados del foro de los males de dilacién por exceso de actuaciones o de actuaciones
superfluas.

En esta cuestion de las formas procesales, hay que tener en cuenta que la rigidez
podia venir impuesta por la ley, para aquellos requisistos de forma que resultaban
esenciales para la validez del proceso, o simplemenete por los habitos de la practica. La
concrecion de la forma material de las actuacioens de los pleitos, su reiteracion, inutilidad
y complicacion del lenguaje, era coincidente en las "dos orillas” de la actividad procesal:
los abogados y procuradores, como voz y expresion procesal de las partes, resultaban un
riesgo para una posible simplificacién de las actuaciones, pues los mismos juristas
utilizaban términos como "ntualidad" y "rituarios" para referirse al marcado caracter
formalista. Los actos que emanan del juzgador (alcaldes, corregidores, oidores) no estdn
sometidos en general a las formalidades superfluas derivadas de una practica profesional
viciada; contenian formas expresivas muy simples, con simples ordenes de impulsién del

proceso: unase, a los autos, traslado a la contraria para que alegue lo que a su derecho
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convenga. la mayoria de estos escuetos mensajes se resumian en clansulas de estilo,
manteniendo una linea escueta y sencilla. Y en lo que se refire a los autos y sentencias,
llama poderosamnte la atencidn su escasez expresiva, resolviéndose casi exclusivamnete
con clatsulas de estilo: vistos los autos, debemos de fallar y fallamos, asi por esta mi
sentencia. Lo que es "el decir” mas importante de un pleito; es sorprendente el contraste
entre este tipo de actuciones jurisdiccionales y los actos de simple tramite que proceden
de los escribanos en su mayoria, y que por ser oficios arancelarios son reiterativos y
excesivamente formalistas. En un pleito seguido en Paredes de Nava ante el Alcalde Mayor
en afio 1796, y cuya tramitacion dura sélamente cinco meses escasos, se producen hasta
cinco recusaciones de asesor, consecutivas, con sus peticiones, autos y notificaciones™, Se
puede pensar que esta reiteracion puede ser debida al imperfecto sistema de recursos del
derecho castellano, que propiciaba la ilimitada sucesion de actos, de las partes; pero el
heche es que la practica del foro admitia y permitia conductas procesales absurdamente
ilimitadas.

Pero  uno de los ejemplos mas claros de lo que podia llegar a complicar un acto
por su forma, debido al beneficio que ésta complicacidn aportaria al escribano y al receptor,
son las Reales Provisiones que emitian las' Chancillerias y Audiencias para la practica de
distintas diligencias: compulsas, confesiones, informaciones testificales. La farragosidad
innecesaria del escrito puede llegar a hacer perder el sentido de lo que se lee: después de
encomendar a las justicias que se cumpla lo que se va a ordenar, y de insertar en la

provision los pedimentos literales de las partes, se recuerda que antes de practicarse la

*CHAN. VALL. P.A_ 3581,
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prueba de testigos (objeto de la Real Provision), han de constar:

"antes y primero que comenzaren dicha
probanza estar citada la parte de los
precitados Bernardo Alaiza y Gabriel Pedril,
por si quicran dentro del segundo dia
nombrar a su Escribano acompafiado, que
se junte por el vos nombrado para gue por
ante ambos a dos los dichos Escribanos pase
v_se haga la dicha probanza y no le
nombrando vy juntando dentro de dicho
término segun dicho es. mandamos pase v se
haga por ante el sélo por vos nombrado, lo
cual valga y haga tanta fe y prueba como si
por ante ambos a dos los dichos Escribanos
pasaran y se hicieran"*’.

El lenguaje procesal se fue convirtiendo en reiterativo, farragoso, repleto de
formulas y clausulas de estilo, pero sobre todo de dificil comprensién para aquellos que no
tenian conocimientos, no ya de derecho, sino de la practica judicial. Era un refelejo de un
sistema de burocracia que vivia acondicionada por las formas y los estereotipos. El que los
pleitos sean largos y costosos , era un hecho admitido por todos aquellos que en algun
momento se habian acercado a la realidad de la justicia; la expresion referida a ““ fo largo
v costoso de los pleitos” se utilizaba casi como una disculpa a modo de clausnla de estilo

Existia la conciencia de la extralimitacién de las partes y de los tribunales en las
formalidades de los actos procesales "por la arbitrariedad con que se entendian las Leyes
del Reino y se autorizaban en los juicios précticas enteramente contrarias o muy poco

conformes con ellas"*. La Novisima Recopilacién recoge una disposicién ya recogida en

“JCHAN. VALL. P.A.. 3782.

¥ CONDE DE LA CANADA. Ob. Cit, prélogo IX.
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la Recopilacion anterior, por la que se facilitaba al juez el dictar sentencia "sin pararse en
las sutilezas del derecho™’; esta disposicion es la Ley 1 del Titulo 12 del Ordenamiento
de Alcala, que basandose en que con frecuencia una vez finalizado el pleito a de ser
declarado nulo lo actuado por defecto de forma en su tramitacion, con el consiguiente
perjuicio para las partes y mayor trabajo para la justicia "cuando desfallescen de las
solemnidades y sustancias de las solemnidades de los juicios que los derechos mandan”,
se dicte sentencia segun la verdad hallada y probada. Tapia, al adicionar a Febrero, dice
que "ésta ley se refiere a las sutilezas o formalidades prescritas por derecho romano, més
no de las solemnidades que segin nuestras leyes deben intervenir en los juicios”®. El
Conde de la Caiiada matiza que esta ley recopilada:

"aunque removio ciertas solemnidades que

embarazaban el curso y decision de los

juicios, y quisieron que cada uno se obligase

del modo que le pareciese, y que se

determinasen los juicios, sabida la verdad,

sin detenerse en escrupulosas solemnidades,

aunque fuesen correspondientes al orden y

sustancia de los mismos juicios, mantienen

sin embargo las cosas esenciales”®’,
El hecho de que legislador y doctrina fueran conscientes de que las solemnidades podian

entorpecer el buen orden en la tramitacién de los pleitos, también estaba aclarando que las

formalidades y solemnidades no podian valorarse con el mismo criterio para ser evitadas,

NR.10.17.4.
NoR. 2.16.11

% TAPIA , Ob. Cit. Pag. 54.

81 CONDE DE LA CANADA, "Instituciones practicas”



51 Los pleitos civiles

ya que no todas eran superfluas y si muchas fundamentales para dar validez a los actos
procesales: requisitos de claridad y expresividad en las demandas para que sean validas (14,
T3, .11 No.R.), requisitos del emplazamiento (14, T4, L11, No.R.), recibimiento a prueba
después de concluso el pleito (11, T10, L11 No.R.). Lo que ocurria en la realidad era quizas
un poco sorprendente, pues los habitos eran tendentes a mentener determinadas formas
innecesarias , con rigor y pertinacia, y al mismo tiempo se encuentran pleitos en los que,
bien las partes o el érgano, no respetaban el llamado orden de los juicios, eliminando

tramites o variando el prescrito. Asf ocurria en un concurso de acreedores que se siguid ante

el Alcalde mayor de Segovia entre 1772 y 1778, después de tres meses de inactividad

procesal, los acreedores presentan un escrito pidiendo que se active el asunto; transcurridos

otros tres meses, el juez dicta un auto de recibimeinto a prueba; el requesito formal de

tiempo es evidente que no ha sido respetado.®* En un asunto que se incia como “no
contencioso”, pidiendo la tutela de una menor, se produce una oposicion de la madre de la
nifia, con lo que el juez convierte el asunto en un pieito “contencioso”, dandole todo el
tramite necesario, pese a las numerosas protestas de la demandante que insiste varias veces
en que lo que se esta resolviendo es materia de otro procedimiento, con lo cual se esta
vulnerando el llamdo orden de los juicios.

Gomez Negro, en la introduccion de su obra hace unas reflexiones a cerca de lo que
es la practica de los tribunales, en las que reconoce el valor de autores clasicos, como
Arnaldo y Heineccio, y de los practicos del XVIII entre los que destaca a Sala, Asso, Hevia

Bolafios v Febrero pero reconoce la existencia de defectos:

62 AHPS. J-1188/12
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"desconocida su importancia y elevados
origenes, apenas se creyd que tenia otro que
el estilo y uso de los juzgados, y ia facilidad
de alterarse éste, y el abuso que de ella
hicieron alguno dependientes faltos de luces,
y aun acaso de la probidad conveniente, hizo
mirar a la practica como el arte odioso de
enrredar un litigio, y hacer que perezca la
justicia y la inocencia por lo largo y tortuoso
de las formas utiles solo en tal caso, para los
que de ella se mantienen"®,

Pero a pesar del talante con €l que se valoraban las practicas judiciales, los usos de
los tribunales llegaron a establecerse con caracter de obligatoriedad. Es ilustrativo el

ejemplo que refiere el Conde de la Cafiada al hablar de los escritos de conclusiones de las

partes. Las leyes recopiladas daban el término de seis dias a cada una de las partes para

formular sus conclusiones, pero en realidad esta norma no se estaba cumpliendo, pese a su
carécter imperativo, ya que se acusaban varias rebeldias en este tramite normalmente. Para
evitar esta situacion, El Consejo di¢ una disposicion en la que se exigia firma de letrado en
el escrito de conclusiones, como una forma de salvaguardar los términos, pues se suponia
que los abogados serian mas respetuosos con los plazos, y que en el caso de no poder
cumplirlos, seria debido a razones profesionales, tales como exceso de asuntos a despachar.
La exigencia de la firma de letrado permanecia, -estamos en 1794- pese a que como cuenta
el autor, no hallé la providencia en las escribanias de gobierno ni en las de justicia, ni en
el archivo; pues la hice buscar en estas oficinas con el fin de sefialar el tiempo de su

expedicion, y las causas que la motivaron, pero todos los que sirven estas oficinas

8 GOMEZ NEGRO, Ob. Cit. Pag. 10.
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contestaron su certeza y su observancia, y yo lo veo practicar asi constantemente.®

Para concluir, los actos procesales en los pleitos civiles que se tramitaban en
Castilla en el (ltimo tramo absolutista, estaban sujetos a requisitos de forma; en unos casos
con caracter sustantivo al acto en si, y en otros como una consecuencia de la magnificacion
por parte de los profesionales del derecho que intervenian en su tramitacion de las formas
superfluas no necesarias para dar validez al acto procesal.

Llegados a este punto en la critica a la actuacidén de la Justicia, como una actividad
del poder de la Monarquia, en la que se resaltan sus defectos, conviene hacer una reflexion
sobre algo que era dificil de ser negado. La actividad de la " Justicia" no era eficaz; no
satistacia a casi nadie, y salvo reconocimientos dentro del propio sistema, muchas veces
revestidos de una mascara de autoengafio, las voces que clamaban contra el mal hacer de
los oficiales de justicia, los abogados y procuradores, se hacian oir desde muchas
posiciones.  La literatura no especializada siempre reservo una parcela de sus obras para
criticar la situacion; algunos Abogados que ejercian su profesion y la amaban, como fue el
caso de Berni y Catald, no pudieron dejar de emitir juicios negativos sobre el sistema.
Finalmente, autores no tan excesivamente practicos, sino con un poso de conocimientos y
formacion, (Mora y Jaraba y de Castro) también aportaron sus comentarios negativos e
hirientes sobre la forma y el sistema con el que se estaba administrando la Justicia en
Castilla. Hay mucha desesperanza en algunos de ellos, pero su aportacion tambi€n tuvo un
aspecto mas positivo, pues en la mayoria de los casos, una vez enumerados los errores y

defectos de lo que ellos llabaman "la Jurisprudencia', aportaban posibles soluciones para

“CONDE DE LA CANADA, Ob. Cit. Pag. 87.
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que los vicios se pudiesen combatir y remediar. Muchas de estas soluciones partian
simplemente del sentido comin, sin que se hubiesen experimentado ni tan siquiera
parcialmente, pero que en algunos casos su sentido y su buern criterio, en caso de haber sido
atendido, podrian haber supuesto el comienzo de un cambio de mentalidades en las
estructuras vy ¢l la actividad procesal. El verdadero problema fue que sus propuestas se
quedaron en intenciones, sin que llegasen a ponerse en practica. Pero si hay que darles un
valor, y fue el propio sentido de la honestidad que les hizo cuestionarse aquello que los
profesionales del Foro estaban haciendo v cuales eran sus consecuencias, para desde ahi
influir en mentalidades sucesivas, que tuvieron en cuenta sus comentarios en los momentos
en los que ¢l Estado Liberal puso manos a la obra de estructurar el sistema de Tribunales
y en Codificar las leyes. Aunque muchos de los defectos siguieron perviviendo, y perviven
ahora todavia, pues es dificil evitar el poner en relacion situaciones del pasado con la
actualidad: la justicia, como poder del Estado de Derecho, no satisface a sus administrados,
y lleva décadas siendo cuestionada y criticada desde los mas diversos sectores sociales y
politicos.

Los escritores juridicos, con una vision cuestionadora de 1a situacion de la Justicia
en general, que escribieron en el siglo XVIII, mentenian lineas de pensamiento que
resultaban comunes, y aspectos concretos de la critica que partian de los mismos
planteamientos. Es facil entonces hacer un catalogo del objeto de sus criticas y de esta
forma tener una vision en conjunto sobre cuales eran los aspectos de la administracion de
Justica que los contemporaneos consideraban que resultaban mas pejudiciales para los

admistrados.
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1°.- Exceso de leves.- Los cuerpos de leyes, en general en las monarquias Europeas
y en concreto en la Espafiola, se habian formado por acumulacién y yuxtaposicion, para
resolver problemas concretos o para interpretar los puntos dudosos de la aplicacion del
Derecho Comun. Su falta de cohexidn interna, sin derogaciones ni supresiones, habia dado
lugar a que la legislacion real se viese por los juristas como un cuerpo legal deforme y
deformado por su hipetrofia. Pero el problema no quedaba solo ahi; los abogados y juristas,
cuando se referian a leyes, no lo hacian solo a las de la legislacion real, sino que ampliaban
su campo de accion al conjunto del Derecho Comun, como fuente de creacion del Derecho.

Seria mas correcto interpretar como derecho a aplicar el conjunto de normas utilizadas, que

como leyes en sentido estricto. Esta realidad evidente y profunda del sistema legal
castellano, era sentida y sufrida por las personas que vivian del derecho pues el exceso de
leyes "produce confusion, facilita el olvido, imposibilita a la observancia, motiva
desprecio, contrariedad, interpretaciones y pleitos”.* La consecuencia mas inmediata era
la dificultad que suponia la aplicacion del derecho en las cuestiones procesales y en la
resolucidn de los pleitos, pues se hacia mas dificultoso su despacho, porque la multitud de
leyes solo servian para confundir a los jueces, suministrandoles asideros de donde
agarrarse, y por ultimo dilatar mas las decisiones, bajo el pretexto de averiguar bien al
verdad".®® El farrago del mundo legal resultaba un factor desestabilizador del
funcionamiento del sistema. Para el momento histdrico que estamos estudiando, hay que

tener en cuenta las criticas a la ensefianza y a la practica del derecho Comun, que al fin y

% BERNI'Y CATALA, Ob. Cit. Pag 3

% MURATORYI, Ob. Cit. Pag. 158
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al cabo formaba parte del cuerpo de derecho que se utilizaba en la formacion de las
alegaciones y en las decisiones de los pleitos.

2°-Exceso_de autores v_de opiniones juridicas.- La formacién del derecho en
general se habia visto condicionada, desde el siglo XIII, por los métodos y formas de la

escolastica, lo que habia originado precisamente aquello que supuso el descrédito del

Derecho Comun: su exceso de opiniones y su terrible nebulosa de interpretaciones. Si en
un principio, era un cuerpo y un sistema de derecho que tenia come valor principal su
coherencia interna, se vio pronto desbordado por el desarrollo del sistema de comentarios,
dicursos y disertaciones. Sistema que contenia en s{ mismo el agravante de pretender
formar opiniones tendentes a argumentar supuestos de soluciones segin convenian en cada
caso concreto, por lo que sobre situaciones similares los autores abundaban en dar
soluciones contradictorias y opuestas. La sensacion de confusién que producia entre los
juristas este panorama debia ser terrible, casi mas que la que les producia el hecho de la
inmensidad de las leyes, pues las doctrinas eran més versatiles y variables que la legislacion
o las normas fijas del derecho. La creacion dei derecho por la via de la interpretacion se
habia desbordado de los cauces de la ley, para inundar el munde juridico en general, v el
procesal en concreto, de tal diversidad de opiniones que hacia que su manejo fuese un
verdadro laberinto para aquel que pretendia entender su practica.

La gran cantidad de obras juridicas, habia dado lugar a multitud de criterios y
conceptos, hasta tal punto que lo cierto y verdadero se hace con apariencia de dudoso.”

Lo que los autores se cuestionan y critican, no es propiamente el contenido de la leyes

8 BERNI Y CATALA, Ob. Cit. Pag.4
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como tales, sino las elucubraciones doctrinales que sobre las normas del Derecho Comun
habian formado los autores, ya que estas normas habian tenido fuerza de ley en otros
lugares y en otros momentos, sin que deban conservar mas valor para el derecho que la de
simples opiniones.®® La consecuencia inmediata del excesivo numero de opiniones
doctrinales sobre el derecho,no fue precisamente el facilitar la comprension de las leyes,
sino que mas bien este forrente de obras legales, que de hacer mas dificil, enredada y
escabrosa la jurisprudencia, y mas inciertos y dudosos los juicios del que ha de administar
la justicia.®® Y la consecuencia mediata del problema, fue el hecho innegable, que lejos
de servir para mejorar los pleitos, contribuy6 a relentizarlos, complicarlos y a generar
nuevos y interminables litigios. En el divertido articulo que escribe Mesonero Romanos
en 1837, "Hablemos de mi pleito", momento en el que todavia pervivien formas y
estructuras de la época anterior, nos cuenta que su pleito comenzo con las personas de tres
generaciones anteriores y que mientras los autos se han ido rebusteciendo con el fecundo
raudal de la sabiduria de jueces y abogados las vifias que fueron el objeto 1nicial del
conflicto, han desaparecido.™

3°.-Excesivo numero v duracion de los pleitos.- Este es un aspecto del sistema

procesal castellano que siempre estuvo presente en las conciencias de los afectados. Los

castellanos veian con desconfianza el hecho de pleitear, consideraban esta situacion como

% MORA Y JARABA, Ob. Cit. Pég 4

% MURATORI, Ob. Cit. Pag.26

" MESONERO ROMANOS, “Escenas matritenses”, Hablemos de mi pleito. En ALAMILLO SANZ, “La
Administracion de Justicia en los clasicos esparioles”, Pag. 122
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de desastre, y hasta refranearon con ella, cuando decian que pleitos tengas y que los ganes,
como una forma de advertir que una vez en la contienda, sus resultados podian perjudicar
a cualquiera. Pero al mismo tiempo eran pleiteadores en su misma esencia. En el estudio
de Kagan sobre la litigiosidad castellana en el siglo XVI1,”" esta claro por los datos
analizados que los castellanos ya en este momento eran “afectos al litigio™. Dos siglos
después continuaban siéndolo pues los que en este momento escribian sobre el problema
asi lo dejaban claro. Este exceso de pleitos se puede ver de una forma relativa: eran muchos
para el nimero de tribunales existentes que tenian que sustanciarlos y resolverlos; o desde
un perspectiva absoluta, en la que sin tener en cuenta la relacion numero de
pleiteantes/niimero de jueces, se habria de valorar si realmente en Castilla existia una
tradicion pleiteadora que llevd permanentemente al alza de la litigiosidad. Kagan apunta
a varios factores que podian influir en esta actitud de los castellanos, desde el hecho de ser
una sociedad corporativa y fraccionadora, hasta la "profesionalidad perversa" de los
profesionales del Derecho. Quizas las causas sean varias, complejas y sobre todo profundas,
pero la realidad para el siglo XVIII era ciertamente una tendencia hacia el litigio que estaba
presente en la vida social. Son tan frecuentes los pleitos entre madres e hijos, suegras y
nueras, tios y sobrinos, madrastas e hijastros, que desde luego no se puede dejar de pensar
en una cierta limitacion de esta sociedad para resolver sus disputas endogenamente, cuya
consecuencia inmediata es el recurrir a que sean resueltas por la justicia del rey como

simbolo de maxima autoridad y poder. Entre el pleito y la guerra hay poca diferencia,

"Ver KAGAN “Pleitos y pleiteanrtes en Castilla, 1500-1700"
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siendo la guerra un pleito publico, y el pleito una guerra oculta;” la idea de confrontacioén,
de enfrentamiento de persona y de intereses referidos directamente a ellas esta en la propia
raiz de los pleitos.

Pero ademas de muchos, los pleitos se hacian largos. En el articulo de Mesonero
Romanos™ que se ha mencionado anteriormente, nos cuenta como su pleito lo heredé de
un tio, que lo habia recibido de su padre, habiéndose hecho cargo este a través de la
bisabuela, que a su vez lo heredd de parientes anteriores . En el pleito en cuestion habian
recaido catorce sentencias, cinco favorables al que escribia y cinco a la parte que le era
contraria, y otras cuatro que nadie habia sabido descitrar. La descripcion es expresiva de
una realidad. Pero ;cuales eran las causas de esta desfasada situacion?. Desde luego que
también debian ser diversas, en primer lugar estaba la intencidn personal del que litigaba,
sus sentimientos, sus odios, sus temores o deseos. Intencion que se llevaba hasta extremos

inimaginables con tal de conseguir una victoria sobre el contrario; para ello no dudaban en

mentir a sus asesores juridicos en perjuicio de la otra parte. Una vez en marcha el litigio,
no sdlo se pretendia conseguir lo que inicialmente se habia pretendido, sino también que
el contrario no pudiese salirse con al suya, hasta el total antogonismo. Nos lo dice
Mesonero Romanos, cuando habla de su adversario en "su pleito” y de que la "obstinacién
respectiva heredada y adquirida es tal, que ni que fuéramos partidos politicos, y antes

consentiriamos en perder ambos la existencia que acercarnos al menor término de

T BERNI Y CATALA, Ob. Cit. Pag 5

" MESONERO ROMANOS, Ob. Cit. Pag. 123
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transaccion y de acomodo”.” Pero ademas, esta actitud personal, condicionaba a los propios
abogados, es la inquietud natural de los hombres [...] que halla en su principio claras
determinaciones de derecho que la contengan, luego se disipa; si no hay este freno, se
alienta mds o menos con la perplejidad de las leyes, lo que hace necesario que intervengan
jueces y abogados.™

Bien, este seria un factor, el personal y subjetivo del pleiteante, aunque excedia del
puro dmbito de la subjetividad para trascender hacia actitudes colectivas y de grupo. Pero
los pleitos se hacian largos también por los tramites procesales. En principio, estos tramites,
segun la regulacion que de los mismos se hacia en las leyes reales, no tenian por que ser tan
dilatados, pues con la ley en la mano un pleito no deberia durar mas de seis meses .

Si la situacién era esta, y lo era, su complicacion resultaba ajena a la ley. No se
complicaban los tramites de un pleito por que la ley dispusiese tiempos exagerados o
vueltas complicadas; era la actitud de los profesionales del foro la que daba lugar al exceso
de los tramites. pues cuanto mas se alargan los pleitos, tanto mayor utilidad resulta para
los abogados, procuradores, agentes y escribanos, y [...] cuantos mas actos judiciales se
hacen, tanto mds se aumentan las costas de los pobres litigantes.” Luego el problema no
esta en la ley sino en las personas, en sus actitudes y en sus actuaciones. Las profesiones
que intervenian en el hacer forense arrastraban una larga tradicion de tendencia al

enrequecimiento facil, y la via mas utilizada era la de aumentar sus ingresos segun lo que

™ Ibidem.
”* DE CASTRO, “Discursos criticos” Pag 104

" MURATORI, Ob. Cit. Pag. 144
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se hiciese en los pleitos. El sistema de percepciones por arancel fue quizas el origen de que
los profesionales del foro encontrasen en el exceso de actuaciones una fuente perfecta de
ingresos. Su codigo deontoldgico era muy escaso y difuso, y embarcaban a los litigantes
en pleitos insostenibles para asi obtener un claro beneficio; y una vez que se iniciaba la
contienda procesal, no paraban en barras para complicarla, alargarla, distorsionarla y hacer
de ella una fuente de riqueza: "la prodigalidad de los pleitos sin disputa, nace de las
confusiones que inventan los abogados y procuradores. Suelen estos a veces torcer el
sentido del Ley, oscurecer la justicia de las partes, y enredar un nudo mas dificil de desatar
que el Gordiano".”” Pero no s6lo se puede imputar este defecto a los letrados, procuradores
y escribanos; los jueces, con sus actitudes pasivas y consentidoras, sin poner freno a las
insistentes dilaciones de las partes, también colaboraban a empeorar la situacién. Juan
Francisco de Castro uno de los autores més sinceros e inmisericordes con los defectos de
la administracion de justica del siglo XV, nos decia que los pleitos se multiplican y se
hacen mas prolongados y dificiles en donde hay mas abogados, destruyendo unos cuanto
otros edifican, haciendo bien dificil el problema, si el dafio que ocasionan los malos en la
Republica, es menor que la utilidad que de los buenos se recibe.™

Dicho esto, se puede entender que resultase complicado romper una inercia de
siglos en la que estaban implicadas diversas profesiones y variados intereses personales y
de grupo.

Todo el conjunto de estos actos, configuraban la practica forense, practica que al

" BERNI CATALA, Ob. Cit. Pag 5

" DE CASTRO, “Discursos criticos”, Pag 103
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final de la época moderna estaba bastante desprestigiada. Gémez Negro, ve en el mal uso
que se venia haciendo del estilo de los tribunales, y en el abuso que de ella [la practica
forense] hicieron algunos dependientes, con pocos conocimientos y con escasa honestidad,
las causas de que la practica forense se entendiese como un arte odioso de enrvedar un

litigio, y hacer que perezca la justiciay la inocencia por lo largo y tortuoso de sus formas.

Ademas, de los malos usos que en el foro hacian los profesionales del derecho, se
llegd a constituir en norma para los tribunales, con lo que el perjuicio seguiria vivo y
sancionado con caracter de L.ey.” Lo que no sabia nuestro bien intencionado autor, es que
desde esta plataforma, las perversiones procesales de la practica se catapultaron hacia la
Ley de Enjuiciamiento de la segunda mitad del S. XIX

En este apartado hay que hacer una especial mencién a la participacién que los
abogados tuvieron en este desastre. Los abogados, como letrados en ejercicio de una
profesion eminentemente practica vieron proyectada gran parte de su actividad profesional
hacia la sociedad; sus estudios y dictamenes "vertian" hacia el exterior desde el momento
que eran utilizados en procesos con publicidad, sus alegaciones se unian a los pleitos y eran
conocidas por las partes en el litigio. Era, en suma, una actividad que se conocia y sobre la
que se opinaba. Es innegable que en toda profesion corporativa, no todos sus miembros
pueden ser juzgados por su actitud con el mismo resultado; hay que suponer que habria
abogados responsables, estudiosos y preocupados por su profesion, como también que los
habria menos profesionales y mas deshonestos. Pero lo cierto es que la literatura castellana,

desde la Edad Media esta llena de comentarios negativos hacia los abogados. ;jEran todos

" GOMEZ NEGRO, Ob. Cit. Pag. 10
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tan deshonestos?, no es posible pensar eso pues si asi fuese seria una profesion de
delincuentes y habria acabado al margen de la legalidad; quizés habria que pensar, y esto
es una hipotesis, que el odio que despertaba el sistema judicial en si mismo [no sélo por sus
defectos, sino por una actitud muy humana: el que pierde, piensa siempre que tiene razon
y que no se la han dado, luego la justicia no es justa] se personalizaba en los intervinientes
en la mecanica procesal. Si ademas estos intervinientes no actuaban siempre con la
suficiente honestidad y rigor profesional, era légico que acabasen siendo odiados los mas
representativos, que era a quien se les entregaba el dinero en cuestion; y los que mas
llamaban la atencion de las personas que se veian metidas en pleitos eran los escribanos,
pues controlaban realmente el "trajin procesal”, y los abogados que al fin y al cabo daban
opiniones sobre los asuntos. En este rechazo ancestral a las profesiones y oficios del foro,
quedan mejor parados los jueces que los abogados; es posible que fuesen mas exactos y
celosos cumplidores de sus obligaciones, o que hubiese menos excepciones a una tendencia
general a mantener las formas, pero también es importante no olvidar que la justicia
mantenia, y mantiene, un cierto halo de sacralizacién, y en este contexto es dificil
cuestionar si un juez desvia sus actos para conseguir mejor beneficio de su oficio. Desde
luego que también los jueces cometian errores, eran corruptos, interesados en sus decisiones
y poco instruidos; prueba de ello es que también la literatura arremete, aunque en menor
medida contra ellos, y desde luego, toda la legislacion que desde el siglo XV dio la
Monarquia para controlar minuciosamente su actividad, asi como las obras dirigidas a
ensefiar a los jueces la correcta forma de ejercer bien su oficio. Pero el caso es que

realmente, a los abogados se les criticaba mas. Se les acusaba, despiadadamente, de enredar
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a la gente para que pleitease, aun a sabiendas que no habia razon para ello, y se basaban
en que siempre habria una ley o una doctrina favorable a su planteamiento ; se les
reprochaba complicar las actuaciones para cobrar mas salarios, y hasta el preparar testigos
no muy auténticos, y por eso hierve el mundo en discordias, porque estos comen en los
pleitos y en las manotadas.*® La sabiduria propular hizo que su patrén fuese San Ibo, al que
se repreentaba con un gato a sus pies porque el que en pleitos se mete lo menos malo que
puede pasarle es salir afiarado.® Pese a todo, no hay que olvidar que los letrados que
trabajan en los tribunales, estaban formados en las Universidades, y con todos los defectos
que ya conocemos, tenian una verdadera formacioén juridica, por lo que , pese a las criticas,
de ellos aportaron soluciones y saber procesal

1.4.- Lineas de evolucion y fijacion en el proceso civil.

El sistema procesal civil o privado que nos encontramos en el siglo XVIII, cuando
todo el sistema juridico estd empezando a cuestionarse, procedia de un camino recorrido
durante siglos. En este camino, una vez asumida la aportacion del Derecho Comun e
incorporados los derechos locales, 1a legislacion real de las distintas épocas medievales y
meodernas fue aiadiendo aspectos que venian impuestos por la practica y la realidad social;
también supuso la fijacion de los margenes de este curso de evolucion y desarrollo. Pero
ademas hay que tener en cuenta dos grandes bloques de influecia en la formacion del

proceso civil; por una lado la doctrina y la jurisprudencia de los juristas teoricos y

8 TORRES VILLARROEL, “Visiones y vistas de Torres con Francisco Quevedo por la Corte”. En
ALAMILLO SANZ, La Administracion de Justicia en los clasicos esparioles, pag 92

$IRICARDO PALMA, “El abogado de abogados”, Thidem, Pag.23
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practicos, y por otro la determinante influencia de la practica de tribunales en la fijacion
de lo que luego seria el proceso civil del Estado Liberal. Ya en los ultimos tiempos del
sistema, estas influencias se hacian de "ida y vuelta", pues la practica real era admitida por
los juristas practicos, que al incorporarla a sus manuales procesales le daban un caracter
mas cientifico y colaboraban a su difusion y conocimiento.

Partiendo de que la doctrina juridica, si se construye de espaldas a la realidad que
la sustenta se esta alejando de la historia, pues cualquier ordenamiento juridico es de
formacioén historica, en la que se combinan los elementos juridicos doctrinales con las
condiciones sociales y economicas. Por ello es imprescindible estudiar siempre las huellas
de nuestros propios pasos, a fin de no perder la orientacion y saber siempre en que punto
y momento del camino de la historia nos hallamos.* Es por lo tanto de vital importancia
conocer como la regulacion y la practica del proceso civil ha ido fijando en los distintos
periodos histéricos, desde el primitivismo arcaizante Altomedieval, con sus limites
imprecisos, hasta el practicismo catellano que se desarrolla a la sombra de la escolastica
desde el siglo XVI y que pervive hasta bien entrado al XIX. Entre ambos extremos hay
todo un fortalecimiento de la importancia del juicio, del formalismo, de la escritura, de
précticas pervesas por los oficiales de justicia, de controles reales sobre estas practicas, de
criticas y debates defensivos. En fin, todo aquello que nace de la propia actividad procesal

ng3

y que va conformando durante seis siglos el mosaico "estratificado”® que la Codificacion,

#FAIREN GUILLEN, “El juicio ordinario y los plenarios rapidos”, Pag. 29

“Enla Exposicién de motivos de la Ley Organica del Poder Judicial de 1870 se dice que la ley se ha ido
formando como se forman en geologia los estratos de aluvion: “una serie no interrumpida de seis o mas siglos
y en cada uno de ellos condiciones o modos sociales de ser diferentes y varios, de cuyo influjo hijos son la
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recogid como un legado, lo pulio, abrillant6 con los principios liberales y constitucionales
y nos lo entregd como la gran aportacion de la historia al proceso; proceso mediante el que
los ciudadanos, que ya no subditos, deberian dirimir y solucionar sus conflctos privados.

A) Complejidad v lentitud frente a la simplicidad del periodo_anterior a que se

instaure el Derecho Comtn. En los momentos de escaso desarrollo politico y social, como

ocurre en los siglos anteriores a la recepcion del Derecho Comiin, [el primitivismo de las
Instituciones, con la correspondiente escasez de organos, y la simplicidad del derecho
sustantivo] el desarrollo procesal es muy limitado y sélo tiene relevancia social y juridica
el proceso penal, resolviéndose las cuestiones privadas fuera del ambito publico.
Precisamente la diferencia entre proceso penal y civil en este momento era practicamnete
inexistente, no comenzando a pertilarse hasta que se produce la recepcion del Derecho
Comun en el ordenamiento y la doctrina juridicos.

En este periodo arcaizante, la cuestion privada se resolvia entre las partes, ante la
asamblea popular, presidida por el sefior cuyo papel era pasivo. El que el proceso adquiera
el caracter de publico supone que se establezca una relacion juridica entre tres elementos
personales , a través de la autoridad pablica encargada de juzgar, cuya intervencion puede
obedecer a su propia iniciativa (ex oficio) o la peticion de una de las personas de la relacion
(justicia rogada): el proceso publico es la base de todos los sistemas procesales siguientes®.

Con la recepcion del Derecho Comun, la influencia procedimental romano-canénica, se

multitud de disposiciones legales que mutuamente se excluyen, creando un manantial inagotable de dudas y un
laberinto del cual no pueden salir las inteligencias més aventajadas; de ahi las causas del caos legal que nos
oprime

8 LALINDE ABADIA, J "Iniciacién Histérica al Derecho Espafiol”, Pag. 758.
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hizo notar en el ambito de los procesos en general, con la aportacion de formas
procedimentales rituarias y actos procesales complejos, que supone la desaceleracion en el
desarrollo de un sistema procesal agil y eficaz. El sagrado orden de los juicios se impuso
sobre otros tipos mas simples confiriendo a todo el proceso matices de lentitud,
complicacion y exagerada exigencia de formas procesales. El proceso se muestra asi como
un complejo instrumento, controlado por el poder de la jurisdiccién, pero manejado a su
antojo por las partes, que dié a la vida procesal de toda la Edada Moderna matices de
desconfianzas y dudas en cuanto a su eficaca.

En este punto, es preciso analizar una cuestion, que aunque escasamente tratada por
la historiografia, es sumamente trascendente para conocer la evolucion del proceso en

general, y del civil en particular. Se trata de la cuestion de la simplificacién de los trémites

procesales, estableciendo un tipo procesal simplificado y pleno, que supusiese una
reducién del costoso proceso ordinario.® El sistema procesal que aport6 el Derecho Comun
a los ordenamientos europeos en general, y al castellano en particular, suponia un
importante tronco de derecho procesal conoénico. Pero el proceso candnico era una
adaptacion del proceso romano a las necesidades procesales de la Iglesia, sin que supusiese
un sistema nuevo y especifico , sino que mas bien era una adaptacion desarrollada de unas
formas y principios procesales que nacieron para solucionar problemas y realidades

distintas de aquellas a las que ahora se pretendia aplicar. Los propios canonistas , ya antes

%5 Sobre este tema es fundamental la obra del profesor FAIREN GUILLEN, “El juicio ordinario y los

plenarios ripidos. (“Los defectos en la recepcion del Derecho Procesal Comin; sus causas y consecuencias
[....]. Las tesis mantenidas en este estudio son compartidas por el profesor TOMAS Y VALIENTE, en
“Gobierno e institucines en la Espafia del Antiguo Régimen”
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de siglo XIII, tenian conciencia de la poca efectividad que tenia el “orden judicial
solemne”, para casos muy concretos. Nace de ahi una critica a los excesos formalistas y
antieconomicos de este tipo de proceso; critica que se venia haciendo desde la Edad Media,
y que en mayor o menor medida estuvo presente hasta la Codificacion. Los juristas
estudiosos del Derecho Comun, si fueron conscientes en su momento de la disyuntiva que
se habia planteado entre orden solemne y forma procesal simplificada.

La cuestion de establecer un orden procesal simplificado, surge en principio en
algunas ciudades Italianas, en las que por via estatutaria, s¢ comienza a fegular un proceso,
que aunque de cognicion plena, fuese rapido, oral, sencillo y poco tecnificado.
Paralelamente aparece en €l marco del derecho canénico, un proceso también simplificado
en cuanto a los tramites, pero plenario para el conocimiento del juez, que di6 lugar en 1307
a la Constitucion del Papa Clemente V, conocida como “Saepe contingit”.*® Con esta
constitucidn, se pretendia frenar el avance de los procesos simplificados, concretando los
requisitos a los que debian sujetarse, y fijando el poder del juez para tomar decisiones, una
vez sabida la verdad. La cuestion tiene dos vertientes: una de ellas es la necesidad de
abreviar los plazos y reducir las formas del solemnis ordo iudiciarius, y por otra parte,
buscar los limites de un posible absolutismo judicial.”’

La reduccidn de las formalidades del proceso venia entendida por los canonistas

como una necesidad surgida de las excesivas formalidades del proceso tipo, lo que hacia

8 A veces sucede, porque permitimos las causas, y mandamos a algunos de los otros proceder
simplemente v de plano, v sin estrépito y figura de juicio ™

" TOMAS Y VALIENTE, “Gobierno e instituciones en la Espafia del Antiguo Régimen” Pag 238
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que cuando este tenia que ser aplicado a realidades no tan complicadas, resultase un
instrumento costoso y complejo, incluso para el juez que debia manejarlo, pues en los
procesos en los que intervenian jueces legos, la sujecion a las formas rigidas, diﬁcﬁltaba
extremadamente el conocimiento del asunto en cuestion , asi como la toma de una decision
definitiva. La Constitucion Clementina era una respuesta a las dudas que podia suponer
la sumarizacion que se venia utilizando por determinados jueces. Fairen Guillén hace un

catalogo de los principios que informan el documento.

- Se produce una liberacion de la [itiscontestatio

- Se limitan las apelaciones interlocutorias

- Se admite una liberacion general del orden legal de los actos, impuesto con gran
amplitud anteriormente en el solemnis ordo iudiciarius.

-En la misma linea, también hay un acortamiento de los plazos y tiempos
procesales.

- Se le concede al juez la direccion del proceso para poder repeler las actuaciones
superfluas que las partes pretendan.

- También se le concede la posibilidad de cerrar la audiencia y dictar sentencia
cuando encuentre el proceso suficientemente instruido.

- hay una supresion general de formalidades superfluas.®

La supresion de la litiscontestatio suponia un gran cambio en las estructuras
procesales. La doctrina habia ido hiperdesarrollando esta institucion procesal, como un

medio de argumentar algunos principios que se pretendian mantener del proceso romano,

S FAIREN GUILLEN, Ob. Cit. Pag.44
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pero realmente no era nada mas que una ficcion juridica que ya desde la Edada Moderna
no sostenia ninguna realidad concreta; la posibilidad de hacer que en determinados procesos
no aparecise su necesaria preclusividad, hacia que la fase inicial del proceso resultase mas
simple, y por lo tanto més rapida. Los legisladores, mas que los estudiosos del derecho,
vieron en la litiscontestatio una actividad procesal inutil, pues “el campo de aplicacion
progresivo y la evolucién perfeccionada de los nuevos juicios sin litiscontestatio, nos hace
ver que en realidad se trataba de un nuevo camino abierto con todas sus consecuencias, por
estimarlo fecundo, como asi lo eray es”.¥

Pero lo cierto era que el antiguo “orden solemne” respondia a un tipo procedimental
que servia para solucionar con caracter definitivo una cuestion, y en consecuencia venia
sujeto a una posible amplia actividad de las partes y del juez. Pero al mismo tiempo, es
decir, de forma paralela, la realidad social fue creande supuestos en los que el proceso
estaria dirigido a evitar un peligro juridico inminente, (como serian los juicios ejecutivos
0 posesorios), en los que no son admisibles todos los medios de prueba, ya que estan
influidos por un principio de urgencia. Ademas, en este tipo de procesos, se altera el orden
de conocer y gjecutar, empezando la actuacion del juez por lo que serian actos de gjecucion
(embargar o paralizar una obra), para luego pasar a un fase declarativa simplificada. Lo que
ocurre es que este tipo de juicios, llamados siempre sumarios no se pueden confundir con
los plenarios rapidos que ahora nos ocupan. La sumariedad viene determinada por ¢l

fondo del asunto a conocer, pues tiene un cardcter especial, es decir son juicios especiales

por razon de la materia. Por el contrario, los plenarios rapidos, o de tramite simplificado,

® Ibidem. Pag 80
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tienen cardcter general o comun ,tanto como el ordianario, pero en ellos se produce una
eliminacién de algunos tramites para hacer su curso mas sencillo, en asuntos en los que no
esta justificado un conocimiento mas profundo; pese a esta simplificacion de los tramites,
su cognicion es plena para el juez.

Para el derecho castellano, 1a cuestion esta en determinar como y en que medida los
juicios plenarios rapidos del derecho candnico se introdujeron en la legislacion y en la
practica judicial. En primer lugar, LAS PARTIDAS establecen la posibilidad de que el
juez oigay decida llanamente en cuestiones de hasta diez maravedies o cuando se plantease
un conflicto entre hombres pobres.” Se introduce asi un tipo procesal simplificado “oir y
decidir llanamente” para cuestiones de poca importancia economica, con lo que estariamos
ante un proceso sencillo, pero en el que el juez puede conocer todo aquello que le resulte
necesario para poder fallar, sin tener que atenerse a todos los complicados tramites del
pleito ordinario; no esta justificada la simplificacion por razones de urgencia o de gravedad,
sino por la poca envergadura de la pretension.”’ Al mismo tiempo, se produce en el campo
del Derecho Mercantil, la creacion de un procediento especial para resolver cuestiones entre
mercaderes, que evoluciona, pero que que mantiene desde un principo criterios de
simplificacién en sus estructuras.

Sobre esta situacion, los Reyes Catolicos, dan una ley en Toledo en 1480, que

Npp6223

' En la ley siguiente, 7.22.3., se establece un sistema para que los jueces den su juicio, una vez sabida lu
verdad del pleito pues hay pleitos en los que el juez no tiene que hacer grandes averiguaciones. A continuacion
hace una enumeracién de cuales serian estos pleitos, y se refiere a asuntos de proteccion de menores o mujeres,
vy a juicios posesorios, es decir, estd en el plano de los juicios sumarios estrictamente entendidos, en los que el
objeto, proteccion de derechos urgentes o evitacion de un mal, justifica que el juez se limite a conocer la verdad
de los que le dice, sin que haya de profundizar en el fondo del asunto.
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confirma la tendencia a fallar determinados asuntos de un forma simplificada. El mensaje

que justifica esta norma es precisamente el hecho de que, causas de poca importancia

lleguen a Tribunales Superiores, Chancillerias, Audiencias y Consejo. Para estos casos,
podran los jueces conocer de los tales negocios, y los ver, y librar, y determinar
simplemente, y de plano, y sin estrépiio y figura de juicio, solamente sabida la verdad.”
Contra las sentencias dadas en estos juicios, no se podra dar recurso alguno.

El espiritu de estas dos normas, la de Las Partidas y la de las Leyes de Toledo, es
la de hacer un proceso simplificado para las reclamaciones de pequefia entidad. Con
posterioridad, se siguid insistiendo en este criterio; asi la ley dada en Madrid en 1534,
establece que en las causas cuya cuantia no supere los cuatrocientos maravedis, que han de
ser breves, no haya orden, ni forma de proceso, ni tela de juicio, ni solemnidad alguna:
salvo que sabida la verdad sumariamente, la justicia proceda en pagar lo que se debiere.
Contra estas sentencias, tampoco podra interponerse recurso alguno.” Como se vé, viene
a confirmar lo que la ley de Toledo disponia. Posteriormente, en 1594, y con ocasion de las
Cortes de Madrid, Felipe II, aumenta la cuantia de estos procesos a mil maravedis,
encargando especialmente a los jueces que los despachen con toda brevedad.* La finalidad
del orden simplificado para reclamaciones procesales de cuantia reducida, o para contienda

entre personas sin recursos econdmicos, estaba asumida y justificada por la doctrina. Para

2 NR. 2242
NO.R. 154,

“N.R. 19.9.3,

%“No.R.8.3.11. Con posterioridad, en 1768, una Real Cédula, aumenté la cuantia a quinientos reales.
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Cerdan de Tallada, en 1607, los juicios verbales se habian introducido para los que poco
pueden, a los que por sus pocos recursos econdémicos se les supone que no pueden llegar
a contiendas de cantidades elevadas.”

Parece claro pues, que este sistema de decidir los procesos de forma breve, quedaba
relegado a las reclamaciones de cantidades no muy elevadas. Pese a esta circunstancia, no
cabe entender que estemos ante procesos sumarios especificos por razon de la materia
{pequeiia cuantia), sino ante juicios ordinarios, o comunes, en los que debian evitarse las
complicaciones procesales inherentes al “orden solemne™, pues no estaria justificado, ¥
seria desproporcionadamente costoso. Ahora bien, la frase que se introduce a partir de la
mencionada ley de Toledo, una vez sabida la verdad, viene a matizar la cuestion . Tomas
y Valiente, en la obra que ya se ha mencionadao, ve en esta observacion un matiz de
liberalizacion de la decision judicial respecto de su sujecion al derecho. El hecho de
conocer la verdad de un proceso, sin especificar por que medios, se suponia causa bastante
para fallar; con ello se estaba abriendo la puerta de lo que el autor llama “absolutismo
judicial”, o lo que es lo mismo, el arbitrio del juez. Ahora bien, la cuestién considera que
estuvo derivada hacia el proceso penal, con escasas repercusiones en €l proceso privado;
pese a todo, no hay que olvidar este matiz, pues pudo ser el vehiculo de decisién judicial
sin sujecion, no solo a las formas, sino también a las normas reguladoras del proceso,
aunque este se pretendiese simplificado.

Por ultimo, hay que decir que la recepcion en nuestro derecho de los principios

informadores de la “Saepe Contingit” se hizo de forma lenta y limitada, quizas mas en el

CERDAN DE TALLADA, “Memorial para que no haya tantos pleitos™
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plano de la teoria que en el de la practica de los Tribunales. Aunque ¢l estilo de los
Tribunales Superiores también contribuyé a la consolidacion de este tipo de procesos
simplificados, desde el momento en que se fueron introduciendo practicas tendentes a la
simplificacion, que una vez consolidadas se admitian como validas, dentro de una tendencia
a sustituir [o farragoso y complicado del proceso ordinario, por otro sistema procesal mas
asequible y racional.”® Desde mediados del siglo XVII, por influencia de ideas
iusnaturalistas, los autores admiten que el juez resuelva segun el conocimiento que tenga
del asunto, perviviendo este sentido hasta la misma Codificacion. Pese a todo, los timidos
intentos legislativos y las formulaciones tedricas de los juristas, configuraron un juicio de
cognicidn plena y de tramite simplificado para asuntos menores, que se mantuvo desde la
Edad Media, pasando a la Codificacién como el juicio [lamado ordinario verbal,
configurado en las normas para cuantias inferiores. Quizas su aspecto mas negativo, es que
dada su poca fuerza para implantarse en el mundo procesal, hizo que la pervivencia del
solemne orden no se viese mermada en cuanto a su utilizacion, siendo el origen del lento
y complicado proceso ordinario, que pese a los intentos legislativos del altimo siglo ha
constatado su presencia en la legislacion, aunque sélo fuese con el caracter de

generalizacion supletoria que viene sosteniendo en los momentos actuales.

B) La trascendental influencia del Derecho comiin en el desarrollo v fijacion del

proceso castellano.

El sistema procesal que regulaba las relaciones procesales entre particulares a

% Asilo piensa MARIA PAZ ALONSO sobre el orden simplificado en el proceso penal, criterio que puede
ser aplicado también a los pleitos civiles. Ver Ob. Cit. Pag. 93.
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finales del Antiguo Régimen, formalista, complicado y poco eficaz, se habia ido
configurando desde un tronco de derecho , en principio coherente y homogéneo, que
siempre se ha conocido como Derecho Comin. Este gran cuerpo juridico, integrado por
elementos romanos, canoénicos y feudales, fue la base sobre la que se monté la gran
estructura procesal medieval y moderna. Sobre ella, puntualizé y delimito la legislacion real
desde el siglo XIII hasta el XIX, en mayor o menor medida, segun los periodos y las
circunstancias historicas y sociales. Pero ademas, determind, por sus métodos y por su
contenido, el quehacer de los juristas, que a su vez influyeron en los usos y practicas de los
Tribunales, los que de forma reciproca también integraron lo que hoy lamariamos
“Derecho Procesal” de la Monarquia Absoluta.

1°.- Creacién y definicion del Derecho Comiin.- El cuerpo de derecho que se
conoce como Derecho Comun { ius comune en términos técnicos), es un derecho elaborado
y difundido en los reinos europeos de la baja Edada media, sobre la base del derecho
Romano Justinianeo y el derecho Candnico. Se acepta que su formacion y estudio comenzo
en el norte de Italia por los Glosadores a finales del siglo XII con la llamada “renovacion
del Derecho romano”, dejando de lado el derecho romano “‘vulgarizado™ que se conocia
hasta entonces.” Pero es en el siglo XIII cuando de produce su recepcion en los reinos
europeos, ya que los legisladores y juristas de estos territorios acuden al derecho romano
justinianeo y al derecho candnico clasico en defecto de normas propias o sustituyendo a
ordenamientos particulares. Su crisis, parcial, se corresponde con la plenitud del

absolutismo y el crecimiento del derecho real. Ei Derecho Comun es “el sistema juridico

'"MERRYMAN * La tradicién juridica romano-candnica” pag.26
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resultante del entrecruce del derecho romano justinianeo, el derecho candnico y el derecho
feudal, y supera las disparidades regionales del dereeho en una amplia construccion
intelectual con validez universal”.*®

Hay que situar el inicio del movimiento definidor del derecho comin en Bolonia
en el sigloXIl. Los juristas que estudiaban y ensefiaban el derecho en su escuela, lo hicieron
utilizando un método innovador para su momento. En primer lugar partian de un texto no
modificado del Digesto que aparecié por entonces, y en segundo lugar lo hiceron glosando
sus leyes, como comentarios marginales al texto original, de una forma analitica y
casuistica. Ademas, influyé en su forma de trabajar y desarrollar el derecho los métodos
escolasticos que se difundian en aquel momento por las universidadesEuropeas.
Desde ahi se puede hablar de un cuerpo comun de leyes, una manera comun de escribir
acerca del derecho, un lenguaje legal comun y un método y ensefianza y de estudio también
comunes.”

Para los glosadores, el Derecho romano justinianeo era un derecho vigente en todo
el territorio del Imperio. De ahi que su estudio no fuese un analisis tedrico sobre normas
0 principios, sino que su interés radica precisamente en el valor que daban al derecho
romano como un cuerpo de leyes con capacidad para ser aplicadas en cualquier momento
0 circunstancia.

Pero paralelamente a este resurgimiento del Derecho romano, el Derecho candnico

también experimenta un florecimiento, en ¢l que se participaba de la propia influencia

% PEREZ PRENDES Y MUNOQOZ DE ARRACO, “Curso de Historia del derecho espafiol” cap. 13.

% MERRYMAN, “ La tradicion juridica romano-canénica” Pag. 27.
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romanista, pues la Iglesia utilizo las norma y leyes romanas para la definicion de su propio
cuerpo juridico, aunque sobre ellas se va superponiendo la obra legislativa de los Papas, en
la que se manifesta una fuerte tendencia al absolutismo y la unificacion legislativa.
Ademas, su elaboracion técnica, dentro de la propia Iglesia, se fue haciendo con las mismas
técnicas utilizadas por los glosadores. Y debido a que ambos derechos se estudiaban
juntos en las universidades italianas, habia un tendencia a influirse mutuamente, de modo
que se interrelacionaban para conformar el ius comune que acabarian adoptando los reinos
europeos.’” Con posterioridad, la obra legislativa de los Papas, dada en respuesta a
consultas concretas pero con fuerza de aplicacion general, se recogid en colecciones de
Decretales, y a los comentaristas juridicos se les llamd decretalistas .Sobre estos dos
estratos basicos , el Derecho Comun también se nutrié del derecho de origen feudal a
través del contenido del Liber Foedorum, y de normas y constumbres juridicas locales que
a su vez tenian origen en el derecho romano postclasico vulgarizado. Y sobre estas tres
“capas juridicas”, se superpuso finalmente uno de los derechos mas vivos y pujantes de la
€poca, y que subsistiria como tal en los siglos siguientes: el derecho de los mercaderes, agil
y eficaz, pues cred en el &mbito de las transacciones entre particulares, un modelo comuin
que modificé determinadas instituciones del derecho privado.'” Asi pues,estas tres

subtradicciones dentro de la tradicion del derecho civil -el derecho civil romano, el derecho

19 En el siglo XI1, un profesor de Teologia, Graciano, elabord un obra en la que compendiaba todo el
derecho candénico anterior. El llamado Decreto de Graciano,sirvio de base a los estudios de los decretistas.

I MERRYMAN *“La tradicicon juridica romano-canénica, pag 30.

12F e precisamente en el &mbito de este Derecho Mercantil, en el que mejor y mas eficazmente se implanto
el proceso simplificado. Igualmente,el trascente juicio ejecutive nacié desde una dptica mercantil.
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canonico y el derecho mercantil- son las fuentes historicas principales de los conceptos,
instituciones y procedimientos de la mayor parte de los derechos privados y procesales, y
de buena parte del derecho penal de los sistemas juridicos que se rigen por el derecho civil
romano”,'??

2°.- Difusion y recepcion del Derecho Comun. Método, enseiianza y prictica.
Quizas la verdadera transcendencia de la Glosa, no fuese inicamente el estudio del derecho
romano, pues aunque fundamental desde el punto de vista tedrico, este estudio no habria
tenido la importancia que llegé a tener para todos los derechos occidentales, si no se
hubiese producido su extension y difusién a otros reinos que se formaron en el arco
mediterraneo La recepcién se consolida en Castilla en €l siglo X111, y aunque no es este
estudio el momento de hacer un recorrido sobre sus pasos, si es importante tener en cuenta
dos aspectos tracendentales: uno de ¢llos es que la fundamental via de penetracion del
derecho romano-canonico fueron las florecientes univeridades europeas, lo que acabd de
conferir a este derecho el caracter de doctrinal que siempre tuvo; y otro que en cualquier
caso lainstalacion del derecho comun en los sistemas juridicos bajo- medievales no se hizo
de forma pacifica, sino que se produjo una cierta confrontacion con los derechos y
constumbres locales, mas o menos instaurados en cada caso; de forma subyacente estaban
también presentes tensiones de poder y sociales. Con ello, se llega a una transformacion de
las estructuras juridicas existentes, en la que se superan las diferencias regionales, para

llegar a una construccion del derecho, mas amplia y de caracter intelectual.

En el plano legisltivo, la recepcion se produce en Castilla con la obra legislativa de

% MERRYMAN, Ob. Cit. Pag. 33,
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Alfonso X, siendo LAS PARTIDAS, su punto culminate, no solo por la importancia
intrinseca de la obra, sino por su posterior utilizacién y vigencia.'” Pese al orden de
prelacion de la normas fijado en el Ordenamiento de Alcala de 1387, en el que Las Partidas
no aparecian en primer lugar, lo cierto es que fue el derecho que se aplico en Castilla para
el proceso hasta la misma Codificacion, eso sin tener en cuenta que las leyes de
Enjuciamiento utilizaron el contenido de la Tercera Partida de forma sustancial. Desde ahi,
hay que tener siempre presente que ““la recepcion del Derecho romano-candnico supuso una
revolucion radical en el ambito juridico, que 1ba a configurar el Derecho de nuestro pais
durante varios siglos. En cuwanto principal y mas completo vehicule de la recepcion, las
Partidas acabaran implantandose, en un proceso conflictivo pero siempre progresivo, sobre
los restantes ordenamientos juridicos.”™® Se consolidé asi como verdadero derecho vigente,
sustituyendo las diferencias localistas y las deficiencias del sistema juridico existente, ya
que el derecho altomedieval castellano desaparece ante la presencia de un derecho de
formulacion real, por lo que se puede entender que en su momento supuso una verdadera
ruptura con el sistema existente. Ademas, el propio orden de prelacién de Ja normas, fijado
por la autoridad real con la intencién de poner orden en ¢l caos de leyes y cuerpos de
derecho, no hace sino abrir €l camino para la aplicacion del derecho comun, al admitir su
valor en aquellos casos en los que el derecho real era insuficiente. Su principal valor, desde

el punto de vista de aplicacion, era precisamente el hecho de suponer un cuerpo de derecho

1% Sobre l1a obra legislativa de Alfonso X, y el orden de prelacién de las normas, ver la obra ya citada de

MARIA PAZ ALONSO.

%5 MARIA PAZ ALONSO, Ob. Cit. Pag.73.
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completo v perfeccionado, que actuaba en sustitucién de las deficiencias legales de la
monarquia castellana.

Inicialmente, al derecho comun le di6 un gran valor intrinseco el hecho de qﬁe los
pensadores atribuyesen al derecho romano un caracter de equidad, y sobre todo de ratio
iuris, valor que se extendid el derecho candnico, desde el momento en que estaba
respaldado por el Pontificado. Esta mitificacion de ambas fuentes se admitio con caracter
general, prolongandose hasta bien entrado el siglo XVI; y consecuencia de este valor
mitico, fue el hecho innegable , no s6lo de la admisién en los reinos del cuerpo de normas
y doctrinas que representaba el ius comune, sino de una cierta imposicion sobre la
normativa generada hasta el momento en cada territorio.'"Pese a ello, en la mayoria de los
1einos y territorios si se mantuvo una identificacidn y un deseo de perpetuar las
instituciones juridicas autdctonas, lo que hizo que la identidad entre los distintos derechos
“nacionales” no fuese total, manteniéndose las peculiaridades especificas de cada reino.'”’

Sobre la transcendencia que supuso para todo el derecho posterior la
“entronizacion” en los reinos hispanos del sistema de ius comune, no hay que olvidar una
cuestion, que puede parecer tangencial a todo el proceso de influencias, pero que en la
practica del derecho, y especialmente del derecho procesal, tuvo un gran peso. Me refiero
a como ¢l sistema de trabajo de los juristas que inicialmente estudiaron y ensefiaron el
derecho comun trascendio mas alla del estnicto campo de la ciencia juridica, para traspasar

la linea de la practica judicial, entrecruzéndose tendencias e influencia, lo que supuso:

1% TOMAS Y VALIENTE, Ob. Cit. Pags.192 y 193,

"7 MERRYMAN, Ob. Cit. Pag. 32.
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- Que la practica de la Administracion de Justicia estuvo condicionada por los
métodos y técnicas de los juristas formados en la tradicién del llamado mos italicus.

- Que este condicionamiento vino a suponer un sistema de hacer procesal con rasgos
marcadamente formalistas ¢ inflexibles, que una vez instaurado, se consolidé y adquirié
fuerza vinculante para los sujetos procesales, tanto los activos como los pasivos.

Desde un principio trabajaron estos juristas con esquemas légicos, partiendo de la
busqueda de soluciones a problemas reales, en base a la interpretacion de textos casi todos
romanos. En el siglo XV, en Castilla, todavia estaban presentes estos métodos, aunque
comenzaban a considerarse enmarcados en cierto desprestigio, por el hecho de haber
abusado del pragmatismo, lo que prorporcionaba una sensacion de confusion patente, pues
sobre supuestos 1guales o similares, se podia llegar a soluciones completamente distintas
y contradictorias, pero siempre fundamentadas en la doctrina y en los textos. Al sistema de
comentarios y doctrina que se utilizaba en Castilla en este periodo se le denominé mos

italicus tardio. El “mos italicus” procede del método escolastico de tal manera que

impulsaban las operaciones mentales e interpretativas de los juristas. Suponia partir de una
verdad preexistente, que con las interpretaciones dadas quedaba reforzada. El mundo del
“mos italicus” es un mundo abigarrado, compacto e inagotable.'”

Implicaba la forma de trabajar de los juristas inmersos en esta tendencia una
exaltacion del casusismo y a la acumulacion, con una clara desconfianza hacia las normas

generales; se apovan continuamente en referencias doctrinales, y es la dialéctica su via

%% GONZALEZ ALONSO, “Sobre el Estado y la Administracién de la Corena de Castilla en el Antiguo
Régimen™.
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preferida de argumentacion, con continuas referencias a lugares comunes En este momento
se puede apreciar un predominio de la actividad forense sobre la docente por parte de los
juristas, al mismo tiempo que se distanciaban de las fuentes romanas y canénicas.

En el siglo XVI comienzan a aparecer las obras de juristas extraidos y formados en
el foro, sin formacién universitaria (Suarez de Paz y Monterrose), con los que se inicia
el verdadero género de los practicos. Estos escritores adoptan un punto de enfoque
dinamico-procesal para las cuestiones juridicas; como en ellas no hay un deslinde claro
entre los problemas materiales (civiles, mercantiles o procesales), v los estrictamente
procesales o formales, sus obras son de notable interes.'” Puede ser este el punto de la
inflexidn, en el que los escritores juridicos son jueces o abogados que escriben desde la
optica del ejercicio de la profesion, pues desde ahi se puede observar una preocupacién mas
practica que dogmatica, ya que no se olvida que, para los juristas del Derecho Comun, este
es un derecho vigente, y sus elaboraciones doctrinales estan orientadas a la aplicacion
practica. Es también en este momento cuando surge el llamado humanismo juridico como
una respuesta al anquilosado sistema escolastico. Esta tendencia del pensamiento juridico,
que no llegd a desterrar en Castilla la infuencia del mos italicus, suponia un tendencia
acusada hacia el racionalismo juridico, para la que la razon de la equidad y la valoracion
de la experiencia y constumbres de cada pueblo son dos principios a partir de los cuales
se trata de buscar un Derecho justo y adecuado a los nuevos tiempos.'"" Aparecen en este

momento en los autores ciertas preocupaciones por sistematizar racionalmente las

9% TOMAS Y VALIENTE, “El derecho penal de la Monarquia Absoluta™, Pag. 140.

"9 TOMAS Y VALIENTE, “Manual de historia del derecho espafiol”. Pag. 306.
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exposiciones, alejandose de la dialéctica tomista.

A partir de aqui, la preocupacion por obras de tipo practico, o poco tedrico, que
fueron creando los juristas, supuso un empobrecimiento en la ideas y en la libertad
creadora, hasta que ya en el siglo XVII se puede hablar de cansancio y decadencia de la
literatura juridica romanista, sin que se produzca un verdadera renovacion de los géneros
ni de la metodologia. Ahora bien , dado que la practica procesal era un &mbito en el que la
fundamentacion en el Derecho Comun se hacia con dificultad, la tendencia fue una
debilitacion del romanismo. Esto tuvo como consecuencia que abogados y jueces tendiesen
a prescindir de la formacién tedrica para instalarse mas en la practica judicial.'"!

En los ultimos lustros de la época moderna, la situacion no cambiara de forma
cuantitativa, aunque si se introducen algunas novedades en los pensadores juridicos. Por
un lado se continua con la tradicion de la literatura juridica practica, pero cada vez mas
alejada de concepciones o ideas humanistas;, ademas, como consecuencia de la no
formacion universitaria de estos escritores, pues la mayoria ejercen una profesion forense
(son abogados, escribanos ), las obras estan en alguna medida “devaluadas”, con pocas
aportaciones o innovaciones, reintentando hacer narraciones del curso procesal y de las
obligaciones de los jueces y demas oficiales de justicia, con un objetivo final, hacer que el
proceso resultase asequible para quien se encuentre en la situacion. Coincide este momento
histdrico con la polémica entre Derecho romano-Derecho real, polémica que se inicia en

el marco de la ensefianza universitaria y que trasciende a los usos y construmbres de los

" PESET REIG, “Derecho romano v real en las universidades del S. XVIII”. Pag 295
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tribunales.'"”

Se podia decir que en la practica se producia una cierta confusion entre ambos
derechos. Si las lineas de influencia de Las Partidas partian de principios e idea propias
del Derecho Comun, el subsiguiente Derecho Real que redefinié los preceptos contenidos
en la Partida Tercera, regulando su aplicacion durante siglos, también estaba influidoe por

principios del Derecho Comin; con ello se podia estar dando identidad de criterios en

determinadas situaciones. Un ejemplo podria ser la oposicién de un tercero en las
ejecuciones. En Las Partidas (3.27.3.), se regulaba la posibilidad de que una persona,
ajena a la ejecucién, pudise reclamar como propios los bienes del deudor que resultasen
afectados. Esta norma fue ampliada con disposiciones de la Nueva Instruccion para
Alcaldes Mayores del Adelantamiento de 1.543. Concretamente, cuando el tercero fuese la
mujer, u otros en su nnombre, por su dote, la informacion testifical se debia hacer por la via
ordinaria.'®Precisamente, el contenido de estanorma, protectora de los derechos derivados
de la dote, es de derecho comun confirmado por el derecho Real, "“teniendo en cuenta dos

circunstancias: la dote esta regulada fundamentalmente en el dercho romano, y las

"2 E{ enfrentamiento entre el Derecho Comun y el Derecho Real, esta latente en todo el siglo XVIIIL. El
reforzamiento del obsolutismo de los Borbones necesitaba consolidarse con el instrumento de! derecho creado
por la propia monarquia. En los esfuerzos por imponerlo, se encontraba el poder con la pantalla formada por el
Derecho Comin entendido como cuerpo de derecho, su doctrina y su ensefianza. Y es en este campo, en ia
Universidad, en el que el conflicto se muestra con su total dimension: el derecho real debia ser ensefiado en las
universidades, para que la formacidn de los juristas pudiese realmente ser util en el futuro. A esta tendencia se
opuso toda una tradicidn de siglos, para la que el inico derecho ensefiable era el Derecho Comun, y glorificaba
y magnificaba sus valores, que aunque existentes debian ser revisados y “reciclados™. Sobre este tema es
fundamental la obra de MARIANO PESET, “ Derecho romano y derecho real en las Universidades en el siglo
XVIII"

MNR. 4143

4 JUAN Y COLOM, Ob. Cit. Pag. 161.
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informaciones de testigos proceden, en cuanto a su regulacion concreta, del derecho
€anonico.

Estan asi mediatizados los escritores juridicos por una situacion que se puede llamar
intermedia o de transicion; sus obras tienen un bajo nivel cientifico, y estan desligados del
viejo estilo y huerfanas de otro nuevo.'"” Asi, los autores de este momento, mientras buscan
un cierta sistermatizacion del derecho, como Jordan de Asso, no son capaces de alejarse
de la tradicidon romanista y canonista, y no solo recurren en sus referencias a LAS
PARTIDAS, sino que también utilizan continuamente citas romanistas, desde los
primitivos glosadores, hasta los clasicos castellanos, como los iniciales practicos., para
reforzar sus obras (entre ellos estan Sala, Febrero, Alvarez ,Gémez Negro, Conde de la
Caiiada). Pero ademdas de este discurso, sus esquemas logicos, su sistematica y sus
planteamientos, permanecen inalterables en todo este tiempo. Son por lo tanto el eslabon,
largo y débil, que une a los juristas del derecho comun con los que se puden llamar el
comienzo del procesalismo como ciencia. Pese a estas modificaciones de la doctrina
juridica a lo largo de la Edad Moderna, lo cierto es que el pensamiento juridico, en general,
llamese doctrina juridica o jurisprudencia en su sentido amplio sigue mateniendo su
posicién decisiva en cuanto a la determinacion del derecho.''®

Ahora bien, en el siglo XVIII también aparecen otros criterios, Es una época de
transicion, en la que las ideas revisionistas de la Ilustracion suponen una reaccion

antiromanista y antidoctrinal que intenta romper con perfiles arcaicos de la técnica del

S TOMAS Y VALIENTE, “El Derecho penal dela Monarquia Absoluta”, Pag. 149.

¢ CLAVERQ, Bartolomé “Historia del Derecho: Derecho Comun™, pag. 73.
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derecho. Al ser la Ilustracion una concepcion del mundo y del hombre con una base
antidogmatica, se puede entender que la critica al sistema juridico vigente fuese uno de sus
objetivos principales, pues el soporte del derecho se habia convertido en el soporte
principal de la rigidez cultural y juridica.''” En esta linea se pude decir que los criticos
ilustrados revisaron los principios juridicos basicos con un fin Gltimo de reformar del
sistema de derecho, pero nunca estuvo en su animo un ruptura con todo el sistema anterior;
eso si, pretendieron cambiar lo existente por el método de eliminar lo caduco o inutil, ¥
conservar lo valido. El problema es que que quizas no lo hicieron con suficente fuerza o no
consiguieron calar en las conciencias del poder. El hecho es que sus intenciones se
quedaron en eso, en intenciones. Quedan reflejados en algunas de sus obras, cuando valoran
el Derecho Comun en base a la razon natural y no en cuanto a leyes, autoridad y potestad
suva, pues no lo son ni la tiene en los Reinos donde los reyes y principes de ellos no
reconocen sujecion al Imperio Romano, ni superior en los temporal, como en los reinos de
Espapa [..].'"®

En el XVIII se contintian editando obras de autores del siglo anterior, pero se
observa un tendencia a un nuevo tipo de literatura juridica. Es la formula literaria de las
“Instituciones”; supone un tipo de obra juridica con un cierta intencién gisternatizadora,
reduciendo los autores de referencia, clasificando las materias e intentando definir con
claridad los conceptos. Es claro el cuestinamiento del Derecho Romano como ratio ultima

y final de todo el derecho, aunque se produce una renovacion del romanismo desde las

7 PEREZ PRENDES Y MUNOZ DE ARRACO, “Curso de historia del Derecho espafiol”, pag. 907.

" HEVIA BOLANOS, Ob. Cit. Pag. 46.
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estructuras intelectuales del racionalismo. Con todo, es perceptible el movimiento de critica
con sus consiguientes intentos renovadores, que no llegaron a tener efectividad hasta la
total consolidacion del estado liberal en el segundo tercio del siglo XIX, y el comienzo de
intentos codificadores. Ahora bien, queda preguntar, o formular hipétesis en cuanto a la
continuidad del Derecho Comun desde este momento, pues si bien es claro que sus
planteamientos en cuanto a jos principios generales del derecho puede ser que no estén muy
claros en las formulaciones de los codigos decimonédnicos, no hay que olvidar que el
derecho actual mantiene parcelas deudoras del Derecho Romano y del Derecho Canonico.

Las normas juridicas que regulan las relaciones particulares, o que dependen de la
estricta voluntad de las personas siguen manteniendo un nucleo importantisimo romanista.
Y el derecho procesal que se contienen en las Leyes de Enjuiciamiento no es en absoluto
ajeno al proceso romano-candnico de LAS PARTIDAS.

Finalmente, se puede hablar de una relacion directa entre el pensamiento, la forma
de trabajar de los juristas formados en el ius comune, y determinados espectos del proceso.
Sus planteamientos dialécticos y casuisticos se dejan ver en los momentos procesales en
los que predominan las alegaciones, ya sean iniciales o finales. La forma concreta de alegar
en derecho que se hacia en los pleitos, procede de formas practicas y de esquemas logicos
anteriores al mismo proceso, o como mucho simultdneos. La fijacion de esta practica
durante tantos afos, dio lugar a un especial manera de expresarse los juristas a través del
proceso. Los argumentos de hecho y de derecho que se utilizaban podian estar més o0 menos
influidos por ideas o maneras de pensar, pero es la forma de argumentar de los juristas

en ¢l medio o cauce procesal, la que estaba determinada y sustancialmente influida por la
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forma de trabajar de los juristas formados en el derecho comun, que eran todos, excepto los
mas estrictamente practicos forenses. Asi, lamanera expositiva de los alegatos, parte de una
oposicion dialéctica entre la partes, fijandose los limites y objetivos de la contienda, para
una vez demostrados, intentar convencer al juez de la legitimacion de su pretension. Es
precisamente en este momento en el que aparece toda la carga escolastica y casuistica del
sistema; el argumento no es realmente un argumento en derecho, sinc una postura
respaldada y reforzada por argumentos de terceros sobre supuestos similares. Lo que
se pretende es correcto o justo, pues asi lo consideran los doctores, y asi se resolvid en
ocasiones anteriores; se mencionan con profusion citas de autores con autoridad, y se
estructuran las alegaciones partiendo de un hecho que se considera como cierto o valido,
respaldandolo por opiniones de la doctrina, y pocas o escasamente de las veces en una
norma de derecho vigente. Se considera, por lo tanto como derecho a aplicar, el propio
cuerpo doctrinal que formaba el derecho comun. Por Gltimo, no hay que olvidar que la
forma de escribir en derecho que tenian los Letrados suponia un estilo muy mediatizado
por todo lo anterior; su forma de expresion resultaba farragosa, ajena al lenguaje general
y que fue criticada constantemente por la literatura de los siglos XVII y XVIIL!" Como
dice Maria Paz Alonso, “la alegacion de opiniones doctrinales se convierte en un capitulo
usual de la practica forense, de influjo dificil de controlar dada la no fundamentacion de las
sy 120

sentencias”,

En resumen, la recepcidn, difusion y ensefianza del Derecho Comun en Castilla,

HSyER INFRA [1.3.2.

120 0b, Cit. Pag. 95.
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, . . .y . 21
supuso para el ambito del proceso, la implantacién de un nuevo sistema procesal,’

que por
otra parte permanecera vigente durante siglos. Pero ademas, el derecho comin, como
cuerpo de derecho y como doctrina, condiciond las formas y los habitos procesales hasta
el punto de configurar su imagen de lentitud, y complejidad que le caracterizo, de forma
general, desde su recepceion, hasta la codificacion,

3°.- Elementos canénicos que integraron el proceso privado.- El cuerpo de
derecho que suponia el ius comune en toda su extension incidié con mayor o menor fuerza
en cada uno de los lugares del derecho en general. Asi, las instituciones del Derecho
romano Justinianeo sirvieron para estructurar el derecho civil, llamado sustantivo, por
oposicion a derecho formal o procesal. Se admitié desde el principio la division en derecho
de las personas, las obligaciones y contratos, y los derechos sobre la propiedad. Para el
proceso se parti¢ de dos vertientes de influencia; por un lado el proceso romano sento las
bases sobre la jurisdiccidn y la potestad de las partes; sobre la accidn y su ejercicio, el libre
arbitrio del juez y la toma de sus decisiones. Pero fue el derecho candnico, con su pesada
carga de formas y requisitos, el que vino a determinar el perfil que llegd a tener el proceso
privado en el derecho castellano; sin olvidar que también este derecho estaba influido por
pincipios romanistas. La aportacién canodnica al proceso no se puede decir que resultase
beneficiosa en general, pues le configurdé como formalista, lento, poco inmediato,
complicado, costoso, y en ocasiones poco eficaz. Pero veamos cuales fueron las lineas de
influencia candnica en log pleitos civiles.

En primer lugar, hay que tener en cuenta que el derecho candnico que integra el

12l MARIA PAZ ALONSO, Ob. Cit. Pag. 15.
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derecho comin supone la transformacion del derecho romano para su aplicacion a las
necesidades de la Iglesia, al mismo tiempo que admite otros elementos ajenos, tales como
principios de derecho germanico, sin olvidar la creacion de instituciones de nuevo cufo.
La causa de que la Iglesia elaborase este derecho, aplicable directamente, fue la
competencia jurisdiccional que durante siglos mantuvo en materias seculares. Este derecho
esta influido por principios de orden superior, tales como la equidad, la buena fé y la verdad
alegada en juicio, que suponen a la larga una limitacion en la valoracion del juez, sujeto a
la apreciacion legal y tasada de la pruebas, y viendo limitadas sus facultades de direccién
procesal en beneficio de la potestad de disposicion que se reserva a las partes . Es un
proceso, el candnico, tecnificado y lento, en el que el formalismo esta sacralizando las
instituciones procesales heredadas del derecho romano. En cuanto a los aspectos procesales
que se ven directamente afectados por la influencia de este derecho, y que viene a suponer
un condicionamiento general en la practica y la actuacidon procesal, hasta el punto de
constituir las areas del proceso mas significativas para la practica y la doctrina, serian:

1°.- La escritura se introduce en el proceso como un medio para poder controlar el

libre arbitrio del juez y para facilitar la labor de la segunda instancia, al elevarse las
actuaciones al Papa en la resoluciéon de los rescursos. Si en un principio fue una
“herramienta”™ atil en estos aspectos, acabd por convertirse en uno de los elementos mas
negativos de todo el sistema procesal derivado de la influencia del derecho comun. La
sustitucion de la oralidad por la escritura, con unos ciertos tintes “‘garantistas”, vino a
suponer con ¢l tiempo la fijacidn de unas técnicas que complicaron el proceso y alejaron

del aspectro procesal la inmediatez y la comunicacion directa juez-partes. El proceso
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escrito, como norma general, configurd el tipo procesal que ha ido pasando de un sistema
a otro, con timidos intentos de reducir su rigurosismo, pero sin conseguir desvincular la
escritura del proceso.'” La escritura como principio inspirador, supuso lentitud y
encarecimiento del proceso, pues al amparo de su obligatoriedad los oficios y profesiones
forenses hicieron de ella un negocio lucrativo de lo que deberia ser una tarea

administrativa.'?* Unido a la escritura estrictamente procesal, la materialidad de los autos,

la documentacion se amplia a la oportacion de pruebas escritas, a las que se les atribuye un
valor de seguridad y de certeza que hace que con ¢l tiempo su aportacion al proceso se haga
de forma extensiva.

2°.- mediatividad del juez. La cercania del juez con los demas elementos personales
del proceso, queda desvirtuada por la forma en que se permite que los jueces deleguen
determinadas actuaciones. Los jueces delegados. como tales oficiales, son una creaciéon del
derecho de la Iglesia, como un medio de aproximacion a realidades espacialmente
distantes, pero ademas, el derecho le entrega al juez la posibilidad de delegar en el
escribano, o en receptores, la practica de algunas actuaciones procesales. Aquellas que
supusieron un mayor volumen de trabajo fueron las pruebas en general, y sobre todo los
interrogatorios de los testigos, en los que [o frecuente era que los hiciesen los escribanos,

a veces comisionados por el juez, pero en otras muchas ocasiones por simple dejacion de

a - ’ . .
"% Picnsese que todavia en algunos paises de America Central, el proceso penal es fundamentalmente

escrito, como un residuo negativo de la permanencia del antiguo derecho castellano.

2*V/ER ESCRIBANOS
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sus deberes."* Y si la idea de proceso escrito fue la dominante en todo el sistema procesal
que se formd con el tiempo, el mismo proceso mantenia residuos de oralidad (la practica
de las pruebas, oir los jueces los pleitos en las vistas) que no siempre se mantuvieron con
pureza; va se ha dicho que los jueces no hacian la “inmediacidén” en las pruebas, sobre todo
en los pleitos civiles, pero tampoco esta muy claro que “oyesen” las alegaciones de las
partes en las sesiones de audiencia, pues esta era una actividad que estaba pervertida por
elementos ajenos a lamecanica procesal (intromision de extrafios no letrados, poca atencion

de los jueces a los procesos).

32 —Elimpulse-procesabyladirecetdndeHuez s¢ ven limitados, pues aunque al juez

se le atribuye la facultad de interrogar a las partes en cualquier momento, la realidad es que
ve sujeta su actuacion en el proceso a la voluntad de las partes. El principio digpositivo se
consolida y llega a adquirir tal importancia, que el juez pierde casi todas la funciones de
direccion que le deberian corresponder, quedando como un simple director de escena, ante
el que se desarrolla la actuacion de las partes. Puede desde luego poner limites a
determinados abusos, y controlar el cumplimiento de la legalidad, pero la misma legalidad
esta dando a las partes la posibilidad de interponer recurso contra sus decisiones, asi que
los jueces veian como un mal menor el admitir determinadas actuaciones reiterativas
(exceso de recusaciones o peticiones de rebeldia), pues poner freno a tales “torrentes”
procesales, supondria la oposicion de alguna de las partes por la via de los recursos, con lo

que la complicacién procesal se agravaria y con ello se perjudicaria la marcha del pleito.

4°—Seconsasrantostermrnnesy-fases preelustves: Los nudos procesales configuran

2%VER INFRA 8.6
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todo el discurrir del proceso: cada actuacion tiene un momento procesal concreto, y no se
puede hacer fuera de su tiempo, y una vez cerrado ese momento, ya no puede pretenderse
lo que no se hizo cuando correspondia. En si el sistema es también una garantia para las
propias partes, pues supone un contral de los actos, sin que se haga nada fuera de su
momento, con lo que estarian protegidas ante posibles actuaciones extemporaneas que les
pudiesen producir una situacion de indefension procesal. Lo que ocurre es que también este
sistema , llevado a extremos rigurosistas puede llegar a suponer un grave obstaculo para
una marcha procesal sensata y 10gica, con lo que fue la propia practica forense y el uso de
los tribunales, los que matizaron estos criterios rigidos, permitiendo, por ejemplo que se
pudiesen presentar determinados documentos, o pedir la confesion del contrario, hasta el

mismo momento de las conclusiones.

3%-—Se—confioura-la—estruetura—dela{fasenieial: La demanda, la citacion, la

contestacidn y las excepciones, son instituciones procesales que se perfilan definitivamente
a partir de los principios candnicos. En primer lugar, la demanda se ha de formular por
escrito, y se exige que en ella se contenga la accidn que se ejercita. De ella se ha de dar
traslado al demandado, y se le ha de llamar formaimente al proceso. La citacion se
convierte en uno de los pasos procesales alegatorios mas sujetos a requisitos y a formulas,
pues de ella depende la personacion en el pleito del demandado. Al mismo tiempo, a éste
se le exigen los mismos requisitos formales que al actor para personarse (procurador y
abogado, contestacion escrita), dando a su respuesta un especial cardcter vinculante para
el proceso,a través de la litiscontestatio.También se le permite al demandado excepcionar

a determinados aspectos concretos de la demanda, como una posibilidad de detener o
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terminar anormalmente el proceso. La situacion del demandado en el proceso depende de
su propia actuacion, pues si no comparece, puede ser acordada la retencidn de sus bienes,
y puede ser tenido por rebelde, continuando el proceso sin su presencia.

6°.-Definicion de las pruebas legales v tasadas. 1.a prueba procesal se configura

desde el proceso candénico como un complicado entramado de actos, a los que se ies aplica

una no menos complicada valoracién definitiva.'*® La confesion, partiendo de su origen

gérmanico, se consolida como la prueba perfecta, aunque en la practica no sea la mas
utilizada; a los documentos se les atribuye un caracter de objetividad, derivado de su
realizacion formalista y rigurosa. Pero es la prueba de testigos , por ser la mas utilizada, la
que llega a tener una mayor presencia en el derecho y en la practica. Junto a esta prueba,
se admiten como tal los hechos notorios, y la pericia como auxilio del juez para sentenciar,
Pero lo que verdaderamente hay que resaltar de la prueba cononica trasvasada al proceso
privado, es toda la elaboracién doctrinal que la secunda, que le dio un caracter de
complejidad y laboriosidad excesivo. El sistema de pruebas legales y tasadas, propio de
la escolastica, condiciono las decisiones de los jueces durante toda la trayectoria del
proceso en el Antiguo Régimen. Supuso desde luego una limitacion a las libres decisiones
de los jueces, pues estos debian resolver conforme a lo alegado y probado, pero también
se convirtieron en un entramado de actos complejos (las actas de Ias pruebas de testigos
podian suponer piezas de mayor volumen que las propias actuaciones del proceso), que se
utilizaron por las partes, dando alos pleitos dificultad y encareciéndolos innecesariamente,

7°-Configuracion de las decisiones finales v los recursos. La idea de sentencia, o

123VER INFRA CAPITULO VII
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decisién del juez que pone fin a la contienda, no es novedosa para el derecho canoénico; si
lo son las decisiones interlocutorias, que resuelven cuestiones incidentales de un proceso
sin que pongan fin a su tramite. Estas sentencias interlocutorias, podian ser apeladas lo
mismo que la sentencia principal, con lo que quedaba abierta la via para una de las
dilaciones que en el siglo XVTII eran admitidas como las mas usuales, y eran los continuos
recursos que podian presentar las partes antes de llegar a la sentencia: pero también aqui
la practica disefid el modelo de solucionar el problema, pues los jueces podian no admiitr
la apelacion contra una sentencia interlocutoria, por ejemplo de denegacién de prueba,
dejando esta decision para el final del pleito. La apelacidn, como medio de control de las
decisiones de los jueces, supone un instrumento en manos de las partes para continuar con
el conflicto en segundas y terceras instancias. Para el derecho canonico el recurso de
apelacion implicaba la posibilidad de que las decisiones de los jueces inferiores fuesen
revisadas por un juez superior, incluso el Papa, con el fin de failar sobre si el juez en
primera instancia habia sentenciado correctamente o habia cometido errores. El recurso de
apelacion se instala en el derecho castellano come un medio de prolongacion de la
contienda suponiendo una gravosa carga para las Audiencias y las Chancillerias. Pero
ademas, la apelacion, como modelo impugnatorio, requeria que existiese una estructura
jerarquica que sustentase el sistema, estructura que en Castilla estuvo definida desde la Baja
Edad Media.

El primer efecto procesal que implicaba la admision de un recurso de apelacion
contra una sentencia, era la suspencion de su ejecucion, pues se consideraba que una

sentencia no era firme, y por lo tanto no se podia ejecutar, si habia sido apelada. La firmeza
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de las sentencias, como un requisito previo a la ejecutonia procesal, es también una creacién
de todo este derecho, y una consecuencia de establecimiento de un sistema de recursos.

8°.- Aspectos accesorios al proceso. Fuera de la sustancialidad del tramite, el

derecho candnico, introdujo en la mecanica procesal una serie de cuestiones que afectaron
con el tiempo a la formacién del modelo practico que se sigud durante siglos. En primer
lugar, la influencia de los principios cristianos, hizo que se arbitrase una justica para
pobres. Primera cuestion: hacia falta una justicia para pobres, luego se admitia que la
justicia, “como bien de consumo”, no estaba al alcance de cualquiera; la justicia, su
administracion, [levaba aparejada unos costes que la parte procesal debia soportar, y que
la hipertrofia de oficios y escritura hizo que llegasen a ser elevados en la mayoria de los
casos. Por lo tanto, las pesonas sin recursos quedarian fuera de su marco de influencia; para
estos casos se establece un proceso simplificado, o bien se intenta desde la propia
monarquia dotar a los drganos de justicia de la figura de letrado y procuradores, adscritos
alos tribunales, que se encargarian de la defensa y representacion de determinadas personas
con cargo a [a hacienda puablica.

Los procuradores o voceros son una figura que nace al amparo del derecho de la
Iglesia. Se entendia justificada su intervencidn en un sistema absolutamente centralizado,
sin organos intermedios, en el que las distancias geograficas respaldaban el que una persona
necesitase estar representada por un tercero ante un tribunal que estaba espacialmente
alejado de su lugar de residencia. Su consolidacion en el sistema de justicia castellano fue
posterior, y llegaron a ser un estamento judicial de gran importancia en el trabajo y la

practica de los tribunales de justicia.
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4°.- Las voces criticas contra el Derecho Comiin. Desde surecepcion en el siglo
X1, el sistema de derecho que supuso el Derecho Comun mantuvo un alto nivel de
valoracion entre los juristas, aunque no fue constante en todas las épocas. Como ya se ha
visto mas arriba, su propio sistema interno de desarrollarse fue uno de los elementos que
mas contribuyeron a su descrédito. Lo cierto es que, si bien hasta el siglo X VI fue el punto
de referencia casi exclusivo de los juristas y estudiosos del derecho, la decadencia en la
literatura juridica contribuye a la propia “depreciacion” del ius conmune. Pero desde luego
no se puede achacar unicamente a esta circunstancia el origen de las criticas que se podian
hacer al derecho romano y al derecho canénico. Las posturas partian de otras realidades que
fueron surgiendo con el paso del tiempo. Aquello que en un principio podia parecer ser un
valor intrinseco, como el hecho de suponer un cuerpo de derecho homogeneo frente a los
pobres e inmaduros derechos nacionales, fue perdiendo consistencia al mismo tiempo que
el derecho real se fortalecia y desarrollaba; aunque la formacién del derecho castellano
partiese, entre otros elementos, del contenido del propio derecho comun y sobre él se
superpusieron normas también inspiradas en los principios intrinsecos del mismo.

Desde esta perspectiva, era cuestionable si un derecho nacido para otros pueblos y
otros momentos historicos, podia ser aplicable a las circunstancis de una época tan distinta
como los siglos XVII y XVIII castellanos. El sistema jurisprudencial y doctrinal que se
habia mantenido al amparo del ius conmune habia llegado a resultar “incomodo” para las
mentes mas practicas y utilitarias, que veian en este espeso y complicado mundo una de las
causas fundamentales de la ineficacia de la justicta, por las dilaciones que provocaba, lo

costoso que se hacian los pleitos, las dudosas resoluciones finales y la desconfianza gue
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generaban.

Desde luego que las criticas no comenzaron a hacerse notar al final del Antiguo
Régimen.Cerda de Tallada, ya en el Gltimo tercio del siglo XVI, advertia que la justicia
era confusa por el excesivo numero de los pleitos, y llegaba a diversas conclusiones para
explicar o que entendia como una perversa litigiosidad. Entre ellas estaba la confusion del
leyes, y no se estaba refiriendo unicamante ai estratificado y adiccionado derecho de la
monarquia. Pero las criticas fueron planteadas con mayor claridad desde el racionalismo
de la llustracion. Era obvio que tanto el derecho real como el derecho comun eran
inmanejables para personas no iniciadas, y aunque conscientes de que su confusion y
desbordamiento no era el inico motivo de la complicacion de la justicia y de los pleitos,
s1 es cierto que se vela €l ius conmune desde una Optica distinta a la utilizada siglos antes.
Sus aspectos negativos eran resaltados con consejos para su eliminacidn. Aunque es cierto,
y ya se ha dicho anteriormente, que las criticas no pasaron del plano de la especulacidn,
pues a pesar de todo los juristas seguian “agarrandose” al derecho comuin como la unica
tabla de salvacién en la que apoyarse, de ahi que sus esquemas se mantuviesen entre los
autores tedricos, y sobre todo entre los practicos.

Quizas el punto de la cuestion que servia de catalizador a los juristas para los
comentarios criticos iniciaies fuese el exceso de los pleitos. La litigiosidad excesiva se ve
como el enemigo de la paz social pues mientras con la confusion, contrariedad y
superfluidad de las leyes, la Republica se arde y consume entre pleitos y perniciosas

dilaciones.'*Desde los comienzos de la Edad Moderna, era un hecho admitido v

126 MORA Y JARABA, “Los errores del derecho civil y los abusos de los jurisperitos”, dedicatoria.
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constatado, que el volumen de litigios en la Corona castellana era anormalmente
elevado,’y aunque se admitan otras causas ajenas al derecho, este seguié siendo el primer
objetivo de la relacién de defectos. El motivo inmediato se consideraba la variedad y

confusion del derecho civil,'*®

porgue no hay dictamen, ni pretension, por extravagante
v dura que parezca, que no pueda apoyarse con textos y doctrinas del Derecho Romano,
por cuya razon no hay en la Jurisprudencia proposicion cierta, ni conclusion segura
[...]."**Por lo tanto, se establecia una relacion directa entre el excesivo numero de los pleitos
y sus dilaciones con el hecho de que en el sistema se admitia la variedad de las opiniones
e interpretaciones, lo que hacia que una cuestion pudiese tener distintas soluciones segun
se manejasen las normas y la doctrina que la intepretaba. Y el responsable inmediato eran
la leyes de Justimano, que trajeron a Europa la peste de tantos pleitos, hallandose antes
libre de este contagio."** Y aunque se pudiesen valorar las normas del derecho romano por
su equidad, su sentido de la justicia y su sentido comin, no implica el hecho de que se
tenga el cuerpo del derecho comun como la obra maestra y fundamental de la

jurisprudencia, pues contiene normas que se contradicen, al estar compuesto de diversos

derechos y de tan numerosas interpretaciones: Las leyes de Justiniano no son leyes, sino

27 Ver KAGAN “Pleitos v pleiteantes en Castilla. 1500-1700".

2 i .. . iy . B -
128 | a denominacion “derecho civil” que utilizaban los juristas en esta época no se corresponde con la
actual. Cuando hablaban de derecho civil se estaban refiriendo al derecho comiin.

129 MORA Y JARABA, Ob. Cit. Pag. 186.

Y MORA Y JARABA, Ob.Cit. Dedicatoria.
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pleitos y cavilaciones."' Pero ademas se discute su aplicabilidad a sociedades y tiempos
distintos para los que fueron creadas.Y si a esto se afiade que al derecho romano, se le
superpuso el derecho de Ia iglesia, se pueden considerar como superfluas e imitiles las
matenias hasta el punto de que Ja justicia debe de ser una cosa muy dificil de descubrir,
cuando vemos que hoy nos parece buena una ley, y mafiana juzgamos de diverso modo a
cerca de ella.' A partir de esta idea, se valora la complejidad del Derecho Comun como
mera e innecesaria erudicion, sin que pueda ser util en la practica del foro, pues los
componentes han perdido la fuerza que pudieran haber tenide en un principio, por la lejania
del tiempo y del espacio. Este error mantenido durante tiempo da lugar al conocimiento
incierto de la justicia, pues el error envejecido equivale a la ignorancia,

Fuera de estas consideraciones tan generales, se aplicaron los criticos en destacar
cuales eran los excesos y cuales los defectos del derecho comin en cuanto a su
aplicabilidad en el momento histérico en el que escriben (desde mediados hasta finales del
siglo XVIII). Desde luego les parece absurdo que se sigan estudiando las cuestiones
relativas a la esclavitud de las personas; también les parece innecesario y supertluo el
derecho que se considera aplicabe en materia de tutela, curatela, adopciones, testamentos
y fideicomisos, pues en algunos puntos estarian en contradiccion con el derecho real. Por
el contrario, se hecha en falta las cuestiones sobre competencia de jurisdiccion ( por otro
lado materia de estricta creacion de una sociedad estamental), sobre censos y regalias; los

retractos y ganaciales son instituciones privadas de nueva creacion, Asi como el derecho

B! Ibidem, Pag. 28.

132 MURATORI, “Defectos de la Jurisprudencia”, Pag. 40 y ss.
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romano contiene una buena regulacion sobre deudas y créditos, las ejecuciones, tan
utilizadas en el medio procesal, le eran ajenas. Por ultimo, no estan contenidas en las leyes
romanas, aquellas cuestiones relativas a Mayorazgos y Tenutas y que suponen el origen de
tantos y tan costosos pleitos. Y es que en el derecho de los romanos se encierran aquellos
principios y reglas que constituyen la parte que llamamos Tedrica, dejando para las leyes
reales el conocimiento prdctico de los negocios."*’Partiendo de esta idea, se cuestionan los
juristas mas criticos el que no se ensefien a los estudiosos del derecho los principios y
normas que se van a encontrar como aplicables en la practica, mientras que se insiste en
ensefiar un conjunto de doctrina y leyes, que o bien estan derogadas, o son inaplicables por
ser opuestas a la razon.'™

Y es que el nivel de confusion derivado de la ingente doctrina, descordinada con la
realidad legislativa y con la practica, debio llegar a altos niveles en los que era la
cotidianeidad del derecho en general. De ahi el estado de perplejidad al que han llevado los
complejos doctores del derecho a los no iniciados en la materia, raciéndolas inaccesibles
aun a los mads elevados entendimientos.’”* Son la multitud de libros, las continuas
discordias sobre su sentido y las explicaciones confusas las que fueron creando el clima de
inseguridad juridica, que empafia todo el mundo del derecho en el Antiguo Régimen. Pues
con los afios el estudio de la leyes habia llegado a ser un gran caos de cuestiones y

conclusiones dudosas, a causa de hallarse asistidas, asi por la afirmativa como por la

33 MORA Y JARABA, Ob. Cit. Pag. 165.
4Thidem, 167.

135 JUAN FRANCISCO DE CASTRO, “Discursos criticos sobre las leyes y sus intérpretes”. Pag. 12.
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negativa, de razones y autoridades contrarias unas a otras, y de opiniones por lo comun
enteramente discordes.”’° Y es que en las Universidades se ensefia el Derecho Romano o
los canones sin ocuparse del Derecho Real hasta el ultimo tercio del S.XVIII, existe una
desarmonia entre lo académico y la practica, “‘entre las controversias romanistas sobre

materias extintas por siglos y el gjercicio en los tribunales, en donde el Derecho Romano

adquiere unos perfiles mas concretos y se mezcla con el Derecho real”"*’

Pero ademas, esta actitud ante el estudio y la practica del derecho trascendio a la realidad

procesal, que es el aspecto que mas nos interesa. La forma que tenian los letrados de
escribir en derecho'*® también estaba condicionada por toda la ancestral tendencia a la
interpretacion de todo texto con el que se encontrasen. Por eso los dictamenes en los pleitos
estaban llenos de citas de autores y de referencias doctrinales con escasas menciones al
derecho real.

“En los informes que se¢ hacen, y en
los papeles que se escriben, ni se oyen
ni leen sino textos civiles, y autores
gue escribieron sus opiniones al
abrigo de ellos. Rarisima vez se
observa, que ambos Abogados en el
punto preciso de la dificultad, citen
cada uno por su parte leyes del Reino,
porque en aquellos casos decididos
por la ley real, no hay la variedad,
contradiccion  y confusion que
notamos en las leyes romanas. Y asi
es preciso contestar que el derecho

P*MURATORI, Ob.Cit. Pag. 46.
'37 PESET REIG, “Derecho Romano v Real en las universidades del S.XVIII”. Pag. 275

B¥VER INFRA 11.3.1.
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civil es el origen y el fomento de casi
todos los pleitos.”™*

Pues mas que la aplicacion directa del Derecho Romano, lo que se estd

cuestionando por los criticos ilustrados es la complicada interpretacién de las leyes
romanas, que se habian tornado en una carga para los juristas, pues aunque la
interpretacion se entendia como necesaria, son los excesos interpretativos los que
enturbiaron los propios errores.'*
Y claro esta, la consecuencia inmediata en el plano procesal de toda esta actitud ¢ra el
resultado que se reflejaba en las decisiones de los jueces. Si estos seguian los esquemas
logicos y doctrinales de los letrados, es decir, si mantenian la misma actitud confusa y
poco efectiva, las decisiones y las sentencias, acabarian por reflejar su mentalidad.
Desgraciadamente nunca podremos conocer cuales eran los razonamientos que llevaban
a los jueces a tomar una u otra decision en cada unos de los asunto, pues al no estar
fundamentadas las sentencias castellanas es dificil conocerlo con certeza, aunque si se
puede hacer una aproximacion entre lo alegado y lo fallado™

Puede ocurrir que un juez tenga que dar su sentencia sobre una cuestion, y al
apoyarse en una opinion, est¢ fallando en sentido opuesto en el que puede hacerlo otro

juez, en un supuesto basado en los mismos hechos, pero que se ha apoyado en opiniones

distintas, o que sencillamente ha optado por aplicar una ley real sin tener en cuenta

3 MORA Y JARABA, Ob. Cit. Pag. 187.
"% Ibidem 286 y 287

IVER INFRA 12.2.9.
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opiniones de doctores civilistas. Pues la fuerza del Derecho Romano, y también del
canonico, estaba presente no s6lo en los ambientes universitarios, sino en la practica de los
tribunales ““ se alega y se sentencia con él y con los autores, junto con el Derecho Real
inmerso en el mar tan amplio y proceloso de la doctrina comun™'*

De ahi la consecuencia de poca, o ninguna, seguridad juridica que se vivia en el hecho de
administrar justicia, sobre todo por parte de aquellas personas, no letradas, que eran
precisamente las que veian involucrados sus intereses particulares en una contienda cuyo
resultado era siempre incierto, pues dependia, entre otros factores, de lo que opinasen los
letrados, que se basaban a su vez en constantes doctrinas e interpretaciones, y que a su vez
condicionaban la decision del juez.

1.5. Los elementos personales que intervienen en el proceso.

Un pleito es el marco en el que se desarrollan y configuran un serie de
interrelaciones personales/procesales que son el determinante de su propia dinamica. Son
las intenciones de las partes, puestas de manifiesto en sus alegaciones sucesivas, y las
decisiones que ¢l juez tome ante ellas lo que constituyen el verdadero iter procesal. Las
manifestaciones de voluntad y de conocimiento, y la aplicacion de las normas procesales,
son finalmente expresiones personales, y como tales procedentes de las personas gue
intervienen en un pleito. Los intervinientes procesales resultan ser aquellas personas que
s0On necesarias para que un pleito se inicie y siga su curso hasta que se obtiene una
sentencia; algunos intervinientes son imprescindibles, pues sin ellos el proceso no podria

tener lugar, y otros son necesarios, pero se puede prescindir de su intervencion.Tres son

142 PESET REIG, Ob. Cit. Pag 290
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pues las personas necesarias par constituir juicio: actor, que es el que pide, reo de quien
o contra quien se pide; y juez, que por publica autoridad conoce del pleito y los decide.'
En el sistema de proceso privado que rigid en todo el periodo del Antiguo Régimen, se
consideré como intervinientes procesales esenciales, no sélo a las partes, actor y reo, sino
también el propio juez de la causa. Por lo tanto, asi lo incluimos en este epigrafe de las
partes procesales, aunque en categorias actuales esta posicién procesal del juez haya
superado la idea de parte para situarse en un plano exterior del conflicto juridico.

1.5.1. Los jueces vy la jurisdiccion. En primer lugar, cualquier pleito se habia de

plantear ante juez legitimo. Juez legitimo era la persona designada por el propio poder
real, para que por delegacion actuase mediante la potestad de jurisdiccion resolviendo los
conflictos planteados entre particulares, o sancionando y reprimiendo conductas delictivas.
Para ello recibia el juez su potestad por el nombramiento que le hacia el propio Monarca,
y por la puesta en posesion del empleo en las formas que se exigian.'* La potestad del
juez con la que ejercia su oficio se confundia con la jurisdiccion. Jurisdiccion, que
etimoldgicamente significa “decir derecho”, se convertia asi en el poder y en su ejercicio
, pues este decir el derecho iba mas alla de los limites de la expresidn, pues se hacia desde
una base de autoridad y de poder, con el que el hecho de administrr justicia se convertia
en una accion de poder que obligaba a cuantos en ella intervenian.

a) Concepto de jurisdiccion,

Bartolomé de las Casas, definia asi la jurisdiccion:

“La pnmera [de los bienes del soberano en

143 GOMEZ NEGRO, Ob. Cit. Pag. 26.
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sus estados es la jurisdiccidonsoberana. Es la
potestad civil y criminal con mero y mixto
imperio. Desde

gque empezd a haber leyes este poder
pertenece al gobernante como a manantial
de donde proceden y donde vuelven todas
las jurisdicciones, al igual que los rios a la
mar. De esta manera derivan de €l las
jurisdicciones a los subalternos en virtud de
concesiones y de nombramientos, para
revertir otra vez a €l por apelaciones, por
casaciones y por querellas. Pero la Fuente
primordial y original de todos los poderes y
jurisdicciones fue siempre el pueblo
mismo”!*

De las Casas, a principios del S.XVI define la jurisdiccion delimitando su
contenido *‘potestad civil y criminal con mero y mixto imperio”, insistiendo en que es un
poder que reside en el pueblo mismo. Jurisdiccion es la potestad de juzgar y sancionar
conductas. La potestad de juzgar se integraba dentro del poder de la monarquia, formando
uno de sus nucleos mas importantes de la actividad del monarca y de las instituciones que

de él dependian. Covarrubias decia que el Reyno puede transmitir la jurisdiccion “ya que

Para la doctrina clasica castellana el poder de juzgar reside unicamente en el
monarca'®

Castillo de Bovadilla'* entre otros autores recoge esta opiniéon de Covarrubias,

" DE LAS CASAS, BARTOLOME, “de Regia Potestate™. A.20

145 COVARRUBIAS Y LEYVA, DIEGO. “Textos juridicos politicos”de Manuel Fraga Iribarne. Pags. 298
y 8s.

1% CASTILLO DE BOVADILLA, “Politica para corregidores y sefiores de vasallos”. L.1, cap.T], folio 6.
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en cuanto que la jurisdiccion tiene su origen en el poder real, aunque matizada por la
“utilidad de los sibditos para mantener v defender directamente el procomunal de todos™

Para el pensamiento posterior, esta idea se mantuvo intacta. En los juristas del
Siglo XVIII permanecia la misma linea filosofica. Tapia'? define la jurisdiccién en los
mismos términos que lo hace Sala“Potestad de conocer y sentenciar en los pleytos civiles
y criminales que compete por publica autoridad™'*®, Es el poder que toma cuerpo en la
autoridad del juez lo que se esta teniendo en cuenta como jurisdiccion.

En el plano de Derecho Real, llama la atencion que en las dos Recopilaciones
(Nueva Recopilacion, L.4, T.I y Novisima Recopilacion L.4, T.I) estén recogidas dos
diposiciones como leyes una y dos, promulgadas entre 1325 y 1442 que recogen el
contenido de la Jurisdiccidn Real en los titulos que se encabezan con este epigrafe, estando
el resto de las leyes dirigidas a delimitar el contenido de la jurisdiccion eclesiastica para
evitar sus posibles interferencias con la jurisdiccion real que se entiende como:

“Jurisdiccidén suprema civil y criminal
pertenece a Nos, fundada por Derecho
Comun, en todas las ciudades y villas y
lugares de nuestros reinos y sefiorios”

Y segun la ley 2 ya mencionada, ningun seiior o particular puede ejercer en sus
dominios (en los del Rey) la jurisdiccion sin mostrar el titulo o privilegio que para ello

tengan o en su defecto la prescripeion inmemonal.

b)}El mero v mixto imperio

"7 TAPIA, Ob.Cit. Pag.22.

14 SALA.JUAN, Ob.Cit.Pag.139
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Lajurisdiccion, como hemos visto, seria inoperante si no llevase aparejada el poder
de ser ejecutada. Al no tener posibilidad de obligar para que se cumpliesen sus decisiones,
se quedaria en el plano conceptual, y en el plano real no tendria contenido. El caracter de
poder obligar a que se cumplan sus decisiones es lo que la doctrina clasica denominaba
“Imperio”, por lo tanto, la jurisdiccién lleva aparegjado el imperio, ya sea mero o mixto.
Todos los autores coinciden en dividir el imperio en mero imperio y mixto imperio,
siempre con el matiz de ser més compieto el mero que el mixto imperio.

Para Jordan de Asso y Covarrubias, el mero imperio es el que atribuye al
principe la posibilidad de conocer las causas criminales y el mixto el que le atribuye el
conocimiento de las causas civiles,

Para Sala y Febrero, ¢l mero imperio seria la potestad de administrar justicia en
los pleitos en que puede imponerse pena de muerte, pérdida de miembro, destierro
perpetuo, tormento de hombre en servidumbre, o darle por libre. Y el mixto imperio seria
la potestad de conocer y sentenciar pleitos que no llevasen aparejada alguna pena de las
referidas.

Dou y Bassols, atribuye al mero imperio un contenido amplio con continuidad de
de vida o muerte y al mixto imperio un contenido limitado a la aplicaciéon de penas mas
moderadas. ¥’

En resumen, siendo el imperio una potestad tnica unida a la jurisdiccion, se
encuentra mas perfeccionado en los 6rganos, casi siempre de caracter superior,que pueden

conocer de las causas en que pueden ser impuestas penas mas graves, (mero imperio), y

149 . . - .
Conclusiones extraidas de las obras citadas de los autores que se mencionan
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para las causas que impliquen hechos y penas mas breves, un imperio imperfecto (mixto
imperio). La jurisdiceion, como potestad derivada del poder del monarca, se debia ejercer
dentro de los limites marcados por la ley y por el bien comun ya que “se aplica
exclusivamente a promover los interese colectivos del pueblo, sin poner estorbos ni

perjudicar a su libertad """

c) Clases de jurisdiccion

La idea de jurisdiccion configurada claramente como una potestad inherente al
monarca, en la practica reviste formas muy diversas. Las clases de jurisdiccion suelen los
autores agruparlas antagénicamente, coincidiendo la mayoria, excepto Dou y Bassols que
elabora un cuadro mas extenso de los tipos de jurisdiccion.

a) Jurisdiccion ordinaria “es la que reside con toda extension en el magistrado por
razon de su oficio.”' El caracter de ordinario radica en el ejercicio del oficio para el que

12 que insiste en el ejercicio del oficio basandose en la

ha de juzgar; asi lo considera Sala
L.1, T.2, P.3, que paso al Ordenamiento de Alcal4 y a las Recopilaciones.

Doq y Bassols no la llama ordinaria a esta jurisdiccidn sino “propia jurisdiccion”
como la que tiene cualquier magistrado, corregidor, Alcalde, “por las facultades motivos

de suempleo™'”®, Considera que “es publica y manifiesta de todos y no necesita para obrar

dentro de sus limites de testimonio alguno” meodificando el término oficio por el de

"*BARTOLOME DE LAS CASAS “De Regia Potestate” Pag 37
131 JORDAN DE ASO. Ob. Cit. Pag 259 y TAPIA Ob. Cit, Pag22.
"2 SALA, Ob. Cit, Pag. 141 y ss.

153 DOU Y BASSOLS, Ob. Cit. Pag.50
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empleo. La jurisdiccion ordinaria la ejercian los jueces y tribunales nombrados por el Rey
o su Consejo.

b)_Jurisdiccion delegada. La idea de jurisdiccion delegada como contraria de la

jurisdiccion ordinaria, esta mas elaborada por los autores. Era una forma de jurisdiccién
que tenia caracter de “especial” ya que se otorgaba para personas y supuestos concretos
y no estaba bien considerada por el pensamiento juridico, no porque el concepto no fuese
acertado o se basase en supuestos errdéneos, sino porque en la practica el gjercicio de la
jurisdiccion delegada did origen a desviaciones y abusos por parte de quien la gjercia.

El término de juez delegado se confundia con el de juez comisionado en la
doctrina y en la legislacion, y mientras los jueces ordinarios sélo pueden ser nombrados
por el Rey, los delegados eran nombrados por un juez ordinario.

Jordan de Asso y Tapia'*®, coinciden en afirmar que “Mientras la jurisdiccion

ordinaria es favorable y perpetua, la delegada es odiosa y terminal”.y entendian que si
concurren ambas jurisdicciones en un mismo juez, se entendera que esta ejerciendo la
ordinaria.

Ladoctrina elabora la idea de jurisdiccion delegada en base a la teoria del mandato,
nacida de la voluntad del delegante y sujeta al contenido de la delegacion. Finaliza por
muerte, revocacion o pérdida de oficio del delegante (siempre que no se hubiere contestado
a la demanda en cuyo caso seguiria adelante). También termina la delegacién si el
delegado mejorase o cambiase en su oficio, por muerte ¢ por no uso dentro de un afio; por

el transcurso del tiempo para el que fue concedida o con la conclusion del asunto. La

' Obras y paginas citadas.
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concesion de jurisdiccion delegada viene limitada por el contenido de 1a misma, ya que se
piensa que el mero imperio es indelegable, pero a esta afirmacion se le hacen tres
excepciones :

-cuando exista justa causa que imposibilite al delegante ejercer su jurisdiccion.

-cuando el juez ordinario, por exceso de asuntos, no pueda atenderlos todos

-cuando por encargo del Rey tuviese que ausentarse de su territorio, se permite a

los jueces ordinarios que pongan a sustitutos por enfermadad o ausencia

prolongada, y se venia haciendo asi.

c) Jurisdiccion prorrogada. Se entiende que la jurisdiceion estéa en prorroga cuando
se extiende a personas o asuntos que en principio no les corresponde por falta de
competencia.

Enla 1.9, T.29, L.11, dela Novisima Recopilacion, se recoge una pragmatica de
Felipe I en la que se regulan varios supuestos de sumision a una jurisdiccion con renuncia
del propio fuero. Lo que se produce por tanto es un acto de voluntad, expresa o tacita, de
que un titular jurisdiccional solucione un conflicto, actual o posible, excluyendo al titular
jurisdiccional de las partes, siempre que no exista imposibilidad de que asi ocurra, como
en determinados delitos y prendimiento de reos, en que sélo puede ser competente el
magistrado del territorio donde se ha cometido el delito. Jordan de Asso'* fija en dos los
requisitos para que se pueda prorrogar la jurisdiccion.

1.- El consentimiento, 0 sometimiento, tacito, cuando los actos se realizan en

territorio ajeno, o cuando alguna persona comparece ante el juez que no es competente, sin

135 Ob. Cit. Pag 262 v ss.
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declinar jurisdiccion ( ya que supondria una peticion expresa ante el juez).

Expresa, si alguien se somete al juez ajeno renunciando al propio fuero, como seria
el hecho de que el demandado reconviniese al demandante ante el mismo juez que se le
emplazo

2.-Que el juez prorrogado tenga antecedentes de legitima jurisdiccion. La prorroga
se puede dar entre jueces con la misma jurisdiccion, y siempre el juez superior puede
prorrogar al inferior.

En principio se entiende “que toda jurisdiccion es prorrogable por su naturaleza,
salvo que por su constitucion o ley real venga impedido”, aunque esta sujeta la prorroga
a limitaciones y excepciones '*¢

- a los legos sujetandose ante el juez aclesiastico (NR. 11 y 13, 1.4)

- menores de 25 afios sin autorizacion del curador (CARLEVAL)

- a los labradores, aiin en caso de someterse al corregidor realengo méas cercano
como a la cabecera del partido ( NR..4 T.21, L.4, Nueva Recopilacion)

- las personas miserables

- ¢l procurador sin especial mandato . Ademas por su misma constitucion,
la jurisdiccion no puede prorrogarse

- en los pleitos pendientes en las Audiencias que no puedan llamarse al Consejo
( NR 10 y 33, T.5, L.2 Nueva Recopilacion )

- en las causas de treinta mil maravedies de las que conocen los consejos de las
ciudades o villas

- en las apelaciones porque no se puede apelar sino el el juez inmediato superior

'3 JORDAN DE ASO. Ob. Cit, Pag 262



113 Los pleitos civiles

La prorroga jurisdiccional supone que la prorroga se pasa al sucesor en el cargo del
prorrogado salvo que estuviese dada con caracter personal, ademas cuando se prorroga la
jurisdiccion en un juez delegado, la prorroga termina al terminar la delegacion y para la
ejecucion de una sentencia dictada con prorroga de jurisdiccion es competente el juez que
la dicto, salvo el juez eclesiastico que no puede ejecutar fuera de las penas espirituales,
(NR 14y 15, T.1, L.4,), ya que una vez que el juez admita la prorroga se le puede obligar
al conocimiento de la causa, pues la jurisdiccion prorrogada es delegable. Por el
conocimiento de las causas, y las personas que intervienen la jurisdiccion puede ser
privativa o acumulativa

Jurisdiccion privativa es la que impide a los jueces competentes para conocer de
una causa a favor de otro juez. Los supuestos en que se puede producir son:

- cuando se adquiere por privilegio o favor a una persona

- cuando se adquiere por prescripeion

- los jueces ordinarios se tienen que inhibir del conocimiento de las causas a favor

de los que tienen jurisdiccion delegada, por juez superior al del partido aunque
estén pendientes ante ellos.

Y la jurisdiccién acumulativa, la ejercen los jueces superiores respecto de los
inferiores y es por la que puede un juez conocer de causas que competen a otro con
prevencion entre ellos (NR1y2, 19,.8,)

3- Por la intervencion de la voluntad de las partes, la jurisdiccion es forzosay
voluntaria

a) forzosa, es aquella jurisdiccién impuesta por la propia voluntad de la que deriva,
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es decir la que se tiene sobre los subditos, sin que pueda ser modificada por la
intervencién de las partes*”’

b) voluntaria; “es la que se tiene sobre aquel que se somete por su voluntad”
(PP1.32,3) Dou y Bassols define la jurisdiccion voluntaria como la que se administra entre
algunos de voluntad, o puro consentimiento de las partes, la cual sélo consiste en
acomodar al juez su autoridad a algunos actos departiculares que quieren alguna
cosa”'*Implica este tipo de jurisdiccion un acto de voluntad de tas partes, para que un juez
se pronuncie sobre algin derecho de las mismas sin que exista contienda. En el sistema
judicial del Antiguo Régimen, se producia con mucha frecuencia la intervencion judicial
a instancia de parte como reconocimiento de un derecho.

4- Por el propio contenido de la resolucion que se solicita, se divide la jurisdiccion
en contenciosa y gubernativa,

a) contenciosa es la jurisdiccion que resuelve un conflicto entre partes,
interviniendointereses opuestos, o “audiencia de partes en juicio contradictorio como es
la de casi todos los magistrados”.'™

b) gubemativa es la que se resuelve sin los tramites de un juicio en asuntos
meramente gubernativos, como los de economia y policia, con forma de expediente.

En el plano de la justicia privada o civil, el juez era la persona ante la que se

formulaban las alegaciones y peticiones, se hacian la pruebas buscando su convencimiento,

157 JORDAN DE ASSO. Ob. Cit.Pég.261
'8 DOU Y BASSOLS. Ob. Cit. L.1, T.8, c.8, S.4, Pag 50

' Ibidem Pag.47
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para que diese su sentencia definitiva; tambien era la persona que dirigia el curso del
proceso, pero esta facultad de direccion estaba compartida con la posibilidad de
disposicién que tienen las partes en el proceso. El juez era pues la persona ante la que se
habia de plantear el propio proceso; pero aquellos que considerasen que se habia lesionado
un derecho que le era propio, no podian acudir a cualguier juez, sino a aquel que estaba
legitimado para conocer de la cuestion. Para ello funcionaban unas normas que venian a

delimitar la competencia jurisdiccional de cada juez . Para entender esta cuestion hay que

tener presente la estructura jerarquizada de los organos que administraban justicia y su
distribucidn espacial, de tal manera, que partiendo de un arcaico sistema de demarcaciones
territoriales, la competencia de los jueces estaba sujeta a limites especificos por el
terntorio y por la materia, pues se admitia las jurisdicciones especiales por matenias, tales

como la militar, la de hacienda o la académica, frente a la jurisdiccion ordinaria que en

principo conocia de todo tipo de causas sobre las personas que residian en el territorio
asignado a su jurisdiccion. Se entendia la divisién como una necesidad impuesta por la
estructura de la sociedad:

“Si en toda la sociedad no hubiese mas que un juez, todos
los ciudadanos tendrian que acudir a €l para la decision de
toda especie de disputas. Esto seria posible va por la grande
extension de la sociedad, ya por la multitud de los hombres,
y finalmente por la infinita variedad de controversias que
entre ellos se suscitan. Ha sido pues necesario establecer
una multitud de jueces, sefialando a cada uno su territorio

en que pueda ejercer su oficio™ !¢

De esta forma la competencia de un juez se veia sujeta a normas de caracter

10 GOMEZ NEGRO, Ob. Cit. Pag. 26.
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objetivo que permitian una mejor fijacion de cual era esta competencia. En principio, era
competente con caréacter general para conocer de un litigio privado el juez que tenia
jurisdiccion en el territorio en el que residia el demandado , pues cualquiera podia ser
reconvenido ante el juez del lugar en el que estaba establecido. En Jos casos en que se
ejercitasen acciones reales, sera competente el juez del lugar en el que se encuentren los
bienes, aunque el demandado no tenga alli su domicilio. Cuando el gjercicio de la accion
nace del cumplimiento o no de una obligacion derivada de un contrato, el juez que tenia
competencia para conocer de era cuestion era el del lugar en el que se celebro el contrato.
En la cuestiones hereditarias, era siempre competente el juez del lugar en el que tuvo su

ultimo domicilio el causante.'®

Frente a estas normas generales actuaban las
particularidades de los privilegios, privilegios que estaban establecidos en funcién de las
personas a las que afectaban o beneficiaban, asi podian estar exentos de acudir a la
jurisdicicoén ordinarias, los eclesiasticos, los caballeros de las ordenes militares, los
universitarios, los militares, los familiares del Santo Oficio. Los asuntos derivados de las
rentas reales tenian reservada una jurisdiccion especial, como también la tenian
determinadas ciudades en asuntos de comercio. En cuanto a las viudas, huérfanos y pobres

gozaban del privilegio de poder declinar al juez inferior, y acudir a Chancillerias o

Audiencias en los llamados casos de Corte.

Este tipo de situaciones privilegiadas se podian ejercer de forma positiva o de

forma negativa. Se ejercian positivamente los privilegios cuando estos eran la base para

'8! JORDAN DE ASSO, Ob. Cit. Pag. 271.
P.P.32.33.
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actuaciones directas, asf las viudas cuando presentaban sus demandas ante la Chancilleria
por tratarse de casos de corte, estaban ejercitando un privilegio concedido por la ley. De
la misma manera se podria considerar el hecho de que una persona solicitase plantear su
pleito ante la Sala de Justicia del Consejo, y no ante el juez natural. Cuando esto ocurria
y el Consejo admitia la peticion, desde luego privilegiada, mandaba a las justicias del lugar
en el que debia haber sido planteado el asunto, que si les presentaban demanda sobre la
misma cuestion en tiempo en que el pleito estaba en tramite, no admitiesen accion ni juicio
en este asunto.'™ Los privilegios se ejercian de forma negativa cuando se utilizaban como
excusa para no comparecer ante el juez ordinario, pues si un persona que gozaba de
situacion en la que estaba sujeta a jurisdiccién especial, podia oponer esta circusntancia
en €l momento de comparecer ante el juez, después de ser lamado al pleito, aunque debia
hacerlo con la advertencia de que sblo comparecia a los solos efectos de oponerse a la
jurisdiceién y no de constituirse en parte.

1.5.2. Las partes procesales. Si el primer elemento personal del proceso era el juez,

se exigian otros dos elementos personales para que la relacion procesal pudiese quedar
constituida. El actor o demandante y el reo 0 demandado eran las dos bases personales
en las que se sustentaba la estructura procesal, ademas de la del juez; ambos tenian el
caracter de litigantes pues estaban afectos el litigio, pero también se les denominaba
genéricamente como pleiteantes o partes procesales. Y estos dos elementos eran de
caracter personal, aunque podia ser parte en un juicio una entidad juridica no personal. Lo

fundamental era que se constituian en posiciones distintas dentro del proceso, y que en

162 A H.N. CONSEJ0S.22196.
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cada posicidn podian estar encuadradas mas de una persona actuando como consorfes
procesales; varios hermanos, varios compradores de una cosa, los poseedores de un bien
en comun, los herederos de una herencia no adjudicada y partida. Litigantes son los gue
comparecen en juicio para que en él se determine su justicia, de los cuales el que pide y
demanda se llama actor, y el demandado reo.'®

Demandante o actor es sencillamente la persona que pide,'*es aquel que pide
justicia, y la primera persona por la que se mueven los pelitos.'**La definicién que dieron
LAS PARTIDAS, y que es la que seguian la mayoria de los autores juridicos del final de
la '**época moderna, no es otra que la de dar contenido a la accién que ejecuta el
demandante: es aquel que hace demanda en juicio por alcanzar derecho.

Por lo tanto, el demandante es a persona que “actiia”, la que pone en marcha el
proceso porque pretende algin derecho.'®'Tal cualidad, 1a de actor, es una consecuencia
derivada del gjercicio de un derecho del que es o puede ser titular, ya que es precisamente
de este derecho del que procede la accién y la facultad de su sujeto activo para ejercerla.
Parece pues que para ser demandante se ha de ser titular del derecho que se pretende, esto
es un condicion basica; pero ademas, para poder comparecer en juicio y presentar la

demanda que le inicia, hace falta que la persona sga capaz para ello. 1.a capacidad para ser

'> JUAN Y COLOM, Ob,. Cit. Pag, 2.
1% SALA, Ob.Cit. Pag. 130

163 p P. Titulo 2.3.

0 pp 23

197 JORDAN DE ASSO, Ob. Cit. Pag. 277.
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parte en un litigio se convertia asi en el requisito basico que ha de tener cada demandante.

Para ello hacia falta ser mayor de veinticinco afios, y no estar sujeto al cuidado de terceros
por causa de incapacidad. Y de ahi nacen las prohibiciones para comparecer ante €l juez

y presentar demanda.

En primer lugar, no puede ser demandante el hijo sujeto a patria potestad, o el
menor a tutela o curatela; tampoco podia presentar demanda en jucio el incapaz fisico o
mental: mudo, sordo, loco y pradigo. En estos casos, los menores o incapaces tienen y
deben recibir un curador ad litem; si ellos no lo eligen, entre persona idonea, se lo debe
dar el juez de oficio, pues si no el juicio seria nulo por falta de persona legitima , aunque
se puede admitir que el menor comparezca por si y en la demanda solicite, por medio de
otro si, que se le nombre curador para el pleito. La pratica recomendaba la no
comparecencia si no era con curador, pues de hacerlo sin esta representacion, solo valdria
del juicio lo que resultase de utilidad para el menor, y el resto podia considerarse nulo.'®

Lo cierto es que en la practica los menores comparecian siempre con curador ad
litem, aunque esta representacion no implicaba representacion procesal, pues a su vez el
curador tenia que otorgar poder a favor de un procurador.

La mujer casada también estaba sujeta a limitaciones para pleitear; no podia
demandar en juicio sin permiso del marido, salve que lo haga contra €l por malos tratos
o para reclamar su dote. Aqui la ley prevee que en los casos de negativa del marido, se le

puede compeler para que lo haga o incluso ser el propio juez el que autorice a la mujer

188 TAPIA, Ob. Cit. Pag. 12.
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para litigar.'®” También estaba protegida la mujer cuando debia cobrar créditos del marido
ausente en su nombre, para ello, podia pedir autorizacién al juez para comparecer en
juicio, siempre que pudise demostsar la ausencia del marido por medio de testigos.'™ En
todos estos supuestos de limitacion para el litigio, derivados de una también limitacidn en
la capacidad de obrar de algunas persona, se admitia que en nombre de la persona sin
capacidad actuase un tercero, casi siempre aquel al que se le ha encomendadao su custodia
y representacion: el padre, el tutor, el curador, el marido. Incluso en los casos en los que
existia legalmente un curador, se podia encontrar a personas que comparecian en juicio en
nombre de otras “por estar incapaces”. En un pleito por tanteo seguido en 1755 ante €l
Alcalde Mayor de Segovia, comparece una mujer, previa la venia necesaria, diciendo que
sumarido se halla con demencia y que comparece en su nombre. A lo largo del pleito, ella
aparece como la representacion de su marido, que es la persona que es parte en el
proceso.'”

Mencion especial hay que hacer ala condicion de ser mujer. Limitada su capacidad
de obrar, no sélo por la edad, sino por el hecho del matrimonio, las mujeres casadas se
encontraban condicionadas para actuar en muchos ambitos de la vida social y juridica, y
concretamente ante la justicia. Cuando una mujer casada tenia que comparecer en juicio,

bien fuese para pedir, o porque se habia presentado demanda contra ella, debia hacerlo a

'*¥ JUAN Y COLOM, Ob. Cit. Pag.2
JORDAN DE ASSO, Ibidem.

‘" BERNI CATALA, Ob. Cit. Pag. 94.

A HP.S. 1123572
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través de su marido. Comparecia en juicio pues el marido, en nombre de la mujer, o bien,
siendo demandada 1a mujer, se constituian ambos en parte, es decir eran consortes también
procesales, actuando durante el litigio conjuntamente, como un ente Unico procesal.
Indudablemente, el hecho de obligar a las mujeres casadas a comparecer o con licencia del
marido o mediante su presentacidn, suponia una seria Himitacion a su capacidad de obrar;
el consentimiento del marido equivalia a 1a llave que abria sus limites de actuacién. Pero
habia un aspectro social de mujeres que se podian decir, “privilegiadas™ en cuanto a su
capacidad de actuacion y sus posibilidades de maniobrar en la vida: Las viudas
castellanas se encontraban con que al pasar a esta situacion se producia un ruptura de las
ataduras que les venian umpuestas por el hecho de ser mujeres casadas. Las viudas
castellanas pleiteaban con mucha frecuencia, acogiéndose o no al privilegio de los casos
de corte, pero el hecho es que de los pleitos examinados en el Archive de la Chancilleria
de Valladolid, un 20% estan iniciados por viudas en actitud de raclamar un derecho v
resultaban ciertamente beligerantes. Mujeres viudas que reclaman a los hijos y nietos de
su marido parte de los gananciales que no le habian sido liquidados, o a su propio hijo
alimentos; viudas insistentes que pretenden la tutela de una nieta o que se derribe la obra
que en el corral ha hecho un convecino. Estas mujeres, que desde luego no eran jovenes,
ofrecen un perfil de mujeres duras y luchadoras, afianzadas en sus posiciones, que no estan
dispuestas a ceder terreno a nadie; recurren € inisten ante la justicia con un vigor y una
fuerza que las lleva a posiciones de cerramiento y negacion de la concordia,

Se tenian también en cuenta, en cuanto a las partes en general, una serie de

circunstancias personales que podian jugar como prohibiciones para actuar ante un juez
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y en un litigio. Asi ocurria con las personas excomulgadas, o los religiosos sin orden de
su superior. Los hijos de familia, aunque fueran mayores de veinticinco afios, no podian
llamar a juicio a sus padres, salvo casos expecionales, en los que podian pedir 1a venia al
juez para actuar contra su padre. El medio familiar se intentaba proteger, prohibiendo alos
hermanos y parientes litigar entre si. Esta proteccion no jugaba mucho en la realidad, pues
era frecuente ver a padres e hijos, hermanos, abuelos y nietos, tios y sobrinos, suegras y
nueras, enfrentados entre si en contiendas cuyo origen era el propio medio familar, casi
siempre en su vertiente economica. So6lo los contlictos por cuestiones dotales o hereditarias
suponian un gran sector de los planteados en Castilla en la Edad Moderna, y eran pleitos
de base familiar. Asi que hay que pensar que la familia no necesitaba la proteccion que se
le pretendia dar con la ley.

En la posicion opuesta a la del demandante, se encuentra la parte que le es contraria
en el pleito, y es el demandado o reo, y resulta ser aquel contra ¢l que se pide, y a quien
se le hace en el juicio alguna peticion.'” Son pues los sujetos pasivos en el pleito respecto
del gjercicio de la accion por el actor, aunque esta situacion de pasividad es relativa, ya
que al demandado se le da la posibilidad, no sélo de contestar a la demanda, sino también
de accionar en el mismo proceso, es decir, de reconvenir al demandante con una demanda
de reconvenciéon. Juegan para el demandado las mismas exigencias y las mismas
limitaciones que tiene el actor para comparecer en juicio en cuanto a su capacidad y

representacion. Cuando la demanda se intentaba contra mujer casada, se dirigia contra el

172 SALA, Ob. Cit. Pag, 130
JORDAN DE ASSO, Ob. Cit. Pag. 277.
P.P. PRO. 3.3,
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marido y no contra ella como persona, y éste era el que habia de comparecer en el juicio.'”

Ademas de Ia capacidad para actuar en juicio, a las personas que han de ser o son
partes procesales, se les exige que tengan el caracter de legitimas, es decir, que sean
aquellas en las que recae la posibilidad de gjercitar la accién como medio de proteger un
derecho. Era obligacion del juez examinar esta legitimacion, pues de ello dependia la
nulidad de lo que se hiciese en el pleito.'™

1.5.3.Las personas que colaboran en los pleitos. La complejidad y tecnificacion que
fue adquiriendo el hecho de administrar justicia desde la Baja Edad Media, fue haciendo
necesaria la intervencidn de otras personas en los pleitos, que eran ajenas a la contienda,
¥ que por no suponer elementos personales imprescindibles podian no integrarse en el
proceso, © mas bien , el proceso podia iniciarse, seguir adelante y finalizar sin su
intervencion, de suerte que sin ellas puede haber juicio.'” La intervencién de los
procuradores en los pleitos, como representantes procesales especificos delas partes, podia
tener su origen en las distancias geograficas entre los distintos lugares del reino y el
Tribunal de la Corte: Parece 16gico que cuando esto ocurria, se nombrase a una persona
que actuase en nombre de los litigantes para que siguiesen los distintos tramites y
comparecencias a lo largo del pleito. Con el tiempo, esta utilidad quedd desvirtuada pues
los tribunales y los jueces fueron proliferando y acercandose mas a todos los lugares. En

el siglo XVIII el mapa judicial estaba bastante cubierto como para que los litigantes

"> BERNI CATALA, “El abogado instruido”, Pag. 94.

174 HEVIA BOLANOS, Ob. Cit. Pag. 48.

1S SALA, Ob. Cit. Pag. 131.
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castellanos tuviesen acceso a los jueces unipersonales y colegiados con facilidad, salvo en
los asuntos que se presentasen en las Chancillerias y las Audiencias, en los que si podia
ser considerable la distancia entre el lugar en el que residian las partes y la sede del drgano
judicial. Ademas, la necesidad o exigencia de procurador se institucionalizo hasta el punto
de que sc actuaba con esta representacion ante los mismos Alcaldes Ordinarios.
En LAS PARTIDAS se encuentra la justificacion de lo que debi6 ser el inicio de
la necesidad de la intervencion del procurador en los pleitos:
“Y porque las mas veces el Demandador, o el Demandado,
no pueden, 0 no quieren venir por si MiSMos a seguir sus
pleitos ante los juzgadores; por algin embargo o enojo [...]
€s menester que pongan ofrfos en sus lugares por
Personeros, que les ayuden y los sigan.”'™
El nombramiento de procurador se entendia como una facultad de las partes, no
como una exigencia del proceso, pues cualquiera puede comparecer en juicio por si 0
procurador.””’ Asi, todos los que estaban capacitados para actuar en juicio podian
Consitutiv pr dor. "L, d b 1 iondel
procurador.” "1.os procuradores actuaban en el proceso en representacion de las
partes, mediante un contrato de mandato, haciendo [...] el juicio los mismo que el
principal litigante pudiera hacer por su persona.'”La facultades del procurador se

contienen en la escritura de poder gue se otorga ante escribano publico y que ha de ser

presentado en la causa en la que se actua.

6P P ltro, 5.3.
"7 JORDAN DE ASSO, Ob. Cit. Pag. 278.
¥ JUAN Y COLOM, Ob. Cit. Pag, 3.

7 Ibidem.
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Sobre el oficio de procurador se hablard en su momento. Aqui, desde una

perspectiva de las circunstancias de las personas que actuan en los pleitos, lo que nos
interesa es el contenido y la materializacién de [a respresentacion procesal que ostentaban
los procuradores. Y para ello es ineludible recurrir a los poderes. Poder, en general, es el
acto por el cual una persona, con capacidad para actuar, pacta con otra, que se obliga, para
que en su nombre haga o diga aquello que las partes convengan. Esta es la idea derivada
del contrato de mandato, y cuyo contenido se plama en un documento llamado escritura
de poder. Por el mandato se obligan ambas partes, finalizando por la muerte, renuncia o
revocacion de la voluntad de cualquiera de ellas. Salvo en el caso que el poderdante muera
una vez contestada la demanda, el pleito puede continuar, pues se partia de una ficcion
juridica, por la que, cuando esto ocurria, el procurador se hacia sefior del pleito,
trasmitiéndose la situacion a sus herederos como se transmite el dominio.

El poder para comparecer en juicio podia ser otorgado ante escribano publico, o
ante €l mismo escribano de la causa, y estaba sujeto a una serie de exigencias formales.
Debia contener el poder los nombres del otorgante, del contrario en la causa, y del
procurador al que se apodera. También se debe mencionar en el poder la contienda
expresa para la que se apodera, asi como el nombre o la identificacion del juez ante quien
esta planteada. Indudablemente, en el poder debe aparecer el contenido del mandato en si,
diciendo cuales son las facultades para las que se apodera, epecificando si es poderio de
demandar, de responder, de conocer y de negar. El procurador , sujeto del apoderamiento,
debe comprometerse a cumplir su contenido, obligandose con todos sus bienes, para

cumplir todo lo que se decidiese contra €] en el pleito. Finalmente debe constar el lugar y
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la fecha en la que se otorga, asi como el nombre de los testigos ante los que se hace el
otorgamiento. En los casos en los que se apodere ante el juez y escribano de la causa, es
suficiente con que conste en [os autos el nombre del poderdante, y que apodera en la causa
a determinado procurador.'®

Desde estas premisas, los poderes para los pleitos, se fueron convirtiendo en
documentos ineludibles en los procesos, que siguieron sujetandose a la estructura que
como hemos visto marcaban las LAS PARTIDAS. Comenzaba el poder con una
identificacion del poderdante: Don Pedro Sobrino Gonzalez y Monrroy, vecino de la Villa
de Nava del Rey, hije unico y heredero de don Diego Sobrino Gonzalez y Monrroy. La
procedencia familiar no siempre se hacia constar; en el caso que examinamos, era
importante saber de quien era el hijo la persona, que a continuacion de la identificacion
Dice que los acupantes de unas tierras que recibié como herencia de sus padres, los que
a su vez las compraron a Antonio Redondo, se han negado a pagarle las rentas por alegar
que estan embargadas por el Tribunal de la Cruzada, con lo que considera que existe un
vicio en la venta, por lo que da su poder cumplido, el que se requiere de derecho y es
necesario, a Manuel de Benavente, Procurador del numero de dicha Villa de Olmedo para
que en el caso de que los ocupantes y vendedores de la tierras no respondan parezca ante
la Justicia Real de dicha Villa y ante los demas seflores jueces y justicias que deban para
hacer cumplir las obligaciones derivadas del contrato, para lo que podran cobrar las que
legitimante las deban pagar y puede dar y de cartas de pago de lo que recibiere y cobrare.

Y para poder llegar a obtener el derecho que pretende, presente pedimento,

W pp 1453
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requerimientos, citaciones, y en prueba, papeles , testigos, escritos, escrituras y
probanzas, y contradiga las de contrario; gane Reales provisiones sobre cartas,
mandamientos v otros despachos, y pida su cumplimiento; oiga autos y sentencias
interlocutorios y definitivas, consiéntalas en favor, y apele y suplique de las en contrario;
Recuse jueces, letrados, escribanos y otros ministros; siga y se aparte de dichas
recusaciones, y haga todos los demas autos y diligencias judiciales y extrajudiciales que
convengan y las que yo hacer pudiera. Siendo presente que el poder que para ello es
necesario doy y otorgo al dicho Manuel de Benavente. Esta parte de los poderes se puede
decir que era la parte central, por la que se enumeran los actos para los que esta apoderado
el procurador, es decir, son las facultades que el poderdante esta otorgando a su apoderado
para que actie en su nombre. Finalmente, dentro de estas facultades, también se daba la
de sustituir en todo o en parte, y una mds veces revocar sustitutos,y nombrar otros de
nuevoy sinninguna limitacion, con incidencia, independencia, anexidades y conexidades,
libre francay con la general administracion. Derivado de la clausula de sustitucion, podia
el procurador comparecer ante escribano, con testigos, para dar la sustitucion a favor de
otro procurador, quedando relevado de la obligacion derivada del mandato que le habia
sido otorgado; en cuanto a las facultades, se remitia a las que se contenian en la escritura
inicial de apoderamiento.Finalmente se decia el lugar y el dia en el que otorgaba la
escritura, el nombre del escribano ante quien se hacia, asi como los de los testigos que
estaban presentes en el momento del otorgamiento.'®’

Se puede ver que los poderes, y este que hemos visto siguen el mismo esquema

81 CHAN. VALLA. P.A. 3782-4.
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general que todos los aparecen unidos a los pleitos, respetaban las normas dadas por laley
de PARTIDAS. Aunque con los afios se habian ido perfilando y afianzandose
determinadas formulas que estaban estereotipadas. Las facultades que se otorgaban en los
poderes vy las clausulas de sustitucidn, son siempre iguales, repitiéndose en todos los
documentos. Lo que por supuesto variaba de un poder a otro, era el motivo u objeto de la
contienda a plantear, pues la relacion que se hacia de los hechos que estaban dando origen
al conflicto, l1égicamente no podian coincidir. Cuando el poder estaba otorgado por el
demandado para comparecer en el pleito y contestar a la demanda, la argumentacion del
por queé daba el poder era distinta: para que pueda defendernos en el pleito que Don Pedro
Sobrino Gonzalez nos tiene puesto ante la Justicia ordinaria de la dicha Villa de Olmedo
sobre pretender le hagamos buenas todas las tierras contenidas en una venta. Como es
l6gico, la finalidad no es la de la persona que va a demandar, sino la de aquellos que han
sido demandados, y necesitan ser defendidos.

En principio el poder se tenia que presentar en el momento de la primera
comparecencia ante €l juez, para el demandante cuando presentaba su demanda, y para el
demandado cuando se personaba para contestar y oponerse. El poder debia ser bastante,
es decir, considerado como tal por un letrado, y el juez debia examinarlo para que no se
hagan procesos ilusorios.'**La cualidad de bastantes se exigia a los poderes desde una
disposicion de la Leyes de Toro, de 1505; la proliferacion de poderes incorrectos o

defectuosos, es decir, no bastantes, estaba suponiendo frecuentes nulidades procesales,

182 JUAN Y COLOM, Ob. Cit. Pag. 4.
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por la intervencion de personas que no estaba cualificadas para actuar como procurador.'®
Para evitarlo, se exigia que los letrados de las partes examinasen los poderes , y los

18 Asi debia comprobarlo €l juez, que no deberia admitir

declarasen bastantes a su vuelta
demanda o respuesta sin comprobar este requisito, pero en la practica se admitia el hecho
de que se hiciese la primera comparecencia sin procurador, o sin aportar el poder, defecto
que se consideraba subsanable, requiriendo a la parte o a su procurador para que
presentasen el poder yva basta que se presente para su validacion en cualguiere estado de
la causa, como sea antes de la conclusién de ella.'"*Pero no bastaba con exhibir el poder
al comienzo de la causa, sino que se debia aportar un traslado para que quedase unido,
obligacion que se atribuia a los escribanos, que debian guardar que se hiciese asi para la
constancia; '**Lo més frecuente es que el testimonio de la escritura de poder llevase la
misma fecha del otorgamiento, pues asi se entregaba al otorgante en calidad de primera
copia. Pero el bastanteo del poder no consta en los traslados que se presentaba ante el juez,
y es dudoso que se hicesen en el original de la escritura que se guardaba en el protocolo

del escribano, por lo que habria que pensar que la exigencia de la norma no se estaba

cumpliendo.

BINR. 324

"% Al margen izquierdo de la primera hoja se decia: “Para 1o que se expresa en ¢l pedimentoque en éf se
presenta, es bastante.” Fecha y Firma . CHAN. VALL. 3782

185 JUAN Y COLOM, Ibidem.

BSNR. 324,
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CAPITULO IL- LA JURISDICCION REAL ORDINARIA CASTELLANA A

FINALES DEL ANTIGUO REGIMEN.

2.1 LINEAS GENERALES DE PLANTEAMIENTO

i O Sentencia! ;6 Jueces! ;6 Dios mio! Infundid vuestro santo temor en sus
corazones, para que arreglindose a las maximas y doctrina, que les administra mi
insuficiencia, juzguen con rectitud, amen la Justicia, aborrezcan la iniquidad, y
tengan en fin, por lo menos, presente, que ¢l rey nuestro Seiior les dispensa al favor
de elevarles a la dignidad tan alta como es ponerles en su propio lugar, para hacer
justicia, y dar a cada uno su derecho [...].!

Hablar de Administracion de Justicia para €l extensisimo periedo historico que
supone desde las reformas y modificaciones de la Baja Edad Media, el nacimiento de las
modemas monarquias y la consolidacion y fortalecimiento del absolutismo, puede resultar
inexacto. Pues no estamos ante unarealidad técnica que se pueda encuadrar en los actuales
conceptos de administracidn. Se trata mas bien de un sistema de instituciones y de
organos, creado y mantenidos, por y para el poder real, entre cuyas competencias se
encontraba el hacer justicia. Esta actividad de los 6rganos de la monarquia absolutista se
configurd desde su origen como una macrotarea de gobierno. En un sistema politico en el
que estaban ausentes los poderes divididos, y en el que la concentracion se hacia en la
persona del monarca y por delegacion en sus Consejos, €l hecho de hacer, o administrar

la justicia, suponia la parte fundamental de su actividad. Para la Monarquia, este quehacer

fue siempre uno de los vehiculos de control y de jercicio del poder méas completo y

" GUARDIOLA Y SAEZ, “El Corregidor perfecto™, Pag. 30.
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poderoso con que contd, desde su fortalecimiento hasta su cristalizacion en un estado
absoluto del poder. Pues no hay que olvidar que en el hecho de la administracion de la
justicia se esta aplicando el derecho, y por [o tanto se convierte asi en una proyeccion del
poder mismo. Y aunque es mas exacto hablar de 6rganos y de instituciones de justicia,
que propiamente de administracion de justicia, este término estaba presente en los autores
del siglo XVIII, quizas por influencia del racionalismo y por la inicial consolidacién de
principios de derecho publico, que utilizaban el término administrar justicia y
administracion de justicia de una forma asumida y aceptada en la términologia juridica y
procesal.

Los organos y las instituciones, integrantes de la monarquia, en los que su
actividad principal o parcial, era la de hacer o administrar justicia, formaban, en el siglo
XVIII, un conglomerado confuso, al que se habia llegado desde una larga evolucion y
superposicion de estructuras, con una profunda indefinicién de funciones y competencias.
No es el objeto principal de este trabajo el estudio exhaustivo de la jurisdiccion ordinaria
castellana en la época moderna, pues su analisis es complejo y abarcaria a un amplio
espectro de objetivos. Pero no se puede dejar de conocer cual era la realidad de la
monarquia absoluta en el ambito de la justicia, para poder entender el verdadero objeto del
trabajo, como es el conocimiento de los pleitos privados que se ventilaban ante el sistema
administrativo castellano. Dificilmente se podria llegar a profundizar en la mecanica
procesal, en el hecho mismo de juzgar en lo privado, si no se esta situado en la auténtica
realidad estructural de las instituciones que a ello se dedicaban. La tarea competencial de

hacer justicia en lo privado, o civil, dificilmente se podria separar del sistema institucional
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y organico en el que se basaban las estructuras procesales, de ahi que se considere
fundamental para estudiar y conocer la realidad de la practica y la aplicacion del derecho,
ante que tribunales y jueces se ventilaban las cuestiones, como se imbricaban unos 6érganos
en otros, donde estaban los limites a sus competencias y con que sistema de apoyo
personal contaban. Para ello se va a intentar hacer una sintesis de los trabajos que hasta
ahora existen sobre el tema, con las aportaciones especificas sobre lé materia analizada,
para poder llegar a tener una vision panoramica de la administracién de justicia castellana
en la edad moderna. Se trata de pasar sobre las instituciones de hacer justicia y de
aplicacion del derecho, para descender en aquellos puntos que nos permitan penetrar y
situarnos en el mismo terreno y junto a las personas con el fin de conocer cual y como era
el oficio de juzgar, y quienes y en que forma lo ejercian. No hay que olvidar que la
situacion que nos vamos a encontrar en ¢l fin de una época, la moderna, no estaba alli de
lanada, ex novo: era el resultado de una lenta evolucion de siglos, con pocas innovaciones,
y si con momentos de fijacidn y de cristalizacion llevados a cabo con el instrumento de la
legislacion real y con la préctica y usos de los tribunales. Esta evolucion no se puede dejar
a un lado para conocer en su justa medida cuales eran las verdaderas caracteristicas de los
organos de justicia, y para ello se hace necesario , en algunos aspectos, retroceder en el
tiempo lo suficiente como para entender el porque de la existencia y funcionamiento de
las instituciones castellanas que se dedicaban al hecho de juzgar y hacer la justicia.

Para este estudio organico, nos vamos a situar desde la optica de una
administracion de justicia como sujeto activo. En el mundo procesal civil, la iniciativa de

las partes estaba hipertrofiada, pero no se podria entender la mecanica de los procesos si
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no se partiese de la actividad impulsora de los jueces y tribunales, y sobre todo de su
capacidad de resolucion y decision. Esta iniciativa esta mucho mas clara en ¢l mundo de
la justicia penal, en el que las funciones impulsoras de los jueces suponian una importante
parcela de la actividad procesal; pero en la justicia privada, se mantiene también un grado
de iniciativa y decision que permite el control , no solo procesal, sino también de la
aplicacion de las normas y de la creacion de las précticas forenses que terminan por
incorporarse a la normativa general.

Por Gtimo, decir, que se van a utilizar los organos colegiados, Consejo de Castilla
y Chancillerias y Audiencias, como el medio mas idoneo para estudiar el sistema completo
de oficios y profesiones que se movian en el complejo, pero siempre fascinante mundo de

la administracion de justicia.

2.1.1 La justicia como objeto de actividad. Su justificacion.

Si en el sistema juridico anterior al estado constitucional, el hacer justicia suponia
un ejercicio del poder, se puede decir que la justicia también se consideraba como un
deber inherente al propio ejercicio del poder.” El humanismo castellano se hizo permeable
al pensamiento politico de la Edad Modema y sobre todo de la Hustracion, hasta el punto
de que la justicia, como objeto de las acciones del poder, se fue configurando como una
auténtica necesidad social , sin la que los pueblos irian abocados al desastre, pues e/

origeny causa fundamental de la ruina de los Reinos y las republicas es, sin duda, la falta

2 RODRIGUEZ SANCHEZ, * Treinta de mayo de 1790. La Real Audiencia de Extramadura. 1790-1990".
Pag. 41.
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de administracién de justicia.’ Se percibe un cierto trascendentalismo en el planteamiento,
confiriendo a la justicia y a su administracion la esencia del bienestar social y politico,
pues es el alma del cuerpo politico y civil, con ella viven, se aumentan, ilustran y
conservan los Pueblos, [...]. Al contrario, sin la Justicia no puede haber paz, sosiego,
abundancia ni alivio alguno.* Pero Justicia es un término abstracto, al que hay que ir
dando fisonomia para poder identificar su contenido auténtico y real. La justicia como
valor, desde luego que subyace en la conciencia de todas las sociedades occidentales, con
claros entronques en raices hebraicas y cristianas, que a su vez habian absorvido los
planteamientos de la filosofia de los filofosos clasicos , griegos y romanos. Se puede
percibir este sentimiento en un cuerpo legal como Las Partidas, cuando transmite que
despues que Dios hizo por su gran saber todas las cosas, mantuvo a cada una en su estado,
mostrando en esto su gran bondad y Justicia, y en que manera la deben mantener aquellos
que la han de facer en la tierra’ Desde este plano conceptual y abstracto, hay que
descender a larealidad de la actividad institucional para encuadrar el hecho de la justicia
como algo real y tangible, que esta interrelacionado con las vivencias sociales y
econdmicas del momento. En el siglo X VIII, se puede decir que se habian ido produciendo
algunos desajustes entre 1o que se puede llamar la justicia institucional, y los cambios
sociales y econdmicos ocurridos durante los dos siglos anteriores. De esta distorsion es

posible que nazcan los intentos de reformar la administracién de justicia que hicieron

 GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit. Fol. IV.
* Ibidem.

’P.P. Prélogo a la Partida 4.
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algunos de los politicos ilustrados, sobre todo Campomanes y Floridablanca, aunque su
proyecto no fuese mas alla de las reformas parciales, sin una intencion clara de alterar las
estructuras existentes en este momento,

"Para los Ilustrados, el Derecho desempefia
un papel crucial en la configuracién del
comportamiento de una sociedad. Una
correcta aplicacion judicial del Derecho
seria un instrumento eficaz de la necesaria

renovacion de la sociedad espariola”™.®

La ustracion veia en el derecho, y sobre todo en su aplicaciéon judicial, un

instrumento de renovacion de la sociedad. Con este planteamiento se estaba depositando
en la justicia y su administracion un vehiculo del cambio que se apreciaba como necesario
en una sociedad que empezaba a tener conciencia de transicion y de modificacion. Se
instalaria asi la justicia como el objeto al que tendria que estar dirigido el poder en su
actividad general, entendiendo esta acitividad como un_deber y una garantia de
gobierno. y en todo ello, se habria de autorizar el derecho y su aplicacion, como la
herramienta mas adecuada para que se produjeran los mejores resultados en el marco del

bienestar social.

2.1.2. Definicidon de justicia.
En los escritores juridicos del siglo XVIII, la idea de justicia permanecia
entroncada en valores de 1a ética cristiana. l.a justicia era ante todo una virtud, de entre

la cuatro llamadas cardinales que hace que el ser humano tienda a dar a cada uno lo que

® MORALES ARRIZABALAGA, “ La intervencion de los Fiscales del Consejo de Castilla en la genésis
del Derecho Espaficl contemporaneo™. Pag. 40,
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le pertenece, es decir, lo justo. Supone la justicia, una tendencia a hacer con recto juicio
todo lo justo, y a dar asi a los otros con proporcién.” Desde el punto de vista juridico, la
idea de justicia no va mas alla de los que se entendia como virtud , pues se la concibe
como la voluntad humana de dar a cada uno su derecho. Se asumen por la doctrina
definiciones de juristas anteriores, como la que daba Castillo de Bovadilla que entiende
la justicia como una buena y derecha gobernacion [...] para amparar los subditos en el
bien, v librarles del mal, y dar a cada une lo que merece, lo que es suvo, y distinguir lo
Justo de lo injusto, conforme a las leyes.* Es lo justo lo que parece como idea en todas la
definiciones, pero lo justo no es nada mas que el atributo esencial de la justicia en si
misma, es su esencia y contenido. Junto a este principio, lo justo, la idea que permanece
en todos los pensadores es la de la equidad social: a cadauno lo que le corresponde segin
derecho.

Quizas la definicion de justicia que mas se utilizaba por los pensadores juridicos
del XVII y del XVIII, era la que se contenia en Las Partidas. Con su lenguaje didactico,
nos traslada a principios cristianos, con un fuerte componemte humano en las ideas que
se intentan trasmitit:

“Raigada virtud es la justicia, que dura siempre en las
voluntades de los homes justos, d4, ¢ comparte a cada uno
su derecho igualmente; é como quiere que los homes
mueren, pero ella quanto en si nunca desfallece, ante finca
siempre en los corazones de los homes bivos, que son

derechureros € buenos, ¢ maguer diga la Escriptura, que el
home justo cae el yerro siete veces en el dia, porque €l no

" GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit. Pag. 2.

¥ CASTILLO DE BOVADILLA, “Politica de Corregidores y sefiores de vasaltos™, lob. 2, n® 13.
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puede obrar todabia lo que debe por la flaqueza natural que
es con él; con todo eso, en la su voluntad siempre debe ser
aparejado en facer bien, é en cumplir los Mandamientos de
la Justicia™

Para los autores que continuaron estudiando y pensando en la linea marcada por
el Derecho Comun, 1a definicion dada en Las Partidas siguié siendo valida, pues se partia
de la existencia de un principio contenido en la conciencia del ser humano, que le hacia
vivir justamente. Detras de esta idea esta el sentido del ius nature et gentium, que
reconocia la existencia de determinados principios instalados en la conciencia del los
hombres, inamovibles e inalterables. Pero la formacidn escolastica de los juristas se
combinaba con otros principios e ideas importadas con el racionalismo, asi la justicia y €l
derecho podian confundirse, o cuando menos integrarse la una en la otra:

“La palabra derecho, se puede tomar de varias maneras: o
por lo mismo que la ley o precepto,[...] o por el objeto de la
cosa mandada por las leyes[...]. La primera significacion
se uniforma con la voz Justicia, y segin la ley 3, titulo]
de la Partida 3, los mandamientos de la Justicia o del
Derecho son tres. El primero es que el home viva

honestamente cuanto en si. El segundo, que no faga mal, ni
dafio a otro. El tercero, que de su derecho a cada uno”"

Esta confusion entre lo juridico y lo ético: 1o honesto, no dafiar, dar a cada uno lo
suyo, es una clarisima trasposicion de un principio romano que se atribuye a ULPIANO:
honeste vivere; alterum non laedere; suum cuique tribuere''. Como atribucién al

contenido de las normas del derecho de estos principios, supone una idea vaga e imprecisa,

"P.P. 113
YSALA Y BANULS, “Instruccion del Derecho Real de Espana” Pag.1

TARIAS RAMOS Y ARIAS BONET, “Derecho Romano™, Pag. 33
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pero si marca y delimita aquello que debe ser el objeto del derecho: lo justo. Es por lo
tanto, el objeto de la justicia, desde el Derecho Romano, lo que permanece como una idea
fundamental para integrarse en la norma y en el derecho. Es asi un princico de Derecho
natural, inherente a la voluntad humana que debe informar todo el contenido del Derecho.

Pero ademas, para los juristas romanistas, la justicia también era un fin. La
proteccion de los derechos de todos, dando a cada uno lo que es suyo, premiando las
virtudes y castigando los vicios, es a lo que debe tender la labor de 1a justicia, canalizada
a través del desarrollo de la jurisprudencia, es decir, de la labor de los juristas.
Entendiendo aqui como juristas, aquellos profesionales del derecho, que ademas de
estudiarlo y elaborarlo, lo aplican en su labor diaria, como son los jueces y los letrados,
a ellos les corresponden facilitar el bien comun para que vivan los hombres un vida
quieta y tranquila.’’ Se introduce en estos momentos un elemento nuevo que entra a
formar parte de la idea que de la justicia tenian los hombres del derecho; se aleja la virtud
y se aproxima el bien de todos. Lo justo, ademas de ser aquel sentimiento que esta en la
conciencia de las personas, con claras connotaciones mas éticas que junidicas, se van
convirtiendo en algo mas proximo a la sociedad que al individuo; y todo en el contexto de
relaciones sociales, y de ahi juridicas, en las que se ven inmersos los hombres. Lo justo
trasciende mas alla del cerco individual para invadir lo puablico, fijado en la equitativa
convivencia de las personas.

Y es que en el siglo XVIIL, el pensamiento juridico espafiol es receptor de las

corrientes filosofico/juridicas europeas, en las que el el derecho piblico se estaba

I ALVAREZ “Instituciones del Derecho Real de Espaia”, pag. 9.
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formando a partir del Derecho de Gentes.

Las corrientes [lustradas, en general, en toda Europa eran portadoras de nuevas
formas de entender el ius gentium. Alejadas de la escolastica, las escuelas del
iusnaturalismo racionalista aleman ( Puffendorf, Tomasius, Wollf e Innecius, por otra
parte este autor fue muy manejado por los pensadores esparioles del XVIII), los fisideratas
franceses y Adam Smith en Inglaterra, el contractualismo de Kant, y en general todas
la corriente Ilustrada Europea ( Montesquieu, Rousseau, Voltarie) estaban abriendo el
camino para una nueva concepcion publica del derecho. En Espafia, los pensadores
juridicos, habian abandonado la linea marcada por Suarez y Vitoria, por agotamiento de
las propias ideas, e intentaban seguir el cientifismo alcanzado en Europa a partir de Hugo
Grocio.con un cierto afan extranjerizante. Abreu, Ortega y Cotes, Perez Valiente, son
autores que se mueven en entre las dos orillas del derecho de gentes, y de los que comienza
a perfilarse como un nuevo derecho publico. En la misma linea Dou y Bassols, intenta
reducir a método los conceptos publicistas del derecho, aplicando al derecho positivo y a
la jurisprudencia. Este autor elabora una idea de justicia, que comienza a apartarse de la
idea tradicional del Derecho Comun que venia inspirando a los juristas; introduce la
jusitificacion de la justicia en su utilidad, al considerarla necesaria para la paz y la
seguridad. Define la justicia como:

“Virtud, que repartiendo con igualdad, y
dando a cada uno lo que es suyo, premiando
a los buenos, y castigando a los malos,

sosiega las sediciones, mitiga los animos
exasperados, y establece la paz, la seguridad
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y confianza de las familias”™."

En resumen, de la idea romanista de la justicia, vertida en el derecho y en el
pensamiento juridico castellano desde el Derecho Comin, entendida como una virtud
encuadrada en el ambito del individuo y proyectada en su relacion con los demas, se habia
ido llegando en el siglo XVIIi a concepciones mas racionalista del iusnaturalismo con
tendencias a incluir conceptos de derecho publico en aquello que se entendia como
Jusitcia. Desde ahi, es el objeto y el fin de la justicia lo que la define en su esencia; asi el
bien comun, entendiddo como paz, seguridad, o vida quieta y pacifica entra a formar parte
de los que para esta corriente de pensamiento se debe considerar como lo justo. A pesar
de estas innovaciones, la influencia romanista perdura todavia en cierto sector de los
juristas, para los que la justicia se reduce a vivir honestamente, no dafiar a los demas, y dar

a cada uno lo que es suyo.

2.1.3. Rasgos caracteristicos de la Administracion de Justicia CasteHana.

Las lineas doctrinales sobre lo que era la justicia, cuales eran sus fines, su objeto
y cual su esencia, quedaban en el plano de lo abstracto y de lo tedrico, y ahora lo que nos
interesa es descender a la realidad de la justica castellana, como una actividad propia del
poder. El poder en Castilla, concentrado en la persona del monarca, se ejercia por medio
de los Organos e instituciones que la evolucion de siglos habia perfilado. Las principales
caracteristicas de la administracidn, en general, y la de justicia en concreto durante el

Antiguo Régimen fueron la polisinodia y la ausencia de precisiones referentes a las

 DOU Y BASSOLS, “Instituciones de Derecho Piblico General de Espaiia”, cap. 8 Pag. 1.
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competencias del conjunto de magistrados, generadora de incesantes conflictos de
jurisdiccion.'® Aunque estas observaciones son de cardcter general para toda la
administracion, se pueden aplicar también a la especifica funcién de juzgar que tenian
atribuidas las instituciones de gobierno y justicia.

Se puede establecer un catdlogo de rasgos caracteristicos, que de forma muy
general daria una idea definidora de cuales eran las notas que permiten conocer este
especifico mundo de la administracion.

1°.- Unidad del poder. La ausencia de la division de poderes en el periodo de
Antiguo Régimen, configuraba las estructuras politicas de una forma unitaria. El poder
estaba concentrado en la persona del Monarca, que lo ejercia en su totalidad y en las
ditintas vertientes. Pero no es inicamente la idea de concentracion del poder en e] Rey el
hecho politico que caracteriza este sistema, sino que a esta cuestion esencial, hay que
anadirle la circunstancia de la confusion de las funciones. El rey y sus Consejos ejercian
las actividades derivadas del poder del que estaban investidos, sin defincion de los limites
en cuanto a la condigjoén de las actuaciopes, La confusidon entre lo gubernativo, lo
legistativo y lo judicial, se producia internamente, en el mismo seno del origen de los tres
poderes. Los drganos de I[a administracion castellana- Consejos, Audiencias,
Corregimientos- actuaban desde su propia confusidn interna ejerciendo funciones en las
que se¢ entrecruzaban lo gubernativo, lo legislativo y lo judicial.

El gjercicio del poder, desde las lineas de la monarquia absolutista moderna,

suponia la utilizacion de la justicia como un elemento y un instrumento de

" FAYARD,J. “Los miembros del Consejo de Castilla. (1621-1746), Pag. 3.
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fortalecimiento del propiopoder; aunque esta utilidad de la justicia habia que entenderla
s6lo reflejada en los limites de la justicia criminal, pues es aun vaga la utilizacion de la
justicia privada como una forma de fortalecimiento del poder'®
2Coexistencia de distintas jurisdicciones con la jurisdiccion real. La
coexistencia de junsdicciones privadas o sefioriales, con las privilegiadas, condiciona la
forma de actuar de las jurisdiccion real. En el ambito de las competencias territoriales es
en el que mas se pone de manifiesto esta caracteristica del sistema judicial del Antiguo
Régimen. Instaurado desde la Edad Media en las estructuras de poder, permanecié hasta
su liquidacion el el siglo XIX , y supuso no pocas distorsiones en la forma de actuar de
jueces y tribunales, sobre todo en ¢l aspecto del reparto de jurisdiccion y en ¢l ejercicio de
la misma.
3°.- Es una organizaciéon formada y evolucionada por acumulacién. En el
larguisimo periodo de evolucion de la Administracion de Justicia castellana, que arranca
desde la Baja Edad Media, se van configurando las caracteristicas y funciones de los
Organos y los oficios que intervienen la administracion de justicia en Castilla. En ¢l siglo
XV, con el reinado de los Reyes Catdlicos, se produce una definicidon y fijacion de
algunos de sus aspectos, que permanecen practicamente inalterados hasta el nacimiento
del Estado Constitucional, sin que hubiese un intento claro y definido de modificar las
estructuras ; ni siquiera la llegada de la dinastia Borbonica alterd en profundidad las lineas

formadas en tan largo tiempo. Esta caracteristica, que se puede denominar organizacion

5 VILLALBA PEREZ, “La administracion de la justicia penal en Castilla y el Corte a comienzos del siglo
XVII", Pag.22.
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judicial acumulativa'®, corresponde a un superposicion de estratos procedentes de diversas
etapas historicas. La consecuencia negativa inmediata, es la confusion competencial entre
organismos que han surgido en momentos histdricos muy diversos, y por lo tanto con
motivacion distinta en cuanto a sus fines y necesidades. Esta situacion en la practica
produce la indefincién competencial, que como ya se ha dicho es la caracteristica mas
definitoria de la administracion preconstitucional. La ausencia de voluntad planificadora
que subyace detras de esta situacion, hace que al crearse érganos nuevos, su estructura y
funcionamiento parta de los ya existentes, con lo que los errores estructurales y los vicios
de funcionamiento, son arrastrados e imitados de forma irracional y persistente.No se dd
nunca una actitud planificadora global que se plantee la organizacion de la
Administracion de Justicia con la eliminacion de supervivencias anacrénicas y
potenciacion de elementos nuevos. Hay simplemente una adaptacion.’’

4°.- Confusion competencial y jerarquica. La confusion era real, y por lo tanto
era percibida como tal y soportada por las personas que en algun momento debian
acercarse a la administracion de Justicia, ya fuese pidiendo, o por ser llamados a un pleito.
Si bien se daban atribuciones competenciales en los distinto drganos, estas competencias
no se podian considerar suficientemente definidas, desde el momento en el que la
atribucidn no se hacia con caracter exclusivo o excluyente. La consecuencia mas inmediata

de esta indefincicon, era la enorme inseguridad jurica que provocaba en los partiulares.'

'® MARIA PAZ ALONSO, “El proceso penal en Castilla (siglos XIII al XVIII)”, Pag. 137.
" MARIA PAZ ALONSO, Ob. Cit. Pag. 138.

¥ Ibidem.
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Y las causas en las que se originaba eran dos:
-A) una de ellas estructural. El sistema jurisdiccional se habia ido “montando”

desde un principio de jerarquizacién de los érganos. La jerarquizacion, inicialmente

necesaria por el propio sistema de recursos, se podia desbordar en cualquier momento.
Los tribunales superiores, intervenian, y de hecho lo hacian con frecuencia, en las
decisiones de los jueces inferiores, resolviendo directamente cuestiones que en principio
venian atribuidas, competencialmente, a estos jueces.

-B) El otro motivo por el cual el sistema competencial se veia vulnerado era la
llamada justicia retenida por el Rey. No sélo el Rey, sino también los érganos de su
estera personal, y por extension su Consejo, podian en cuaquier momento de la tramitacion
de un procedimiento, de cualquier procedimiento, avocar o l[lamar para si y su
conocimiento la causa pendiente. Esta facultad del monarca no tenia limites, pues se
entendia que el Rey y su Consejo no estaban vinculados por el sistema organizativo
jerarquico, que se podia entender con una finalidad préctica, mientras que su esfera de
poder era ilimitada , teniendo potencialmente toda la justicia en sus manos.

A la confusion que se daba entre las competencias y funciones de los distintos
Organos de [a Administarcién castellana, en general, y en particular en los que estaba
destinado a hacer justicia, venia afiadida otro tipo de dislocacion en sus actuaciones. Nos

referimos a la distorsion interna, por la que una misma entidad compaginaba funciones

de gobierno y funciones de justicia. Chancilierias y Audiencias, Corregimientos,
Intendencias, actuaban simultaneamente en el plano de gobierno y en jurisdiccional. Lo

que para cualquier jurista actual resulta en si mismo incompatible, en las instituciones del
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Antiguo Régimen era una realidad intrinseca a su propia actuacion y a sus funciones. Cabe
pensar que los jueces y burdcratas del siglo XVIII no tenian conciencia de esta
“perversion” desde un punto de visita del estado actual del derecho; actuaban
conjuntamente en los dos planos, gobernando y juzgando, sin una fijacion previa de los
limites. Estos limites entre lo contencioso y lo gubernativo, se han buscado desde las
categorias actuales del derecho publico, planteandose la separacién que limita lo
gubernativo de lo judicial, y que seria la contenida entre partes, frente a la actuacion de
oficio. Pero atin asi, de oficio actuaban los jueces y las insituciones en materia criminal,
con lo que este matiz no bastaria por si solo para diferenciar los dos tipos de actuaciones.
Habria que reducir lo judicial a las actuaciones que se desarrollaban dentro del marco del
proceso, relegando lo gubernativo a la via de expediente. Pero al mismo tiempo lo
contenciso y lo gubernativo supuso en Espafia un muy articulado principio de control del
poder real, en base a una evidente y rotunda separacién de funciones judicial y
administrativo-politica, dentro de un mismo 6rgano." Pero quizas si que existiese entre
el medio politico y burocratico, una cierta percepcion. Es significativa la resolucion dada
a consulta del Consejo del pleno de 6 de octubre de 1766, confirmada por la Cédula de 13
de noviembre del mismo afio, sobre Separacion de los Corregimientos e Intendencias,

para gue no se embarace ni confunda la Administaracion de justicia. La norma esta dada

“para evitar embarazo y confusion en la administracion de Justicia™. En esta disposicion
se otorga a los Corregidores las facultades de Justicia y Policia, asumiendo ademas las que

del mismo tipo tuvisesen otorgadas los Intendentes; mientras los Intendentes se han de

' GALLEGO ANABITARTE, “ Administracién y Jueces”, Pag. 102.
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circunscribir a los ramos de Hacienda y Guerra con la facultades y subordinacion
respectiva en lo contencioso a los Tribuanles Superiores respectivos, y en lo gubernativo
a la via reservada.[...].""Esta disposicion, de fuerte condicinante politico, es reflejo de una

realidad existente, el embarazo v confusion de la adminstracion de justicia, y al mismo

tiempo se esta fijando la distincion entre lo contenciso y lo gubemativo, en base a la
sujecién de las decisiones que se tomen, a distintas instituciones: tribunales superiores 0
via reservada, es decir, lo judicial y lo gubenativo.

Se puede decir, por tanto, que estamos ante una administracion tipica del Antiguo
Régimen: confusion de funciones y competencias, ausencia del principio de legalidad,
jerarquizacidon de los érganos como una necesidad de control dentro de un sistema
estratificado e irracional, pero vulnerado y alterado tangencialmente por variadas
circunstancias y situaciones, y permanencia total del control por ¢l monarca. Para Maria
Paz Alonso el resultado de esta situacion que se podia considerar mas real y auténtico, era

la engrme_inseguridad juridica que producia en el justiciable a/ no saber nunca con

certeza ante quien se iba a dirimir su contienda dados los mecanismos de ruptura de las
atribuciones competenciales y las ingerencias mutuas que se podian producir entre los
distintos organismos ¢ instituciones.

Desde el punto de vista de los particulares, el sistema de indefincién podia resultar
beneficioso, pues el “salto” de competencias también se daba porque alguien lo
solicitaba,alterando el supuesto orden competencial. En 1747, Pedro Moreno Pérez,

residente en la Ciudad de Daroca, basandose en el hecho de haber servido en la milicia del

%' No.R.26.11.7.
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rey, solicita presentar demanda ente el Consejo, solictud a la que se accede concediéndola
a la Sala de justicia. Una vez que la demanda ha sido presentada, en el momento de su
admision, la Sala acuerda remitir una orden al Gobernador de Aragdn, Presidente de la
Audiencia de que siéndoles presentada demanda, y en el interim y hasta que por los del
Nuestro Consejo otra cosa se determine en este asunto, no admita accion ni juicio por
razon de la Escritura de Capitulaciones matrimoniales.*' El demandante, basandose en
una supuesta situacion privilegiada, acude al Consejo, para pedir que una peticion que ha
de formular sea vista y fallada por este Tribunal, rompiendo el juego de competencias
territoriales por el que debia ser competente para conocer del asunto el Corregidor de
Daroca. De esta forma, sin normas concretas en las que basarse, el Consejo admite la
posibilidad de conocer de un asunto para el que, en principio, no tiene competencia
expresa. Al mismo tiempo, ordena a la maxima autoridad judicial de Aragon, el Presidente
de la Audiencia, que los 6rganos que de €l dependen se abstengan de conocer de cualquier
demanda relacionada con el asunto. Pues bien, de ahi se derivan dos consecuencias. La
primera es para las personas demandadas, que se ven obligadas a litigar fuera de la
demarcacion territorial en la que residen, con los consiguientes gastos que ello implica,
pues los Procuradores de Madrid que actuaban ante el Consejo resultaban mas costosos
que los que actuaban en localidades de menor tamano. La segunda de las consecuencias
era para el propio Consejo; si sus competencias jurisdiccionales se debian circunscribir a
las cuestiones de competencia y a diversos recursos, la presentacion de demandas en

primera instancia y el enjuiciamiento derivado de ellas, venia, no sélo a suponer una

2l A.H.N. CONS. Escribania Aragdn. Pleitos. 22.196.
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distorsion en su actividad, sino el acceso o la via por la que se introducian en su
funcionamiento cuestiones que no eran materia propia de su conocimiento, pasando asi de
ser un tribunal de “revisién” a convertirse la Sala en Juzgado de Instancia.

2.1.4. Evolucion y formacion de los 6rganos que integraban la Administracién
de Justicia en Castilla.

El panorama organico con el que nos encontramos en Castilla a finales del siglo
XVIH contiene pocas variedades respecto del existente uno o dos siglos anteriores. Se
puede decir, en lineas generales, que la administracién de justicia castellana se forma por
la acumulacion de drganos e instituciones que se van superponiendo y estratificando hasta
formar el conglomerado que permanece desde el siglo XV casi inalterable. Solo en dos
momentos histéricos la monarquia manifiesta intenciones de reglar en algunos aspectos
el mosaico en el que se movia la Justicia castellana. El reinado de los Reyes Catolicos
supone un serio esfuerzo por poner orden en un naciente caos, sin que se intente entrar a
valorar sus estructuras y lineas internas de organizacion, sino solamente definiendo los
aspectos mas concretos para conseguir una mayor eficacia del principal instrumento del
poder. Con la llegada de la dinastia Borbdnica se producen nuevos intentos de fijar
determinadas competencias, pero esta vez se hace con mayores matices politicos,
afectando sobre todo a los drganos superiores, Consejo de Castilla y Audiencias.

El punto de partida para un analisis evolutivo ha de ser la Baja Edad Media, por
ser el momento histdrico en el que se perfilan los érganos admistrativos encargados de
hacer justica que pasan a permancer hasta el estado constitucional. La idea fundamental

a tener en cuenta sera la de los dos planos de administrar justicia que existian, y que si bien
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tienen un origen y un sentido factico, de esta bifurcacion deriva el sistema jerarquizado y
de recursos que posteriormente se afianzd. En principio la justicia pertenecia al rey y a su
esfera personal de poder, y en esta medida era competente para resolver cualquier cuestion
que ante él se plantease. Pero la extensién del territorio hizo que resultasen necesarios los
jueces locales, y después los drganos de la justicia intermedia; asi, de los concejos surgen
jueces que administran la justicia en nombre del rey y cuyas decisiones son recurribles. De
la esfera personal del rey se disgrega otra justicia, la colegiada superior (Chancilleria y
Audiencia), que actuando por delegacidn real resuelven como tribunales de apelacion los
asuntos planteados ante la justicia local. Pero los tribunales superiores, Consejo y
Audiencias, se reservan una parcela de jurisdiccion para la primera instancia que actia
como dislocante en el sistema competencial.

1°.- Baja Edad Media. Creacion de las bases estructurales v competenciales del

sistema. Uno de los aspectos que se hace necesario tener en cuenta para la administracion
de justicia en la Baja Edad Media, es el hecho de que en este momento se fija la funcién
real de juzgar tal como se mantuvo a lo largo de siglos, reforzada por la monarquia del
nacimiento del Estado Moderno y la absolutista después.

“La identificacion de la funcién real con el
cumplimiento y la ejecucidn de la justicia, unida a
la extraordinaria amplitud que del concepto de esta
se tiene en la Edad Media, dieron lugar a que la
actuacion judicial del Principe fuera la via por la
que el poder real camind resueltamente hasta llegar
a adquirir el caracter absoluto [...]"*

La funcion mas caracteristica del Rey durante la Edad Media la constituye el

22 PEREZ DE LA CANAL, “La justicia de la Corte de Castilla durante los siglos XIII al XV”, Pag. 387.
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cumplimiento y ejecucion de la justicia, con un fin de mantenimiento de la paz de la
comunidad. Este gjercicio de la justicia se llevaba a cabo en dos planos; por un lado, se
realizaba en el medio social de las contiendas, pues en la solucién de los conflictos es
cuando la intervencion del poder real se materializa. De otra parte, en esta actividad, el rey
y su entorno de poder, aplicaba y creaba el derecho. Aqui esta quizas el aspecto en el que
el poder se materializa en mayor medida; la toma de decisiones (las sentencias) se
condicionaba al derecho en el que se debe basar ¢l monarca y sus organos, y al mismo
tiempo, de la practica que surge en la forma de juzgar aplicando el derecho, se va creando
otra forma de derecho que condicionard en gran medida la forma de administrarse la
justicia, hasta que el estado de division de poderes instaura la legalidad como medida y
como limite para los jueces.

Histéricamente es el momento en el que se tiende a una unificacion del derecho y
de su aplicacion. Las reformas Alfonsinas del siglo XIII son claros intentos de una politica
unificadora tendente a fortalecer el poder del monarca, en los que el hecho de hacer justicia
preside las intenciones y las realidades. Nace en este momento la diferencia entra la
justicia criminal y la justicia privada o civil, al delimitarse los pleitos foreros y los pleitos
del rey, como una esfera exclusiva del poder real y al mismo tiempo como un instrumento
de control y fortalecimiento. Por otro lado se amplia el &mbito de aplicacion del derecho
real, al poder ser utilizado como derecho supletorio en los casos en los que los fueros
municipales no contuviesen la norma necesaria a aplicar al punto de la controversia. Desde
aqui se puede hablar de una serie de rasgos de la administracion de justicia que se

constituyen en propios y diferenciales de Castilla y que fueron asumidos por épocas
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posteriores.

- arranca de este momento histérico la institucionalizacion de la administracion
de justicia, con el establecimiento de los 0rganos que adquirieron caracter permanente, y
que derivaban directamente del poder del rey.

- Se consolidan los jueces técnicos, que actuan con caracter profesional y son
estables en su funcidn.

-La justicia deja de estar en manos de los particulares, arbitrandose un
procedimiento de oficio para perseguir los delitos, a través de la pesquisa.

- Con el fortalecimiento de los municipios y la delimitacién de su esfera propia de
poder, la designacién de las justicias locales se vincula a este tipo de corporaciones

- Se establece con caracter estable el Tribunal permanente en la Corte. Se
vincula este tribunal con el Chanciller, por lo que se le denomina Chancilleria; al mismo
tiempo se hace estable,conformandose como un cuerpo colegiado de jueces estables,
independientes del Consejo del Monarca.”

B) Los organos de justicia. Partiendo de la idea fundamental de que toda la

junisdiceion procede del Rey, y ademas le esta reservada en exclusiva, y que por lo tanto
todos los drganos de justicia se deben entender de origen real, se pueden clasificar como:

-Organos que estan integrados en la organizacidon cortesana. Son, ademas del

propio Consejo Real, los Aleales de Corte, que en lo criminal actuan como alcaldes

ordinarios para resolver los delitos que se reservan al Rey; y en lo civil lo hacen como

jueces de alzada en los recursos contra resoluciones de los jueces inferiores.

2 ESCUDERO, “Curso de Historia del Derecho”, Pag. 598..
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- Organos que procediendo de la justicia cortesana se han desvinculado de su

ambito de creacion. Las Chancillerias nacen y se hacen estables como encargados de la

documentacion judicial. Los jueces que las integraban era juristas o eclesiasticos, con
tendencia a la tecnificacion. Tenia caracter de Tribunal de Apelacidn, conocia también de

algunas cuestiones en la primera instancia.

- Organos que se crean fuera de la esfera v organizacion de la Corte. Tienen en si

mismos un caracter especial, como lo era el Tribunal del Libro en Leon.

- Aquellos organismos gue surgen como respuesta a necesidades concretas. Tal es
el caso del Adelantado Mayor de la Corte que tiene caracter de sobrejuez, para conocer
de los agravios inferidos por los Tribunales de la Corte

Suguiendo el esquema de los érganos que integraban la administracion de

justicia_en la Baja Edad Media, se puede hacer el resumen de los que serian
posteriormente las estructuras administrativas modernas para el ejercicio de la justicia.

1 Consejo Real (también Consejo Real de Castilla y Consejo de Castilla). Organo
territorial y colegiado, con funciones de gobiemo y funciones de justicia. Es un 6rgano
creador de Derecho y sus acuerdos (Autos Acordados) tiene valor de ley.

2 Justicia intermedia. Surgida por necesidades de la extensién y control del
territorio. Los Merinos como jueces ordinarios y los Adelantados, con caracter
extraordinario, con el tiempo van desapareciendo, quedando sélo con caracter residual. En
esta zona intermedia de la justicia se situan en este momento los Alealdes Mayores, como

asesores de los adelantados. Son verdaderos oficiales letrados, y con el tiempo pasaron a

ser jueces locales autdnomos.
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3 Justicia local. La justicia mas alejada de la Corte y del control Real era aquella
que se desarrollaba en el medio concreto de las poblaciones. Los alcaldes son oficiales
judiciales no politicos. Podian ser de nombramiento real, “alcaldes del rey”, o nombrados
por el Concejo, “Alcaldes foreros”. Coexistian ambos, aunque a los alcaldes del rey se les
reservaba la jurisdiccion criminal.

Este es el entramado fundamental del que parti6 toda la estructura administrativa
para la justicia castellana, que con escasas modificaciones y adaptaciones continuo hasta
el siglo XIX siendo la base estructural del sistema judicial castellano.

2°.- Transformaciones vy adaptaciones en la Edad Moderna.El esquema anterior se
mantiene practicamente instalado en Castilla hasta el reinado de los Reyes Catolicos, o
cuanto menos no es hasta este momento que la monarquia emprende la tarea de
reglamentar, y en parte remodelar los drganos de la Administracion de justicia. La especial
atencién que prestaron a este sector de la burocracia castellana, se tradujo en distintas
disposiciones a lo largo del siglo XV, normas que por otra parte estuvieron vigentes hasta
la Codificaciéon. En Madrigal en 1475, en Toledo en 1480, en Piedrahita en 1485, y en
Medina en 1480, traducido en reales provisiones y ordenanzas, perfilan con mayor
precision de la que existia hasta el momento la composicion y funciones del Consejo de
Castilla y la Chancilleria, para la que dan sus Odenanzas en 1498. La otra gran aportacion
de este periodo a lo que se podia considerar una mejor regulacién de los drganos de
Justicia, serefiere a las precisiones hechas sobre los Corregimientos con la Instruccién para
Corregidores de 1500. En este momento, se han ido definiendo algunas caracteristicas de

la administracion castellana, como era la separacién de funciones de gobierno y justicia
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en los Organos intermedios, Chancillerias y Audiencias. Mientras, el Consejo Real de
Castilla asume la funcién jurisdiccional suprema, y con la creacion de nuevas Audiencias
en el siglo XV, estos tribunales se van perfilando claramente como 6rganos de apelacion.

Por otra parte, los Corregimientos, que surgen a finales del siglo XIV con una clara
intencion politica de control, se perfilan y consolidan como verdaderos jueces de instancia,
en lo que se podria llamar una organizacion secundaria intermedia,tendiéndose a la figura
del Corregidor letrado. Es juez unico en su distrito y administra la justicia tanto penal
como civil.

Decrece desde este momento el interés de la monarquia por intervenir
legislativamente en los 6rganos de administrar justicia, salvo timidos intentos a finales del
Siglo XVII, con los que se modifica la composicion del Consejo de Castilla, mientras que
se mantiene inalterable toda la organizacion anterior. Con la llegada de la dinastia
Borbonica se produce un intento de introducir cambios en los 6rganos de la Corte y en la
Administracién en general, de acuerdo con una orientacién politica unificadora y
centralizadora. Racionalizar el aparato estatal era exigencia necesaria para hacer eficiaz
la intervencion del Estado.” En esta linea, al Consejo se le pretenden restar competencias
gubernativas, a favor de las Secretarias de Estado, dejandole las judiciales casi en
exclusiva. Las Salas del Consejo, los Fiscales, son objeto de intentos reformistas que no
siempre llegan a prosperar. Pero quizas sea en el ambito de la justicia intermedia o
territorial, en concreto en los corregimientos, en el que la actividad de este periodo se dirija

con mayor fervor para adaptar la realidad a lo cambios sociales hasta el momento tenidos

** MORALES MOYA, "Reflexiones sobre el Estado Espafiol del Siglo XVIII”, Pag. 25.
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en cuenta. Las Intendencias, los Corregimientos, y las Alcaldias Mayores, van perfilandose
como jueces especificos y letrados, cuya jurisdiccion queda mejor definida y disefiada, asi
como los elementos propios del oficio y del cargo.

De todas formas, estos cambios y reformas introducidas en el sistema organizativo
de la justicia castellana, fundamentalemente por los Reyes Catolicos, y por los primeros
Borbones, no fueron verdaderas reformas estructuturales u organizativas. Los esquemas
administrativos castellanos pemanecieron casi inalterables durante mas de cinco siglos, y
solo con la llegada de los pricipios liberales y la implantacién del Estado Consitucional,
se produce una auténtica reforma de la administracion de justicia. En cualquier caso, esta
nueva organizacion es hija y heredera de la anterior, pues st tenemos en cuenta los aspectos
jurisdiccionales de los oficiales de justicia, los Corregidores son los jueces de Primera
Instancia e Instruccion, los alcaldes ordinarios los persistentes jueces de distrito y de paz;
y en cuanto a las Audiencias, son los mismos tribunales de apelacion. Sélo la desaparicion
del Consejo de Castilla, y la creacion del Tribunal Supremo, como un 6rgano ex rovo, son
los dos aspectos realmente innovadores de la administracion constitucional respecto a la

relegada de Antiguo Régimen.

2.2. ORGANIGRAMA DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN LA

CASTILLA DEL SIGLO XVIIL
La situacion institucional y organica de la Administracidn de Justica castellana en
el ultimo tramo del Antiguo Régimen, dentro de los parametros de confunsion funcional

y competencial en los que estaba inmersa, puede ser esquematizada utilizando criterios de
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clasificacion en cierta medida actuales. Parece, mas adecuado, el criterio que tiene en
cuenta los aspectos territoriales (justicia local, intermedia y superior), y que al fin y al cabo
esta puesto en relacién inmediata con el principio de jerarquizacion que preside todo el
sistema administraivo castellano en la Edad Moderna.

Por otra parte, en todo momento hay que tener presente el hecho historico de la
formacion de los distintos planos de gjercicio de la justicia. No hay que olvidar, pues estos
hechos vienen a condicionar posteriormente todo el sistema organizativo castellano, que
la Justicia se origina en distintos niveles. En primer lugar, el hecho de ser el gjercicio de
la justicia un actividad inherente al propio poder del monarca, condiciona la fundamental
justicia de la Corte con la consiguiente segregacion de la justicia encomendada a las
Chancillerias y a las Audiencias. Por otro lado, la realidad territorial castellana, afectd a
la justicia inferior o local, a que permaneciese y se consolidase como un elemento basico
para el desarrollo del sistema. Entre ambas justicias, la del rey y la local, se establecio otro
nivel de caracter territorial, basado en las lineas fronterizas, que fue perdiendo vigor desde
el siglo XIV, y que ya en el XVIII era s6lo un residuo de lo que supuso en la Edad Media.
Se va a intentar disefiar un esquema organico, que no organizativo, de los érganos que
administraban la justicia del rey en Castilla, a partir de tres lineas generales que son en
si mismas un reflejo de la estructura piramidal y jerarquica de la burocracia Castellana.

1°.- Justicia local o inferior. Era la Justicia en Primera Instancia y estaba integrada

por
Alcaldes Ordinarios

Alcaldes Mayores
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Corregidores

2°.- Justicia Intermedia que la formaban

Adelantados Mayores

Alcaldes de Adelantamiento

Chancillerias y Audiencias

Alcaldes de Casa y Corte

Consejo de Castilla.

En este capitulo se va ha hacer una breve resefia de las caracteristicas de cada uno
de estos oficios e instituciones, pues se hablard més extensamente de los jueces en general,
v se hara un estudio de la Chancilleria de Valladolid como paradigma de 6rgano colegiado,
en el que se pueden estudiar el resto de las profesiones y oficios judiciales. En este
momento se analizard, con mayor profundidad las figuras de los Abogados, Escribanos y
Procuradores como profesiones forenses cuya labor influyé no poco en la evolucion de la
practica de los tribunales, y consiguientemente, en el devenir del curse procesal, que es

finalmente el verdadero objeto de este trabajo.

2.2.1. Los Alcaldes Ordinarios.
Eran estos Alcaldes los jueces de las pequenas ciudades y comunidades castellanas.
En un principio se habian correspondido con los llamados alcaldes foreros , por ser los

que aplicaban el fuero; posteriormente, coexistieron con los alcaldes de designacion real,

como uno de los instrumentos de fortalecer y asegurar la monarquia castellana. Tenian el
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caracter de jueces ordinarios inferiores, y eran todos los que habian sido puestos en
ciudades, villas y lugares, para la administracion de la justicia, juzgando en primera
instancia “las pretensiones y controversias de los subdites del territorio o distrito
jurisdiccional de cada juez".”® Pese a los intentos de los reyes por controlar el
nombramiento de estos Alcaldes,” la realidad fue que durante siglos coexistieron ambos
alcaldes, los nombrados por los concejos y los nombrados por el Rey. Tanto si el cargo era
electo, como si procedia de nombramiento del rey o de su Consejo, los Alcaldes
Ordinarios eran cargos anuales, y convivian dos en cada pueblo. Eran personas del lugar,
que podian tener un cierto relieve entre sus convecinos, y €l ejercicio del cargo conllevaba
un notable prestigio social. Por otro lado, eran jueces legos en derecho, carecian de
estudios legales, v para resolver las cuestiones juridicas ante ellos presentadas, se veian
obligados a nombrar un Asesor. Aunque también ocurria que, pese a su ignorancia en
cuestiones de derecho, estos jueces locales, prescindian del asesor, e intentaban resolver
las cuestiones por ellos mismos, produciéndose cierta confusion entre sus administrados.
Esta circunstancia la describe graficamente Berni y Catala, cuando nos dice, que después
de haber recorrido distintos lugares, ha observado que

“La confusidon que padecen algunos

Alcaldes Ordinarios, pues acompafiandoles

buen celo, no saben que hacerse en la

Administracion de la Vara, que por un afio
se les confiere. Si consuitan con Abogado,

*> GUARDIOLA Y SAEZ, “El Cotregidor perfecto”, Pég. 45.

*® Todos los Jjuzgadores para librar los pleitos sean puestos perswestraane, 0 por los Reves que después
de nos vinieren, porque aquellos que son llamados jueces, o Alcaldes ordinarios para librar los pleitos, no los
pueden paner oiros. NR. 1.9.3.
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y le sale mal, se desesperan; y como
Alcalde, y Subditos regularmente son
labradores, se forman una justicia_a su

modo que apenas hay guien la entienda.”’

En la préctica, estos jueces legos recurrian al nombramiento del Asesor para tomar
la decision final en el pleito, y en lo que se refiere a las decisiones intermedias o
interlocutorias, que no eran de fondo sino de procedimiento, o bien resolvian segln “‘su
leal saber y entender”, o recurrian a los consejos, no siempre saludables, del escribano de
la causa, de ahi que se les aconsejase no escucharles en las recomendaciones que les
diesen.

En un pleito seguido ante el Alcalde Ordinario de Villacastin en 1751, por el
arrendamiento de unas tierras, €l juez resuelve las cuestiones procesales por si mismo. Pero
en el momento de la conclusion para sentencia, decide que para proveer conforme a
Derecho se remitan al Licenciado José de Barreda Lombena, Abogado de los Reales
Consejos de la ciudad de Avila, a quien Su Merced nombra por su Asesor®, Laos asesores
de los jueces legos, figura por otro lado muy frecuente en la administracion de justicia de
todo el Antiguo Régimen, se nombraban entre Abogados examinados por el Consejo de
Castilla, y cobraban sus derechos directamente de las partes, que también tenian que
hacerse cargo de los gastos de “llevada y traida” de los autos, desde la localidad en la que
se estaba viendo el pleito, hasta el lugar de residencia del Asesor. Ademas eran frecuentes

las recusaciones de los asesores nombrados para estos casos. Para recusar no hacia falta

2 BERNI Y CATALA, “Instruccién de Alcaldes Ordinarios”, Pég. 1.

2 CHAN. VALLA. P.A.3782-3.
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alegar un motivo, y aunque la peticién de recusacién no estaba fundada, ios jueces
preferian admitirla antes que soportar apelaciones por estos motivos. Se daban
recusaciones consecutivas, hasta cinco seguidas en un mismo asunto, con una finalidad
muy clara de dilatar el asunto.*

Una vez que se habia nombrado al Asesor, las partes se encargaban de llevarle los
autos para que los estudiase y diese su parecer, y en base a €, el juez daba su sentencia o
auto definito,con acuerdo de asesor,que firmaba también como si interviniese
directamente en su elaboracién, aunque la decision era del propio Alcalde. Se exigia la
firma del asesor como una medida del control de las responsabiliddes mutuas, de una
decisién tomada “a medias”, en la inteligencia que por el dictamen del Asesor necesario
no queda responsable el Juez Lego a sus resultas, y si por el del voluntario o electo por
el mismo, por no estar obligado a seguir su parecer si no cuando entendiere que es
arreglado.™

Estos jueces conocian en primera instancia de las causas civiles y criminales,
aunque en algunos casos su competencia se limitaba a cuestiones de menor cuantia y a
diligencias a prevencion en lo criminal. Pero ante los Alcaldes Ordinarios se presentaban
y resolvian peticiones que afectaban de forma importante a la vida social de las localidades
castellanas, desde simples reclamaciones de cantidad, hasta reclamaciones de censos y
cumplimiento de contrato, pasando por los siempre recurrentes temas arrendaticios.

La situacion administrativa de estos jueces esta dispersa por las normas recogidas

29 ver CHAN, VALLA. P.A. 3581-3.

" GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit. Pag. 48.
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en la Nueva Recopilacion, y en muchos aspectos se asimila a lo regulado para Alcaldes de
Adelantamiento y Corregidores. Asi, debian hacer relacion-memoria de su actividad una
vez finalizado el tiempo de su mandato, y en algunos casos podian estar sujetos a

residencia_o_a reclamaciones posteriores. Les ocurrié a los que fueron Alacaldes

Ordinarios del lugar de Bernardos, Segovia, en el afio de 1762, a los que dos afios después
el Procurador Sindico del Comun les reclamaba parte de la cuentas que tenian sin
liquidar.*'

Con todo, la importancia de estos jueces locales no estaba en la trascendencia
econdmica de las cuestiones ante ellos ventiladas, ni en su aportacién al mundo del
derecho, sino mas bien en haber sido una justicia proxima a los convecinos, resolviendo
las cuestiones que para los habitantes del medio rural, eje central de su jurisdiccion,

resultaban de trascendencia social y personal. Eran la Justicia préoxima y conocida.

2.2.2. Los Alcaldes Mayores.

Estos jueces de primera instancia resultan menos faciles de precisar, en cuanto a
su perfil administrativo, que los Alcaldes Ordinarios. Ejercian como jueces letrados en
ciudades, no en pequefias poblaciones. La historiografia estd dividia en cuanto a
adjudicarles su origen, Para una parte (Lalinde Abadia, Gonzalez Alonso) los Alcaldes
Mayores tiene su origen historico en los Adelantamientos, va que estos oficiales ejercian
como asesores letrados del Adelantado, pasando a sustituirles una vez que desaparecieron.

Por otra parte Maria Paz Alonso considera a los Alcaldes Mayores mas proximos al

U AHP.S I-1027/25.
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Corregimiento que al Adelantamiento, fundamentalmente por el caracter ambulante de este
ultimo frente a la estabilidad y localidad del otro. La realidad para el siglo XVIII es que
eran verdaderos jueces letrados, vinculados a los Coﬁegimientos como Tenientes-
Asesores, pero que actuaban con autonomia. Lo cierto es que, para el periodo estudiado
nos encontramos con Alcaldes Mayores en las principales ciudades castellanas: Segovia,
Zamora Ciudad Rodrigo, e incluso, a la misma persona, el Licenciado Pérez de la Lastra
esta en Segovia entre 1755-57 y en Zamora en 1766-1768. La realidad es que ya a finales
de la época moderna, estos jueces letrados se consideraban equiparados a los Alcaldes
Ordinarios, y a los Corregidores como unos jueces mas de instancia, pero con el especial
matiz de ser letrados, cosa que no siempre cabia esperar de un Corregidor o de un Alcalde
Ordinario. Lo demuestra el hecho de que en la legislacion Borbdnica se mencionan
indistintamente a los Corregidores y a los Alcaldes Mayores, y aunque a los Alcaldes
Mayores les correspondia nombralos al Corregidor, podia haber Alcaldes Mayores de
nombrameinto real, para las Ciudades en las que no habia Corregidor. La identificacion
con estos otros oficiales esta clara, pues todo los que se dice para los Corregidores debe
entenderse también para los Alcaldes Mayores.”> En cuanto a su integracion en las
estructuras politicas locales, en la Ordenanaza de Intendentes y Corregidores de 1749, se
prevee que en los casos en los que no haya Teniente de Corregidor, es decir, Alcalde

Mayor, debera ocuparse de sus funciones el Regidor Decano. En 1764 se sigue un pleito

en Segovia en el que un hermano le reclama a otro las cantidades que le corresponden por

haber pagado un censo. Es un pleito inacabado que comienza en septiembre de 1764, ante

32 NUEVA INSTRUCCION PARA CORREGIDORES Y ALCALDES MAYORES. 1788. Cap. 5.
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el Alcalde Mayor de la Ciudad de Segovia y su tierra, Licenciado Don Jos¢ Moya,
abogado de los Reales Consejos, y en el que la Gltima resolucién se dicta en septiembre
del mismo afio por Don Diego de Torres y Riofrio, “Regidor perpetuo de esta ciudad en
quien reside hoy lajuridiccién Real y ordinaria por indisposicion y ausencia de los Sefiores
jueces que lo son en propiedad™

2.2.3. Los Corregimientos.™

Hablar de Corregidores es hablar del paradigma de los jueces de la Edad Modema,
no en vano son los jueces que en mayor medida han trascendido al mundo de la literatura
y de la expresion . Se asocia su oficio al oficio del juez poderoso y omnipresente, extenso
en facultades y con marcada relevancia social. Pero aqui no vamos a conocer a los jueces,
pues esta reservado otro momento de este trabajo para tratar de este oficio trascendental
social y politicamente hablando a lo largo de todo el periodo de Antiguo Régimen, si no
que se va a intentar dar un idea de cual era la insititucion de los Corregimientos en el siglo
XVIII, partiendo de su evolucidn anterior.

Para Lalinde Abadia el Corregimiento es una organizacion secundaria de

cardcter administrativo-judicial. Su principal valor estd en la fuerza de control que

tuvieron para la monarquia, al suponer una via de penetracion de la justica real en los

concejos.” Nace el Corregimiento en el siglo XIV, pero no es hasta el reinado de los reyes

HAHPS. J-1236/1 1.

3% Sobre los Corregidores s fundamental la obra de GONZALEZ ALONSO “El Corregidor castellano,
1348-1808".

3 MARIA PAZ ALONSO, Ob. Cit. Pag. 109.
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Catélicos, en 1480, cuando adquire su configuracion definitiva; lo que comienza siendo
como un instrumento de la monarquia para control de 1as organizaciones y jueces locales,
se va definiendo y perfilando como una de las instituciones con competencias mas
extensas en el Antiguo Régimen, no en vano se hizo de ella un regulacion minuciosa .**En
el sigfio XVI ya se puede decir que esta consolidada como un elemento eje del sistema,
configurandose el muncipio residencia del Corregidor, como cabeza de Corregimiento. Se
les consideraba los Magistrados de mayor autoridad en los pueblos [...] y que representan
al Soberano de quien dimana la jurisdiccién civil y criminal.’” Ademas, de las extensas
competencias en materia de Gobierno, tiene el Corregidor jurisdiccionalmente
competencias en materia civil y criminal, actuando como juez de primera instancia en su
demarcacion, y como juez de alzadas respecto de las decisiones de los jueces locales de
su propio territorio. El Corregider es un Magistrado que

“Contiene en si mismo en los pueblos o

provincias que gobierna, jurisdiccion alta 'y

baja, mero y mixto impeno, por el que son

despachados los negocios contenciosos,

castigados los delitos, y puestos en

gjecucion los actos de buena gobernacion;

trae Vara en sefial de sefiorio y cargo que

gjerce, y es el mayor despues del Principe

en la Republica que rije.””*

No se puede hablar de Corregimientos y Corregidores sin hacerlo de los fenientes

% Son fundamentales la Instruccion para Corregidores de 1500, v la Nueva Instruccion para
Corregidores de 1788.

*" GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit, Pag. 45

¥ VILLADIEGO Y VASCUNANA, “Instruccién politica v practica judicial”, Pag. 143.
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de Corregidor. Estos oficiales reales eran siempre letrados, y suplian la falta de

conocimientos técnicos que en la mayoria de los casos tenia el Corregidor; eran por lo
tanto insustituibles en la institucién del Corregimiento; la decisiones conjuntas del
Corregidor y su Teniente equivalian a las de un 6rgano colegiado, haciéndolas suyas el
Corregidor titular, por lo que las sentencias dadas por el Teniente de Corregidor no eran
apelables ante el propio titular del Corregimiento. Ademas, en ausencia del corregidor,
hacia directamenete sus funciones el propio Teniente, sustituyéndole de forma automatica.

La situacion en el siglo XVIII no parece variar en gran medida sobre la que existia
con anterioridad. Superados los afios inmediatamente siguientes a la guerra de Sucesion,
en los que se producen algunas alteraciones que no afectan a la estructura misma de la
institucion, como enejanaciones ocasionales, el Corregimiento sigue siendo la institucién
clave de la Monarquia, en este caso fuertemente centralizadora, para controlar la actividad
en las ciudades. A lolargo de los afios siguientes, se van dando disposiciones reguladoras
de aspectos parciales de los Corregimientos, sobre su control, necesidades,
representaciones, distribucidon.Se mantenia una cierta preferencia por los corregidores de
Capa v Espada, sobre todo en las demarcaciones importantes, ya que implicaban cargos
de confianza publica pues “pese a la tendencia a designar letrados para el desempetio de
los Corregimientos [...], habia casos en que era preferible contar con personas, quiza con
menor formacion juridica pero mas expeditivas a la hora de enfrentarse a los importantes

asuntos cotidianos [...] y someter a unos Ayuntamientos todavia discolos”.*’

3 HERNANDEZ, Marino. “La evolucién de un delegado regio: Corregidores de Madrid en los siglos XVII
y XVIII", Pag. 582.
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La Ordenanza dada por Fenando VI el 13 de octubre de 1749, que regulaba las
Intendencias de Provincias, ademas de las del Ejército, acumulando el oficio de
Corregidor. Los nombramientos se hacian por tres afios, con juicio de residencia. En
cuanto a los Alcaldes Mayores, debian ser nombrados a propuesta del Consejo de Castilla.
Desde ahi se va gestando una normativa que regulase la carrera para los Corregimientos,
inicidndose con una peticion de Campomanes a la Camara de Castilla en 1768, y de dos
sucesivas consultas de la Camara de 1775 y 1781. En ellas se propone la creacion de la
escala de Corregimientos y Alcaldias Mayores, la duracion en el cargo por seis afios y la
exigencia del titulo en Derecho y un examen previo; en los Decretos dados en 1783 se
recoge toda esta politica.

Pero Ia regulacion més definitivamente completa corresponde a la Instruccion de
Corregidores de 1.788. Se pretendid con esta disposicion, cuya elaboracion se hizo a
través de la Camara de Castilla a instancia del Fiscal Campomanes, hacer una sistematica
normativa de los Corregimientos, en cuanto a la distribucion territorial, situaciones
administrativas de los Corregidores (entrada, ascenso y término), dotaciéon economica,
control de su actividad, tiempo de servicio y promocion, Esta Instruccidn recoge variados
ambitos de la gestidon del funcionario sin aludirse apenas a su condicion juridica en
cuanto a tal.* Finalmente, hay que decir, que pese a los cambios estructurales que se
producen en el siglo XVIII, vertidos en las reformas borbonicas, no se puede hablar de
verdaderas modificaciones respecto de situaciones anteriores, pues incluso se mantiene la

diferencia entre Corregimientos de Capa y Espada y Corregimiento de letras.

* GONZALEZ ALONSO, Ob. Cit. Pag. 255.
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En general, como rasgos evolutivos y diferenciales de los corregidores en el siglo
XVIII, se puede hablar de una mayor funcionalidad en el cargo, sin que sea necesaria una
formacion académica superior. Son afios en los que se mejora la dotacion econdmica de
los oficios, lo que siempre supone un repercusion positiva en el ejercicio del cargo. En los
nombramientos que se hacen en estos afios para el oficio de Corregidor, se da una
tendencia paulatina al aumento de la duracidn, sin especificarse el tiempo para el que se
hacen.Al mismo tiempo, Madrid, su Corregiminnto, se perfila como la culminacién de la
carrera profesional.*’

En este momento hay que hacer mencidn a otra institucion, que convive un cierto
tiempo con los Corregimintos, pero cuya duracion fue restringida. En 1711, Felipe V
introduce la figura de los Intendentes, como un trasunto del funcionario local de
representacion y control real existente en Francia. Aunque en principio se definen con
mayor importancia y claridad sus competencia militares, pasaran a superponerse sus
funciones a las del propio Corregidor. Se mantiene asi hasta la Real Cédula de 13 de
noviembre de 1766, por la que se separan definitivamente Corregimientos e
Intendencias, reservandose para éstos ltimos las materias de Guerra y Hacienda mientras
que los Corregidores mantienen intactas sus primitivas competencias de justicia y policia.
Desde este momento, y hasta el reglamento provisional para la Administracion de Justicta
de 1834, los Corregimientos se consolidan en el sistema judicial espaiiol, y por lo tanto
castellano, con la consistente regulacidn que de ellos se hace en 1788.

2.2.4.-La justicia intermedia. Adelantados y Alcaldes de los

4 HERNANDEZ MARINO, “La evolucién de un delegado regio: Corregidores™, Pags. 582 v ss.
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Adelantamientos.

Estamos ante una institucion de la justicia castellana que en si misma es una
muestra de los rasgos que la caracterizan e indentifican. En primer lugar, son los
Adelantamientos una claro ejemplo de lo que era la justicia acumulativa, en la que
aparecian drganos superpuestos sin una previa planificacion, simplemente por una extrafia
intencion de permanencia y de persistir en instituciones que habian ido perdiendo sentido,
como si existiese en el poder centralizado un cierto temor a eliminar o hacer desaparecer
organos que, habiendo surgido para unos fines y unas necesidades concretas, habian ido
perdiendo susignificado. La consecuencia mas inmediata y evidente de esta superposicion
y de esta persistencia en los érganos, era la confusion competencial y las consecuentes
disfunciones derivadas del caos estructural.

Nacen los Adelantamientos con una definida voluntad de control de un territorio
mediante circunscripciones, al frente de las que estaba un Adelantado Mavor. que a parte
de otras funciones, actuaba como juez de alzada en su territorio, resolviendo los recursos
planteados contra los alcaldes ordinarios, al mismo tiempo que decidia en las causas
derivadas de la comision de delitos graves. A los Adelantados les acompafiaban los

Alcaldes de] Adelantamiento. eran oficiales letrados de nombramiento real. Asi concebido

el sistema, tenia una justificacion, pues estos jueces del adelantamiento resolvian
conflictos y recursos en dreas del territorio alejadas espacialmente de la Corte, en las que
podia resultar complicado para los particulares pretender ante la justicia cortesena
simplemente por las dificultades derivadas de la distancia. Todos los oficiales que servian

en un Adelantamiento, tenian caracter ambulante, del que se derivaba la obligacién de

——————
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trasladarse periodicamente a distintos lugares de la circunscripcion. Con el tiempo, este
sentido de acercamiento de la justicia a territorios alejados y despoblados, se fue
perdiendo, y en el siglo XV desaparecen los Adelantados como verdaderos jueces,
quedando relegados a un plano meramente honorifico; pero las circunscripciones se
matienen, y al frente de las mismas continfian los Alcaldes de Adelantamiento. Pese a la
parcial desaparicion de esta institucién, la monarquia se empefia en regular aspectos
parciales de su estructura y a mejorar las normas de funcionamiento. En 1543, y como
consecuencia de la visita efectuada por un Oidor de la Chancilleria de Valladolid a los tres
adelantamientos existentes ( Palencia, Burgos y Leon)), se dan unas Ordenzas® a cerca
de como han de actuar los Alcaldes Mayores de estos tres adelantamientos, extensiva a
escribanos, abogados y otros oficiales. Ademas de insitirse en su caracter ambulante v en
la obligacion de trasladarse periodicamente a los distintos lugares de la circunscripcion,
se amplia su competencia en primera instancia, pues pueden actuar como jueces ordinarios
en toda clase de procesos en su lugar de residencia extensivo a cinco leguas en torno,*
dandoles también competencias para asuntos concretos en los que se actvaria por
delegacion o comision del Rey, del Consejo o Chancilleria. El conocimiento en segunda
instancia de los recursos planteados contra las sentencias de las justicias ordinarias de su
territorio, es otra cufia de distorsion en el orden jerarquico establecido para la resolucion
de los recursos, ya que se mantiene esta linea intermedia entre la justicia local y el primer

escalon de la justicia superior, las Chancillerias, lo que supone una quiebra en el sistema

“NR.182a75.4.3.

 MARIA PAZ ALONSO, Ob. Cit. Pig. 112.
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competencial de estos drganos.

En 1600 se dan otras nuevas Ordenanzas,* en las que se insiste en el cumplimiento
de las anteriores y se dan nuevas instrucciones para resolver los conflictos, insistiendo en
la necesidad y en la obligacion de trasladar la Audiencia cada seis meses.

Enel siglo XVIII continuaban existiendo los Alcaldes Mayores de Adelantamiento
como verdaderos jueces letrados; lo que importa destacar es su caracter de justicias
intermedias y ambulantes, y sus extensas competencias coincidentes con las de los
Corregidores y con las de las Chancillerias y Audiencias.

2.2.5. Otros Jueces.-

En la estructuras orgénico-administrativas de la Justicia castellana, no sélo estaban
confundidas las competencias de los distintos 6rganos que integraban la jurisdiccion
ordinaria, sino que ademas con ellos se entrecruzaban otros organismos que hacian
funciones judiciales, superponiéndose a la estructura normalizada.

Los Alcaldes de la Hermandad fueron una creacion de los Reyes Catdlicos, con
unos fines muy concretos: Paliar la situacion de bandidaje a la que se veian sometidas
zonas despobladas de Castilla. Tenian jurisdiccion ordinaria sobre robos y hurtos en
campos y despoblados que se llevaba acabo por salteadores de caminos. Se elegian dos
alcaldes en cada pueblo, y las justicias ordinarias podian conocer a prevencion y auxiliarles
en causas propias de su competencia. Era pues una jurisidiccion especializada por la
materia que podia conocer, que tenia solo caracter penal, y en la que las injerencias con

las justicias ordinarias se producian, en parte por la propia actividad de ambos tipos de

*N.R.79.4.3.
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jueces, y en parte por las sumisiones a las distintas jurisdicciones que se podian utilizar por
las personas encausadas.

Los jueces Consistoriales, eran tribunales de apelacion integrados por los

Regidores de las ciudades, que conocian de los recursos interpuestos contra autos
definitivos dados por los Alcaldes mayores de la misma ciudad en asuntos de pequefia
cuantia economica, o en juicios sumarios. Estaban nombrados por la Justicia y el
Regimiento de la ciudad, y constituian una verdadera “Audiencia”. Sus decisiones eran
aplelables ante las Chancillerias y las Audiencias. Su sentido radicaba en la posibilidad de
controlar [as apelaciones que llegaban a Chancilleria, resolviéndose por este sistema los
recursos en cuestiones de menor trascendencia y evitando asi que colapsasen los altos
tribunales.

En un pleito interdictal de obra nueva que se incia en enero de 1766 ante el Alcalde

Mayor de Zamora, se producen_tres instancias, La decision final del pleito dada por el

Alcalde Mayor, es apelada ante los Jueces Consistoriales de Zamora, y la dada por estos,
ante la Chancilleria de Valladolid. Cuando se presenta la primera apelacion , se da un
Decreto por ¢l que , estando juntos en el Ayuntamiento vy Sala capitular, los Sefiores
Justicia y Regimiento de Zamora, por parte de [...] se presento el pedimento de apelacion;
admiten la apelacion en cuanto haya lugar en derecho y “nombran jueces consistoriales
para determinar la causa a los sefiores Don José Zuazo y Don Jerénimo Manrique, que por
no haber concurride en el Ayuntamiento, se les debe hacer saber para que ecepten el cargo
y procedan conforme a derecho, para lo cual se les confieren todas las facultades

necesarias. Cuando el demandado y apelado es notificado de esta decisén, presenta una
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peticion, en la que niega la competencia de los jueces Consistoriales para conocer de este
asunto “conforme a la Ley Real recopilada” por ser de derecho perpetuo. Los jueces no
responden y se limitan a nombrar un asesor.* No eran Tribunales constituidos con caracter
permanente, sino que en cada asunto , de entre los regidores de la ciudad se elegian
aquellos que debian resolver sobre una causa concreta. En cuanto a la excepcidn de
competencia que presenta en el caso anterior el apelado, se basaba en el hecho de que
estaban limitadas a asuntos de pequefias reclamaciones, y el asunto en cuestion era un
interdicto de obra nueva, juicio sumario, pero que no puede considerarse como un asunto
reducido por su importe. El hecho, es que al apelarse sus decisiones ante Chancilleria, no
se estaba evitando que los recursos de poca importancia llegasen a este Tribunal, pues
llegaban via jueces consistoriales, con lo que el recurso intermedio que suponia esta
instancia no hacia mas que demorar mas aun la decisién final.

El Tribunal de la Cruzada es un tribunal especial, creado en 1542 por una Bula
Pontificia con el fin de recaudar ayudas para gastos de Cruzada y Ejecutarlos. Tenian
jurisdiccion preferente sobre los tribunales ordinarios, que estaban obligados a inhibirse
a favor suyo. Su competencia se reducia ejecuciones dinerarias, pero las interferencias se
producian en asuntos de otro tipo. Uno de los demandados en pleito de eviccion y
saneamiento de tierras, se niega a pagar la renta de las mismas por estar embargadas por
el Tribunal de la Cruzada.*

2.2.6. Los Tribunales Superiores o de Apelacion. Las Chancillerias y las

45 CHAN. VALL. P.A. 2791-2.

4% CHAN. VALL. P.A. 3782-4.
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Audiencias.

Al finalizar la Edad Moderna, s¢ hablaba sin distincion de Chancillerias y
Audiencias para referirse a los tribunales de Apelacion que habian sido creados desde el
siglo XV con la inicial Chancilleria de Valladolid como modelo, que siguieron
practicamente todas la Audiencias que la Monarquia fue disponiendo en distintos puntos
del territorio. Suponian auténticos instrumentos institucionales al servicio del poderreal,*’
y eran tribunales territoriales, y aunque no llegaron a tener nunca poder politico,
constituyeron grandes mecanismos judiciales, poderosos y respetados.*®

El mapa de Audiencias Territoriales que existia en 1790, fecha de la creacion de
la Audiencia de Céaceres, se habia ido diseflando por criterios geograficos y
jurisdiccionales, y en una linea de descentralizar y especializar la Justicia era, con
referencia a su cronologia el siguiente:

Chancillerias de Valladolid y Granada, con una competencia territorial definida por
la linea del rio Tajo, por otra parte no siempre respetada. Las Audiencias de Galicia (1480
v 1504) y Sevilla (1556) venian a suplir las deficiencias que el gran espacio territorial
adjudicado a cada una de las Chancillerias suponia en la presentacién y adjudicacién de
los asuntos. Canarias (1568, 1666) y Mallorca (1571) tuvieron el mismo sentido de
cobertura territorial. Con la llegada de la dinastia Borbonica vy el final de la Guerra de

Sucesion, la planta de las audiencias castellanas se extiende a los territorios de la Corona

4T RODRIGUEZ SANCHEZ, “Treinta de mayo de 1790. La Real Audiencia de Extremadura (1790-1990)",
Pag. 41.

8 DESDEVISES DU DEZERT, “La Espaiia de! Antiguo Régimen™, Pag.360.
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de Aragdn, creandose una audiencia en Valencia (1707), asi como en Aragon y Catalufia
(1707, 1716). Finalmente, y dentro de los territorios castellanos, se crearon las Audiencias
de Asturias y de Extramadura (1717 y 1790). Esta planta se mantuvo en el siglo XIX,
afiadiéndosele nuevas Audiencia, llamadas ahora Audiencias Territoriales, siendo la
mayoria coincidentes con los actuales Tribunales Superiores de Juticia.

Una planta asi distribuida, que estaba impulsada por criterios territoriales y de
necesidad de reducir el area de competencia para acercar la justicia al mayor niumero de
poblacién, otras veces por motivos politicos, partia siempre del patrén tipo de la
Chancilleria de Valladolid, excepto en el caso de la Audiencia de Galicia, que nace
subordinada a la Chancilleria de Valladolid, ya que sus decisiones podian ser recurridas
ante este Organo, y se estructuraban con un Gobernador-Presidente y Alcaldes Mayores
COMO jueces integrantes.

Eran instituciones que iban mas alla del mero tribunal de resolucion de apelacion,
pues sus competencias sobrepasaban las meramente judiciales, ya que administrativamente
podian inspeccionar o “visitar” otros érganos, nombrar a oficiales o imponer determinadas
sanciones. De estos deberes extrajudiciales, la mayoria eran responsabilidad del
Presidente, que ademas de ocuparse de los actos meramente administrativos del tribunal,
y de supervisar el trabajo de as distintas salas, también actuaba como magistrado, viendo
los pleitos, estudiandolos y votandolos como cualquier oidor.* Estaban presididas por un

Presidente, después, y para algunas Audiencias, por un Capitan General o Regente, cuyo

¥ KAGAN, Ob. Cit. Pag. 168.
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poder de decisién era grande, y estaba revestido de un gran prestigio profesional y politico,
pues de estos cargos, en la carrera administrativa, se solia acceder al de miembro de alguno
de los Consejos. El Presidente de la Chancilleria de Valladolid, fue un personaje de gran
peso social y politico, no sélo en la ciudad, sino en las instancias judiciales de la
demarcacion, estando su toma de posesion revestida de solemnidades institucionales de
envergadura. El Presidente, con los Oidores, formaban el Real Acuerdo, que era lareunion
colegiada en pleno de todo el tribunal, y en el que se hacia la toma de decisiones de fondo
y se discutian los asuntos, asi como las cuestiones administrativas que eran competencia
de la Chancilleria.

Las Chancillerias y Audiencias estaban dividivas en varias Salas, para el
conocimiento de los asuntos. La linea divisoria fundamental interna de estos Tribunales
la marcaba la competencia sobre asuntos civiles y criminales, ya que los jueces integrantes
de las mismas tenian distinto caracter, siendo més técnicos y de mayor categoria los que
formaban las salas civiles, los oidores, que los jueces criminales, alcaldes del crimen. En
las Chancillerias de Valladolid y Granada existia una sala especifica llamada Sala de
Hijosdalgo, y en la de Valladolid un Juez Mayor de Vizcaya.

Al ser organismos con gran volumen de asuntos, y por tener el caracter de tribunal
Superior, estaban dotados de un niimero elevado de oficiales y subalternos que auxiliaban
en las distintas labores judiciales y administrativas. Los Fiscales, Relatores, Escribanos,
Procuradores, Abogados, Alguaciles y Receptores, eran los integrantes de un mundo

amplificado de administrar la justicia, pues el sistema de recursos jerarquizados que estaba



176 La jurisdiccion Real ordinaria

establecido en el derecho castellano, unido al afan litigioso de los castellanos,’ habia ido
produciendo una hipertrofia funcional de estos tribunales. Mientras, en el siglo XVIII, un
pleito ordinario declarativo ante un Alcalde, Ordinario o Mayor, o un Corregidor, se
ventilaba en un tiempo que venia resolviéndose entre seis meses y un afio y medio en los
casos mas prolongados, las apelaciones se retrasaban en Chancilleria mas de dos afios en
muchos de los negocios. La dilacién no cabe tenerla en cuenta de forma absoluta, pues hay
que valorarla en el contexto procesal de cada uno de los tipos de asunto. Los pleitos en
primera instancia suponian un tramite, con fases y tiempos procesales, con intervenciones
dilatorias de las partes, que necesitaban desarrollarse en unos tiempos especificos. Por el
contrario, los recursos de apelacién y suplicacion, ambos competencia de Chancillerias y
Audiencias, no precisaban practicamente tramite; no se hacian pruebas ni alegaciones de
las partes, salvo las iniciales de los motivos de la apelacién que presentaba el apelante al
formalizar surecurso, y el apelado al contestar a la apelacion de su contraria. La valoracion
que hacia Campomanes de estos Tribunales superiores era muy negativa, pues no les
reconocia capacidad de resolver realmente los recursos en un tiempo estimado como
aceptable.

“Los innumerables procesos que se

amontonaban cada dia necesitarian para su

pronta resolucidén veinte salas en cada

chancilleria, con un niimero correspondiente

de subalternos y aGn asi sufririan

retrasos,{...] pues a penas hay un proceso

que se juzgue definitivamente en primera

instancia. Los retrasos que se aprecian en la
resolucion de los hitigios son una razon mas

* ver KAGAN, “Pleitos v pleiteantes en Castilla, 1500-1700".
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para que los que no tienen la razén de su
parte, presenten la apelacion de su causa,
con la esperanza de dar por fianalizado €l
asunto.[...] Las dificultades de apelar a las
Chancillerias han hecho de los jueces
veraderos déspotas.”!

Pero si en la sustanciacion de los recursos las Audiencias castellanas eran lentas,
con lo que sus decisiones perdian eficacia, eran tribunales que tenian tambien
competencias en primera instancia. Como un residuo del antiguo rastro, conocian en
primera instancia de las cuestiones que surgiesen o se planteasen en su demarcacién
territorial de la ciudad de Valladolid, v de los llamados Casos de Corte. Estos asuntos,
penales y civiles, podian ser presentados , sustanciados y fallados por la Chancilleria al
adjudicérseles un valor especial. Dentro de la jurisdiccion criminal, se entendian como
tales aquellos que tenian caracter de mayor gravosidad, entre los que estaban la muerte,
la pérdida de miembros, el actuar en lugar descampado. En cuanto a los reservados para
el drea privada, el criterio que definia los casos de corte era el de la proteccion de los
menos protegidos, tales como huérfanos, viudas y pobres. La iniciativa se dejaba a la
decision privada que era quien debia interponer la correspondiente demada o querella. De
hecho, en la via civil, se daban estas reclamaciones, sobre todo las formuladas por mujeres
viudas en defensa de sus intereses.

Quedan asi dibujadas las Audiencias como auténticos tribunales de apelacion,

situandose en una linea fronteriza entre las justicias locales v la justicia suprema que era

el Consejo de Castilla. Fueron instituciones decisivas para el desarrollo de la

3! Citado por DESDEVISES DU DEZERT en la obra mencionada, Pag. 363.
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administracién de justicia castellana a lo largo de toda la Edad Moderna, y pese a sus
defectos estructurales y funcionales, supusieron un punto de referencia para los juristas y
hombres del derecho.

2.2.7. La justicia suprema. El Real y Supremo Consejo de Castilla.

“Ninguna Monarquia pudo existir sin Consejo o Senado, como un centro al cual
los Sefiores reyes remitiesen los negocios generales para su consulta, y fuesen los de
Justicia por orden gradual de apelacion o iltima instancia. ™

Este organo de gobierno y justicia, que nace como una necesidad de apoyo y
colaboracién con el rey, se habia convertido, en el siglo XVIII, en un gigante del gobierno,
de la justicia y de la burocracia. Dentro del sistema polisinedial castellano, el real y
supremo Consejo de Castilla era quien, con el Rey, gjercia efectivamente el poder. Surgido
como una necesidad cortesana, es creado definitivamente a partir del consejo del Rey, en
el siglo XIV, reorganizado por los Reyes Catolicos, y ampliado por Felipe II, fue
definitivamente constituido en 1691. Después de la Guerra de Sucesion, se afiadio a sus
atribuciones las del Consejo de Aragén, extendiéndose definitivamenete a todos los
territorios de la monarquia borbonica. Después de la guerra, Macanaz y Orry intentaron

varias reformas, en 1713 y 1714, no teniendo buena acogida sus proyectos, por lo que en

1715 se restablecio la situacion anterior,” manteniéndose sin cambios significativos hasta

2 ESCOLANO DE ARRIETA, “Practica del Consejo real”, Pag. 1.

>3 La intencién altima de los reformistas era la de disminuir el poder de los Consejos v los intereses de los
grupos de Letrados. La burocracia tradicional castellana participaba en sus propios nombramientos desde la
Camara de Castilla. Con la reforma se pretendia aumentar el mimero de los consejos, crear tenientes de
Alcaldes, dar entrada a los colegiales, y sobre todo establecer una presidencia colegiada, formada por tres
ministros.
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1808.%*
En lineas generales, la evolucion de este alto tribunal se puede resumir en
ires etapas.:
1*.-Creacion del Consejo en las Cortes Valladolid de 1385, hasta el momento en
el que se expande el sistema polisinodial que habria de informar todo el sistema politico
de la monarquia castellana, y que coincide con la derrota de las comunidades.
2*-Es la etapa mas amplia, y coincide con el tiempo que va desde el momento
histdrico anterior, y el afioc 1808. Es época de desarrollo en el primer siglo, de
anquilosamiento en el XVII y de cambio frustrado con los Borbones en el XVIIL
3".- Es la mas breve, comprende desde 1808 hasta 1834, afio en que se produce la
supresion definitiva del Consejo de Castilla.™
El Consejo de Castilla, que nace como un érgano asesor del monarca, llega a ser
con el tiempo, el centro de la admisnistracion castellana, el auténtico nucleo de la
monarquia. Era ademas el alto tribunal de justicia administrativa, civil y criminal.
Desdevises du Dezert nos hace un descriptivo retrato del Consejo en el momento central
de su historia:
“El Consejo tenia derecho al titulo de Alteza, e incluso, en
determinadas ocasiones, al de Majestad. La rigurosa
etiqueta impuesta a sus miembros, la invariable regularidad
de sus ocupaciones, la minuciosidad de su proceder, la
gravedad de los temas tratados, la lentitud de sus

decisiones, la aparente simplicidad de su organizacion, la
prodigiosa complejidad de sus tareas, el corto numero de

* DESDEVISES DU DEZERT, Ob. Cit. Pag. 294.

> SALUSTIANO DE DIOS, “Fuentes para el estudio del Consejo Real de Castilla”, XVI.
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consejeros y la multitud de subalternos, contribuian a dar al
Consejo una fisonomia muy particular y eminentemente
nacional.”*®

Los miembros del Consejo se nombraban directamente por el rey entre personas
que habian desempefiado otros cargos anteriormente, como meta ultima del cursus
honorum. Habian sido presidente, oidor o alcalde en alguna Audiencia, y se le suponia una
formacion de peso derivada de la trayectoria profesional. La institucion no estaba
integrada por mas de treinta ministros en el siglo XVIII, habiéndose mostrado siempre la
monarquia reticente a aumentar el nimero de consejeros, pues aumentar su numero habria
puesto en entredicho su prestigio. Mds que eficacia, la justicia espafiola parece haber
buscade la humanidad que siempre habia echado de menos.>

EL CONSEJO REAL DE CASTILLA,

En un principio, los érganos que actuaban vinculados a la esfera personal del Rey,
cuyo origen esta en los tribunales cercanos al monarca, a los que éste encomendaba
funciones de administrar justicia, tienen atribuidas las mismas competencias
jurisdiccionales que el propio monarca, con efecto prolongado o delegado a sus tribunales
colaboradores. En el ambito penal,™ juega el principio de justicia retenida que permite al
rey conocer en cualquier momento de cualquier proceso.

Para Maria Paz Alonso, "este principio, caracteristico del Antiguo Régimen,

3 DESDEVISES DU DEZERT, Ob. Cit. Pag. 295.
ST FAYARD, “Los miembros del Consejo de Castilla. (1621-1746)", Pag. 4.

*% En el ambito civil también se dan supuestos de avocacion, pero son mas limitados
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actuara como sustituto de la competencia jurisdiccional de los 6rganos vinculados a su
esfera personal. Por ello no es posible conocer su jurisdiccion sin tener en cuenta esta
estricta vinculacion real™”

Para ésta autora es también decisivo para entender las atribuciones y competencias
de los organos superiores de Justicia, no sélo el principio de justicia retenida, sino también
el que se mantengan dos drdenes superiores para la administracion de justicia: la esfera
personal del Rey vy las Audiencias y las Chancillerias, como un intento descentralizador
y agilizador de la actuacion jurisdiccional

Al mismo tiempo, estd establecida la posibilidad de gue el Consejo conozca de
todos los pleitos que convengan al servicio del rey, lo que supone una vaga delimitacion
de competencias, o mas bien una imprecisa atribucion de las mismas dada la gran amplitud
que se le atribuye. Si de las sentencias dictadas por el Consejo sélo cabe una suplicacién
ante el mismo Consejo o ante el Rey, esto supone una identificacién de competencias que
se puede entender como la vinculacion directa del Consejo al Rey, o a "sensu contrario”
una delegacion sin limites que hace al rey en el Consejo como un resto de la confianza
entre el rey y sus consejeros personales. Ante esta situacion de vinculacién entre el rey
y €l Consejo no es extrafio que no se enumeren sus competencias , ya que se supone que
conoce en los mismos casos en que conoce €l rey "con suprema y real jurisdiccion”.

El hecho de que la Corte gozase de un fuero especial en la practica ocasionaba
disfunciones en el seguimiento del proceso. Pero lo que en realidad determina la especial

situacion en que se encuentra el Consegjo, es por extension de la potestad real, la

¥ MARIA PAZ ALONSO. “El proceso penal en Castilla”. Pag. 115
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posibilidad de retener o advocar cualquier asunto, sin que exista una base de
procedimiento o una competencia expresa.

Resumen de la evolucién historica.

Antes del reinado de Alfonso X, ya existia en la Corte un numero diferente de
Alcaldes y Jueces, que reunidos integraban el Tribunal de la Corte del rey. Este rey
constituyé en la Corte un tribunal formado por un nimero no fijo de Alcaldes, como
tribunal ordinario competente para conocer los asuntos originales en la Corte, y de las
querellas y apelaciones atribuidas al propio rey. Posteriormente, en las Cortes de Zamora
de 1274, se fijan en veintitrés los Alcaldes de Corte (nueve para Castilla, ocho para Leén
y seis para Extremadura); al ser la corte itinerante una parte de estos Alcaldes acompaiian
al Rey,e incluso se dispone que existan tres hombres conocedores de los fueros. Ademas,
el Adelantado Mayor de la Corte, conocia de las apelaciones de los Alcaldes de Alzada y
de los Jueces Adelantados.

Este incremento de la importancia del érgano asesor del monarca puede derivar de
la introduccion del Derecho Comun, en primer lugar porque en el sistema romano existia
una institucion similar y ademas por la necesidad de asesoramiento letrado al monarca.

La creacidn del Consejo Real es del aiio 1385 en las Cortes de Valladolid y estaba
integrado por 4 prelados, 4 ciudadanos que serian letrados y cuatro caballeros. De la
Ordenanza fundacional se desprende un equilibrio entre las fuerzas estamentales, y no se
le atribuye naturaleza representativa

Con el tiempo el nimero de consegjeros fue variando, y sus miembros serian

nombrados entre personas designadas en las Cortes. El Presidente aparece en 1402 y en
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1406 se dan las "Ordenanzas" sobre funcionamiento y régimen interno del Consejo. El
Consejo Real tenia reservado el conocimiento de casos de Corte . Maria Paz Alonso

%enumera estos casos de Corte , siguiendo a Pérez de la Canal

- Hechos que causaban un dafio grave al rey o al reino.

- De estos casos, no especificados, podia conocer y fallar bien el rey, bien los
Jueces de Corte.

- El derecho a aplicar en la sustanciacion y resolucion de estos casos de Corte, eran
la ley y las costumbres de la Corte, no los Derechos locales.

- Se oian y fallaban en la corte.

En un principio estos casos eran de caracter criminal y se fijaron en nueve,
posteriormente fueron aumentando en nlimero y su 4mbito objetivo excedié a materias no
penales.

Mientras en la Chancilleria se despachaban las sentencias de estos jueces que eran
selladas por el Chanciller, creandose asi una vinculacion entre el Tribunal de la Corte y el
Chanciller para determinados aspectos de dependencia funcional. Por el contrario, y
paralelamente, el hecho de que la Chancilleria implicaba un aparato de burocracia personal
y material cada vez de mayor importancia, hacia que no pudiese acompaiiar a la Corte en
sus desplazamientos y que un numero variable de Alcaldes no la siguiese. De ahi que se
produce un distanciamiento entre la Casa y Corte del Rey y la Chancilleria.

Hasta las Cortes de Toledo, el Consejo supone un marco de enfrentamiento entre

el Rey, la nobleza y las ciudades. El control del monarca se canalizara através de los

% Ob. Cit. Pag. 116
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Letrados, v 1a nobleza y las ciudades intentaran acaparar los puestos.

A finales del S.XIV aparecen ya diferenciados los dos ambitos de la justicia
superior: la Chancilleria por un lado y por otro los alcaldes de Casa y Corte y el Consejo
Real, ambos con competencias jurisdiccionales y de gobierno.

- Enlas Cortes de Toro de 1371, se fija el nimero de oidores en siete y los Alcaldes
en ocho, ademas de dos alcaldes de Rastro. En cuanto a la competencia exclusivamente
criminal de los Alcaldes, para Maria Paz Alonso

"La atribucién exclusiva de la competencia
criminal a los Alcaldes de Corte y
Chancilleria pudiera deberse al hecho de ser
estos los antiguos alcaldes de las provincias
del Tribunal Real, conocedores en primera
instancia de los Casos de Corte que en
principio eran todos de indole penal"®’

Hasta el reinado de los Reyes Catélicos "el consejo no funciond con regularidad;
el nimero de sus miembros dependié del capricho de los monarcas, y un nombramiento
de consejeros, a menudo no era mas que un titulo honorifico" Los Reyes Catolicos, en
su intento de reorganizar la Administracion de Justicia dan en las Cortes de Toledo de
1480 una ordenanza en la que se regula la composicion del Consejo: los arzobispos,
grandes del reino y maestros de 6rdenes tienen Derecho de asistencia pero no de voto; con
voto asisten ocho o nueve letrados, tres caballeros, y un prelado. Todos sus miembros se

distribuyen en cinco salas:

1 - con competencia en asuntos exteriores (posteriormente, a partir del reinado de

8 MARIA PAZ ALONSO, Ob. Cit. Pag. 118

% FAYARD, J. “ Los miembros del Consejo de Castilla”. Siglo XXI. 1982, Pag.6
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Carlos I estos asuntos pasan al Consejo de Estado).

2 - Sala de Justicia.

3 - Hacienda y Patrimonio Real.

4 - Orden publico, a la que acudian representantes de hermandades.

5 - otros asuntos.

Debido a que los Reyes Catolicos estaban muy interesados en alejar a la nobleza
del &mbito de toma de decisiones, esta ordenanza atiende mas a la composicion que a las
competencias del Consejo de Castilla. Desde este momento, el Consejo deja de ser el lugar
de disputa de la nobleza y se trasforma en un organo eminentemente técnico al servicio de
la corona, conservando su condicion de instrumento de dominacién de ]a clase nobiliaria.®
El aumento del nimero de Letrados equivale a mejorar su caracter técnico y un mayor
control real, aunque seflores y obispos continuaron teniendo preferencia.

A partir de ahi se puede hablar de continuidad del esquema de los Reyes Catdlicos,
adaptandolo a la realidad imperial y a la nueva situacién polisinodial, y el Consejo se fue
restringiendo a asuntos de justicia y gobierno, al mismo tiempo que aumenta el poder del
Presidente. 1.a mayoria de las disposiciones que se dan en los reinados de los Austrias
mayores van dirigidas a regular las cuestiones de funcionamiento, principalmente en el
contro} de Fiscales, Relatores y Escribanos. Se crea el cargo de tasador de derechos de
procesos, y el de Juez de Ministros para el control de los oficiales reales.

Al mismo tiempo se producen quejas de las Cortes sobre la actidud procesal del

Consejo pidiendo que se desvien pleitos a las Audiencias. También hay peticiones para la

® DE DIOS, “Fuentes para el estudio del Consejo Real de Castilla”, Pag. XVIIIL
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creacion de una Sala que conociese en exclusivadad de los negocios de justicia.

Esta situacién se mantiene hasta que en 1588 Felipe Il crea ia Camara de Castilla
# Su intencién es la de limitar la actividad de Justicia en beneficio de la de Gobierno. En
las Ordenanzas dadas en 1598, estructura el Consejo en cuatro salas: una de gobieno y
tres de justicia, aunque persiste la indefincion de competencias entre las cuatro salas, pues
tal distincionf...] nunca pudo llegar a realiazarse en un orden juridico-politico
absolutista, cimentado sobre la figura del Rey, en quien se acumulaban todo tipo de
competencias, y en cuya persona se confundian los poderes de gobierno y justicia.®

Hasta la llegada de los Borbones se puede hablar de un estancamiento del Consejo
de Castilla, en parte por la rutina, en parte como un reflejo de la decadencia general
castellana. En cualquier caso, la lentitud y el exceso de formalismo en los tramites, es
determinante de su poca efectividad. Durante el S.XV1I se reestructura el Consejo en salas
por R.C.de 1608, en 1627 se da un disposicion sobre la necesidad de una segunda Sala de
Gobierno y se aumenta el nimero de consejeros en 1691, fijandolos en veinte.

Con la llegada de los Borbones se producen alteraciones.

Decreto de 10 de Noviembre de 1713

- El Presidente es suprimido y reemplazado por una junta directiva, compuesta por
cimpembros.

- Desaparecen la Camara de Castilla y los Fiscales.

- El nimero de Consejeros aumenta a venticuatro.

*“No.R. 1.44,

% DE DIOS, Ob. Cit, Pag. 42.
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Mediante este decreto, que fué obra de Macanaz y Orry, se restaba influencia al
Consejo y sometia a un control real mas directo. Se crean tres figuras nuevas:

- El Fiscal General, cargo que ocuparia Macanaz, y gue pretendia ejercer un control
inmediato sobre las funciones del Consejo.

- Dos abogados generales, que e¢jercian control sobre los informes de los
consejeros, 1o quesuponia falta de independencia de los magistrados.

El 9 de Junio de 1715, Felipe V deroga el decreto de 1713, debido a las tensiones
entre Macanaz y los Consejeros, volviéndose a la situacion anterior a 1713.Como sucdid
en tiempos de Felipe 1, la reforma del Consejo se encuadra dentro de un vasto y ambicioso
plan para reorganizar el aparato insitucional de la Monarquia, aunque ahora con mucho
mayor alcance.®

A partir de aqui, y hasta su supresidn €l Consejo de Castilla, solo fue regulado en
cuanto a competencias y aumentando el nimero de Consejeros, que en 1717 se fij6 en
venticuatro y en 1766 en treinta.

Durante el S.XVIII la importancia y la influencia del consejo de Castilla fue
decreciendo, y sus funciones fueron relegadas a las de caracter judicial. Fayard, ¥ cita un
texto, que a su vez esta citado por Rodriguez Villa, de 1878,

"Don Cenon de Somodevilla, marqués de la
Ensenada" , (Madrid 1878. pag 132):
"Dejan al Consejo de Castilla con sdlo lo de

Justicia y criminal, patronato y cuidado de
la Jurisdiccion Real”.

% DE DIOS, Ob. Cit. Pag. 72.

7 JFAYARD, Ob. Cit. Pag. 9
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Durante el periodo de influencia de Godoy, se intervino en las competencias de
administracion de justicia, estableciendo la no ejecutoriedad, de las sentencias de la Sala
de Mil Quinjentas, sin la aprobacion del secretario de Estado, hasta llegar al
enfrentamiento entre Godoy y el Consejo. En 1808, el Consejo de Castilla no juro a José
Bonaparte como rey y se hizo responsable de Madrid. Suspendido por Napoledn, sus
miembros aparecen en el Tribunal Supremo de Cadiz. Reapareciendo en 1814, para
desaparecer definitivamente en1834.

Dentro de la evolucion, es importante el afio 1704, en que se suprime el Consejo

de Aragon, con lo que el Consejo de Castilla se convierte en Consejo Superior de Espatfia.

1. COMPOSICION Y ESTRUCTURAS DEL CONSEJO DE CASTILLA.

Enla 1.1 T.3 1.2, Nueva Recopilacion, después de reconocer la necesidad que
tienen los Reyes de tener cerca "un buen Consejo", se establecen tres principios para
organizar este Consejo.

- A quién se debe elegir por Consejero.

- En que orden estaran los Consejeros en €l Consejo.

- Tener en cuenta cuél consejo deben seguir.

Se elegiran "varones expertos en virtudes, temerosos de Dios, en quien haya
verdad, y sean ajenos de toda avaricia y codicia, y amen al servicio de los Reyes, y
guarden su hacienda [ .. ], y sean naturales del reino [ ... ]. Y asi mismo que sean personas

sabias, viejos, y expertos y doctos en las leyes y derechos".®*

% NR.1.I,T3 L2



189 La jurisdiccion Real ordinaria

El primer numero de consejeros lo fijo Enrique Il en las Cortes de Burgos del afio
1406 en "doce hombres buenos".

Los Reyes Catdlicos establecieron que residiesen en el consejo: un prelado, tres
caballeros y hasta ocho 6 nueve letrados (1480, Cortes de Toledo) y Felipe II, fijo el
nimero en un presidente y dieciseis letrados, para administrar justicia y gobernar.

La situacidn continué hasta el afio 1608 en que Felipelll organiza el Consejo en
Salas y establece el orden en que se conocera de los negocios.

1 - Se forma una Sala de Gobierno con cinco consejeros y el Presidente.

2 - Para los asuntos de justicia se establecen tres Salas en las que se repartiran los
once consejeros restantes, dos de justicia y uno de Mil y Quinientos.

3 - Se ordena que cesen en el ejercicio de su cargo [os treinta jueces letrados que
estan nombrados ahora para cumplir las comisiones del Consejo una vez que finalice el
tiempo para el que fueron nombrados. Con una clara intencion de limitar estas
comisiones "por los inconvenientes que se siguen en frecuentarlos". Felipe V fija
lanueva planta del Consejo en 1701, estableciéndola en un Presidente o Gobernador veinte
Oidores y un Fiscal; Fiscal que no tendria voto (1.3, T.II, L. V Novisima Recopilacién).

Es fundamental el Decreto de 9 de Junio de 1715 restituyendo al Consejo a su
antigua planta, ya que se fija definitivamente sin composicion y estructura en Salas. Los
Consejeros se fijan en ventidos repartiéndose de la siguiente manera:

Ocho Consejeros y el Presidente en la Sala de Gobierno
Cuatro en la Sala de Justicia.

Cuatro en la Sala de Provincia.
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Cinco en la de Mil y Quinientos.
Uno en la Sala de Alcaldes.
Se suprimen igualmente las plazas de supernumerario.En este mismo decreto se
restituyen los escribanos de Camara y Relatores, excepto el Escribano de Camara de

Gobiemno que sera sustituido por el Secretario de Camara de Justicia.

2. COMPETENCIAS DEL CONSEJO Y DE SUS SALAS.

Como Consejo Pleno se entendia la reunion de las diferentes Salas y el Presidente
y despacha los asuntos que remite al Rey el Consejo para que se consulte sobre ellos,
decidiéndose en sesidn plenaria.

Flizondo® hace una enumeracion de cuales son estos asuntos entre los que se
entresacan los que tienen relacion con la Administracion de Justicia: visitas generales y
ordinarias de carceles, juramento de todos los ministros del Consejo, Alcaldes y Fiscales,
recusaciones, sefialamiento de dias para votar los pleitos vistos en las distintas Salas,
instancias para que se declaren los pleitos por no vistos.

También conoceran, sin especificar sala, de los nombramientos de Corregidores
y de Pesquisidores de ciudades y villas (1.10, T.4, L.2 Nueva Recopilacion) ™ y de las
cosas que tocan a perjuicio de las partes (1.11) despachandose todas las peticiones de

justicia, aunque vayan dirigidas al rey.

% ELIZONDO. * Practica Universal Forense . Segunda impresion Madrid 1770, Pag.310

" Fué modificado por auto acordado de 1721 por el que se determina que conozcan de los nombramientos
la Secretaria de Gracia de la Real Camara
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En las Ordenanzas de Toledo de 1480 se establece la competencia del Consejo para
conocer de plano en causas civiles y criminales que se puedan despachar una vez sabida
la verdad; y la obligacion de remitir a las Audiencias y Chancillerias los pleitos que deban

resolverse en ellas. (1.23, T .4, L.2, Nueva Recopilacién).

2.1. SALA PRIMERA DE GOBIERNO.

En la mencionada Cédula del afio 1608 (1.62, T.4, L.2, Nueva Recopilacion) se
dividio el Consejo en Salas creandose una Sala de Gobierno; posteriormente y por consulta
del Presidente del afio 1627, se convino en la necesidad de que las Salas de Gobierno
fuesen dos, pasando a la Segunda los asuntos que no pudiesen ser resueltos en la Primera,
y reservandose €sta los asuntos de mayor gravedad.

La Sala Primera tenia una competencia muy amplia ya que conocia en cuestiones
referentes a Iglesia, nobleza, ensefianza, asistencia publica, economia, y administracion.
En el aspectojudicial hay que destacar los conflictos de jurisdiccion y las quejas contra
Corregidores.

Dou y Bassols 7' dice que conocer ésta Sala:

"De los recursos de la Sala de Alcaldes de Casa y Corte, de
quejas de los procedimientos de las Chancillerias y

Audiencias y demds magistrados del reino, y de
competencias de jurisdiccion, de auxiliatorias para jueces
de residencias y de los que deben dejar el empleo fenecido
su término, de si han de despachar jueces de Comision, [
.. | recursos pertenecientes al juez de penas de Camara,

observancia de los aranceles de los tribunales,
incorporacién de abogados en audiencias y colegio de

' DOU Y BASSOLS. Ob. Cit. Pag. 180
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Madrid y conservacién de archivos”.

Conserva esta Sala, como funcién gubernativa, la competencia para resolver todos
los conflictos de jurisdiccidn v de competencia entre todas las justicias del reino, ya sean
Corregidores o Jueces locales, o miembros de Audiencias y Chancillerias.

Ademas en esta Sala han de jurar sus oficios todos los nombrados para desarrollar
funciones judiciales o subalternas.

A partir de la Instruccién de Corregidores de 1788, los miembros de la Sala
Primera de Gobierno, en su calidad de Superintendentes de los siete partidos en que esta
dividido el reino deben mantener correspondencia con los Corregidores de su distrito:
"esta supenintendencia se dirige a facilitar al Consejo el modo de enterarse radicalmente

del estado del reino y de mejorarlo”.

2.2. SALA SEGUNDA DE GOBIERNO.

Esta Sala, creada para asumir el exceso de asuntos que soportaba la Primera asumia
todas las cuestiones de caracter contencioso derivadas de la actuacion de 1a Sala Primera.”
Los recursos de fuerza, que suponen conflicto de competencia con la jurisdiceion
eclesidstica, se plantean en la Sala Pnmera, y se deciden en la Sala Segunda.
Ateniéndonos solamente a las competencias jurisdiccionales, conoce con caracter de

tribunal superior, de los recursos de injusticia notoria de las Chancillerias y Audiencias;

2 DOU Y BASSOLS. Ob. Cit, Pag. 183

 DOU Y BASSOLS. Ob. Cit. Pag. 185. Dice siguiendo a SALAZAR que “ conoce de los expedientes de
la Sala Primera, luego que se hagan contenciosos”.
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de las instancias para que los pleitos se vean con unos ministros y salas.

Por auto de la Sala Primera de 18 de Enero de 1747, todas las apelaciones
competencia del Consejo que hasta entonces se remitian a la Primera de las Salas, se
sustanciaron y fallaron en la Segunda.

En general, se admite la posibilidad de que la Sala Segunda conozca de todos los
expedientes que le remita la Primera cuando esté ocupada en otros negocios, y a su vez,
la Segunda puede remitir a la Primera asuntos en €l mismo concepto, y conocen "una por
la otra"

En resumen: aunque cada una de las Salas de Gobierno tenia tasadas sus
competencias jurisdiccionales, se producia un trasvase de asuntos entre ambas salas, con

lo que se puede entender que la competencia quedaba igualada.

2.3. SALA DE MIL Y QUINIENTAS.

[Llamada de "Mil y Quinientas" por estar destinada a conocer los recursos asi
llamados (debido a que era la cantidad exigida como fianza para litigar, mil quinientas
doblas) naci¢ para agilizar las tenutas sobre mayorazgos y sefiorios. Este tipo de pleitos
fueron preferentes para tramitarlos y fallarlos.

Felipe 11 mandaba al Presidente del Consejo en una disposicion dada en las Cortes
de Madrid del afio 1593,

"que tenga particular cuidado de ocupar todos los jueces
que fueren necesario para la Vista y determinacion de los

pleitos de Mil y quinientas y que aquellos se prefieran a los
demas" (1.55, T.4, L.2, Nueva Recopilacion).
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Volviendo a la Sala, dice Elizondo ™ que fué erigida en el afio 1390; en ese afio,
del reinado de Juan I, se celebraron Cortes en Guadalajara, se di6 una regulacién a la
Audiencia Real.

A esta Sala iban los procesos procedentes de las Chancillerias en segunda
suplicacion, y los desacuerdos entre la Sala de Justicia y provincia. Coinciden Elizondo
y Dou y Bassols en otorgar a esta Sala el conocimiento de las demandas de incorporacién
y reversion aunque su fallo se hacia reunidos todos los ministros de las Salas de Justicia
(incluso en estos pleitos las sentencias antes de publicarse deben consultarse con Su
Majestad). También se deciden en la Sala de Mil y Quinientas las visitas de tribunales y
laresidencia de Corregidores y otras justicias del reino. Y es competente para administrar

los mayorazgos secuestrados durante el juicio de tenuta.

2.4. SALA DE JUSTICIA.

En la Cédula de treinta de Enero de 1608 dada por Felipe III en la que se
reorganiza el Consejo de Castilla, el cap.19 dice:

"por lo tocante a Justicia, en las causas que
tocan al Consejo, sin avocar las que son de
otros tribunales, se repartan los once
{consejeros) que estan en tres Salas; una de
las cuales se ocupe continuamente de ver y
despachar negocios publicos que requieran
brevedad".

Las competencias que tenian los Consejeros constituidos en Sala de Justicia eran

sobre asuntos tocantes a Justicia en contraposicion a los de Gobierno , imprecision algo

™ ELIZONDO. Ob. Cit. Pag. 173
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confusa que hacia dificil su delimitacion.

Los autores de obras que se suponian de "practica” forense ™ se limitan (como en
otras Salas del Consejo) a enumerar de forma yuxtapuesta los asuntos que podia conocer,
y que si bien algunos no entran dentro de lo que se pudiese considerar "ambito
jurisdiccional” con caracter amplio, debe suponerse que este tipo de asuntos se
despachaban en la Sala de Justicia:

- negocios de retencion de breves y bulas apostolicas y lo correspondiente a
aprobaciones de sinodo.

- esperas y moratorias por lo relativo a justicia, de las demandas de retencion de
cédulas y gracias expedidas por el consejo de la Camara.

- negocios, visitas tocantes a las Casas de San Lazaro y San Anton.

- auxiliatorias de autos y providencias, que por requisitorias se expiden de unas
justicias a otras, a excepcion de las que se despachen por los Juzgados de los Alcaldes
de Corte, Que conocen de lo civil, y Tenientes de Corregidor de la villa de Madrid ya
que estas se despachan por la sala de Provincia.

- cuestiones de competencias de jurisdiccidon planteadas por distintos jueces.

- apelaciones contra las sentencias dictadas por los Jueces de Comision del consejo.

- la confirmacion de ordenanzas de ciudades, villas y lugares del reino.

- pleitos de las Casas de esta Corte.

- concurre a la de Mil y Quinientas a los recursos de segunda suplicacion, y pleitos

de tenuta.

5 SALAZAR, ELIZONDO, DOU Y BASSOLS
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- se deciden en esta sala las discordias de la de Mil y Quinientas a provincia, y
asiste a la de Mil y quinientos en todo pleito de reversion a la Corona.

Segin Elizondo, se informé por relatores y escribanos "que antes era regular
traerse a esta Sala las competencias de los jueces ordinarios de algunos partidos, que

corresponden a las Chancillerias y Audiencias”, en base al principio de Justicia retenida.

2.5. SALA DE PROVINCIA.

Supone un tribunal de apelacion de las sentencias dictadas por los Alcaldes de
Casa y Corte en asuntos civiles y decide las discordias jurisdiccionales de la Sala de
Justicia, asimismo concurre con la Sala de Justicia a la de Mil y Quinientas en pleitos de
incorporacidn a la Corona, recursos de segunda suplicacion y tenutas. El que estuviese
configurado como un tribunal de apelacidn, y sus sentencias, de vista y revista eran
ejecutorias. Se podia equiparar esta sala del Consejo con una Audiencia, siendo el 6rgano
“a quo” la Sala de Alcaldes de Casa y Corte. Su origen estaria en el principio de Justicia
Retenida por el rey, y era el mantenimiento de doble orden jurisdiccional jerarquco para

la Justicia de la esfera personal del Monarca’

2.6. SALA DE ALCALDES DE CASA Y CORTE.
Segun Elizondo 7 es uno de los tribunales mas antiguos del que ya hace mencién

el Rey Alfonso X "llamabanse antes "Alcaldes del Rey" y desde el Siglo XVII llamada

"V ALLEJIO GARCIA- HEVIA. J.M. “La Monarquia y un ministro Campomanes” Pag.73

7 ELIZONDO, Ob. Cit. Pag 175



197 La jurisdiccion Real ordinaria

también “Sala Quinta del Consejo” y espachaban en la Corte lo civil y criminal, por
carecer de facultades para el conocimiento de causas deConsejo. Duré este tribunal hasta
que se formaron otros en Castilla. Conocian de los crimenes de lesa majestad.

En principio la formaban seis jueces (Alcaldes) y desde 1713, estaba integrada por
tres presidentes, dieciocho alcaldes, un fiscal, dos abogados reales y cuatro secretarios.
La distribucién del trabajo se hacia por mitades ocupandose una de los asuntos civiles y
otra de los criminales, alternandose periodicamente. En 1715 se fija su composicion en
un gobernador, trece alcaldes, un fiscal, cuatro escribanos de cdmara, dos relatores, un
agente fiscal, un abogado, un procurador de pobre, porteros y alguaciles.

La jurisdiccion esta dividida en dos ordenes: criminal y de gobierno por un lado
y plettos civiles y ¢jecutivos por otro.

Esta Sala tiene la suprema jurisdiccion en lo criminal sin apelacién ni suplica, los
Alcaldes que la integran tienen a su cargo ¢l gobierno de toda la Corte y del Rastro de la
misma en extensién de 5 leguas y de las apelaciones del Teniente Corregidor de Madrid.

En lo que se refiere al "gobiemo de la Corte” tenia la Sala funciones propias de
policia (toros, espectaculos, mercados, aprovisionamiento y posadas) que no tenian
caracter jurisdiccional como un resto de la competencia propia de los Alcaldes de villas
y ciudades que asumian funciones de policia y jurisdiccionales; dentro de este caracter de
policia se podria encuadrar la obligacion de acompafiar al Rey y al Consejo. En cuanto al
orden civil eran competentes para resolver las apelaciones contra las Sentencias del
Corregidor. Dentro del 4ambito criminal se produce la situacion anémala por la cual se

entiende que es "fuero comun", lo que supone que los Alcaldes del Consejo pueden actuar
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contra cualquier delincuente que se encuentre dentro de su fuero. De las penas que puede
imponer, sélo las sentencias de muerte necesitarian aprobacion del Rey. Mantuvo la Sala
una confrontacion con el Corregimiento de Madrid anivel de competencia. En septiembre
de 1788 el Consejo de Castilla aprueba una serie de modificaciones propuestas por
Campomanes, y que recogia a su vez la proposicion de reformas del Conde Aranda, con
la distribucién de Madrid en cuarteles v Alcaldes de Barrio, se divide la Sala de Alcaldes

de Casa y Corte en dos Salas con un reparto expreso de competencias ™

2.7. CAMARA DE CASTILLA (también llamada CONSEJO REAL DE LA
CAMARA)

Sus origenes estan poco claros, desde luego hay que situarse desde la muerte de
Fernando el Catolico. Segtn Elizondo™ fué creado por Carlos I en el afio 1518. Debe su
estatuto al Real Decreto de Felipe II de 1588, como un drgano dentro del consejo al que
se dirigirian los negocios de calidad, integrado por un nimero no fijo de personas y
presididos por el presidente del Consejo.

Los negocios "de calidad" que se llevarian a la Camara serian los del Patronazgo
Real delalglesia. Era competente para el nombramiento de altos funcionarios (miembros
de Audiencias, Chancillerias y Consejos), teniendo cuidado que para las Chancillerias y
Audiencias que se propongan a los naturales de cada distrito.En los cap.18-19 de la

disposicion mencionada se establece que se tenga cuidado al elejir a los hombres de

VALLEJO GARCIA HEVIA. Ob. Cit. P4gs. 80 y ss.

™ Elizondo, Ob. Cit. Pag. 178
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Colegios que no hayan pasado por otras Audiencias y oficios, prefiriéndose la practica a
la titulacion universitaria, afiadiendo en el capitulo siguiente:
"importa mucho que las provisiones de ellos ["los
alcaldes"] se acierten; tendreis muy particular cuidado de
proponerme siempre para estas plazas personas que tengan
mucha experiencia en materia de gobierno y de negocios
criminales"®
En la Camara de Castilla se resuelven otra serie de cuestiones que en su mayoria
quedan fuera del &mbito jurisdiccional, (tales como bienes "propios", utilizacion de rentas
de mayorazgos, licencia para cerrar y acotar tierras) y otros, que sin ser propiamente
jurisdiccional, quedan dentro del sistema judicial, como serian el otorgar facultades a un
escribano para que pueda ser Regidor, nombramientos de Alcaldes Mayores, y para que
los regidores puedan elegir y ser elegidos en los oficios de alcaldes.
La Camara de Castilla fué suprimida entre los afios 1713-1715 volviendo a ser
restituida con los mismos esquemas. La vuelta a la antigua planta supone un periodo de
estabilidad, con pequefias alteraciones, como la creacién y posterior supresion de la

Fiscalia de Camara, pequefias variaciones institucionales en el Real Patronato y los

conflictos de competencias.®!

3. FUNCIONAMIENTO.

La regulaciém de la composicion y funcionamiento del Consejo de Castilla esta

¢ NoR. 1.1, T.4, L4

$1GOZALEZ FUERTES M.A. “La Camara de Castilla(1700-1834): Evolucién histérica, organigrama
institucional ¥ actividad administrativa” Memoria de Licenciatura. Departamento Historia Moderna. Facultad

de Historia, U.C.M. Pag.55
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repartida en distintas disposiciones que estan dispersas en Recopilaciones y Ordenanzas.

Existen unas primeras Ordenanzas del afio 1459; en 1480, en las Cortes de Toledo,
las mas importantes celebradas durante el reinado de los Reyes Catolicos, se legislo sobre
aspectos muy variados de la organizacion judicial y su funcionamiento, entre ellos el
Consejo. Felipe Il en 1586 promulga una serie de disposiciones, con caracter muy
minucioso, dirigidas a reglamentar aspectos concretos de la organizacion y funcionamiento
del Consejo de Castilla. Felipe 111, en el afio 1608 promulga la ya comentada Cédula por
la que se organiza y distribuye el Consejo en Salas, hasta que con la llegada de los
Borbones se producen las dos alteraciones consecutivas: nueva planta del Consejoen 1713
y su derogacion y vuelta a la situacion anterior en 1715,

Ahora bien, estas disposiciones, que se encuentran dispersas y fragmentadas en las
Recopilaciones regulan aspectos muy variados de la composicién y funcionamiento del
Consejo de Castilla * ateniéndose a aspectos de organizacion, régimen interno y
procedimentales, aunque "se podria” hablar de una caracteristica comun: se refieren a la
actividad del Consejo, como entidad orgénica y de los miembros que le integran.

Pero existe otra vertiente: que curso seguian los expedientes y negacios dentro del
Consejo, que personas intervenian en esa actividad, y como funcionaba el engranaje
burocratico y de tramite. Poder hacer un esquema general de esta situacion parece casi
imposible, fundamentalmente por la falta de rigidez comptencial y por la superposicion
organica.

Se va a intentar extraer de la regulacion legal aspectos concretos de la forma que

vl - . . . . . .
82 Ocurre lo mismo con Chancillerias, Audiencias y Corregimientos.
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en ¢l Consejo de castilla se trataban los asuntos, teniendo en cuenta no sdlo las decisiones,
sino también como se actuaba hasta la toma de esas decisiones en manos de los
Consejeros. Pero como el nimero de Consejeros era muy inferior al nimero de personas
que desarrollaban sus oficios en el Consejo de Castilla, a este grupo van dirigidas las
"ordenanzas del Consejo Real" de su Majestad, y los aranceles que han de guardar los
Relatores, escribanos de Camara, escribanos del Crimen, escribanos de provincia,
alguaciles, porteros, emplazadores, verdugos y pregoneros que residen en la Corte | ... ].
Valladolid 1556.%

Como un sintoma que confirma la situaciéon de caos reglamentario, seria una orden
de Carlos IV de 1790, basada en el conocimiento que el primer dia del aito, en el Supremo
Consejo de Indias se da lectura a las ordenanzas del Tribunal,

"y se ha persuadido de que [ ... Jenel de
Castilla no se gjecutard asi, por no tener una
coleccion formal de "sus Ordenanzas, ni
estar coordinadas, sino esparcidas en el
cuerpo de legislacion; y por las muchas
alteraciones antiguas y modemas que han
sufrido; he resuelto, conformandome con el
dictamen de la Suprema Junta de Estado,
que se establezca en el referido Consejo de
Castilla lo mismo que en el de Indias,
leyéndose sus Ordenanzas, en la forma que
por ahora sea posible, el dia primero de
Consejo de cada afio. [ ... ] y que se vean y
reconozcan las expresadas ordenanzas y
acomoden a los tiempos presentes"®

En las reuniones del Consejo no podian estar presentes, ni para oir ni despachar los

¥ PEREZ MARTIN, y otro “ Legislacion y Jurisprudencia en la Espaina del Antiguo Régimen” Pag 72

8 0. de 19- Nov-1790; NoR. 1.5, T.3, L4
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negocios aquellos que no fuesen Consejeros. Exceptuando a las personas (Arzobispos,
Dugques, Condes, Maestros) que por razén de su titulo tienen derecho a asistir para tramitar
los negocios que le son propios, que solo pueden estar presentes mientras se trata de su
asunto, y después deberian abandonar la Sala (1.4, T.2, L.4, Nueva Recopilacién); dada
esta ley en las Cortes de Toledo de 1480, se encuadra dentro de las intenciones de los
Reyes Catdlicos de desplazar a 1a nobleza tradicional de las tareas de gobierno.

Los Consejeros, una vez designados han de jurar ¥*; el juramento contiene la
obligacion de aconsejar "justa y verdaderamente”, y el deber de secreto de las
deliberaciones y votos del consejo, suponiendo la vulneracion de dicho secreto el verse
privado del Consejo (1.6). En cuanto a las votaciones, que eran secretas, no podia estar
presente ninguna persona que no fuese consejero y empiezan a votar los mas modernos
{}.7) y sino hay acuerdo en las votaciones, prevalecera el voto de la mayoria, siendo
firmado por todos, incluso por los que su voto fuese en discordia (1.8). En la 1.33 se
insiste en que los pleitos que no necesitan informacidon, se voten después de vistos
"resolutamente”, sin reiterar razones ni entrar en discusion. Y en las leyes 6 y 7 del T.8,
L.4, Novisima Recopilacion se vuelve a insistir (1677 y 1747) en la obligacion de cumplir
el deber de secreto, lo que indica que se estaba vulnerando.

El Consejo debe estar reunido para que ante todos los miembros se de lectura a
las "Cartas" y proveidos que se hubiesen acordado, una vez hechos, "y ordenadas en
limpio", presentes los Escribanos de Camara; y una vez leidos y conformes, seran

refrendadas y firmadas (la firma se ponia "en las espaldas” en las cartas que tuviese que

85 No esta expresamente recogido, pero el juramento deberian hacerlo ante el Presidente
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firmar el rey, y las demas dentro). El refrendar y firmar suponia la responsabilidad de los
consejeros. Una vez firmado el documento, el registrador y el Canciller, los pasaba
libremente por el sello. (1.13)

A las reuniones del Consejo, fijadas los dias y horas, deben asistir los escribanos
de Camara y Relatores que les corresponda para adjudicarles las peticiones y los derechos
(1.14). Para mejor funcionamiento e informacién de los interesados, los dias en que se
despachan asuntos, se debe expresar por una cédula, expuesta a la puerta del consejo los
negocios que en ese dia se van a tratar, (1.15) "y reunido el Consejo para tratar negocios,
no puede entrar ninguna persona sino esta autorizada (1.16), v en cuanto a la forma de
deliberar, se seguiran las prescripciones siguientes:

- mientras el Relator hace relacion del asunto a tratar los del consejo deben evitar
intervenir.

- una vez hecha la relacion y cuando se proceda al voto, sin volver a resumir las
razones de la relacidn no repetir lo ya dicho por otros miembros; si estan de acuerdo se
manifiesten conformes, y si quieren alegar alguna razén nueva, pueden hacerlo antes de
votar.

- Si el asunto es sencillo, el primero que presente su conclusion, pregunte si estan
todos de acuerdo, y si es asi se despacha (1.18).

De las peticiones que se formulen al Consejo, los Relatores han de sacar relacién
dia a dia; haciendo constar los que son de gran piedad porque deben ser vistos con
preferencia.

En la relacion se hara constar las causas y motivos de la peticion, que debe estar
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dispuesta para ser examinada en caso de duda (1.19); se hace especial mencidn a que la
relacion la debe hacer el relator sin encomendérsela a nadie.

Los letrados y procuradores de pobres, como inétitucién de consejo, no pueden
ausentarse sin licencia; si lo hicieren, con licencia, el Consejo mandara que otras personas
sirvan el oficio (1.26).

El control de los negocios dentro del Consejo se realizaba mediante libros en los
que se asentaban los asuntos que entraban asi como el reparto de los mismos ; era labor
propia de los Escribancs de Camara, que tenian que llevar un libro en el que se asentasen
los negocios que llevasen los fiscales; en ese mismo libro se anotaba "cualquier otra cosa
que se mandase a los jueces inferiores"(1.31). Ademas, para mayor control de los pleitos
estos se debian colocar en "Tabla" para que sean despachados segun el orden de la misma
y la antiguedad, que se computara segin su presentacioén. Se exceptian los de "Mil y
Quinientas" que puedan ser despachados con brevedad en una o dos reuniones, para lo que
se alterara el orden de la Tabla. La Tabla también cumple la funcién de servir para
conocer que dia van a ser examinados los pleitos, cuidado que corresponde expresamente
al Presidente (1.35). Esta ley, de las Ordenanzas de la Corufia de 1554, se confirma en una
ley dada en las Cortes de Madrid de 1593, que insiste en la necesidad de que se hagan
tablas de los pleitos y que se vean por su antigiiedad (1.56); reiterada también por una
disposicion de las Ordenanzas de Segovia de 1406 en la que se ordenaba ver las causas por
su antigiiedad (1.17).Esta disposicion de Felipe 1l insistiendo que se cumplan otras leyes,
indica que no se estaba haciendo la "tabla”, o que si se hacia, no se respetaba el orden de

antigiiedad en el conocimiento de los negocios
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En cuanto a la forma de presentarse los asuntos, llama la atencion que el ventiocho
de junio de 1619, Felipe I1I promulgase una pragmatica,en la que con un tono ciertamente
imperativo, “prohibimos, defendemos y mandamos", y con aplicacion a todos los Consejos
Chancillerias y Audiencias, disponia que no fuesen admitides los memoriales no firmados
por persona cierta; realmente, por el tono en que esta redactado podia deducirse que

derivaba de una situacién en la que se estaba presentando memoriales sin firma.®

4. REGIMEN INTERNO DEL CONSEJO DE CASTILLA.

En la reglamentacion del Consejo de Castilla existe un tipo de normas que van
dirigidas a fa conducta en general de las personas que asisten y sirven al Consejo, y son
de caracter muy variado.

Se prohibe a los del Consejo, (y en general a todas las Justicias) que no se dirijan
a los jueces que dependan de ella jerarquicamente, sobre pleitos en los que estén
conociendo, y que no casen a sus hijos e hijas con personas que tengan pleitos pendientes
en los tribunales donde residan (1.5), sin que puedan abogar por personas en causas
pendientes (1.27).

Las incompatibilidades en general de los oficios estaban expresamente regulados,
¥ para los miembros del Consejo, y demas oficios,esta recordada la necesidad de que sdlo

tengan un oficio y un salario (1.28), como tampoco pueden ser solicitadores ni aceptar ni

8 NR.1.64,T4,12

¥ Ya se han visto con anterioridad en el cap. 3 las que afectaban a alcaldes y corregidores
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recibir dadivas y promesas (1.30)

Como cuestién de régimen interno de una institucién se pueden entender las
actuaciones y mecanismos para controlar la actividad de sus miembros. Este control de
los oficiales reales (que como ya se ha dicho puede revestir la forma de "visita” ,
"residencia" o "pesquisa") tiene su regulacion nuevamente dispersa en normas que regulan
el Consejo, las Chancillerias y Audiencias y los Corregimientos, por lo que seria objeto
de un distinto trabajo estudiar estos sistemas mediante los cuales la monarquia fiscalizaba
la actividad de sus jueces.

En lo que se refiere al Consejo de Castilla, la visita esta establecida por afios,
efectuandola la persona que nombre el presidente "porque mejor se pueda entender como
van sus oficios” y afectaria, desde Relatores y Escribanos hasta porteros a todos los
oficiales del Consejo. (1.137)

En cuanto a la Residencia, se comienza por exigir la necesidad de tabla en la que
se controlen por su antigiiedad las residencias que se tomasen a jueces y oficiales de
Justicia (1.38). Para que una residencia pueda ser vista en el Consejo tiene que constar
mediante testimonio bastante que lo resuelto para la residencia anterior ya se ha ejecutado
lo acordado; y una vez que un miembro del Consejo ha comenzado a ver una residencia,
debe verla hasta el final, € imponer el castigo por las culpas, si es que se encuentra en
(1.39);1as averiguaciones y resultados de las residencias, se deben anotar en un libro que
se guardara en un arca del Consejo, ademas, los consejeros y el presidente anotaran en su
cuaderno aparte lo que crean conveniente, que tambien se guardaran en el arca, lo

resultante de cada residencia no puede ser consultado por nadie mientras no adquiera
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fuerza de cosa juzgada, es decir, mientras esté pendiente de resolverse una suplicacion
(1.40). En casos especiales, el Presidente puede acordar que al Juez de Residencia le sea
asignado un Escribano, que el mismo Consejo nombrard y fijara su salario (1.43). En todo
caso, los jueces de Residencia, una vez designados, y antes de que cumplan con su
funcidn, deben jurar en el Consejo sus oficios. (1.44) ®¥ Las Residencias han de ser vistas
y repartidas entre los Fiscales del Consejo que llevan un libro (1.49). Cuando el Consejo
resuelve en segunda instancia, las sentencias de Residencias, contra ellas no cabe nueva
suplicacion ante el mismo Consejo (1.52).

Los Jueces en Comision, nombrados por el Consejo para castigar un delito,
resuelven en un determinado proceso sobre los hechos que investigan, y el recurso de
apelacion que se presente contra esa resolucion, antes de ser remitidos a los Alcaldes de
Corte, debe ser examinado por los miembros del Consejo, para comprobarar la calidad del
delito y el castigo que ha recaido (1.45). Una vez que finaliza la comisidn para la que un
juez ha sido nombrado, dentro de los veinte dias siguientes a la finalizacion de la Comision
deben dar cuenta de las sentencias dadas y ejecutadas y las condenaciones hechas (1.48).
Ademas, no pueden los jueces en Comision extralimitarse del contenido del mandato
(1.60).

Finalmente, se regulan los dias y horas de asistencia al Consejo de sus miembros
y en el lugar donde deben residir. La 1.3,T.4,L.2, dela N. Recopilacion ordena que vayan
cada mafiana, desde principios de Octubre hasta finales de Marzo comiencen a oir desde

las 8 de la manana hasta 11; y desde principios de Abril hasta finales de Septiembre desde

¥ 1o que es en si la instruccion de la Residencia, estd regulada en los titulos que tratan de los Corregidores
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las 7 hasta las 10; aunque deben estar mas tiempo si ven que para los negocios es
conveniente. Aunque en prevision de que no asistan puntualmente todos los miembros,
se permite a los que estén que empiecen a despachar sin esperar a los restantes, siempre
que haya cuatro firmas para despachar las provisiones. En 1715, Felipe V, dentro de su
deseo de que se administre justicia con mas eficacia, recuerda a los ministros del Consejo
la obligacidn de asistir los dias y horas sefialadas, salvo enfermedad o expresa orden del

Rey (1.8, T.3, L.4, Novisima Recopilacion) .

5. PROCEDIMENTALIDAD DE LAS RESOLUCIONES DEL CONSEJO

DE CASTILLA.

Las Cartas que emanaban del Consejo debian ser obedecidas y cumplidas por
nobles, oficiales reales y demas personas singulares, y en caso de no cumplirlas se
atendran a la pena que la Carta contenga (1.29 T.4, L.2, Nueva Recopilacién). Cuando se
esta hablando de Cartas, se refiere a las decisiones que toma el Consejo con proyeccion
al exterior, es decir, que no se limita a resolver una cuestion interior o un conflicto privado,
parece mas bien una decision de caracter general a la que le da fuerza obligatoria. Son las
llamadas Reales Provisiones, que estaban dirigidas a otras “justicias™ para que cumpliesen
sus instrucciones.

Las decisiones que eran tomadas por el Consejo como érgano de justicia se
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elaboraban en orden a su competencia. En principio, esta competencia de caracter tan
amplio que tenia el Consejo de Castilla, determinaria que el procedimiento a seguir en los
pleitos serian todos los regulados por la ley. En la practica, la gravedad de los casos
criminales, la cuantia en los civiles y las apelaciones, suplicaciones como maxima
instancia del reino, serian los vehiculos para conocer los asuntos que se resolvian en el
Consejo.

Por otra parte, los pleitos estaban sujetos a unas reglas procesales (mas definidas
en el orden civil que en el orden penal) que ya nos remitirian de pleno en el estudio de los
procesos. A ello habria que afiadir, que en los tribunales las normas de procedimiento no
eran so6lo las contenidas en las leyes, sino que la practica forense y el hacer diario
establecia pautas en la tramitacion que quedaban fuera de la misma ley.

Comenzando por la propia competencia, que se intenta fijar en los recursos y
asuntos muy concretos, remitiendo a Chancillerias y Audiencias todos los asuntos para los
que fuesen competentes absteniéndose de avocar y retener pleitos ordinarios haciéndolo
so6lo cuando sea conveniente al Servicio Real y al bien de las partes. **Tampoco puede
admitir el Consejo los recursos que se remitan sobre ejecucién de provisiones cédulas y
autos acordados, siendo competentes para conocer las Chancillerias y Audiencias . ““En
lo que se refiere a la cuantia, para determinar los pleitos civiles en vista, revista o

suplicacion,hasta doscientos mil maravedies, son suficientes dos miembros del Consejo.

% NoR. 1.4.T.6, L4

% NoR. 1.5,T.6,L.4
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°! Esta suma fué elevadaposteriormente (1617) hasta mil ducados que equivalen a 375.000
maravedies. ““En los pleitos de grado de suplicacion,y en los que sean de cierta
importancia, una vez que el pleito sea visto en el Consejo, las partes disponen de dos
meses para representar las informaciones que deseen, y una vez vencido el termino no les
seran recibidas.Una vez transcurrido este plazo, los jueces disponen de otros dos meses
para votar y dictar sentencia, con lo que el pleito quedaria terminado en cuatro meses; con
esta fijacion de términos se intenta no dilatar los asuntos y abreviar la administracion de
justicia (1.34) la misma intencion motiva el que no espere a tercera rebeldia para concluir
los pleitos, bastando con la primera (1.51), y que los pleitos de Mil y Quinientas se vean
con caracter preferente (1.55).

El que intervengan dos miembros del Consejo en lugar de los tres en principio
exigidos para determinadas causas, también se admite para las visitas y residencias de
Escribanos "por los muchos Escribanos del Reino visitados y residenciados que hay que

despachar, ver y determinar” **

asi como la vista y determinacion de pleitos de cuentas que
se veran por dos ministros (1.16) y las remisiones en discordia de los de menor cuantia que
se veran solo por un ministro (1.15).

Por el contrario, la vista de los pleitos de tenuta y Mil y Quinientas, residencias

y remisiones "por ser pocos, breves y de importancia", se veran por once ministros de las

Tres Salas, asistiendo el presidente siempre que sea posible (Ademas estos pleitos estan

NoR. 1.50, T4, L.2
92
NoR. 1.63, T4, L.2

NoR. 1.13, T.7,L .4
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expresamente mandados que han de ponerse en tabla y despacharse por antiguedad)
(1.17).Por este mismo niimero de ministros han de verse segundas suplicaciones "por ser
recurso a mi Real persona, por su gravedad, mayor consuelo de las partes,y ser tan pocos
que no pueden embarazar el despacho regular de los otros negocios” (1.19).

Pleitos de importancia que debian ser decididos entre las dos Salas de Gobierno y
la de Mil y Quinientas conjuntamente, con el tiempo se redujo para su conocimiento a las
dos Salas de Gobierno (1.22}.

En 1680, a raiz de un enfrentamiento entre los Escribanos de Camara y los
Escribanos de Provincia sobre ante quien debian ir las apelaciones contra las sentencias
dictadas por los Alcaldes de Corte y Jueces de Comisidn, el Consejo por auto acordo que
de los pleitos hasta mil ducados fallados por los Alcaldes de Corte, haran relacién los
Escribanos de Provincia y los que excedan de dicha cantidad se entregaran a los
Escribanos de Camara (1.24).

Dentro del funcionamiento de las Salas, las discordias surgidas en la Sala Primera
de Gobierno, se resolveran en la Segunda, y las de la Segunda en la Primera; las surgidas
entre estas dos Salas iran a la de Mil y Quinientas. Las de Provincia a la de Justicia, las
de Justicia a la de Provincia, y las surgidas entre las dos Salas a la de Mil y Quinientas.
La de M1l v Quinientas a la de Justicia y las de las dos a la de Provincia (1.21).

Una vez visto un pleito por todos los ministros que deban conocer de él, si alguno
muriese sin votar o se ausentase, se votara el pleito por los ministros restantes sin que haya
de dar traslado a las partes (1.8, T.8, L.4, Novisima Recopilacion) .

En cuanto a los Casos de Corte como competencia especifica reservada a la esfera



212 La jurisdiccion Real ordinaria

del rey, Elizondo entiende que son "aquelios cuya decision corresponde a los tribunales
residentes en ella, no siendo juez competente alguno de los demas del Reino".*

Estos hechos suponen, o bien una cierta gravedad: muerte segura, mujer forzada,
tregua quebrantada, casa quemada, camino alterado, traicion, alevosia, desafio; o bien una
situacion especial en las personas: pleitos de viudas, huérfanos y personas miserables, o

contra Corregidor, Alcalde o vecino del lugar. Fuera de estos supuestos serian

competentes las justicias ordinarias.

6. PERSONAL COLABORADOR Y SUBALTERNO DEL CONSEJO DE

CASTILLA.

[.a labor de los miembros del Consejo ("ministros") en el ambito jurisdiccional
implicaba una funcién de decision y resolucion de los asuntos que llegaban al Tribunal.
Pero en la elaboracion de los expedientes intervenian una serie de personas, que
desarrollaban sus oficios dentro de un intrincado sistema funcional, no exento de rigor y
solemnidades, y muchas veces vulnerado y alterado por la practica forense.

Para un mejor analisis del contenido de estos oficios colaboradores y subalternos,
se pueden establecer tres grupos

1 - Personal "Técnico" integrado en el Tribunal:

- Fiscales.

- Escribanos.

- Relatores.

% ELIZONDO. Ob. Cit. T2, Par. I Pag |
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2 - Personal "no Técnico" integrado en el Tribunal:

- Receptores.

- Tasadores.

- Porteros.

3 - Personal "Técnico"” que no forma parte del Tribunal:
- Abogados

- Procuradores.

El criterio para clasificarlos, como "Técnico” 0"no Técnico” se ha hecho en base

- Los conocimientos juridicos y de practica forense que se les exigian para poder
ejercer sus oficios correctamente

- El mismo desarrollo de esos oficios que implicaba una labor de mayor o menor
contenido.

La integracién o no en el Tribunal viene determinada por €l nombramiento que se
hace a una persona para que ejerza su cargo; mientras que también existe la posibilidad de
que se actte en el tribunal en el gjercicio de una profesion, que aunque precise que las
personas reunan ciertos requisitos (conocimientos, juramentos, fianzas, adscripcion a

colegios profesionales) no son de nombramiento real.

6.1. PERSONAL TECNICO INTEGRADOQ EN EL TRIBUNAL.
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6.1.1. FISCALES.”

Desde el reinado de los Reyes Catdlicos existieron en el Consejo de Castilla dos
plazas de Fiscales, solo alterado este régimen por la reforma de Macanaz (1713-1715),
que los sustituyd por el Fiscal General, hasta que en 1769 Carlos 111 cre6 la tercera plaza
de Fiscal.*®

También llamados “acusadores piblicos" y "abogados del Rey", su oficio consiste
en "defender, y promover las causas y pleitos, en que tengan interés la Camara, ¢l Fisco,y
la” vindicta publica”.*” Su actividad estaria centrada en la demanda y defensa de cuanto
cumplieran al real servicio, guarda del Patrimonio Regio y ejecucion de la Justicia®

Los Fiscales son miembros "togados del tribunal y concurren con el Presidente en
sus funciones, cuidando que se recauden y pidan las penas pertenecientes al Rey y a la
Camara. Tenian los Fiscales asiento en el Consejo, y asistian a ceremonias como la
consulta real de los viernes, las visitas a las carceles v demas actos y fiestas ptiblicas.”El
Fiscal no estd facultado para interponer demanda civil en nombre del Rey, o persona
particular sin que exista denuncia y el denunciante preste fianza, excepcionalmente,

pueden actuar de oficio en los hechos notorios o en los asuntos en que se mandase hacer

* Sobre el cargo de Fiscal en el Consejo de Castilla, es fundamental la obra de C. Gonzalez : “Ilustracion
v Derecho: Los fiscales del Consejo de Castilla en el S.XVIII

% 1 OPEZ GOMEZ, “Los Fiscales del Consejo Real”. Revista Hidalguia, n° 219 marzo-abril 1990, pag.

194,

¥ ELIZONDO. Ob. Cit. Pag 296

* CORONAS GONZALEZ, “ILUSTRACION Y DERECHO : Los fiscales del Consejo de Castilla en el
S.XVIII Pag 44

* LOPEZ GOMEZ, Ob. Cit. Pag. 195
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pesquisa; ademas el Fiscal es parte en las apelaciones contra Corregidores por pecados
publicos y mancebia '"

Los Fiscales son nombrados por el Rey y tienen que permanecer en su cargo sin
poner sustitutos y por supuesto han de prestar juramento. Como competencias y
obligaciones del cargo, los Fiscales asistian a la Sala Primera de Gobierno diariamente,
entendiendo de los asuntos relativos a la Monarquia. En las causas criminales procedian
de oficio y seguian el pleito hasta que la sentencia era definitiva y firme. Asistian tambien
a la vista de los pleitos en los que se defendia la jurisdiccion, el patrimonio o las rentas
reales. Velan tambien las concesiones de prérrogas de los jueces de comision vy
gjecutores.'”!

Es funcion especifica del Fiscal el seguir las causas y pleitos en que haya
"condenaciones” para la Camara, hasta que se produzca sentencia, mandamiento o carta
gjecutoria (1.2), insistiéndose en la ley.7 del mismo titulo (cronolégicamente posterior) en
la necesidad de que los Fiscales actlen "con diligencia” en aquelios procesos en que haya
"condenaciones" para la Camara y el Fisco y que no se puedan ejecutar porque el Fiscal
no haya hecho las diligencias necesarias.

Se insiste expresamente en que no cobren derechos a las partes, ateniéndose a sus
salarios, ni que aboguen a favor de un tercero '

Al ser el Fiscal un oficial real nombrado para el Consejo y que debe actuar

1 NR.16,T.13,L2
"1 OPEZ GOMEZ, Ob. Cit. Pag. 215.

W2 NR.IL.11y2,T.13,L2



216 La jurisdiccion Real ordinaria

defendiendo los intereses reales, parece mas 1dgico que rindiese cuentas de su actividad
ante el rey que lo nombré, pero es ante el mismo Consejo que semanalmente rendira
cuenta por escrito de los pleitos pendientes, asi como de su estado. La situacion de los
fiscales en el S.XVIII no sufrié variaciones o cambios sustanciales respecto de los siglos
anteriores, y pese a los intentos reformistas de los primeros afios, se enfrentaron al siglo
de las reformas con las viejas estructuras heredadas de los Austrias'”

El nimero de Fiscales fue de uno hasta que en 1715, FelipeV, después de derogar
el decreto de 1713 y volver a la situacion anterior, considerando que un Fiscal era
insuficiente para atender a todos los negocios del Consejo, fijé en dos el nimero de
fiscales, uno para atender a los negocios civiles y otro para atender a los negocios
criminales '

Por un decreto de 1769 se cre6 una tercera plaza de Fiscal en el Consejo,
distribuyéndose por territorios los negocios entre los tres Fiscales, con lo que la Fiscalia
ya no era unica, sino que se dividia en tres fiscalias independientes, sirviendo cada fiscal
aquella para la que habia sido nombrado.

En este mismo decreto a cada Fiscal se les asignan dos agentes fiscales para
colaborar en el despacho de los asuntos. En resumen, el oficio de Fiscal del Consejo de
Castilla en el S.XVIII, se puede decir que, era una actividad Administrativa, mixta entre

poder y técnica, heredada de periodos anteriores y dirigida a proteger la justicia y al mismo

102 CORONAS GONZALEZ, Ob. Cit. Pag.31

199 NoR. 1.2, T.15, L4
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poder Real’”

6.1.2. ESCRIBANOS DE CAMARA.

El oficio de Escribano, uno de los mas antiguos dentro de la administracion, tenia
un contenido muy amplio. En el Consejo de Castilla existieron, desde el reinado de los
Reyes Catdlicos, ocho Escribanos de Camara; reducidos a seis por Real Cédula de 15 de
noviembre de 1565, hasta que se suprime el Consejo de Aragdn, a principios del siglo
XVIII y se traspasaron sus negocios al Consejo de Castilla, y se creo otra escribania.'®

En principio su principal cometido fué el documentar el proceso. Los pleitos
necesitaban unos cauces procesales, y esos cauces, a partir de la influencia del Derecho
Comun, fueron predominantemente escritos, superponiéndose €l principio de escritura al
de oralidad. De esta funcion documentadora derivo la custodia de los procesos v el control
de los registros. LLos escribanos no solo controlaban la autenticidad de los documentos,
sino que autenticaban las actuaciones procesales mediante la dacién de fe.

Ademas se les encomendaba la realizacion, de actos de caracter procesal como era
el dar emplazamientos, y auxiliar a los jueces en la practica de pruebas, sobre todo en los
que se realizaban por testigos, (que dada la escasez instrumental del Antiguo Régimen

abarcaba una parte muy amplia de los medios empleados como prueba).Entre sus

195 CORONAS GONZALEZ, Ob. Cit. Pag 17

108 1 OPEZ GOMEZ, “Los Escribanos de Camara (Justicia y Gobierno) del Consejo de Castilla” Revista
Hidalguia n° 212, Enero-Febrero 1989, pag. 119.
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competencias estaba el nombrar a los tres oficiales, que les auxiliaban en la escribania,'”’

El oficio tenia dos factores que colaboraron a desprestigiarle pese al importante
contenido de su funcion:

- percibian sus salarios por medio de aranceles, dando lugar a abusos que
repercutian en las partes.

- eran oficios venales, que se podian transmitr por venta u otras transaciones

El cargo de Escribano era de designacion real, y el mismo Consejo,(reunidos tres
de sus miembros),se entiende que por delegacion, examinaba a los aspirantes,que fuesen
habiles y suficientes.Una vez examinado, se le dara el titulo de Escribano '

Esta ley recoge un capitulo de las Ordenanzas de la Corona de 1554; en cambio,
en otro titulo de la Nueva Recopilacion (el diecinueve) aparece refundidas en el numero
1, dos disposiciones, una de 1409 y otra de 1476 que establece que los ocho Escribanos
de Céamara "nos quisiéramos y nombraremos para ello” nombrandose a personas idoneas
para dichos oficios.

Al mantener la Recopilacion estas dos leyes, parecen contradecirse con las
Ordenanzas de la Coruiia por lo que al ser estas posteriores derogarian laley 1.1 del T.19
por el principio general de “lex posterior derogat anterior". Se puede hacer una
interpretacion amplia y entender que se nombraria a personas habiles una vez examinadas

en el Consejo'™

Y7 |bidem, pag. 125.
"ENR.1.27, T4, 1.2

"VER INFRA 2.5.1.3
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La funcion documentadora de los Escribanos, asi como la de custodiadores de los
procesos, se traduce en normas concretas de comportamiento; no pueden entregar los
procesos a las partes ni a sus solicitadores; a los letrados y procuradores se los entregaran,
sélo depués de haber "tomado conocimiento"de las escrituras que les entregan. Tampoco
pueden librar Cartas que no esten debidamente tasadas y selladas. (1.6) Deben incorporar
a los procesos las peticiones y escrituras que presenten las partes, y llevar traslado de los
originales de sentencias y poderes (1.10); cuando existan en los autos notificaciones han
de hacerlo de forma original, no a través de relacion de los Procuradores. (1. 10) Para que
un Escribano decrete una peticion ha de ser leida y proveida en el Consejo (1.11).

Una funcién procesal del Escribano seria la de pasar al Relator las peticiones y los
procesos, como paso previo al curso normal y la de publicar "las probanzas" antes de ser
vistas. No tomaban decisiones procesales, salvo en cuestiones que no afectaban al fondo
del asunto, y que se traducian en los llamados decretos de caxon.

Como deberes inherentes al oficio deben considerarse la obligacién de guardar
secreto de todo lo actuado ante ellos, v el juramento anual de cumplir las Ordenanzas del
Consejo. Los derechos que percibian los Escribanos debian ser tasados conforme al
arancel: para poder requerir de pago a las personas obligadas a abonar los aranceles, estos
debian estar previamente tasados y la tasacion constar en las actuaciones. Ademaés debian
paginar los expedientes, asi como controlar la autenticidad y veracidad de todos los
documentos, y en las certificaciones y despachos ponian los derechos que se devengaban

con arreglo al arancel.'” Los aranceles de los Escribanos de Camara estan regulados por

191 OPEZ GOMEZ, Ob. Cit. Pag. 126.
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una cédula de Felipe II de 1556, y de forma minuciosa se establecen los derechos a
percibir por cada actuacion procesal'!

Cuando en 1715 Felipe V revoco la Nueva Planta del Consejo restituyéndole a su
estado anterior, se previno que se despachasen por el Secretario de Camara de Justicia,
todos los negocios que precisasen consulta o que deviese firmar el rey; ese mismo afio, en
Diciembre, por una Real Cédula, fijo los negocios competencia de la Secretaria del
Consejo, con independencia de los Escribanos de Camara

En 1717, Felipe V mand6 nombrar a uno de los seis escribanos de Camara para
despachar los negocios gubemativos del Consejo, recibiendo el nombre de Escribanos de
Gobierno. Elegidos por el Consejo Pleno, el nombramiento recaia normalmente en el
escribano mas antiguo. Su funcion era llevar dos escibanias: la de Camara para los asuntos
de jurisdiccion graciosa, y la de gobierno para los asuntos politicos.!!?

6.1.3. LOS RELATORES.

Al igual que el de Escribano, el oficio Relator procede directamente de la
influencia del Derecho Comun y del predominio del principio de escritura sobre el de
oralidad. El término "Relator" quiere decir "el que hace relacion de un proceso”, y el
Consejo contd ininterrumpidamente, desde los Reyes Catolicos, con una plantilla de siete

relatores.'”?

UL NoR. 1.13, T2, 1.4
121 OPEZ GOMEZ, Ob. Cit. Pag. 133.

'3 LOPEZ GOMEZ, “Los Relatores del Consejo de Castilla y la Sala de Alcaldes de Casa y Corte”.
Revista Hidalguia, n° 218, Enero-Febrero 1990, pag. 43
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Para obtener el oficio se precisa de un examen, para determinar la capacitacion
profesional, previa la presentacion de sus titulos ante la Escribania de Gobierno, a cada
aspirante se le entregaba un informe de un pleito para que hiciese una relacion, que debia
ser leida ante el tribunal; una vez finalizada la lectura de todos los candidatos, el Consejo
votaba al candidato elegido.'* Cuando se les encuentra hébiles, se les da facultades ante
Escribano para ejercer el oficio después de haber hecho juramento. Si después de
examinados, y en el gjercicio de su cargo, se les considera inhabiles, pueden ser separados
del mismo y sustituidos por otro''® . El oficio de Relator era exclusivo de los tribunales
colegiados, no admitiéndose que los jueces inferiores y ordinarios tuviesen Relatores,
debiendo ver por si mismos los procesos ''®

Debido a que no se cumplia la obligacion de examen a los Relatores en el Consejo
(y en las Chancillerias y Audiencias) "de lo que resulta haber en los tribunales Relatores
menos suficientes de lo que eran necesario", en 1630 se fija por Felipel V la obligacion y
los requisitos para los examenes,entre graduados en Derecho cuyos candidatos era tres
para cada Sala de Gobierno y dos para los restantes. ''” Estos exdamenes eran también
118

obligatorios para ser admitido como sustituto de relator

El oficio de Relator aunque integrado en el tribunal, tenia una cierta independencia,

4 Ibidem, pag. 43.

15 NR.1.15,T.17,L.2
"% NR.1.17, T.17,L.2
"7 NR.1.25,T.17,L.2

"% NoR. 1.3, T.20, L.4
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limitandose a emitir informes sobre los asuntos que recibian de los Escribanos y sin tener
contacto con las partes, y al no ser venales, percibian una renta anual por su oficio,por lo
que estaban mas prestigiados que los escribanos y receptores. Cuando un relator moria o
renunciaba a su oficio, se elaboraba un inventario de sus papeles.'”

Los Relatores ademas de sus resumenes e informes, debian informar al Presidente
de los pleitos que tuviesen hecha relacion y de los que estuviesen fuera de tabla para
controlar mejor los asuntos. *’Una vez que el Escribano le entrega el proceso al Relator
para que haga una relacion, €ste a quien corresponda no puede pasarlo a otro Relator
(1.11).

Por supuesto que los Relatores estaban sujetos a las prohibiciones e
incompatibilidades generales, como Ia de abogar o recibir dadivas (1.14). El oficio de
relator del Consejo de Castilla podia ser un trampolin para ascender hacia otros puestos
de la Administracion de Justicia, tales como oidor o alcalde en alguna Chancilieria o
Audiencia, para de ahi volver al Consejo como Alcalde de Casa y Corte.'?!

El momento del tramite en el que intervenia el Relator, una vez que el proceso
estaba concluso por el Escribano, es decir una vez finalizada la fase de alegaciones y la
fase probatoria. Foliado el pleito lo [leva a la Sala para que se haga entrega al Relator que
le corresponde mediante, auto de encomienda.una vez hecha la relacién las partes tienen

término para verla y firmarla (1.3). En el momento de encomendar al relator no cabe

" . OPEZ GOMEZ, Ob. Cit. Pag. 47.
OINR.1.2,T.17, L4

I L OPEZ GOMEZ, Ob. Cit. Pag. 50.
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negociacién , sino que se atendran a las normas para repartir los negocios '*

En cuanto a la forma de confeccionar las relaciones esta expresamente ordenado
que deben ser hechas "por los mismos relatores y en sus casas" (1.6). Si la funcion
fundamental es la de hacer la relacion o resumen del pleito, también puede el Relator
indicar si existe error en los poderes, o en las pruebas, o en aspectos procesales formales.
Esta posibilidad de examen y valoracién confiere a la funcion del Relator un matiz de

anélisis procesal.

7.1. PERSONAL NO TECNICO INTEGRADO EN EL. TRIBUNAL.

7.1.1. RECEPTORES.

El receptor era un escribano comisionado para recaudar penas y condenaciones,
hacer pruebas y otras actuaciones, como averiguaciones complementarias a los informes
de los relatores. Sulabor era poco eficaz y resultaban muy costosos para las partes. Felipe
I11 cred hasta 100 plazas de receptor en el Consejo y Carlos Il redujo su nimero. Lo
mismo que los relatores, debian ser elegidos y examinados.

La funcion de un receptor tenia muche de un negocio en comision: se les
encomienda "un negocio”, y antes de darles uno nuevo tienen que justificar el anterior.
No pueden recibir pago en especies ni poner sustitutos. Cuando realizan alguna diligencia,
no pueden recibir escritos ni mandamientos de las partes, ya que su funcion se limitaria
al contenido de la Comisidn, como si de un mandato se tratase.

Al practicar las pruebas, tiene que atenerse al interrogatorio firmado por el abogado

22 NoR. 11.4y 5, T.20, L.4
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y sellado por el escribano 'Zcon resultado de nulidad en caso contrario.

Estos oficiales practican sus derechos a través de arancel

Distinta es la funcidén que tenian los receptores de pena de Camara, que consistia
en ejecutar las penas impuestas para la Camara, percibiendo su salario del diezmo de lo

que se recaudase, y con intervencion de los fiscaies.

7.1.2. TASADORES.

Era el oficial que calculaba los Derechos que tenian que percibir escribanos y
relatores conforme a los aranceles correspondientes. Eran nombrados por el Presidente y
no podian cobrar derecho por escritura ni procesos sin que vayan tasados, poniendo recibo
rubricado al pie de la tasacion. '** Los tasadores percibian su salario, fijado al pie de la
tasacion, de la cuantia de las penas recaudadas para la Camara, no suponiendo un gasto

para las partes.

7.1.3. PORTEROS.

Los porteros eran oficios no venales, pagados por los Escribanos, que realizaban
funciones de vigilancia y asistencia a los consejeros.

Su numero se fijé en doce; debian asistir al Consejo todos los dias, guardar la

puerta y llamar a los que el Tribunal les ordenase '%°

' N.R.1.20,T.22, L4
4 NR.14,T.23,L2yNoR. 1.4, T23, L .4

2 NR.1.16,T.4,L.22
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8.1. PERSONAL TECNICO NO INTEGRADO EN EL TRIBUNAL.

8.1.1. ABOGADOS,

El gjercicio como abogado ante los Tribunales de la Corte, estaba revestido de unos
requisitos que garantizaban su correcta realizacion. Su labor tenia un caracter técnico y
de asesoramiento, distinguiéndose dos situaciones:

- el abogado que gjercia su profesion libremente.

- el abogado de pobres del Consejo.

Era una garantia para los sujetos pasivos que los abogados fuesen examinados y
jurasen en el Consejo, asi como el que estuviesen inscritos en la matricula de abogados'®,
ya que por autos del Consejo de 1617 y 1804, se insistio en la necesidad de la matricula
como licencia para ejercer. En este tlltimo auto ya aparece el estar admitido en el Colegio
de Abogados de la Corte 7

Debian firmar las demandas y se les daba traslado de los informes de las partes y
de los resumenes del relator, para que a su vez pudiesen alegar.

Aungque el contenido de su funcion era de asesoramiento técnico a las partes,podian
explicar algin punto confuso de la demanda ante la Sala, y se les insistia que no
formulasen alegaciones maliciosas y que fueran breves '**

Como deberes deontolégicos asumian el del secreto y el de no asistir a la parte

contraria en la segunda instancia, ni abandonar sin justa causa una vez asumido el pleito

6 NR. 1.1, T.16,L.2
127 NoR. 1.3, T.19, L4

2 NR.113y4,T.16, L2
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(leyes 13,17 y 22).

Los abogados bastanteaban los poderes de los procuradores y firmaban los
interrogatorios de los testigos, (1.24) alcanzandoles la incompatibilidad para ejercer como
juez o escribano, y el parentesco como impedimento (leyes 33 y 30).

Los llamados "abogados de pobres” eran de nombramiento real y su salario

también '?°

8.1.2. PROCURADORES.

Los Procuradores eran técnicos del derecho cuya intervencion en los pleitos era
fundamentalmente procesal, ya que tenian la representacion de las partes en la postulacion
procesal. Alvarez ', siguiendo las Partidas define al procurador como

"aquel que por mandato del dueno, recibe en si la administracion de algun leito
oegocio judicial”,

La institucion de las Procuradurias se basa en la doctrina romana del mandato, por
lo que se sujeta a los mismos presupuestos: el mandato lo otorga ¢l que tenga interés en
el negocio y esté legitimado para ello; para poder ser Procurador hay que estar capacitado
para poder realizar actos de obligarse (abarcando las mismas incompatibilidades que para
el resto de los oficios). La representacion finaliza por las mismas causas que finaliza el

mandato {por la muerte del que apodera o apoderado, renuncia o revocacion). Salvo en

% NoR. 1.4, T.19,L.2

'3 AL VAREZ, * Instituciones del Derecho Real de Espada en el Siglo XVIII “ Ripollés. Madrid 1829. Pag
197
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el caso que el poderdante muera una vez contestada la demanda en que ¢l pleito puede
continuar. (se entendia asi; basando en una teoria romanista que pensaba que una vez
contestada la demanda, el procurador se hace Sefior del pleito, transmitiendose a los
herederos como se transmite €l dominio).

Para poder ejercer como procurador habria que ser examinado y hallado "habil" y
una vez admitido, jurar y estar inscrito en la matricula de Procuradores. Su labor se
realizaba entre las partes -los letrados- el Tribunal, actuando como intermediarios entre los
tres sujetos, mediante traslados y presensacion de escritos, y en aspectos unicamente
procesales, reservando el conocimiento del fondo del negocio o pleito a los letrados;"*! los

letrados a su vez debian bastantear los poderes que aportaban los procuradores, '*2

2.3. LOS JUECES DEL ANTIGUO REGIMEN. UN OFICIO DE PODER.

“El hombre que se debe encargar del oficio piblico de juez, como quiere que
sea, o porque ¢l lo pida, o su Principe se lo mande, debe poner su principal intento
en aceptarlo y administrarlo, por servir en ello a Dios, cuyo ministro es cualquier
hombre que hace justicia™'®’

La funcion de juzgar estaba encomendada en todo el periodo del Antiguo Régimen

a los drganos de justicia que se han descrito someramente en el epigrafe anterior. Pero esta

funcion era ejercida por los jueces, que entre todos los oficiales de la monarquia eran los

Bl NoR. 1.6, T.31, L.S
P2 NR. 1.2, T.24,L.2

133 SAGALDO CORREA, “Regimiento de jueces”, fol. 5.
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sometidos a mayores exigencias y requisitos, tanto para su nombramiento como para ¢l
ejercicio del cargo.'* No se trata en este trabajo de hacer un estudio exhaustivo de los
jueces y sus funciones, sino que se va a dar una vision de conjunto de quienes eran, como
trabajaban y que se les exigia en y para el ejecicico de su cargo a los jueces castellanos.

Jueces eran tanto los que servian 6rganos unipersonales- Alcaldes Ordinarios y
Mayores, y Corregidores- como los que se integraban en o6rganos colegiados- Consejeros,
Oidores y Alcaldes del Crimen. Aunque seglin los puestos a servir, y los momentos
histéricos, a los jueces civiles, los oidores, se les exigian mayores conocimientos técnicos
que a los que tenian encomedadas funciones penales, en exclusiva o en mayor parte. Se
puede hablar de una cierta homogeneidad en todo el periodo que comprende la Edad
Moderna en cuanto a las cualidades, deberes, derechos y funciones de los jueces, pues lo
escasos cambios producidos -en los reinados de los Reyes Catolicos, Felipe 11 'y Carlos 111
fundamentalmente, afectaban mas a las instituciones que a la funcién de juzgar. Esta
funcion, en cierta medida sacralizada y al mismo tiempo, y en algun aspecto, cuestionada
socialmente por no conseguir con eficacia aquello para lo que estaba destinada ( solucionar
los problemas sociales) era la traslacion del propio poder del monarca, que era ejercido por
delegacion por las personas por él mismo y su Consejo designadas. Quizas ¢l pensamiento
juridico, la filosofia y los politicos tedricos depositaban en el hecho de juzgar todas las
espectativas de lo que se entendia como su fin Gltimo: hacer o administrar la justicia. Y en

esta medida, no se podian permitir que aquellas personas sobre las que recaia una de las

134 5obre el estatuto de los jueces,es fundamental la obra de Roberto ROLDAN VERDEJO “Los Jueces de
la Monarquia Absoluta”, ya que resulta muy completa para conocer el Estatuto y la funcién judicial.
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funciones mas trascentales social y politicamente, escapase al control de sus capacidades

y de sus hechos.

Del conjunto de jueces que sirvieron a la monarquia desde el siglo XV hasta el
XVIII, se pueden establecer unas _lineas generales o caracteristicas personales y
sociales'

1°.- Desde el punto de vista social, 1a extraccién de las personas que solicitaban el
nombramiento de juez era un factor determinante, pues no hacen tanto dario a la
republica, los bandidos o salteadores como los malos jueces, de ahi que quienes tiene la
facultad de nombrarlos, pongan en ello el mayvor cuidado, atendiendo solo al mérito y
calidad de los sujetos.”® Y la calidad estaba en no pertenecer, ni a la clase de los
poderosos ni al estamento que gjercia oficios viles o serviles; se buscaba que el juez fuese
“gente media entre los grandes y los pequefios”, pero a ser posible de buena casta y linaje,
pues se le supone que tendra gran verglienza en errar en aquello que emprenda y fendra
gran cuenta con no hacer cosa fea y que no deba, por la verguenza que pasaria si no

acierta."”’ Labuena posicién en la sociedad, con titulo de hidalguia a ser posible, ¢l llevar

'35 Eran frecuentes la obras dirigidas a dar consejos a los jueces, en cuanto a cual deberia ser su
comportamiento, los requisitos a los que estaban sometidos, sus deberes y sus obligaciones, asi como sus
cualidades. Se han utilizdo cuatro de ellas: SALAGADO CORREA, “Regimiento para jueces”, 1556;
ALONSO HEREDIA, “Dechado de Jueces”,1566; VILLADIEGO VASCUNANA, “Instruccién politica y
practica judicial”, 1720 y GUARDIOLA Y SAEZ, “El Corregidor perfecto™, 1785. Aunque las obras mas ttiles
para este trabajo son las dos Gltimas, las referencias contenidas en las anteriores son validas en cuanto a la
continuidad de los mensajes.

3 GUARDIOLA Y SAEZ, “El Corregidor perfecto”, Pag, 63.

137 ALONSO DE HEREDIA, “Dechado de Jueces™, Pag. 31.
GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit. Pag. 68.
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una vidareglada y estar integrado socialmente en el medio, se entendian como condiciones
necesarias y basicas para poder acceder a un cargo judicial, por lo que se tendria en cuenta
el que las personas a las que se nombraba como jueces tuviesen principal respeto a la
buena relacion de sus vidas.'*® En el ideal del hombre medio, en relacion con sus bienes
de fortuna, también se entendian excluidos de la judicatura las personas “poderosas”. Este
criterio, que parte de una ley de Las Partidas,'*’ estaba basado en la idea de que las
personas con excesivo poder y riqueza, -ambas cosas en esta sociedad estamental iban
indisolublemente unidas- podian actuar arbitrariamente y fuera del control de la
monarquia, no siendo capaces de acceder con facilidad a la proximidad de los subditos a
los que tuviese que hacerles justicia.'* En el siglo XVIII el acceso de los poderosos a los
cargos judiciales habia ido perdiendo fuerza, por el hecho excluyente de la exigencia de
conocimientos técnicos, que salvo para los altos cargos de los Consejos, alejé a lanobleza
del ofico de ser juez.

Dentro de las condiciones sociales de los jueces, estaba el hecho de que no fuesen
naturales o vecinos del lugar en el que tuviesen que servir el oficio, debido a los
condicionantes de las relaciones de parentesco y clientelismo que ello suponia, y que podia
condicionar la actitud de parcialidad del juez en ¢l momento de tomar decisiones en que

estuviesen involucrados intereses personales, pues por amistad o afecto puede tomar una

P8 NR. 105.3.
¥pp 292,

149 ROLDAN VERDEJO, “Los jueces de la monarquia absoluta”, Pag. 68.
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decisién que resulta injusta.™' La limitacion del hecho de la vecindad para poder ejercer
el cargo de juez en un pueblo o ciudad, chocd en un principio con la posibilidad que
tenian algunas ciudades castellanas de elegir sus propios cargos de justicia; el requisito de
no ser natural del lugar se tuvo en cuenta con mayor firmeza en los nombramientos de
Corregidores y Alcaldes Mayores que hacia la Monarquia, y en cambio no era considerado
como un factor excluyente para las alcaldias ordinarias, por ser inherente a las mismas el
hecho de la vecindad. Para los Tribunales Superiores también jugaba esta circunstancia en
cuanto el nombramiento de los alcaldes y oidores de Chancillerias y Audiencias, que se
tenia en cuenta relativamente, aunque con el tiempo y la instauracion politica y social de
la exigencia de conocimientos técnicos para ¢l ejercicio de estas profesiones, la vecindad
o no del candidato pas6 a un segundo plano.

2°.- La pertenencia a un grupo social o religioso, actuaba sobre la condicién del

candidato para ser juez. El desempenar un cargo en la Iglesia Cato6lica era un motivo de
exclusion para la judicatura, pues para poder ser juez se exigia la calidad de lego. Las
repercusiones sociales de la Contrarreforma y el fortalecimiento del Tribunal de la
Inquisicion impidieron el acceso al oficio de juez a las personas que tuviesen antecedentes
religiosos que les relacionasen con la herejia, y consecuentemente con credos religiosos
fuera de la propia religion catélica. Aunque en la realidad social, el hecho de ser converso
o descendiente de conversos no se consideraba causa de exclusion para g¢jercer el oficio

de juez, en rigor de justicia, los confesos no son exclusos de los oficios publicos, siendo

1 VILLADIEGO Y VASCUNANA, “Instruccion politica y practica judicial”, pag. 158.
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virtuosos.'” La exclusion de los conversos de los cargos juidiciales se producia
posiblemente por via indirecta. Al ser preferidos los hidalgos para el ejercicio del oficio
de juez, se estaba impidiendo que las personas que provenian de situaciones sociales de
conversion accediesen con dificultad al cargo, ya que para obtener los titulos de hidalguia
se exigia la acreditacion del estatuto de limpieza de sangre. En algunos casos, la mala
valoracién social de los judios actuaba como un condicionante negativo para
nombramientos judiciales, pues se les consideraba “muy perniciosos para las comunidades
y oficios publicos™.!*’ La otra via indirecta que impedia acceder a los conversos a los
oficios judiciales, era la de la exigencia del estatuto de limpieza de sangre para ingresar
en los Colegios Mayores de Valladolid, Salamanca y Alcal4, que al suponer el camino para
realizar los estudios en leyes que se fueron exigiendo a los jueces, si limito el acceso ala

magistratura de las personas que no reuniesen este requisito.

casos de jueces de designacion real, pues pervivieron con la designacion de Jueces -
Alcaldes Ordinarios, Tenientes y Alcaldes Mayores de Corregimientos- que eran
nombrados por los concejos o designados por las estructuras de ciudades que conservaban
el privilegio de elegir a sus jueces. En un primer tramo de la Edad Moderna, hasta que
existié una consolidacidn de los drganos de la burocracia real, los nombramientos de
oficiales reales, y de los jueces en concreto, se hacia directamente por el Rey. Pues a los

reves pertenece el poder de nombrar Gobernadores, Corregidores, Regidores y otros

142 ALONSO DE HEREDIA, “Dechado de Jueces”, Pag. 55.

143 CASTILLO DE BOVADILLA, “Politica para Corregidores y Seficres de vasallos™, Pag. 58
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Magistrados seculares, [...] aunque no dejen otros sefiores temporales de tener el mismo
poder adquirido."** La consolidacion del Consejo Real de Castilla, y en concreto de la
Céamara, conllevo la intervencion de este organo en los nombramientos de los jueces.
Apartir de ahi, siglo X VI, sera la Camara la que se ocupara de los nombramientos de los
jueces reales, y desde ahi se fue instaurando el procedimiento burocratico a seguir, que
perduro hasta el siglo XIX. El sistema era el de la proposicion de una terna, que la Camara
elevaba el rey en forma de consulta. En esta consulta se hacia constar los méritos de los
propuestos, mencionandose en un principio los méritos personales y familiares, ademés
de los profesionales. Con el tiempo fueron perdiendo fuerza los aspectos que hacian
referencia a las cualidades de la persona y de sus antecesores, para hacer mayor fuerza en
las cualidades universitarias y técnicas, en las que ademas de los estudios en leyes tenian
mucho peso los cargos servidos con anterioridad. A finales del Antiguo Régimen, esta era
la cualidad de mayor peso en los informes de los aspirantes a un cargo judicial.

José Blanco White, en su obra “Cartas de Espafia”, cuenta con ironia y humor

como se movian en la Corte espafiola de finales del XVIII, los pretendientes a ser
nombrados para algin cargo administrativo. Entre la variedad de pretendientes que
describe, hay que resaltar a los letrados que quieren conseguir un puesto en uno de

nuestros numerosos tribunales,...J v los abogados, cuyo interés se limita a un

"4 HEVIA BOLANOS, “Curia Filipica”, pag. 9.
“Tenemos por bien, que todos los juzgadores para librar los pleitos sean puestos por nuestra
mano, o por los Reves que después de nos vinieren, porgue aquellos que son Hamados jueces, o Alcaldes
ordinarios para librar los pleitos, no los puede poner otro, salvo los emperadores o reyes, o a quien ellos lo

otorgasen o diesen poder seiialadamente, o si algunos seriores, o ciudades, o villas lo ganasen por tiempo ™.
NR.1.93. Y No.R 1LLIL
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Corregimiento, esto es especie de magistratﬁra con poderes judiciales muy limitados, que
hay en toda villa importante que carezca de Audiencia.'¥ Los letrados, segun el autor, que
no puedan pretender la Magistratura, quieren ser Corregidores; para ello necesitan cartas
de recomenadacion, un memorial y una relacién impresa de sus grados universitarios y
méritos literarios; esta relacion se concocia como ‘‘papel de méritos”. Ademas, los
pretendientes hacian antesala de un grande de Espaiia con privilegio de nombrar jueces,
a veces valiéndose de influencias indirectas en la Corte. Para conseguir un nombramiento
de oidor, de mayor categoria profesional, hace falta casamiento o favor en la Corte, y

consecuencia de ¢llo seria la creciente venalidad de los jueces y el refran arrastrado te

146

veas como un pretendiente

determinadas formalidades. El nombramiento real para ejercer un oficio judicial, no tenia
en si valor si no estaba seguido del recibimiento y juramento del nombrado. La base
documental que debia utilizar un juez para hacer estas actuaciones era el ttulo real en el
que se acreditaba su condicidn. Una vez obtenido el titulo, y previo a su recibimiento,
debia escribir al Juez o Corregidor que servia el ofico comunicandoles su llegada “para que
tenga tiempo de prevenir su casa y su vivienda™.'*’ La llegada al lugar en el que va a servir
el cargo la debe hacer con discrecidn, evitando el recibimiento publico, para lo que debera

entrar en el pueblo a “deshora”™.Una vez en el lugar, se debe dirigir al Cabildo, al que

143 BLANCO WHITE, “Cartas de Espafia”, Pag. 275.
146 Thidem.

“THEVIA BOLANOS, Ob. Cit. Pag. 17.
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presentara su titulo y tomara posesion de su cargo. La toma de posesion de un juez estaba
revestida de unas ciertas solemnidades y rituales, en que participaban todos los miembros
del Cabildo y Regimiento, leyéndose en voz alta el documento en el que se acreditaba su
nombramiento, previo a que el escribano del lugar tomase nota del mismo. Pero todos
estos actos formales y solemnes, no tenian validez sino estaban secundados por el
Juramento del nuevo juez. La obligacion de los jueces de jurar al recibir su cargo, arranca
de Las Partidas, habiendo pasado a la legislacion real posterior y siendo recogida por las
Recopilaciones. El compromiso adquirido por el juramento iba, desde la obediencia,
guarda y honra de los mandatos y derechos reales, pasando por el deber de secreto sobre
lo que se dispusiese, hasta la que se proyectaba hacia la forma de ejercer su cargo y
administrar la justicia, como era que los pleitos que vinieren ante ellos, que los libren bien
v lealmente, y los mds aina y mejor que pudieren y supieren; y que por amor, ni desamor

ni por odio, ni por don que les den, ni les prometan dar, gue no se desvien de la verdad

ni del derecho'®® El juramento, a parte de formar parte de las solemnidades de recibimiento
del oficio de juez, era un requisito constitutivo del cargo, pues sin que estuviese efectuado,
el juez ordinario no tenia propiamente jurisdiccion.

La obediencia a las leyes, que ha de jurar cualquier oficial real, y los jueces
especialmente, implica la observancia de los Capitulos de Corregidores y otras leyes
escritas, cumpliendo las Cartas y Provisiones Reales que le fuesen enviadas. Pues cuando

reciba Cartas Reales o del Presidente del Consejo, una vez que se le notifiquen, deberé el

8 HEVIA BOLANOS, Ob. Cit. Pag. 17.
N.R.3.93.
NoR.3.1.11.
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juez

“con todo acatamiento, besandolas y poniéndolas sobre su
cabeza, y levantandose en pie, si estuviere asentado, en
mentando ¢l nombre del Rey, y sin decir ni hacer cosa que
parezca,o sea demostracion de desacato, ni arrebatandolas
a los Escribanos que las notifiquen, con desdén o desprecio,
sino cumpliéndolas luego a la letra porque las cartas del
rey tienen fuerza de Ley.'¥

Es pues el juramento de los jueces al recibir su cargo, un acto solemne que
formalmente constituye un requisito para el gjercicio del oficio, pues un juez que no ha
hecho su juramento de guardar la leyes y resolver bien las cuestiones que ante €l se
planteen, no puede acometer actos propios de la jurisdiccion, ya que serian nulos en si
mismos. Prestado ¢l juramento, el nuevo juez recibe la vara de manos del juez saliente,
como simbolo e investidura del cargo.

Los Alcaldes Ordinarios, logicamente no estaban sujetos a estas ceremonias y
formalidades, pues entre otras circunstancias, ellos eran vecinos del pueblo en el que iban
a servir su oficio de juez. Pero los jueces locales inferiores,también hacian un juramento
previo al ejercicio del cargo, por el que se comprometian a hacer justicia de forma
imparcial.

A partir de este momento, la posesion de un juez en su oficio, producia los efectos
consecuentes, como era desde luego la percepcion del salario, y el tiempo del oficio, tanto
si el nombramiento era temporal, como a efectos de antigliedad. Debia el nuevo juez

posesionado, en el plazo de quince dias presentar las fianzas a las que le obligaba la ley,

como una garantia del cumplimiento de sus obligacioens frente a terceros, para

9 VILLADIEGO Y VASCUNANA, Ob. Cit. Pag. 151.
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cumplimiento de las indemnizaciones a que pudiese ser condenado por actuaciones en el

gjercicio de su cargo.'®

derivada del ejercicio del cargo. A los jueces se les exigia el cumplimeinto de unos
deberes al ejercer su oficio, que no era mas que el correcto cumplimiento de la funcion
para la que habian sido nombrados. Genéricamente se exigia a los jueces el deber de
secreto sobre los asuntos que de los que conocian por sus manos, la aplicaciéon de
conocimientos en derecho para resolver las cuestiones, en los jueces que no fuesen legos,
y sujetarse a las restricciones derivadas del ejercicio del cargo. Los derechos de los gue
es titular un juez mientras esta ejerciendo su oficio son fundamentalmente, la permanencia
en el cargo para el que ha sido nombrado, la satisfaccion de los derechos econdmicos y la
promocién en la carrera judicial. En cuanto a la responsabilidad a los jueces, es mayor
cuanto mas fuerte es el poder del Estado, que utiliza tres sistemas de control: la residencia,

la pesquisa y la visita.

2.3.1. Concepto v requisitos para ser juez.

A la figura y profesion de los jueces siempre se les aplicaron conceptos que iban
mas alla de los puramente técnicos. Se podia partir de filésofos y pensadores como San
Isidoro de Sevilla, para el que un juez es varon bueno, que da v administra justicia al

pueblo, dando a cada uno lo que es suyo.'™ En otras ocasiones se remitian al origen de la

Y ROLDAN VERDEJO, Ob. Cit. Pag. 122.

131 ALONSO DE HEREDIA, Ob. Cit. Pag. 12
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voz latina a iure dicendo para explicar que supone el oficio de juzgar correctamente.' La
mayoria se refieren a la definicion que se da en Las Partidas en donde se dice que juez
es home bueno que es puesto para mandar, e facer derecho, e juzgar los pleitos.'” Los
autores de] Siglo XVIII eran mas precisos y buscaron definiciones mas acordes con las
ideas que los conceptos del derecho publico habian ido introduciendo en la doctrina.

“Corregidor, es pues, un Magistrado y oficio real, que

contiene en si los Pueblos, o Provincias que gobierna,

jurisdiccion alta y baja, mero y mixto imperio, por el cual

son despachados los negocios contenciosos, castigados los

delitos, v puestos en ejecucion los actos de buena

gobernacion [...]"."

Dou y Bassols hace una definicién mas elaborada de lo que se debe entender como
juez,

e

Son personas autorizadas con alguna especie de
jurisdiccion, para conocer de los pleitos, dudas y
dificultades que ocurran, y decidir con arreglo a las
]eyes‘”lSS
Como se v¢, desde la idea inicial que recogen Las Partidas, definiendo a los
jueces como hombres buenos que hacen derecho juzgando en los pleitos, se introdujo el
concepto de jurisdiccion como un elemento integrador del oficio del juez. Se pone asi de

relieve la inherente potestad de la que ha de estar revestido un juzgador para ejercer su

oficio, y en consecuencia administrar correctamente la justicia. Mas allé de sus contenidos

152

GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit. Pag. 33.
SYpp. 143,
** VILLADIEGO Y VASCUNANA, Ob. Cit. Pag. 143.

S pouy BASSOLS, “Instituciones del Derecho Publico General de Espafia”, L.1, T 8, cap. 8, Pdg. 4
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meramente conceptuales que se pueden atribuir a una definicién de los jueces, siempre se
considerd que estos oficiales reales deberian estar revestidos de una serie de cualidades
personales imprescindibles para poder gjercer su oficio bien y correctamente. Los jueces
deberian ser justicieros, para hacer a cada uno de los que vinieren a su juicio, justicia y
derecho. E sin duda conviene que sean tales, porque no fagan en sus juicios que tornen
a dadio del rey, ni del pueblo, ni porque ellos hoviesen mala fama ni peligro de sus
cuerpos.'® O el mismo Castillo de Bovadilla, cuando decia que los jueces no deben ser
ignorantes ni pobres, no deben ejercer en el lugar de donde son hijos, ademas, deben ser
temerosos de Dios y deseosos del bien publico."” A esto se afiadia que debian los jueces
ser habiles y de buenas constumbres, como hombres buenos puestos para hacer
derecho.'**Estas ideas de conveniencia en las cualidades personales de los jueces,
estuvieron siempre presentes en la doctrina y en Ia legislacion, que incluso recogio en
mensaje y le dio cuerpo de ley. En las leyes dadas en el Ordenamiento de Alcala para los
Alcaldes Ordinarios, se establece que /os tales jueces deben ser puestos personas leales,
de buena fama y sin codicia, y que hayan sabiduria para juzgar los pleitos derechamente
por su saber y su seso; y que sean mansos y de buena palabra a los que vinieran ante ellos
ajuicio, y sobre todo que teman a Dios y a los sefiores que les ponen y les dan el oficio.*>

Se estd pues ante determinadas cualidades personales que deben formar parte de Ia

1% ALONSO DE HEREDIA, Ob. Cit. Pag. 12
157 CASTILLO DE BOVADILLA, Ob. Cit. L.I, Cap. 1.
38 TAPIA, “Febrero Novisimo, o Libreria de jueces, abogados y escribanos™, Pag.17.

¥ NR.1.9.3.
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personalidad de aquellos que son llamados a ejercer el oficio de juez. Pero veamos
sistematicamente cuales eran estas cualidades y los requisitos que se exigian a los jueces
en general.

A) Requisitos para ser juez.

1°- T.a Edad. Es ldgico pensar gue a las personas que estaba destinadas a

desempenar el oficio de juez, se les exigiese una edad minima para poder desempetiarlo,
toda vez que la ciencia del derecho en general establecia limites de edad para poder
ejercitar determinadas capacidades de la persona con caracter general. El problema en el
caso de los jueces para fijar su edad minima, esta en una disparidad legisltiva, que a causa
de la mala politica recopiladora hizo que se mantuviesen dos normas que en si mismas se
contradecian, lo que di6 lugar a distintas interpretaciones para fijar la edad de los jueces
en el ejercicio de su cargo. En principio, Las Partidas fijaron la edad exigible para ser

‘%0 Tdéntico criterio mantuvo el Ordenamiento de Alcala de 1348,

Juez en veinte afios
con lo que se vino aplicando esta norma con caracter general. La confusién surgid en el
reinado de los Reyes Catodlicos, cuando al legislar diversos aspectos que afectaban el
estatuto de los Jueces en la Provison dada en Barcelona en 1493,'%? se altero el criterio
anterior al exigir que los jueces deberian tener veintiseis afios para ejercer al oficio de

juez. La modificacion no fue gratuita, pues se basaba en otra exigencia de fondo de mayor

calado y trascendencia. La intencion era la de solucionar la situacion existente respecto a

' pp 543
"I'NR. 393 yNoR. 4.1.11.

2 NR. 2.9.3. y No.R. 3.1.11.
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la falta o insuficiencia de estudios en los jueces, lo que generaba algunos abusos que
vemos el dia de hoy[...] la gran copia de jueces que andan por estos reinos con cuatro
afios y medio que mal cursaron en Salamanca, o en otra parte, sélo por poderse con ellos
graduar de Bachilleres, y luego salir a volar y hacer en su género no menor estrago, de
los que hacen los mozos médicos, sin letras ni esperiencia.'® Para paliar estos abusos, se
establecid la exigencia, que por otra parte iba dirigida también a las Universidades, de
tener cursados como minimo diez afios de estudios de Leyes y Canones. De esta exigencia
es consecuencia que la edad de un juez, con estudios finalizados, estuviese en los
veintiseis aifios. Pero al convivir ambas normas en las Recopilaciones, y ser
contradictorias, entro en juego los mecanismos de interpretacion de los juristas, que desde
Acevedo pesistieron hasta los autores de finales del siglo XVIII, como Juan Sala. La
interpretacion mas correcta, desde puntos de visita mas actuales deberia hacerse partiendo
de la exigencia de los estudios. Si a los jueces destinados a servir oficios para los que se
exigia la condicion de Letrado, se le obligaba a seguir diez afios de estudios universitarios,
seria a este tipo de jueces los que deberian contar con veintiseis afios para acceder al
cargo. Por el contrario, para servir determiandas Alcaldias, o Corregimientos de Capa y
Espada, en los que era evidente que la exigencia de conocimientos letrados estaba ausente,
bastaba con la edad inicialmente exigida de veinte afios.

En resumen, pese a la polémica surgida entre los juristas para la insterpretacion de
la coexistencia de dos normas contradictorias, lo probable era que sélo se tuviese en cuenta

la exigencia de los veintisies afios para los que accediesen a oficios judiciales en los que

163 ALONSO HEREDIA, Ob. Cit. Pag. 69.
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expresamente se exigiesen que el juez fuese letrado y con conocimientos en derecho.

2° - Los conocimientos técnicos.

La edad por si misma no era suficiente para poder acceder al ofico de juzgar, por
lo que se hace necesario que todo juez, ademads de la edad correspondiente, tenga una
instruccién sélida.'®® En un principio, desde la Baja Edad media, a los jueces no se les
exigia mas conocimientos que tener buen juicio o buen entendimiento. Hasta que no se
consolido en el sistema castellano los estudios de Derecho Comun, no se fue haciendo
necesario la intervencion de juristas en la esfera de la administracion de justicia. Desde ahi,
y para determinados cargos judiciales, Alcalde de Chancilleria y Corte, Oidores,-se
empezo a tener en cuenta la condicion de letrados a determinados jueces. Como se ha visto
en el apartado anterior, es desde el Siglo XV cuando s¢ afianza la exigencia de estudios
universitarios para servir cargos judiciales, especificamente reservados a jueces letrados,
se producia esta situacion inmersa en la politica de ios Reyes Catolicos, y continuada por
los siguientes Austrias, de dotar a los Corregimientos de personas con conocimientos
técnicos suficientes para poder desarrollar su trabajo de jueces con suficente seguridad,
frente al gran numero de Abogados que intervenian en los pleitos. En la realidad, se
vinieron exigiendo los estudios de derecho para las Alcaldias Mayores, los Corregimientos
que no eran de Capa vy Espada, los Alcaldes de Chancilleria y los Oidores. Por lo demas
se mantuvieron oficios, tales como los de Alcalde Ordinario, jueces Consistoriales, o
Corregimientos de Capa y Espada que hasta el siglo XIX estuvieron servidos por personas

legas en derecho, ayudada y suplida su ausencia de saber juridico con la ayuda de los

184 TAPIA, Ob. Cit, Pag. 17.



243 La jurisdiccion Real ordinaria

Aseores. Por lo demas, lo unico que se podia exigr a este tipo de jueces, era un buen
sentido comun, una cierta experiencia anterior en el ofico y un buen hacer profesional.

Pese a la ausencia de una exigencia total de jueces letrados, los autores juridicos
siempre pensaron y defendieron la actuacion de los letrados en los cargos judiciales frente
a los no letrados, pues evitan el rodeo que resulta de tener jueces sin letras, el cual deja
muchas cosas de hacer en su oficio, por no acudir con cada cosilla a su asesor, y siéndolo
todo uno se despachan muchos mds negocios, y las audiencias y republica andan mejor
servidas y concertadas, y hay mejor lugar para suplir el juez los defectos de los abogados,
en los que consiste en derechof...].'* Ademas, de los iniciales conocimientos en Derecho
Comun que se le podian exigir a un juez, con el tiempo la necesidad de buena instruccion
técnica se fue ampliando a otros campos del Derecho, tales como el derecho Natural, el
publico y privado, el Derecho de gentes, y hasta del eclesiastico. A estos estudios, se les
afiadiria un buen conocimiento de las constumbres y fueros del pais, asi como de la leyes
y ordenanzas relativas a la jurisdiceion.'®

Pero el buen juicio y el saber derecho no se consider6 nunca suficiente garantia
para poder sin mas desempefiar correctamente la profesion de juez.

LLa experiencia era un grado, se huia de los jueces poco experimentados y desde el
siglo X VI se recomendé que los nombramientos de los cargos de mayor responsabilidad
recayesen sobre personas que hubiesen servido antes en otro lugar. Para el cargo de oidor,

por depender de sus decisiones posibles perjuicios econdémicos “ya que dos sentencias

163 ALONSO DE HEREDIA, Ob. Cit. Pag. 67.

186 HOU Y BASSOLS, Ob. Cit. Pag. 26.
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conformes quitan la posesion™, y para el de alcalde porque “conocian de las vidas y honras
de los hombres”, se deben proponer siempre personas en este tipo de oficios, que hayan
gierctdo en otros similares, para no pasar directamente de los Colegios a las

Chancillerias.'?’

'7 ROLDAN VERDEJO, Ob. Cit. Pag. 87.
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10 {2 de limitaci fsi

Es logico que para el desempefio de un oficio real, como actualmente 10 ¢s un
empleo publico, se pretendiese que la persona que resultase designada gozase de sus plenas
capacidades cognitivas y volitivas. Esta exigencia se traducia en la ausencia de motivos
0 causas incapacitatorias en los jueces.

“Por defecto de incapacidad para ejercer tan grave cargo,
no puede ser juez el loco, mudo, sordo, ciego, enfermo
habitual, el religioso, el clérigo de drdenes mayores, la
mujer, a menos que sea reina u otra sefiora que herede el
sefiorio de algun territorio, pues en tal caso podra serlo con
el consejo de hombres sabios.”'®

Desde Las Partidas hasta la Novisima Recopilacién, se mantuvieron estos
impedimentos fisicos y siquicos para acceder a los oficios judiciales, sin que se alterasen
hasta que finalizo la legislacion del Antiguo Régimen, pasando, como ya se ha dicho en
algun aspecto a las normas del estado liberal. Los motivos de estas incapacidades son
obvios, pues el desentendido o de mal seso no puede ser juez, pues se le supone que no
tiene entendimiento para librar los pleitos derechamente. El que es mudo, no puede hacer
preguntas a las partes, ni responder de palabra a cuestiones que se le planteen: el sordo no

oira lo que se razone y alegue. El ciego no vera a las personas, y por lo tanto no podra

conocerlas ni honrarlas. El hombre que constantemente esté enfermo tampoco puede ser

No.R. 1.4.4.

'8 TAPIA, Ob. Cit. Pag. 18.
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juez, ya que en esa situacion se supone que no podra juzgar ni estar en juicio.’®
Cuestién a parte merece la condicién femenina. Imposibilitada la mujer por su condicion
como tal para ejercer cualquier cargo publico, como otras muchas de las limitaciones a su
capacidad de obrar consecuencia de un medio social y juridico, y una legislacién y
doctrina discriminatorias y restrictivas. Sélo la prohibicion contenia una excepceién, y se
basaba en la posibilidad que tenian las mujeres de hederar reinos y sefiorios. El ejercicio
de las facultades de la realeza y la condicion de sefioras, las facultaba para ejercer la
jurisdiccion como una potestad inseparable del poder que se les adjudicaba. Los motivos
parecen futiles pues se respalda la norma en que si la mujer fuese juez, resultaria el hecho
deshonesto por tener que estar en el Ayuntamiento librando pleitos, no parece que tenga
mucha consistencia. Detras de esta intencidén de salvar la honra femenina, estaba la
creencia de la falta de capacidad de las mujeres para desarrollar determinados cargos u
ocupaciones. '™

4°.-Ausencia de prohibiciones. Ademas de los impedimentos fisicos y siquicos para

ser juez, en €l marco del ejercicio del oficio, jugaban otra serie de prohibiciones de
caracter funcional. Se referian a la incompatibilidad del ejercicio del cargo de juez con
determinadas situaciones derivadas de sus relaciones personales y familiares. La
presuncion de parcialidad impide ser juez en causa propia o en la que pariente o allegados

tengan algun interes, ni aquella causa en la que antes de ser juez se hubiese sido abogado

% N R.7.9.3.
No.R. 4.1.11.

"0 thidem.
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o consejero. Tampoco esta capacitado un juez para conocer en causa, civil o criminal en
la que sus padres o hijos sean partes, o en la que deba ser juzgada mujer a la que haya
querido violentar o con la que hubise querido casarse contra su voluntad. En el plano de
la actividad, debe abstenerse de conocer en los pleitos en los que tengan algun interés
propio. Tampoco pueden los jueces admitir dadivas o regalos, prohibicion reconocida por
la doctrina en general y recogida en Las Partidas, en las leyes Recopiladas, y en distintas
Ordenanzas. Asi lo dice expresamente la Instruccion de Corregidores de 1788:

La recta administracidn de Justicia es

inseparable de la integridad y limpieza de

los jueces; por cuyo motivo les estd

prohibido tan seria y repetidamente en las

leyes, el recibir dones ni regalos, de

cualquier naturaleza que sean de los que

tubieren pleito ante ellos, o probablemente

pudieren tenerlo, aunque no le tengan en la

actualidad; por tanto, se recomienda con

toda especialidad a los Corregidores la

puntual observancia de este capitulo [sino],

seran irremisiblemente castigados, probado

que sea el delito con privacion de oficio,

inhabilitandoles perpetuamente”’”’

A esta prohibicidn cabe hacer dos observacioens: 1%), es reiterada y se insiste con
frecuencia en ella, lo que hace suponer que en al préctica se estaban contraviniendo las
dsiposiciones que prohibian a los jueces recibir dadivas o regalos. 2%) estaba mas
expresamente dirigida a los jueces locales y a los Corregidores por estar mas proximos a

los interesados en los pleitos, lo que les hace mas vulnerables a este tipo de intentos.

Dentro del criterio de alejamiento de los intereses del juez de los que se derivasen

"' No.R. 9.1.11.
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del gjercicio de su funcion, se le prohibia al juez expresamente adquirir bienes objeto de
ejecucion en el Tribunal en el que ejerzan su jurisdiccion, ni intervenir en ningin negocio
en el que el ejercicio de su empleo suponga un beneficio. La prohibicion de adquirir bienes
afectos a causas seguidas en el tribunal en el que esta ejerciendo se empleo, se extiende a
todo tipo de bienes, aunque siempre se insistié mas en los bienes raices.

También les esta prohibido a los jueces, especialmente a los Corregidores, arrendar
sus oficios de justicia, a lo que se les ordena no sean osados de arrendar ni arrienden los
dichos oficios ni alguno de ellos, v si los arrendaren, por el mismo hecho los pierdan.'™

Se trata, en resumen de una serie de prohibiciones que tienen los Corregidores, y
los jueces en genaral, directamente relacionadas con el gjercicio de su oficio, y que se
fueron pertilando como tales limitaciones, desde el momento en el que las situaciones de
corrupcion se producian. Posiblemente la monarquia, pese a sus constantes intentos, nunca
consiguid evitar que los oficiales de justicia cohechasen y prevaricasen, pues el alcance
de estas medidas quedaba limitado por las dificultades para hacerlas cumplir.

B) Cualidades que debia tener un buen juez.

Los requisitos de edad, capacidad, conocimientos y experiencia que se les podian
exigir a los jueces, segun la legsilacion real, tenian un marcado caracter objetivo. Eran
facilmente reconocibles y determinables. Pero a esto, llamémoslo exigencias basicas para
¢jercer un oficio judicial, se le habian ido definiedo otra serie de caracteristicas del oficio

que estaban mas alla de la objetividad. Se referian a las cualidades personales que se

2NR.83.7.
No.R. 4.5.6.
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consideraban necesarias para que un juez pudiese ejercer su oficio con correccion y
eficacia, y quedaban en el &mbito de las propias conductas personales y capacidades de su
actuacidn.

Leyendo las obras, por otro lado frecuentes en la Edad Moderna, dirigidas a instruir
a los jueces en el buen hacer de su ofico, se puede dibujar el retrato “robot” de la imagen
idealizada de un juez. Demasiado perfectos para ser humanos, y posiblemente lo que se
escribe sobre las condiciones necesarias para ser un buen juez quedase en el puro limite
de la realidad, pues lo que socialmente se ha ido trasmitiendo de la imagen que de los
Jjueces tenian sus administrados no es precisamente la idealizada que nos intentan ensefiar
los autores.

Se espera de los juecs que sean de buen linaje, de buen entendimiento, de buenas
razones y palabras. Sufridos que no soberbios, amantes de la Justicia, y rectos y constantes
en adminsitrarla conforme a la Leyes. Firmes y animosos, no pusilanimes, Han de ser
leales y de buena fama, sin codicia. Sabios , prudentes, veraces o amantes de la verdad, y
sobre todo temerosos de Dios y del Rey.!” Los autores se han inspirado fundamentalmente
en los consejos de Castillo de Bovadilla y en el contenido del titulo 9 de la Partida 2.

De estas cualidades personales que se debian suponer en los jueces, se puede hacer
un catdlogo, dividiéndolas en dos grupos: las que se refieren a la forma de ser de la
persona, y las que se se proyectan en las conductas que puedan tener los jueces para con
sus administrados.

1°.- Cualidades personales de un juez.

1" GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit. Pag. 81.
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1.- Vivir reglado. Debe tener en cuenta el juez que es punto de observacion para
las personas del lugar en el que ejerce su oficio, y sobre todo para aquellos de los que
conoce algun pleito o negocio; estos tienen especialmente en cuenta su persona, obras,
palabras, vida y constumbres. Por ello, el juez no debe hacer, ni decir o pensar cosa alguna
de la que pueda ser acusado, pues en la residencia es frecuente que los jueces sean
acusados injustamente. Debe intentar en todo momento conseguir una buena fama entre
la personas que viven en el lugar en el que ejerce su oficio, y lo hace mediante la buena
voluntad y las buenas obras perseveradas y continuadas. Ademas, siempre ha de tener muy
en cuenta cuales son las obligaciones de su oficio y los actos que le estan prohibidos por
¢l mismo, para no trasgredir estas normas,'™

2.-Fl juez ha de ser manso, misericordioso v de buen corazén y firmeza.Si los
jueces han de usar del castigo por razon de su oficio, lo han de hacer con precaucion, pues
en caso de duda mas vale pecar por usar de demasiada misericordia, que no por haber
usado de demasiada crueldad y aspereza, pues €l juez que resulta cruel e impaciente, y
pone tormento a los reos por pequefias cosas, podra ser privado del oficio. Debe ser lo
suficientemente prudente para no engafiarse con las voces de los querellosos, de manera
que no actien contra ellos. Seran los jueces mansos y de buena palabra, pero teniendo
cuidado que su mansedumbre no sea tanta que el juez se deje hollar, pues la mansedumbre
excesiva podria convertirse en un defecto. Al juez se le exige que tenga buen corazon y

firmeza, de tal manera que a nadie se le ocurra revocar sus decisiones. La firmeza es

" SALGADO CORREA, “Regimiento de Jueces”, fol. 10.
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calidad exigible en los jueces, para que no se desvean del derecho a la verdad.'”

3.-El juez tiene que ser sobrio y modesto en su vivir La morigeracién en el comer

y ¢l beber es una cualidad que se debe apreciar en un buen juez, pues s evidente sintoma
de su prudencia. Lo mismo que la modestia y la buena educacion, que le haran guardar la
compostura en las relaciones con los vecinos del lugar.'™

4.- El Juez ha de ser grave y mesurado, en sus gestos pasos y palabras, lo mismo

que en el aseo, adorno y compostura de su persona, ya que siempre se ha entendido que
el vestido muestra el ofico, por lo que el cuidado de su aspecto repercute en su imagen
publica.

2°.- Cualidades en relacién con sus administrados

1.- Ha de tratar un juez a todos con cortesia, siendo agradable benigno v afable.

Se entiende que un buen juez recibe a todos los que vienen ante €l a pedirle justicia, para
ello debera atenderlos con amabilidad, eso si, medida , para evitar caer en diferencias de
trato. Pues se considera que las acciones y obras de un juez se valoran en el contexto de
su actitud ante sus admimstrados, y si el juez tiene poder para castigar los delitos como
las leyes lo mandan, no tiene licencia para injuriar a nadie, ni quitarle ni disminuirle su
honra y estimacion privadamente, ni de obra ni de palabra.'’”’ La amabilidad y la falta de

altivez y de crueldad en un juez, le ayudan a acomodarse con prudencia en los lances y

' ALONSO DE HEREDIA, Ob. Cit. Pag. 73.
"GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit. Pag. 86.

77 SALGADO CORREA, Ob. Cit. Fol. 12.
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ocasiones de los stbditos en los negocios.'™

2.- No serd el juez muy hablador ni presumido. ni presuntuoso.Un buen juez debe
hablar poco y bueno y conversar lo menos que pueda, pues en el hablar excesivo se pueden
cometer muchas imprudencias pues saber callar es muchas veces la mejor ciencia de los
hombres. En esta medida, el ser cauto en sus manifestaciones y no jactarse de sus actos,
le ayudara a mejor desenvolver su oficio. En su forma de actuar hacia los demas, la
presuntuosidad vy la precipitacion, son formas de hacer que pueden resultar pejudiciales
para un buen juez. Lo mismo que las actuaciones novedosas, pues mas le vale no alterar
los buenos usos y costumbres del pueblo, que establecerlos de nuevo sin ninguna causa o
utilidad.'”

De este somero cuadro de virtudes exigibles a un juez, se puede deducir, que la
mayoria estaban dictadas por el sentido comun, en base a la experiencia de los problemas
de convivencia social, en los que el hecho de que interviniese en las relaciones sociales una
persona de poder, condicionaba suficientemente la cuestion, para que se hiciesen
valoraciones de conducta personal con mayor rigor que en los casos de relaciones entre
iguales.

2.3.2. Deberes v obligaciones de los jueces en el ejercicio de su oficio.

A) Aplicar las leyes. Por defincidn, y ya se ha dicho repetidamente, el juez ejerce
su oficio juzgando y aplicando las leyes. Este condicionante, que para una mentalidad

actual resulta claro y obvio en cuanto a cuales son las leyes con las que cuenta un juez,

"% GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit. Pag, 89.

17 GUARDIOLA Y SAEZ, Ob. Cit. Pag. 88 Y SS.
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para los jueces del Antiguo Régimen, y especialmente para los que ejercieron su oficio en
el siglo X V111, no era tan clara ni tan evidente. La obligacion consistia en que para resolver
una contienda debian hacerlo conforme a las leyes o al derecho. Pero el problema estaba
en determinar cuales seran las leyes a tener en cuenta para esta finalidad. No es este el
momento de estudiar y analizar la inmensa complejidad del derecho castellano, con sus
cuerpos legales superpuestos, sus fueros y costumbres, y la vigencia no explicita del
Derecho Comun. Simplemente saber que era esta la situacién con la se encontraban los
jueces al momento de aplicar el Derecho. En principio debian seguir el orden de prelacién
regulado en el Ordenamiento de Alcal4, teniendo en cuenta en primer lugar el derecho real,
y sOlo se podria a aplicar el contenido en Las Partidas en defecto 0 ausencia de este
derecho. Pero la realidad, como se vera al estudiar la mecanica de los pleitos , era otra.
Tomas y Valiente ha dicho que la propia complejidad e indefinicion del derecho
castellano, Ie did la suficiente flexibilidad para sobrevivir y adaptarse a las circunstancias
motivadas por los cambios sociales y politicos. Es posible que sea asi, pues sino es dificil
entender que un cuerpo de leyes y de doctrina tan complejo y desmembrado haya
mantenido su vigencia durante siglos. En el final de este gran periodo historico, estaba
vigente la Nueva Recopliacion, a la que se habian ido superponiendo lIa ingente cantidad
de disposiciones reales dadas en el ultimo siglo. Pero el problema no estaba unicamente
en la deformidad de la leyes v sus colecciones, sino que los jueces se encontraban con
otros dos sistemas a tener en cuenta para aplicar el derecho: la total influencia que tenia
en la vida juridica el Derecho Comun, y la fijacién de normas de uso creadas por las

practicas del foro. Con todo ello, solo les quedaba la interpretacion como el vehiculo para
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poder circular por el abigarrado mundo del derecho castellano.

Y dentro de la interpretacion de las leyes, a los jueces se les podia plantear el
problema de conocer la existencia de una norma inaplicable por derogada o por
contradictoria,. En este caso, y solo para los tribunales superiores, se permitia consultar,
siempre que las razones fuesen graves e importantes, para proponer la revocacioén o
modificacion de lanorma.'™ Pues los tribunales superiores, representan o replican atenta
y modestamente, si hay algun grave o urgente motivo para proponer la revocacion,
variacion o modificacion de la orden expedida.'®' Estaideano estaba muy difundida, pues
la doctrina estaba mas conforme con lo dispuesto en la norma, que manda a los jueces que
deben juzgar segun las leyes del reino, siguiendo €] principio general gque no se ha de
Juzgar de las leyes, sino por ellas.'™ Es significativo el parrafo de una obra manuscrita
fechada en el siglo XVIII:

“Los jueces son ejecutores, no intérpretes de
las leyes, y estan obligados a guardar su
tenor sin que puedan derogar a ellas, ni con
la aparente razon de equidad. Deben juzgar

como juzgaria la misma ley si pudiera

hablar, siendo la ley el alma del juez, y el

juez la voz de la ley”.""

Se podria decir, para finalizar, que ia primera obligacion de los jueces era la de

aplicar la ley en su justa medida, existiendo la posibilidad de dirigirse al rey para

'*U TAPIA, Ob. Cit. Pag. 19.
1 DOU Y BASSOLS, Ob. Cit. Pag. 10.
B2 R. 4.1.2.

"85 ESTUGAL. Manuscrito no catalogado. Biblioteca del Ministerio de Justicia.
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comunicarle cuando las leyes no resultasen conformes a los principios generales del
derecho, aunque evitando siempre la interpretacion personal de las mismas.

B) Obligacién de auxilio y cooperacién en los casos en los que se deban practicarse

actuaciones judiciales fuera del territorio de la jurisdiccion de cada juez. Se deben los
jueces el cumplimiento de la obligacién que se les pide de auxilio y cooperacion, no sélo
ejecutando lo que se les pide, sino con prontitud y atencion.'™Esta particularmente
encomendada esta obligacién en los asuntos de rentas, y limitdndose en los casos en los
que el objeto de la ayuda suponga una cosa notoriamente injusta.

La forma de llevarse a cabo esta cooperacion judicial, se hacia por dos vias, O bien
el juez al que se solicitaba ayuda “Acompafiaba” al juez de la causa que actuaba fuera de
su demarcacién, ayudandole con los medios a su alcance, 0 por el contrario, y esto era lo
mas frecuente, el juez exhortado era el que hacia las actuaciones que se le solicitaban. En
larealidad de la préactica judicial la cooperacion se solicitaba para emplazar a las partes en
un pleito o en un recurso de apelacion, para requerirles en los procesos ejecutivos y hacer
todas las diligencias propias del apremio, pero sobre todo era solicitada la ayuda de los
jueces distintos a los que conocian de la causa en la practica de las pruebas de testigos. La
maquinaria judicial del Antiguo Régimen movia personas en una de las parcelas que
producian mayor volumen de tareas a los jueces y escribanos, como eran las ingentes y
voluminosisimas pruebas de testigos, testigos que no siempre residian en el lugar en el que
se veia la causa, Corregimiento o Alcaldia mayor, por lo que era necesario acudir al auxilio

judicial de los Alcaldes Ordinarios generalmente, para poder hecer estas pruebas.

' DOU Y BASSOLS, Ob. Cit. Pag. 29.



256 La jurisdiccion Real ordinaria

C) Otras obligaciones de los jueces. Dejando a un lado las obligaciones derivadas

de su cargo que no tenian caracter especificamente procesal, a los jueces, en el gjercicio
de sujurisdiccion se les exigia el cumplimiento de unos deberes que quedaban enmarcados
en el ambito meramente jurisdiccional. Asi, no debian suspender la administracion de la

justicia_en los casos en lo que se les solicitaba informe. Se podian producir estas

situaciones en los asuntos de caracter ejecutivo, impidiéndose con ello que el deudor pueda
paralizar una ¢jecucion. Pues cuando se piden informes y remisiones de pleitos no se
suspenden los procedimientos, sino en el caso en que hubiera muy expresa orden para
esta misma suspension.'® Las suspensiones se podian pedir al plantearse una recusacion
0 una cuestién de competencia, y lo que debian evitar los jueces era que las partes
utilizasen estos medios para dilatar los asuntos.

Ademas, debian los jueces despachar prontamente los pleitos. Deseo constante de
la monarquia castellana fue, desde el siglo XV, que los pleitos se abreviasen y no se
convirtiesen en contiendas interminables por el mal hacer de 1os profesionales del derecho.
Aunque en los asuntos civiles los jueces tenian poca capacidad de decision y de iniciativa,
ya que el poder de disposicion estaba practicamente en manos de las partes, a los titulares
de la jurisdiccion les cabia la facultad de impulsar y dirigir el procedimiento, y en esta
facultad radicaba la obligacion de impedir que las contiendas procesales entre particulares
se convirtiesen en interminables batallas burocraticas. Pese a estas intenciones, existian
muchos asuntos llamados “retardados”, por inactividad de las partes, en los que el juez no

tenia la facultad de impulsarlo, ni tan siquiera archivarlo por caducidad de la instancia. Los

183 DOU Y BASSOLS, Ob. Cit. P4g. 9.
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pleitos finalizados por sentencia o auto definitivo, los “fenecidos”, pretendian estar
controlados como una manera de saber el rendimiento de los jueces. En un Auto Acordado
de 4 de Enero de 1726, se mandaba que fodos los Consefas, Tribunales y Ministros del
Reino, den cuentta cada mes a su Majestad por medio del Consejo, de los pleitos
fenecidos, v del curso en el gue se hallan los demds. La duda esta en saber cual fue el
cumplimiento de esta norma por parte de los jueces y la eficacia de la misma.

Finalmente, a todos los miembros de la judicatura les vinculaba la obligacién del
secreto sobre los asuntos en los que concocian. Deber expresamente reconocido para todos
los oficios de justicia, y cuya regulacion se encuentra dispersa en la leyes recopiladas y en
las Ordenzas.'®

2.3.3.Fl ejercicio del oficio de Juez.

Una profesion sujeta a excesivos requisitos condicionantes para las personas que
la ejercian, controlada por el poder real por medio de las residencias, las visitas y las
pesquisas, sobrecargada de trabajo e inmersa en sistemas administrativos y legales
confusos y complejos, no podia ser una profesion facil de ejercer.

“Tiene el oficio de Corregidor en si gravisimas cargas,
aunque el vulgo, y a los que no lo han experimentado les
parece cargo de mucha estimacion y honra, descanso, [...]
provecho y autoridad. [...] Pero no hay estado de mayor
peligro, y menos seguridad, y con mayores riesgos de

pérdida, que el mandar, “'*

Se daba en los jueces del Antiguo Régimen, tanto en Castilla como en otros

186 “Mandamos a los dichos Oidores, que tengan gran cuidado en la guarda del secereto del Acuerdo, pues
tanto importa” N.R. 45.5.2.

T VILLADIEGO Y VASCUNANA, Ob. Cit. Pag. 147.
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territorios, una ambivalencia de su funcion. Por un lado eran delegados del poder regio y
actuaban ejerciendo la jurisdiceidn, es decir la potestad de juzgar y decidir sobre vidas y
haciendas mediante el mero y mixto imperio. En principio, esta situacion de poder deberia
facilitar su funcién jurisdiccional, pero no siempre era asi. Si estos jueces estaban
sometidos o no al imperio de la ley, no puede clarificar la situacion, pues a quien si que
estaban sometidos estos oficiales, era al rey, su poder y sus mecanismos de control. El
sobredimensionado, y en cierta medida absurdo derecho castellano, les vinculaba en la
toma de sus decisiones, pero finalmente era el derecho del rey y del poder, con lo que se
debe entender que su sumision a estos poderes les habria de condicionar. Pero no solo
estaban sometido a este tipo de sujeciones, sino que en el propio gjercicio de su funcidn,
los condicionantes sociales y politicos influian en su toma de decisiones. Como se vera al
analizar la decisiones judiciales en los pleitos, decisiones en las que no aparecian los
fundamentos del derecho que se habia utilizado, los jueces castellanos, aplicaban un
derecho més que vigente, “flotante™ en los medios judiciales. Se tenia en cuenta la ley real,
pero no se olvidaban los criterios del Derecho Comun por via de alegaciones, ni mucho
menos las practicas en uso en los tribunales.

En el otro lado de esta ambivalencia, esta la falta de autonomia en la creacion del
derecho que tenian, en general todos los jueces que sirvieron en las monarquias cuyo
sistema juridico estaba inmerso en el Derecho Comun. La imposibilidad de hacer
interpretaciones, por lo menos teéricamente, de las confusas normas legales, debiéndose
limitar a aplicar el derecho, hacia de los jueces en general unos meros empleados pablicos,

eso si, con experiencia y fuerza de obligar para el cumplimiento de sus decisiones, es decir,
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con fuerza coactiva. Su funcidén fundamental, como juzgador, es encontrar la norma
aplicable a cada caso, para dar una solucion a los conflictos conforme al derecho. Las
decisiones judiciales, inmersas en la tradicion cultural escolastica, se resolvian como
procesos 10gicos. La descripcion apropiada del juez es la de un operador de un mdquina
disefiada y construida por los legisladores.”™

Puede ser esta situacion ambivalente (poder/sujecidén) uno de los aspectos que
condicionaron su forma de trabajar. La actividad de un juez, como tal, se desarrolla en el
marco del proceso, tanto penal como civil; los otros actos que podia acometer un juez
castellano en el Antiguo Régimen, eran actuaciones meramente de gobiemo, no
jurisdiccionales. Y el proceso tenia sus normas, su desarrollo, sus intervinientes y sus
injerencias. De ahi las especiales peculiaridades del ejercicio de la funcion de juez en
Castilla. En el periodo de finales del Antiguo Régimen, en el que las conductas han
cristalizado en distintas direcciones, se mantienen formas de actuar arrastradas de siglos
anteriores, y sobre todo defectos y vicios procesales dificiles de desarraigar del quehacer
procesal. Roldan Verdejo, en su obra ya comentada, hace un exhaustivo analisis de la
funcion de juzgar, resumiéndola en cuatro planos de actividad:la practica de la
inmediacion como actividad procesal de los jueces, las intenciones de acelerar 1a marcha
delos procesos, con intencion de abreviarlos y remediar la lentitud, como uno de los males
“endémicos” de la justicia castellana, la deliberacton de las decisiones y por ultimo, la
votacion de las sentencias.

En el estudio pormenorizado que se ha hecho del proceso civil, se van desgranando

18 MERRYMAN, “La tradicién juridica romano-canonica.”, pag, 70.
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estas situaciones de la actividad judicial, excepto la deliberacién de las sentencias, pues
solo se han estudiado sentencias en primera instancia. Se va a conocer como celebraban
los jueces su Audiencia Publica, obligacion fundamental por otra pate impuesta por la ley;
se va navegar por el dificil mundo de las pruebas judiciales y la intervencion que en ellas
tenian los jueces. Cémo se relacionaban con los abogados en el plano del proceso, y como
mntentaban, con poco éxito, evitar que las partes procesales hiciesen de un pleito su campo
de batalla particular.

So6lo queda por decir, que un oficio tan especialmente regulado en su actividad
como era el del juez castellano, derivaba hacia actitudes de descontrol y de mal uso del
cargo, aunque no siempre se podria decir que era imputable GUnicamente a los individuos,
sino que el propio sistema legal, burocratico, y de poderes estamentales e intermedios,

hacia que su ejercicio resultase distorsionado cuando menos.

2.4, LA REAL CHANCILLERIA DE VALLADOLID'®

2.4.1 RESUMEN HISTORICO

En epigrafes anteriores se analizaba, someramente, la evolucion y afianzamiento
de los organos superiores de Justicia, en Castilla. Para estudiar la Chancilleria de

Valladolid es imprescindible hacer un pequefio resumen de su formacion.Se fundd la

189 para elaborar este estudio se han tenido en cuenta, ademas de otras obras de consulta, las normas
recopiladas que hacen referencia a la Chancilleria y que estan recogidas en el titulo 5 del Libro 2 de la Nueva
Recopilacién, y en el Titulo 1 del Libro 5 de la Novisima Recopilacién. También se han tenido en cuenta las
QOrdenanzas dadas por los Reyes Catolicos en Piedrahita en 1486, y 1a completa obra de Fernandez de Avalay
Aulestia, “Formularios de la Chancilleria de Valaldolid™.
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Chancilleria
* Para deshacer los agravios que todos los jueces ordinarios
de todas las ciudades, villas o lugares del Distrito[...]
hiciesen a sus sdbditos y naturales, dando a cada uno su
derecho, y justicia, poniendo en ella jueces asalariados de
su Real Hacienda, para que con mayor fundamento y razon,
conociesen de todos los pleitos civiles y criminales que
hubiese [...] y dando forma, pronunciando leyes y

pragmaticas para la buena observancia [...], creando todos

los oficios que hasta hoy han sido necesarios para su

gobierno y buena disposicion”.'

Partiendo de la justicia en la esfera personal del Rey, los jueces que le rodean van
adquiriendo competencias para conocer de determinados asuntos por delegacion de la
potestad jurisdiccional real y por imposibilidad del monarca de atender personalmente
todos los asuntos, pues el progresivo proceso de especializacidn administrativa que se
produce desde la Baja Edad Media, da lugar a un tribunal territorial de justicia , que

191, Este Tribunal de Corte conocia de supuestos especiales (los

emana del Consejo del Rey
llamados casos de Corte) o aquellos que suponian un dafio grave para el Rey o ¢l reino.
Hasta aqui estamos en la esfera decisoria; pero las decisiones implicaban la plasmacion
material y su documentacidn, para ello, las sentencias que dictaba este Tribunal eran
selladas por el Chanciller en sus dependencias. (Chancilleria) Se crea asi una vinculacion
entre €l Tribunal de la Corte y la Chancilleria para determinados aspectos de dependencia

jurisdiccional. Esta vinculacion suponia un aparato de burocracia personal y material, que

fue adquiriendo envergadura y que impedia que la Chancilleria acompaifiase a la Corte en

""FERNANDEZ DE AYALA Y AULESTIA, -"Formularios de la Chancilleria de Valladolid”, pag 1.

I MOLAS RIBALTA, “ Consejos y Audiencias durante el reinado de Felipe 117, Pag 93
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sus desplazamientos, por lo que Corte del Rey y Chancilleria se van distanciando.
Paulatinamente se configuré como un tribunal en primera instancia para los casos de
Corte, y de apelacion para sentencias de jueces inferiores.

Asi la situacion -Tribunal de Corte mas Chancilleria- se mantiene hasta finales del
S.XIV en que se intenta reorganizar la justicia de la corte:

1.- En 1371, en las Cortes de Toro, se aprueba el "Ordenamiento sobre
Administracién de Justicia”, constituyéndose en la Corte una Audiencia como tribunal
colegiado permanente que se reunia en la Chancilleria. Desde aqui los términos
"audiencia" (oir y oidores) "Chancilleria" se utilizan indistintamente. Se organizaron
entonces los Alcaldes de Corte, fijando su nimero en ocho: dos de Castilla, dos de Le6n
uno del reino de Toledo, dos en las Extremaduras y uno de Andalucia. Se establecen
ademas, dos alcaldes del Rastro, uno de Hijosdalgo y otro de Alzadas. Seguian todos
al rey, pero cabia al posibilidad de celebrar reuniones incluso en su ausencia. Y todos
tenian sus correpondeientes escribanos obligados a prestar juramento ante el chanciller.'?

2.- En 1387 (Juan I) vuelve a modificar en cuanto a la composicién y lugar de
residencia (Cortes de Briviesca).

3.- Sufre modificaciones posteriores hasta que en 1442 Juan Il establece que resida
en Valladolid (la fijacion definitiva fué de los Reyes Catdlicos en 1494).

Los autores no estan de acuerdo en cuanto al origen de este drgano: para Garcia
Gallo, la Audiencia (o Chancilleria) es un 6rgano distinto del antiguo Tribunal de la corte.

Valdeavellano y Villapalos , piensan que la Chancilleria formaba parte del

192 DOMINGUEZ RODRIGUEZ, “Los Alcaldes de lo criminal en la Chancilleria castellana”, pag. 16.



263 La jurisdiccion Real ordinaria

antiguo Tribunal de la Corte y persiste a su lado.

Parece que la Audiencia es un 6rgano distinto del Tribunal de la Corte, con propias
competencias, pero que debido a la confusién terminologica entre Audiencia y
Chancilleria puede pensarse que su origen esta en el Tribunal Regio

Después dec estas consideraciones, y volviendo al plano cronoldgico, hay que
situarse en el reinado de los Reyes Catolicos como momento fundamental en la historia
de la Chancilleria:

- se reorganiza y confirma en su estructura y competencias.

- se crea una nueva Chancilleria con sede en Ciudad Real (que luego lo seria en
Granada).

- su planta, salvo modificaciones no fundamentales, permaneci6é durante mas de
tressiglos.

- sirve de modelo para la creacién y puesta en funcionamiento de las Audiencias
que s¢ van creando en afios sucesivos.

Dentro de la preocupacion de los Reyes Catélicos por reorganizar la administracion
de justicia, ocupa un lugar muy importante (por el volumen de lo legislado) la Chancilleria
deValladolid: Cortes de Madriga! de 1476, Toledo 1480, Ordenamiento de Montalvo,
Ordenanzas de Piedrahita 1486, Ordenanzas de Medina del Campo de 1489, y otros
ordenamientos, cédulas y pragmaticas. '

“Mandamos que una de las Audiencias de
mis reinos, resida continuamente en la villa

%5 MENDIZABAL * Investigacion sobre los origenes, historia y organizacion, jurisdiceién y competencia
de la Chancilleria de Valladolid”. Pag 22
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de Valladolid, [....] y que la otra que antes
residia en Ciudad Real esté en la ciudad de
Granada”. (Medina del Campo), 1489
A comienzos del siglo XVI, la Chancilleria de Valladolid era el Tribunal mas

antiguo, respetado, y con mucho el mas importante de Castilla.'

En este siglo fue objeto
de mas de cincuenta disposiciones normativas tendentes a definir su composicion y sus
atribuciones'®

Asi la situacion, va evolucionando sin grandes modificaciones. En el S.XVIII la
Chancilleria de Valladolid se ve afectada por tres modificaciones legislativas. En 1765 se
promulgd la recopilacion de las ordenanzas del tribunal; en 1771 se produce la
trasformacion de la Sala de Hidalgia en Segunda Sala de lo Criminal, y en 1800 se¢ le
confirma en la Presidencia de la Chancilleria al capitan general, y en la direccién a un
Regente.'” En el S.XIX se fija la nueva planta de Tribunales dentro del marco de un
Estado constitucional.

Dou y Bassols, opina que hay pocas leyes generales que regulen estos organos, y
habiéndose creado en diferentes momentos, debe regularse cada una por sus ordenanzas
particulares, sin que exista uniformidad en su composicion y funcionamiento y define a
las Chancillerias y Audiencias como:

"Tribunales o Consejos del Rey,

autorizados para usar en sus provisiones y
decretos del augusto nombre de Su

YK AGAN, “Pleitos y Pleiteantes en Castilla. 1500-1700", Pag 166.
193 MOLAS RIBALTA, “Consejos y Audiencias durante el reinado de Felipe IT", Pag 94

1% MOLAS RIBALTA, “Consejos y Audiencias durante el reinado de Felipe II". Pag 94
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Majestad con las facultades
correspondientes para obrar en nombre del
soberano usando de la regalia comunicada
de avocacion de causas de dichas personas,
que por lo dicho se llaman casos de corte, y
de la Gltima apelacién { ... ]’

Al mismo tiempo lo valora como un desinteres de la monarquia en racionalizar los
organos, aunque si cabe hablar de algunas reformas, tanto Organicas como
procedimentales. El Conde de Aranda presenta un documento a Carlos III en junio de
1769 en el que le hace patente algunas de las disfunciones que vienen siendo practica en
Chancillerias y Audiencias, desde la escasa asistencia a la Audiencia, hasta la dedicacion
a otras tareas de asesoramiento, incluso las corruptelas con los interesados. La propuesta
fue admitida y confirmada por el Rey y publicada por el Consejo en junio de 1770.

Caracter organizativo tuvo la trasformacién de las Salas de Hijosdalgo de
Valladolid y Granada en Salas del Crimen. Dado el gran nimero de causas penales
pendientes de resolucion, y la poca utilidad delas Salas de Hijosdalgo, pues su funcion
correspondia fundamentalmente a practicar las pruebas de los pleitos de hidalguia.

Aprobada la orden en 1770, se completo por una resolucion de 1771, en cuanto a la forma

de constituirse las Salas'®

2.4.2, COMPOSICION.

Desde el S.XV queda la Chancilleria dividida en:

¥IDOU Y BASSOLS, Ob. Cit. Pag.148

8V ALLEJO GARCIA HEVIA, Ob. Cit. Pags. 94-110



266 La jurisdiccion Real ordinaria

2.4.2.1. Las cuatro salas civiles.

Actlian en ella dieciséis oidores, cuatro por cada sala, siendo presidente de cada
sala el mas antiguo. Cada semana actua un oidor como ponente (se le llama "semanero”
por riguroso turno segun estaba dispuesto

“aya cuatro salas, para que los cuatro (oidores) estén y
oigan y libren en una sala, y los otros cuatro en otra sala; y
los otros ocho en otras dos salas; y que el presidente ande
por las dichas salas viendo pleitos, y que en cada una de
estas dichas salas, los oidores que en ella estuvieren, oigan,

libren y determinen de todo en todo, asi en primera

instancia como en grado de suplicacion o apelacion todos

los pleitos™.'”

La documentacion de cada pleito era entregada por el repartidor del Escribano de
la Sala a que correspondia el pleito, éste debia ir recogiendo toda la documentacion que

se dispusiera hasta la terminacion del mismo, con la pronunciacion de las sentencia.”

2.4.2.2. La Sala de lo Criminal..

Se compone de tres alcaldes, aunque Mendizabal aporta el dato, extraido de los
mismos archivos de la Chancilleria que desde mediados del S.XVI figuran cuatro en la
némina y en los acuerdos. Hacen audiencia los mismos dias y horas que los oidores, y si
no hay conformidad para tomar un acuerdo, asistira a la sala el oidor de turno, y en el caso
de que no se resuelva, se vera en la sala de oidores. Tienen a su cargo visitar las carceles

dos dias en la semana. En 1771 se crea la segunda sala de lo criminal, a partir de la Sala

% NR. 1.3, T.5,L2

20 HDOMINGUEZ RODRIGUEZ, Ob. Cit. Pag 20.
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de Hijosdalgo.
Tenia también competencia para actuar en asuntos civiles en primera instancia,
para cuestiones suscitadas en la ciudad o en sus cinco leguas circundantes. En este sentido

se constituia la Sala como un Juzgado de Primera Instancia.

2.4.2.3 La Sala de Hijosdalgo.

Su origen es el Alcalde de Hijosdalgo creado en las Cortes de Toro de 1371,
convertida posteriormente en Sala por Juan [ En principio estaba compuesta por dos
Alcaldes, posteriormente elevados a tres, hasta que en 1650 figuraban cuatro en ndmina.
1 Son competentes para resolver causas de hijosdalgo, y dentro del Distrito de la

22 Unicamente en Valladolid y en Granada

Chancilleria, todos los negocios de alcabalas
existieron estas Salas, que en los siglos XV1 y XVII estuvieron muy ocupadas. Para estas
cuestiones, la Charncilleria actuaba como tribunal de instancia

2.4.2.4.Juez Mavor de Vizcaya

La figura del Juez Mayor de Vizcaya, es competente para conocer de los negocios
en los que intervienen los vizcainos de origen, tanto civiles como criminales. Existio
unicamente en Valladolid. Los pleitos que surgian a consecuencia de las cuestiones
sociales y de mayorazgos de los vizcainos, ocuparon a este tribunal, que concio en segunda

instancia de las resoluciones de Jos jueces de Sefiorio y las Encartaciones, durante siglos.

Conocian también de apelaciones de las justicias intermedias.

2%l MENDIZABAL, Ob. Cit. Pag 26

22 Carlos 111 convirtio esta sala , en sala de lo Criminal en 1771
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2.4.2.5. El Acuerdo general.

La division en salas supone, no solo la distribucion de las competencias sino
también una forma de distribuir el trabajo entre los jueces que integran la Chancilleﬁa.

Teniendo en cuenta que la Chancilleria nace como una "Audiencia” en la que los
oidores" han de oir los pleitos”, le viene determinada por su origen una amplia
competencia civil como una casi exclusividad del érgano; de ahi la importancia que se da
en las leyes que regulan su funcionamiento a la actividad de los oidores.

Los oidores que integraban todas las Salas y ¢l Presidente reunidos forman una

entidad dentro de la Chancilleria denominada el Acuerdo general que se reunian en la Sala

destinada a tal fin un dia a la semana.

293 en el Acuerdo se despachaban los asuntos de cada

Segun Fernandez de Ayala
oidor, asi como los asuntos de la Chancilleria de caracter politico, y otros negocios de
caracter grave. Segun el autor, en el Acuerdo se leen los asuntos, siendo ¢l oidor mas
moderno el que decreta las peticiones; el Secretario del Acuerdo, que asiste a sus reuniones
las pone como se han de leer, las recoge y las reparte al oidor que corresponda. Al
Acuerdo no pueden asistir ni relatores ni escribanos, ni el oidor sobre el que se vaya a
decidir una sentencia que le afecte personalmente o a algun pariente suyo. Aunque los
Relatores y Escribanos pueden ser llamados por si, tienen que relatar o escribir, siempre
204

con la obligacién de guardar secreto

Las sentencias decididas en el Acuerdo se escribiran por los escribanos a los que

203 FERNANDEZ DE AYALA Y AULESTIA. “Formularios Chancilleria de Valladolid” . £3

24 NR.1.45 T.5 L2
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se llamaran para este fin, que una vez escritos en limpio se firmaran y pronunciaran,
siempre en el Acuerdo.

En los pleitos "arduos y de sustancia”, se llevara un libro, (que estara en poder del
Presidente) en el que el oidor mas moderno escribira los votos de cada sentencia (teniendo
en cuenta que el voto del Presidente no era de calidad).

2.4.2.6. El Presidente de la Chancilleria. El Presidente es cabeza y gobierno de
toda la Chancilleria®® Sus funciones eran muy variadas y muy amplias. No era cargo ni
vitalicio ni estable, y para acceder a ¢l hacia falta una cierta carga de prestigio como
jurista. A diferencia de lo que ocurria en Aragdn, Indias, Canarias o Galicia, donde era
militar, era con preferencia letrado o eclesiastico®™®

Dentro de la "carrera administrativa” el cargo de Presidente de la Chancilleria, no
era de término, pero si tenia un caracter elevado, siendo utilizado comeo puente para otros
nombramientos posteriores, lo mas normal era el de miembro de alguno de los Consejos
de la Monarquia. El Presidente de la Chancilleria, de evidente procedencia nobiliaria,
asumia funciones de caracter judicial, administrativas y sociales (honores y
representaciones) Se exigia que tuviesen una buena formacion en derecho, tanto académica
(grado superior) como practica. Las sentencias dictadas por el Presidente solo podian ser
revisadas por el Consejo de Castilla. Se puede decir que era una figura de gobierno y
coordinacion judicial con facultades muy amplias,

Sus Funciones.

205 FERNANDEZ DE AYALA Y AULESTIA, Ob. Cit. Fol. 2

2% MOLAS RIBALTA, Consejos y Audiencia s durante el reinado de Felipe 117, Pag 44
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El Recibimiento y toma de posesiéon del Presidente de la Chancilleria de
Valladolid, estaba revestido de solemnidad, celebrandose un verdadero acto publico.

Diariamente reparte los jueces en salas antes de bajar a hacer audiencia (porque
aunque cada juez celebra audiencia en una sala fija, por ausencia o enfermedad puede
haber cambios) asistiendo a todas las salas mientras se celebra audiencia segun el horario,
que sera de tres horas: de 7 a 10 en los meses de Abril a octubre y de 8 2 11 en los meses
de Octubre a Abril %

Distribuye su actividad en los dias de la semana 2.

- los lunes va al Acuerdo.

- los martes a la audiencia plblica a la sala que esta destinada para hacerlas (se la

enomina "sala diputada”).

En esta sala los escribanos de Camara leen todas las peticiones dirigidas a
substanciar los pleitos y los despachos ordinarios; los oidores por orden de antigiiedad de
decretos y pronuncian y leen las sentencias, y el relator mas moderno lee los autos.

- los miércoles asiste a la sala que le parece.

- los jueves se hace otra vez Acuerdo, y ademas asiste a la sala de suplicaciones de
Vizcaya.

- los viernes vuelve a celebrarse audiencia publica.

- los sabados acude a la sala que desea?”

% NR.1.7,T5,L2
2% ELIZONDO. Ob. Cit. Pag. 282

0% AYALA. Ob, Cit. F.3
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Competencias en cuanto al personal de la Chancilleria.

- en caso de vacante o enfermedad del Juez Mayor de Vizcaya, el presidente
nombra a alguien para que ejerza el cargo, (que sera colegial mayor o abogado de los
primarios). Lo mismo hara cuando falte algin Alcalde de Hijosdalgo, ya que tiene que
haber tres para formar sala.

- cuando faltan ambos Fiscales, el Presidente nombrara uno ¢ dos abogados para
que ejerzan el oficio de Fiscal y defiendan al patrimonio real. Mientras que dura la
situacion se sustancian entre ellos todos los pleitos que tocan al Fiscal, sin dejar de aststir
a la defensa de los pleitos que les correspondan.

- el Presidente tiene que nombrar todos los oficios de la Chancilleria examinando
a las personas cuando asi esté previsto.

- dentro de las funciones de personal, ¢l Presidente, puede castigar a los oficiales,
cuando en el gjercicio de sus oficios, actian negligentemente o lleven demasiados
derechos.

El Presidente actua dirimiendo competencias, declarando por si solo las
competencias entre la Justicia Ordinaria de Valladolid con los Alcaldes y entre el Juez
Mayor de Vizcaya y la Sala del Crimen. Ademas, a instancias de parte se puede solicitar
que un pleito que se tramita con caracter criminal sea civil 0 a la inversa. En este caso, la
parte solicitante dirige un memorial con su pretension al Presidente, que s¢ presentara ante
el Escribano del Acuerdo, que dara un decreto con el fin de que el Relator haga larelacion.
Para dirtmir estas cuestiones, se formaréa una "Sala de Competencias" (esta encargado de

su formacion el portero mas antiguo) en la que se reune el Presidente con el Alcalde y el
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oidor mas antiguo. Una vez formada la Sala, ¢l relator hace la relacion y se oye a las
partes, y una vez decidido se remite €l pleito al tribunal civil o criminal. De esta decision

no cabe suplicacion y tiene que conocer del juicio el tribunal al que se remite.

Funciones jurisdiccionales.

El Presidente ve en revista todos los pleitos puestos en Chancilleria por nueva
demanda, pues no s6lo se encarga de la rutina administartiva del tribunal y de la
supervision del trabajo de las distintas salas, sino que también actiia como un magistrado
ve los pleitos y los estudia y vota como cualquier oidor.*"

Otras competencias del presidente.

- Despachar los libramientos necesarios para que el pagador y el receptor de penas
de Camara paguen los gastos de Chancilleria y noémina de salarios.

- Reparte dos semanas consecutivas los pleitos, y los demas por sus antigiiedades
los oidores.

- Es juez conservador privativo de todas las Ordenanzas de la Chancilleria, cuyas
ordenes estan obligados a obedecer todos los jueces.

- Dirime competencias entre Jueces y Salas de la propia Chancilleria.

- Tres veces al afio (Pascua Flonda, Espiritu Santo y Navidad) hace visita a las
carceles acompafiado de oidores y alcaldes.

- Toma las cuentas de los receptores de penas de Camara y gastos de Justicia, con

los oidores v el Fiscal del Crimen, que los reconocia y los firman. Para ello, tienen en su

210 KAGAN, Ob. Cit. Pag. 168.
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poder el libro de todas las "condenaciones” para inspeccionarlas mejor.
-Nombra a los Administradores en caso de concurso de acreedores, sefialando el
salario que corresponde a su ocupacion.
El Presidente, individualmente, y sin entrar en ningun turno en cualquier momento
puede encomendar a uno de los relatores de sala:
- en los negocios sobre estados de los Grandes y Titulos que después de
verse en el Consejo de Castilla se remitan a la Chancilleria sobre propiedad.
- en los concursos de acreedores a los estados de los Grandes.
En el supuesto de vacante o ausencia prolongada del Presidente, se hara cargo de
sus funciones el oidor mas antiguo®!’
El voto del Presidente cuando se toman dectsiones en las Salas o en el Acuerdo,

no es un voto de calidad, sino que se computara como un voto mas .

2.4.3. OFICIOS DE JUSTICIA QUE SE SERVIAN EN CHANCILLERIA

2.4.3.1. Los Oidores Un oidor es un juez civil de Chancilleria y Audiencia, que
dentro de la carrera judicial supone el grado superior. Frente a los Alcaldes del Crimen
(cuya competencia era fundamentalmente criminal), se les supone mayores conocimientos
técnicos y mayor experiencia. El ingreso se hacia normalmente por el cargo de Fiscal,
para pasar a Alcalde del crimen o Hijosdalgo o Juez Mayor de Vizcaya. La procedencia

era de los Colegios Mayores de Salamanca, Valladolid y Alcala de Henares?'2. Los oidores

NR.1.32, TS5, L2

212 MOLAS RIBALTA, “Consejos y Audiencias durante el reinade de Felipe II”. Pag 46
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se promocionaban a Alcaldes de Casa y Corte, Regentes de Audiencia y miembros de
algun Consejo, no saliendo de la Chancilleria si no era para pasar a un cargo superior, por
lo que los traslados no eran frecuentes, aunque Molas Ribalta sefiala el 37% unicamente
el nimero de magistrados que permanecian en el cargo.?’? Socialmente pertenecian a la
nobleza o nobleza administrativa, y en su mayoria eran Vascongados, de Asturias o
Santander. Intelectualmente, ademas de la formacién universitaria, muchos ensefiaron
derecho y publicaron obras juridicas pues las cétedras se utilizaban para promocionarse
en los puestos de la Administracion®'. En el S. XVIII era frecuente la pertenencia a
Ordenes Militares. Se puede decir que en su mayoria siguieron una carrera brillante
sirviendo en distintos destinos, llegando a ser nombrados para érganos del gobiemo
central®"’?

El oficto de oidor no sélo suponia unas competencias que se entendian de mas
categoria que las de otros jueces, sino que también les estaban atribuidas ciertas
prerrogativas que no tenian los alcaldes o Jueces Mayores

Su competencia se limita a:

- Casos de Corte civiles que se sustancian por via de proceso ordinario.

- Apelaciones civiles de jueces ordinarios o delegados.

En ia Chancilleria de Valladolid existian dieciseis oidores repartidos en cuatro

23 Thidem

2MPEREZ SAMPER, M® ANGELES, “Los ministros de la Chancilleria de Granada a mediados del
S.XVII". Pag 135

215 pEREZ SAMPER, M* ANGELES, “Los ministros de la Chancilleria de Granada a mediados del S.
XVII™. Pag 131
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Salas. *'® No deja de ser significativo, o cuando menos curioso, que en mas de tres siglos
no se variase el nimero de otdores de este tribunal. Aunque ¢s cierto que en este tiempo
se crearon distintas Audiencias, que vendrian a descargar de trabajo a la nica ¢ inicial
Chancilleria, también hay que tener en cuenta que la demografia varié en todo este tiempo,
por lo que hay que suponer que )a carga de trabajo que habrian de soportar los jueces del
siglo XVIII seria mucho mayor que la sostenida en el siglo XV, con lo que se podria
justificar, en parte, pues las causas de la dilacion de la justicia eran varias, las tardanzas
en resolver los asuntos.

I.os oidores eran nombrados por cédulas dirigidas al interesado y que suponen un
“Mandamiento” para residir en la Chancilleria, otra dirigida al Presidente para que les
recibiese en el oficio.?"”

En cada sala un oidor actia como semanero (ponente), sucediéndose unos a otros
por antigiiedad, siendo sus ocupaciones:

- Despachar las provisiones.

- Declarar autos y sentencias (incluyendo la declaracién de cosa juzgada).

- Mandar despachar sobre cartas y ejecutorias.

- Hace tasaciones y otros despachos de semaneria.

Al principio de cada afio, el Acuerdo nombra un visitador de oficiales de la
Chancilleria, entre los propios oidores, este visitador puede proceder contra los oficiales

por irregularidades en el ejercicio de sus oficios, o bien por tener conocimiento de oficio

218 NR.1.3,T.5, L2

27 GAN GIMENEZ, “ La Real Chancilleria de Granada (1505-1834)”. Pég 87
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o por queja de parte interesada. En el caso de que los prenda y castigue en materias graves
remitira el asunto al acuerdo pleno. *'*

En el epigrafe anterior se ha visto que el Presidente tenia funciones disciplinarias
sobre los oficiales de la Chancilleria, por lo que esta figura del oidor visitador” se debe
entender como una delegacién de las mismas”.

Cada sabado dos oidores hardn visita a las carceles, elegidos por turnos (uno
antiguo y otro moderno). Esta visita a las carceles no entra dentro del concepto general
de "visita-inspeccion”, sino que van dirigidos al control del cumplimiento de las penas, ya
que después de examinar el comportamiento de los reos deciden "si se sueltan o mandan
seguir”.La decisidon que toman estos dos oidores conlleva inmediata ejecucion.

Como ya se ha dicho, al hablar del Presidente, sera el oidor mas antiguo el que
haga sus funciones en caso de vacante o ausencia prolongada. También sustituye en el
supuesto de que falte un Alcalde del Crimen, (ya que para hacer Sala son necesarios tres).
lguaimente se sustituyen entre si los oidores de las distintas salas, y en cada sala preside
el oidor mas antiguo

Los oidores al serrecibidos en la Chancilleria presentaran su titulo o nombramiento
real al escribano y tomaran posesion en el Acuerdo (con las solemnidades que se
establecen en las ordenanzas), prestando juramento en la Camara del Chanciller. En el
nombramiento se indican los conocimientos del nombrado y el motivo, st es por ascenso,
traslado u otra causa Tienen obligacion de residir en las Chancillerias. Aunque en principio

exigido con todo rigor era qubrantado por la propia monarquia que hacia a los oidores

BB EERNANDEZ DE AYALA. Ob. Cit. F.5
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sujetos de comisiones y encomiendas de visitas’’®. Les afectan las mismas
incompatibilidades de parentesco e interés que al resto de los oficios asi como la
prohibicién de recibir dadivas . Expresamente tienen la obligacion de tratar bien a
litigantes vy abogados .

La ley 20 del Titulo 5, Libro 2 de la Nueva Recopilacion, aglutina diversas
disposiciones dadas en distintos afios (1500-1503-1518-1554) controlando las
interferencias de los oidores en las competencias de los Alcaldes del Crimen.

“a los nuestros Alcaldes del Crimen
pertenece el conocimiento de las causas
criminales, no es cosa conveniente que
presidente y oidores se entremetan en ¢llos,
no teniendo conocimiento mas de en las
cosas civiles. [ ... ] Mandamos que no se
entremetan a conocer ni conozcan de pleitos
algunos criminales que a las Audiencias
vinieren".

Supone, en primer lugar la existencia de interferencias de los oidores en las
competencias de los Alcaldes del Crimen; y en segundo lugar la voluntad real de que
cesasen las injerencias y la competencia de los oidores se limitase a las cuestiones civiles.

También tienen limitada la intervencion en cuestiones de gobierno de Corregidores
y otras justicias cuando lleguen a la Chancilleria por apelacion o nulidad,siendo
preceptivo recabar un informe previo a los Corregidores o justicias que dictan laresolucion

y que recusen sin que puedan decidir de plano .

Fernandez de Ayala, en sus "Formularios” enumera los casos en que conocen

219 GAN GIMENEZ, “La Real Chancilleria de Granada (1505-1834). Pag 103
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Presidente y Oidores de forma muy completa, y sobre todo realizada con una cierta
sistematica, dato que facilita la labor de analizar las competencias por estar dispersas en
legislacion y ordenanzas.

Casos en que conocen Presidente y oidores.

1 - Pleitos civiles o incidentes de los criminales en los que las Justicias ordinarias
de los distritos de la Chancilleria han dado sentencia definitiva y las partes han interpuesto
apelacion y se han presentado en la Chancilleria.

2 - Apelaciones de los autos interlocutorios de 1as mismas Justicias. Pueden ser:

- recusando atenerse en lo principal.

- confirmar los autos que devuelven a las Justicias para que continuen en primera
instancia hasta sentencia definitiva.

3 - Nuevas demandas en caso de Corte Notorio

4 - Negocios sobre Estados de Duques, Condes, Marqueses y otros mayorazgos,
después de verse en tenuta en el Consejo y haberse remitido a la Chancilleria en propiedad.
Para ello se ha de interponer una demanda.

5 - Ejecucion de las resoluciones de la justicia eclesidstica, sobre eclesiasticos y
seglares.

6 - Causas para obtener bulas, dignidades, beneficios y rentas eclesiasticas.

7 - Para dictarse auto o sentencia en una sala ha de haber uniformidad en tres votos
(solo dos en los negocios de menor cuantia).

8 - Despachan carta ejecutoria, en las sentencias que a su vez confirman sentencias

deun Juez Adelantado, que a su vez resolvia la apelacién de un pleito en primera instancia
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visto por una Justicia ordinaria, una vez que queda "acabado y fenecido™.

9 - En los juicios de Mayor Cuantia, cuando no hay conformidad entre los tres
jueces se dicta auto de Remision en Discordia y se pasa para que lo vean los jueces de la
sala que le sigue.?”” Se ocupaban también los oidores de hacer “visitas™ o inspecciones a
otros tribunales y de actuar como jueces en comision.*!

2.4.3.2. Los Alcaldes del crimen. Son jueces penales, con competencia civil
dentro de las cinco leguas del distrito de ]la Chancilleria, y supone un grado alto en la
carrera de la magistratura. conocen en primera instancia de casos criminales y de corte y
en cuanto a la competencia civil también para primera instancia, es alternativa con las
justicias ordinarias,

En segunda instancia los alcaldes del crimen conocen las apelaciones en procesos
criminales de todo el distrito de la Audiencia y en pleitos civiles del lugar de residencia
v cinco leguas en torno (ordenanzas de Medina 1489). De las sentencias criminales en
apelacion o primera instancia, solo cabe suplicacion ante ellos mismos, por lo que son

lueces supremos en materia penal,

Su origen esta en los primitivos "alcaldes” del tribunal de Corte, que con el tiempo
evolucionan hacia Alcaldes de Casa y Corte y Alcaldes del Crimen, estos altimos
integrados en las Chancillerias y las Audiencias y los primeros convertidos en Alcaldes
"del Rastro" y de Casa y Corte, estando muy clara la exclusividad de la competencia

criminal.

320 FERNANDEZ DE AYALA. Ob. Cit, ff. 7 y ss.

2l FAYARD, J. “Los miembros del Consejo de Castilla (1621-1746)". Pdg. 74
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Los tres Alcaldes del Crimen de la Chancilleria de Valladolid, han de cumplir los

requisitos que las ordenanzas establecen en cuanto a juramento y horario.

Competencia criminal.””

- Conocen de todos los pleitos criminales que se presenten ante ellos y que les
correspondan.

- Casos de Corte.

- Apelaciones y Suplicaciones.

-Siempre han de sentenciar y determinar los tres Alcaldes conjuntamente.

- Las sentencias que impliquen pena de muerte o corporal, han de estar conformes
los tres votos y en los restantes basta con dos.

Competencia civil *2,

Acuden los alcaldes a un juzgado civil que se denomina de provincia, dividido en
tres salas y en cada sala un alcalde v dos escribanos de provincia. Este tribunal actia
como tribunal ordinario para asuntos en primera instancia civiles de Valladolid y su
jurisdiccion en cinco leguas, despachando los mandamientos necesarios, tanto en asuntos
ordinarios como ejecutivos. Ademas, despachan asuntos de fuera de su jurisdiccion
slempre que exista sumision.

En segunda instancia,conocen en apelacion de las sentencia de Corregidor
Teniente, y demas justicias.

De sus autos y sentencias se apela a la Chancilleria donde se confirman y revocan.

222

NR.1.1,T.7,L2

223 FERNANDEZ DE AYALA, Ibidem
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2.4.3.3. El Juez Mayor de Vizcaya

El Juez Mayor de Vizcaya, con caracter unipersonal, tiene jurisdiccion privativa
sobre todos los vizcainos originarios.

Juez de origen territorial fija su residencia en Chancilleria en el S. XIV. El
nombramiento era real, y recaia sobre personas formadas en Derecho; con €l recibe la
jurisdiccion necesaria para entender en los pleitos civiles y criminales , defender las
prerrogativas y libertades del Sefiorio.”™

Su regulacion legal esta integrada dentro del mismo titulo de la Nueva
Recopilacién que regula a los oidores, siendo la mas antigua que recoge los capitulos 29
y 30 de las Ordenanzas de Medina, en los que se establece que Presidente y Oidores
sefialaran al Juez de Vizcaya el lugar en el que han de hacer Audiencia, sefialandose una
sala de oidores para ver la suplicacion de las sentencias **

El Juez de Vizcaya estari asistido por uno o dos relatores y por uno o dos
escribanos. Su competencia, se extiende a todo tipo de asuntos ya sean civiles o
criminales. Siguiendo a Fernandez de Ayala, los pleitos ante este jucz se sutanciaran con
la forma y el orden establecido para la jurisdiccion castellana. Conoce en apelacion de las
sentencias definitivas del Corregidor del Sefiorio, y demas justicias, asi como de las
apelaciones de los autos interlocutorios. Tenia categoria de oidor y puesto jerarquico en

las ceremonias dentro y fuera de la Chancilleria®®

2 MONTANOS, “El Juez Mayor de Vizcaya”. Pag 646
25 NR.1.68,T.5 L2

228 MONTANOS, “Fl Juez Mayor de Vizcaya”. Pdg 648
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En el caso de que un vizcaino se vea implicado en un pleito en el que conoce un
juez de fucra de Vizcaya, debe alegarlo v solicitar del Juez Mayor de Vizcaya que conozca
por declinatoria de competencia, pudiendo pedir la inhibicién o declinacién de jurisdiccion
de todo juez que pretenda entender de sus asuntos™’

2.4.3.4. Los Alcaldes de Hijosdalgo

Integran la Sala del mismo nombre, con competencia para conocer de aquellos
asuntos en los que se disputa la hidalguia de sangre.

Estan sujetos a los mismos requisitos e incompatibilidades que los Jueces **y el
contenido de su funcion jurisdiccional (regulado por una pragmatica de 1492, en
Cérdoba)* estaba fundamentalmente dirigido a la realizacion de las probanzas.

Los testigos en los pleitos de hidalguia se han de traer a la Chancilleria para ser
examinados. En el supuesto de que no puedan acudir tienen que justificar el impedimento,
y en ese caso seran examinados por el juez de realengo mas cercano, ante un receptor de
la Chancilleria, nombrado por el acuerdo para esos fines. En el caso de que los testigos
acudan a la Chancilleria serdn examinados por los Jueces de la Sala, previo juramento y
ante escribano.

La condicion de hidalguia, no podia ser reconocida por ningun Consejo o junta, sin
haber acudido previamente a esta Sala de las Chancillerias. Una vez admitida la

pretension y reconocida la hidalguia, la Sala debe despachar Carta ejecutoria, para los

227 Ibidem
28 NR.T.I1, L2

29 NR.18,T.11,L2
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Consejos v justicias y que asi lo reconozcan. Los cuatro supuestos para adquirir la
propiedad de hidalguia que se decidian en la Chancilleria eran:

- por descendencia de familia ilustre.

- por descendencia de casa y solar conocido.

- por posesion general.

- por posesion local.

Los pleitos de hidalguia eran en su actividad fundamentalmente probatorios, en los
que las informaciones testificales eran fundamentales.

Conocian también la Sala de hijosdalgos de los negocios de alcabalas que surgian
en ¢l distrito de la Chancilleria. Antes de ser competentes los Alcaldes de hijosdalgos para
conocer de estos negocios, eran competentes los “notarios de los reinos” #°. Son pleitos
que interponen los particulares que se consideran agraviados por la actividad de las
personas que intervienen en la recaudacion.

Las sentencias y autos dictados por los Alcaldes de la Sala de Hijosdalgos, cuando
se apelan, se reparten a la Sala donde se han de ver, y los negocios criminales derivados
de hidalguia o de alcabalas se ven en la Sala de Hijosdalgos.

2.4.3.6. Personal subalterno y colaboradores en la Chancilleria.

Para que ¢l Presidente, Oidores, Alcalde del Crimen y de Hijosdalgos y Juez de
Vizcaya pudiesen realizar sus funciones, necesitaban de un numero de personas que
servian sus oficios en la Chancilleria, unos mas necesarios que otros, pero con cuya

actividad se movia, despacio y no de forma muy satisfactoria para los interesados, el

20 FERNANDEZ DE AYALA. Ob. Cit. F.23
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aparato judicial.

En la Chancilleria habia un alguacil mayor, un Chanciller, diecinueve escribanos,
diecisiete relatores, tres procuradores, veinte agentes, cincuenta y siete receptores y doce
porteros. 2! Ademas, en los formularios confeccionados por Fernandez de Ayala y en las
propias Ordenanzas de la Chancilleria, aparecen: Fiscales y sus agentes, abogados,
repartidor y tasador, pagador, registrador, Secretario del Acuerdo, contadores y archiveros.

El contenido de estos oficios eramuy variado y sus funciones estaban diferenciadas
con bastante precision. Al estudiar el Consejo de Castilla, se estudiaron estos mismos
oficios que eran servidos en el Consejo. Como su definicién y contenido es perfectamente
aplicable al plano de la Chancilleria, se van a ver solamente los oficios servidos en este
organo y que no se estudiaron para el Consejo de Castilla: el Chanciller, el Secretario del
Acuerdo y el Alguacil Mayor, no viéndose los de Archivero, Pagador, Contador y
Alguaciles por que suponen una labor de contenido muy reducido.

El Chanciller, Fl cargo es de origen francés, creado en Castilla por Alfonso VII,

1232 y en las

"era el Secretario del Emperador a cuya guarda estaba el sello del monarca
Partidas se habla del Chanciller como "el segundo oficial de la Casa del Rey que tiene la
custodia de los sellos” **. Desde ahi hasta mediados del S.XIV Chanciller era el

encargado de los sellos, que sellaba todos los documentos del Rey, fuesen judiciales o no;

es entonces cuando"Chancilleria” es un anexo del Tribunal de Corte (ademas de otras

! MOLAS RIBALTA. Ob. Cit. pp. 43 yss
332 MENDIZABAL, Ob. Cit. Pag 29

233 NR.11.6.7.89,T.20,L.3
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funciones). Desde que se crea la Audiencia: como tribunal distinto del de Corte, la
Chancilleria interviene en la documentacion que de ella se emite, quedando vinculada a
esta "Audiencia" mas que a la Corte a la que no podia éeguir en sus desplazamientos,
confundiéndose 1a denominacion Audiencia-Chancilleria.

Con la reforma de los Reyes Catolicos los oficios quedan separados con lo que el
"Chanciller de Justicia" es el encargado de guardar los sellos en las Chancillerias de
Valladolid y Granada.

Este Chanciller "tendra una buena Camara" donde pondra el sello y alli se
sellara.**Qficio enajenado, es la maxima autoridad encargada de los diplomas, sellos de
placa y cera colada, sello de plomo, y de cera en caja de madera .*** El hecho de sellar los
documentos emitidos por la Chancilleria no era en absoluto una labor mecanica, ya que
controlaba la elaboracion y estado del documento, €l que estuviese registrado, y que el
documento lleve puesto los derechos en la espalda .

Segln Fernandez de Ayala, y las Ordenanzas de la Chancilleria, el Chanciller
asiste todas las horas de Audiencia en una sala con el Sello Real a donde acuden los
interesados, fundamentalmente procuradores para sellar provisiones y Cartas.

El Secretario del Acuerdo. El Secretario del Acuerdo es un escribano elegido por
Presidente y oidores para realizar esta funcion: Tiene en su poder y custodia los libros de
los asuntos que se despachan en el Acuerdo; asiste a los recibimientos de Presidente,

oidores y alcaldes y demas oficios, dandose traslado de sus titulos.

24 NR.1.5.T.15,L2

35 GAN GIMENEZ, “La Real Chancilleria de Granada {1505-1834). Pag. 114
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El Secretario del Acuerdo guarda en su poder la fianza que abonan los escribanos,
relatores y procuradores para asegurar las posibles responsabilidades derivadas del
gjercicio de sus funciones, y que supone la tercera parte del valor de sus oficios.

Elser elegido Secretario del Acuerdo implica prerrogativas y honores, como tomar
Jjuramento a ministros y oficiales y asistir al Presidente en todos los actos publicos.

Al ser el encargado de recoger las peticiones que se presentan en el acuerdo,
"reconociendo si van en forma", realiza un examen previo, y "al juntar y colocar las que
tocan a cada parte”, una clasificacion y adjudicacion. Después del Acuerdo reparte a los
escribanos de Camara (que son los que asisten a los oidores en las salas civiles) las
peticiones y despachos que le correspondan.

El Alguacil Mavor. Lo mismo que en el caso del Chanciller, en un principio el

cargo de Alguacil seria anejo a la Corte, por lo que atendia a diversidad de asuntos. Con
los Reyes Catolicos se separa el Alguacil de Chancilleria del Alguacil de Corte. **¢

Su funcidn consiste en asistir a diario a la Audiencia para estar dispuesto a las
ordenes y disposiciones de todas las Salas, aunque su funcidn especifica era la de ejecutar
los mandatos de los Oidores y los Alcaldes. *’Se sienta en el Acuerdo y Salas en tiltimo
lugar, sale de ronda con los ministros y los que tienen més importancia: en caso de
encontrarse con alguna situacion que merezca ser investigada, puede hacer averiguaciones
y remitirlas a la Sala del Crimen. Acompaiia también a los jueces en las visitas de

carceles.

3¢ MENDIZABAL, Ob. Cit. Pag. 31

27 GAN GIMENEZ, “La Real Chancilleria de Granada {1505-1834)", pag.113.
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Lamision genérica de los Alguaciles es la de ejecutar los mandatos de los Oidores
y Alcaldes cobrando un 10% de entregas yejecuciones. El Alguacil Mayor, en concreto,

es un personaje importante en la vida de la Chancilleria.”*®

2.4.4. JURISDICCION DE LA CHANCILLERIA DE VALLADOLID.

Queda fijada en las Ordenanzas dadas en Segovia por los Reyes Catolicos en las
que se delimita la demarcacion que corresponde a ambas Chancillerias: en primer lugar
se fijan los lugares que comprende la jurisdiccion de 1a Chancilleria de Ciudad Real, y por
exclusion de éstos, el resto de los territorios estdn sujetos a la jurisdiccion de la
Chancilleria de Valladolid ***, Mendizabal® dice que en la practica no se cumplié en
cuanto a considerar el rio Tajo como linea divisoria.

2.4.4.1. Competencia de la Chancilleria Si entendemos por competencia la
facultad de un organo jurisdiccional para conocer de determinados asuntos, se hace muy
dificultoso el establecer cuales eran los asuntos en los que exactamente era competente la
Chancilleria, dado la dispersién de la legislacion y la confusién en la practica.

Ya se ha hablado al ver la composicién y division de la Chancilleria para que era
competente cada miembro o cada Sala. Ahora vamos a intentar por materias cuales eran
€sas competencias.

Materia civil.

2% GAN GIMENEZ, “La Real Chancilleria de Granada (1505-1834). Pag 113
2 NR.12,T5,L2

20 Thidem Pag. 24
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- En primera instancia, los Alcaldes del crimen constituidos en juzgados de
provincia, todos los pleitos civiles con jurisdiccion en Valladolid y cinco leguas.

- En segundainstancia, apelaciones de sentencias definitivas y autos interlocutorios
dictadas por las justicias ordinarias del Distrito de la Chancilleria.

- De todos los Casos de Corte de caracter civil, aquellos en los que intervienen
personas desprotegidas (viuda, pupilo, menor, desvalido), con posibilidad de avocar

para si la Chancilleria en cualquier estado que estuviera la causa.

Materia Criminal.

- Conoce en segunda instancia de todas las apelaciones de justicias ordinarias.

- En primera instancia:

- delitos cometidos en la demarcacidn de la Chancilleria

- Casos de Corte criminales.

Sala de Hijosdalgo.

No es tribunal de apelacion, sino de primera instancia, y contra sus sentencias cabe
revista ante la Sala de Oidores.

Juez Mavor de Vizcavya.

Es un juez de apelacion (contra las sentencias dictadas por los Jueces del Sefiorio
y las Encartaciones) y contra sus resoluciones cabe una revista ante la Sala que
corresponda.

Fernandez de Ayala hace una enumeracion de los casos en que los pleitos no
pueden venir a la Chancilleria:

- los pleitos de hasta 30.000 maravedies,(de una sola vez, no por derecho perpetuo)
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que se resuelvan en ciudades, villas o lugares de realengo del distrito de la Chancilleria,
cuya apelacion ira a los jueces "consistoriales" donde acaba el pleito y se ejecutan las
sentencias.

- no conoce en los negocios que se refieran a la Cruzada (conoce el Consejo).

- no conoce de los pleitos "por via de fuerza, ni en los que plantean los prelados
sobre las costumbres en conventos y monasterios.

- no conoce de los casos competencia de los jueces de los reales consejos.

- ni de los asuntos de Consulados.

- tampoco conoce de los pleitos de las érdenes de Santiago, Calatrava, Alcantara
y San Juan.?"

Enresumen: la Chancilleria era fundamentalmente un tribunal de primera instancia
y un tribunal de apelacién. Su competencia como tribunal de instancia se limitaba a las
causas criminales sobre hechos ocurridos en Valladolid y un radio de cinco leguas y en
algunos pleitos civiles que superasen los treita mil maravedies®*. También conocian en
primera instancia de los Casos de Corte, tanto civiles como criminales.

Los pleitos civiles v su tramitacion.

Ya que el principal objeto de este trabajo es conocer la competencia civil de la
jurisdiccion real, conviene ver cuales eran esos pleitos civiles que en primera y segunda
instancia se fallaban en la Chancilleria.

El recurso se falla en Sala de Oidores y suscriben esta primera sentencia que da la

24l FEERNANDEZ DE AYALA, Ob. Cit. {8

242 FAYARD, ]. “Los miembros del Consejo de Castilla (1621-1746)” Pag 70
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Chancilleria, llamada de vista, cuatro oidores. De esta sentencia se puede recurrir dentro
delamisma Chancilleria, recayendo una segunda sentencia llamada de revista, suscrita por
tres oidores. Esta sentencia de revista se puede apelar ante el Consejo de Castilla por la
suplicacion llamada de "Mil y Quinientas" o por el recurso de "injusticia notora".

Las apelaciones civiles son las mas numerosas de los asuntos tramitados en la
Chancillerta de Valaldolid, constituyendo las dos terceras partes de su archivo. *#

En cuanto a su sustanciacién, el procurador en nombre del apelante, solicita que
se libre carta de emplazamiento contra el demandado; una vez emplazado el apelado se
ordena que los autos originales sean traidos a la Chancilleria, autos de los que el relator
hara relacidn para los oidores.

Una vez emplazado el apelado y otorgados poderes a procurador para actuar en la
Chancilleria, comparere en el recurso, y puede abrirse un periodo probatorio, siendo
fundamental las pruebas de testigos. Una vez realizadas todas las pruebas solicitadas por
las partes y acordadas por el Tribunal, los autos pasan a la Sala de Oidores que sefiala la
vista y pronuncia la sentencia de “vista™; la sentencia se encabezaba con los nombres de
las partes, siguiendo el texto con las firmas y rubricas de los oidores. A continuacion
aparece la promulgacion,

Contra esta primera sentencia llamada de vista, puede la parte apelar en revista con
lo cudl se impide que dicte carta ejecutoria. El tramite y finalizacion es el mismo que para
la vista.

Se dice que un pleito esta “fenecido” cuando ha llegado a sentencia, que era el

4 MENDIZABAL. Ob. Cit. Pag. 39



291 La jurisdiccion Real ordinaria

tramite que finalizaba un proceso. La ejecucion no exitia por via judicial directa,
haciéndose necesario, que si la sentencia no era ejecutada de forma voluntaria por el
condenado, el ejecutante debia pedir “Carta ejecutoria”, para ir a un nuevo pleito de
gjecucion.

Se verd mas adelante, al hablar de la tramitacion de los pleitos, que el tramite que
se daba a los asuntos en Chancilleria llama la atencién por sus simplicidad y su falta de
formalismo. A las peticiones de las partes, se les daba un simple “Visto”, “a la parte”, o
“traslado”; los decretos de los oidores eran escasos, y hasta las sentencias no siempre se
escribian y se unian a los autos, resolviéndose el recurso por un “se confirma” rubricado
por el escribano. Existen explicaciones para esta situacion, si se tiene en cuenta que un
recurso de apelacion resuelve su tramite procesal con escasas actuaciones (alegaciones de
las partes y trasiados, y en algunos casos peticiones de vista por demora), mientras que un
pleito propiamente dicho, es decir, la primera instancia, supone fases, tiempos, tramites
, alegaciones y pruebas. En cualquer caso, puestas en relacion ambas formas de trabajar,
son los asuntos de primera instancia mas complejos y trabajados que los tramitados en

Chancilleria.

2.5. LOS OFICIOS Y PROFESIONES DE JUSTICIA QUE MAYOR

INFLUENCIA TUVIERON EN LOS PLEITOS CIVILES: ESCRIBANOS,

LETRADOS Y PROCURADORES.

“Porque de cada juez que sembramaos, recogemos seis procuradores, dos relatores
¥ 3
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cuatro escribanos, cinco letrados y cinco mil negociantes, y [...]. De cada escribano,

cogemos veinte oficiales, de cada oficial treinta alguaciles, de cada alguacil diez

corchetes”.”*

Como elementos personales esenciales para que un pleito pueda llegar a su fin, se
ha dicho que eran el juez y las partes procesales, demandante y demandado. Es indudable
que sin estas tres personas, o grupos de personas, pues se podia litigar en foma de
“consorte”, la situacion procesal de contienda no podia ser formulada. A las partes les
correspondia la “‘obligacion™ de plantear el litigio y responderlo, y al juez dirigirlo y
fallarlo. Pero un pleito era un mundo complicado, en el que, ademds de manifestarse los
sentimientos y las razones humanas, se resolvian cuestiones gue iban mas alla de los
planteamientos y decisiones. El proceso civil castellano es prestatario, desgraciadamente,
de los postulados procesales del Derecho Condnico de forma muy determinante.
Comenzando por el profundo condicionante del sistema que fue la exigencia de Ia
escritura, hasta las complicaciones de los tramites y los formalismos, todos etlos dieron
a la configuracion de los pleitos una imagen de burocratizacion y pesadez dificil de
olvidar. Por otro lado, la “carga de profundidad” que en ¢l sistema y ¢l pensamiento
juridico castellano fue el Derecho Comun, hizo del medio procesal el idoneo para que los
sabedores del derecho dirigiesen hacia €l su actividad y sus espectativas. En general, se
resolvian los procesos en un quehacer abigarrado de actividad, manifestaciones juridicas,
y sobre todo documentos. Las actas procesales son la imagen estereotipada de 1o que eran

realmente los pleitos: volumen innecesario, reiteracion y lentitud.

2 FRANCISCO DE QUEVEDO Y VILLEGAS, “El alguacil alguacilado”, en ALAMILLO SANZ, “La
Administracion de justicia en los clasicos espafioles”, pag. 57.
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Este resultado no podia ser solo imputado a las partes en el proceso y al juez de la
causa; habia otros factores personales que formaban parte del sistema en si, para que las
consecuencias fuesen las que conocemos. Los esribanos, documentadores y “trajinadores™
de los autos y de las circunvalaciones de las partes. Los procuradores, “al otro lado del
mostrador” de los escribanos, pedian, pedian y pedian, y eran los destinatarios directos de
las decisiones judiciales, pues era a ellos a los que se les habian de notificar. Entre
escribanos y procuradores, existia un cierto “trafico” procesal: el que pedia, pagaba, y el
que hacia obtenia mas beneficios a mayor volumen de actividad. Algo se movia en todo
este ir y venir. Y mientras tanto, a los letrados se les ocurria cual podia ser el mejor
argumento juridico para llegar a conseguir que su pretension fuese admitida por el juez y
asi obtener una sentencia que beneficiase a su representado.

Bien, esta es una visién ironica de la realidad, aunque también esta realidad tenia
otro aspecto. El de los fieles y ocupados escribanos, intentanto cumplir siempre con sus
deberes, dando fe de lo que se hacia en los actos procesales, y orientando el proceso por
sus cauces. Al mismo tiempo, los procuradores se ocupaban diligentemente de dar curso
a las peticiones que mejor convenian a su representados, y estar pendientes de las
notificaciones y decisiones del érgano judicial. Y los letrados estudiaban el asunto que se
les presentaba, buscando, segun el derecho, leyes y doctrina, cual es el camino a seguir
mas beneficioso para la persona a la que dan asistencia juridica.

Las dos descripciones pueden ser ciertas, y de hecho lo eran. Al margen de la
cuestion de las actitudes individuales y de grupo profesional, se daba, como en todas las

actividades humanas mas de una vertiente. Ambas han de ser tenidas en consideracion.
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2.5.1. LOS ESCRIBANOS PUBLICOS .

“Escribano es instrumento del buen gobierno y quietud de la republica, porque
mediante Ia autoridad de los escribanos se averiguan las diferencias, y se conserva la
probanza de las posturas entre los hombres.”* La imagen del escribano publico, desde
el mismo medio en el que se desenvuelve su trabajo, es la de una persona que emplea su
tiempo y trabajo en colaborar con la justicia y su recta administracion, pues estan
obligados a ello para conseguir e/ buen gobierno y quietud de la republica.

2.5.1.1. Concepto y evolucion legislativa.

El concepto de escribano piblico se dd a partir de su propia actividad, son /as
personas que con su presencia, su firma y su signo, auforizan los contratos de los
particulares y las diligencias judiciales, dando la fé publica que se les ha atribuido.**" El
termino escribano engloba a otros utilizados simultineamente, tales como notarios,
actuarios y secretarios,**® aunque debi6 ser el de escribano €l que con mayor ampiitud fue
usado. En cualquiere caso, aunque la idea y la definicion son generales, si se puede
diferenciar distintos tipos de escribanos:

* Los que intervienen en la formacion de las leyes que sirve al gobiermo del

25 L as disposiciones que regulan el status y oficio de escribano estan dispersas en ambas recopilaciones,

aunque son minuciosas y muy completas. Es imprescindibie tener en cuenta la Instruccion de Esbribanos
Numerarios y Reales de 1750.
% GONZALEZ DE TORNEO, “Préctica de Escribanos, que contiene la judicial [...]”, fol 1.

2" MARTINEZ GIJON, “Estudios sobre el oficio de Escribano en Castilla durante la Edad Moderna”, pag
278.

4% ESCOLANO DE ARRIETA, “Prictica del Consejo”, pag. 233.
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estado.””® Se corresponde este tipo de escribano con €l que siempre actud cerca del
Monarca y su Consejo, autorizando las cartas y documentos reales. Se le 1lama con mas
frecuencia notarios o secretarios.

* Los de los juzgados y tribunales que asisten a los jueces en la elaboracion de las
actas y otras tareas, y serian mas propiamente actuarios.

* los que autorizan los contratos y actos de los particulares.

* los que actian en los Concejos y Ayuntamientos, dando fe de los actos de
gobierno..

Por supuesto que los que aqui nos interesan son los escribanos que sirven a los
jueces y tribunales, pero que tampoco, en la Edad Modema, estan definitivamente
diferenciados. Para el caso de las Audiencias y Chancillerias y para el mismo Consejo, la
adscripcion de sus escribanos, llamados de camara, era en exclusiva, ya que estos oficiales
publicos no compartian en su escribania mas tareas que las propias de estos altos
tribunales. El problema se encontraba en los escribanos de los pueblos y ciudades, en los
que se producia una confusidn entre la funcion de esbribano judicial, el escribano del
concejo y los escribanos privados, pues las tres les estaban encomendadas, hasta el punto
de que el escribano de un pleito,unia a las actuaciones escrituras que habia otorgado como
escribano privado, cuestion que se daba con mucha frecuencia en los poderes y testimonios
de documentos. En estos casos la confusion era un hecho, y mientras que en los lugares
en los que existian dos escribanos de niimero, solian distribuirse las funcioness, de forma

que no fuesen coincidentes con la judicial, en otros casos se fundian en un mismo oficio

% Ibidem.
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las funciones judiciales y las privadas.

El oficio de escribano estuvo sujeto a regulacion muy completa desde Las
Partidas. Se vid en la posibilidad de disfunciones dentro de esta profesion una fuente de
conflictos y de perjuicios para la buena marcha de la vida social y juridica,

“Siendo el oficio de Escribano uno de los instrumentos que,
al paso de ser indispensables para el jercicio de la justicia,

ninguno otro es capaz de invertirla, alterarla y confundirla

con dafios irreparables tanto como ¢l, depositado en

personas de incuria, y sin edad competente y madura”.?

Pero dentro de la legislacion Alfonsina, fue en el Fuero Rel lel cuerpo legal en el
que se recogié uno de los pasos esenciales para el control de los escribanos, lo gue al
mismo tiempo se¢ podia considerar como una garantia para el ejercicio de su funcion. Hasta
entonces, habia existido una forma auténoma municipal de nombrar escribanos, pero es
desde este momento, que el rey, o quien en el delegue, tendran la facultad en exclusiva de
nombrar los escribanos, que al mismo tiempo eran de numero fijo en las ciudades. Con
este sistema, de marcada linea centralizadora y controladora, se permitia que el rey
delegase su facultad de nombrar escribanos publicos, pero dados los abusos que se estaban

cometiendo, el nombramiento quedé sujeto a la aprobacion regia sin la que no tendria

valor. Ya en la Edad Moderna, la completa legislacion de los Reyes Catdlicos sobre los
oficios publicos, continud con la linea marcada: centralizacion del examen, aprobacion de
los escribanos publicos por el Consejo v control del mimero, para evitar abusivas

pretensiones. En el siglo XVI, si bien se mantuvo la distincion entre nombramiento y

O NR. auto 23.25.4
No.R. 10.15.7.
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aprobacién, aunque por medio de la delegacion, el nombramiento podia hacerlo persona
distinta del rey, mientras que la aprobacién permanecia en exclusiva como una facultad
real.”' Aunque en el siglo XVIII, se entendia que la facuitad de crear escribanos era
exclusiva del monarca: la creacion de escribanos, especialmente para el efecto de
conferirles la fe publica, es una suprema regalia que nunca se entiende trasferida a los
particulares, los cuales sélo pueden tener el derecho de nombrar.***

A los Reyes Catolicos cabe también atribuirles una legislacion precisa sobre el
control de los protocolos y registros de los escribanos”™

2.5.1.2. La fe publica. Esencia de la funcidn notarial, pues con ella se puede decir
que el escribano es el depositario de la verdad contenida en los documentos que de ¢/
emanany que el refrenda. Llamados instrumentos publicos en cuanto hacen fe en juicio.”
Esta facultad fundamental de la funcidén de un escribano, garantizar con “su fe” el
contenido documental, se gjercia mediante las formulas que utilizaban para suscribir y
autorizar las escrituras y documentos en los que intervenian.

Pero en el sistema del Antiguo Régimen , no eran los escribanos privados y los
judiciales los unicos que detentaban esta fundamental funcidn social y juridica. La fe
publica, como facultad conferida por nombramiento real y con efectos autentificadores ,

también era una facultad de;

3! MARTINEZ GLION, Ob. Cit. Pag. 272,
31 ESCOLANO DE ARRIETA, Ob. Cit. Pag. 234.
33%VER INFRA CAPITULQ IX

34 MARTINEZ GIJON, Ob. Cit. Pag. 299.
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1.- Los Secretarios, a veces de Chancilleria, que participaban en la emision y

remision al Consejo, asi como de su recogida, de la documentacion emitida directamente
por ¢l monarca. Los documentos que autentificaban estos oficiales eran Cartas reales,
emitidas por el rey ¢ acordadas por el Consejo.

2°%.-Los_receptores, oficiales reales que integrados en los tribunales, cuyas
funciones, por definicién, se llevaban a cabo fuera del marco estricto de las mismas;
aunque su origen estuvo en los Adelantamientos en los que era la figura misma del
escribano, haciendo pruebas y autorizanso las actas del Adelantado, la fijacion en la
Chancilleria y Audiencias y en el Consejo estuvo clara y definida en el siglo XVII. En esta
medida en que actuaban como escribanos, asisten a la sustanctacion de los juicios, escriben
la declaraciones de testigos, reciben peticiones, dando cuenta de ellas, extienden los autos
y expiden despachos etc.** Como un elemento igualador con los escribanos, el mismo
autor menciona la sustitucion de los escribanos por los receptores y viceversa. En el caso
de ausencia de receptor, esta debia ser cubierta por “‘escribano habil y suficiente”.*® Con
motivo de la reducidn de los cien receptores que habia en la Corte a sélo cincuenta, al
comienzo del reinado de Carlos [11, se permitia, que €l Consejo pudiese nombrar escribano
que fuese de su satisfaccion en el caso de que faltase receptor.””’

La cualificacion de los receptores frente a cualquier escribano, consiste en que

ejercen sus funciones, en virtud de comisién, fuera del lugar de residencia del tribunal al

23 MARTINEZ GIJON, Ob. Cit pag. 289.
BENR. 18.22.2.

37 No.R. 1.22.4.
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que estan adscritos. Su cometido mas importante era el de hacer las pruebas de los testigos
que vivian en lugar distinto en ¢l que se seguia la causa y que tienen un impedimento
fisico para desplazarse. Aunque también es frecuente, que a peticion de las partes, se pide
que se comisione a un receptor para hacer las pruebas aunque no exista este impedimento.
En estos casos las parte contraria a la solicitante puede nombra a un escribano
acompariado para que esté presente en las pruebas®®

El excesivo nimero de receptores que llegd a haber en el Consejo y Audiencias en
el siglo XVIII (ver disposicion mencionada al respecto), nos da una idea de como se
hipertrofié esta funcidon, que surgié como una necesidad para cubrir las distancias
existentes entre 6rganos y administrados, y que por su uso abusivo llego a ser una fuente
de gastos para los particulares que tenian que acudir a la justicia, pues a estos oficiales, no
solo se les debian pagar sus derechos segun arancel, sino que habia que cubrirles los gastos
de traslado.

3.- Los receptores de penas de cdmara Este tipo de oficiales, también equiparados
con los escribanos, pues daban fe de su actuaciones, eran una especie de perceptores de
multas o penas que se pudiesen imponer y cuyo cobro iba dirigido al tribunal del que eran
numerarios.

4.- Los Corredores mercantjles, que autorizaban polizas de seguros, contratos y
préstamos. Estos documentos tenian la misma fuerza que los autorizados por escribano
publico.

5.- El Fiel de fechos Figura atipica de escribano, actuaba siempre en defecto de

258 VER INFRA 8.4
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escribano del Concejo o del nimero; era persona instruida, por lo menos sabiendo leer y
escribir, y hacia funciones de sustitucion del escribano. Se recurria a estos “‘fieles™ en los
lugares pequefios con mas frecuencia que en las ciudades. Podian autorizar deteminadas
actas judiciales o municipales, pero nunca podrian pasar ante ellos escrituras privadas. En
unos autos de inventario y concurso de acreedores seguidos en Segovia en 1762, se emite
un despacho para ¢l lugar de Miguel Ibéafiez con el fin de que sea notificado un auto de
requerimiento de pago; para ello, a falta de escribano, ¢l auto lo notifique quien sepa. Hace
la notificacion, Miguel Rolddn, Fiel de fechos.*

El unico matiz que se debe tener en cuenta en este punto es el de las dobles
funciones de los escribanos, y del que se ha hablado més arriba. La fe publica reservada
en exclusiva alos escribanos reales,”® se ejercia en distintos ambitos de la administracion.
Un escribano de un pueblo hacia las funciones en la administracién municipal, autorizando
las actas en cuestiones de positos y rentas, al mismo tiempo que autorizaba los contratos
privados y confeccionaba las actas judiciales. Lo que actualmente se puede valorar como
una “‘esquizofrenia burocratica”, para el momento histdrico en el que nos encontramos no
suponia ninguna disfuncion, al contrario, se podian compaginar las tres actividades sin
que la diversificacion causase problemas.

Dentro de su actividad para la administracién de justicia, eran competentes para

259 A HP.S. I-1235/5

260 gue ningun escribano pueda dar fee, si no fuere Real, o aprobado en el Consejo, sin embargo de

cualguier constumbre”’ “ordenamos y mandamos que en estos nuesiros reinos y seforios, Ringun escribano
pueda dar fee de ningin contrato, ni testamento, ni de otro auto alguno judicial, ni extrajudicial., sino fuere
escribano Real” NR.2.254'Y  No.R.8.23.10.
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actuar ante Corregidores y jueces. Los escribanos de determinadas ciudades, podian
sustituir a los de numero de los tribunales, concretamente a los de Provincia de los
Juzgados de los Alcaldes de Corte y Chancilleria en asuntos civiles, con lo que por via de
sustitucion se estaba admitiendo su vinculacion directa con los érganos de justicia. Estos
escribanos podian ser comisionados para hacer algunas pruebas, fundamentalmente
testificales, de pleitos seguidos fuera de su demarcacion y para los que no se acordaba
enviar a un receptor. Intervenian en las ejecuciones acordadas por los Alcaldes mayores
y Corregidores, sirviendo de actuarios de lo que se en ellas se hiciese. Por ultimo tenia
obligacion de conservar la documentacion tanto judicial como privada en sumismo oficio.
2.5.1.3. Eleccidn, aprendizaje y examen de un escribano.

El hecho de la imprescindibilidad el nombramiento de los escribanos por el rey o
por quien el delegase, era indiscutido e indiscutible en el siglo XVIII. Otra cuestion es
como acceder a este nombramiento. Para ello habia de ser elejido el aspirante como tal
escribano, y esta eleccion estaba sujeta a unos requisitos y a unos supuestos, pues si los
escribanos han de resultar oficiales reales que han de cumplir con unas funciones
especificas, se les debe valorar como capacitados para llevar a cabo estas funciones. Por
eso, siempre se consideré que para escribanos han de ser nombradas personas hdbiles,
idoneas, que tengan experiencia de negocios, entendidas y suficientes.

“Muchas son las leyes, pragmaticas y autos acordados que
se han promulgado en todos tiempos, si para contener el
excesivo numero de escribanos, como para dar la regla y
forma de asegurar la habilidad, fidelidad y demas
circunstancias, que deben concurrir en los que se creasen o

nombrasen para ejercer estos oficios, y también para que las
personas que sean nombradas para escribanos publicos,



332 La jurisdiccion Real ordinaria

numerarios, locales o de juzgados, por los duenos
particulares de los oficios, acudan al Consejo a obtener la
aprobacion de sunombramiento, y pago de lamedia annata,
sin cuyas circunstancias no pueden ejercelos, porque la
creacion de escribanos, especialmente para el efecto de
conferirles la fee pablica, es una suprema regalia que nunca

se entiende trasferida en los particulares, los cuales sélo

pueden tener el derecho de nombrar.” *!

De este texto se desprende la ineludible exigencia del examen al escribano, y el
hecho de que no vaya unido al nombramiento, pues el nombramiento se podria hacer por
personas o ciudades con facultad para ello, desde luego como una delegacion de la
potestad real, o incluso por “los duefios particulares del oficio”, es decir, mediante venta
del mismo.

Previo al examen, ¢l aspirante debia acreditar estar cualificado para ejercer ¢l oficio
de escribano, mediante la practica continuada de dos afios en oficinas de escribanos de
camara o numerarios, o con abogados, relatores o procuradores. Par ello deberia presentar
un testimonio del escribano con el que hubiese servido, con expresion del tiempo, la forma
con la que ha practicado y la capacitacion obtenida.?®

Enla practica el aprendizaje resultaba mas complicado y largo, pues siempre estaba
por encima de los dos afios exigidos por la ley. El aprender era también en si un oficio que
tenia sus escalas; se empezaba como escribiente, se pasaba a oficial y a procurador del

numero, y hasta obtener el titulo de escribano, €l aspirante podia ejercer otros oficios de

justicia. Consecuencia de este sistema de aprendizaje en los escribanos fue el

28} ESCOLANO DE ARRIETA, Ob. Cit. P4g. 234.

262 N R.aut. 3. 25.4. NoR.6.15.7.
No.R. 7.15.7.
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establecimiento de relaciones gremiales, hasta ahora no bien conocidas, la endogamia
profesional, con lazos de parentesco entre aprendices y notarios. En algunos casos, para
poder acceder al aprendizaje se exigian conocimientos de latin en centros de ensefianza
secundaria.’® En cuanto a la educacion, formacion y cultura, los aspirantes a escribanos
no eran universitarios, y el prendizaje de las leyes del reino lo hacian en el ofico de otro
escribano; formaban parte de las élites culturales locales, y una vez obtenido el titulo, no
eran muy dados a la lectura.?®

En cuanto al examen en si mismo, no es muy conocido su contenido. Se sabe que
el aspirante tenia que costearse los gastos del mismo y el traslado a la corte, para lo que
se precisaba un cierte capital, pues ademas, una vez obtenido el nombramiento debia pagar
en ¢l Consejo la media annata, y dar sus fianzas cuando jurasen el cargo. Desde luego que
la comprobacion de las habilidades iban mas alla de las cualidades de un buen escribiente
sin mas, pues se exigia conocimientos de las leyes reales, ya que era imprescindible, tanto
para los actos privados como los judiciales. La ley solo dice que los miembros del Consejo
que hagan el examen, que no podran ser menos de tres y que votaran como en los demas
negocios, conocerdn su habilidad y suficiencia.®®

Pero la cuestion del examen y la documentacion acreditativa del aprendizaje, no

debia ser tan formal como parece desde una optica actual. A veces, en estas cuestiones,

263 GONZALEZ CRUZ, “Escribanos y notarios en Huelva durante ¢l Antigue Régimen (1701-1800)
64 Ibidem.

B5NR. 4742,
No.R.9.15.7.
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las disposiciones intermedias que no estan recopiladas, dan pistas sobre cuales eran las
situaciones reales. Asi, el real decreto, dirigido al Consejo por el rey en 1747, decia que
habian entendido que” los perjuicios que se experimentaban en sus Reynos, con motivo
del crecido namero de escribanos reales y numerarios, que se hallaban en ellos, habian
llegado a tal extremo que, depositandose en la fe de los sujetos que gjercen estos empleos
las vidas, honras y haciendas de los vasallos, se habia advertido que los testimonios solian
hacerse venales, v 1os jueces no pocas veces sospechosos, envileciendo con estos excesos
un oficio que por sus circunstancias sdlo deberia recaer en personas de la mas acreditada
conducta; y que deseando desterrar estos perniciosos desordenes, habia resuelto que se
examinase en ¢l consejo este punto de gobierno con el cuidado y premeditacion que pedia
su importancia.”*® Es un hecho que se producian abusos, pues ocurria en toda la vida
publica del siglo XVIII castellana, pero la monarquia perseguia estos abusos e intentaba
avitarlos, aunque no siempre sus intenciones fueron secundadas por los resultados
obtenidos. Como en otros muchos aspectos, la legislacién reiterativa sobre la misma
materia, prohibiendo determinadas conductas era un negativo de los que ¢n la realidad
ocurria.

El examen era un requisito reconocido por la ley, y también se exigia al aspirante
de escribano que acreditase ser mayor de veinticinco afios. La edad y el examen son asi,

los dos aspectos formales de las exigencias para poder ser escribano. Ambos no pueden

¢ ESCOLANO DE ARRIETA, Ob. Cit. Pag. 239. A este decreto de S.M., el Consejo pidio informe a las
Chancillerias y Audiencias, que contestaron en el sentido de no estarse produciendo abusos, por lo que el
Consejo dictamino, que las disfunciones se debian a la ignorancia de los escribanos, ignorancia que por otro
lado estaba motivada por el dificil conocimiento de las leves reales, para lo que se acordé firmar una
pragmatica, que recogiese todo lo que estaba referido al ofico de escribano en las leyes del reino.
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ser dispensados por el Consejo, y es dura y tajante la Cédula dada por Felipe V en 1715
sobre esta cuestion; su tono totalmente imperativo, no deja lugar a dudas sobre la
prohibicion que contiene, pero ademas, en la exposicion de motivos, nos habla de que las
disposiciones no han producido los efectos a los que se dirigieron, porque no han tenido
observancia puntual.”*” Desde [uego que la situacién a la que se refiere la norma es de poco
tiempo anterior, y se corresponde con los afios de la guerra de sucesion, pero ahi esta la
mtencion del legislador, motivada por situaciones de hecho que resultaban perjudiciales
para la cuestion publica

Del titulo obtenido después del examen y de presentar la documentacion en el
Consejo, reunidos los requisitos de edad, aprendizaje y conocimientos, el escribano
obtenia su titulo con el que habria de tomar posesion en el Concejo con todas las
formalidades de la ley.

2.5.1.4. Obligaciones y prohibiciones de un escribano. El escribano juraba
ejercer su empleo respetando las leyes del reino y cumpliendo con el deber de secreto, a
parte de otros compromisos mds genéricos como la fidelidad al rey. Eran obligaciones
generales, que habria que matizar en cuanto a lo que supone el gjercicio del oficio de
escribano.

1% Obligaciones, la fidelidad en lo que se refiere a la confeccién de los
documentos. La obligacion era tan amplia como amplias eran las actuaciones en las que
podia intervenir un escribano, y se traducia en la realidad por el hecho de recoger con

fidelidad las declaraciones y manifestaciones de las partes o de los particulares. Como se

27 No.R. 10.15.7.
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vera al estudiar la prueba de testigos y la importante participacion que en ella tenian los
escribanos, debian llevar a las actas sélo aquello que decia el preguntado, de forma literal
y sin aportaciones o modificaciones para abreviar el texto, no debiendo incluir redacciones
personales. Es dudoso que en la realidad fuese asi. Primero por la multiplicidad de
formulas de estilo que utilizaban los escribanos, y por la simple lectura de las prucbas de
testigos, de las que se desprende igual redaccion para las respuestas que han dado distintos
testigos. La obligacion de ser fiel a lo documentado, se extiende a la expedicion de copias
de los documentos protocolizados en el oficio de un escribano. S1 se tiene en cuenta que
en los pleitos se utilizaban con profusion copias y testimonios de originales, es facil
deducir lo trascendente de una labor fiable de los escribanos en este aspecto. Ocurria que
los recursos de apelacion alguna de las partes podia solicitar que por el escribano de la
causa se remitieran los autos originales por desconfiar de que el testimonio fuese fiel.

El deber de secreto, tan general en la brucracia castellana, afectaba igualmente a
los escribanos, que deberian guardarlo sobre todo aquello que ante ellos pasase.

2°.-Prohibiciones Como en todos los oficios publicos estaban los escribanos sujetos

a una serie de situaciones de incompatibilidad tendentes a proteger su independencia y un
oficio honesto. Por ello no podrian ser nunca procuradores o solicitadores de negocios de
las partes o favorecerlas en los pleitos que ante ellos pendan.”®® Tampoco podrian actuar
en causas en las que intervengan parientes, sanguineos o colaterales hasta el segundo

grado.”® Logicamente les estaba prohibido a los escribanos recibir regalos de ninglin tipo

8 N.R. 30.16.2. vy No.R. 6.22.5.

%% NR. 7.35.4. No.R. 6.3.11.
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o persona.”” Las relaciones con los comerciantes estaban mal vistas por las consecuencias
que pudieran tener por participar en la usura. En 1762 la Sala de Alcaldes de Casa y Corte
da una sentencia contra Simon Sudrez, comerciante, y Bartolomé de Ledn, gscribano real
por tratos usurarios a los que habia ayudado el escribano con un crédito. Se condena al
Escribano a 100 ducados de multa, apercibiéndole con cuatro dias de presidio para que no

intervenga en negocios.?”

Se impedia también que los escribanos conviviesen en los
mismos alojamientos con los miembros de los tribunales o los jueces, para evitar que
pudiesen influir en sus decisiones, es decir, se recomendaba un cierto alejamiento personal
entre jueces v escribanos. Detras de esta intencion del legislador,” estarian las practicas
viciadas de consejos de escribanos a los jueces, consejos que por otra parte siempre se
recomendaron evitar por lo comprometedores que podrian resultar para un juez.
Expresamente les estaba prohibido a los escribanos admitir depositos judiciales
originados por las causas que ante ellos pendieren, o procedentes de penas de Camara.””
En el pleito de inventario que se ha mencionado, el juez de Segovia da un auto en ¢l que
dice constarle que se han consignado en el presente escribano 2.150 reales y 8 maravedies
, como producto de la venta de bienes de la testamentaria. Dice que /a consignacion y el

deposito son contrarios a las leyes del reino que prohiben hacer semejantes depositos en

los escribanos ante quien pasan las causas,con apercibimiento de pena de privacidn del

“""NR. 56.5.2. No.R.9.24.
71 A H.N. CONS. Libro 1050.
2 NR.10.3.7. y NoR.4.9.7.

“NR.28.254. y No.R.1.26.11.
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oficio. En el mismo dia el escribano hace entrega de la cantidad que se deja en manos de
un depositario.’™

2.5.1.5. El ejercicio del oficio. El comportamiento de los escribanos influia en la
administracion de justicia y en el bienestar social, de ahi que se dejase en manos de los
jueces €l cuidar que los escribanos que en su demarcacién ejerzan su ofico, sin que
susciten y fomenten pleitos y criminalidades como sucede muy frecuentemente, por el
ineterés que de ello le resulta en detrimento de la causa publica.”” Se puede decir que
existia una cierta leyenda negra sobre la forma de actuar los escribanos, pero como todas
estas cuestiones sociales, existia su fondo de verdad. Los escribanos cometian
irregularidades y falsedades en el ejercicio de sus funciones, y prueba de ello son las
reiteradas disposiciones intentando controlar sus abusos y disfunciones. Si se tienen en
cuenta el desembolso econdémico que habian tenido que hacer hasta el momento de obtener
su titulo (afios de aprendizaje a su costa, gastos del examen en el Consejo, la media annata,
¢l vigje a la Corte y las fianzas para el ejercicio de su cargo), es l6gico que pretendiese
obtener un buen rendimiento de su empleo, aunque no podria justificar con ello las
torticeras actuaciones que podian llega a hacer. Si el reparto de negocios en el Consejo
estaba sujeto a un turno que controlaba el Tasador General, por el cual cada peticion inicial
debia ser turnada a uno de los escribanos, se habia ido estableciendo la constumbre, por

otro lado permitida, de que por la clausula con comisién al presente escribano u otro en

general, se restringian del escribano al que le correspondiese el turno la practica de

Y4 AHPS. J-1188/2.

> No.R. 28.15. 7.



309 La jurisdiccion Real ordinaria

determinadas diligencias que se adjudicaban a otro de los escribanos con el que
previamente el procurador habia convenido.””®

En lo que se refiere al trabajo en si, se intentaba restringir al escribano la libertad
deaccion y latoma de decisiones, precisamente para evitar actuaciones que quedasen fuera
del control judicial. Asi, no se podria emplazar sin que previamente estuviese el
emplazamiento acordado por el juez, es decir, admitida la demanda. Por otra parte se les
da una cierta autonomia en los asuntos de tramite y en algunas labores de inspeccion, tales
como dar fe de las ausencias a la Audiencia de los jueces, que llevaran aparejado el
descuento de sus quitaciones.””” En cuanto al tramite, podian resolver con los llamados
decretos de caxon, dando curso a las peticiones de mero tramite o sustanciacion en las que
no se resolvian cuestiones de fondo, tales como dar vista al fiscal o relator, y las de
rebeldia y prorrogas de términos.

La tendencia a utilizar formularios, a los que se aferraban los escribanos desde el
aprendizaje, con clausulas estereotipadas y de estilo, hacia dificil evitar que se produjeran
disfunciones, pues no siempre estas formulas se correspondian con la realidad.

El oficio de escribano era vitalicio con una intencién de desvincular a los
escribanos de los concejos y mantenerlos en linea con la monarquia y sus estructuras de
gobierno. Este caracter estd claro para los escribanos de camara de Audiencias y

Chancillerias pues gue tenga su oficio de escribania por toda su vida.*™® En los casos en

*7* BERNI ¥ CATALA, “El abogado instruido™, pag. 24.
7TTNR.14.23. No.R.29.54.

ZENR.1.20.2 No.R.1.24.5.
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los que un escribano de nimero aparece nombrado como escribano del concejo, se hacia
compatible el nombramiento con la duracién anual de los oficios municipales. El lugar en
el que el escribano egjerce su empleo, se denominaba oficio del escribano. En la
informacion testifical que se hace € Zamora en 1767 para conocer los antecedentes de
propiedad de un corral, objeto de una demanda de obra nueva, un testigo declara sobre un

27 La referencia, a efectos de

pleito anterior, pero no recuerda en que oficio se encuentra
localizacidn ,en las actuaciones judiciales no era el Alcalde o Corregidor, sino el oficio del
escribano de la causa.

La cuestion de la venalidad del oficio de escribano, que ha sido discutida, se admite
por Tomas y Valiente sin ninguna discusion. Los oficiales de escribanos en Castilla en
el siglo XVIII era venales : “En general podemos afirmar que las escribanias eran
vendibles en Castilla™.?* Esta venalidad era patente desde el siglo XVI, cuando la Corona
enajend estos oficios a los particulares por motivos economicos, concediendo la facultad
a sus propietarios para nombrar a los titulares, mientras que los tenedores o arrendatarios
no pensaban en otra cosa mas que en disfrutar de los oficios y sacar de ello la mayor
utilidad posible, sin tener en cuenta, ni unos ni otros, la naturaleza y entidad publica del

cargo que ostentaban.* La venalidad venia pues a incrementar los capitulos de

inversiones en el empleo que ya hemos mencionado, y que finalmente repercutian en el

“PCHAN. VALL. P.A.2791-2.
280 TOMAS Y VALIENTE “Gobierno ¢ instituciones en la Espaiia del Antiguo Régimen”, pag.158.

81 LOPEZ GOMEZ, “Los Escribanos de Camara (Justicia y Gobierno) del Consejo de Castilla”. Revista
Hidalguia, n°212, Enero-Febrero 1989.
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afan de poder extraer beneficios con rapidez. Los escribanos percibian sus salarios en
forma de derechos arancelarios, regulados y tasados muy minuciosamente, aunque
también este tipo de percepcion economica fue el cauce para que se hiciesen
irregularidades. A mayor numero de hojas y de lineas, mayores derechos cobraba el
escribano, por ello, en los documentos extensos, o faciles de extender, como testimonios
de autos, provisiones reales y otros, la copia se alarga, la grafia se deforma, y se consigue
duplicar el nimero de hojas y por lo tanto el nimero de actuaciones por las que se pueden
percibir derechos.

Pero pese a estos rasgos poco favorables,a los escribanos, éstos conservaban en los
luagares en donde servian su empleo, unos ciertos honores y preeminencias que les hacian
formar parte de ciertas oligarguias locales, detentando privilegios tales como el poder
paralizar a quien le hiriese o deshonrase, como una proteccion a la inviolabilidad del oficio
de escribano. El status social de los escribanos se asemejaba al de la élite gobernante, pero

casi siempre estuvo ajeno a nombramientos de cargos politicos **

2.5.2 LOS LETRADOS.
Majestuoso y complicado como un decorado barroco, asi aparece desde el

comienzo el mundo de los juristas castellanos.*®

82 GONZALEZ CRUZ, Ob. Cit. Pag. 88.

83 PELORSON, * Les Letrados , juristes castillans sous Philippe 111", pag 485; en francés en el original
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Hablar de Letrados es hablar de juristas en Castilla; ambos términos son sinénimos,
quizas el mas utilizado sea el de Letrado, aunque se le puede atribuir una vertiente mas
practica, frente al de jurista que englobaria mas ampliamente a los pensadores del derecho.
Y hablar de letrados y de juristas es hablar de Abogados. Una de las profesiones mds
antiguas en el mundo medieval, que fortalecida por el hecho universitario, pasé a la Edad
Moderna reforzada e instalada en un medio social muy especifico, el mundo de la
burguesia y de la baja nobleza, el mundo de los conocimientos tedricos universitarios, el
de los pretendientes a cargos juridico-politicos al favor de la monarquia y sus estructuras,
y como no, al mundo procesal. Podemos hablar de letrados y de abogados sin que de esta
imprecisién terminoldgica resulten problemas, pues ambos términos son correctos para el
periodo histérico en el que los analizaremos, es decir, el final del Antiguo Régimen.
Unicamente decir, que en la practica, abogado era mas exclusivamente el jurista o letrado
que se dedicaba con mayor atencion a ejercer profesionalmente ante los tribunales.

Los letrados son por lo tanto hombres del derecho y de leyes, que forman un
conjunto con las instituciones que les han formado y en las que ejercen una profesion . No
solamente se les puede considerar como personas con estudios universitarios, pues se
caracterizan por una ocupacion profesional que las hace estar formandose a lo largo de
toda su carrera.”® En general estaban revestidos de un cierto prestigio social y profesional
ya que con sus sanos consejos previenen el mal de la turbacion, con rectas decisiones

apagan el fuego de las ya encendidas discordias.™

2% Tbidem, Pag. 25.

85 JUAN FRANCISCO DE CASTRO. “Discursos criticos sobre las leyes y sus intérpretes”, Pag. 88.
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Abogado es ome que razona pleito de otro e juicio, o el suyo mismo en
demandando o enrespondiendo.” Esta es la idea que de un abogado o vocero se tenia en

la Edad Media, pero con el tiempo, el nucleo de su acividad_razonar un pleito se fue

diversificando y ampliando, desde luego que siempre conservaron los abogados esta
cualidad profesional de intervencion procesal, tomando el patrocinio de causas ajenas,
dirigiéndolas a la decision, que segun las leyes deben tener.”® Pero es indudable que el
condicionante de los estudios universitarios en leyes amplio el campo profesional, pues
un letrado o abogado, ademas de actuar ante un tribunal defendiendo los intereses de una
persona, puede hacer informes juridicos, redactar documentos y hacer contratos. El letrado
se convierte en una profesion, no venal, sino libre en la que el saber y el conocimiento
juridico son su esencia y su garantia. El abogado era la persona que asesora sobre la
conveniencia o no de un litigio, 0 como encontrar soluciones juridicas a los problemas,
para ello debera averiguar bien de su cliente cual es la accion que pretende intentar en
derecho; y para ello debera desentraiiar las razones que dicen favorecerle, viendo cual es
su proceder.”® Deberan en este momento, no tener en cuenta sélo lo que verbalmente se
les diga, sino obtener una relacion por escrito referente a la aceion que se pretenda intentar,
para evitar posteriores errores y confusiones, pues no siempre las personas instruyen

correctamente al abogado sobre los supuestos de sus pretensiones, por ignorancia o por

o pp 163,
7 DE CASTRO, Ob. Cit. Pag. 89.

28 BERNI Y CATALA, “El abogado Instruido™, Pag. 11y ss.
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malicia.”®Desde ahi, debia el abogado encontrar los argumentos legales para apoyar la
pretension, y calcular los resultados del pleito.

También es obligacion del abogado aconsejar a la parte que elija un Procurador que
sea de notoria habilidad y confianza porgue hay muchos que sin tener suficiencias,
destreza ni habilidad alguna, y lo que es mds ,temor de Dios, se meten a procuradores,
y cometen mil desaciertos, hechando después la culpa al obogado.™® La eleccion de
procurador se hacia condicionar por la opinion del letrado, pues era frecuente que las parte
se dirigiesen en primer lugar al procurador, por ser personas mas asequibles que los
letrados, y reciben el consejo de ellos, y eran los procuradores los que aconsejaban a que
letrados debian dirigirse para instruirse, aunque también utilizaban sus conocimientos
técnicos para evitar el paso por el despacho del letrado, y llevar solos los asuntos.
Realmente, el hecho de la asistencia en juicio era un facultad que concernia unicamente
a los abogados pues sélo ellos, tienen facultad para patrocinar a los litigantes exponiendo
a las partes sus derechos y defensas. Esta facultad la reciben del rey por medio del
Consejo y Chancilleria, previo examen y aprobacion.”

En cualquier caso, las relaciones entre abogados y procuradores tenian sus matices
peculiares, pues en la practica las de los unos y los otros se superponian. Habia abogados
ambiciosos que para obtener mayor nimero de clientes, no esperaban a las consultas de

los procuradores, buscandolos por su cuenta y pactando a su vez con algin procurador de

2IN.R. 14.16.2. Ordenanzas de Abogados de 1495.
2% BERNI Y CATALA, Ob. Cit. Pag. 13.

1 GOMEZ NEGRO, “Elementos de practica forense”, Pag.57.
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forma ilegal. Por otro lado, los procuradores pretendian suplir al letrado haciendo
actuaciones procesales que iban mas alla de las que eran de su competencia.

Los origenes de los abogados, tal como estan definidos en el época moderna,
arrancan de finales de 1a Edad Media, con la recepcion del Derecho Comin a través de las
Las Partidas, en las que se regulan aspectos de la profesion. La confirmacion de su
contendio por el Ordenamiento de Alacala dié lugar a un uso mas extendido del derecho
romano, preparando el camino de expertos en Derecho por el que discurria la profesién de
Letrado. A finales del siglo XV, por una disposicién de los Reyes Catolicos, se exige que
para ejercer la profesion de abogado se tengan hechos estudios en Leyes y en Canones. Los
abogados en el siglo X VI estaban inscritos en los tribunales de las Chancillerias, y en la
Corte para ejercer en el Consejo, pero en las cabeceras de Corregimientos siempre hubo
inscritos varios letrados. El aumento del numero de abogados existentes en Castilla era
directamente proporcional con el aumento de los colegiales que cursaban en las
universidades los estudios de derecho.

Pero volviendo al plano de las leyes y sus exigencias, en Las Partidas, se
vinculaba el ejercicio de la profesion con una serie de requisitos para poderla ejercer. En
este punto, no pueden ser abogados el menor de diecisiete afios, el sordo, el loco y el
prodigo. Tampoco pueden ejercer como abogados la mujer o el fraile. El judio, el infame
o el reo de delito mayor.”® La legislacion real posterior en esta materia esta recogida en

el titulo XVI del Libro 2 de la Nueva Recopilacién, y en el titulo 22 del libro 5 de la

2 JORDAN DE ASSO, “Instituciones del Derecho Real de Castilla”, Pag. 279.
P.P.234,5.v6, 63.
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Novisima Recopilacién. Son casi todas disposiciones de los Reyes Catdlicos recogidas en
las Ordenanzas de los Abogados de 1495, y las que con posterioridad se les afiadieron
pocas normas. Como obligaciones inherentes a la profesion aparece en primer lugar la
exigibilidad del examen, y el juramento de que se portara fielmente y que no defendera
causa injusta. Se les prohibia a los letrados abogar contra legem, y deberian alegar
brevemente y sin citar leyes. Los abogados deberdn examinar por si mismos las
actuaciones y tomar relacidn el principio del pleito firmada por su representado; y el que
ayudé en la primera instancia a una parte, no puede hacerlo en segunda a favor de la
contraria. Se les exige a los abogados un deber general de secreto y de fidelidad, asi como
no abandonar una causa un vez iniciada. Con el mismo criterio que a los jueces y los
demas oficiales reales se les hacia incompatibles por razon de parentesco con los
interesados en los pleitos, a los abogados se les hacia incompatibles en las causas en las
que ¢l juez o el escribano les estuviesen vinculados por razones de parentesco. Lo mismo
que se les exigia la brevedad en los informes y alegaciones, se les limitaban las preguntas
en los casos de confesiones de las partes.”® Los autores pensaban que las exigencias para
un abogado tban mas alla de los requisitos, por lo que un buen abogado debia necesitar de
rectitud de intencion, verdad, fidelidad, consumada prudencia y pureza de costumbres. ™

El trabajo de los abogados en ¢] ambito procesal se hacia en dos momentos
fundamentales. Después de tomar razon de sus clientes de los presupuestos del asunto,

habiéndose informado correctamente por los documentos y otros informes del supuesto

%3 JORDAN DE ASSO, Ob. Cit. Pag. 280 y 281

2 DE CASTRO, Ob. Cit. Pag. 93.
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de hecho origen de un litigio, el abogado redactada la demanda y 1as alegaciones iniciales
en forma de segundas alegaciones. Correpondia a los letrados articular las pruebas que se
debian hacer en el pleito y los interrogatorios de la confesion y los testigos; todos estos
escritos debian llevar su firma. Ademas, en todas las cuestiones que se planteasen a lo
largo del pleito, con caracter interlocutorio pero que fuesen mas alla del tramite, como
embargos o fianzas. Pero en el momento procesal en el que la intervencion de los
abogados se hacia mas trascendente y de mayor peso juridico y procesal, era en las
alegaciones finales. En estas alegaciones los abogados hacian un resumen de todo 1o que
se habia dicho en el pleito, y lo que se habia probado (realmente se prodian llamar
resimenes de prueba); se hacian por escrito y si podian, segiin el tipo de asunto y el
tribunal, exponerlas oralmente ante los jueces, que a su vez les podian hacer preguntas
sobre los puntos mas oscuros de la causa. Las alegaciones en derecho suponen una fuente
importantisima para conocer los argumentos juridicos que de fondo que se utilizaban en
los pleitos, no solo por su propio contenido en si, sino por ser un vehiculo para conocer en
que se podian basar las sentencias no fundamentadas de los jueces castellanos.”

La cuestion de la ensefianza de los abogados es fundamental para conocer la
formacidn y calidad profesional. La formacion de los juritas en las aulas significa, en la
edad moderna, que las facultades juridicas sean la base de los saberes de los juristas y
su estudio nos oriente a cerca del papel de los letrados en el mundo de los siglos XVI a

XVII** El interés por los estudios universitarios fue muy extenso en Castilla en el siglo

%5 VER INFRA 11.3

2% MARIANO PESET Y OTROS, “Historia del Derecho”, Pag. 257.
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XVI, decreciendo en el XVII y estabilizandose en el XVIII; este interés social podia estar
motivado por €l auge de la burocracia castellana, en la que, con sus ampliaciones, tenian
cabida los estudiantes formados en derecho en las universidades. Para ello se exigia haber
cursado los estudios en uno de los seis colegios que existian en las tres universidades
principales (Salamanca, Valladolid y Alcala de Henres). Estos Colegios Mayores dominan
las tres universidades y logran controlar asi mismo el acceso a los puestos de los Consejos
y de las Audiencias.”’ : los colegiales, como grupo social, llegaron a formar un auténtico
grupo de presion, agrupados en torno a la Junta de Colegios, fundada en 1623.%® El acceso
a estos Colegios Mayores estaba controlado por los antiguos colegiales, con lo que la
endogamia llegd a ser total. El acaparamiento que de los puestos de la alta administracién
hicieron los colegiales , supuso que para aquellos que habian cursado los estudios fuera
de alguno de estos nticleos de privilegio , tuviesen escasas posibilidades de acceder a cargo
dentro de la Adminlstracién, como mucho podian llegar a algin corregimiento. El
excesivo poder de estos grupos, y el cierre al acceso que supuso su sistema, hizo que los
estudiantes no colegiales, los manteistas, reaccionaran en contra de esta presion, pues para
ellos s6lo quedaba el ejercicio en el foro. Con las reformas del siglo XVIII, Decretos de
[713 y 1715, y el acceso a la administracién de personas no colegiales, se comenzé a
romper el cerco de los colegiales, sobre todo con la reforma de los colegios mayores de

1771. Esta reforma, arranca del ** Memorial por la libertad de la literatura espafiola” de

27 Ibidem

2% JUAN LUIS CASTELLANO (ED.), “Sociedad, Administracién y poder en la Espafia del Antiguo
Régimen”, Pag. 78.
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Perez Bayer, que a través de Amador Roda , Campomanes y del confesor del Rey, Fray
Joaquin de Eleta, cristaliza en los Decretos de Febrero y Marzo de 1771. Desde este
momento comienza la destruccion de la fuerza de los Colegios Mayores y de sus
colegiales, y pese a sus esfuerzos por evitarlo, en febrero de 1777 se promulgan los
decretos que regulan el nuevo método de becas, de oposiciones y de régimen interior, Con
estas reformas se frenan los abusos de la casta colegial y se consolidan los manteistas en
puestos de importancia de la Administracion **

Aungue el numero de universitarios era alto, aquellos que finalizaban los estudios
no suponian un gran porcentaje sobre los que los iniciaban. El hecho que nos interesa para
la profesion de abogados, es que el acceso restringido a los cargos de la Administracion
para colegiales durante centurias, desvio hacia el ejercicio de la abogacia a muchos
doctores en leyes; con las reformas ilustradas, los manteistas tuvieron entrada en la
Administracion borboénica, pero pese a ello, no disminuyd el nimero de abogados. Ademas
existian un numero considerable de bachilleres en leyes, que también accedian a la
profesion de abogado por tener posibilidades en otros circulos. En resumen, los abogados
tenian formacién universitaria, a distintos niveles, dedicandose al gjercicio de la profesion
preferentemente los estudiantes no colegiales por ver limitadas su posibilidades de acceso
a otro cargos administrativos. Con ello hay que contar para saber que los abogados eran
técnicos en derecho, conocedores y formados en el Derecho Comun fundamentalmente,

con escasos conocimientos de derecho real y con practica adquirida por los usos de

" MARIANO PESET y OTROS, “ Historia del Derecho”. Pag 264,
GOZALO ANES, “El Antiguo Régimen: Los Borbones . Pag 456
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tribunales.

Segun la legislacion, para ejercer al abogacia, debera la persona que vaya a ser
recibido como abogado acreditar que después del grado de bachiller ha estudiado cuatro
afios de leyes del reino, al menos dos, y los otros dos en derecho canonico, y ademas
tendrd que acreditar la pasantia de dos afios con algun abogado de Chancilleria o
Audiencia.’® Si bien estos tiempos se aplican solo para los casos especificos en los que
se pretenda ejercer como abogado, pero hay que tener en cuenta que existia un buen
nimero de doctores en derecho que también accedian al ejercicio profesional por
imposibilidad de encontrar otros caminos.Ademas, debia un buen abogado tener
conocimientos de logica, de metafisica, de teologia, de historia; como conocimientos
juridicos, debe conocer el Derecho Romano, el Derecho Candnico, el Derecho Real v la
practica.”® Son los cuatro pilares de la ciencia juridica en el siglo X VIII; los dos primeros
integrantes del Derecho Comun, esencia de la formacion en derecho desde la Edad Media,
al Derecho Real como la incorparacion del verdadero derecho de la monarquia a la
ensefianza, y por altimo la tan esencial y cotidiana practica forense, fuente de muchas de
las normas y usos del derecho procesal.

Socialmente estaban mejor considerados que los otros técnicos del derecho,
escribanos y procuradores, a los que se les veia con un caracter mas artesanal, ademas a
los abogados se les llamaba para asesorar a los jueces legos y para sustituir a los

magistrados en caso de ausencia o de enfermedad. Pero también los abogados tenian su

00 No.R.2.22.5.

3 DE CASTRO, Ob. Cit. Pag. 96 y ss.
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pequefia leyenda negra. Como se vera cuando se hable de los informes en derecho, se
criticaba la tendencia al pleito que tenian siempre los abogados, y a complicar los litigios.
Esta complicacion de los litigios por actividad profesioanl dilatoria, mientras que en los
procuradores se instalaba en el exceso de peticiones, en los abogados se manifestaba como
un cierta tendencia a excederse en las alegaciones juridicas, no tanto por su numero, pues
las propias normas procesales se lo limitaban, sino por la extension de los informes.
Vieron varias veces limitadas sus informaciones en derecho por considerarse excesivas y
limitativas del trabajo del tribunal.

La vida corporativa de los abogados castellanos se desarrollé con una cierta
lentitud en comparacion con el resto de Europa. Mientras en otros lugares los abogados
se habian estado agrupando desde al Edad Media, en Castilla no aparece el primer colegio
hasta finales del siglo X VI, en Valladolid en 1592, para después organizarse el colegio de
Madrid en 1596: la extension general de estas organizaciones no se produce hasta el siglo
XVIIIL. Inicialmente las intenciones colegiales eran mas de “defensa de la competencia”
que las meramente corporativas, por ¢llo los colegios se organizaban para proteger los
intereses de los abogados que ya ejercian frente a la avalancha de nuevos aspirantes. Por
ello, los colegios tendieron a controlar el acceso a la profesion y sus mecanismos.

Como consecuencia de la organizacion colegial, se pueden valorar los privilegios
con los que los abogados contaban y con los que sentian vivir. Pues fue dentro de la propia
organizacion de los Colegios donde se cristalizaron privilegios medievales, con situaciones
corporativas, que se encargaron de difundir y controlar. Puede servir de ejemplo la obra

de Berni y Catala, “Resumen de los privilegios, gracias y prerrogativas de los
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abogados espaiioles”, publicado en Valencia en 1764. Aunque la obra esta dirigida a los
miembros del recientemente creado colegio de abogados de Valencia, ya en su prologo se
explica que estos privilegios son los mismos que los que gozan los abogados de la Corte,
con lo que la homologacién nos permite hacer un catalogo de cuales eran las situaciones
privilegiadas que vivian los abogados colegiados repecto del resto de otras profesiones
juridicas.Ademas las continuas referencias a los autores y Las Partidas que hace el autor
, nos estan remitiendo al Derecho y a la doctrina castellanos ( Pérez de Salamanca, Curia
Filipica, Gregorio Lopez, Castillo de Bovadilla, Acevedo, Pareja, Padre Benito Feijoo,
entre otros) En primer lugar no se considera que haya distincién entre el abogado colegial
y el que no es colegial, pero en el caso de los colegiales, al exigirse para esta categoria
universitaria los requisitos de limpieza de sangre, no haber sido castigado por tribunal ni
ser infame o vil, se entiende que los abogados que estén en esta situacion son un reflejo
de las condiciones para ser colegial. Se considera que el abogado ejerce un ministerio
publico con cardcter de dignidad, y que su profesion es esencial en la vida politica. Antes
de entrar en lo que podrian denominarse como privilegios forenses, a los abogados se les
atribuyen honores civiles que tienden a resaltar la categoria de su profesion; asi, se
considera que son personas egregias, profesores clarisimos, que pueden usar coche en las
mismas condiciones que la nobleza, asi como ¢l uso de armas. Los abogados son
ciudadanos y jurisperitos. En lo que se refiere a situaciones del ejercicio en el foro, pueden
los abogados ser promocionados alos cargos de Fiscal o de Relator, pueden estar presentes
en determinadas votaciones de los oidores, no pueden ser puestos presos por deuda civil,

si han de declarar como testigos se les puede examinar en sus casas. Ademas, los
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honorarios de los letrados no deben ser tasados por los tasadores, y para reclamar su pago,
pueden hacerlo mediante Caso de Corte, teniendo crédito privilegiado en los casos de
concursos, y no se les puede encarcelar si no es por una causa grave. Todo este conjunto,
puede dar una idea de cual era la situacion de un abogado desde el punto de vista social,
pues estos privilegios se refieren mdas a este tipo de cuestiones que a las meramente
forenses, en las que también hay mucho de distincién y diferencia sobre otro tipo de
oficiales del tribunal, con una intencidn de llegar a ponerse casi a la altura del propio juez.
Es importante tener en cuenta que se arranca de la situacion de colegial, y aunque no se
indica como un privilegio, si se hace notar la presencia de estos universitarios en los
colegios de abogados, quizas como una consecuencia de las limitaciones cuantitavas a las

que se vieron sometidos dentro de la administracion en el siglo XVII y XVIIL.

2.5.3. LOS PROCURADORES.

Con los escribanos y abogados, los procuradores forman en tltimo eslabdn de la
cadena que corre por el engranaje de la justicia castellana. Se puede decir que eran
expertos en Derecho, pues el término “técnicos” no parece muy exacto, ya que para ser un
técnico en una materia se presumen unos conocimientos iniciales que muchas veces los
procuradores no tenian. No se les exigian estudios de derecho, aunque algunos si habian
cursado en la universidad, con lo que era el aprendizaje con un escribano o en un despacho
de procurador lo que les daba la cualificacién profesional necesaria para superar su examern
y poder gjercer como procurador de numero en alguna Audiencia o Corregimiento; hay un

cierto paralelismo con los escribanos, en cuanto a formacion y apredizaje, y sobre todo con
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un factor del ofico que es esencial para entenderlo y conocerlo, que era la venalidad.

En el siglo X VIII se veia como de interés social el que los pleitos los siguiesen los
procuradores, pues se piensa que ningun particular puede saber seguir el curso procesal,
y que es mas conveniente que lo haga mediante su representacién procesal. La justificacién
ultima estaria en la imposibilidad de asistir a los pleitos por no residir en el lugar en el que
se sigue el juicio, quizas fuese ésta la verdadera causa de que se establecisen los
Procuradores, pues cuando sdlo existia un Tribunal de Corte y una Audiencia, las
distancias conminaban a entregar un poder a las personas que si estuviesen en contacto
permanente con el tribunal; de ahi se siguid la constumbre de apoderar a personas
proximas a los tribunales para que siguiesen los negocios, como mejores conocedores del
medio procesal. El segundo elemento que ayudo a que el oficio de procurador se hiciese
imprescindible, fue el mismo hecho que motivo la abundancia de letrados, como era la
aportacion que al mismo del proceso habia dado el Derecho Comun, con su complicacion
del tramite y suriguroso formalimo, que le hacia ciertamente criptico paralos no iniciados.

Al estar los procuradores para seguir los pleitos de los ciudadanos, deben tener
autoridad publica para hacerlo, y esta autoridad se consigue por el mismo vehiculo que los
jueces y escribanos: por nombramiento o titulo que hace el rey o en quien este delegue.*”

Se define como procurador, aquel que recaba o hace algunos pleitos, o cosas

ajenas, por mandado del duefio de ellas.*” Cualquier persona con plena capacidad de

02 GOMEZ NEGRO, Ob. Cit. Pag. 54.

Wpp 153,
JORDAN DE ASSO, Ob. Cit. Pag. 278.
MUNOZ, “Practica de Procuradores™ fol. 1.
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obrar y mas de veinticinco afio, podia nombrar procurador que le representase en juicio.
Para ser procurador también hay que tener veinticinco afios, y estar plenamente capacitado
para obrar, con lo que quedan excluidos del ofico de procurador el loco, el desmemoriado,
el sordo y mudo, o el que estuviese inmerso en causa penal. Tampoco pueden ejercer el
ofico de procurador las mujeres, aunque pueden actuar en pleito representado a sus
parientes que estuvisen incapacitados para actuar y compareceren juicio.’™ A estas
limitaciones se afiaden las normales de las incompatibilidades con los miembros del
tribunal por parentesco o amistad.

Elhecho era que la intervencion mediante procurador en los pleitos, se consideraba
obligatoria desde el siglo XV, cuando los Reyes Catolicos dispusieron que nadie pudiese
comparecer ante las Audiencias si no era mediante procurador.’® La comparecencia se
hacia en el juicio por medio de poder bastante. El poder del procurador era una escritura
otorgada ante escribano piblico, de que se aportaba una copia certificada que quedaba
unida al pleito. Era muy frecuente que el poder se otorgase ante el mismo escribano que
conocia de la causa, sobre todo en los pueblos y ciudades, para pleitear ante Alcalde
Mayor o Corregidor. El otorgamiento del poder quedaba limitado, como es logico, a las
personas que podian litigar. El poder se podia dar con caricter general, para actuar ante
cualquier justicia, o para un pleito expresamente, llamado especial. Los poderes generales

no estaba bien considerados, pues permitian al procurador iniciar contiendas no deseadas

3 MUNOZ, Ob. Cit. Fols. 2y 3
CHAN. VALL. P.A. 2792-3

W NR. 1.242.
No.R. 1.31.5.
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por su representado, y lo normal era que los poderes fuesen especiales para comparecer y
seguir asuntos concretos. Como se dice al hablar de la comparecencia en juicio,’® en los
poderes se explicaban los motivos que se tenian para poner lademanda, y en el caso de que
se compareciese como demandado, 1o que se reclamaba en la demanda. Aunque poder
especial también se entendia el que debia dar la parte procesal para hacer determinadas
actuaciones que eran personalisimas y que se consideran excluidas de las facultades
generales contenidas en el poder; asi jurar, confesar, prorrogas de jurisdiccion, renuncias
o pedir restitucion in integrum. La existencia del poder es una exigencia para poder
reclamar algo en juicio, pues nadie esta obligado a responder a ninguna reclamacion si el
procurador no muestra el poder.’”” Podia ocurrir que en la primera comparecencia, tanto
si se demandaba como si se contestaba a la demanda, que no se aportase el poder, defecto
que no hacia nula la peticion pues se podia subsanar presentandolo posteriormente. Los
jueces solian admitir este desfase temporal, durante meses: desde una comparecencia de
los demandados ante el juez en septiembre de 1772 hasta febrero de 1773.°% De la copia
de poder que se presente en los autos, se debe dar traslado a la parte contraria, que puede
impugnarlo.

El titulo para poder ejercer de procurador se consigue después de superar un
examen ante el mismo tribunal en el gue se va a ejercer, ya que el examen de la habilidad

para el oficio se podra hacer en el Consejo o en la Audiencia o Chancilleria. En los casos

305yER INFRA 5.5
7T MUNOZ, Ob. Cit. Fol. 5

3% CHAN. VALLA. P.A. 3325-1.
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de sucesion en el oficio o de adquisicion , su poseedor mediante justo titulo, una vez
acreditado, se le da el nombramiento correspondiente, con el que se ha de presentar ante
Presidente y Oidores, para el examen y aprobacién. Con este titulo se podrd tomar
posesion ante el Concejo vy una vez jurado el cargo se entiende que se esta en posesion del
oficio.

Las obligaciones del procurador, un vez jurado el cargo se circunscriben a las
actuaciones procesales, pues se hacen responsables de los procesos cuando se los
entreguen, aunque ellos mismos se los pasen a los letrados, debiendo devolverlos en sus
terminos.””El procurador no se puede exceder de los limites de su poder ni sustituirlo,
salvo que tuviese un poder llano y libre, 0 que incluyese clausula de sustitucién vy es
responsable de reponer el dafio que causare en el ejercicio de su oficio.’'®

El contenido del poder se traduce en una serie de facultades que pueden ser
ejercidas en el ambito del proceso o incluso mas alla de él, aunque relacionadas siempre
con cuestiones procesales,”’' y finaliza el poder por la muerte del poderdante o del
apoderado, siguiendo la doctrina romana del mandato, a la que se sujeta la procuraduria.

Aunque el trabajo en si de los procuradores era rutinario, pues presentaban
solicitudes y ayudaban al letrado a articular las pruebas localizando documentos o testigos,

también cabe atribuirles una cierta facultad de decidir el camino a seguir en cada caso y

N R. 4.24.2.
NoR. 6.31.5.

PP 19y25.53.

HIVER INFRA 5.5
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las estrategias para acelarar o retrasar los resultados procesales. Los nobles y poderosos,
y las ciudades, tenian procuradores fijos para seguir sus asuntos en las sedes de las
Chancillerias y Audiencias, pero la mayoria de las personas debian acudir a procuradores
que se encontraban sobrecargados de tarbajo y que cobraban por toda actuacioén que
llevasen a cabo. Laimagen del procurador, como ocurre con el escribano, no es muy loable
ni sale muy bien tratada, pues se les reprochaba codicia y descuido en su trabajo: teniendo
en cuenta que los procuradores, al igual que los escribanos, estaban limitados por nimero
en cada ciudad, es facil pensar que en los momentos de mayor litigiosidad la sobrecarga
de papeles le hiciese no seguir correctamente todos los asuntos; y en cuanto a la cuestion
economica, volvemos a encontrarnos con el problema de la venalidad del oficio y la
percepcidn de su salario en forma de derechos arancelarios. Kagan da unas cifras elevadas
sobre los desembolsos que requeria un oficio de procurador en el siglo XVII en
Valladolid;*" si el valor estaba reflejando el rendimiento estimado del oficio, es claro que
¢ste era alto; ¢l control de los derechos lo hacia el tasador al calcular las costas procesales,
pero normalmente las partes ya habian desembolsado cantidades como adelanto de fondos.
Lanecestdad de hacer rentable la inversidn inicial, empujaba a estos oficiales a recabar los
derechos con premura, derechos que por otro parte se veian mal pues se les entendian
como parte integrante del tribunal, tal como ocurria con el procurador de pobres. La
adscripeion al Tribunal, Audiencia o Chancilleria, permitia a los procuradores actuar ante
Corregidores o Alcaldes Mayores, pero los adscritos a estos jueces no podian actuar fuera

de la demarcacion de su jurisdiccion.

312 K AGAN, Ob. Cit. Pag 75. Nos habla de 1.125.000 maravedies.
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El exceso de trabajo que llegaron a tener algunos procuradores de las ciudades
importantes, sobre todo Valladolid, en el siglo XVI, propici6 una figura en el limite del

oficio de procurador. Los solicitadores y agentes de negocios *"’existieron en Castilla,

eran unos “gestores” de los pleitos, que al no tener representacion no podian firmar ni
actuar en nombre de nadie, pero que percibian sus salarios como un parte de los derechos
del procurador al que sustituian, y que era quien finalmente habia de firmar, tanto los
pedimentos como las notificaciones. Desde luego que el exceso de trabajo de los
procuradores podia ser una de las causas de que exitiesen estos oficios, pero es indudable
que la responsabilidad estd compartida con la propia identidad del sistema castellano, “el
laberinto Cretense” como lo llama Kagan, en el que la intrincada red de personas y
papeles estaba facilitando que se diesen estas situaciones atipicas, pero que persistieron
enquistadas en el propia mecanica. Su principal actividad eran las gestiones y los contactos
en los tribunales, gestiones que estaban fuera de los auténticamente procesales, pues
incluian sobornos y otros desfases. Actuaban muchos como agentes de personas
importantes y de ciudades, sobre todo en la Corte, y fueron reprochados de intrusismo por
los propios procuradores. Al no estar sujetos a ninguna regulacion legal sobre el ofico,
pues como tal no existia,cualquiera podia serlo, incluso algunos eran ofciales reales que
actuaban ex oficio generando situaciones abusivas. Los solicitadores adquirieron carta de
naturaleza oficial en 1632, cuando Felipe IV los convirtié en_Agentes de Negocios,

dandoles el status de oficio venal. Con esta medida, y con el descenso de la litigiosidad en

M Los Agentes de Negocios encabezaban los poderes * Esteban Gomez Castafieda, Agente de Negocios
de la Chancilleria de Valladolid en nombre de la viuda de Pedro Prieto...” CHAN. VALL. P.A.
2792-3
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el Sigo XVII y XVIII los solicitadores fueron disminuyendo y perdiendo vigencia e

importancia.***

314Sobre esta cuestién ver KAGAN, Ob. Cit. Pag. 70 y siguientes.
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