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—¢Y por qué cree que ha muerto?— preguntdé La Viejecita Ruso-
Parisina, casi sin respirar.

—Seria lo 16gico...— respondid con crueldad infantil, sin maldad, El
Pocta del Siglo Veintiuno. —Es de tiempos de Ia Revolucién.

La Viejecita Ruso—Parisina pensd: “;Deberia estar muerta? No,
todavia no me ha Hegado la hora. El hombre no muere hasta que no muere
su memoria. No tiene, entonces, nada que transmitir a los demas ni nada
que decirse a sf mismo. Sin memoria la vida no tiene sentido...”

Yevgueni Yevtushenko!

...un viejo argumento quiere que las concepciones del yo no sean sino
juicios sociales que han sido interiorizados. No hay conocimiento del yo
sin la ayuda del otro. Nos vemos a nosotros mismos en un espejo formado
por sus ojos. Nos admiramos a nosotros mismeos cuando la gente a nuestro
alrededor nos admira. Esto es verdad, pero debe afiadirse: no sélo cuando
ello ocurre, y ni siquiera lo hacemos siempre.

...l autorrespeto es asequible a cualquiera que tenga cierta nocién de
su dignidad “propia” y cierta capacidad para poneila en accion.

La revolucién democritica insiste en el concepto de autorrespeto aun
mas de lo que insiste en distribuir la ciudadania, ligando [a patrones y
sirvientes], como sugiere Tocqueville, a un conjunto tnico de normas.

Michael Walzer’

! No mueras antes de morir. Una novela casi documental, Anaya&Mario Muchnik, Madrid,
1997. pp. 273.

% Las esferas de la justicia Una defensa del pluralismo y la igualdad, Fondo de Cultura
Econdmica, México, 1993, pp. 283-287.






INDICE GENERAL

pagina
INTRODUCCION
1. LA COYUNTURA DE 1994, EL PUNTO DE PARTIDA..........cooovovmmiionienionmiarermmsimmineeesseserereseesosie 15
2. LOS CENTROS DE INTERES, LOS NIVELES DE ESTUDIO.........ccoionsiosmicrsornnsieecesemiarsnsense 21
3. MOTIVACIONES PERSOALES Y LOS ELEMENTOS FENOMENICOS DEL OBJETO DE
ESTUDIO; SUS RELACIONES CONLAS HIPOTESIS GENERALES ......o.ooovvoveeoeeee oo eeeeeeeeeeees 24

4. EL DIAGNOSTICO DEL OCCIDENTE DE LA SEGUNDA POSGUERRA Y LOS PAfSES DE SU
PERIFERIA. HERRAMIENTAS CONCEPTUALES BASICAS Y SU RELACION CON EL MARCO

TEORICO GENERAL DE “NUESTRA TRAPICI()N” ........................................................................ 27
5. EL ENLACE CON LOS NIVELES ANALITICOS ... fereeeeet oot 32
6. DESARROLLO EXPOSITIVO ... e e 36

PRIMERA PARTE: REFLEXIONES TEORICAS
I. POLITICA Y MORAL: UN MAPA (PRO) FILOSOFICO

[1]. Habermas y la ética QISCHUISIVA. c....oenmeeeeereeereciiisictsisnsnsisssisssssiensasssnss e ssasssssssasens 41
§ 1. Un pnmer acercamiento desde la atalaya de lalegittmadad.........coooi e, 41
§ 2. Teoria de la accion conmnicativa y la pareja sistema—mundo delavida ..o, 47
§ 3. Legitimacién en las sociedades complejas oceidentales....... i, 51
§ 4. La ética discursiva como una ética universalista de1a 1azon ...t 55
Primer excurso: Legitimacion y rACIORQUZACION ........oovevrcrrrnereecerissrmireeesssrersssbrressssrrersssessinsssens 59
§ 0. Una reflexién sobre Habenmas desde Weber..........ocoo i 39
§ 1. Weber y su (autolimitada) concepcidn del poder.........ooooiv v e GO
§ 2. Habermas desde el Poder. ..o ettt et e et et eer e eabe e s 62
§ 3. Hacia una reconstruceion de Wb s 65
[2]. La tradicion liberal y los derechos HEG@IVOS......uuueircvcnrireenisesinsirinsssnnsiesmsesesssrssasssnsssessassas 71
§ 0. ESPACIOS SIIL CETIEZAS ....eieieeiiet et cetie et ctee et eesaseeae s b e et e et e et e ate e me e e et e m e e e £emme s de e amie s beeas 71
§ 1. Modelos de vida buena 0 mejor, de vida digna. ... e 72
§ 2. Contenidos Hberales ¥ QemOCTaliCOS. ..o iiiiee st e srs et ana s arsssrnns s s e s s are s aennn 75
§ 3. Discurso racional y diScurso demMOCTALICO ........cuieivrieeiiit it e b e e s naesbenns 79
Segundo excurso: La democracia como paradiging .......evisiosiisssmisssenassisissssessass 83
§ 1. Unas reflexion desde 18 CAeNCIa ... ..o e 83
§ 2. Democracia: un recorsido {de tantos) HStOIICO. .o viiiiiiniini v e 85
§ 3. Coincidencias desde ladiversidad ... e 88
[3]. Eticidad democrdtica y modernidad postmetafiSica..........unemvvrvrvisnivecirsircrisnninsennsiossecenans 93
§ 1. Albrecht Wellmer: diagnéstico de 1na (fUeva) €POCA. ........ccooiiiiiiie e e in oo 93
§ 2. Las raices del proyecto de eticidad demoCTatICa. .......oviiv i e 95
§ 3. Eticidad democrética: solidaridad, reflexividad y contingencia........cocvvienecnniivccniin s e 99
Tercer excurso: La vida digna y su complejidad institucional........ivionirsisnsssresssssssrevessssesssns 105
§ 1. Walzer y Wellmer: la vida digna como Daremeo critico ........ccoceeieicriiceecree e e 105
§ 2. La vida digna: (otro) recorrido BESIOTI00 ..cooie ittt s rs s e e e e sre et 106
§ 3. Wellmer y Walzer: salidas postmetafisicas de la modemidad ... e 108
II. LOS VERTICES DE UN MODELO (SOCIOLOGICO)
[4]. Habermas: sistemasnundo de la vida y esfera piblica...........coovuviieirnnresiscnrssssensrestsnsssins 111
§ 0. “AtermIZANAO™ MOGEIOS ... ..ot ee e e e et etat bttt et e eanaarabatneesbaareeann 111
§ 1. Lo piblico y lo privado: las “revoluciones burguesas™ ...........coooeiviiinncn e 112
§ 2. La delimitacidn de “lo pliblico™ en el capitalismo contemporaneo ...........cocoveceeeceeieesieerserec s 116
§ 3. Los espacios plblicos auténemos v la reflexividad social........c.ocooeienvieecoreii e 121

[3]. Sociedad civil, estado y mercado: los espacios de la socialidad (liberal-democrdtica) en la

modernidad poStEtAfiSICa.......cvvviininisn s s s e 131
§ 0. La pluralidad Q& PersPECtIVAS ... ...cvieeiirriresrrsiesstisesessrn i et e et et e e sne e reaserassnssnnermeenresnrsnenns 131
§ 1. £1 modelo POSthabeIIBSIANO. .............ocovieieeeee et eeeeeeeeeseet et es et ree s st s sn e s ras s reasen e ansasnesares 133
§ 2. Perspectivas diferentes, conclusiones jCOMMIIEST. .......ciiieieeicriee s e e e eeneeaeas 144

§ 3. El redescubrimiento de la sociedad civil: la primacia de un ConCepto.....ivv v evinesiinneinnan s 149



§ 4. Los nucvos marcos de un modelo S0CIolOZECO.., ... e 155
§ 5. El modelo soctologico y su operativizacion en las sociedades modernas postmetafisicas (periféricas) 158

11I. CONCLUSIONES DEL APARTADO TEORICO
[6]. Resumen del apartado fedrico e hipdtesis de trabafo.....iivicvrinivennniiisnnisessnnein 181

SEGUNDA PARTE: MEXICO ENTRE 1968 Y 1993: DEL NACIONALISMO
REVOLUCIONARIO AL NEOLIBERALISMO MEXICANO (O DE LA MODERNIZACION
NACIONALISTA A LA MODERNIDAD POSTMETAFISICA)

[7]. Entre 1968 y 1973: las rupturas desde arriba.........iievmvinivcsisninnsinmnienc e snsesssssans 185
B 1 OTIS PIC08 ot e e e e s RN - 185
82 1968 Y SUSTEMITICATO. ...oco ittt ettt ettt 202
§ 3. 1968-1971: heridas, cicatrices ¥ rectificaciones ...t s 210
§4. 1971-1973: preparando 108 TEIOITIOS ... e oo i oottt e e e e st ns e eeea e 220

[8]. 1974-1982; la despedida del nacionalismo revolUCiongrio ..........ovvvnvceneninvencnccirssncnnns 231
§ 1. 1974-1976: los altimos radicaliSmos POPRLSTAS. ...t et 231
§ 2. 1977-1979; reforma politica y el petralen ... e 249
§ 3. 1980-1982: el dermumbe de un ProYECIO ...t ettt 268

[9]. 1983—1988: la irrupcidn del neoliberalistio ent MEXICO..uivvviviironcrsrirnsiininiseenisiscinenanne 291
§ 1. 1983-1985; el desembarco neoliberal y 0tros teImermoloS.. v e e 291

EL MARCOECONOMICO ... D SO TSSO PO OO SO PSP OTTUTUTPTO 291
NECLIBERALISMO Y NEOCORSERVADURISMO .ottt ee e e 292
LA (SILENCIOSA) MUTACION INTERNA DEL REGIMEN ..o ittt et eee et e e e e ne e 294
NUEVAS REGLAS (¥ JUGADORES ) DEL CAMPO ELECTORAL' 1.4 EMERGENCIA DE “"LO REGIONAL™ ... 298
EL FACTOR “BOLESIA CATOLICAT .. oo e e et e ettt e 306
EL RENACIMIENTO POLITICO TE LOS EMPRESARIOS oottt tirit e e o ece et e e e et aemamn s ame s 308
ALGUNAS TRAMAS DE LA SOCTEDAD CIVIL. 11ettiiieatiiiseeieseeiieaeersae e s ecaasars e amsbmte e sas et assemeanimeaesitaeaseeas 313
EL AGRO Y SUS SUJETOS ..o RS e USSR U U UTUR S URTOPIOON 325
LOS ESPACIOS URBANOS Y LOS TERREMOTOS DEL 85, oot s 334
§ 2. 1936-1988: 1a centralidad de la esfera electoral .............co.cooiieoiii i 338
LAS MUTACIONES DE LA “SQCIEDAD ECONOMIGCA™ ...ttt ittt et e e 345
F1 MARCO SOCTETAL BEL 88: OBREROS, CAMPESINGS, ESTUDIANTES ..ot 347
1988: LA FRACTURA DE LA “FAMILIA REVOLUCTONARIA™ oo SOV R O UU ST UUT PN 365
LA RECOMPOSICION DEL MAPA POLITICO ..ottt ettt 373

[10}]. 1989-1993; cenit del neoliberalismo y retorne de la sociedad civil en México ..........on.... 379
§ 1. La reconstruccion de la legittimidad y la cispide de la presidencia antorilania. ..., 379
§ 2. La (re)conirguracion de la sociedad politica...........oooii i 385
§ 3. La transicion autoritania del mercado y 1a sociedad econdmica. ..o 396
§ 4. La emergencia de una soctedad CIVIE ... e 401

OBREROS Y STNDICALISMO . cv vt ceissve e earseeesoonatnesae st easaeemea s erme s e e senbe e e ee 2 annans saeermn e e e pemn e e s ensene e 4m
INUEVOS SUJETOS CAMPESINOS......0ecicitireeimvtsseae s roiese e s s atame e o rmsea s s oatt e et e et ttasas e sraeaseasraban et seeeniaseesarrea 404
L.os POBLADGRES URBANGS Y SUS INICIATIVAS .......... R SO SROUP 417
EL GENERG COMO TTINERARIO. ..c..veteitiesieeeanetaesieeeaiaseeattasensenssaas ssessass s seesameanssmeerbeaesseeasnsensensensaeaneean 424
La AMPLIACION DE LOS DERECHOS RECONOCTIIOS «1.iitiietieceeeesiee e ianecimee e aesemeassnseneinsnsesassaanrenseesen 429
§ 5. BAIIAA ...t et et ettt et et r s ettt e e st 438

Cuarto excurso; “Democracia, libertad y justicia®. El Ejército Zapatista como ejemplo de la

modernidad POSTMETUIISICA. ..ottt ittt aee st en st b e et e bbb e b srenae st b et bebe 445
B 0 BITAGE oottt e 445
§ 1. Las innovaciones post-94 influidas por el zapatisine chispaneco.........cooieeiecrineniniree e e, 446
§ 2. Laresureccion de la sociedad civil en un espacio regional .............. TR e 451
§ 3. Dos raices de 1o insolito en la praclica Zapatisla.. ... i 454
§4 Salida. ... ST T USRS 459

CONCLUSIONES GENERALES

F1I}. ConcliusSiones FeREPRIES. ... ecrivrecriiiriesirrseserrsrasscrnsrtessraerssrssrasserrnnssatersrasaneransssiesrres 465
§ 1. Sobre la confrontzcién del marco tedrico v el objeto de estudio...oi e U 4635
§ 2. Sobre las tramas de la historia contemporanea MEXICATIAL...........ocvrie i 467
§ 3. Recapitulacion ProSpecliVa ..o cveeoveeeeers oo oo e T e s 471

APENDICES
[A]. INDICE DE ENTREVISTAS Y ALGUNAS NOTAS e 475
12



§ 1. Sobre la pertinencia del uso de las “fuentes vivas” en esle wabajo oo 475

§ 2. Origen del mualenial de enMRVISIAS ...t e s 476

., §3. Listado de personas entrevistadas. ..........covoiiiminiininii s 476

[B]. INDICE DE SIGLAS ..ottt st e s e 479
[C). INDICE DE CUADROS Y ESQUEMAS L.....ocoiiiiiieriirieriecre s vraesiaess e reransssensassasssersanrensanns 485
[D] CUADROS ELECTORALES 19641991 ..o s 487
[E] DIAGRAMA DE PARTIDOS POLITICOS ... ..ot e 489
[F] CUADRQ CRONOLOGICO 1968-1993 ......ooivuiioiesoreinsasioseosmssssesatsasasssssassssessesssssosesssessosssssons 491
BIBLIOGRAFIA.... ereeremnsassieasinsarssssins 501

13






INTRODUCCION

1. LACOYUNTURA DE 1994. EL PUNTO DE PARTIDA

El primero de enero de 1994 dos noticias centraron la atencion de todo México y de buena
parte del pablico de las agencias informativas internacionales: la entrada eﬁ vigor del Tratado
de Libre Comercio {TLC) entre México, Canada y los Estados Unidos, y el levantamiento del
Ejército Zapatista de Liberacion Nacional (EZLN). En cuestion de horas, la imagen de
México como el pais de “la paz social” y maximo ejemplo de aplicacion exitosa del modelo
neoliberal en paises “del Tercer Mundo”, se desmoronaé,

En cuestion de pocos meses, al avanzar el afio de 1994, el régimen mexicano de
partido de estado sufrid nuevos reveses politicos al mismo tiempo que su descomposicién
interna se tradujo en actos impregnados de violencia e, incluso, en el asesinato de dos de sus
miembros mas destacados. Ahora, casi cuatro afios después, parece innegable la relacion
entre la crisis del régimen y el incremento descomunal del poder en el territorio mexicano de
las organizaciones productoras y exportadoras de narcéticoé ilegales. La relacién contingente
entre la decadencia de un régimen politico y la implantacion de una escala de valores
centrada Unicamente en el poder y el dinero —axiologia definitoria del modus vivendi
alcanzado con el narcotrafico organizado—, antes reservada al caso paradigmatico de
Colombia, se reproduce peligrosamente en México.

Esa version sintética del escenario politico mexicano al inicio de 1994 puede
compartirse o no. A algunos les parecera pesimista y a otros, a la luz de la crisis financiera de
un aflo después, incluso optimista. Pero, mas alla de cierta confroversia interpretativa, esa
coyuntura de la historia contemporanea mexicana muestra dos claves fundamentales que, por
un lado, determinaron el sentido de los acontecimientos futuros; pero, por otro lado, remiten a
elementos clave del proceso de su configuracion. Es decir, frente a la complejidad del
desmoronamiento de un sistema de partido de estado, centrado en el presidencialismo, el
autoritarismo, la simulacion y el centralismo, la reflexidn obligada por 1994 nos remite hacia
el proceso formativo de una radical nueva configuracién moral de la sociedad civil mexicana.
Las redes asociativas encarnaron la accién del disenso y se construyeron en ese hacer; poco a
poco el conjunto de la sociedad y el estado mexicanos se encontraron debatiendo los valores
de la pluralidad y la tolerancia, la revaloracion individual y comunitaria en términos de
exigencia de ciertos derechos, etcétera. En fin, la reformulacion de lo dado por supuesto en el
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pais se fue definiendo y se fue construyendo paso a paso un nuevo escenario desde multiples
luchas por el reconocimiento de derechos establecidos en el ordenamiento juridico vy,
fundamentalmente, establecidos en el acervo de conocimiento social.

El escenario que muestra 1994 pone en primer término el TLC. Este nos sefiala el
punto culminante de la estrategia del grupo politico encabezado por el entonces presidente
Carlos Salinas de Gortari tras el acuerdo comercial de Norteamérica, en México se definio la
lucha interna de las facciones priistas en pugna por el poder en el seno del partido de estado y
por la definicion del proyvecto de paifs. Los salinistas fueron, a finales de los afios 80, los
representantes encumbrados de la faccion que desde 1982 fue asumiendo progresivamente el
control del estado mexicano en sus 4reas estratégicas y fue tejiendo nuevas alianzas dentro
del sector empresarial y nuevas redes dentro (o al margen de) las organizaciones corporativas
del régimen.

Es incorrecto, sin embargo, reducir el significado de 1994/TLC a un stmple enroque
de élites politicas. Antes bien, necesitamos revisar las pugnas internas en el Partido
Revolucionario Institucional (PRI), la conformacién de la hegemonia de los llamados
“tecnodcratas” y su abandono del proyecto nacional-revolucionario a favor de una version
local neoliberalista, bautizada como “liberalismo—social”. Y en el mismo rumbo podriamos
enlazar estos fendmenos con la apuesta salinista por las transformaciones econdémicas
consecuentes con la filosofia del estado minimo sin llevar a cabo una reforma paralela en el
ambito politico. Las transformaciones en los mecanismos legitimatorios del sistema de
representacion de la voluntad general se redujeron simplemente a una reforma electoral
tutelada, empresa en la cual los apoyos de la dirigencia del Partido de Accién Nacional
(PAN) fueron fundamentales.

Para entender ¢l acuerdo salinistas—PAN es necesario exponer cémo la esfera politica
de Meéxico se debatid después de 1988 (otra coyuntura fundamental en la historia
contemporénea) entre el proyecto de sistema electoral bipartidista PRI-PAN, la dura y
compleja reconfiguracidn de los herederos de la izquierda que participan en los procesos
electorales (el PRD y el PT), el fenomeno de movilizacion social del neocardenismo y la
ampliacién de espacios del aparato estatal que dejaron de ser controlados por miembros del
partido de estado, gracias al cambio de significado que asumieron los procesos electorales
desde mediados de la década de los 90.

La segunda perspectiva de interpretacion que significa 1994 tiene que ver con el

conocimiento de las raices de lo insélito del movimiento zapatista del estado sur—oriental de
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Chiapas. El fendmeno del menosprecio de los individuos pertenecientes a comunidades
indigenas es vigente en México desde, por lo menos, la conformacion de la sociedad colonial
hace casi cinco siglos. Tan agudo ha sido este menosprecio que aquellas personas
identificadas como ndios no gozan del reconocimiento de su categoria de ciudadanos ni
tampoco de personas sujetos de derechos. El proyecto impulsado por los neoliberales
mexicanos —cuyo cenit fue la firma del TLC— significé para los indigenas mexicanos, y los
chiapanecos en particular, un futuro donde no cabian. Es decir, que a la negacién de sus
derechos como individuos {asegurados por la llamada “libertad de los modernos™) y como
ciudadanos (por la “libertad de los antiguos™), vendria ahora a negéarseles también la simple
posibilidad de sobrevivir como si-mismos': como individuos que se identifican miembros de
un pueblo que exige ademas participacion en la formacidn de las politicas del entramado
institucional del conjunto del pais, principalmente en lo que les incumbe en su vida cotidiana.

Como en ¢l caso del primer punto de referencia 1994/TLC, también el segundo
fendmeno de reflexion, es decir, 1994/EZLN, no sélo determindé los acontecimientos
posteriores, sino también nos obliga a revisar los procesos formativos de esta nueva realidad
en el escenario mexicano. En el espacio general de las luchas sociales por el reconocimiento,
no cabe duda que existe un antes y un después del 1° de enero de 1994 en México en lo que
tiene que ver con los derechos de los pueblos indigenas. Como simbolo, el reconocimiento de
estos derechos apela a la revisién de la identidad nacional (en lo que cabe hoy hablar de ésta?)
y a la relectura de algunos mitos sustentadores del régimen de la Revolucién Mexicana. Esa
lucha centrada en la identidad de las comunidades indigenas, que desembocaria en inéditas
movilizaciones colectivas, reflexiones horizontales y exigencia de reconocimiento en el
derecho positivo, ciertamente no inicia con el zapatismo chiapaneco sino mas bien éste se
enmarca en una larga, diversa y compleja serie de resistencias locales y regionales, no

siempre codificadas en la lucha entendida cominmente como “politica”. Nos referimos desde

'Los zapatistas habrian convergido pricticamente —sin saberlo— con la critica que Javier Muguerza
(1997: 63-74) realizaba tedricamente cuando afirmé que
el contemporaneo “auge de la privacidad” —con su terrible contrapartida del “declive de lo
publico”— sélo resulta peligroso cuando su administracién se confia, como sucede en estos
tiempos, a lo que no enteramente en broma cabria llamar tal vez la "libertad de los
postmodernos”.
2 Segun Alain Touraine (1996: xiii), esta identidad nacional seria un elemento estratégico para superar
Ia profunda crisis que en la actualidad sufre México. De esta forma, “la confluencia de la protesta de los
excluidos, de la voluntad democritica y de la conciencia nacional, es lo tnico que puede crear la dindmica
politica que hatd compatibles la apertura internacional de la economia y la posibilidad de recrear formas
nacionales de integracién social gracias a la lucha contra las desigualdades y 1a exclusion crecientes”.
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el uso reivindicativo de los sistemas tradicionales de cargos y mayordomias hasta la
formacion de frentes pluriclasistas y pluriétnicos como la COCEI del Istmo de Tehuantepec,
pasando por las organizaciones de comuneros en el Pacifico o la construccion del diaconado
indigena en la Diocesis de San Cristobal de Las Casas, Chiapas. Porque, como afirma
Antonio Garcia de Leon (1994: 7):

estamos hablando de una mentalidad de larga duracion, una mentalidad que
subyace en la memoria de las gentes y que es pasada de generacion en
generacion. Es la combinacion de un fiempo mitologico muy maya, muy
indigena, con otro tiempo mitologico que contiene muchos elementos del
niilenarismo europeo de fines de la época medieval ...aqui hay una fusion, una
resistencia muy larga...

Los mecanismos de resistencia han sido incorporados nuy
profundamente en la mentalidad de las comunidades indigenas. Es algo que
estd presente, por ejemplo, en el carnaval, en la vida cotidiana, y en la
tradicion oral también. Tiene que ver tanio con una vision muy propia de los
ciclos historicos, del tiempo en general, como con una subversion del orden
social el cual aparece en todas las fiestas.

Asimismo, a partir de su estrategia no vanguardista, los zapatistas han sido un factor
fundamental para la reconstruccion de identidades politicas basadas en el concepto de
sociedad civil. La interpelacién por reconstruir “la nacion” a partir de las organizaciones de
base en todos los espacios de la vida social, dejando en segundo término tanto la lucha
electoral como la militancia en los partidos politicos y la consecuente lucha por la “toma del
poder del estado”, ha impactado duramente en los referentes cognitivos y valorativos de
muchos sujetos sociales. Mas alla de las criticas vertidas contra el EZLN por la expresion de
estas ideas generales (y el papel ciertamente fundamental que los partidos politicos tendrian
en la construccién de una sociedad igualitaria y democratica), es importante destacar que el
conjunto de los sujetos sociales que habian optado de alguna forma por esta via de trabajo
politico desde los afios 60, han visto legitimadas sus pricticas desde una parte insospechada
del espectro politico.

En el espacio de la moral colectiva, la emergencia del discurso y la accién de los
zapatistas también ha puesto en el centro de ia esfera publica politica (y también en otros
segmentos de la esfera publica que llegarian incluso al espacio de los debates estéticos) temas
como la pluralidad de las luchas sociales en cuanto a sus esferas de accion, estrategias e
incluso origenes. Asimismo, parece que, por lo menos a nivel declarativo, el referente
ideol6gico pesa menos que la practica cotidiana; por primera vez se afirma masivamente la

validez y fiabilidad de un discurso politico elaborado por politicos no profesionales. En fin,
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siembra dudas en amplias capas de la poblacion a partir de la confianza en la correspondencia
entre declaraciones y hechos: algo nada superficial en la corrompida esfera pablica politica
mexicana.

La izquierda mexicana {ese complejo, plural y contradictorio conjunio de historias
tantas veces divididas y reencontradas, escindidas y fusionadas, civilistas o militaristas,
siempre mas justiciera que democratica) fue mas tarde convocada al didlogo por la primera
agrupacién armada de América Latina que propugnaba no la toma del poder estatal sino el
desmantelamiento del régimen del partido de estado y la “reconstruccion nacional” a partir de
la diversidad y sus originarias diez demandas basicas (irabajo, techo, alimentacion, salud,
educacion, independencia, libertad, democracia, justicia y paz). Creemos fundamental
percatarnos del origen de este programa general de accion que remite no solo a las luchas
sectoriales y regionales de las bases civiles de apoyo de lo que seria “la guerrilla” zapatista en
sentido estricto, sino que también estas demandas basicas remiten textualmente a principios
reconocidos, por lo menos formalmente, en la Constitucion Politica de 1917. Una vez mas, la
sintesis de las Iuchas por el reconocimiento entroncaban con un complejo juridico no
aplicado aunque si sistematizado.

Sin embargo, esa izquierda partidaria (electoral) interpelada por el EZLN no seria su
unico interlocutor. M4s bien, y a partir de febrero de 1994, los zapatistas se referirian a su
publico con el término de sociedad civil. Paraddjicamente, en alguna parte de esa izquierda
partidaria y de esa sociedad civil se encuentran las propias raices del fenémeno zapatista.
Esto es: las experiencias guerrilleras de los afios 6070, desde nuestra perspectiva, serian
menos importantes para entender el fendmeno zapatista que los actores sociales de los que se
nutren las llamadas “bases de apoyo”, tales como las uniones de ejidos, las Asociaciones
Rurales de Interés Colectivo (ARIC), el tejido organizativo de base de la Didcesis de San
Cristobal de Las Casas, los grupos de promotores populares de salud, las uniones de
peticionarios de tierras, etcétera’. Este complejo entramado regional remite a tantas otras
experiencias paralelas en todo México que, emparejadas con las llamadas Organizaciones No
Gubernamentales (ONG), se convirtieron en el referente generalizado del concepto sociedad
civil.

En el ambito de los proyectos partidarios que han influido o simplemente participado

dentro de la historia de la construccidn del EZLN, serian igualmente importantes diversas

? Ver al respecto, ROVIRA, 1994 y 1996, asi como MONTEMAYbR, 1997.
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tradiciones heterodoxas del jacobinismo leninista. Pero lo fundamental para la determinacién
de las practicas de este grupo es la identidad de los pueblos de los Altos, las Cafiadas, la
Selva y el norte de Chiapas, como excluidos de cualquier proyecto nacional, y su apuesta por
la construccion de un frente amplio politico-militar que internamente dota de coherencia a las
luchas de las comunidades de diferentes grupos étnicos y regiones geograficas por el
reconocimiento de sus derechos y su insercién en el proyecto (o contraproyecto) global del
pais.

En resumen, hemos tomado la coyuntura del primero de enero de 1994 como punto de
referencia a partir del cual pueden retomarse los hilos de la compleja trama socto-histérica
que se ha tejido en México desde el final de la década de los 60. Como cualquier telar, los
trazos que el observador descubre en una primera vista poco tiene que ver con el sentido de
los nudos y los diversos hilos que en su construccion participaron. Incluso, muchos de los
hiles originarios se rompieron y tuvieron que ser atados con otros que les continuaron,
algunos colores, al mezclarse con otros, devinieron nuevas tonalidades, y otros mas surgen en
la superficie sélo a ratos para asi dotar de sentido al paisaje en su conjunto. Asi, como un
multicolor tejido, se nos presenta la trama del México contemporaneo entre finales de los
afios 60 y el 31 de diciembre de 1993, cuando propiamente inicia otra pieza del entramado

general,
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2. LOS CENTROS DE INTERES. LOS NIVELES DEL ESTUDIO

1994 es, dentro de la historia mexicana de la segunda posguerra, un punto de inflexién donde
multiples corrientes subterraneas y elementos de superficie se mostraron en un breve lapso.
Los muchos “méxicos” (ZERMENO, 1996) o la radicalmente bipolar sociedad civil (OLVERA,
1995) sufrieron la crisis del mas arriesgado (e irresponsable, diriamos) proyecto neoliberal
implantado en Latinoamérica.

Nuestro principal deseo al realizar este estudio descansa en entender el “piso” societal
que conforma la sociedad mexicana de finales de los afios noventa; en lo particular, tratamos
de comprender e interpretar, por un lado, la especial configuracioén del trasfondo de sentido
subyacente a las acciones de los principales actores del estado y el mercado y, por ¢l otro, la
sociedad civil y Jos espacios de interpenetracién que ésta comparte con aquéllos (la sociedad
politica y la sociedad econdmica).

Las alternativas al escenario de descomposicion societal, endurecimiento del
autoritarismo, afianzamiento del esquema dual del conjunto del pais y anomia generalizada
(ZERMENO, 1996), creemos que deberan surgir del reconocimento de las acciones afirmativas
de un orden posible basado (de lo abstracto a lo concreto) en |
+ Una ética democratica, el principio de igualdad compleja y sus consecuencias morales: la

autolimitacién, o sea, el reconocimiento de la contingencia de las diversas moralidades
maximalistas (Walzer), y un nuevo sentido de la solidaridad (ver el capitulo 2 y el tercer
EXCUIS0).

e En un plano mas operativo funcionaria una traduccion de estos principios generales al
orden socio—politico. Dicha traduccion seria sélo posible en términos de la afirmacion de
los principios comunalistas e individualistas de las tradiciones democratico-liberales re—
pensadas desde la aceptacion de la premisa que afirma que la modemidad actual se
incorpora no a una nueva etapa de su radicalizacion (Habermas) o a su simple abandono
(los post—-modernistas), sino a una nueva etapa postmetafisica (Wellmer —ver capitulo 3).

* De esta forma, desembocamos en una visién que reclama !a necesidad de una antonomia
relativa de las esferas estado, mercado y sociedad civil, asi como las respectivas areas de
contacto y materializacion de las mismas (la sociedad politica y la sociedad econdmica);
dicha autonomia, efectivamente, es un proyecto moral resultante de la critica

democratico-radical de la tradicion de pensamiento en la que nos reproducimos y en la

3

21



que pretendemos aportar elementos de fortalecimiento al aplicar algunos de sus
presupuestos al caso concreto de una sociedad como la mexicana.

e Sin embargo, es también el que presentamos con anterioridad un modelo de analisis
critico que permite interpretaciones creativas de sociedades complejas como lo es la
mexicana (ver capitulo 5) y es ahi donde el presente estudio pretende producir sus
mejores resultados, es decir, en la aplicabilidad del modelo sociologico, sustentado
coherentemente en reflexiones propias de la filosofia politica y moral.

En el nivel mas profundo de la “cultura” es donde la sociedad va recreando
tradiciones (PEREZ-Diaz, 1993), las cuales se desarrollan y transforman, crean mitos
fundadores y lenguajes especificos (la nueva cultura politica) en el transcurso de las Iuchas
sociales por el reconocimiento, en el proceso de codificacion en normas (escritas o no) y en ei
nivel de la vida cotidiana. En ese espacio es donde la sociedad civil mexicana puede
encontrar las ensefianzas validas de los diversos movimientos sociales y experimentos
institucionales acaecidos en los ultimos 30 afios. Segin algunos observadores
contemporaneos, Jos actores sociales propiamente modernos han sido destruidos (la sociedad
civil popular) pero no obstante nos han legado sus experiencias organizativas en la esfera del
trabajo y su lucha contra el corporativismo. Algunos movimientos culturales urbanos han
caido del santoral de los sujetos que lograrian una transicion a la democracia tipo la espaiiola
y, sin embargo, estas experiencias de las luchas sociales han ampliado las practicas
eminentemente democraticas y horizontales de sus asambleas e instituciones “autolimitadas”,
“autosustentables” y “autogeneradas e independientes” (ver el capitulo 4).

En esas experiencias, o en lo que de valido tengan, es donde la sociedad mexicana
debe buscar referentes utiles para la construccion de ese proyecto moral que pueda revertir el
estadio que Sergio Zermefio ha definido como el de “la sociedad derrotada”. Es ese el nivel
de interés fundamental que buscamos resaltar como “propuestas” de nuestro estudio: una
sintética secuencia de acciones societales que efectivamente apoyen la transiciéon socio—
politica que México necesita con urgencia. Una transicion que, aprehendiendo las
experiencias de otras sociedades, pueda construir cimientos firmes para la definicién de

proyectos autonomos en los que prime el “principio de la humanidad como un fin en si”*

* Es asi como reinterpreta Javier Muguerza (1997: 1982), la sentencia de Kant que reza “el fin (que es
¢l hombre en si mismo) no habria de concebirse come un fin a realizar, sino como un fin independiente y por
lanto de todo puramente negativo, a saber, como algo contra 1o que no debe obrarse en ningin caso”; y a partir
de esta idea, Muguerza formula su “imperativo de la disidencia” dentro de la discusion sobre la fundamentacion
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antes que la “razén de est‘a-do” o el simple y devastador principio de perddén y olvido sin
verdad ni memoria histérica. Mds que posibilitar las “reconciliaciones” estas dos ultimas
experiencias, desgraciadamente muy frecuentes, de pactos elitistas para la transicion politica,
van mostrando en diversas sociedades el peligro que implican en cuanto a la imposibilidad de
aprendizaje moral de las comunidades implicadas en la espiral del menosprecio antes—

durante—y después del periodo de transicion.

de los derechos humanos, frente al principio de universalizacién. (Ver mads adelante, el capitulo 3. “Eticidad
democritica y modernidad postmetafisica™].
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3. MOTIVACIONES PERSONALES Y LOS ELEMENTOS FENOMENICOS
DEL OBJETO DE ESTUDIO: SUS RELACIONES CON LAS HIPOTESIS
GENERALES

Las multiples raices y los elementos de cuestionamiento a las diversas definiciones sociales
de la democracia, la igualdad y Ja justicia; una busqueda de una teoria social que versara
sobre la complejidad de las discusiones alrededor de la democracia, de las nuevas
condiciones que la realidad de Occidente nos presenta mas claras desde finales de los afios
ochenta, de la necesidad de retomar una visidén que diera cuenta de la estabilizacion de los
derechos y de espacios auto-delimitados en las modernas sociedades complejas, etcétera.
Esta es la arena en la que insertamos nuestro campo de preocupaciones, que han motivado la
realizacion del presente trabajo, tratando en el mismo de centrarnos en el caso mexicano
entendido como parte (aunque periférica) de uno de los tres principales bloques comerciales
del mundo post—Guerra fria.

Meéxico: un pais dentro del que, si bien con agudas contradicciones y profundas
desigualdades, podemos descubrir elementos bésicos de una sociedad plural, compleja y
realmente incardinada en ese conjunto de paises del Occidente no desarrollado pero si
politicamente herederos de la Revolucidén Francesa e integrados en los principales circuitos
de la economia mundial (WHITEHEAD, 1994: 17).

Tratamos de desarrollar en el presente estudio un esquema tedrico que toma
elementos de la discusién de Ia filosofia politica y moral, intentando aplicar coherentemente
algunas de esas reflexiones en un terreno mas sociologico a través de la primera parte de esta
obra. En la segunda parte utilizamos los resultados de estas reflexiones como marco
analitico-interpretativo del devenir histérico mexicano, buscando la comprension de las
raices de aquel escenario socio-historico descrito antes a grandes lineas. Y para aplicar ese
modelfo hemos decidido circunscribirnos al periodo comprendido entre 1968 y 1993, ya que
creemos que es ahi donde se configuran los elementos definitorios del México
contemporaneo en lo que respecta al trasfondo de sentido de la accion de los principaies

actores sociales’.

* En ofro sitio definiamos una forma altemativa de comprender este espacio problemadtico .. las
acciones sociales como fundamentadas en la intencionalidad, la intervencion relativamente auténoma de los
agentes, las consecuencias no-pretendidas y las condiciones desconocidas; es decir, como momento {Corle) que
el observador realiza en el continuum de la prictica social, Ia cual es percibida en regularidades por los
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El México contemporaneo se nos presenta enfrascado en una larga y dolorosa via de
superacion del régimen surgido de la Revolucién Mexicana de 1910, un régimen “social-
autoritario” (DE LA GARZA, 1988) que se debate entre novedosas experiencias sociales y
pobres iniciativas en la sociedad politica, entre una sociedad civil “demasiado” heredera de
las tradiciones antidemocraticas y la tentacion de un fortalecimiento del autoritarismo; una
comunidad que ha sufrido el desmantelamiento sistematico de sus actores mas
especificamente modernos de la sociedad civil a manos de un estado involucrado en la rapida
aplicacién del credo neoliberal (ZERMENQ, 1996).

Y nuestro trabajo, como ya apuntabamos, descansa en la puesta en marcha de un
modelo que no solamente es herramienta interpretativa y analitica sino que también
reconocemos como culturalmente circunscrito dentro de upa moralidad maximalista -——es
decir, como un conjunto valorativo/cognitivo delimitado en un espacio y tiempo
determinados— (WALZER, 1996). Esto es, que nuestro modelo también nos sirve como
baremo critico, apuesta normativa y punto de referencia para la construccion de un (de nuevo
en términos de Michael Walzer) minimalismo moral. Con esta ultima expresiéon queremos
asumir la imposibilidad de formular una idea de vida digna como la tnica posible para foda
la humanidad, sino mas bien, la necesidad de una nunca terminada via plural de luchas contra
el sin-sentido que cristalizan como luchas por el reconocimiento (en términos de Axel
Honneth).

La visién maximalista que asumimos como propia se expresa a través del concepto de
eticidad democratica (Wellmer) y de la vision de la sociedad como una compleja disposicidn
formada por un tridngulo esencial: estado/sociedad civil/mercado (Cohen, Arato y otros).
Esta vision trata de ser coherente con los principios antes esbozados, sobre todo al comprobar
la necesidad de la reformulacién de puntos de referencia éticos claves como uigpia o
democracia o libertad.

No buscamos recurrir a reglas universales de didlogo (Habermas) o de justicia
(Rawls) que una vez aplicadas, si esto fuese posible, devendrian espacios sociales a—
problemaéticos; por esto signamos la afirmacién que niega la posibilidad de cualquier férmula
de la reconciliacién (ltima (WELLMER, 1996). Por el contrario, tratamos de retomar los

referentes tedrico—morales expuestos anteriormente y otros elementos de la discusion tedrica

esquemas estructurantes que son reproducidos por los agentes en la prictica social (GARCIA SELGAS, 1994):
accidn social, intencionalidad, red de estados intencionales y trasfondo” (ISUNZA VERA, 1995: 3).

25



contemporanea en el caso mexicano, asumiendo que, “en la que nos movemos”, es solo una
tradicidn de pensamiento mas; pero finalmente es la nuestra.

Una tradicion en la que la Teoria Critica empalma con otras corrientes igualmente
importantes del pensamiento social contemporaneo, una tradicion que remite
fundamentalmente, como diria Michael Walzer (1996: 78), al didlogo entre liberalismo,
democracia y derechos civiles burgueses. Como toda tradicidn, no es un cuerpo terminado y
coherente de valores limpia y no contradictoriamente enlazados. Antes bien, es producto de
una larga serie de luchas por el reconocimento (HONNETH, 1997), de “retrocesos” o
“avances” de la codificacion de éstos en legislaciones e instituciones (HABERMAS, 1997), de
conformacion de lenguajes y narraciones que pueden dotarles de coherencia ante si y ante los
otros. Por lo tanto, tratamos de invocar desde nuestro caso, el mexicano, esta compleja

discusion que nos parece la mas fructifera dentro de nuestros confines culturales.
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4. EL DIAGNOSTICO DE OCCIDENTE DE LA POSGUERRA Y LOS
PAISES DE SU PERIFERIA. HERRAMIENTAS CONCEPTUALES
BASICAS Y SU RELACION CON EL MARCO TEORICO GLOBAL DE
“NUESTRA TRADICION”

El objetivo de estas reflexiones es delimitar un marco tedrico suficiente para la comprension
g interpretacion del relativamente reciente proceso por el que la sociedad mexicana se inserta
en un estadio postmetafisico de la modernidad aunque sin haber alcanzado plenamente las
caracteristicas de la modernidad en sus versiones europea o estadounidense’.

Esta idea de una sociedad postmetafisica (el complejo institucional correlativo a una
modernidad irreconciliable) tiene que ver con la nocion de que las sociedades
contemporaneas de Occidente en los ultimos afios han experimentado no sélo una
transformacion cualitativa de su esfera artistica sino también de la social y politica. La nocién
de auto-limitaciéon —de finitud— permea completamente al concepto de sociedad
postmetafisica, es decir, un orden societal en el que los mecanismos legitimatorios descansan
en plurales discursos autolimitados mds que en grandes relatos totalizadores. También

podemos entenderlo como un orden institucional en el que sus multiples esferas diferenciadas

% Esa es )a discusion, Sergio Zermefio (1996), por poner un ejemplo, asume que nuestro 68 fue el punio
de miximo desarrollo de los actores fundamentalmente modemnos de la sociedad mexicana y que, a partir de
entonces, el pais sufrié la destruccion de esos sujetos sociales. El mapa socio—-politico se caracteriza por la
carencia de actores modemos tal y como s¢ presentan en ¢l Qccidente central, invalidando muchas de las
premisas gue incluyen a México dentro del grupo de paises encuadrados en la transicién hacia el “estidndar™ de
las democracias liberales de Occidente.

Por nuestra parte, creemos que, sin haber asumido con plenitud los ¢lementos “clésicos” de Ia
modemidad, paises como México viven actualmente su paso hacia una modernidad irreconciliable (esto es, una
modemidad postmetafisica). Muy lejos del nihilismo (interesado) de los post-modemistas e igualmente criticos
con las visiones maximalistas centradas en el /ibre mercado o en el estado, ¢l concepto de modernidad
irreconciliable remite a una critica de la idea metafisico—politica de 1a reconciliacién. Consecuentemente, al
negar la posibilidad de reconciliacién en cualquier proyecto de sociedad, se impone un abandono radical de la
idea de la utopia (negativa o positiva) que implique un momento de reconciliacion de la historia. Nos referimos,
s preciso insistir, a la utopia como realizacion de un “estado ideal”, o un momento de “fin de la historia” o
también a la materializacién de la “competencia perfecta” del mercado, y no a la utopia como “energias
utdpicas™, como impulsos hacia un horizonte utépico que da sentido a las vidas y pasiones humanas {ver los
paragrafos 1y 2 del tercer capitulo).

Nuestro arribo a esa forma de la modernidad no implica ignorar las profundas desigualdades de ingreso
y de toda suerte de derechos efectivos que niegan a tres cuartas partes de la poblacion los pardmetros basicos
para ¢l desarrollo material y que limitan seriamente su ser como ciudadanos. Antes bien, sefialamos lo complejo
de nuestra llegada a Ia modemidad postmetafisica sin que contemos con robustos actores modernos (Y sujetos de
otras consistencias) para prever las especiales luchas por la igualdad social y el reconocimiento de derechos que
tlendrin que darse en México para la construccién de una vida digna (entendida €sta como nuestro horizonte
utdpico asentado en una ética democrdtica. Ver el Tercer excurso).
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(lo publico-lo privado-lo estatal, la sociedad civil-el mercado-el estado, etcétera) son
mantenidas a partir de sus propias logicas y goznes legitimatorios, como /g forma de asumir,
cual mecanismo regulatorio, la idea de la igualdad compleja’ |

El proceso, mediante el cual paises que han vivido en un régimen autoritario o
totalitario arriban a un sistema competitivo de partidos, con elecciones periddicas y el respeto
a las libertades basicas, muchas veces ha sido descrito como el proceso de transicion a la
democracia. O también se le ha denominado, en una visidn menos lastrada por proyectos
normativos (cuando no de simples compromisos con el stafus quo), como el devenir de una
transicidén politica. La tentacién de incluir las transformaciones sufridas por México desde
1968 dentro de la tradicion tedrico—politica de las transiciones a la democracia es grande.
Incluso, a fin de simplificar los términos de referencia, personalmente he asumido esta
terminologia al delinear el futuro inmediato deseable en mi pais.

Sin embargo, pensamos que el término fransicion a la democracia adolece de serias
deficiencias heuristicas debido a la carga implicita de una supuesta direccionalidad del
proceso de transicion desde un régimen determinado hacia otro. Por el contrario, creemos
que, en realidad, lo que estariamos observando (por ejemplo en México) es un proceso mas
complejo que no necesariamente desembocara en un régimen democratico.
Desgraciadamente, la descomposicion del régimen de partido de estado en México estd
llevando aparejada, como comentamos en el primer apartado de esta Introduccion, la
colombianizacion parcial de amplias esferas de la sociedad politica y el propio estado
mexicanos. Asimismo, la competencia entre mds de dos partidos politicos en la escena
electoral no significa la vigencia de la democracia en México y tampoco la represion de
ciertos grupos del partido de estado a través del aparato judicial quiere decir que el estado de
derecho haya, por fin, alumbrado en el pais.

Ademas, ya hemos presentado la hipotesis que asume un segundo elemento
problematico en la tesis de la transicion de un régimen autoritario hacia /a democracia. Este
problema reside en que en el periodo 1968-1993 no solo se observan como punto de partida
un régimen autoritario, por un lado, y la posibilidad de la democratizacién de la sociedad

politica, por el otro; ademas de esto, en aquel periodo se experimentd un proceso de

"Nos referimos a la idea de Michael Walzer por la que “las ventajas que un ciudadano pudiera obtener
en una esfera de distribucién [en la sociedad politica, por ejemplo] no pueden ser traspasadas a otra [al
mercado]”. Esta igualdad compleja, junto a la negacion de la posibilidad de pensar criterios de justicia
universalmente validos, serian los dos “escalones pluralistas” de Walzer (DEL AGUILA, 1996: 18-19).
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aprendizaje moral y cognoscitivo a nivel societal, el cual —esquematicamente— partid de
una situacion caracterizada por una mayoria abrumadora de proyectos o tradiciones
totalizadores (es decir, que se centraron so6lo en el estado, en el mercado o en la revolucién
que, de nuevo, magnificé al estado) y que se fue dirigiendo —paulatina y
contradictoriamente— hacia la pluralizacion de las perspectivas y la multiplicacién de varios
discursos autolimitados. Estos asumieron su contingencia y, en su mayoria, recurrieron al
concepto plural de sociedad civil como un nuevo estadio de la realidad comunitaria, a partir
del cual recompusieron sus identidades con la intencién de alcanzar una vida digna®.

Otra deficiencia del modelo de andlisis social de la transicion a la democracia se
sustenta en el propio concepto democracia, entendida bien como “sistema electoral
competitivo” bien como “justicia distributiva centrada en la accidn del estado social” [ahora]
no-autoritario (ver el Segundo Excurso). Desgraciadamente las cosas no son tan sencillas ni
tan claras. El unico elemento incontestable como punto de referencia en el analisis del
régimen mexicano es el discurso hegemonico del partido de estado (el PRI), como heredero
(casi) unico del legado de la Revolucion Mexicana. La coherencia de este discurso hunde sus
raices en el ejercicio del poder durante un periodo tan largo que actualmente es el mas
antiguo del mundo; su legitimidad, sin embargo, se encuentra al final de una etapa de la cual
no podré salir indemne.

De esta forma, a partir de los afios 80 el régimen del partido de estado renuncia
parcialmente a la herencia ideoldgica de la Revolucion Mexicana, para elaborar una muy
simple version local del neoliberalismo. Los regimenes de Miguel de la Madrid (1982~-1988)
y de Salinas de Gortari (1988-1994) reformulan a una escala ampliada e intensificada los
mecanismos menos democraticos y menos igualadores respecto al ingreso, asentando su
legitimidad entonces en el engarzamiento de México en el mercado mundial a través del
TLC, en la apertura de la sociedad politica —via la reforma electoral y el pacto intra—
partidos—, en la represién de los movimientos anti-sistema (0 simplemente enfrentados al
modelo hegeménico) y en una compleja campafia de creacién de imagen publica hacia el

publico nacional y, sobre todo, internacional.

* Rl gjemplo mas radical de estos discursos que se asumen como contingentes sin desechar su papel en
la transformacién del status quo es, sin duda, ¢l del Ejército Zapatista de Liberacién Nacional, primera guerrilla
que construye un discurso de transformacion polilica sin centrarse en el estado ni en el concepto de la
vanguardia de un sujeto revolucionario.
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EI presidencialismo (bajo una faceta radicalizada), el autoritarismo (justificado por la
“eficiencia”, la necesidad de “paz social” para la implementacidon de las reformas), el
neocbrporativismo —y en especial el Programa Nacional de Solidaridad (PRONASOL)—
(como proyecto de renovacion de las caducas estructuras de control societal producidas al
final de los afios 30), el neo-patrimonialismo y la corrupcién de la funcion estatal, fueron
todas estas las caracteristicas socio—politicas del neoliberalismo mexicano. Por supuesto, la
polarizacién social cada vez mas aguda se tradujo en la esfera politica en una ficcién de
normalidad, basada en pactos de cipula ajenos a los movimientos de base que desembocarian
en nuevas formas de resistencia de las clases medias (el movimiento de deudores de la banca,
o las alianzas civicas por el respeto al sufragio), las movilizaciones al margen de los partidos
o simplemente en la recurrencia a la lucha armada en sus diversas vertientes (los zapatistas,
los grupos de auto—defensa campesina o el Ejército Popular Revolucionario —EPR—, por
citar algunas).

Frente a las versiones teéricas que tratan este proceso en el marco del pensamiento de
la transicion a la democracia, nuestra posicion, en cuanto tiene también una dimension
normativa, remite a una sociedad diferenciada que pueda re—formular sus tradiciones
particulares dentro de una nueva tradicion, la cwal bien podriamos llamar pluralista,
democratica y liberal. Ciertamente esta triada puede resultar violenta en ciertos marcos
institucionales: por ejemplo, hoy en México el concepto “liberal” puede provocar senas
desconfianzas, fundadas en el prejuicio nacido de la devastadora accién del gobierno
neoliberal de Carlos Salinas de Gortari, quien populanzo el término liberalismo social como
definidor de sus acciones de gobierno. Frente a ello, se podria apelar a la compleja y afieja
tradicion liberal mexicana, mas en su sentide de reconocedora de derechos basicos que en su
vertiente jacobina, responsable de mas de una accion autoritaria e injusta’.

Creemos que el marco societal que va desarrollandose en el pais a partir de finales de
los afios sesenta, mas que un trayecto desde wn régimen autoritario hacia wro democratico,
podriamos interpretarlo, con consecuencias tedricas mas ricas, ¢como un proceso en el cual la
pluralizacién de sujetos sociales —junto con los ya existentes— va conformando espacios
complejos a través de multiples negociaciones y represiones, debates publicos y militancias
semi-privadas, etcétera. En otros términos, la continua pluralizacién social junto a la

particular conformaciéon de las diferentes tradiciones de pensamiento dominante y las

9 i . , . . . o
Al respecto, revisar el capitulo I de MEYER, 1995; Viejos v nuevos liberalismos, un encuadre histérico.
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referencias a debates internacionales, a nuestro entender, sustentarian en México la existencia
factica de los tres elementos que coinciden con el estandar de las sociedades Occidentales
“hijas de la Revolucion Francesa™: pluralista, democratico y liberal.

El peso de estas tres caracteristicas, en cada periodo y sujeto social, es diferente y no
lineal. Por ejemplo, el fendmeno de la laicicidad de la sociedad civil mexicana convive con
una autopercepcion encuadrada mayocritariamente en la fe religiosa (en especial la catdlica).
O, en otro extremo, las recurrentes expresiones publicas a favor de una democratizacién del
régimen en boca de un sujeto pueden significar la redistribucién de la riqueza nacional
mientras que en otros labios se esté hablando de la formulacién de reglas electorales
mundialmente homologadas; y esto es asi aunque ambos reconstruyan, en el seno de sus
institutos politicos, las practicas mdis autoritarias del régimen politico heredero de Ia
Revolucién mexicana. )

Lo importante respecto al marco .normativo que nos ocupa es insistir en dos
razonamientos: 1) la pluralidad de perspectivas (como cientificos sociales) no nos obliga a
abandonar nuestra posicién favorable (como sujetos sociales) a una eficidad democratica,
sino que la situa como una més de estas posiciones; sin embargo, 2) creemos que unas
coordenadas generales de moralidad del mundo Occidental “heredero de la Revolucién
Francesa” no sélo son compartidas por las diversas tradiciones principales del mapa cultural
mexicano sino que, ademas, estas coordenadas funcionan, desde finales de los afios 60 hasta
el presente, como el referente normativo de la mayoria abrumadora de los discursos piiblicos
del pais'’.

Que los referentes normativos de estos sujetos se materialicen en reformas efectivas
de la realidad depende de multiples causas. Sin embargo, queremos insistir en la importancia
de reconocer las experiencias societales y estatales que pueden servir como referencia para la
formulacion de una alternativa (entre otras) a la actual crisis multiple del sistema socio—

politico mexicano.

' Otra discusién es si los actores hegeménicos en cada etapa utilizan estos elementos como
Jjustificadores de acciones completamente contradictoras con los referentes aludidos.

{
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5. EL ENLACE CON LOS NIVELES ANALITICOS

A lo largo de esta Infroduccion ronda una idea general que ain no ha sido formulada
explicitamente: la idea de que la modernidad ha cristalizado en el nivel méas societal —y
paralelamente también en el nivel de las reflexiones teoricas que la abordan—, como la
construccion de una sociedad civil, término que no gratuitamente remite en algunas
lenguas a su propio origen, es decir, a sociedad burguesa. El resultado propio de la
modernidad caracteristica de Occidente —modernidad social, politica y cultural—
puede esquematizarse como un mapa en el que estado, mercado y sociedad civil se
complementan con ciertos espacios de interrelacion sin que, desde luego, puedan
olvidarse las esferas propias de la reflexividad social, es decir, de la publicidad (la
esfera publica). Sin embargo, este proyecto de modernidad hegemonico se desarrolld al
mismo tiempo que otras comunidades construian otras alternativas'', que remiten a
otras tradiciones y otras formas de actuar en, y ver, el mundo. Mas explicitamente: la
versién de la modernidad que actualmente tenemos como e/ modelo o tipo ideal de la
misma, No es sino #na version que no puede ser reclamada como producto exclusivo de
una sola tradicién.

A partir de la Segunda Guerra Mundial, se vio claramente que la alternativa
global mas firme frente al capitalismo liberal era el modelo soviético que rescataba la
fortaleza del estado pero negaba —bajo diferentes argumentos— los espacios del
mercado v la sociedad civil, dandole —teéricamente— a un sector de la misma (los
trabajadores) un peso estratégico sobre los demas. Claro esta que, al negar la pluralidad
de los actores de la sociedad civil, el nuevo grupo dominante no sélo asumié
fraudulentamente la representacion exclusiva e irrevocable del proletariado, sino que,
sobre todo, destruyo gran parte de los cimientos que posibilitan la existencia misma de
la sociedad civil.

Como simbolo, el afio 1989 no soélo significo la crisis del modelo soviético (y

muchas otras cosas mas) sino también la crisis del contramodelo capitalista neoliberal

1 . . ,

! Recordemos —y compartamos-— la idea del polaco Adam Przeworski (1995: 92) segin la
cual “La amenaza de los regimenes auforitarios no procede del desmoronantiento de su legitimidad, sino
de la organizacion de una conirahegemonia, de que existan proyectos coleclivos para un futuro
alternativo”.
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que ha reivindicado desde entonces la tutela exclusiva de las tradiciones democréticas,
pluralistas y liberales'”.

Definitivamente, las cosas no son tal y como nos las plantean los “vencedores”
de la Guerra Fria. Una vez maés, con Przeworski (1994-3: 91-92), vemos que dentro de
los propios sistemas se encuentran las criticas que, en una gran cantidad de ocasiones,
pueden hacerlos tambalear. Ni la version actual de las sociedades de Occidente es el
simple resultado de las tradiciones liberales ni tampoco los elementos redistributivos de
esos sistemas pueden ser entendidas como meras medidas de mediatizacidn popular.
Antes bien, las instituciones de un estado redistributivo y asentado en principios de
igualdad ante la ley, de una sociedad civil plural respetuosa de las identidades
restringidas e incluso individuales, de un mercado esencialmente creativo y
eficientemente distribuidor, de una esfera publica libre y con reflexiones responsables,
de un sistema de gobierno descentralizado y adscrito a la vigilancia ciudadana vy,
finalmente, de un sistema de partidos representante de las diversas tradiciones y anhelos
comunitarios; todas estas instituciones son resultado de una historia de conflictos
sociales que puede ser entendido como el sentido construido por una infinita trama de
luchas contra el sin—sentido (ver tercer capitulo).

En un andlisis més sociologico, algunos autores restringen su optica a la
oposicién estado/sociedad civil en el estudio de este proceso. Tal perspectiva deja ver
tanto potencialidades como también deficiencias heuristicas en su utilizacion.
Carencias, al restringir a dos las esferas de las sociedades complejas, dejando de lado el
espacio del mercado, el cual tiene una importancia radical a la hora de analizar las
interacciones entre los actores de cualquiera de los tres espacios. Potencialidades,
porque el modelo mencionado nos permitiria retomar no sélo la re-interpretacion global
de iniciativas asociativas (con su carga particular en el aprendizaje normativo y la
creacion—ruptura—confirmacion de valores sociales y estrategias de conocimiento) sino
también nos ayudaria a moderar la tradicién estatolatra de la reflexividad social, cultural
y politica mexicana y, normativamente, nos abriria las puertas para el enriquecimiento

de las visiones estrechas de lo politico.

2y va que nos hemos referido a Przeworski —poco sospechoso de pro-comunista—, dejemos
que nos dé su punto de vista al respecto:
Nuestros empresarios creen que el comunismo ha fracasado. Olvidan que nuesiro
capitdlismo también representa un monstruoso fracaso. (PRZEWORSKI, 1995; 325).
Y tambi¢n nos alerta del hecho que: “No todos los movimientos antiautoritarios son pro-
democraticos™ (IBIDEM: 326).
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A partir de este modelo bipolar en los Gitimos afios va definiéndose otro que
busca complejizar al primero a partir del reconocimiento de una tercera instancia
estratégica (el mercado) pero también de otros espacios de la socialidad propia de las
sociedades contemporineas de Occidente. De esta forma, uno de nuestros principales
retos en este trabajo es demostrar si somos capaces de utilizar el modelo de cinco puntas
de los post-habermasianos (COHEN Y ARATO, 1992 y ARATO, 1996) como punto de
partida para ligar el nivel descriptivo—interpretativo con el critico-normativo. Esto
implicaria, por ejemplo, tener en cuenta la importancia de retomar como esfera
independiente al mercado (en contra de la vision de autores como PEREZ-Diaz, 1993),
tratando asi de situar en sus justos términos su importancia en el conjunto del esquema,
sobre todo a la luz del papel capital que los socidlogos—idedlogos del neoliberalismo
actualmente le otorgan, Esto seria asumir al mercado como esfera autonoma, en el
sentido de que sus reglas internas no invadan otros espacios (la asignacion de
representantes en la sociedad politica, por ejemplo) pero tampoco asumiendo una
pretendida independencia total del conjunto de las esferas (que es lo que propone el
tipico caso de reivindicacion neoliberal por la cual la voluntad comiin no podria asignar
limites a las reglas del mercado).

Por dltimo, el esquema de los cinco espacios de la sociedades complejas lo
tratamos de complementar con una idea general que explica las conformaciones
histéricas de una forma no lineal sino como resultado de aquella didlectica de negacion
del sin—sentido. Nos referimos al modelo de movimientos societales y transformaciones
juridicas y estatales que se asientan a través de la dinamica de las luchas por el
reconocimiento social. Esta idea expuesta por Axel Honneth (otro pensador que también
podriamos Ilamar “post-habermasiano™) recupera las ideas del Hegel del periodo de
Jena (Anerkenmung) y de Mead (recognition) respecto a la centralidad de la relacion
entre la construccidn de la identidad (individual y colectiva), las formas de menosprecio
y sus respectivas formas de resistencia, y, por ¢ltimo, los tipos ideales de formas del
reconocimiento intersubjetivo (el amor y la amistad, los derechos, la solidaridad) (ver la
segunda parte de HONNETH, 1997).

La anterior nos lleva a re—pensar tanto la idea general del conflicto como las
formas de explicacion de las relaciones entre los niveles colective e individual de las
luchas societales. Asimismo, las explicaciones del movimiento a partir de referentes
ideologicos, o de adscripciones de clase o grupo, ceden su puesto (después de una auto—

¢ritica) a un modelo de interpretacion de la dialéctica social sin residuos reconciliatorios
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que tampoco es ajeno al debate sobre los motivos de la accién'®. El modelo de conflicto
que reivindicamos debe entenderse no solo como “un espacio de explicacion del origen
de las luchas sociales, sino también como un espacio de interpretacion del proceso de

formacién moral” (HONNETH, 1997: 203).

13 .. - NP . .
Los sentimientos de injusticia y las experiencias de menosprecio, en que puede apoyarse la

explicacién de las luchas sociales, ya no sdlo aparecen como motivos de accién, sino que son
interrogados acerca del papel que se les atribuye en el desarrollo de las relaciones de reconocimiento”
(HONNETH, }997: 203). Esto nos remite a las definiciones sobre los motivos de la accién social y a las
discusiones que llevan a camines harto complejos —a los que no podemos entrar aqui— sobre la relacién
entre ¢l cuerpo, ¢l lenguaje, la intencionalidad y la configuracion de las motivaciones en general. Al
respecto ver SEARLE, 1992 y las propuestas de GARCIA SELGAS, 1994,

35



6. DESARROLLO EXPOSITIVO

Nuestro punto de partida [Capitulo 1], es la exposicion de la propuesta habermasiana,
tanto en su aspecto moral (su ética discursiva) como en su faceta de modelo sociolégico,
el cual implica de manera central la dualidad sistema-mundo de la vida y la
recuperacion de la esfera pablica como lugar privilegiado de la reflexividad social. En
un primer momento recurrimos al concepto de legitimacion para dotarnos de una guia
en la lectura de Habermas, antes y después de su “giro lingaistico”. Posteriormente
retomamos, en el Primer excurso, una critica al modelo habermasiano desde el concepto
de legitimacién con la finalidad de enriquecer nuestra perspectiva al incorporar una
revision del concepto “poder”, para lo que se revisa la posicion de Max Weber respecto
a este tema problematico y a las formas en las que se articula en las sociedades
modernas.

Recogiendo una propuesta de Albrecht Wellmer (1996), buscamos ampliar
nuestros referentes normativos y analiticos [Capitulo 2], a partir de las propuestas
liberales clasicas y contemporaneas, reconociendo las limitaciones que implica
refugiarse exclusivamente en el modelo habermasiano como referente para la
comprensién e interpretacion de las complejas sociedades actuales, maxime cuando se
acepta la hipotesis de que Occidente inaugura una etapa de su modernidad que bien
podriamos denominar como postmetafisica. A partir de esta tesis, el propio concepto de
legitimacion se transforma radicalmente y es preciso reflexionar sobre aspectos
planteados anteriormente de manera unilateral, tales como los derechos individuales, la
democracia y sus relaciones mutuas, asi como la diferenciacién/articulacion del estado,
la sociedad civil y el mercado, como espacios de socialidad propios de las sociedades
liberales y democréticas.

Asumiendo la gran diversidad de tradiciones que postulan principios harto
diferentes respecto al término “democracia”, tratamos este tema en el Segundo excurso.
La necesidad de una digresion donde pueda remitirse al debate sobre la democracia, no
es sOlo por las diferentes connotaciones que filos6ficamente se asumen desde, por
ejemplo, la ética discursiva o desde el liberalismo politico. Antes bien, tratamos de ir
ajustando cuentas frente a un tema que sélo recientemente se ha tomado mds en serio en
amplios sectores de la sociedad civil mexicana, lo que ha provocado un relativo déficit

en cuanto a su presencia en los debates piblicos fundamentadamente razonados y no
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ideolégicamente cargados. En sintesis, tratamos de lograr que el concepto de
democracia que manejamos a partir de este excurso también mantenga una cierta
cdherencia con los demis términos clave de nuestras reflexiones, en los niveles
normativo y descriptivo.

Como cierre de la primera seccidn [Politica y moral: un mapa (pro) filosdficol,
en el tercer capitulo desarrollamos una interpretacion de la critica wellmeriana a la
tradicién de la Teoria Critica, en la perspectiva de su reformulacién en dos sentidos. En
primer Jugar, una reformulacion en el sentide de un ajuste de cuentas con los contenidos
metafisicos inherentes a la vision de la ética discursiva de Jiirgen Habermas y Karl Otto
Appel y las multiples consecuencias analitico-normativas que bompona. Y en segunda
instancia, también una lectura critica en cuanto a la necesidad de delinear una
perspectiva “politica” propia, acorde con los impulsos democréticos radicales, pero bajo
las condiciones de reflexividad y no trascendentalidad propias de las sociedades
democratico-liberales. De esta forma, la eficidad democrdtica (concepto alternativo que
propone Albrecht Wellmer a partir de esta doble critica interna desde su tradicién)
asume sin resquemores las ensefianzas tanto de la propia Teoria Critica como de la
filosofia politica liberal; y reivindica en nuevos términos la solidaridad, la reflexividad y
(remitiéndonos a Wittgenstein y Heidegger) a la contingencia como elementos
fundamentales de su asuncién.

En el Tercer excurso revisamos qué de las posiciones de Michael Walzer podria
encajar con la eticidad democratica wellmeriana. Podemos adelantar que en este
excurso descubrimos que son muchas las coincidencias y que, de hecho, Walzer
introduce la problematica mas sociologica de este trabajo. Este enlace entre el nivel mas
filosofico y Jo que seria el delineamiento del modelo de anélisis mas socioldgico
tratamos de realizarlo sin olvidar el contenido normativo propio de la reconocida
condicion contemporanea: esto es, el contenido de lo que conocemos como vida digna y
las posibles articulaciones tedrico—politicas para su consecucion de manera no
metafisica'®,

En el segundo apartado de la primera parte [Los vértices de un modelo

(socioldgico)], tratamos de desarrollar los elementos distintivos de un modelo de

14 Dos ejemplos de salidas metafisicas a los problemas aludidos serfan: aquella que propone
como /a alternativa una aplicacién de las reglas del mercado en todas las esferas de 1a socialidad; y otra la
que mantiene la posibilidad de conciliacion dltima de las contradicciones sociales a partir de los
principios del didlogo enumerados por Habermas.
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analisis social congruente con lo expuesto en los capitulos que le preceden. Primero
[Capitulo 4], partimos de nuevo del Habermas de la Teoria de la accion comunicativa,
como expresion ya completa de su teoria mas socioldgica (sin embargo, revisamos otras
de sus obras, en especial en las que desarrolla su idea de espacios piiblicos autonomos o
de esfera publica). Pensamos que es necesario desarrollar este conjunto de ideas no solo
por la sintesis de diversas discusiones contemporéneas que Habermas incluye en su
propia obra, ademads, la presentacién de la estructura y origen de su concepto bipolar
sistema/mundo de la vida es fundamental para entender los referentes basicos del
modelo socioldgico mas refinado que algunos de sus continuadores han elaborado mas
tarde {es decir, a los que por economia llamamos post—habermasianos: Cohen, Arato,
Wellmer, Honneth, etcétera).

Més adelante [Capitulo 5], continnamos con la critica y la superacion del
esquemna habermasiano a partir de la incorporacion de elementos tanto de continuadores
en la misma tradicion (por ejemplo, COHEN Y ARATO, 1992) cuanto otros autores que
desde posiciones divergentes aportan elementos enriquecedores de un modelo propio
para el analisis de las sociedades complejas contemporaneas (Victor Pérez-Diaz, por
citar uno). Es interesante descubrir los espacios tedricos que se empalman en esta
discusién y la soterrada lucha por la legitimidad cientifica de la paternidad (o incluso
maternidad) de una “teoria de la sociedad civil”. Finalmente, las luchas por el
reconocimiento también se libran en los espacios de la produccion tedrica y mas en
aquellos que se ligan directamente con lo que seria la definicién de politicas de estado,
de gobierno, de partido o de alguna forma de agrupacion societal'.

Obviamente, buscamos la concordancia de este modelo con los principios
fundamentales de la eticidad democréatica, entendida como nuestro referente para una
critica normativa de las condiciones reales de dichas sociedades. Porque finalmente
creemos que las tematicas aqui tratadas no sélo pueden referirse a las sociedades
centrales desarrolladas, sino que también alumbran aspectos clave de nuestros paises del
Ilamado Tercer Mundo. Esto es especialmente cierto, maxime cuando la globalizacion

no solo se restringe a la circulacidon de mercancias sino también a la implantacion de

1% Si esta lucha entre tradiciones, o si 5¢ quiere entre diversas formas del hacer—decir—ser, se ha
demostrado tan determinante en espacios tan supuestamente asépticos del que-hacer cientifico como la
bio-medicina y sus aplicaciones ;qué podriamos esperar de las précticas reflexivas que versan sobre el
estado, 1a sociedad, el bien, 1a riqueza, etcétera? Sobre el tema de la comunicacion entre esferas de la
reflexividad social ver, por gjemplo, LaMO DE ESPINOSA, 1996; LAOTUR Y WOOLGAR, 1995; 0 LAMO DE
EspiNosa, GONZALEZ ¥ TORRES, 1994,
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politicas supra—estatales, a la determinacién centralizada de quién sobra y quién falta en
los proyectos de futuro, a la formulacion de estdndares socio—politicos para la
pértenencia a la “comunidad internacional”, etcétera. Nosotros deseariamos que esta
globalizacién se ejerciera también en los cAnones minimos para la vigencia de una vida
digna, su fundamentacion ética y las reflexiones tedricas que les serian anejas.

Al reconocer la faceta universal de los principios de la eticidad democratica, su
aplicabilidad ya no se restringe a las fronteras de los tradicionales estados-nacion;
incluso, la racionalidad del modelo analitico aqui propuesto remite a estructuras basicas
de una sociedad donde las particularidades de las tradiciones locales o nacionales
cumplan un papel aunque sea relativizado en la legitimacion no trascendental de los
regimenes politicos concretos.

A lo largo de la segunda parte de este trébajo, buscamos reconstruir
narrativamente el periodo 1968-1993, centrandonos en dos lineas argumentales: (1) la
periodizacidn interna, que hablaria de la coherencia resultante de la aplicacion del
modelo de analisis descrito; y (2) la descripciéon y conceptuacion de los diferentes
sujetos sociales que determinan con mayor fuerza los sub-periodos marcados. Tratamos
de constatar a partir de una lectura historiografica las posibilidades del marco
conceptual que elaboramos en la primera parte.

Sélo nos resta asentar que nuestras aportaciones, mas que conocimientos
originales del periodo, tienen que ver sobre todo con una nueva forma de interpretar las
transformaciones sociales y la configuracion del México contemporaneo. Deseamos
lograr que esta herramienta nos permita entender lo que ha pasado a partir del 1° de
enero de 1994 y las posibles tendencias futuras a partir de hoy, y también contar con un

marco normative que nos sirva de referente en el proximo devenir.
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PRIMERA PARTE: REFLEXIONES TEORICAS
L. POLITICA Y MORAL: UN MAPA (PRO) FILOSOFICO
[1]. Habermas y la ética discursiva

§ 1. Un primer acercamiento desde la atalaya de Ia legitimidad

Antes del llamado “giro lingiiistico” dentro de su obra, Jirgen Habermas desarrolld ya
los problemas fundamentales que mas tarde retomaria con nuevas herramientas en su
Teoria de la accion comunicativa (1981). Un ejemplo de estos temas es ¢l conjunto de
condiciones minimas a partir de las cuales una sociedad compleja contemporénea puede
alcanzar una vida digna. En otras palabras, lo que busca formular Habermas es un meta—
principio de libertad en las sociedades contemporaneas’, entendiendo. el mismo como el
establecimiento de las condiciones necesarias para poder formular contenidos
susceptibles de ser considerados como legitimos en un orden social (WELLMER, 1996,
en especial el primer capitulo). En este caso, el meta—principio habermasiano fue
formulado en los afios ochenta en la forma de los principios del discurso racional, en
los que descansa una vision procedimental de la legitimaciéon de los ordenes sociales.
Sin embargo, buscando comprender la génesis de esta perspectiva de legitimacion, asi
como la de ofras problematicas centrales del pensamiento habermasiano, buscaremos
retrotraernos hacia otros puntos anteriores de su obra donde, si bien ya habia dado los
primeros pasos hacia su “giro lingtiistico”, todavia no habia sistematizado su esquema
bipolar consistente en el sistema y el mundo de la vida.

A partir de Ia Teoria de la accién comunicativa, Habermas expone de una
manera sistematica su concepcion del problema de la legitimidad, el cual habia venido
desarrollando en algunas de sus anteriores obras mas sociologicas (HABERMAS, 1962 y
1973, por ejemplo). Especialmente afina la fundamentacion de sus reflexiones basada
en una pragmética universal que le lleva a concebir los procesos de legitimacion como

indisolublemente ligados a los de comunicacion social, poniendo especial acento en el

' Albrecht Wellmer, clasificando al conjunto de las tcorias de la libertad, ubica a Habermas
dentro de la tendencia “comunalista” mientras que, por ejemplo, sitda a Nozick dentro del grupo de los
“individualistas”. Cabe sefalar que para los “comunalistas”, la libertad seria esencialmente una
realizacién colectiva, una libertad plblica; mientras gue los. “individualistas™ la entienden elaborada
alrededor del concepto de derechos fundamentales, es decir, como la ausencia de una coercién externa al
individuo (negativamente). Ver el capitulo 2 de este trabajo.
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peso de la idea de una comunicacion libre de dominio (Mc CARTHY, 1987: capitulo 4).
La clave, entonces, para descubrir el grado de legitimidad de un régimen es la
irhportancia que el debate sin coerciones (excepto la del mejor argumento) tiene en el
proceso de formacion comun de la voluntad.

En Problemas de legitimacion del capitalismo tardio (1973), desde el primer
capitulo, donde desarrolla brevemente su marco bipolar sistema/mundo de la vida,
Habermas afirma que los procesos de crisis (en general) deben ser analizados, siendo
tebricamente rigurosos, desde la perspectiva de “captar la conexion entre la infegracion
social y la integracion sistémica” (HABERMAS, 1973: 19). Reconoce la existencia de
diferenciacton entre los tipos de integracién social, los cuales se corresponden con los
espacios de socialidad del sistema y del mundo de la vida®. Estos diferentes tipos de
integracion, como tales, son producto de los procesos de modernizacion en los que el
incremento de la complejidad de las sociedades crea la autonomizacién de instancias
societales que antes permanecian indiferenciadas. Asi, la integracién social se lleva a
cabo en el espacio del mundo de la vida, mientras que la integracion sistémica ocurre
dentro del sistema. Por “sistema” se entienden aquellas areas de la socialidad cuya
l6gica interna se desenvuelve “a espaldas” de los individuos, al margen de sus acciones
interpersonales orientadas por el entendimiento; es decir, en el estado y el mercado.

Refiriéndose a la integracion social, Habermas (1973: 39 y ss.) asegura que en
las sociedades modernas la legitimacion de los drdenes sociales ya no puede realizarse a
partir de la invocacién de imagenes del mundo tradicionales —fundamentaciones
religiosas de un poder divino ejercido en esfe mundo, por ejemplo-—, o a través de la
recurrencia sistematica a la coaccion (violencia) desde el estado, ni tampoco basandose
en la sola referencia a normas creadas a partir de la represion de los intereses
generalizables. Esto quiere decir, en otras palabras, que los complejos caminos de la
secularizacion, del reconocimiento de los derechos del individuo y de los derechos
politico—sociales, van asentandose de una forma o de otra en el acervo de conocimiento
de las comunidades de Occidente. Este producto de la modernidad, entonces, tendria
importantes consecuencias en las formas de legitimacion de las nuevas realidades

sociales,

2 ; . .

Como resumia un comentarista de la obra de Habermas, respecto a los conceptos bdsicos de

mundo de lq vida y sistema, “en cada uno desemboca una tradicidn socioldgica distinta; el primero
proviene de E. Husserl y Habermas lo vincula a la comprension sociolégica de la intersubjetividad que
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¢Coémo fue posible el mantenimiento de las anteriores formas de legitimacion?
La respuesta a esta pregunta sirve para comprender cémo se lleva a cabo esta funcién en
las condiciones modernas de la socialidad. En este sentido, Habermas piensa que, hasta
el capitalismo liberal, el papel de las ideologias fue lograr la inexistencia de
tematizaciones de los ordenes vigentes, precisamente ahi donde el desigual acceso a los
recursos se hacia patente. Esto significa que el centro de la cuestion era lograr que la
validez de las estructuras normativas quedara al margen de los testimonios
contraficticos que pudieran hacerla entrar en crisis. En otras palabras, mantener la
imposibilidad de plantear criticas dentro de los conocimientos sociales sobre ciertas
zonas “delicadas” que se mantenian como dogma de fe, como razon de estado o de
seguridad nacional o como verdad incontrovertible del status quo.

Por lo menos en teoria, a partir de la ampliacién y homologaciéon del capitalismo
liberal —continda Habermas— “todo” es cuestionable desde la perspectiva de una
nueva legitimacién que es construida a partir de un didlogo libre de dominio, de la
fundacion de dérdenes societales seculares, de la division de los poderes estatales y
también a partir de la existencia de una esfera publica, entendida como la privilegiada
para la realizacion de la reflexividad social.

Como hemos podido ir observando en esta descripcion basica del aparato
conceptual habermasiano, el problema de la legitimacién en las sociedades
contemporaneas complejas remite a diversos espacios conceptuales que van
descubriéndonos su coherencia interna: la pareja sistema/mundo de la vida; su par
correlativo integracion sistémica/integracion social; la diferenciacién de instancias
societales como producto de la modernizacidn; vy, finalmente, la necesidad de nuevas
formas de legitimacion acordes con las condiciones de la modernidad.

Por el contrario, en las sociedades tradicionales la legitimidad del orden social
descansa en la validez del conjunto, en 12 aceptacidén de la totalidad. Pero las formas de
funcionamiento de las instituciones capitalistas modernas cambiaron de raiz en el
proceso de cristalizacion de sus instituciones, actores y normas especificas. Y esto,
porque esa totalidad sufrié una importante complejizacion interna y su resultado fue la
creaciéon de nuevas logicas de reproduccién que cambiaron a su vez logicas de la
legitimacion de las muevas esferas de la socialidad. Por ejemplo, Habermas destaca el

caso del funcionamiento del subsistema econémico —es decir, del nuevo mercado

I

desarrollaron G. H. Mead y E. Durkheim; ¢l segundo procede de los intentos macrosocioldgicos que se

43



netamente moderno— el cual se basa en la logica del intercambio de valores
equivalentes y no en la formacion deliberativa de acuerdos colectivos, descargando asi
al subsistemna administrativo (al estado) de parte del peso de la autorreproduccidn social,
que puede verse frenada por las limitaciones impuestas por la integracion social. La
logica de reproduccion propia del estado y su relacion con los impulsos provenientes de
la sociedad civil como resultado de la diferenciacion propiamente moderna de las
esferas de la socialidad, sufren un proceso de complejizacidén, de autonomizacién y de
creacidn consecuente de sus propias reglas.

Siguiendo el razonamiento sobre las nuevas formas de la legitimacién Habermas
(1973: 47) resalta el hecho de que aquella autorreproduccion de los mecanismos
sistémicos podria ser percibida por los ciudadanos como contradictoria (a partir de su
participacion en los procesos de formacion de la voluntad politica) al realizar la
tematizacion de dos fendmenos dados por supuestos: por un lado, la logica de la
apropiacién privada del plusvalor (que remite al funcionamiento del mercado moderno,
es decir, capitalista) y, por el otro, la “produccién administrativamente socializada” y
publica (realizada por ¢l estado). Esta posibilidad de tematizacién reflexiva por parte de
los ciudadanos podria desembocar en una situacion institucional tal que las condiciones
“estructurales” del nuevo sistema pudiesen enfrentarse negativamente con sus propios
pilares normativos, con sus propias estructuras morales de legitimacion.

Al llegar a este punto de la especulacion referida a los fundamentos de las crisis
de legitimacion, Habermas asume a cabalidad los presupuestos marxianos del proceso
de explotacion inherente al capitalismo, sin embargo, buscando su relativizacion en el
contexto del Estado del Bienestar europeo, entendido como producto de las luchas
nacionales y del nuevo mapa politico internacional propio de la segunda posguerra.

Con estos antecedentes, se continiian los razonamientos que asumen el hecho de
que los mecanismos del capitalismo contemporaneo dedicados a evitar aquella
tematizacion potencialmente deslegitimadora descansarian, segin Habermas (1973: 53—
54}, en dos bastiones: primero, la transformacion estructural de lo publico (que
provocaria la perversion del proceso de la formacién comin de la voluntad,
convirtiendo a los ciudadanos en individuos pasivos a través de un mecanismo electoral
reducido al rechazo o aceptacion en bloque de hechos consumades); y, por otro lado,

tendriamos los mecanismos propios del Estado Benefactor, entendido como una

crientan por el modelo de socializacién que conlleva ¢l mercado (T. Parsons)” (SOTELO, 1997: 188).
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introyeccion de logicas propias del mundo de la vida en el subsistema de reproduccion
econémica (que lograria enmascarar los efectos contradictorios del enfrentamiento
déscrito)3.

De esta forma, llegamos a la interpretacion del Estado Social keynesiano como
la salida a la crisis estructural de las economias europeas al final de la Segunda Guerra
Mundial, con la finalidad de mantener la validez del conjunto del sistema establecido.
Otra perspectiva, que entiende lIa construccién del Estado Social como el resultado de
mtiltiples luchas sociales por el reconocimiento de derechos sociales y econémicos,
ciertamente se ve opacada en esta interpretacion. Una cierta mirada evolucionista de lo
social (basada principalmente en la teoria de la modernizacion de Weber pero también
en la idea de las etapas morales de Kohlberg) pesaria en el Habermas de los afios 70,
méxime cuando su modelo de analisis social todavia no estaba desarrollado plenamente.

A partir de este modelo general, Habermas (1973: 68 y ss.) delimita cuatro
posibles tendencias de la crisis sistémica del capitalismo, segun las opiniones més
extendidas en los afios 70: a) 1a crisis economica, entendida como el agotamiento de la
légica de acumulacion del capital monopolico, unificado a su vez por el nuevo estado;
b) la crisis de racionalidad, que significaria la destruccion de la racionalidad
administrativa por la contradiccion irresoluble entre los intereses particulares; ¢) la
crisis de legitimacion, provocada por la intervencion administrativa en el espacio propio
de la tradicién cultural y en la tematizacion de los efectos secundarios no deseados; y, d)
la crisis de motivacion, es decir, la destruccion de las tradiciones sustentadoras del
sistema y su cambio por sistemas universalistas de valores que entran en contradiccién
con las légicas privatistas y particularistas de apropiacién de la riqueza social y del
desarrollo del mundo de la vida, respectivamente.

Una vez desarrollados los elementos basicos de la explicacion de los procesos de
legitimacién en los diversos estadios del desarrollo de los Ordenes capitalistas,
Habermas (1973: 111-142) introduce su concepto de accion comunicativa, a partir del
cual inicta la elaboracion de un marco normativo de la legitimidad. Este concepto de
accién comunicativa sirve como herramienta tedrico-metodoldgica para la realizacion

de una critica de los ordenes sociales que se fundamentan en los llamados pseudo—

? Sin embargo, las realidades concretas del estado social —ya sea de derecho, como €l europeo,
0 autoritario, como en México hasta el inicio de los afios ochenta— nos muestran que tal mecanismo
entra en contradiccion con su meta a lo largo de un periodo en el cual, la propia logica del mercado y/o la
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compromisos y/o en el principio de la represién de los intereses generalizables. De esta
forma, tenemos enfrente una perspectiva bipolar, en la que Habermas elabora, de una
pérte, una teoria del desarrollo social del capitalismo contemporédneo (unido a una teoria
de las posibles crisis de dichos ¢rdenes sociales), y, por otro lado, un marco normativo
gue introduce el indice comunicativo como elemento de juicio de los consensos o
coerciones actuantes en aquellos complejos institucionales.

Jisrgen Habermas parte de la explicacion de los fundamentos de la pragmatica
universal mediante la cual saca a relucir el caricter veritativo de las cuestiones
practicas. Desde esta perspectiva, el discurso practico se fundamenta en la suposicion de
la existencia de una situacion ideal de habla que funcionaria como un felos del proceso
de elaboracidén del consenso a través del mecanismo de una argumentacién libre de
dominio. La meta de esta modalidad del dialogo serfa la construcciéon de un consenso
racional (la expresién genuina de los intereses generalizables); por el contrario, cuando
las normas vigentes se basan en la coaccidn (la regulacion de intereses no
generalizables) se estaria hablando de una simple fuerza normativa (HABERMAS, 1973:
135). En consecuencia, tendriamos s¢lo una forma procedimental valida para la
elaboracién de la voluntad comin: la legitimidad (y la deseabilidad) de los consensos
racionales. En posteriores obras, Habermas enlazard este razonamiento con la
problematica de la democracia, aunque de forma no exenta de dificultades, en su
elaboracién de una ética del discurso (LLOIZAGA, 1996: 174-178).

Con la finalidad de delinear con mas claridad el concepto de Ilegitimidad
determinado por el mecanismo procedimental que remite a la estructura formal de la
comunicacion libre de dominio, conviene traer ante nosotros lo que para Habermas
significa el compromiso, entendido como un consenso racional. En este sentido,
Habermas define dos condiciones sine qua norn de la existencia del compromiso: en
primer lugar, (a) la existencia de realidades institucionales que hagan posible un
equilibrio entre las partes en juego; vy, en segunda instancia (b) la obligatoriedad (a
partir de dichas condiciones institucionales) de generalizar los intereses s6lo por la via
de la negociacidn.

De lo anterior se deduce el hecho de que, cuando cualquiera de estas dos
condiciones no se cumple, se habla entonces de psewdocompromisos. En sintesis,

Habermas elabora, a partir de la existencia o carencia de un verdadero compromiso, un

inadecuacién con formas democrdticas de gestién social, hacen insostenible el modelo tal y como fue
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indice normativo para la legitimidad, aplicable a la critica social: sélo los verdaderos
compromisos tendrian que remitirnos a un acuerdo legitimo, mientras que tanto la
coercion que niega los intereses generalizables a favor de una vision particul'arista como
el “ideologico” pseudocompromiso nos remitirian a un orden politico-social ilegitimo.
A partir de estos primeros desarrollos de los conceptos de legitimidad en las
sociedades complejas, de la forma procedimental de construccion de la legitimacién, del
concepto de accién comunicativa y de la dicotomia sistema/mundo de vida, Habermas
expone los rudimentos® de una teoria critica revitalizada, la cual sera expuesta
sistematicamente a partir de 1981 mediante la publicacién de Teoria de la accion

comunicativa, verdadera opus magnum del ex ayudante de Theodor Adomo.

§ 2. Teoria de la acciébn comunicativa y la pareja sistema-mundo de la vida

En el octavo capitulo (“Consideraciones finales. De Parsons a Marx a través de Weber”)
del segundo volumen de Teoria de la accion comunicativa, Jirgen Habermas resume su
propuesta mas sociologica fundamentada en la ya comentada diferenciacion entre el
sistema y el mundo de la vida, pero ahora con una posicion bastante mas afinada que la
esbozada en Problemas de legitimacion... La relectura de la moderna teoria de los
sistemas (Parsons y Luhmann), pero también su sélida fundamentacion en la filosofia
del lenguaje y las ciencias del comportamiento (Searle, Schiitz y sus continuadores,
Piaget, etcétera) entre otros elementos innovadores de su enciclopédico bagaje, permiten
a Habermas reconstruir su perspectiva en cuanto a la configuracidén del sistema y el
mundo de la vida, por un lado, en lo que compete a la racionalidad subyacente a cada
uno; por otro lado, en lo que toca a la logica interna de estos dos aspectos de los 6rdenes
sociales contemporaneos (Ver MC CARTHY, 1987: 446 y ss.; asi como LOIZAGA, loc.
cit.).

En el centro de la reproduccion de los Grdenes sociales complejos, segin la
teoria de la accion comunicativa, podemos encontrar dos tipos de accién social que
mantienen una relacion directa con ofros tantos espacios instifucionales a los que

Habermas ha denominado “sistema” y “mundo de la vida”. Estos tipos de accion social

coneebido a principios de la posguerra.

Al{respecto, revisar las interesantes criticas a las inconsistencias tedricas de Problemas de
legitimacion en el capitalismo tardio, expuestas en Mc CARTHY, 1987: 414-444. Y para otra visién de la
situacidn que ocupa este libro en el conjunio de la obra de Habermas, puede revisarse con utilidad
SoTeLO, 1997.
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serian la llamada “teleologica”, que también se define como “instrumental” y/o
“estratégica”, y la accidén “comunicativa”. Cada una de estas acciones fendria como su
eépeciﬁcidad una meta: la instrumental buscaria la consecucidn de fines, es decir, el
éxito, mientras que la comunicativa se dirige hacia la consecucién del entendimiento’
entre los participantes en el dialogo (HABERMAS, 1984: 384 y ss.). Es conveniente
insistir en que Habermas construye en este caso modelos tipico-ideales que remiten por
lo tanto no a realidades empiricas sino a la elaboracion de herramientas para la
comprensidn tedrica. Asi, en principio Habermas no espera observar en la vida cotidiana
ni actores de la bolsa de valores cuya intencionalidad se fundamente exclusivamente en
la busqueda de beneficios, ni tampoco filésofos cuya actuacion en el agora recorra paso
a paso e/ camino de un entendimiento libre de cualquier dominio excepto el del mejor
argumentos. ‘

Dicho esto, cabe sefialar que en el esquema habermasiano el espacio social del
sistema coordina las acciones de los individuos a través de los medios “dinero” y
“poder”, al margen de sus posibles decisiones tomadas en funcién de unas normas. De
esta manera, tendriamos dos subsistemas que se reproducen gracias a “mecanismos que
a través de un entrelazamiento funcional de las consecuencias agregadas de la accion
estabilizan plexos de accion no-pretendidos” (HABERMAS, 1981-II: 167). Estos
subsistemas, que se reproducen al margen de la volicion de los sujetos sociales son el
mercado y el estado. Y, como ya se avanzaba en las reflexiones de Problemas de
fegitimacion..., la complejizacion de las sociedades contemporaneas implica también la
necesidad de la existencia de formas diferenciadas de integracién social, debido al
desencantamiento de los ordenes sociales basados en la totalidad. En este sentido, el
sistema aporta a la sociedad una integracion social que es una “[...] regulacién no—
normativa de decisiones particulares que se sit(ia allende la conciencia de los actores”

(IBIDEM: 167-168).

® Partiendo de las premisas de la pragmdtica universal, Habermas define cuatro pretensiones de
validez a las que s¢ encuentra ligado cualquier proceso de comunicacién: el entendimiento, la verdad, la
veracidad y 1a correccion o rectitud (HABERMAS, 1984: 299 y ss.). Sin embargo, es el entendimiento la
pretensién de validez inmanente a la comunicacion; las demds prelensiones, por el contrario, relacionan ai
emisor del proceso comunicativoe con instancias ajenas al proceso (esto es, con la naturaleza externa, con
la sociedad v con la naturaleza interna, respectivamente) (IRIDEM: 368 —figura 16—}

6 Respecto al modelo bipolar habermasiano y sus implicaciones tedricas v heuristicas conviene
conocer las criticas que se le hacen tanto desde una posicion cercana como la de Wellmer (ver el tercer
capitulo de este frabajo), como también desde una posicién radicalmente enfrentada como Ia de Pérez—
Diaz (en especial 1996b v 1997).
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De manera analoga a lo que ocurre en los espacios sistémicos de las sociedades
complejas producto de la modemidad, en el mundo de la vida cotidiana también existen
unos medios especificos que posibilitan la coordinacién de Ias acciones de los
participantes en él. Estas mediaciones, entendidas como orientaciones de accibén, son el
“compromiso valorativo” y la “influencia” (IBIDEM: 391). Obviamente, en este esquema
bipolar, el mundo de la vida también cuenta con un medio especifico que apoya la
realizacién de la integracion social, y éste es el “consenso asegurado normativamente o
alcanzado comunicativamente” (IBIDEM: 167-168).

Habermas piensa que la division entre mundo de vida y sistema no solo es-una
pareja metodoldgica que funciona dentro de su teoria de la accién comunicativa, y en la
cual basa una doble perspectiva de la realidad: el orden social visto desde la posicién
del actor como mundo de la vida y desde la perspectiva del observador como sistema.
Habermas no sélo asume que esta pareja metodologica le indica también de por si las
herramientas tedricas mas adecuadas para su estudio: esto es, las disciplinas
hermenéuticas y la moderna teoria funcional de sistemas, respectivamente. Habermas,
ademds de estas dos certezas, también cree que, en el devenir histérico de la
modernizacion de las sociedades contemporaneas, se lleva a cabo un doble proceso de
autonomizacién de las esferas sociales, acaecer en el cual se establecen de manera
concreta los espacios sociales del sistema y del mundo de la vida.

Frente a la indiferenciacion de las funciones societales internas de las sociedades
tradicionales, en las modernas tendriamos, por un lado, un proceso de separacion de sus
esferas que delimita cada vez mas didfanamente el sistema y el mundo de la vida
(proceso que Habermas denomina “desacoplamiento de sistema y mundo de la vida™) y,
por otro lado, contariamos con ¢l fenémeno de la racionalizacién del propio mundo de
la vida por el cual se lleva a cabo el desarrollo de la tematizacion de las tradiciones (las
cuales incluyen los saberes tradicionales pero también la configuracién de los marcos de
interpretacion y socializacién de los actores). Este proceso de tematizacion de las
tradiciones, que es propiamente un fendmeno de reflexividad compleja, pone al
descubierto, a través de discursos especificos, lo dado, lo presupuesto del mundo de la
vida; a este proceso de racionalizacidén social, Habermas lo denomina la “lingiiistizacion
de lo sacro” (HABERMAS, 1981-1: 225, figura 3). Ciertamente, nos damos cuenta que
una vez mas nos encontramos frente a un argumento habermastano que remite a una
vision evolutiva de la historia, la cual puede ser leida a partir del concepto de

modernizacion (racionalizacion) weberiano.
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Pero el desarrollo de los dos procesos descritos propios de la modernizacion
tiene su correlato institucional dentro de las sociedades que se vuelven cada vez mas
cdmplejas. De esta forma, a partir del proceso de linguistizacion de lo sacro, ¢l mundo
de la vida sufre la separacion de sus elementos estructurales, que son constitutivos de su
realidad institucional; estos elementos basicos mantienen una correspondencia con las
partes estructurales del acto de habla descrito por John R. Searle. Asi, los componentes
estructurales del mundo de la vida son definidos por Habermas como “cultura”,
“sociedad” y “personalidad”, los cuales se refieren, en ese orden, a los segmentos
“proposicional”, “ilocucionario” y “expresive” de los actos de habla de Searle
(HABERMAS, 1981-1I: 169 y ss.). Para nuestros intereses, conviene mantener especial
atencion, dentro de estos tres niveles estructurales del mundo de la vida, sobre el
espacio llamado “sociedad”, va que es a partir de €l que Habermas (1981-11: 169-215)
reformula su concepto de legitimacion expuesto en Problemas de legitimacion..., pero
ahora bajo los presupuestos de su teorfa de la accién comunicativa.

Conviene tener presente que para Habermas, dentro de una relacion pragmatica,
el actor social mantiene contactos con: a) el mundo objetivo; b) el mundo social; ¢) el
mundo subjetivo. A partir de esta idea, resulta que el mundo de la vida mantendria un
paralelismo en sus elementos estructurales con esos espacios y componentes definidos
dentro de la teoria de los actos de habla. De esta manera, segin Habermas, la cultura
seria (a) el “acervo de saber, en que los participantes en la comunicacion se abastecen
de interpretaciones para entenderse sobre algo en el mundo”; la sociedad (b) significaria
“las ordenaciones legitimas a través de las cuales los participantes en la integracién
regulan su pertenencia a grupos sociales, asegurando con ello la solidaridad”; y, por
ultimo, la personalidad (c) tendria que ver con “las competencias que convierten a un
sujeto en un ser capaz de lenguaje y de accion, esto es, que lo capacitan para tomar parte
en procesos de entendimiento y para afirmar en elfos su propia identidad.” (HABERMAS,
1981-1T: 196),

En sintesis, tendriamos en el esquema habermasiano una especial configuracion
de las modernas sociedades complejas, caracterizadas por dos espacios auténomos que
son ¢l sistema (formado a su vez por el estado y el mercado) y el mundo de la vida (el
cual consta de la cultura, la sociedad y la personalidad). La estructura del mundo de la
vida mantendria un paralelismo en su caracterizacion con las tres instancias del acto de
habla de Searle, cuyas referencias implican tres realidades con las cuales el sujeto social

mantiene una comunicacién; asi, de su relacion con el mundo objetivo cristalizaria la
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cultura, de la que mantiene con el mundo social, la sociedad y de la que se da dentro de
la subjetividad que sustenta la identidad del yo, la personalidad. A partir de este mapa,
pbdemos pasar a una nueva caracterizacion del concepto de legitimacion en las
sociedades complejas, como una necesidad de entender cémo la integracidén social y
sistémica llevan a cabo el mantenimiento de una coherencia suficiente que permita la

autorreproduccion de sociedades autorreflexivas y desacralizadas.

ESQUEMA DE LA SOCIALIDAD EN LAS SOCIEDADES COMPLEJAS A PARTIR DE LA TEORIA DE
LA ACCION COMUNICATIVA DE JORGEN HABERMAS '

Espacios . 1
autbnomos de las Sistema Mundo de la vida ’
socicdades
modernas

Personatidad
Subsistemas I\Et.:'ruci:go Sociedad

Cultura

Tipo de accién Telelologica Comunicativa
social
Meta de Ia zccion Exito Comprension

§ 3. Legitimacién en las sociedades complejas occidentales

Llegados a este punto, resumiremos el recorrido que hemos realizado dentro de la teoria
habermasiana, e iremos delimitando la direccién de nuestros intereses y formas
“expositivas. En primer lugar, hemos expuesto el desarrollo del esquema elaborado por
Habermas sobre el concepto legitimacion, dentro del cual encontramos una explicacion
del funcionamiento de los mecanismos legitimatorios en el caso de las sociedades
tradicionales, en contraste con los nuevos mecanismos que surgen con la diferenciacion
de las esferas internas de las sociedades sometidas a los procesos de modernizacion.

En segundo lugar, observamos el refinamiento de las propuestas de Habermas, el
cual le obliga a ampliar el esquema de analisis de los procesos de legitimacion del
capitalismo tardio a la luz de los nuevos tiempos pero también de los presupuestos que
conlleva su teoria de la accién comunicativa. Para nosotros, lo que esta en juego en esta
ampliacién de sus esquemas, es la posibilidad de ir tendiendo una red de explicaciones
que nos permitan la comprensiéon de la relacion existente entre el espacio teorico del

mundo de la vida y el concepto del espacio societal de la sociedad civil. Asimismo, nos
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percatamos que vamos pasamos desde el analisis de las rudimentarias teorias de la
legitimacién hacia unas formas mas acabadas de la teoria de la democracia
fundamentada en el dialogo.

Por ultimo, podemos adelantar que, a partir de este momento, trataremos de
entender el fenomeno de las posibles crisis dentro del proceso del acoplamiento entre
sistema y mundo de la vida. Este nudo tedrico de la teoria social de Habermas nos
remife a ciertos problemas que plantea el concepto de legitimacion dentro de las
realidades propias de las sociedades complejas, lo que nos sera de especial utilidad tanto
para enlazar la idea habermasiana de una ética discursiva con su esquema mas
sociologico, como para relacionar el papel de la legitimacion social con la posibilidad
del mantenimiento del status quo o su interpelacion por parte de tradiciones o discursos
alternos. .

Gracias a la reelaboracion y afinamiento de la propuesta que Habermas realiza
en Teoria de la accion comunicativa (asi como en HABERMAS, 1984), aquella tipologia
de la legitimacion en las sociedades tradicionales y en los ordenes sociales complejos
(elaborada en Problemas de legitimacion...) viene a clarificarse. En su aspecto
descriptivo, la teoria de la legitimacion de Habermas (a partir de Teoria de la accion...)
nos sefiala dos formas basicas —tipos ideales— que se observan a lo largo de la
historia: primeramente, tendriamos la legitimacion de la dominacion, la cual se asienta
en los imperativos normativos inscritos en el mundo de la vida, es decir, estamos
hablando de la legitimidad que se remite a la imposicidn de valores transmitidos a
través de las tradiciones, de las visiones integrales de la vida (como las religiosas,
etcétera). Por otro lado, en las modernas sociedades complejas observamos cada vez
mas (sobre todo a través del proceso de “lingiiistizacién de lo sacro”) que la legitimidad
de la dominacidn se basa en el principio de consenso comunicativo y ya no en la
existencia de verdades dadas o incontestadas. Esto quiere decir que la legitimacion en
las sociedades modernas secularizadas tiende a basarse en los mecanismos de la
democracia representativa y el debate piblico de los asuntos de interés comin; en la
democracia representativa ya que las decisiones en instituciones complejas tienden a
utilizar el instrumento de la delegacidn temporal de la scberania en los representantes
electos bajo principios previamente establecidos, y el debate pablico, como la forma a
través de la cual las comunidades reflexionan piblicamente sobre los temas relevantes,

delimitando asi el sentido de los valores y normas compartidos.
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Sin embargo, el propio Habermas (1984: 451) ha aceptado, dentro de una
autocritica fundada en las observaciones de Albrecht Wellmer, la importancia de
reconocer la inexistencia empirica de una “situacion ideal de habla”, esto es, la
inexistencia fictica de una situacion en la cual el consenso se logre como resultado de
igualitarias condiciones de debate entre sus participantes. Antes bien, los consensos
basados en la comunicacién libre de dominio deben tomarsé como un tipo ideal que nos
ayuda en la critica de las formas concretas del ejercicio de dominacion y los respectivos
procesos de legitimacion del poder.

Asimismo, en un texto posterior a Teoria de la accidn comunicativa, Habermas
(1985, en especial las lecciones 11 y 12) hace una relectura radical de los procesos de
reproduccion de los componentes estructurales del mundo de la vida. Esta
autorreflexién de Habermas sobre la dialéctica interna del mundo de la vida, aporta
ademas elementos que ligan a una nueva teoria de la legitimacién de los drdenes
sociales complejos con el esquema de las esferas sociales de los mismos. De esta
manera, la Reproduccién Cultural (cultura) “asegura que las nuevas situaciones que se
presentan (en la dimensiéon seméntica) queden conectadas con los estados del mundo
existentes; asegura la continuidad de Ia tradicién y una coherencia del saber, que baste a
cubrir la necesidad de entendimiento intersubjetivo en la practica cotidiana” (IBIDEM:
405). La ruptura de este proceso de reproduccion cultural acarrea fendmenos de
“pérdida de sentido”, “pérdida de legitimacion” y “una crisis de orientacioén y una crisis
educativa” (HABERMAS, 1981-II: 202-203).

En segundo lugar, tendriamos a Integracion Social (espacio societal —sociedad
dentro del mundo de la vida—) la cual “asegura que las nuevas situaciones que se
presentan (en la dimension del espacio social) queden conectadas con los estados del
mundo existentes; provee a la coordinacion de las acciones a través de relaciones
interpersonales legitimamente reguladas y confiere continuidad a la identidad de los
grupos” (HABERMAS, 1985: 405). Como en el caso del primer proceso descrito, la crisis
de integracion social acarrea un cierto tipo especial de ruptura en la reproduccion del
mundo de la vida, la cual se manifiesta en la “inseguridad y perturbaciones de la
identidad colectiva”, la “anomia” y la “alienacién” (HABERMAS, 1981-II; 203).

Por ultimo, la Socializacion de los miembros (personalidad) permite que “las
nuevas situaciones que se presentan (en la dimensién del tiempo histérico) queden
- conectadas con los estados del mundo existentes; asegura a las generaciones siguientes

la adquisicion de capacidades de accion generalizadas y provee a la armonizacion de las
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vidas individuales con las formas de vida colectivas” (HABERMAS, 1985: 405). La crisis
de socializacion provocaria en los actores de un orden social fenomenos de “ruptura de
trédiciones”, “pérdida de las motivaciones” y “psicopatologias” (HABERMAS, 1981-1I:
203)".

A partir de lo anterior, Habermas rehace el cuadro de las tendencias empiricas
que ¢l mundo de la vida experimenta como resultado de la influencia del proceso de
“lingiiistizacién de lo sacro”: a) en la cultura, las tradiciones aparccen de una forma
cada vez mis reflexiva, b) en la sociedad, los drdenes legitimos se fundan ahora en
procedimientos formales {discursivos) de establecimiento y justificacion de las normas;
y ¢) en la personalidad, la self identity es autorregulada de una forma altamente
abstracta (HABERMAS, 1985: 406—-407). Recordemos entonces que lo que nos presenta
Habermas es un indice normativo adecuado a la EOmpIejidad constantemente
radicalizada de las sociedades del Occidente desarrollado. Este indice normativo
permitiria realizar la critica de aquellos tejidos institucionales que se fundan en otras
formas de legitimacion o de interrelacion societal, de manera tal que deberian
rechazarse cualquier forma no moderna de mantenimiento de los espacios del mundo de
la vida en las sociedades contemporaneas.

Pero aquellas tendencias que Habermas describe como Ias formas de
reproduccion de la cultura, Ia sociedad y la personalidad, no son sino meros tipos
ideales pensados al margen de las patologias propias de la ya mencionada tendencia
global de “desacoplamiento del sistema y el mundo de la vida”. En este nuevo nivel de
reflexion, Habermas observa que los fenomenos de la monetarizacién y la
burocratizacién invaden casi sin resistencia® los centros estructurales del mundo de la
vida: estos fenomenos por los que el sistema invade la logica del mundo de la vida se
materializa en las crisis de legitimidad y motivacion de las sociedades modernas.

El proceso de fusién de las instancias sistémica y comunicativa no deja al
margen de sus consecuencias patologicas a los mecanismos contemporaneos de

reproduccion sistémicos. En este sentido, Habermas (1985: 420-428) apunta como dos

7 Para una visién alternativa a la perspectiva habermasiana de relacién entre los diferentes
niveles de la subjetividad social y de las identidades, ver GIDDENS, 1995, en especial el capitulo 7.
Aparicién de la politica de la vida. Para una visién global sobre la relacion entre la legitimacion de los
drdenes sociales y las esferas de la subjetividad individual y Ias identidades colectivas, se puede revisar la
perspectiva de Berger y Luckmann (1968) asi como su versi6n revisada mds contempordnea de la misma
problematica (1997).
Y este “casi” puede ser, segln su argumentacion, el punto de fuga para la practica
emancipadora en las sociedades complejas.
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ejemplos de ¢stas hacia la crisis del Estado Benefactor y a la logica aberrante de la
carrera armamentista, a través de las cuales las logicas reproductivas de los subsistemas
economico y administrativo apuntan hacia su propia negacién’.

A estas alturas, tenemos ya los elementos basicos del modelo sociologico
habermasiano desarrollado, sobre todo, a lo largo de Teoria de la accion comunicativa,
A nuestros intereses en este punto de la reconstruccion tedrica que realizamos le
interesa principalmente entender la ldgica interna del mundo de la vida y los
fundamentos para una teoria de la legitimidad social relacionada con las diversas ogicas
de las acciones sociales. Asi, gracias a la exposicion de las contradicciones entre el
sistema y el mundo de la vida, aunque no compartamos totalmente el diagnéstico
habermasiano, nos permite vislumbrar la necesidad de una reflexién mas amplia sobre
problemas como la legitimacion en las sociedades complefas, el papel de las tradiciones
realmente existentes en la misma, los metaprincipios en los que dichas tradiciones basan
sus conceptos basicos (el bien, la vida digna, lo posible, lo pensable, etcétera), y la
posibilidad de contar con un esquema que nos permita describir en términos no

metafisicos todo este escenario.

§ 4. La ética discursiva como una ética universalista de la razén

Una vez desarrollados los elementos bésicos de la teoria de la accion comunicativa de
Habermas, conviene detenernos en una reflexion sobre el trasfondo filosofico de su
marco tedrico, que se traduce sociolégicamente en la pareja conceptual sistema~mundo
de la vida y en el indice normativo del consenso comunicativo. Para tomar distancia
respecto al discurso mas filoséfico y moral de Habermas, lo situaremos en referencia al
contexto del pensamiento en el que se inserta, y trataremos de distinguir los elementos
que se mantienen implicitos hasta ahora en lo que respecta a su propuesta ética.

En este sentido, traemos a colacion el analisis que realiza Albrecht Wellmer
(1994, en especial su /nfroduccion), a partir del cual afirma que tanto la ética formal de
Kant como la ética discursiva de Habermas y Karl Otto Apel pueden ser entendidas
como vertientes de una sola ética universalista de la razdn, si bien mantienen diferencias

en un punto fundamental. Esta divergencia consiste en que, a través de la ética

? Aunque Jirgen Habermas sélo se refiera en los afios setenta y ochenta —en el centro de la
presion psicolégica de 1a Guerra Fria— al armamento termonuclear, con la existencia de los otros tipos de
arsenales modernos su l6gica argumentantiva s¢ manticne,
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discursiva, Apel y Habermas buscarian superar el universalismo monoldgico-formal de
la ética kantiana desde la posicidon de un universalismo dialdgico—formal. Sin embargo,
mas alld de estas diferencias, la ética formal y la ética discursiva compartirian la
busqueda de un principio formal, convirtiéndose en universalistas precisamente a partir
de dicho principio trascendente de las contingencias historicas, Asi

La validez moral es cimentada sobre un procedimiento racional, el cual,
al recurrir, por un lado, a una especie de esencia universal de la
racionalidad de los seres racionales, estd, por ofro, dirigiéndose a cada
uno de ellos, tomados en cuanto libres e iguales en un sentido
Jundamental (WELLMER, 1994: 36).

Las diferencias de fondo entre ambas €ticas universalistas deberian buscarse,
segiin Wellmer, en la superacién que la ética discursiva logra a partir de, y sobre, la
ética kantiana. En este sentido, en cuanto a la debilidad del discurso kantiano respecto a
la “posibilidad de los juicios morales infersubjetivamente vdlidos”, la ética discursiva
propondria un cambio en los términos a partir de los cuales el principio moral —
respecto a las maximas moralmente véalidas— exigiria un rosofros que pudiera
establecerlas en la forma de unas leyes generales mas que en un yo solitario que
solamente lo desea (IBIDEM: 37-38).

Respecto al “rigorismo de la ¢tica kantiana, en el cual subyace una peculiar
hipostatizacién formalista del concepto de ley”, la ética discursiva asume que el
principio moral tiene relacién con una “accién recta” entendida como interaccion de
seres humanos caracterizados por necesidades concretas y, por lo tanto, vulnerables. Por
el contrario, Apel y Habermas proponen una nueva forma de fundamentacion altima
(punto en el cual la ética kantiana habria errado), basada en la certeza de que el
principio moral se sostiene en las estructuras generales de la argumentacién (IBIDEM:
38)".

La ética discursiva de Habermas, observada desde cierta distancia critica, seria
interpretada por Albrecht Wellmer como una tentativa comunalista de formulacién de
metaprincipios de libertad. La finalidad del establecimiento de estos metaprincipios,

mas alla de las concreciones espacio—temporales, seria formular las condiciones para

' Yavier Mugueiza resalta ¢l cambio que Habermas realiza dentro de sus reflexiones respecto a
Ia idea del principio de universalizacién. Asi, Habermas habria desechado por idealista la ficcién
consistente en el didlogo basado en la aproximacion a una situacién ideal de habla, para pensar los
discursos regles como inserlos en una comunidad ilimifada de discurso, “cuya ilimitacion habrd de
permitir a los interesados trascender la provincianidad de cualquict contexto socio-histdrico en el que sea
lievada a cabo su argumentacion.” (MUGUERZA, 1997: 85). Sin embargo, para Muguerza no esta del todo
claro que con este cambio se hubiera superado el idealismo de tal planteamiento habermasiang.
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determinar que ciertos contenidos puedan ser considerados como legitimos. En el caso
de Habermas, estos metaprincipios son coincidentes con las condiciones estructurales
qﬁe posibilitan el discurso racional (WELLMER, 1996: 59).

Ciertamente, Habermas establece de manera explicita una preeminencia del
aspecto procedimental de la libertad y la legitimidad, ya que para €l dichos principios
del discurso racional tienen que ver con la creacidn, el mantenimiento y la reproduccién
de ciertas instituciones posibilitantes de las libertades publicas y de la formacion
democratica de la voluntad. De esta forma, para Habermas, otras instituciones y valores
propias de las sociedades del Occidente desarrollado (tales como, por ejemplo, la
propiedad privada) solo serian “un contenido posible de un consenso democratico” y no
verdades substanciales, ajenas al dialogo social institucionalizado (WELLMER, 1996:
60). '

En sintesis, la ética discursiva de Habermas y Apel buscaria reformular los
principios de la ética monologica kantiana a partir de un postulado o regla de
universalizacion que exigiria el paso desde un mondlogo hacia los discursos reales. Este
postulado de universalizacién habermasiano, Wellmer lo define asi:

foda norma vdlida debe satisfacer la condicion de que las consecuencias
Yy efectos secundarios que su observancia generalizada tiene
(previsiblemente) para la satisfaccion de los intereses de cada individuo
puedan ser aceptados por todas las personas afectadas, y preferidos a
los efectos que ftendrian las opciones alternas de reglamentacion
posibles conocidas (WELLMER, 1994: 80).

El didlogo como referente del “deber ser”, puede interpretarse también como una
teoria consensual de la verdad, una verdad que segin Habermas trasciende las
contingencias histéricas por lo que puede postularse como principio de universalizacion
valido. Las pretensiones de validez susceptibles de considerarse “vdalidas” o
“verdaderas” serian, seglin esta ética discursiva, aquellas alcanzadas en un consenso
discursivo “bajo condiciones de una situacion ideal de habla”, sélo posible a partir de
dos caracteristicas institucionales: (1) las condiciones de equidad respecto a las
oportunidades de realizacion de diversos actos de habla y (2} el “rasgo de la liberalidad
en el cambio de planos del discurso” (WELLMER, 1994: 95).

Por Gltimo, cabe enlazar todo lo anterior con la vision habermasiana del devenir
histérico. La institucionalizacion de esta moral, ligada sélo a los principios del consenso
alcanzado dialogicamente, nos habla de un grado de desarrollo moral y societal aiin més

profundo, y también de una innegable modernizacién a través de la cual la moral se
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“desconvencionaliza”. Este transito hacia una sociedad postradicional tendria su reflejo
en la cada vez mds compleja “convencionalizacién” del derecho. La legitimidad de los
6rdenes sociales, ahora, descansaria cada vez mis en la legalidad, cuya
institucionalizacion se ha ido realizando bajo los principios de la ética discursiva
(WELLMER, 1994: 141),
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Primer excurso: Legitimacién y racionalizaciéon

§ 0. Una reflexion sobre Habermas desde Weber

En su tesis doctoral, escrita bajo la direccion de Albrecht Wellmér, Enrique Serrano
Gomez' expone la necesidad de desarrollar el potencial critico de la teoria de la accion
comunicativa de Jirgen Habermas retomando los conceptos de poder y dominacion,
para lo que la sociologia de Max Weber se convierte en un punto de referencia. Sin
embargo, la lectura de Weber, segiin Serrano, tendria que ser “con él y mas alla de é1”, a
la luz de las estrecheces de su vision del proceso de racionalizacion; estos limites se
fincan en la decision de Weber de centrarse solo en una de las dos formas posibles de
dominacion: la referida al modelo del “mandato-obediencia” (SERRANO, 1994: 268 y
WEBER, 1956: 699).

Serrano, habiendo desarrollado una lectura critica de Weber y Habermas,
expone su propuesta de analisis social que toma el concepto de poder como mediacién
entre las esferas habermasianas del sistema y del mundo de la vida. Asimismo, retoma
cierta perspectiva foucaultiana para afinar esa mediacién: se trata de concebir las
diferencias entre el mundo de la vida y el sistema como dos formas distintas de ejercicio
y organizacion del poder (IBIDEM: 266). Metodoldgicamente, Serrano (1994: 274)
propone distinguir el criterio normativo de la legitimidad (definido por la construccién
de consensos racionales en torno a fines colectivos) respecto de las formas empiricas de
legitimacién social.

El punto esencial de controversia, que est4 detras de las reflexiones de Enrique
Serrano sobre el concepto de legitimidad en Habermas y Weber, es la importancia de las
luchas sociales por el reconocimiento (Honneth) y la distribucién de la riqueza; lo que
se busca es sustentar tedricamente el desarrollo de un razonamiento que va desde las
reflexiones filosoficas hasta el anélisis propiamente sociol6gico. Enrique Serrano asume
la necesidad de sustentar tedricamente la separacion entre el estado y la sociedad civil,
entendida dicha escision como resultado de un proceso de modernizacién social que se
traduce como el aumento del grado de complejizacion societal. La legitimacion social

de esta separacidn se considera necesaria debido a la relacién desigual existente entre

i

! Legitimacion y racionalizacion. Weber y Habermas: la dimensién normativa de un orden
secularizado, Anthropos/UAM-I, Barcelona, 1994.
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una instancia que mantiene el monopolio (legitimo) de la violencia —el estado— y otra
que es expropiada de su uso —la sociedad civil—.

' En las actuales condiciones postmetafisicas de la modernidad?, la legitimidad de
la escision estado-sociedad civil asi como sus consecuencias sélo puede alcanzarse por
medio de la legalidad y por la correspondencia entre estos principios formalizados y el
acervo de conocimientos, normas y valores enraizados en el mundo de la vida cotidiana.
Este modelo de organizacién institucional que asume la existencia de un mercado, una
sociedad civil y un estado, muchas veces presentado como (nica via de desarrollo
homologable en el mundo occidental, no seria mas que wna de las posibles direcciones
del devenir histérico y, como tal, necesitaria ser sustentado moralmente, incluyendo Jas

instituciones que tedricamente correspondiesen con sus principios éticos sustentadores.

§ 1. Weber y su (autolimitada) concepcion del poder

Enrique Serrano elabora una relectura de la obra habermasiana desde el prisma de la
sociologia de la dominacion de Max Weber. En este sentido es importante recordar que,
desde las primeras paginas de su Fcornomia y sociedad, Weber (1964) presenta ya en los
“Conceptos sociologicos fundamentales” una concepcion del orden social centrada en
dos términos; la convencicn y el derecho. Y ambos conceptos remiten a un esquema de
manifestacion del poder’ reducido exclusivamente a una faz coactiva del mismo*. En
esta parte de la amplia produccion tedrica weberiana, podemos encontrar dos postbles
fuentes de legitimidad de un orden legal: el “pacto de los interesados” y el
“otorgamiento (imposicion) de la autoridad”. El objeto del consenso social en la primera
forma de legitimidad seria las leyes, mientras que el de la segunda seria el Hlamado
“estatus de autoridad”. Pero lo importante a recordar aqui es que el orden legal es
apenas una de las cuatro posibles formas de validez legitimatoria: ademas habrian,
como posibles fuentes de esa validacion, la tradicion, 1a creencia efectiva ( “validez de
lo nuevo revelado o de lo ejemplar”) y la creencia racional con arreglo a valores

(WEBER, 1964: 29).

? Ver, infra, capitulo 3.
El poder significaria para Weber (1964 43): “1a posibilidad de imponer a propia voluntad,
dentro de una relacién social, aun contra toda resistencia y cualquiera que sea ¢l fundamento de esa
probabilidad’; la dominacidn seria apenas una forma del poder.
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La importancia de estos cuatro tipos ideales de legitimacion de los ordenes
sociales radica en la posibilidad que otorga al cientifico social de descubrir
erhpiricamente la configuracion historica de la legitimacién de un orden social concreto.
Porque, para Weber, no se corresponden de los tipos ideales de legitimacidn con etapas
histéricas respectivas, sino que, en la actualidad, podriamos encontrar una combinacién
de las cuatro formas en una misma materializacién de la legitimacién®. No obstante, el
tipo de legitimacion que surge propiamente como producto de la modernidad es el
legal-racional, y cuenta con la ventaja de que el objeto de la validacion del orden
institucional se despersonaliza, proveyendo una continuidad y flexibilidad no
comparable a ninguna de las tres formas restantes®.

Una tesis central de Serrano afirma que el error de retomar este esquema tedrico
weberiano sin una revision critica previa significaria, en las actuales circunstancias de la
complejidad social, dejar de lado la otra manifestacidn del poder que ya Weber expuso
en su obra. Es decir, significaria aceptar intrinsecamente la devaloracion tedrica que
implica la pérdida de la otra perspectiva de la dominacién y, por lo tanto, del poder.

En este sentido, Serrano recupera la tipologia weberiana de la dominacidn,
contenida en Economia y sociedad, en especial en el noveno capitulo de la segunda
parte, es decir, en su Sociologia de la dominacion. Ahi, Max Weber (1964: 695 y ss.)
afirma que el poder se manifiesta de multiples maneras y que la dominacién es apenas
un caso especial de aquél. Idealmente, Weber distingue dos tipos radicalmente opuestos
de dominacién:

a) Por constelacion de infereses: que “se basa, en su aspecto puro,
principalmente en las influencias que, a causa de cualquier posesion [...], se
ejercen sobre el trafico formalmente 'libre' de los dominados, que se inspiran
en su propio interés {...]"; v,

b) Por autoridad (o “poder de mando y deber de obediencia™): que “se basa en
el hecho de recurrir al deber de obediencia con absoluta independencia de

toda suerte de motivos e intereses” (WEBER, 1964: 696).

4 Asi, s¢ entiende por convencidn el orden cuya validez es garantizada por la “reprobacién
general y pricticamente sensible™ de los actos que la vulneran; mientras que ¢l derecho “esta garantizado
externamente por la probabilidad de 1a coaccidn (fisica ¢ psiquica)” (WEBER, 1964: 27).

Para una descripcién de la relacién entre tipos ideales y andlisis socioldgico, dentro del
conjunto de fa obra weberiana, ver el pardgrafo 5.2 de RODRIGUEZ-IBANEZ, 1992,

® En cuanto al problema de la legitimidad y su relacién con la crisis del Estado de Bienestar y la

eficiencia econémico-administrativa, ver el capitulo 4 de OFFE, 1990.
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Estos dos tipos ideales de dominacion, segin el socidlogo de Erfurt, sirven para
diferenciar claramente formas concretas de manifestacion del poder. Y aunque reconoce
la existencia de ambos tipos (y de sus respectivas manifestaciones concretas graduales)
en sus demas escritos incluidos en Economia y sociedad, Weber inicamente retoma el
sentido “limitado” del concepto de dominacién, es decir, aquél que se refiere a la
“causada por una autoridad expresamente establecida mediante deberes fundados en la
obediencia” (la dominacién por autoridad). De esta forma deja de lado el otro tipo de
dominacidn que “se basa formalmente en el libre juego de los intereses” (la dominacién
por constelacion de intereses “especialmente los del mercado™) (WEBER, 1956: 699).

Segun Enrique Serrano, Weber limita con esta reduccidén de miras su concepcion
del poder al modelo de “mandato-obediencia”, provocando dos consecuencias teorico—-
metodoldgicas importantes: primero, circunscribe la actuacién de las relaciones de
poder al plano de las acciones intencionales, y, segundo, lo reduce a sus
manifestaciones mas evidentes y negativas, como son la violencia y la dominacién no
consensuada (SERRANO, 1994 268). En esta decision weberiana de reduccidn
metodoldgica encuentra Serrano el punto de partida para la superacion de Weber, a la
luz del potencial critico de la teoria de la accién comunicativa de Jiurgen Habermas.

Frente a la vision reducida del poder de Weber, Serrano propone la existencia de
dos respectivas correcciones a las restricciones descritas anteriormente. Esto es, que

(a) el poder no es el atributo de un individuo aislado y sus acciones, sino
el resultado de una estructuracion social de las acciones;

(b) el poder no puede reducirse a su faceta de violencia y dominacion,
pues esto nos impide explicar su persistencia dentro de un orden
social; el poder también se manifiesta como la capacidad social de
determinar y realizar fines, lo cual nos remite a su faceta creativa
{SERRANO, 1994: 268-269).

§ 2. Habermas desde el poder

En la lectura cruzada de Weber y Habermas, Serrano realiza un “ajuste de cuentas” con
el segundo, lo que le lleva a reconocer los peligros de una posible sustantivizacion del
modelo sociolégico habermasiano sistema/mundo de la vida, el cual podria desembocar
en un simple cambio de términos del modelo marxista estructura/superestructura, con

solo un enroque del acento en favor del segundo elemento.
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Para Serrano, la dualidad habermasiana “sistema/mundo de la vida” propia de
las sociedades complejas deberia repensarse a partir de una critica a dos supuestos de
Jﬁrgen Habermas:

1) La distincién tajante entre el sistema y el mundo de la vida, y

2) Las formas concretas de ejercicio y configuracion del poder, que vendrian a

ser 1a mediacion entre ambas esferas de la socialidad moderna (SERRANO,
1994: 214), |

Junto a esto, forma parie de la critica de Serrano a Habermas la posibilidad
légica de una comunicacion libre de dominio. Esta problemética es retomada tanto por
algunos criticos de Habermas (por ejemplo, WELLMER, 1988) como por €l mismo (por
éjemplo, la quinta parte de HABERMAS, 1984). Una de las criticas centrales contra el
concepto de comunicacion libre de dominio radica en el presupuesto de la posibilidad
de resolver los problemas préactico-morales a través de wna solucion racional. Enrique
Serrano cree que en este razonamiento habermasiano podria encontrarse un circulo no
virtuoso (“al pensar que el consenso racional nos permite encontrar una solucion a
nuestros problemas practicos y, al mismo tiempo, creer que esa solucion préctica es la
posibilidad de acceder a un consenso racional” —SERRANO, 1994 151—), por lo que
considera necesario revisar los conceptos de racionalidad comunicativa y racionalidad
instrumental a partir de una definicion reconstructiva de la legitimidad, entendida como
“un criterio para juzgar criticamente los consensos facticos que sustentan las diversas
formas de legitimacién” (IBfDEM: 162).

A partir de una relectura de la sociologia politica de Max Weber, Serrano
construye una nueva perspectiva de interpretaciéh de los tipos de integracion social
delimitados por Habermas. Afirma que los dos procesos de integracién (social y
sistémica) se corresponden con dos tipos de organizacién y ejercicio del poder
(weberianos): la dominaciéon por constelacion de intereses y la dominacién por
autoridad. La integracién social (correspondiente al mundo de la vida) no seria, de esta
forma, un proceso ajeno a la luchas por el poder, ya que la dominacién por autoridad
determinaria una forma especifica de organizacion y ejercicio del poder para los
espacios de la cultura, la sociedad y la personalidad. Por otro lado, la integracion
sistémica seria pensada desde la perspectiva del acceso asimétrico a los recursos
sociales, esto es, como dominacién por constelacién de intereses; dichos intereses no
son otros 'que los dos subsistemas que Habermas llama administracion estatal y

mercado.
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De esta forma, el poder, para Serrano (1994: 270-271),

no solo es un atributo de las acciones estratégicas, propias de la
integracion sistémica, sino fambién un atributo presente en la
coordinacion comunicativa de las acciones, que caracferiza la
integracion social. Es la distribucion del poder lo que determina que las
acciones puedan tomar un cardcler estratégico o conmunicativo.

El poder, de esta manera, podemos entenderlo como coercidon que se ejerce
desde el estado el cual es, a un tiempo, aparato represivo y productor de significados
que son de obligatoria obediencia. El mercado, a partir del acceso asimétrico a los
recursos que en éste circulan, delimita otras reglas de la dominacion. Pero sobre todo se
destaca la importancia de la faceta del poder como cristalizaciéon de la autoridad en los
niveles de la cultura, de la solidaridad social ¢ incluso en la intima personalidad. Ciertas
reminiscencias gramscianas resaltan en esta vision del poder anclado en el espacio de la
vida cotidiana, desde donde debe construirse una contrahegemonia si es que
efectivamente se aspira a devenir en alternativa. El poder desplegado en la esfera
societal corresponde al “consenso” de Antonio Gramsci, a un “poder para”, frente a un
“poder sobre”, es decir, la “coercién” gramsciana que distinguiria las iniciativas en el
plano de las relaciones sistémicas’. Graficamente, podemos observar estos niveles del

cruce Habermas—Weber-Gramsci:

FORMAS DEL PODER, TIPOS DE INTEGRACION SOCIAL Y ESFERAS DE LAS SOCIEDADES
COMPLEIJAS.

Tipos de integracion social Espacios socnflcs de las Tipos de organizacién y Elementos de la hegemonia
(Habermas) modernas sociedades ejercicio del poder (Weber) | (Gramsci)
complejas (Habermas)
Mundo de la vida
Integracién social Dominacion por autoridad Consenso
Cultura, Sociedad y
Personalidad
Sistema
S Dominacién por constelacion -
Integracion sistémica de intereses Coercién
Estado y mercado

Resumiendo, el poder no sélo es un medio sistémico de imposicion de arriba—

hacia-abajo de las decisiones formuladas en la sociedad politica o el estado, sino que

7 Para una version del concepto de hegemonia dentro del conjunto del pensamicento gramsciano
mas directamente emparentado con el problema de la relacién entre el estado y la sociedad civil, ver
BucI-GLUCKSMANN, 1979, en especial la Quinta parte.
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también es manifestacion concreta (histérica) de la conformacion y de la reproduccion
de los espacios del mundo de la vida (cultura, sociedad y personalidad) (IBIDEM: 269).
Esta perspectiva complementaria de la visién del poder es fundamental en el analisis de
las formas concretas de mantenimiento de los 6rdenes sociales y en la comprension de
las luchas sociales, entendidas como avances morales que se gestan y cristalizan en el
espacio del mundo de la vida, espacio que se correspondera institucionalmente con las

redes de la sociedad civil.

§ 3. Hacia una reconstruccién de Weber

A partir de lo anterior, Serrano expone su concepcion del poder en diversas tesis,
tratando de recuperar, por un lado, la original versién ampliada del poder de Max
Weber, y, por el otro, buscando retomar los puntos fundamentales del modelo
sociologico habermasiano enriquecido con la comprensidn de las formas de ejercicio del
poder como mediaciones concretas entre los espacios sistémicos y del mundo de la vida.
En primer lugar, Enrique Serrano afirma que el poder es sociolégicamente amorfo, ya
que solo es aprehensible en sus formas concretas de organizacion y ejercicio, por lo que
cree que la mejor manera de estudiarlo es mediante el método comparativo (SERRANO,
1994: 271). |

Por otro lado, sostiene que el poder se manifiesta como la capacidad de
definicién y alcance de fines por parte de los actores sociales (individuales y
colectivos). El poder, desde esta perspectiva, es la construccion de los espacios sociales
para la definicion de los fines colectivos, asi como el instrumento para el alcance de los
mismos. La situacion de cada actor social dentro del mapa de las relaciones asimétricas
determinara la mayor o menor capacidad de cada uno para la definicién y realizacion de
sus propios proyectos (IBIDEM: 271-272).

En tercer lugar, el poder es el resultado de relaciones sociales definidas y solo
existe mientras se ejerce (por actores individuales y colectivos). Las determinaciones
sistémicas, pero también la propia configuracién historica de las tradiciones culturales,
determinan ciertos horizontes de la accion de los actores (IBIDEM: 272). En este sentido,
resalta la importancia de la interpretacién acertada de las tradiciones en las cuales se
inscriben los proyectos sociales, no solo en cuanto a lo que es posible, sino incluso en lo

que es deseable.
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El poder representa una fuerza represiva e impositiva (coercion/’poder sobre”)
pero también fuerza para la determinacion de fines, la produccién de bienes, la
géneracién discursiva y Ila transmisidn de saberes en el proceso de toda
institucionalizacién (consenso/’poder para™). Asi, podriamos concebirlo no solamente
como repeticion sino también como creacidn; bajo este horizonte tiene una faceta
negativa y otra positiva (afirmativa) del poder. Desde la perspectiva del proceso de
institucionalizacion, se observa que en él se definen e integran las expectativas de los
actores (dentro de un sistema de roles interrelacionados bajo un nivel normativo
comun); pero también podemos ver que la asimetria social en este proceso se define
como “coercion”, es decir, como limite a la libre actuacion de los actores sociales
(IBIDEM: 272). Los mecanismos de legitimacion institucional son los que determinan,
dentro de la perspectiva de las tradiciones en las que se desarrollan estos mecanismos,
las delimitaciones entre, por ejemplo, los espacios de violencia monopolizados por el
estado, los espacios de autodeterminacion que mantienen los actores de la sociedad civil
y los limites del enfrentamiento entre las fuerzas mercantiles.

Llamamos la atencion hacia un hecho no secundario. Desde la perspectiva que
abordamos ahora, se define la coercién y el consenso como formas concretas del poder.
Pues bien, podriamos ejemplificar como la coercién moderna por excelencia remite a
una asimetria que en nuestras sociedades se asimila de forma “natural”, es decir, de
forma incuestionada. Hablamos del monopolio de la violencia que ¢jerce el estado
mientras que la sociedad civil se encuentra expropiada de su ejercicio. Esta
configuracién especial de reparto del poder violento, de la coercion, estad construida
sobre una red de roles interrelacionados bajo el manto de una normatividad comun: “el
bien general”, la “Seguridad Nacional”, la “defensa de la patria”. Simbolos y mitos,
narrativas ensalzadoras de ese estado de las cosas y fabulas ejemplificantes contra las
posibles herejias (es decir, elementos del mundo de la vida cotidiana), todos ellos
sostienen una particular forma de poder.

Debido a la institucionalizacion de las situaciones asimétricas de acceso a los
recursos, la legitimacion es necesaria para el mantenimiento de los 6rdenes sociales:
remite a fines colectivos que justifican esa situacion. El dia de hoy las empresariales no
se conciben como el factor decisivo para la destruccion de los derechos de los
trabajadores. Antes, se recurre a argumentaciones como “la eficiencia ante la

competitividad mundial”, la necesidad de “cerrar filas ante la industria extranjera”,
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etcétera. Pocas veces (por no decir ninguna) una situacion asimétrica se reconoce como
tal sin remitir a un fin colectivo superior (SERRANO, 1994: 272-273).

' La dltima de las tesis de Serrano sobre la legitimacion, y su relacion con el
proceso de racionalizacion, nos informa que el poder no sélo es la capacidad sistémica
sino también la facticidad de la existencia en los actores individuales; en este sentido, es
la aceptacion, en las acciones individuales, de las normas sociales. La estabilidad de los
érdenes sociales estaria fundamentada, antes que en la imposicion estatal basada en el
monopolio (legitimo) de la violencia, en la referencia a marcos normativos comunes que
se conforman como producto de las luchas sociales (IBIDEM: 273). Es preciso remarcar
que la estabilidad de los d6rdenes sociales se asienta en ¢l mundo de la vida, o si se
prefiere, en ese complejo significativo que podriamos pensar en tres niveles: el
lenguaje, los discursos “ideolégicos” e, incluso, en “el cuerpo”. Las estrategias
valorativas existen como trasfondo de sentido que se enraiza mas alla de los niveles
superficiales de los “discursos politicos”. Y esta tesis vale no solo en la legitimacion de
ordenes sociales de‘mocréticos sino también en el sustento de regimenes autoritarios. De
ahi la importancia de crear nuevos lenguajes y nuevas disposiciones globales en los
procesos de transicién politica®,

La conexion del problema de la legitimidad en Habermas y en Serrano, es
importante para nosotros para entender el proceso de racionalizacién como una historia
de los conflictos sociales: tanto en lo que tiene que ver con las luchas por la distribucién
de la riqueza como en las luchas por el reconocimiento de la identidad de los sujetos
sociales. Asimismo, apoya nuestra perspectiva que supone que el nivel de
complejizacién social se institucionalizaria en la separacién del estado y la sociedad
civil, separacion que necesita a su vez de ciertos mecanismos de legitimacion. Ese papel
lo juega —fundamentalmente, pero no sélo— la legalidad, pero una legalidad que se
sostiene sobre la legitimidad. ;Por qué deberia legitimarse esa separacién entre estado y
sociedad civil? Debido a que la existencia del estado, recurriendo de nuevo a la teoria
weberiana, se funda esencialmente en el monopolio legitimo de la violencia. Esa
distribucién profundamente asimétrica, entre un espacio de socialidad que monopoliza
la violencia (el estado) y otro que carece de ella (la sociedad civil), necesita tanto de la

legitimacién que la legalidad le oforga como de la adecuacién de estos principios

!

8 Respecto a esta problemdtica, desde dos perspectivas enfrentadas, ver PEREZ-DiAZ, 1993 (en
especial el capitulo I) y por otro lado 1a versién gramsciana de BUCI-GLUCKSMANN, 1978,
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abstracto-formales al complejo de conocimientos, disposiciones normativas y afectivas
propias del mundo de la vida cotidiana (SERRANO, 1994: 277 y ss.). La fundamentacién
del consenso normativo, entonces, depende de ciertas condiciones legales (derechos
historicamente alcanzados: producto de las luchas por el reconocimiento y por la
distribucion de la riqueza) e institucionales (IBIDEM: 286).

La visién de Serrano nos permite retomar del esquema habermasiano un
proyecto sociolégico depurado. Fundamentalmente, propone repensar el poder como
paradigma de los medios de control social, alerta sobre el andlisis de procesos
legitimatorios empiricos en cuanto a la importancia de este medio, no solo como eje de
los procesos sistémicos de integracidn, sino también en la propia configuracion histénica
de los diversos estilos y mundos de la vida concretos (SERRANO, 1994: 275).

Los procesos de racionalizacion se ligan de esta forma a la historia de los
conflictos sociales concretos; el valor de la aclaracién de Serrano estriba en reconocer la
importancia {ademas de la de los enfrentamientos por la distribucion de la riqueza) de
las luchas por el reconocimiento social (una nueva dimension de las realidades propias
de las sociedades complejas, que Habermas —1981-II: 556— llama ‘“cuestiones
relativas a las gramaticas de las formas de vida”). Si bien Habermas reconoce
explicitamente la importancia de esta nueva vision socioldgica, la propuesta de Serrano
tal vez nos remita a la puesta en movimiento de esta intuicion habermasiana. Los
procesos a los que se refieren ambos son esas “revoluciones silenciesas” (R. Inglehart)
de los valores y actitudes de colectivos sociales, que Axel Honneth (1997) desarrollara
sistematicamente en su teoria de las luchas por el reconocimiento.

El problema de la coordinacién comunicativa basada en las pretensiones de
validez sélo podria llevarse a cabo mediante el control explicito de la asimetria existente
en las relaciones sociales; la legitimidad de un orden social sdlo puede realizarse en las
sociedades complejas democraticas a partir de la fundamentacion racional del orden
legal, alcanzada mediante una comunicacion libre de cualquier dominio que no sea el
gjercido por el mejor argumento. Esta definicion normativa de la legitimidad es un
horizonte 0til en términos de un estudio de las formas concretas de legitimacion pero,
segun Serrano, esto no debe llevarnos a confundirla con una utopia social realizable, a

partir de I1a cual sean justificables los medios para alcanzarla (SERRANO, 1994: 289 y
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ss.). Cuando mucho, debe ser mentada como un criterio racional para juzgar los
consensos vigentes®. |

‘ La apuesta politica de Serrano coincide con la construccion de las condiciones
necesarias para el paso de un “estado de derecho” a un “estado democratico” en sentido
estricto. Significa que en las nuevas condiciones sociales la validez del orden legal debe
fundarse exclusivamente en el consenso de los ciudadanos; no ya sobre valores
trascendentales o verdades incuestionables, sino en el consenso comunicativo de sus
integrantes respecto a la validez del mismo orden social. El “estado democratico” debe
asegurar la participacion politica de manera radical, ya que es esa accion ciudadana
afirmativa la que puede confirmar la validez del orden social (es decir, de su legalidad).
Por lo tanto, afirma Serrano (1994: 286) que

el concepto moderno de ‘“democracia” entendida como el orden
institucional y los procedimientos que hacen posible la existencia de un
consenso libre, implica que la legitimidad de la legalidad se sustenta en
el debate continuo sobre lo legitimo y lo ilegitimo.

El dénde se realice esta accion de didlogo sobre lo legitimo e ilegitimo nos lleva
a la formulacion del tema de 1a esfera piblica, tanto en sus formas institucionalizadas
(los medios de informacidn, el parlamento o los clubes de debate) como en las no
institucionalizadas que podrian ser todos los espacios de la sociedad civil en los que
publicamente se debaten asuntos que son relevantes para un publico mas amplio. De
momento solo apuntamos una problematica que sera desarrollada mas adelante (ver el
capitulo 4). Asimismo, aqui Unicamente dejamos expuesto un punto polémico sobre la
relacién entre legitimidad v legalidad, el cual que tiene que ver con las relaciones entre
la democracia y los derechos fundamentales: para nosotros, no esta tan claro que esta
relaciéon sea directamente determinada por la formacién democrética de la voluntad
(més alla de la posibilidad —o la deseabilidad— de una situacién de dialogo libre de
dominio), sobre todo después de haber reflexionado sobre la trascendencia del respeto
irrestricto de una esfera basica de libertades individuales (ver el tercer paragrafo del
proximo capitulo).

En sintesis, la formacion del consenso, condicién fundamental de la legitimacion
de los drdenes sociales, requiere o presupone un saber compartido (el “mundo de la

vida” de Habermas) que toma forma concreta en tradiciones culturales, posibilitando la

1

? Posteriormente Jjustificaremos por qué no podemos aceptar tal cual este indice normativo, Ver,
infra, el capitulo 3.
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coordinacion de acciones —gracias a interpretaciones comunes de la “realidad”—y la
definicién de multiples identidades coexistentes en un espacio. Esas tradiciones
culturales incluyen determinados estandares normativos comunes que pueden, o no,
legitimar un orden juridico que es la base fundamental del consenso en las sociedades

complejas postconvencionales (SERRANO, 1994: 277-278).
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[2]- La tradicion liberal y los derechos negativos

§ 0. Espacios sin certezas

Marcado por el inesperado derrumbe de los estados del bloque politico—militar
encabezado por la Unién Soviética y por los procesos de “transicion a la democracia”
de la periferia de Occidente en el pensamiento de la izquierda’ se forjo, en los afios 80,
una fuerte convulsion que no siempre desembocd en salidas innovadoras. Ante esta
doble sacudida, algunos reaccionaron retomando el espiritu pesimista de los
postmodernos?, otros, negandose una reflexion sobre la derrota ajena/propia y, muchos
més, refugiandose en préacticas centradas en su reproduccion privada, al margen de
proyectos colectivos de transformacidn social. Todos ellos sabian que algo habia pasado
cuando sus certezas se esfumaban.

Pero dentro de este paisaje de inestabilidades diversas también observamos a un
conjunto de autores que, desde esa tradicién autoidentificada como de izquierda,
asumen un hecho: que “la modernidad sin mas” no podria seguir existiendo o también,
como diria Albrecht Wellmer, que el vuelco postmetafisico de la modemidad ocurrido
en el Occidente contemporaneo —vwuelco cuya materializacion ya Theodor Adorno
avisto en el plano cultural— ocurriria también en las esferas politica y social con
consecuencias, por lo menos, analogas’.

Las certezas tedricas basadas en grandes relatos cerrados entraron en una crisis
que se nos muestra en facetas analitica y normativa. Y es en este nivel donde la
tradicidn del pensamiento critico, que asume las reflexiones habermasianas como punto
de partida de un esfuerzo de renovacion, debe reconocer los problemas internos que
surgen en Ja fundamentacion de un estindar formal de validez para la formacion

legitima de los consensos (la eticidad discursiva) y en la teoria de la democracia que

! Obviando Ia complejidad intrinseca al término en el Occidente desarrollado v en su periferia
(ver GIDDENS, 1996), nos referimos con €l al pensamiento tedrico y organizativo —politico— que se
reivindica como tal, es decir, que se asume dentro de estas coordenadas. No olvidemos que un elemento
esencial de la construccién de la identidad es la autopercepciébn. Nos referimos por tanto a la
socialdemocracia y a la izquierda marxista (leninista), pasando por el pensamiento anarquista y
“progresista”, en general. En mas de un sentido, estas tradiciones comparten puntos fundamentales de sus
historias y también partes clave de sus presupuestos: son a éstos a los que nos referimos.

2 “...Triunfo del liberalismo, del capitalismo, de las democracias occidentales sobre las vanas
esperanzas del marxismo': tal es el comunicado de victoria emitido por aquellos que se habian salvade por
los pelos def leninismo.” (LATOUR, 1993: 21) .

En Habermas podemos encontrar reflexiones cercanas a ésta dentro de su critica al
pensamiento moderno. Ver HABERMAS, 1985, en especial, los capitulos 5y 6.
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actua ahora en un contexto mas complejo y sustancialmente diferente, respecto en el
que se produjeron las reflexiones de la Teoria de la accion comunicativa®

' En estas circunstancias, creemos oportuno ahondar en la busqueda de
fundamentos filosoficos firmes en cuanto al problema de la democracia en las
sociedades complejas actuales, asi como en su relacién con los espacios sociales
resultantes del proceso de modernizaciéon, Con este fin, abordaremos algunos temas
centrales de la tradicion del pensamiento liberal tratando de hacer resaltar, entre sus
elementos, aquellos que nos puedan proveer de una mas compleja y solvente base para
el analisis sociologico, para una critica normativa y para una reflexion filoséfica
adecuada a un fefos tan genérico como el que significa una sociedad donde la vida digna
sea vigente en la realidad.

En este recorrido pondremos especial énfasis en los procesos de
institucionalizacion de los derechos fundamentales del individuo, entendidos como el
“nicleo duro” del proyecto pelitico liberal. Buscaremos presentar articuladamente estas
premisas con los aportes criticos que los “comunalistas” nos ofrecen, es decir, con las
ensefianzas de la ética del discurso (Habermas y Apel) una vez aligeradas del lastre que
supone la idea de “la reconciliacion wltima”. Este esfuerzo de critica y sintesis de
posiciones tan encontradas trata de sentar los cimientos de una justificacién
metodologica del modelo sociologico que mantiene como una de sus ideas centrales la
diferenciacidén entre estado, sociedad civil y mercado. Mas adelante, en la segunda
seccion, enlazaremos estas reflexiones con un nuevo nivel sociologico, a través de las
teorias contemporaneas que retoman el concepto sociedad civil como el centro de sus

reflexiones’.

§ 1. Modelos de vida buena o, mejor, de vida digna

Desde su nacimiento, el pensamiento politico moderno ha buscado, a partir de diferentes
posiciones mas o menos enfrentadas, la configuracién institucional mas adecuada para
la consecucion de una vida digna (o vida buena). Locke, Rousseau, Kant, Hegel, Marx,

Mill o Tocqueville, por ejemplo, asumieron diversas maneras de asegurar una respuesta

* Manuel Jiménez Redondo (1996: 12) remite a dos supuestos en los que €l Haberinas de la
Teoria de la Accidn Comunicativa estd superado (de hecho y teoréticamente): (1) ¢l aseguramicnto
keynesiano del compromiso socialdemdcrata que rcmite a la raiz légica de la pareja sistema/mundo de Ia
vida; y, (2) ¢l cstado-nacion de la posguerra como marco de andlisis politico.
Nos referimimos, por ejemplo, a PEREZ-Diaz, 1996 ay b; y COHEN Y ARATO, 1992.
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a esa pregunta central. En esta heterogénea lista de pensadores, la idea central de la vida
digna obviamente ha sido formulada desde diversas tradiciones, en diferentes formas y
mediante varios conceptos. Esta problemética también ha sido abordada asumida desde
el prisma de Jas libertades, correspondiendo a cada tradicién diversos conceptos de los
derechos.

Como diria Albrecht Wellmer, el centro del pensamiento politico de la
Iustracion es como realizar y asegurar la libertad en el mundo moderno. Y lo que los
clasicos del pensamiento politico tienen en comiin —junto a los contemporaneos Rawls,
Habermas y Taylor, por ejemplo— es una “concepcidn universalista de la libertad, con
un concepto fuerte de dignidad humana y/o de derechos fundamentales” (WELLMER,
1996: 41).

Segin Wellmer (1996; 42 y ss.), en muchas ocasiones, la complementariedad de
estos pensadores se da con pocos matices, aunque en otras ocasiones sus diferencias
toman un caracter radical. En este sentido, por un lado tendriamos a los tedricos de las
corrientes comunalistas y por el otro a los abanderados de las teorias individualistas de
la libertad. En esencia, 1o que tienen tras de si estas dos vertientes del pensamiento
politico moderno son diferentes posiciones antropoldgicas basicas sobre las cuales se
levantan los elementos mas operativos y concretos de sus sistemas.

Las llamadas teorias comunalistas, uno de cuyos representantes seria el propio
Habermas, parten de (1) la concepcidn de la humanidad como un conjunto de
individuos eminentemente sociales, es decir, constituidos por (y constituyentes de) los
procesos de socializacidon, los cuales remiten a tradiciones y conocimientos,
instituciones, formas de vida, cuerpos, practicas, etcétera, concretos. Por lo tanto, (2) la
posibilidad de una cierta libertad es referida eminentemente a esas instituciones y
formas de vida sociales, mas que a las individualidades®. En otras palabras, la libertad
“individual” es posibilitada por los ofros, quienes no son solo limites de “mi” libertad
sino, fundamentalmente, la posibilidad de la misma. De esta forma, este concepto de la
libertad remite a lo que es (socialmente concebido como) bueno. Por todo esto, (3) la
libertad de los comunalistas es algo que “viene posibilitado y producido por las
instituciones, practicas y formas de vida de una sociedad”, por lo que se entiende la

libertad como positiva. En este sentido, se puede afirmar que (4) esta concepcion de la

® Es este el individuo presocial: una ficcion liberal —y mala— dirian los comunalistas.
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libertad comunal se asienta en una interpretacion de la razon también comunal,
entendida como razon comunicativa (WELLMER, 1996: 43-—44),

' Desde una perspectiva antropoldgica opuesta a la anterior, las teorias
individualistas de la libertad parten de (1) la existencia de individuos particulares y
aislados, es decir, de la ficcion que parte de una realidad presocial de los seres humanos.
Estos individuos presociales gozarian de ciertos derechos naturales y de la capacidad de
realizar acciones de tipo estratégico-racional. Como una forma de proteger estos
derechos naturales, (2) los individuos se asocian a partir de contratos sociales que son el
fundamento de unas instituciones politicas -(pﬁblicas) legitimas. Los limites impuestos
por el contrato social, segin los individualistas, deberian ser minimos, respetando (3) la
libertad natural, entendida como la libertad de “hacer lo que yo quiera hacer”. Esta
forma de libertad se conoce como libertad negativa, (4) debido a que se encuentra
limitada por leyes generales que garantizan una “igual libertad de todos”, lo que podria
entenderse como el niicleo central de los derechos naturales. De esta forma, el 7efos del
contrato social seria la “positivizacion y el aseguramiento institucionai de tales derechos
naturales” (WELLMER, 1996: 42-43).

Resulta interesante citar una de las formulaciones contemporéneas del contrato
social que recupera de forma radical el individualismo en las condiciones actuales de
complejidad organizacional. Por ejemplo, para Robert Nozick, el sentido ontogenético
de las sociedades seria: (1) un originario estado de naturaleza, seguido de un (2) estado
ultraminimo, para terminar en el (3) estado minimo. El principio moral que justifica
cierta distribucion asimétrica de las cosas, de las mercancias, mediante la creencia en la
“mano invisible” y como resultado de una sucesion de decisiones individuales
(autocoordinadas todas ellas por el mercado) es que “cualquier cosa que surja de una
situacion justa por pasos justos es justa en si misma” (dnarchy, State and Utopia, p.
151, citado en VALLESPIN, 1985: 158). En términos précticos, este principio significa,
por ejemplo, la imposibilidad moral de la intervencidn estatal para la correccion de las

diferencias distributivas de Ja riqueza social®,

" Este tipo especial de libertad remite al concepto kantiano de “libertad de arbitrio™ que, a su vez,
apunta al centro del derecho natural. Bajo esta forma de reconstruccion légica del proceso de
socializacién y de legitimacion de ciertos limites de Ia accidn estatal, las miltiples libertades de arbitrio
individuales son compatibles entre si conforme a una ley general.

5 Pero las dudas que surgen a partir de ¢ste problema nos llevan a los fundamentos de la
legitimidad y su rclacion con el bien comfn; nos preguniariamos sobre “el punto medio” entre la
competencia de las fuerzas igualitarias y las condiciones originarias facticamente desiguales; cudl, en fin,
cs ¢l limite de Ia soberania colectiva.
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Volviendo al hilo principal de nuestra argumentacion, observamos que la
determinacién de fronteras claras las ideas de los pensadores politicos de la Ilustracion y
de los conternporaneos debe entenderse como un ejercicio de aclaracién de los términos
y no tanto como una descripcion del contenido tedrico de ninguno de esos
pensamientos: normalmente, al margen de las orientaciones antropologicas basicas, las
teorias comunalista e individualista de la libertad en el mundo moderno se presentan
como complementarias y traslapadas.

Nuestro interés es desentrafiar lo util de las teorias individualistas de la libertad
para una vision postmetafisica de la eticidad, retomando los impulsos esenciales de las
teorias comunalistas criticas, es decir, de la ética del discurso decantada de sus
elementos que remiten a la idea de una reconciliacion ultima (JIMENEZ REDONDO, 1996:
12-16). )

§ 2. Contenidos liberales y democraticos
Para avanzar en la clarificacién de los términos elaborados hasta ahora, resumiremos los
elementos definitorios de las dos principales teorias de la libertad®’, obviando sus
respectivas orientaciones antropologicas basicas.
Asi, las teorias comunalistas de la libertad:
¢ Remiten su concepto de libertad a una forma intersubjetiva de vida social.
e Entienden primariamente la libertad (positivamente) como una forma de vida de
individuos—en—sociedad caracterizada normativamente, es decir, que debe responder
a determinados criterios morales.
¢ Por lo tanto, en un sentido esencial la libertad es, para los comunalistas, publica.
Mientras tanto, las teorias individualistas de la libertad:
e Se centran en torno al concepto de derechos fundamentales, es decir, los derechos
del hombre.
¢ Suponen que la libertad queda ubicada en los derechos fundémentales de los

individuos mas que en el de los actores colectivos.

? Bsta division entre libertad negativa y libertad positiva remite al origen del término latino liber,
con el cual se denominaba al joven que se incorporaba a la comunidad, una vez alcanzada la madurez
sexual. El /ibre era el no esclavo, el que podria autodeterminarse pero dentro de la comunidad de los
libres. Asi “ser libre quiere decir en este caso estar disponible, pero estarfo para cumplir con ciertos
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e Deducen, de todo lo anterior, el entendimiento primario de la libertad
(negativamente) como ausencia de coercion externa, es decir, en el sentido de un
espacio (o ambito de libertad de los individuos) juridicamente asegurado de
cualquier intromision de los poderes publicos (WELLMER, 1996: 42).

Para profundizar en el entendimiento de los elementos fundamentales de ambas
corrientes de pensamiento, Albrecht Wellmer se remite a dos autores contemporaneos,
entendiéndolos como los ejemplos mas radicales y completos de las concepciones
comunalista e individualista de libertad en el mundo contemporaneo; estos pensadores
son Jurgen Habermas y Robert Nozick {WELLMER, 1996: 59 y ss.).

Segtin Wellmer, la vision habermasiana podria citarse como uno de los ejemplos
mas acabados de posicion comunalista de la libertad. Esta posicién busca la formulacidn
de metaprincipios de libertad, los cuales establecen las condiciones para la
determinacién de ciertos contenidos legitimos en cierto orden social. En Habermas,
estos metaprincipios nos remiten a las reglas discurso racional libre de coercion'®.
Ciertamente, estos principios discursivos tienen que ver con la institucionalizacién de
una libertad publica y la formacion democratica de la voluntad y desde su perspectiva
los derechos individuales {(como serian, por poner un ejemplo, los derechos de
propiedad) se mantienen en la categoria de contenidos posibles (aunque no necesarios)
de un consenso alcanzado democraticamente (IBIDEM: 60-61).

Por el contrario, Robert Nozick plantearia las formas mas radicales de
individualismo, desde cuya posicidn los metaprincipios que definen lo justo y lo bueno
remiten a los principios de fa ltbertad, centrados en los derechos de propiedad y en la
existencia de poderes publicos en un minimo posible (el “estado minimo”). Para
Nozick, el fundamento moral Gltimo significa que

el unico limite a los derechos individuales vendrad exigido por el respeto
a los derechos de los demds: los derechos morales imponen
“restricciones o limites laterales” al libre ejercicio de los fines o metas
individuales (VALLESPIN, 1985: 141y ss.).

Para quienes mantienen la primacia de los principios de libertad negativala
democracia participativa es sé6lo un conienido posible, aunque no necesario, de un

convenio entre los miembros de la sociedad (WELLMER, 1996: 60). En este sentido, el

debcres. Ya fiesdc un comi¢nzo, pues, la necién de libertad parece apuntar a dos direcciones:; una, la de
un poder hacer; 1a otra, 1a de una limitacién.” (“Libertad”, en FERRATER MORA, 1994: 2136).

% £n tomno al papel que juega la ética discursiva dentro de la obra habermasiana, ver un primer
avance en ¢f cuarfo paragrafo del capitulo anterior.
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contrato entre individuos libres e iguales puede plasmar, o no, una institucionalizacion
de los principios del discurso racional. Al margen de la decision que se tome en el
debate publico asistiriamos a la realizacion de un orden legitimo, siempre que se
respeten los espacios de la libertad individual en la que los actores aspiran a realizar sus
provectos {es decir, sin la coercién del estado y sin mas limite que sus propias
iniciativas, potencialidades y carencias).

En este punto vemos ya la posibilidad de asumir desde una posicién comunalista
ciertos aspectos del pensamiento de Nozick: a partir del reconocimiento de iguales
derechos fundamentales para todos es posible la proteccién del espacio de la sociedad
civil en las condiciones de una sociedad moderna. Esta idea nos remite a la formulaciéon
hegeliana de la pareja conceptual estado/sociedad civil, pero ahora en términos
contemporaneos. La “eticidad rota” de las sociedades modernas a la que se refiere
Hegel, actualmente no tendria que reconciliarse dentro del estado absoluto (dentro del
estado ideal) sino que desembocaria en la institucionalizacion de espacios societales
protegidos, por un lado, de la accion instrumental y autoritaria del estado’' y, por otro
lado, del enfrentamiento entre los individuos pertenecientes a las redes so_cietales12
(WELLMER, 1996: 60-61).

Desde una perspectiva comunalista, pese a la aparente contradiccion
terminoldgica, actualmente van credndose consensos a favor del reconocimiento de una
esfera de libertad negativa necesaria en las condiciones de las sociedades
contemporaneas:

(1) Por un lado se da el reconocimiento de las capacidades de regulacion del
mercado libre (Io que nos remite a una problematica poco desarrollada del sistema
habermasiano). La eficiencia de los procesos de gestion y la creatividad que se fomenta
en el conjunto de los productores y distribuidores'® serian dos de los razonamientos
principales de la legitimacion de esta esfera de accion econémica estratégica introducida

por Habermas en su “sistema” dentro de la Teoria de la accicn comunicativa.

i Y al mismo tiempo de las feroces leyes del mercado capitalista. Respecto a este problema, ver
las rcﬂex:ones contenidas en PRZEWORSKI, 1995, especialmente ¢ capitulo tercero.
? Muchos de los enfrentamientos intercomunitarios encontrarian su explicacion en la situacién
de ammia prm ocada por la ruptura de los vinculos tradicionales de solidaridad.
Ver ia discusion respecto al proceso de legitimacién de estos debatidos puntos —mas alia de
la simple i unpomcmn por Ia via de Jos hechos consumados propia de Ia eaforia del derrambe det blogque
soviético y las alternativas neoliberales de los afios 90 en América Latina— en PEREZ-Diaz, 199%6h;
PASTOR, 1996; y MARTIN SECO, 1993,
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(2) El problema de la justicia distributiva es abordado de una manera sistemética
por John Rawls en Una teoria de fa justicia, en especial en su segundo principio de
justicia; éste afirma que “una distribucion desigual de bienes y oportunidades materiales
sOlo puede considerarse justa si redunda en ventaja de los mas desfavorecidos” —
WELLMER, 1996: 62—. Lo que plantearia Rawls (no olvidemos: desde una nueva teoria
del contrato social) es un esquema loégico—formal (gue trascienda, entonces, toda vision
particular del bien) a partir del cual puede expresar los dos principios de la justicia, que
mantienen entre si una logica de jerarquizacion. Segin Rawls, los principios de la
justicia vendrian a lograr una forma ideal de organizacion social que permitiria una
justicia—como-trasfondo (background justice}). “Solo con el trasfondo de una estructura
basica justa, que incluya una constitucién politica justa y una justa configuracién de las
instituciones econémicas o sociales, puede decirse que existe el procedimiento justo
requerido” {citado en VALLESPIN, 1985: 65). Asi, asumiendo una jerarquizacion en
orden descendente, los principios de justicia de Rawls serian:

I. Primer Principio: toda persona debe tener ignal derecho al mds
extenso sistema total de libertades basicas iguales, compatible con un
sistema similar de libertad para todos.

I1. Segundo Principio: las desigualdades sociales y econdmicas deben
estar ordenadas de tal forma que ambas estén:

Dirigidas hacia el mayor beneficio del menos aventajado, compatible
con el principio del justo ahorro (just savings principle); y

Vinculadas a cargos y posiciones abiertos u todus bajo las condiciones
de una equitativa igualdad Je oportunidades. (Una Teoria de la Justicia,
p. 302, citado en VALLESPIN, 1985: 83).

Podemos pnesar, a partir de la argumentacion rawlsiana, la posibilidad de
recuperar desde el comunalismo una critica a la total imposicion de los mecanismos de
mercado, devenidos desigual acceso a los recursos en una economia capitalista,
salvando junto a Rawls la importancia de una esfera de libertad negativa justificada
comunalistamente (WELLMER, 1996: 62).

(3) El tercer momento de legitimacion de una esfera de libertad negativa, desde
un didlogo con los razonamientos comunalistas, tiene que ver con la posibilidad de
actuar “irracionalmente” en un marco de formacién comun de la voluntad basado en la
racionalidad comunicativa. Es decir, recurriendo a Hegel se reconoce la libertad
negativa (Iq libertad abstracta individual) como presupuesto basico de la libertad

comunal. La vigencia generalizada de los derechos individuales en el mundo modemno
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(institucionalizados igualitariamente por el derecho abstracto) es el presupuesto de la
libertad comunal, y bajo este supuesto los individuos tendrian el derecho a no ser
co'mpletamente racionales, ya que

...s6lo si tienen derecho a no ser completamente racionales en el sentido
de un concepto comunal de racionalidad, puede esa su racionalidad
comunal considerarse obra de los individuos, pueden los individuos
consideraria su propia obra, y puede la libertad comunal convertirse en
una manifestacion de su libertad individual. (WELLMER, 1996: 63).

§ 3. Discurso racional y discurso democritico

Vamos descubriendo de Ia mano de Albrecht Wellmer fa posibilidad de justiﬁcaf en
términos no univocos la necesidad de forjar una posicion que recupere elementos de las
teorias individualistas y de las comunalistas de la libertad, en la perspectiva de construir
alternativas en las sociedades complejas contemporaneas a favor de una legitimacion no
trascendentalista de cierto proyecto moral. Este proyecto moral, afirma Wellmer, seria
la lamada ericidad democrdtica nucleada en los principios liberales y democraticos, los
cuales no pueden ser subsumidos en una sola linea argumental.

Como dijimos antes, Habermas es el punto de referencia de Wellmer en el tema
del discurso racional y su relaciéon con la formacidén democratica de la voluntad
colectiva. Por esto Wellmer destaca la necesidad de diferenciar las condiciones de un
discurso racional y un discurso democratico, las cuales no son idénticas. El discurso
racional puede desarrollarse recurriendo a metaprincipios del didlogo racional mientras
que el discurso democratico, nos dice Wellmer (1996: 66), “solo puede formularse
recurriendo a un principio de iguales derechos individuales, pero la categoria que
representan los derechos individuales no puede deducirse conceptualmente de ningun
principio de racionalidad”. ;Por qué esta necesidad de fundamentacion en los iguales
derechos individuales? Porque las condiciones de un discurso democratico ciertamente
descansan en igualdad de oportunidades reales de participacioén politica. Y es desde la
argumentacién de John Rawls y su Primer Principio de la Justicia (principio de igual
libertad) que puede deducirse ese principio de iguales derechos de participacion
politica. Retomando este principio, Wellmer propone el posible retorno a visiones
comunalistas de libertad para el mundo moderno pero con un contenido normativo, el

cual subyace al dualismo entre estado y sociedad civil (WELLMER, 1996: 69y ss.).
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Se trata de partir de este punto de la reflexion de Rawls para superar la debilidad
habermasiana consistente en la imposibilidad de fundar los principios de la libertad
negativa tinicamente sobre el metaprincipio del didlogo racional. Habermas trata de
construir una concrecién democratica de los derechos individuales a partir del
metaprincipio de didlogo racional, y ahi residiria su error: no es necesario desembocar
en la proteccion de tales derechos (“de iguales derechos de participacidon”) partiendo
desde un principio de didlogo racional. Como asienta Wellmer (1996: 70-71):

como la categoria de libertad “abstracta” o “negativa” —y, por tanto,
un importante aspecto de aquello a que nos referimos al hablar de
derechos del hombre— no puede ser parte de un principio de
racionalidad, parece que un principio de los derechos del hombre no
puede estar implicado directamente en un principio de racionalidad: un
principio de los derechos del hombre es un principio moral sustancial
cuya justificacion tiene que distinguirse de la justificacion del principio
de racionalidad. Pero a la vez, un principio de los derechos no es una de
esas normas especificas que podrian justificarse en un consenso racional
democrdtico: en tanto que metaprincipio de los derechos se aproxima
mds bien a un melaprincipio de la moral y define, por ianfo, una
condicion restrictiva de aquello que podria constituir [el] contenido
legitimo de un consenso democrdtico.

Asi, la debilidad del concepto (no normativo) del dualismo estado—sociedad civil
en Habermas se origina en la imposibilidad de fundar los principios de iguales derechos
individuales en el nicleo de la ética discursiva. Por lo tanto, si nos atuviéramos
unicamente a Habermas, el dualismo estado—sociedad civil se deduce por reduccion de
la complejidad social mientras que, en la recuperacion de raiz rawlsiana del mencionado
dualismo, la pareja conceptual estado/sociedad civil se construye por la ampliacion de
la complejidad social (WELLMER, 1996: 69-70), y también a partir de una
fundamentacion moral “fuerte”, sustentada en las reflexiones y principios de una éfica
democrdtica.

De lo anterior podemos concluir que en el mundo moderno no coinciden
liberfad y razon. Y esto lo sabemos al aceptar que (1) el principio de iguales derechos
de libertad y (2) el de racionalidad comunicativa (A) se remiten mutuamente, en una
dialéctica mucho mas compleja de lo que imagindbamos, pero también que (B) no se
implican en ningln sentido cristalino, didfano. Antes bien, como nos aclara Wellmer,

en el mundo moderno no coinciden libertad y razon aun cuando la
prefension de libertad sea una pretension racional y el telos de la
fib(ertad negativa sea una libertad publica, racionaf (IBIDEM: 71).
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Podriamos reconocer la necesidad de separacion logica y moral de ambos
principios mediante el ejemplo siguiente. Si atendemos a la posibilidad de que las
libertades individuales (condicién posibilitante) fueran violadas por un acuerdo
construido a través del discurso democratico (a través de un acuerdo legislativo, por
ejemplo) el discurso de los representantes populares legitimos perderia su condicién de
genuinamente democratico; “por tanto, la 'soberania del legislador' queda a la vez
restringida por sus condiciones posibilitantes.” (WELLMER, 1996: 71, nota a pie 38).

Ciertamente, este problema de la relacién entre democracia y racionalidad no se
puede asumir como resuelto a partir de lo hasta aqui debatido. Sin embargo, algo de luz
percibimos en las complejas relaciones que debemos captar para una critica del
concepto de democracia, méxime cuando éste proviene del pensamiento habermasiano.
La ética discursiva es sumamente atrayente y mas cuando’ se presenta como una salida
radicalizada de la propia modernidad. Y su magnetismo tal vez provenga de esa
poderosa atraccion que provocan las raices culturales: socializados en la tradicidn del
pensamiento politico y moral “heredera de la Revolucidn Francesa”, nos ligamos con la
propuesta de Habermas y Apel (la ética discursiva) mediante los rasgos comunitaristas
que su propuesta comporta. He ahi el desafio de una critica que pueda desembocar en
una propuesta que se sustenta en el “fin de la utopia”, entendida como el rechazo radical
de cualquier intento de reconciliacién altima. El primer paso estd dado: democracia y
derechos fundamentales no se superponen; libertad y razén no son sindnimos. A partir
de este reconocimiento seguiremos el camino de nuestras reflexiones, buscando salidas

a estas contradicciones.
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Segundo excurso: La democracia como paradigma

§ 1. Una reflexion desde la carencia

Cuando se desvanecen las certezas del pensamiento politico que basd su accion en la
utopia del fin de la politica, muchas cosas salen a flote: la fortaleza de los rasgos de Ia
identidad étnica, el papel positivo de los mecanismos del mercado como un instrumento
eficaz de asignacion de recursos, la imposibilidad de mantener el crecimiento fijado por
Occidente como standard de vida sin que el medio ambiente sufra dafios cercanos al
colapso y, por citar alguno mas sin ningin orden jerarquico, la incapacidad de plantear,
ahora menos que nunca, herramientas interpretativas de los fendmenos societales o
politicos en el marco de la institucidn decimonédnica por excelencia: los estados
nacionales. Pero sobre todas las cosas —o un poco por todas ellas— resalté una
carencia: la falta de alternativas absolutas, esto es, la inexistencia de macro—proyectos
utdpicos que dotaran de certezas a los descentrados actores de finales de la década de
los ochenta.

Dentro de este conjunto de carencias, ¢l pensamiento de la izquierda' —
tradicion desde la que asumimos estas reflexiones, sin menoscabo de la posible
autocritica de otras perspectivas— adolece de forma ostensible una fundamentacién
propia de los mecanismos de la democracia, sobre todo en los términos de las
condiciones contemporaneas de alta complejidad social. En algunos casos, el Gnico
debate posible en esta tradicion se redujo al acento puesto en uno de dos extremos:
“democracia sustantiva” o “democracia procedimental”. Esta carencia argumental fue
resultado, en gran medida, de la certeza asumida en la perspectiva del fin de la politica
(tanto desde las reflexiones de Marx como las de los padres del pensamiento

anarquista), ya sea en el escenario de la dictadura del proletariado o en el de la

! Remitimos a la nota 1 del capitulo 2, para la formulacién del concepto de “izquierda” que
utilizamos en este trabajo,

% En este orden de ideas, “...los socialismos destruyeron al mismio tiempo a sus pueblos y sus
ccosistemas, mientras que las potencias del Norte—Oeste salvaron a sus pucblos v a parte de sus paisajes
aunque haya sido a costa de destruir el resto del mundo y de arrojar a sus pucblos a la pobreza mis
miserable. De ahi la doble tragedia: las antiguas sociedades socialistas piensan que pueden resolver sus
dos problemas imitando a Occidente; Qccidente cree que se ha librado de los dos problemas y estd
convencido de que puede dar lecciones 2l resto sobre cémo hacerlo mientras deja morir la Tierra y a sus
hombres. Cree ser el Unico en posesidn de [a baza oculta que le permite ganar indefinidamente, cuando,
en realidad, puede que ya lo haya perdido todo.” (LATOUR, 1993: 22-23).
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autogestion de homogéneas unidades sociales (la “armonia colectiva™) (KEANE, 1992:
77-82).

. Comte y Saint Simon, Marx y Engels, las Home Colonies de Owen, el
pensamiento anarquista del siglo XIX, nuestras referencias a las utopias comunitarias
no—occidentales... Este complejo acervo de conocimiento efectivamente ha aportado
elementos fundamentales en la lucha por el reconocimiento de derechos sociales, en la
negacion critica del status quo, en la formacién de la perspectiva moderna por
excelencia’. También, al centrarse en estas tematicas, el “pensamiento de la izquierda”
al mismo tiempo abandono la reflexion profunda de los contenidos del ideario
democratico, de sus condiciones basicas posibilitantes, de las relaciones con su utopia,
etcétera. Y es que los partidarios de estas “subtradiciones” del socialismo
autogestionado/socialismo estatal, encierran un acuerdo ain mas profundo que las
diferencias visibles:

Fsta profunda ideologia de homeosiasis, centrada en la posibilidad de
construir una sociedad en la que los intereses particulares estén
integrados en un todo, de tal manera que el organismo actual resultante
concuerde con el interés conin, se halla sugerida en la combinacion
aparentemente ecléctica de la suposicion libertaria y la estatisia en
cierfos modelos de transicion escalonada al socialismo, como el
programa bakuninista de accion directa inspirado por una vanguardia
revolucionaria, o la teoria marxista de la dictadura del proletariado

(KEANE, 1992 82).

En términos de sus practicas organizativas y de sus especificidades discursivas,
mas alli de diferencias de grado, todas las tendencias de esta gran matriz cognitivo—
normativa remiten en alguna parte de su programa a Ja necesidad (implicita o explicita)
de una vanguardia politica que se encarne en el nicleo cognoscitivo del sujeto
revolucionario.

Las iniciativas autorreflexivas de las diversas subtradiciones parten de estas
condiciones de su constitucion historica revisando parte de sus certezas. Mas o menos
tedricamente afortunadas, las relecturas de sus saberes resultaron en el abandono total o

en una superficial reformulacion. Sin embargo, un punto de encuentro de la mayoria de

? “Todas las ideas de épocas anteriores —incluidas ciertas seudociencias— se valoraron como
inadecuadas ¢ aproximativas. Mejor dicho, por contraste, una serie de revoluciones radicales consecutivas
Crearon un oscuro 'antafio’ que pronto iba a ser disipado por el luminoso amanccer de las ciencias sociales.
Las trampas de la naturalizacidén y de la ideologia cientifica se disipaban por fin. Nadie que no haya
esperado este amanecer y vibrado con sus promesas es modemo”, apunia Bruno Latour (1993: 61) en el
marco de una afirmacion general que da titulo al conjunto de su ensayo: “nunca hemos sido modemos”™.
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ellas es la recuperacion en algin grado del concepto de democracia como (nuevo)
paradigma®.

' Antes de enlazar estas reflexiones especificas de una tradicién con el
descubrimiento de la necesidad de recuperacion de los espacios de las libertades
liberales y la fundamentacion no reducida a la razén de la democracia, haremos un
breve repaso de las principales formas que el concepto de democracia ha tenido a lo

largo de la historia politica de Occidente.

§ 2. Democracia: un recorrido (de tantos) histérico

David Held (1990) asume la compleja tarea de revisar Ia pluralidad de los contenidos
del concepto democracia desde la Atenas Clasica hasta- el presente, desde un indice
conceptual que denomina la “autonomia democraitica”. En esta, la pareja
estado/sociedad civil funda el esquema institucional posibilitante de un sistema
democratico en las actuales condiciones de las sociedades complejas. Held, al igual que
Albrecht Wellmer, se remite al reconocimiento de los principios liberales fundamentales
para justificar la separacién estado/sociedad civil por la via de la “complejizacion”
(Rawls—Wellmer), desechando la postura habermasiana de “reduccién” de Ia
complejidad social.

La construccidon de la autonomia democratica es, segin Held, asegurar el
“florecimiento de la democracia”, por lo que la realidad institucional consistente en la
separacion estado/sociedad civil no puede quedar al margen de una transformaciéon
social real. Este proceso de aplicacion del principio de autonomia (el florecimiento de la
democracia), sin embargo, no podria ocurrir sin mas, sino que dependeria de la
efectivizacion de dos premisas:

1. La aceptacion del principio de que la divisién entre estado y sociedad civil

debe ser una caracteristica central de la vida democratica; v,

2. La aceptacién de la idea de que el poder de adoptar decisiones debe

permanecer al margen de las desigualdades y limitaciones impuestas por la

apropiacién privada del capital (HELD, 1990: 340).

* En este sentido, la reconversion de la izquierda mexicana es un buen ¢jemplo, El papel jugado
por Ia movilizacién ciudadana por la candidatura a la presidencia de Cuauhtémoc Cérdenas en 1988
entroncd con las iniciativas autorreflexivas de las organizaciones partidarias de la tradicion de la
izquierda; los puntos de encuentro discursivo entre estas dos principales ramas del “neocardenismo” se
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El principio de autonomia democriética (también entendido como la construccion
de un “socialismo liberal”) lo define Held como aquél que se aplica cuando los
individuos disfrutan de derechos y obligaciones iguales, a partir de los cuales pueden
ejercer efectivamente Ja determinacion “de las condiciones de sus propias vidas,
siempre y cuando no dispongan de este marco para negar los derechos de otros.” (HELD,
1990: 399). El marco comin al que se refiere Held tiene que ver con la efectivizacién de
un espacio institucional donde los individuos puedan ejercer cinco tipos de derechos,
entendidos como posibilitantes de la participacién de las personas en “la regulacioén de
Su propia asociacion”.

La mencionada red de derechos podria funcionar entonces como el marco donde
el principio de autonomia puede ser alcanzado y aplicado. Estos derechos y sus

respectivos campos de accion se recogen en la siguiente tabla:

TABLA ILUSTRATIVA DE LOS TIpOs DE DERECHOS Y LOs CAMPOS DE ACCION

gﬁggggg\s DE | ¢ eMPLOS DE DERECHOS gg};{;gﬁ;}g I;x(fSCION QUE FACULTAN
Civil Libertad de palabra, pensamiento y credo discusion, comunicacion y critica

Politica Sufragio universal y secreto participacion en la politica electoral

Social Educacién universal y gratuita desarrollo de las capacidades y talentos
Fromica | Gorntedtwaren i itz st s o
Reproductiva Recursos pam cvitar, intermumpir 0 38Tl control de Ia fertilidad

(tomado de HELD, 1990: 402).

La existencia de estas esferas de proteccion institucionalizada de los derechos
humanos corresponde a un proceso de reconocimiento histérico que en Occidente puede
rastrearse desde la Grecia Clasica (Modelo I: La democracia clasica) hasta llegar al
presente. Desde aquél punto de partida, los ciudadanos asumieron la igualdad politica
en el espacio de la ciudad-estado, a partir de cuya territorialidad pudieron gobemar y

gobernarse por si mismos. En Ja democracia ateniense resaita el reconocimiento de la

redujeron basicamente a dos; Ia destruccion del régimen de partido de estado y una {en primera instancia)
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igualdad entre todos los miembros de la polis, quienes asumen sdlo por su propia
existencia como ciudadanos un conjunto de derechos y obligaciones®. No olvidemos, sin
erhbargo, que dos de las condiciones de tecnologia social que permitieron la existencia
de esta novedosa organizacién fueron el trabajo esclavo y {a reduccion de las mujeres
dentro del ambito de lo privado. El tiempo libre que los ciudadanos atenienses varones
tuvieron para ocuparse de los asuntos de la polis sin duda fue posible gracias a la
negacion de los derechos de Jos ofros ya citados (HELD, 1990: capitulo 1).

Entre el Renacimiento y la Iustracién, pensadores como Maquiavelo, Hobbes,
Locke, Montesquieu, Madison, Bentham Mill y Smith, configuran la corriente del
gensamiento politico—social que Held define como la democracia “protectora” (Modelo
II). Este adjetivo tiene que ver con la exigencia de proteccion de los ciudadanos frente a
sus gobernantes y conciudadanos, al margen de que‘esta' funcion se realice desde un
estado soberano mas {(Maquiavelo) o menos (Smith) abarcador. En este modelo, el
estado asume la obligaciébn de proteccidbn pero sin que el pueblo renuncie
definitivamente a la soberania, que en Gltima instancia reside en él. A estas alturas del
proceso de racionalizacion social aparecen instituciones basicas del pensamiento
politico—social contemporaneo tales como la division del poder estatal en ejecutivo,
Iegislativb y judicial (Montesquieu), el sistema electoral y de partidos (o facciones)
como contrapeso del gobierno, el constitucionalismo (donde se van sistematizando los
derechos), el mismo principio de igualdad ante la ley, ademds de la formulacién de la
separacion de la sociedad civil respecto del estado, entendido como un mecanismo de
proteccion ante la posible intromisidon piblica en los asuntos considerados como
privados. La familia patriarcal, un mercado ampliado y los estados-nacién aparecen
como las condiciones de este modelo de democracia (HELD, 1990: capitulo 2).

David Held concibe el modelo de democracia “desarrollista” como dividido en
dos tendencias: el pensamiento de J. J. Rousseau y Mary Wollstonecraft (modelo
radical), por un lado, y el de John Stuart Mill (Modelos Ifla y IIIb), por el otro. En esta
tradicion se exaltan la participacion politica (en los asuntos piblicos) y la igualdad

politico—econémica como principios a partir de los cuales los miembros de la sociedad

nebulosa referencia al ideal democritico.

iz primer requisito para la aplicacién del “principio de autonomia™ es el reconocimiento de fa
pertenencia, tal y como lo desarrolla Michael Walzer en “Las esferas de Ia justicia...”; en este sentido, los
metecos de- aquellos dias y los inmigrantes hoy, estamos marginados del proceso de la autonomia
democritica desde el momento en el que no disfrutamos del estatus de ciudadania. Al respecto ver
WALZER, 1993; 63 y ss.
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pueden acceder al desarrollo individual y colectivo de sus propias capacidades. El
compromiso de los ciudadanos en los asuntos pablicos y el reconocimiento de derechos
universales de participacion en la formacién comun de la voluntad (por ejemplo, las
méaximas de “una persona—un voto” y la lucha por el reconocimiento del sufragio
femenino) caracterizan este modelo el cual necesita, para su aplicacidn, de la existencia
de ciudadanos independientes (burgueses, propietarios) asociados en grupos
heterogéneos dentro de la (cada vez mas compleja) sociedad civil, desembarazada al
maximo de las interferencias estatales. Asi, podemos observar la existencia de ciertas
fustificaciones de las formas limitadas de propiedad comunitaria (cooperativas), junto a
la tradicional propiedad privada de los medios de produccion (HELD, 1990: capitulo 3). -

Como ultimo modelo clasico de pensamiento politico referente a la democracia,
Held presenta las ideas marxistas y socialistas en general, bajo el concepto de
“democracia directa y fin de la politica” (Modelo IV). El ideario utdpico de autogestion
que prescinde del estado, aunque se presente como un fendmeno temporal, deja de lado
mecanismos democréticos de control social sobre amplias esferas de la vida comin en
las sociedades complejas. Como lo hizo en su momento Habermas, la critica de David
Held a las visiones mas difundidas del ideario socialista pone en duda el presupuesto
reduccionista que dibuja una sociedad altamente compleja que es autoadministrada bajo

esquemas propios de (miticas) comunidades simples®.

§ 3. Coincidencias desde la diversidad

Lo que queriamos resaltar en este pardgrafo es como David Held, respecto a Albrecht
Wellmer, desde otros presupuestos tedricos, desde el analisis histérico comparativo y
desde otro nivel de abstraccion llega a conclusiones ampliamente coincidentes con la
propuesta de complementacion (que no subsuncién) de los principios liberales y
democraticos, entendida como una alternativa critica tanto de los consensos

empiricamente observables cuanto en el nivel de una visiéon normativa de la legitimidad

® La idea del socialismo utépico ¥ del modelo marxiano puede asimilarse al concepto de
igualdad simple. Sin embargo, la radicalizacién de los impulsos utdpicos que se identifican con los
ideales de Ia igualdad y la justicia no pueden mantener esa idea como centro moral de sus luchas sociales
por ¢l reconocimiento. Simplemente porgue, en ¢l mejor de los casos. sus energias convergen con algunas
de las iniciativas mds retrégradas del presente y, en el peor de los supuestos, Ia materializacion de los
ideales de igualdad simple en el marco asociativo de las complejas sociedades contemporanecas
produjeron regimenes autoritarios o la injustificable negacion de la pluralidad soctal.
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para las sociedades complejas en el momento de la crisis de las visiones metafisicas de
la politica y la cultura.

' Incluso en la segunda parte de su libro Modelos de democracia, Held enuncia la
oposicién de la que parte Wellmer para proponer su modelo de ética democratica. Asi,
Held enfrenta la “democracia participativa” (modelo tedrico de libertad comunalista) a
la “democracia legal” (teorias de la libertad individualista), como los argumentos de la
Nueva Izquierda (Pateman, MacPherson y Poulantzas) frente a la presunta hegemonia
de los principios de la Nueva Derecha (Nozick y Hayek) (HELD, 1990: 306-307).

| Held, ademas de resaltar las amplias diferencias que se dan entre “comunalistas”
¢ “individualistas” observa que “...parece haber una convergencia [entre la Nueva
Derecha y la Nueva Ilzquierda] en el énfasis puesto en determinar las circunstancias en
las que las personas pueden desarrollarse como ‘libres e iguales™. Para Held, el
concepto aufonomia o independencia puede resumir el contenido de las coincidencias
entre todos los tedricos politicos analizados a lo largo de su libro y entre pensamientos
tan lejanos como podrian ser ¢l de Marx y el de John Stuart Mill (HELD, 1990: 324).
Recordemos también que esta coincidencia entre aquellos pensadores es observada por
Wellmer bajo el prisma de dos tendencias (“comunalista” e “individualista™)
embarcadas en la definicion de las condiciones institucionales minimas para alcanzar la
libertad, o bien, una vida digna’.

A partir de todo lo anterior podemos resumir los criterios para asegurarla
existencia de un sistema democratico, o si se prefiere, las condiciones para una
democratica toma de decisiones. Estas serian cinco: (1) votos iguales y (2) participacion
efectiva de los ciudadanos en los asuntos publicos; (3) la comprension bien informada
de los asuntos socialmente relevantes, a través de una esfera publica donde la
reflexividad social cuente con un espacio ajeno a la dominacién del mercado y del
estado; (4) un control final del demos sobre la agenda publica; y, finalmente, (5) un
demos comprensivo (HELD, 1990: 337).

Pero no solo Held y Wellmer coinciden en esta visién postconvencional de la
democracia que retoma elementos de diversas tradiciones del pensamiento politico.
Incluso de manera explicita, Anthony Giddens (1996) se sumerge en el debate de la

pertinencia de utilizar, a estas alturas de la historia, nominaciones de la accién politica

7 Verel capitulo segundo, pardgrafo 1 (Modelos de vida buena o, mejor, de vida digna).
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tales como “izquierda” y “derecha”. Giddens, frente a Habermas®, propone Ia nocion de
“democracia dialogante”, la cual significaria, (1) que, frente a la vinculacion de la etica
discursiva habermasiana con un teorema filosofico trascendental, el potencial de la
democracia dialogante es “la difusion de la capacidad social de reflexion como
requisito de las actividades cotidianas y la persistencia de formas mas amplias de
organizacion colectiva...”. Asimismo, (2) frente a la orientacion hacia el logro del
consenso por parte de Jurgen Habermas, Giddens asume que la democracia dialogante
no esta necesariamente orientada a su obtencion sino que “supone sdlo que el didlogo en
un espacio publico ofrece un medio de vivir junto af ofro en una relacion de folerancia
mutua, sea ese ‘otro' un individuo o una comunidad mundial de creyentes religiosos.”
(GIDDENS, 1996 121-122).

Sin caer en una exaltacion de Ia sociedad civil como espacio privilegiado de la
democratizacion (incluso sin definir al complejo institucional como tal), Giddens habla
de cuatro areas donde la democratizacion dialogante avanza al margen de la “esfera
politica formal”:

(1) La vida personal, donde se construye la democracia de las emociones,
transformando las tradicionales concepciones del matrimonio, la sexualidad, la amistad,
las relaciones padres/hijos y los Jazos de parentesco (GIDDENS, 1996: 123-125).

(2) Los movimientos sociales y los grupos de apoyo mutuo serian la segunda
esfera de interés para Giddens, en particular por el impulso que dan a la discusion
publica de asuntos relevantes para amplias capas de la poblacidn, por su propia forma
de configuracion institucional y por su papel altamente activo en la reflexividad social.
Todo esto sin descuidar el detalle, a menudo colvidado, de que en si mismos los
movimientos sociales y los grupos de apoyo mutuo no recesariamente tienen objetivos
democraticos (IBIDEM: 126-127).

En contra de elementos estables del sentido comin propio del pensamiento de
“la izquierda”, Giddens piensa que (3) el espacio de las organizaciones laborales —en
el interior de los centros de trabajo— pueden también ser considerados como una esfera
donde avanza actualmente la democracia dialogante. Para confirmar esta aseveracion
cita los resultados de estudios de la sociologia del trabajo donde se observa que la

racionalizacion de los procesos en este terreno organizativo se basan tanto en confianzas

§ Al igual que Albrecht Wellmer, Anthony Giddens también inicia ¢l desarrollo de sus ideas
centrales sobre la “democracia dialogante” con la discusién del concepto de la “situacion ideal de habla”
de Habermas.

90



activas, a partir de las cuales “delegan responsabilidad”, cuanto en un espacio de
didlogo extenso (GIDDENS, 1996: 127-128).

' El altimo espacio de democratizacion dialogante de Giddens remite a un marco
amplio; el (4) orden politico mundial entendido como un espacio donde podria
realizarse la “democratizacion de la democracia”, a partir de nuevos mecanismos de
dialogo (IBIDEM: 129).

Esos espacios de democratizacion dialogante coadyuvarian a la cohesién social
en diferentes contextos sociales donde se concretarian formas especificas de la

confianza activa. En el siguiente cuadro sindptico tenemos estas correspondencias:

AREAS DE CONFIANZA ACTIVA DE LA DEMOCRATIZACION DIALOGANTE (GIDDENS)

Area de confianza activa Contexto

Obligacion mutua basada en la integridad y la comunicacién | Relaciones personales

Visibilidad social y responsabilidades negociadas Sistemas abstractos
Asociacion civil (Qakeshott) El estado
Comunicacién cosmopolita Ordenes universales

(Tomado de GIDDENS, 1996: 133)

Anthony Giddens propone repensar, en la via de las politicas radicales (“mas
alla de la izquierda y la derecha”), los espacios de didlogo, que serian creados por
procesos paralelos de (1) universalizacion, (2) reflexividad institucional y (3)
destradicionalizacidn —respecto a aquellas tradiciones que exigen la negacion del
otro—. Estos procesos podrian cristalizarse en forma de multiples presiones hacia la
democratizacion, formando espacios de confianza activa que funcionarian como dique
contra todo fundamentalismo.

En resumen, podemos afirmar, junto a Giddens y Held, que la democracia en las
actuales condiciones de incesante complejizacién social —y en el marco de la maés
reciente fase de la modernidad occidental— sélo puede ser pensada como igualmente
compleja, es decir, no reducida a la enunciacidn de ciertos procedimientos. La
democracia compleja necesita para su construccion también del reconocimiento de los

derechos fundamentales introducidos en el debate politico, en su forma mdis acabada,
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por las tradiciones del liberalismo clasico. El individualismo como corriente de
pensamiento, no puede desecharse de un plumazo.

' Asimismo, podemos concluir que la democracia contemporanea suele realizarse
en varios niveles, destacando dos propuestas de divisién basadas en la complejizacion
social y en perspectivas ajenas a discursos de reconciliacion ultima. Por un lado, Held
defiende (y confia en) el respeto a la divisién estado/sociedad civil, como condicion de
un proceso de democratizacion articulado necesariamente en ambos niveles. Asimismo,
destaca el papel que juegan tres instituciones bésicas para la posibilidad de una
democracia actuante en las actuales condiciones sociales: la esfera publica (espacio de
autorreflexividad colectiva), el respeto a la legalidad por parte de todos los ciudadanos y
el control de los ciudadanos sobre las acciones del gobierno. La actividad publica para
Held no estaria restringida a los partidos politicos y al espacio del parlamento sino que
se ampliaria a los multiples juegos de presiones, representaciones, negociaciones y
comunicaciones en {y entre) las diversas figuras asociativas que conforman el plural
tejyido de la sociedad civil.

Por otra parte, Anthony Giddens realiza una division similar de contextos para la
democratizacion dialogante: éste menciona las relaciones interpersonales, los sistemas
abstractos, el nivel del estado-macion y fos drdenes internacionales. En ambas
propuestas, sin embargo, se trasluce la certeza de que la democracia remite a una
conformacion histéricamente determinada de las sociedades occidentales. Esta certeza
se apoya en otro elemento comin de estas perspectivas: la radicalidad de las propuestas
junto a un importante grado de tolerancia frente a otras comunidades culturales.

De esta forma, no esta por demas asegurar que el concepto de democracia que
aqui se ha abordado no se restringe s6lo a un sistema electoral (por ejemplo) sino que
remite a Ia necesidad del reconocimiento de nuevos espacios sociales, producto de la
lucha por los derechos y la participacion social de los interesados en dindmicas en las

que las identidades individuales y colectivas juegan un papel central.
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[3]. Eticidad democritica y modernidad postmetafisica

§ 1. Albrecht Wellmer: diagnéstico de una {(nueva) época

En la conmocion del sistema de coordenadas teoréticas de las personas que desearon ver
en Europa oriental y central la posibilidad de un cambio del socialismo autoritario a otro
“con rostro humano” antes de 1989, Albrecht Wellmer sitia la posibilidad de construir
una nueva identidad ética que evite la posibilidad de una conversion “bajo cuerda” de
estos (autoidentificados) progresistas (o revolucionarios) en reaccionarios (\NELLMER,
1996: 114).

(Qué es lo que hay de fondo en esta afirmacion, respecto a ese “sistema de
coordenadas tedricas”? ;Como asumir esta (nuestra) crisis radical de certezas politicas?
¢Cual es el punto de encuentro entre los proyectos politicos de referencia y las actuales
reflexiones dentro de la filosofia politica y moral? Wellmer asume que la piedra angular
de este proceso de reflexidn se encuentra en el reconocimiento del fin de la utopia, en
una época marcada por Ia entrada de la modernidad en una etapa postmetafisica, no sélo
en la esfera de la creacion artistica sino también en lo social y lo politico (si es que estas
divisiones ain pueden ser sostenidas rigurosamente)'.

En el mundo actual, y tras asumir la necesidad de una reconstruccion no-
ortodoxa del proyecto tedrico y moral acorde a dicha situacidn de modernidad
postmetafisica, la idea de la libertad se encuentra cargada de una tensién normativa
entre las concepciones de la libertad negativa y de 1a libertad positiva. Esto quiere decir
que hoy, dentro de una idea radical de la democracia, se incluyen tensiones entre los
fundamentos del comunalismo y el individualismo, los cuales, como aclaramos antes,
son (1) irreductibles el uno al otro y (2) son necesariamente coexistentes en el marco de
una relacion dialéctica®. El proyecto politico de la modernidad, segin lo entiende

Wellmer, seria la posibilidad de la reconciliacion entre estas tensiones, pero asuntiendo

! Bruno Latour nos enseiia que “lo moderno” designa dos tipos de pricticas que jamas s¢ han
desarrollado tan radicalmente como en la época contemporinea: (1) Ia creacion, por via de la traduccion,
de hibridos; y (2) la elaboracion, por medio de la purificacién, de zonas ontoldgicas diferenciadas. De
esta forma, 1a modernidad institucionalizaria las labores de (1) las redes y (2) la critica. Pero, como bien
sabemos, esta radicalizacién de las dos practicas acontece en un mundo donde Ia hiperreflexividad
permite romper tal separacién propia de la modernidad, modificando no sélo la fe en tal constitucién
(dejando de ser enteramente modemos) sino también reconstituyendo nuestro pasado y presente al mudar
nuestras mafrices de conocimiento. Y esto es posible ya que, como afirma Latour, "los problemas de
cpistemologia son a la vez problemas de orden social* (LATOUR, 1993: 32).

2 Ver, supra, el capitulo 2: La tradicién liberal y los derechos negativos.
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criticamente que tal proyecto debe negar cualquier posibilidad de término o
consumacién, es decir, asumir que dicho proyecto nunca se realizara en sentido
definitivo. Asi, podemos argumentar contra Ios neoliberales la necesidad de una libertad
comunal (léase comunicativa) como mecanismo de control ante un cierto tipo de
libertad negativa, la cual puede convertirse "en caricatura e incluso en una pesadilla”. Y
frente a Marx y Hegel, sostendremos que el proyecto de la modernidad es un impulso
sin fin en el que “las energias utdpicas siempre nuevas habran de transformarse en
nuevas soluciones concretas” (WELLMER, 1996: 74-75).

En este sentido es en el que el fin de la utopia debe retomarse como necesidad
tedrico—politica, si queremos conjurar la posibilidad de convertirnos en reaccionarios,

»3 Pero, cuidado, el fin de

arropados bajo discursos antes percibidos como “progresistas
la utopia al que nos referimos junto a Wellmer es la crisis de una idea que supone la
realizacion de un “Estado ideal”, de un momento de “fin de la historia”, o de un tiempo
de perfeccion que nada tiene que ver con la historia Aumana. Asi, el final de la utopia la
que nos referimos jamas prescindiria de tres pilares basicos de! proyecto moderno: de
los impulsos libertarios, del universalismo moral y del revisionismo democratico.

Cuando la modemidad inaugura su fase postmetafisica procede el nacimiento de
un nuevo nivel de reflexividad: “de una nueva comprensién de los impulsos radicales
del espiritu modemo”. Porque, como expone Wellmer,

este final de la utopia no representaria ningiin bloqueo de las energias

utopicas; mas bien su  reconfiguracion, su fransformacion y

pluralizacion; pues ninguna vida humana, ninguna pasion humana,

ningun amor humano serian pensables sin un horizonte uidpico. Sélo la

objetivacion de tales horizontes utdpicos y la consiguiente conversion de

éstos en un estado histdrico de reconciliacion final, merecen el nombre

de “metafisicas”. Y en la medida en que el radicalismo utdpico en el

dambito de la politica va asociado a tales falsas objetivaciones, también

se le puede llamar “metafisico” (WELLMER, 1996: 76).

3 El problema radica en el hecho de que lo que esta en crisis es la propia idea del “progreso”,
cuyo sentido remite efectivamente a la existencia de una idea reguladora que guiaria la accidn politica
hacia ur {in bueno y/o racional: es ese el sentido de un proyecto metafisico, es decir, anclado en la idea
no plural de dnica reconciliacién wtima.
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Se trata, entonces, de reformular en estas condiciones —y bajo esta perspectiva
de un nuevo estadio de reflexividad social— nuestras coordenadas tedricas,

adecuindolas a una modernidad que accede a una etapa postmetafisica.

§ 2. Las raices del proyecto de eticidad democritica

Desde una perspectiva critica, Wellmer retoma el bensamiento de Kant (ética formal) y
lo enfrenta con el de Apel y Habermas (ética discursiva), con el objetivo de
fundamentar su propuesta de eticidad democratica. En principio, Wellmer rechaza la
posibilidad de pensar en un “ideal” (e/ reino de los fines de Kant o la situacion ideal de
habla de Habermas y Apel) como columna vertebral de un pensamiento filosofico en las
condiciones socioculturales del presente. La propuesta alternativa de Wellmer tiene que
ver con dos niveles que remiten a procesos morales de aprendizaje colectivo: (1) la
existencia de una matriz colectiva de interpretaciones que se transforma historicamente,
y (2) el reconocimiento de la necesidad de juicios morales en las situaciones complejas
para la transformacién de las matrices conceptuales (LARA, 1994: 28).

El aprendizaje moral colectivo, a través del cual reconocemos salidas a los
ideales orentativos de las teorias de la verdad kantiana y discursiva (apeliana—
habermasiana), se basa en la l6gica de negaciones especificas —negaciones situadas—
y no en avances hacia un ideal (el reiro de los fines o la situacion ideal de habla). El
progreso moral (el avance moral de una comunidad determinada) tiene que ver entonces
con la eliminacion del sin—sentido y no con el perfeccionamiento o con el logro de un
sentido®.

(Donde se efectivizan estos procesos de aprendizaje moral? Pues en (1) las
argumentaciones enlazadas a situaciones facticas concretas, (2) en la presién de los
actores sociales en las luchas por el reconocimiento y (3) en las experiencias nuevas que
abren paso a la innovacion. Es asi que, mas que de la realizacion de un ideal, estariamos
hablando de ciertas transformaciones de las matrices colectivas de interpretacion que se

construyen a partir de la imposibilidad de argumentar, con base en ésta, buenas razones

# Cabe Hamar la atencién a la relacion tebrica existente entre, por un lado, Ia posicidn falibilista
de Albrecht Wellmer y, por el otro, la 1dgica de las luchas por el reconocimiento de Axel Honncth.
Especialmente, la perspectiva negafiva del reconocimiento, es decir, del menosprecio, en tres esferas
vitales (violacion, desposemén y deshonra)y su relacién con los fendmenos de resistencia. Ver HONNETH,
i997: 160 y ss.
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contra el reconocimiento de demandas vy reivindicaciones historicas de grupos sociales
determinados (LARA, 1994: 28-29).

' De esta forma, Wellmer opone, frente a las éticas de Kant y Apel/Habermas, una
fundamentaciéon “débil y pluridimensional” que supera tfanto al universalismo
monologico—formal como al dialégico—formal, los cuales podrian entenderse como
fundamentaciones “fuertes y unidimensionales” de la bisqueda de un principio-base de
la ética. Recordemos, dentro de la propuesta kantiana, la debilidad de su caracter
monologico el cual podria ser superado por la ética discursiva a través de las maximas
moralmente validas, entendidas como el resultado de un “nosotros” que puede
realizarlas en lugar de un “yo” que las desea. Ante esto, Wellmer asume la critica al
caracter monologico—formalista de la ética kantiana, al tiempo que recupera el intento
de trascenderlo a partir de la ampliacion dialogica propuesta por Habermas y Apel.

En términos muy generales, Wellmer observa que se da una correspondencia
entre, por un lado, el paso de la ética formalista kantiana a la ética dialogica apeliano-
habermasiana y, por el otro, el cambio de una filosofia de la conciencia a una filosofia
del lenguaje. La alternativa propuesta por Wellmer ante estas dos posiciones significa
una superacion critica en dos direcciones: (1) retoma el avance que logra la ética
discursiva sobre el caracter monoldgico kanitano, al tiempo que (2) aporta una nueva
interpretaciéon falibilista de la ética discursiva®, con la finalidad de anular la
interpretacion tedrico-consensual de Apel-Habermas que desemboca en un discurso
con resonancias del “reino de los fines” (WELLMER, 1994: Imtroduccion).

Pero Wellmer también se nutre sin complejos de otros marcos conceptuales tan
diversos como son la filosofia politica de Alexis de Tocqueville o la de los
individualistas modernos, junto a otro pensamiento clave en su propia formacion: el de
Theodor Adomo. Desde estos primeros referentes, Habermas fue, en el desarrollo
intelectual de Wellmer, el punto de partida entendido como una alternativa de la
reconciliacion a la necesidad del fin de la “teologia positiva del pensamiento
revolucionario” pero también de la perspectiva “de infinitud de la teologia negativa de
Adomo”. Wellmer entiende estas dos ideas como finales de partida con la modernidad,
y propone su idea de la eticidad democrdtica, como un final de partida de esta etapa de

la historia de Occidente. La eticidad democratica hunde sus raices en dos reflexiones

3 Wellmer (1994: 144) define concisamente 1a "reconstruceidn falibilista de 1a ética discursiva”
como la exigencia de eliminacion del sin-sentido sin ninguna nocién de sentido pleno, reconciliacién
altima o verdad definitiva.
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fundamentales: (1) “la idea de finitud de toda perspectiva histdrica politica posible” (un
aspecto central de la Tlustracién protestante) y (2) al Tocqueville de La democracia en
América® (JIMENEZ REDONDO, 1996: 11-14).

El “final de partida” al que se refiere Wellmer (1996) no sdlo es con la
modernidad sino de la modernidad. En este sentido, se remite a Adorno (y su vuelco
postmetafisico de la modernidad cultural-politica—social) y a Habermas (con su idea de
la reconciliacion desde la modernidad, es decir, “la irrebasable negatividad de las
sociedades modernas™), pero también se¢ deja ensefiar por Wittgenstein y Heidegger,
quienes le obligan a negarse a recurrir a un “yo absoluto” o a un “residuo metafisico”
para explicar conceptos tales como “la verdad” (que remite al conocimiento), “la
correccion normativa” (que sefiala hacia la moral) o “lo sublime estético” (que nos
habla del arte). Es decir, al aceptar la finitud de las capacidades espirituales,
especialmente de la capacidad de habla, tenemos que asumir también “la moraleja del .
derrumbamiento de la metafisica [que significa] que no puede haber sentido sino como
sentido finito” (JIMENEZ REDONDO, 1996: 23). Con este trasfondo como referencia,
Wellmer expone la idea de una modernidad irreconciliable, 1a cual significa una de las
maés serias criticas democratico—tadicales realizadas desde dentro de la tradicién de “la
izquierda”. El concepto de modernidad irreconciliable significaria basicamente (1) una
critica a la idea metafisico—politica de la reconciliacion, hegemoénica en la mayoria de
los proyectos de esta tradicion, pero tainbién (2) una despedida radical de la utopia de la
reconciliacion’ (JIMENEZ REDONDO, 1996: II).

Recapitulando, podriamos decir que el contenido de a eticidad democratica de
Wellmer estd compuesto por los principios liberales y democraticos, que reconocen y
protegen la existencia de las tradiciones e identidades culturales que les sustentan dentro
de una modernidad sin reconciliaciones ultimas; esto es, en el seno de una modemidad
que ha entrado en su fase postmetafisica. Lo propio de la modernidad social, en

referencia a los érdenes societales tradicionales, es el reconocimiento de la separacion y

¢ Alexis de Tocqueville no sélo por Ia paternidad del propio concepto de eficidad democrdtica,
sine sobre todo por el “espiritu” moral y analitico que se centra en ese “amor por lo pequefio” y la
importancia de las tradiciones restringidas en la conformacion de nuevos marcos morales de compromiso
y convivencih democriticas.

7 "Utopia" en el sentido expuesto en el pardgrafo anterior (A/brecht Wellmer: diagnéstico de una
{hueva) época).
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articulacidén de la esfera de socialidad conocida como sociedad civil, situada entre la
polis y la familia y a la que Hegel denominé la “eticidad perdida en sus extremos™®.

' La polis, que en su articulacion clama el principio democratico del discurso, se
coordina en el esquema wellmeriano con la sociedad civil, la cual llama por el contrario
a las hibertades negativas, es decir, esos espacios de reflexion fundados en el derecho
del individuo de retrotraerse frente a lo publico. La eficidad democrdtica seria,
entonces, la confraparte de la eticidad simple propia de las formas de vida e
instituciones de los érdenes sociales no—modernos; dicha eticidad simple nos remitiria a
un consenso adscrito, esto es, dominado por los margenes de una tradicion. La eficidad
democradtica, por 1ltimo, solo seria factible por la existencia de multiples esferas
publicas (estructuras modernas de la conciencia) donde los ciudadanos podemos buscar
colectivamente las soluciones a las continuas contradicciones de la vida social, es decir,
una serie de espacios institucionales donde se llevarian a cabo los procesos de
aprendizaje normativo guiados por la idea no metafisica de las negaciones especificas
(JIMENEZ REDONDO, 1996 III y LARA, 1994).

Los elementos fundamentales que explican el sentido como alternativa de la
eticidad democratica en el estadio de las sociedades modemnas postmetafisicas, estarian

resurnidos en Ja siguiente tabla:

LA REFLEXIVIDAD EN LA MODERNIDAD Y LA MODERNIDAD POSTMETAFISICA

Reflexividad social teérico-politica Reflexividad filosofica
Epoca historica Idea rectora Concreciones Corrientes de Idea rectora det Encuadre en, o
central pensamiento aprendizaje moral | principal
(ejemplos) colectivo influencia
Modernidad Utopia (s) Reconciliacién Etica formal "Reino de los Filosofta de la
ultima {Kant) fines" conciencia (FCY |
Creacién y desarrollo | Ftica conmicativa | "Situacién ideal de | Filosofia del
de libertades positiva | (Apel y Habermas) | habla" lenguaje (FL)
y negativa _
Modernidad Fin de la No reconciliacion Eticidad Negaciones 1} Recuperacién
postmetafisica utopias democratica especificas critica dialdgica
Asuncién criticade | (Wellmer) (sttuadas) de la (FC)
libertades positiva y 2) Interpretacion
negativa falibilista de la
(FL)
3) Heidegger,
Wittgenstein;
Adomo;,
Tocqueville

* En otro sentido, recononocer ¢l espacio —y luchar por la proteccién de— la sociedad civil,
frente al estado y el mercado, significa estar cn sintonia con el espiritu de la “igualdad compleja” que
propugna Michael Walzer (1993),
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3. Eticidad democratica: solidaridad, reflexividad y contingencia

El concepto de eticidad democratica va tomando forma propia por medio de la negacion
dé las concepciones vigentes que se desenvuelven en la perspectiva de la reconciliacidn,
asi como a través de la afirmacion ante el reconocimiento de ciertos principios propios
de la modernidad en su fase postmetafisica. Es a partir de Tocqueville, como apuntamos
antes, que Wellmer asume el término de eticidad democratica, y lo hace desde el
reconocimiento de las limitaciones de Hegel y Marx para encontrar salidas a las
contradicciones surgidas e el proceso de complejizacion social, desde una Optica
democratica.

En primer lugar, Hegel no pudo formular un concepto democratico de eticidad a
partir de principios universalistas del Tusnaturalismo porque, a pesar de ser un pensador
comunalista, (1) concibid al espiritu como subjetividad y no como intersubjetividad;
asimismo (2) carecié de cualquier experiencia vivencial de tradiciones democraticas
propias de un mundo modemo; y porque como resultado de las dos anteriores causas,
(3) experimenté grandes dificultades para pensar una forma postradicional de eticidad,
como seria el caso la eticidad democratica: una eticidad de segundo orden, una eticidad
allende “el punto de vista de la eticidad que solo es uso y costumbre y con ello una
particularidad de la existencia” (WELLMER, 1996: 53).

Por otro lado, Marx desechd una solucton democratica al problema hegeliano de
la forma adecuada de institucionalizacion de la libertad en el mundo modemo, ya que en
$u mapa teorico no existio sitio logico para el reconocimiento cabal de (1) las libertades
negativas, (2) de las instituciones politicas ni (3) de las diferenciaciones funcionales: “al
cabo, se limitd a exorcizar ese problema” (WELLMER, 1996; 54). A esto se refiere Held
(1990: capitulo IV) cuando sitia a Marx en la tradicién que mantiene ¢l concepto de
democracia “como fin de la politica™.

Si observamos con atencion, lo comun en los intentos fallidos de Hegel y Marx
por dotarse de un concepto democratico de eticidad mucho tuvo que ver con su
imposibilidad para vivenciar formas modernas de vida democratica. Y he aqui el punto
de engarce con la realidad que Alexis de Tocqueville encuentra en los Estados Unidos,
algo que no encontré en la Europa de esos dias'®: un "espiritu de libertad que se habia

convertido en un contexto de vida ético”. Este concepto comunalista de libertad (por

I .
? Ver al respecto el pardgrafo 2 del segundo excurso (Democracia: un recorrido (de tanfos)
histérico).
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supuesto, no expresado en esos términos por Tocqueville) significa tanto (1) un
conjunto de individuos que tratan y deciden en comin asuntos comunes, cuanto (2) una
opinion piblica deliberante que funciona como medio de clarificacién, transformacion y
critica de opiniones, preferencias e interpretaciones individuales, pero también (3) un
igual derecho de los individuos para participar en la construccion de la vida comun y el
establecimiento de los fines de organizacion colectiva (WELLMER, 1996: 56).
Ciertamente estos tres significados del concepto de libertad comunalista de Alexis de
Tocqueville anticipan tres elementos basicos de 1a eticidad democrdtica de los actuales
tiempos. Nos referimos a (1) la sociedad politica, (2) a la moderna esfera publicay (3) a
los fundamentos de una sociedad civil participativa®’.

Alexis de Tocqueville demostrd que en el mundo moderno los principios
universalistas del Iusnaturalismo s6lo pueden pensarse como una forma de eticidad
democratica. Sin querer idealizar los extremos de la democracia de los Estados Unidos
del siglo XIX (que, por cierto, en aquellos afios se fundo en la negacién de los derechos
politicos a las mujeres y no propietarios, el desconocimiento de los derechos humanos
de los esclavos de origen africano y el aplastamiento del derecho a la autonomia de los
estados latinoamericanos), ni tampoco de la de este siglo, nosotros podemos reconocer
(siguiendo a Wellmer) la importancia del asiento socioldogico que representan los
Estados Unidos para la reinterpretacion critica tanto (1) de una nueva relaciéon entre
libertad negativa y libertad positiva cuanto (2) las experiencias, actitudes y
conocimientos de autogobierno que posibilitan la constitucion de una republica
{parcialmente) igualitaria y democratica, surgidas de la revoluciéon norteamericana de
independencia (WELLMER, 1996:56-58). Asi, las relaciones que fundan la republica
liberal norteamericana se aprovecharon de una relativa constitucién ex—muovo del
contrato social, basado en las mas radicales ideas liberal-republicanas de su tiempo, sin
los estrechos margenes de las sociedades europeas de la época en las que Marx y Hegel

produjeron sus reflexiones*’.

' Ver, TocQUEVILLE, 1957, 1969 y 1994,

" Ver, RODRIGUEZ-IBAREZ, 1992; 5468,

2 En La democracia en América, Tocqueville propone nna hipétesis heuristica muy 0til en
cuanto a la posibilidad de 1a fundacion de radicales experiencias de radicalismo igualitario en un nuevo
marco institucional. En este sentido, una de las explicaciones de las novedosas experiencias igualitarias y
trans—étnicas de la Selva Lacandona es cl éxodo de familias entcras que formaron, sobre todo a partir de
los afios 70, una experiencia homologable a 1a de los colonos europeos en la Norteamérica anglo-sajona.
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En las actuales condiciones del desarrollo de la modernidad, es obligada la
reflexion sobre el concepto de solidaridad, pero ahora en términos postconvencionales.
Una vez reconocida la sustancia de la eticidad democratica como la interrelacién
compleja y no transparente de los principios liberales y democraticos, la idea
postconvencional de solidaridad nos exige que “queramos para todos los demds un
espacio de libertad negativa” (WELLMER, 1996: 72). Porque la posibilidad de un
consenso racional entre iguales no depende ya solo de un concepto procedimental de
racionalidad (el “tema protegido” por los comunalistas) sino que también necesita que
los otros puedan, como nosotros, (1) determinar sus propias vidas, (2) asumir la
responsabilidad de sus propias decisiones y (3) ejercer la libertad de decir “no” y actuar
en consecuencia. Estas tres son las condiciones que en su momento crean la libertad
negativa. A partir de ello, podran hacerse realidad “formas simétricas de reconocimiento
reciproco”, verdaderos convenios voluntarios y el mencionado consenso racional entre
iguales'® (WELLMER, 1996: 72-74).

La asuncién de este principio postconvencional de la solidaridad transforma
radicalmente el significado de los derechos de libertad negativa, ya que el principio
individualista de la libertad se suma ahora al deseo de una igual libertad para todos y
esto solo es posible de construir y mantener con los espacios institucionalizados de
libertad publica en el que “nosotros”, a través de la discusion publica y la praxis
democratica, ejercemos nuestros derechos de autodeterminacién como derechos
politicos. El nexo entre la libertad negativa y la libertad comunalista aparece cada vez
mas como interdependiente, aunque nunca puedan considerarse subsumibles la una a la
otra. Como afirma Wellmer,

la libertad comunal es una libertad que —por medio de las instituciones

y prdcticas de una sociedad, por medio de la autocomprension, el interés

y las costumbres de los ciudadanos— se ha convertido en un objetivo

comun. La libertad negativa muda su cardcter cuando se convierte en

una preocupacion comun. (WELLMER, 1996: 73).

Cuando se logra este reconocimiento de una preocupaciéon comin por los

principios de iguales derechos de libertad, puede accederse a un nuevo estado de

13 Aqui tendriamos expuestos los fundamentos de Ia politica activa de defensa internacional de
los derechos humanos, entendidos como la cristalizacién contempordnea de la categoria de la dignidad
humana. En este sentido, nos parece inaceptable la reivindicacién de los estados en cuanio a una cierta
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autorreflexividad en el que (1) no existe ningun espacio negado a la critica ejercida a
partir del didlogo entre iguales y (2) se alcanza un reconocimiento universalista de un
derecho a la particularidad, el cual protege de cualquier exceso “mayoritario” que
pudiera devenir autoritarismo o totalitarismo.

Desde otra perspectiva, podriamos observar que los derechos fundamentales
liberales y democraticos necesitan acceder al punto en el cual se reconozcan los
derechos basicos de tipo social'®, asegurando asi las condiciones de vida digna para
fodos, condicion minima para la vigencia de la eticidad democratica (WELLMER, 1996:
93-101). Consecuentemente, desde una perspectiva cosmopolita se impone una salida
universalista en el plano moral: que el tnico bien comun, entendido como obligatorio
para todos, en la actual condicién de la modernidad en su etapa postmetafisica, es “la
realizacién y defensa de los principios liberales y democraticos™, los cuales protegen las
identidades particulares que dentro de esa perspectiva cosmopolita vendrian a ser algo
penultimo'®. Asi, “el concepto de una eticidad democratica no define, por tanto, de por
si un ideal de vida buena, sino la forma de una coexistencia comunicativa a la vez que
igualitarta de una pluralidad de ideas del bien que compiten unas con otras.”
{WELLMER, 1996: 91).

El aspecto tolerante de la eticidad democratica radica tedricamente en Ia
necesidad de la asuncién del principio o tesis de la confingencia, es decir, en el
reconocimiento de la “certeza” de que los seres humanos finitos y mortales que existen
contingentemente construyen su propio sentido en la relacion con otros seres humanos
finitos y mortales que a su vez existen contingentemente. En consecuencia, las ideas
metafisica, teoldgica o cientifica en estas nuevas condiciones de la reflexividad social
sufririan una desacreditacion, mientras esta fesis de la contingencia fortaleceria “por
adicion” los principios liberales y democraticos. Estos principios se legitiman a través
de una fundamentacion negativa en el proceso de aprendizaje normativo, es decir,

cuando los actores sociales se dirigen contra el sexismo, el dogmatismo, el

soberania que impone limites a Ia proteccidn y promocion de estos derechos minimos que posibilifan una
vida digna.

14 Una interesante exposicion de este punto como parte del didlogo entre comunitarismo y
liberalismo, en el marco de [a teoria de los derechos humanos, puede encontrarse en HOYOS, 1996.

> En este punto de la formulacién de la ética democrdtica de Wellmer, cabe it con cuidado,
sobre todo por el peligro que supone universalizar Ia validez de sus clementos, propios de una moralidad
maxima (descripciones morales densas), como si fuera una moralidad minima (descripciones morales
fenues), Tanto los términos como la idea preventiva nos la propotrciona Michael Walzer (1996) quien
define a la moralidad maximalista (densa) estandar de Occidente a través de tres términos: liberalismo,
democracia y “derechos civiles burgueses™.
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fundamentalismo, la desigualdad moral y juridica, el autoritarismo, etcétera. En sintesis,
los principios liberales y democraticos de la modemidad (irreconciliable) serian (1) los
{inicos que respetarian radicalmente al otro, (2) aquellos especificamente reflexivos y
que exigen la institucionalizacion de un espacio publico (que toma el lugar de las
formas de solidaridad de base sustancial) y (3) los que se erigen en cierta forma en

metaprincipios (WELLMER, 1996: 192-193).
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Tercer excurso: La vida digna y su complejidad institucional

§ 1. Walzer y Wellmer: la vida digna como baremo critico

En el final del apéndice a su Erica y didlogo, Albrecht Wellmer (1994: 218 y ss.)
presenta una confrontacién clara entre, por un lado, su concepcion falibilisfa y, por el
otro, la ética del discurso de Apel y Habermas. Asi, frente al felos de la ética discursiva
que seria la “plenitud del sentido” (idea de una relacion completamente incoaccionada
entre individuos, esto es, la idea de una racionalidad perfecta), Wellmer no sélo opone
su tesis de la contingencia sino que también propone la “eliminacion del sinsentido”,
entendido como un intento de superacion de las inhibiciones, compulsiones e
irracionalismos cotidianos. La diferencia no es minima: lo que propondria Wellmer es
cambiar ¢l principio de Ja plenitud del sentido como valor limite ideal de la vida buena,
y en su lugar utilizar el concepto de la vida digna (la vida buena) como norte,
asumiendo “su sentido de baremo critico, tanto mejor, cuanto mas conscientes nos
hagamos de los irracionalismos, las inhibiciones y los sufrimientos que, pudiendo ser
evitados, siguen ocurriendo en el entorno vital de los individuos y de sus sociedades”
(WELLMER, 1994: 243).

En este ltimo sentido, como baremo critico, €s como Michael Walzer (1992)
retoma el concepto de vida digna (good life) para reconstruir la idea de sociedad civil.
Cabe apuntar que el trabajo de Walzer (como el de Wellmer) tiene como premisa
tedrica, para el reconocimiento de la divisién entre el estado y la sociedad civil, la idea
de su necesidad a partir de un largo y no-lineal procéso de complejizacidén, que hace
necesaria esa configuracion societal con la finalidad de mantener y reproducir formas
adecuadas a una vida digna en las sociedades occidentales contemporaneas. De esta
forma, la primera parte del trabajo de Walzer consiste en definir las cuatro respuestas
que se han dado histéricamente, desde la teoria politica y la filosofia moral de
Occidente, a las preguntas por (1) el contexto mas adecuado para una vida digna y (2) el
complejo institucional adecuado para la realizacion de tales contextos.

Las principales tradiciones del pensamiento politico-social de Occidente han
formulado, segin Michael Walzer, cuatro definiciones que incluyen el contexto para
una vida digna y las respectivas realidades institucionales: dos desde la izquierda, una
desde la gerecha y una ultima desde el nacionalismo. Cada una de estas “cuatro

ideologias rivales” adolecen, sin embargo, de un defecto radical: no pueden responder
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correctamente a las cuestiones planteadas ya que carecen, desde el punto de vista de la
sociedad civil (la perspectiva que ofrece el autor como salida), de un elemento
importante: ¢l pluralismo. Esta carencia se explica porque las cuatro tradiciones se
fundan en un presupuesto completamente rebatible: que para ambas preguntas existe
una unica respuesta.

Adelantando un poco las conclusiones de Walzer, desde la perspectiva de su
particular definicién de la sociedad civil, podemos proponer una heterogeneidad de
perspectivas en un espacio societal determinado, donde no solo se construya una
tradicién de tolerancia inter—cultural (que no debe entenderse solo como inter—étnica)
sino que también incorpore las ensefianzas de cada corriente de pensamiento (de cada
tradicion particular) a la consecucién de las instituciones concretas y elementos
ideoldgicos adecuados a una vida digna. Integracion, tolerancia y heterodoxia son tres

principios adecuados a este proyecto social.

§ 2. La vida digna: (otro) recorrido histérico

Con el objetivo de definir un modelo tipico-ideal descriptivo de las mencionadas cuatro
tradiciones fundamentales del pensamiento politico-social de Occidente, Michael
Walzer elabora un recorrido histérico tratando de agrupar a los diferentes pensadores
clave dentro de modelos claramente definidos. En primer lugar, Walzer reine a los
ciudadanos de la Grecia Clasica, los padres del concepto neoclasico de ciudadania, a los
intérpretes “de izquierda” de J.J. Rousseau, a John Stuart Mill y a los “comunitaristas
norteamericanos” y los define como la primera respuesta desde la izquierda a las dos
preguntas planteadas. El marco institucional al que se refiere este grupo es {a comunidad
politica, la polis, a partir de la cual los ciudadanos pueden alcanzar la vida digna. Pero
la univocidad del concepto, que se centra en la posibilidad de tomar decisiones politicas,
entra en crisis en las modernas sociedades en dos sentidos: (1) a partir de la separacion
de los cindadanos respecto al debate de los asuntos publicos y toma de decisiones
efectiva dentro de los aparatos estatales, y (2) la minimizacion del espacio que “lo
politico” ocupa en el interés de los ciudadanos contemporaneos, aquejados muchas
veces por las contingencias y urgencias de las necesidades cotidianas (WALZER, 1992:
31-32).

También desde la izquierda (la segunda respuesta a las preguntas planteadas), se

encuentran Marx y los demds pensadores que ya hemos caracterizado con Held, como

106



»l

los abanderados de la democracia “como fin de la politica™". Esta segunda corriente “de
izquierda” asume de manera privilegiada el contexto institucional de la actividad
econdmica, el cual remite a una concepcion antropologica sustentada en el rol del komo
faber como el definitorio de su identidad. Asimismo, en esta tradicion tendriamos
correlativamente en el nivel organizativo a la solidaridad obrera, la conciencia de clase
y su organizacion vertical (el partido politico, vanguardia de la clase trabajadora), como
¢l medio para la realizacién de una vida digna (IBIDEM, 32-33).

Como alternativa de la derecha para una vida digna se encuentran los
individualistas y gran parte de los liberales que proponen el mercado y sus actores (los
consumidores) como marco institucional para alcanzar una situacion de “vivir bien”.
Optar entre un amplio marco de perspectivas de vida y mercancias que se ofrecen en un
espacio libre del dominio estatal; la libre iniciativa y la autonomia del consumidor como
elemento distintivo: tal es la caracterizacion de esta definicion capitalista (IBfDEM: 33).

Y en cuarto lugar, cominmente ubicada a la izquierda, aunque esto no responda
a ninguna razdn radical, tenemos la respuesta nacionalista a las dos preguntas por la
vida digna y su institucionalizacién. El nacionalismo propone el marco de la nacién y la
adscripcién a una identidad nacional como medio de construccién de la vida digna: esto
€s, “partiéipar con otros hombres y mujeres en el recuerdo, el cultivo y la transmisién de
una herencia nacional” (IBIDEM: 33-34).

Identidad nacional, autonomia individual, cooperacién socialista y ciudadania
democrética; tales son las cuatro respuestas generales que se dan en favor de una vida
digna. Sélo el asociacionismo critico podria anular los afanes totalitarios de estas cuatro
respuestas, es decir, que solamente a través de la relativizacion de dichas perspectivas
en una linea de pensamiento autolimitada que recupere el principio de igualdad
compleja® puede sostenerse moralmente® la diferenciacion entre el estado y la sociedad

civil (embarcados ambos en un proyecto de mutua democratizacién).

' Verat respecto el segundo excurso: La democracia como paradigma. :

2 Igualdad compleja: “una condicién social en la que ningdn grapo particular domina los
diferentes proceses distributivos. Ningin bien particular domina tampoco sobre todos los demas de modo
que poseyéndolo obtengamos el resto” (WALZER, 1996; 65). Como trasfondo de esta igualdad compleja
existe una forma histéricamente determinada del concepto de justicia: una justicia distributiva no sélo de
bienes materiales sino también distributiva en el sentido de defensora de la diferencia (bienes diferentes
para grupos ¢ individuos diferentes).
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§ 3. Wellmer y Walzer: salidas postmetafisicas de la modernidad

¢Cudl es entonces la posicion de Walzer? Ya lo hemos adelantado: una posible sintesis
qué relativiza las cuatro respuestas anteriores (sustanciales, “metafisicas” en el lenguaje
wellmeriano), retomando aspectos periféricos del pensamiento politico y filoséfico de
los siglos XIX y XX, y que incluye tres caracteristicas principales: (1) el pluralismo, (2)
la inclusién de las cuatro anteriores posiciones y (3) la relativizacién de sus respuestas
univocas a la pregunta por una vida digna y los respectivos marcos institucionales para
realizarlas.

Esta respuesta de Walzer, a las preguntas sobre el marco para una vida digna y
su referente institucional, la quinta, seria el marco de una sociedad civil en la cual un
“asociacionismo critico” pueda superar las cuatro respuestas (potencialmente
autoritarias) de: la ciudadania democrética, la cooperacion socialista, la autonomia
individual y la identidad nacional.

El proyecto de sociedad civil de Walzer no tiene que ver con la existencia de
grandes corporaciones sino mas bien con una tupida y multiple red de pequefios grupos,
infimos frente a la idea del demos. Como el propio Walzer afirma, “la sociedad civil es
un proyecto de proyectos; requiere muchas estrategias de organizacion y nuevas formas
de accion estatal”. Y al igual que Wellmer, Walzer recupera una idea muy
tocquevilliana como fundamento de esta visién: [la sociedad civil] “requiere una nueva
sensibilidad para lo local, especifico, contingente —y, sobre todo, un nuevo
reconocimiento (parafraseando una célebre maxima) de que la vida digna se encuentra
en los pequefios detalles” (WALZER, 1992: 39).

La propuesta de la sociedad civil de Walzer nos habla, como la eticidad
democratica de Wellmer, no de un felos de la historia* sino de la creacién de las
condiciones necesarias para la negacion de las desigualdades, las imposiciones
autoritarias e incluso las participaciones cotidianas obligadas dentro de la polis. La

propuesta de Walzer se centra en un proyecto de sociedad civil que sélo puede

3 Insistimos: esta moralidad no se aswmne como universalmente valida sino contingente, en el
sentido dado por Wellmer (ver el Gltimo pardgrafo del capitulo anterior) y por nosotros (ver la anterior
nota a pie). '

* Nos parece ilustrativo traer aqui una caracterizacién del pensamiento no metafisico de Walzer,
basada en su cardcter contingente. De esta marnera, un posicionamiento moral basico de Michael Walzer
es la certeza de que hacer justicia a los seres humanos concretos sélo es posible cuando se respetan las
culturas concretas “que evolucionan y cambian inlcrnamente gracias a Ia labor del critico social que las
pone fremte a su ideal moral y las obliga a asumir transformaciones cruciales: este es ¢l poder subversivo
dc la moralidad” (DEL AGUILA, 1996: 24).
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desentrafiarse, en referencia a los otros cuatro paradigmas politicos. Asi, propone la
necesidad:

(1) de descentralizar el Estado de modo que existan mds oportunidades

para que los ciudadanos se responsabilicen de (algunas de) las

actividades de éste; (2) de socializar la economia de modo que exista

una mayor diversidad de agentes de mercado, de la comunidad asi como

privados; y (3) de pluralizar y domesticar al nacionalismo, en base al

modelo religioso, de modo que existan diferentes formas de aplicar y

mantener identidades historicas. (WALZER, 1992: 38-39).

En un nivel “macro”, la eficidad democrdtica de Wellmer entronca con la
posiciéon de Walzer en cuanto ambos concluyen la necesidad de una democratizacién en
multiples direcciones y de un reconocimiento de la institucionalizacién de los principios
liberales y democraticos sin que éstos puedan delimitarse tajantemente, sino mas bien se
entretejan de manera firme en el devenir de las lhichas sociales por el reconocimiento.
Wellmer (1996: 58) lo plantea como la necesidad de que el espiritu de la eticidad
democratica (1) embeba todas las instituciones y (2) imposibilite las delimitaciones
precisas entre esfera de libertad pablica y esfera de libertad “negativa”. Mientras tanto,
Michael Walzer (1992: 37) afirma que (1) “sélo un Estado democratico puede crear una
sociedad civil democratica; s6lo una sociedad civil democréatica puede mantener a un
Estado democratico”; y que (2) “el espiritu civico que hace posible una politica
democratica solo se puede adquirir en las tramas asociativas; las aptitudes equivalentes
en términos generales y ampliamente extendidas que sostienen a estas tramas deben ser
fomentadas por el Estado democrético... el Estado nunca puede ser lo que parece en la
teorfa liberal, un simple marco para la sociedad civil. Es también el instrumento de
lucha, empleado para dar una forma particular a la vida comin”,

En sintesis, la democratizacién de arriba a abajo (y viceversa) expresado en el
parrafo anterior por los nimeros (1) y (2), necesita una fundamentacioén a través de su
institucionalizacion. Este movimiento debe incluir la estabilizacion tanto de los
derechos fundamentales como de los principios democréticos, mediante un proceso de
aprendizaje normativo realizado en distintos impulsos de las huchas sociales por el
reconocimiento. Tal es el proceso de dos entradas y doble sentido que podriamos
recuperar bajo la idea de la construccion permanente de una vida digna a la luz de la

eticidad democratica.
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II. LOS VERTICES DE UN MODELO (SOCIOLOGICOQ)

[4]. Habermas: sistema/mundo de Ia vida y esfera piiblica

§ 0. “Aterrizando™ modelos

En Ia perspectiva de la construccion de un marco de analisis sociologico coherente con
la vision moral y filosofica expuesta con anterioridad, trataremos de reconstruir en un
movimiento analogo, a lo largo de este capitulo cuarto, los elementos de la teoria mas
sociologica de Habermas para después (capitulo quinto) tratar de asumir los aportes de
otros autores provenientes de tradiciones diversas. En Habermas, buscaremos rescatar
tanto el concepto de esfera publica (entendido como espacio de reflexion colectiva y
aprendizaje moral) como su especial fundamentacion (criticada anteriormente, de la
mano de Albrecht Wellmer) de la autonomizacion de las esferas estado y sociedad civil,
basada, a su vez, en su modelo sistema/mundo de la vida. La critica a este modelo
habermasiano estaria dirigida principalmente contra su supuesto de que podemos pensar
como entidades autonomas al estado y a la sociedad civil, partiendo de una logica de
simplificacion, en contra de lo que ofrecen las tesis de Walzer y Wellmer, los cuales nos
hablan de un proceso de complejizacidn societal y, por lo tanto, moral.

En su tesis de habilitacion, Jirgen Habermas (1962) desarrollé historica y
conceptualmente el concepto de “esfera publica™' (Offentlichkeit) en tres impulsos que
trataremos de reconstruir descriptivamente. De es'ta forma, las ideas centrales que se
desarrollan en aquél trabajo son: (1) el surgimiento histérico de “lo publico” y del
concepto de “publicidad burguesa”; (2) el cambio estructural de “lo publico”,
correspondiente a las transformaciones propias del estado social, asi como con los
cambios ocurridos en las estructuras sociales comunicativas, bajo las condiciones
impuestas por los medios masivos de informacion en el capitalismo de la segunda
posguerra (§1); y, (3) la delimitacién tedrica de “lo piblico” frente a “lo privado” y sus

consecuencias normativas (§2).

! Debido a las multiples formas en las que ha sido traducido este término al espaifol —esfera
publica, lo publico, opinién pablica—, y al relativamente escaso consenso que se ha logrado en las
versiones que hemos consultado (RABOTNIKOF, 1993, por ejemplo) utilizaremos indistintamente —hasta
que no aclaremos un concepto riguroso de su traduccién— “esfera piiblica” y “lo ptiblico” mientras que
desecharemos “opinion publica” debido al uso cotidiano que en espafiol se hace del término como
concepto demoscopico.
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En textos posteriores a Historia y critica de la opinion piblica. .., a la luz de las
nuevas perspectivas tedricas que fue elaborando, Habermas construyd su concepto mas
acabado de “esfera publica”. En lo particular, queremos destacar su esfuerzo por aclarar
el papel de esta (como espacios publicos autonomos) en la formacién de una nueva
visidn de la teoria de la democracia y su relacién con el modelo sociolégico formado

por la triada estado-mercado-sociedad civil (§3) (HABERMAS, 1990).

§1. Lo ptblice y lo privado: las “revoluciones burguesas”

En un primer momento, Habermas definio la esfera publica burguesa como ¢l espacio
en el que “las personas privadas se retinen en calidad de publico”; dichas personas se
congregaban —originalmente— para tratar asuntos propios del naciente mercado,
entendido en términos modernos (HARERMAS, 1962: 65). Como puede suponerse, los
individuos que participaban como publico en aquél primer momento de la vida moderna
eran varones, propietarios y ciudadanos®. La divisién originaria entre lo publico y lo
privado {en el parto de las sociedades capitalistas) corresponde a la tension que separod
la sociedad civil (sociedad burguesa) y el estado. En aquellos momentos en la esfera
privada la gran mayoria de los miembros de la comunidad se reproducian; incluso,
podemos recordar que en esa €poca el antecedente del subsistema administrativo —esto
es, la corte real— se situaba todavia dentro del ambito de lo privado.

De esta forma, Habermas resalta que no fue en las actividades del gobierno o del
intercambio mercantil donde lo piblico vio la luz en términos modemos, sino més bien
a través de la publicidad literaria. Efectivamente, la publicidad propiamente politica
surgio6 de las actividades desarrolladas en el 4mbito de la publicidad literaria —o sea, en
el debate y en la argumentacidn racional y estética—; por ello, la publicidad literaria
aportd los principios de su funcionamiento (como espacios de libre debate y orientados
a la reflexidn colectiva) a la publicidad politica, entendida entonces como una actividad
deliberativa que representaria desde ese momento una mediacidn institucional entre las
necesidades de la sociedad y el estado (IBIDEM: 68).

Concretamente, el origen de la esfera publica politica europea’ puede rastrearse

en aquellas sociedades secretas que sirvieron como cuna del proceso de Ifustracion: los

Para una clara y resumida descripcion de las criticas desde la perspectiva femninista a la
dicotomia tedrica publico/privado, ver RABOTNIKOF, 1997; 148 y ss.
3 . . . . .
Habermas se cenira en los ejemplos paradigiaticos de Inglaterra, Alemania v Francia.
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grupos de debate, los cafés literarios y, sobre todo, las logias francmasoénicas®. En el
mismo momento en el que surgen estos primeros espacios institucionales de la moderna
esfera publica de la Europa moderna, en el mundo de la prensa escrita se dan dos
procesos a través de los cuales se prefiguran rasgos de los modernos medios de
informacién: por un lado, los periédicos dejan de ser medios de consumo restringido
dedicados solo al conocimiento de asuntos privados (los datos del mercado, de la bolsa
de valores, de la economia en general; recuérdese que ése fue el origen de los periédicos
masivos) y pasan a tratar asuntos estrictamente culturales (referentes al mundo de la
vida, diria Habermas diez afios después), surgiendo asi la figura de los llamados
“semanarios morales”. Por otro lado, dentro de esta nueva prensa se van instituyendo
como habitos del piblico las hoy cotidianas “cartas al director” o “al redactor”; a través
de este mecanismo, los medios de informacién de masas adquieren una caracteristica
fundamental como espacios publicos, al abrirse a la piblica tematizacion de asuntos de
competencia politica. En términos formales, el dialogo entre iguales (ciudadanos que se
consitutian como interlocutores frente a un auditorio} fue constituyéndose poco a poco
hasta su definicion actual como forma literaria, esto es, como el género de las columnas
de opinién de los diarios modernos (HABERMAS, 1962: 80 y nota a pie 35, p. 286).

Habermas no solo dirige su interés en la reconstruccion histérica de la esfera
publica hacia los nuevos espacios de la socialidad propios de la modernidad occidental,
sino que también rastre6 sus origenes en aquellas instituciones tradicionales donde la
prefiguracion de los modernos espacios de la reflexividad social tuviera lugar. En este
sentido, la familia, entendida como el centro de la socializacion primaria
especificamente burguesa, fue forjando la necesidad de debate en su seno, la cual se
llevaria a cabo con posterioridad en la esfera publica. ;Qué sucedia en esta familia
burguesa en términos de la comunicacion? Segin Habermas, puede decirse que en ese
espacio institucional se llevaba a cabo un proceso de Ilustracion y de autotematizacion,
es decir, de autorreflexividad social propiamente dicha.

A partir del proceso de diferenciacion de la sociedad civil y el estado modernos,
por un lado, y de la constitucion de la familia burguesa y las protoesferas de la

publicidad moderna, por el otro, ¢l marco familiar de las sociedades de Occidente se

4 Y como colofon de este rastreo historico, Habermas cita una certera —o0 por lo menos
sugerente— frase de Lessing: “clla [la francmasoneria} vendria-a ser tan vieja como la socicdad burguesa
fes decir, la sociedad civil], si es que acaso no es la sociedad burguesa solo un vastagoe de la
francmasoneria” (HABERMAS, 1962: 73),
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convirtié en un espacio diferenciado que a partir de su total independencia funcionaria
simplemente como espacio intimo: ni privado, donde los individuos se reconocerian
como miembros del mercado, como poseedores de mercancias; mi publico, el cual
apenas se iba forjando lentamente en el proceso que vamos describiendo. Mas bien, el
espacio intimo se configura precisamente como desembarazado de las connotaciones de
reproduccién econdmica y politica en el sentido moderno de los términos.

Este proceso, como apunta Habermas (1962: 87), configuré una nueva
subjetividad social, ya que esos momentos de finales del siglo XVIII “se mueven
gozosamente y con soltura en el terreno de la subjetividad, apenas explorado en sus
comienzos”. Las contradicciones provocadas por la nueva configuracion social de los
espacios (publico, privado, intimo) se manifiestan en los individuos de la familia
burguesa: las mujeres y los menores de edad al margen dé las nuevas diferenciaciones,
marginados de las actividades publicas, mientras los varones se mueven con poca
seguridad, descubriéndose en el hacer, dentro de las nuevas coordenadas sociales.

Los nuevos papeles sociales de los hombres modernos (es decir, de aquellos que
cumplen por lo menos tres requisitos: ser propietarios, varones y mayores de 21 afios) se
convirtieron en bdasicamente tres: citoyen, homme y bourgeois (IBIDEM: 91-92).
Ciudadano, como el papel jugado en el eje configurado por el reconocimiento de los
derechos politicos, eje que se crea por el desenvolvimiento de lo publico en aquellos
espacios que entonces remitian exclusivamente a los asuntos del estado. Como hombre,
amparado en la protecciéon que otorgan los derechos reconocidos por el iusnaturalismo,
cuyo desarrollo deviene en la autonomizacion de la sociedad civil. Y, por ultimo, en el
rol de burgués, jugando como el actor central de la naciente sociedad econémica, que no
era en aquellos dias sino un mercado protomoderno protegido entonces por igual desde
los (muy jovenes) estados nacionales y desde la fortaleza de un poder que se expandia
paralelamente a los radicales cambios introducidos por la revolucién industrial®. Si bien

no pueden establecerse rigidas divisiones en el entramado societal (y menos en aquellos

* Latour (1993: 32 y ss.) nos cuenta esta historia desde 1a perspectiva de la inauguracién de una
nueva doxa que surge como un todo, dada la comunidad experimental de Boyle junto al Leviatdn
hobbesiano, Pero no solo en esa unidimensional interpretacién es asumida la irmupcion de las condiciones
de la modernidad; nos recuerda Latour que estos problemas epistemoldgicos son inseparables del orden
social y es el conocimiento social en su conjunto lo que posibilita las separaciones, las traducciones y las
mediaciones: “la constitucién moderna” y sus garantias quc posibilitan ese cambio de escala en los
procesos de creacién social y esa transformacion radical de 1a vision del tempo; asi, “no hay pasado, sélo
presente”.
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momentos de definicién crucial), valga un sencillo esquema que nos sirva como

resumen de lo hasta aqui mencionado;

TABLA: ROLES, ESFERAS SOCIALES Y ESPACIOS INSTITUCIONALES

Rol de los individuos Esferadela sociedaﬂ moderna Espacios institucionales
Hombre {ntima Familia
Burgués Privada Sociedad civil
Ciudadano Piblica Estado

Una vez delimitados los espacios institucionales que surgen en las sociedades
modernas y su relacidén con lo que se concibe como privado o publico, Habermas pasa a
tratar el tema del surgimiento de una parte fundamental de la esfera publica, esto es, la
esfera publica politica. En este sentido, opina que una nueva etapa de la racionalizacién
occidental se lleva a cabo en Inglaterra en el momento en que se conforma el primer
gabinete de gobierno. Asi, el parlamento moderno —entendido como una nueva
mediacion entre la sociedad civil y el estado— surge como el primer espacio publico
activo dentro de un érgano estatal. Cabe destacar entonces que con esta nueva faceta de
la esfera publica, no sdlo seria considerada por Habermas como burguesa y liberal sino
también democratica o potencialmente democratica, “en el sentido de que el poder
burocraticamente organizado es controlado y equilibrado por una esfera publico—
politica que, emergiendo de la sociedad civil, penetra en el Estado en la forma del
parlamento” (RABOTNIKOF, 1997: 145)°.

En esa época, regresando al tema de los medios de informacién, se observa la
acufiacion del término (pero mas importante aun, del concepto politico) de la prensa
como “cuarto poder”. Es decir, que junto a la separacion entre los poderes “ejecutivo”,
“legislativo” y “judicial” propuesta por Montesquieu en EI espiritu de las leyes, el
impulso modernizador construyd también un nuevo espacio que (por lo menos en su
origen y en teoria) tendria el papel de un “6rganc critico de un publice politicamente
raciocinante”. Esto es: tendria la finalidad no sélo de controlar a partir del libre trafico
de informacion a los otros tres poderes, sino sobre todo de procesar los diversos temas
relevantes para la comunidad a través de las reglas del didlogo ilustrado. En esta misma

via, puede destacarse el hecho de que la centralidad politica del parlamento estaba no en

H

® Es en este sentido en el que Cohen y Arato (1992) hablan de la sociedad politica como la
mediacion entre el estado y 1a sociedad civil.

115



las figuras que en él participaban —como parte de un fenomeno plebiscitario— sino en
el debate libre de coacciones, es decir, en el principio rector basado en “el triunfo del
mejor argumento” (IBIDEM: 95-99).

Fue en los paises de la Europa continental donde las comunidades desarrollaron
el otro extremo de la codificacién modernizadora que diferencio los espacios sociales:
mediante Ja elaboracidn del moderno derecho privado (que regularia las relaciones entre
“particulares”, principalmente en su rol de miembros del mercado), 1a racionalizacion
burguesa delimité claramente las fronteras de lo publico. De esta manera, la
privatizacion de las relaciones entre los hombres sdlo fue posible cuando se escindieron
las relaciones economicas respecto de la unidad que antes significaba una totalidad
dentro de las sociedades tradicionales. Asi, la codificacién del derecho privado y la
constitucion de un mercado liberalizado (al margen dé los limites feudales y las
tradictones derivadas de épocas premodernas) pueden entenderse como sintomas del
movimiento de formacidon de una esfera privada como contraparte de la nueva esfera

publica e intima (IBIDEM: 110-111).

§2. La delimitacién de “lo pitblice™ en el capitalismo contemporineo

Una vez desarrollada la constitucion histdrica del concepto dffentilche Meinung, asi
como del espacio de lo publico en la Europa occidental de los inicios de la Modernidad,
Habermas trata de reconstruir tedricamente el concepto —a partir del capitulo IV—,
asumiendo la dimension de las implicaciones normativas de dicha nocidn.

Es Kant, dentro de Ia tradicion de la filosofia del derecho y de la historia, quien
sienta las bases tedricas del término’. La idea central de Kant al respecto era que “la
coaccidén no puede seguir siendo ejercida en la forma de dominio personal o de Ia
autoafirmacion prepotente, sino solo afirmando que "inicamente [a razon tiene poder”™
(HABERMAS, 1962: 137). Asi, lo publico se dirige a construir la unién entre politica y

moral que, bajo el pensamiento kantiano, era vista como el medio para lograr la

Iustracion, es decir, para superar Ja minoria de edad colectiva®,

7 Aunque Kant s¢ refiriera a Pwblizitar, Habermas recupera en este punto las connotaciones
tedricas mas que las filologicas.

¥ Una visién radicalmente diferente es ia que mantiene Koselleck, para quien /o publico antes de
la Modernidad era “lo estatal”, micntras que a partir de la nueva etapa histérica se identifica con “lo
social” ¢ incluso con “lo anli-estatal”. En sus términos, estadamos obscrvando ¢l paso del arcana imperii
hacia el arcano social (ver RABOTNIKOF, 1997 v también FERRY, 1995).
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Lo publico, de esta forma, se concibe en términos de:“mundaneidad” (lo
mundano, el espacio de los ciudadanos) y da pie para la creacion de una publicidad
politicamente activa que funda el estado liberal de derecho a través de la constitucién
republicana (HABERMAS, 1962: 139). Habermas va mas alla en la busqueda de las raices
kantianas del concepto y nos recuerda que ya desde la Critica de la razon pura le fue
asignado a lo publico el “control pragmdtico de la verdad” entre los hombres
raciocinantes (RODRI'GUEZ——IBANEZ, 1982). Si bien la imagen moderna de la esfera
publica es heredera indiscutible de lo que se pensaba (y se imagina en el presente) fue la
polis de la Grecia clasica, es con Kant que podemos reconocer, segun Habermas, los
primeros rasgos teoricamente fundados de un espacio publico politico consecuente con
las condiciones de la Modernidad®.

Hegel y Marx (el primero con su concepto de sociedad civil y el segundo a
través de la critica a la sociedad burguesa —sociedad civil—) conciben en términos
negativos (no hay relacidn entre razén y verdad a través de la mediacidn de la esfera
publica: en uno por el papel otorgado al Estado Racional y en el otro por la perspectiva
de la sociedad burguesa y su ideologia como falsa conciencia y enajenacion de los
trabajadores} y pesimistas (cuanto mas se desarrollen las estructuras de lo publico, sélo
afloraran las contradicciones intrinsecas que resaltan en la triada citoyen, bourgeois, y
homme) el rambo que en el siglo XIX tomaba la afirmacion de la esfera publica. Desde
ambas perspectivas, se la culpaba (con mayor o menor razdn) de querer representar los
intereses generales (es decir, ocupar el papel de la universalidad de la razon) cuando
apenas si se trataba de la construccion de un nuevo espacio social, adecuado a la
existencia un sujeto particular no trascendental (la burguesia) (HABERMAS, 1962: 150—
160).

Es interesante destacar que en el repaso del pensamiento politico que desarrolla
Habermas, no puede reconocer la riqueza del concepto de la democracia de Alexis de
Tocqueville, reduciéndolo casi a una caricatura. Asi, para Habermas, el liberalismo de
Tocqueville y Stuart-Mill se interpreta como una reaccién a la visién socialista
marxiana del papel de la esfera publica que, si bien jamis se llevd a cabo

empiricamente, creian avistar en los estados europeos que daban cabida a las masas

? En este sentido, a partir de Kant, Occidente va forfando su version de la esfera piblica (como
opuesta a la privada) a partir de una idealizacién de la polis. Los rasgos caracteristicos de esta esfera
piblica serian tres: lo colectivo, lo abierto y Io manifiesto; opuesto, respectivamente, a lo individual, lo
cerrado y 1o oculto o secreto (RABOTNIKOF, §997: 136-137).
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“incultas y desposeidas” en el inmaculado parlamento reservado al publico raciocinante
{educado y propietario). Segun Habermas, para Tocqueville y Stuart Mill Ia
répresentacic’)n social deberia ser jerarquizada y las instituciones publicas deberian ser
ejemplarizantes antes que contaminadas por la decadencia de las masas ajenas al
proceso colectivo de la Hustracidn. En resumen, estarian proponiendo una vision en la
que las minorias tendrian como finalidad refractar la irracionalidad (IBIDEM: 167-172).

Segtin Habermas, ni uno ni otro modelo (ni el liberal ni el socialista) pueden dar
cuenta del proceso central que transforma las relaciones dentro de los espacios sociales
en las nuevas condiciones de la complejidad institucional: esto es, la transformacion
estructural de lo publico que tiende a ensamblarse con lo privado'®. ;Donde queda
entonces para Habermas el amplio tratado sobre las formas de organizacién democratica
de los ciudadanos norteamericanos que construyen —frente al modelo europeo de la
época— una eticidad democratica “desde abajo” en su republica federal (Tocqueville)?
Ciertamente, el pesc democratico del liberalismo clasico es dejado de lado por
Habermas, quien solo reconoce el aspecto conservador y no-igualitario en las
instituciones y valores de la naciente clase dominante. Lo destacado de la
reconstruccion tedrica e historica habermasiana de la esfera publica en el Occidente
desarrollado son las conclusiones que afirman ese diagnostico pesimista de las
condiciones de comunicacion y autorreflexiéon de las sociedades contemporaneas, las
cuales sufririan una devaluacion de las primigenias caracteristicas liberadoras de lo
publico.

Habermas, una vez realizada su reconstruccién tedrica y normativa del concepto
de esfera publica, dirige sus esfuerzos hacia la aplicacién de estas reflexiones a las
sociedades contemporaneas. En este sentido, la reciente transformaciéon de Ia relacion
entre la esfera publica y la esfera privada la concibe Habermas como un proceso de
“refeudalizacion” de la sociedad en todos sus niveles. De esta forma, en primer lugar
tenemos una contradiccion propia de las sociedades modernas en las que se enfrentan
los imperativos de una masa desposeida de los medios de produccién con su posibilidad

de acceso a espacios de decision mediante el sufragio. En este sentido, las politicas de

' Afirma Jean-Marc Ferry (1995: 16) que los modelos cldsico y moderno del espacio publico
rentiten ambos a un contexto de [ustracidén que favorecen la democracia y la autorreflexividad social; sin
embargo “s6lo en el contexto de la modernidad Ja Hustracion ha podido desarrollar una especie de
‘dialéctica’, durante la cual ¢l espacio puiblico se transformé de un modo profundo, en lo estructural, hasta
el Estado social de hoy, aunque sin romper radicalmente con su principio fundador: la argumemtacion
puiblica y la discusion racional dirigidas sobre ia base de la liberiad formal y de la ignaldad de derechos™.
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redistribucién social aplicadas por el estado social europeo de la posguerra llegan a
romper la logica de desarrollo del antiguo espacio privado, es decir, el de la
reproduccion del mercado (IBIDEM: 172-181).

También en la familia burguesa se dan transformaciones estructurales en su
seno: Habermas resalta, de entre ellas, el proceso de desintegracion de la tradicional
autoridad paterna y el cambio de las responsabilidades dentro del proceso de
socializacion de los individuos en el marco institucional de las sociedades
contemporaneas. Como afirmé Marcuse (1957: 413): “la generacién joven ha recibido
el principio de realidad menos a través de la familia que desde fuera de la familia; los
modos de conducta y las reacciones socialmente corrientes los aprende fuera de la
protegida esfera privada de la familia”. La transformacién de los limites de lo publico
no sélo tienen que ver con la ruptura de la intimidad familiar, causada directamente por
la incorporacion de la mujer al trabajo fuera de casa, sino también en lo que se refiere a
la transmisién de los valores y las estrategias de conocimiento. La configuracion
"universal" de la ensefianza primaria obligatoria en Occidente seria uno de los extremos
de este proceso, en cuyo sentido también puede tomarse la funcién de los modernos
medios de informacién, que irrumpen en el mismo centro de la intimidad familiar,
modificando espacios, introduciendo nuevos temas y transformando las prioridades en
el uso intimo del tiempo.

Pero Habermas apunta en otra direccién cuando analiza ese proceso de
“refeudalizacion” de lo publico y su manifestacion dentro de la familia: la antigua
funcién dialégica de la familia burguesa que debatia en la sobremesa, o relacionaba a
sus miembros mediante la lectura y la formacién de un (micro) proceso de Ilustracion,
deviene ahora en ejemplo de la individualizacion del consumo cultural. Paralelamente,
en el debate en los cines, en las tertulias o en las emisiones radiofonicas —tanto en el
caso de las familias burguesas como del publico en general— se convierte poco a poco
en “publico en general” (en el sentido actual del término), es decir, pasan a ser simples
consumidores de saberes y placeres, pasivos receptores de sentido y de “razon”.

A partir de estos procesos patologicos de las sociedades modernas, y que afectan
principalmente las estructuras de los espacios publicos (como espacios donde reinaria
sOlo la validez del mejor argumento), no solo se van rompiendo los fundamentos
dialégicos y raciocinantes de la esfera publica sino que también la logica mercantil
aparece por doquier que antes habia espacios de didlogo cultural (proceso que diez afios

despu€s Habermas concebiria como “acoplamiento de sistema y mundo de la vida™).
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Habermas (1962: 192-194) ofrece ejemplos cotidianos propios de su entorno pero que
son rescatables también desde nuestra perspectiva:

Se organizan formalmente los llamados coloquios, al mismo fiempo que,
como parte de la pedagogia de adultos, se departamentalizan.
Academias confesionales, foros politicos, organizaciones literarias,
viven del debate de una cultura capaz de discusion y necesitada de
critica; emisoras, editoriales, asociaciones, sufragan, con discusiones de
podio, un floreciente negocio adicional. [..] —FEI raciocinio de las
personas privadas se convierfe en nimero radiofonico o televisivo de
stars, se convierte en asunto de taquilla, cobra forma de mercancia
incluso en congresos abiertos a la “participacion”™ de todo el mundo.—
[-..] La cultura de masas se hace, en efecto, con su dudoso nombre
precisamente porque el crecimiento de sus proporciones se debe a su
adecuacion a las necesidades de distraccion y diversion de grupos de
consumidores con un nivel relativamente bajo de instruccion (en vez de,
al revés, elevar a un publico amplio a una cultura no sustancialmente
degradada).

Habermas recurre también a la descripcion del proceso de mercantilizacion de la
prensa (antiguo paladin de la esfera publica politizada) para ilustrar la descrita
“refeudalizacién” de la sociedad. No es gratuito el actual uso del término “publicidad”
(ni mucho menos de aquel otro: “reclamo publicitario”): paraddjicamente, de tener
como referente a un individuo politizado y critico, ha pasado a “reclamar” la conciencia
de un consumidor pasivo e indiferente (IBIDEM: 209-222)'".

En cuanto al parlamento, considerado el centro de la esfera puablica politica,
Habermas nos recuerda que su declive coincide con la compenetracion del estado y la
sociedad civil (la influencia del estado en los asuntos antes privados —el mercado, por
gjemplo) y con la mercantilizacion del consumo cultural. Pero no sélo la
desustantivizacién del parlamento denota esta crisis de lo ptblico en las sociedades
contemporaneas: igualmente los partidos politicos se han separado de su funcidén
representativa de los intereses comunitarios (los partidos de clase) para convertirse en
empresas de representacion de los intereses de sus propios integrantes. Al ligar ambos

fenomenos, Habermas resalta la actual configuracion del papel de los diputados: sdlo

' Rabotnikof (1997: 145-146) interpreta esta tesis pesimista de Habermas como ligada a la
certeza de la “dilucién de los limites entre sociedad civil y Estado”. De esta forma tendriamos un adelanto
a las tesis mas socioldgicas del Habermas posterior a su “giro lingiiistico™, que se guiaria por la idea de la
invasion del mundo de Ia vida por parte de las Iogicas del sistema. “La transferencia de funciones
piblicas a asociaciones privadas, contracara de la extensién de la autoridad publica en dmbitos
considerados privados, [a crisis de 1a esfera intimo familiar y su escisién respecto del 'mundo de la
organizacion’, la transformacién del publico critico cn ibltico usuario o ¢liente y, sobre todo, la
declinacion del ambito pablico-literario y su transformacién en cultura de masas, altcran radicalmente las
condiciones de la publicidad”.
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rinden cuentas frente a “su propia conciencia” y representan mas el papel de vendedores
de un producto (la imagen de la faccion politica) ante un mercado (“el pueblo”) que el
de un grupo de ciudadanos inmersos en la légica del didlogo donde sélo el mejor
argumento pudiera dominar (IBIDEM: 224-233), y donde se rindan cuentas ante los
electores.

De forma cada vez mas clara vemos que Habermas se encuentra influenciado
fuertemente por su tesis de los efectos perversos de la racionalizacion de las sociedades
occidentales. Estas ideas seran més tarde reformuladas en las tesis de la colonizacién del
mundo de la vida por parte de la logica instrumental, es decir, por parte de la accién
estratégica del sistema. Los aspectos relativizadores de esa pareja analitica ciertamente
se desvanecen en la interpretacion habermasiana del proceso de racionalizacion, en el
cual ningun elemento propio del sistema puede reproducir alguna légica de la formacién
comin de la voluntad (de una racionalidad discursiva) dentro de él. Por el contrario, la
Unica salida a esa colonizacidon extrema del mundo de la vida tendria que ser el control
desde fuera de las 10gicas sistémicas.

Unicamente la vuelta a una transparencia en las relaciones entre partidos y
parlamento (haciendo publico lo ahora secreto); entre éste y el conjunto de la
administracion del estado; entre el parlamento y la comunidad; entre ésta y los partidos
politicos; solo la refundacién de los espacios publicos bajo la norma de formacion de la
voluntad a partir de la libre comunicacién y el publico raciocinio (HABERMAS, 1962:
234-237), en resumen, sdlo estos procesos en su conjunto podran revitalizar la esfera de
la publicidad en las nuevas condiciones de unas sociedades modernas que no pueden
permanecer al margen de las l6gicas profundas del movimiento de la Ilustracion, es
decir, de la amplia y libre autorreflexién a todos los niveles y del control de los temas
de gobierno y del estado por parte de una sociedad civil que, por un lado, goce de las
garantias protegidas por la libertad negativa y, por el otro, tenga la posibilidad de

ejerecer sin coerciones su derecho a la decisién auténoma de los asuntos comunes.

§3. Los espacios publicos auténomos y la reflexividad social

Como sintesis de su investigacion sobre la esfera ptblica, Habermas trata de aclarar
sociologicamente el concepto mediante la contraposicion de tres espacios de
comunicacion politica relevantes: primero, “el sistema de opiniones informales,

personales, no publicas”; en segundo lugar “las opiniones formales, institucionalmente
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autorizadas”; y, para finalizar, con la esfera publica propiamente dicha (HABERMAS,
1962: 269).

' En principio tenemos al sistema de las opiniones informales (llamado el “ambito
de comunicacion no publica”). Este nivel, que se compone del lenguaje y los valores no
reflexionados, del acervo de conocimiento mas profundo —pero al mismo tiempo mas
superficial en su manifestacidon—, es caracterizado por Habermas (1962: 270) en tres
niveles, segun su obligatoriedad:

a) EIl mas profundo: es el de aquellas evidencias indiscutidas, dadas por hecho.

b) El plano infermedio: donde se llevan a cabo verbalizaciones de las

experiencias biogréafica, de socializacion y la autorreflexion.

c) El plano superior: en el que se encuentran las evidencias mas discutidas y

mads utilizadas por medios publicisticos (IBIDEM: 270).

En un punto intermedio entre €stas manifestaciones y la esfera publica, tenemos
el espacio de las opiniones quasi publicas. Este nivel se refiere a aquellas
comunicaciones formales y permitidas por el orden vigente pero que a pesar de ir
dirigidas al gran publico se autoconsumen en los espacios privilegiados de grupos
reducidos de creadores de opinidn:

De ahi que se trate primordialmente de opiniones que circulan, en un
plano que escapa a la masa de la poblacion, entre circulos relativamente
reducidos de la gran prensa politica, de la publicistica raciocinante, en
general, y de los organos consultivos, influyentes y decisorios con
compelencias politicas o politicamente relevantes (gobierno, comisiones
gubernamentales, entidades administrativas, comités parlamentarios,
direcciones de partidos, agrupaciones y comités de asociaciones y
organizaciones sociales, administraciones de consorcios, secretariados
de sindicatos, efc.) (HABERMAS, 1962: 271).

Como tercer nivel de este esquema tripartito, Habermas afirma que una
verdadera esfera piblica solo podra darse a partir de que los dos espacios comunicativos
anteriormente descritos sean mediados por un “ambito de la noforiedad publica
critica”, el cual deberia formarse por personas privadas™ “en un proceso de
comunicacion formal conducido a través de la publicidad interna de las organizaciones”

(IBIDEM, 272). Por lo tanto, la esfera piblica tendria una clara funcidén de autorreflexion

"2 En este sentido de la narmacién habermasiana podriamos cncontrar una cercania con el
conceplo de “lo publico” en Hannah Arendt, para quien la esfera plblica seria (1) un espacio de aparicion
de obras y palabras a través de la que los actores se reconocen y la pluralidad, constituyente del ser
humano, se manifiesta; y (2) un “mundo en comin” que “relaciona y separa” ¥y que proporcicna el
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para la sociedad civil (las personas privadas), pero con una fuerte tendencia a la
realizacion de los impulsos democraticos por la via de la publica formacién de la
voluntad y de Ja materializacién de los procesos colectivos de aprendizaje moral (las
luchas por el reconocimiento y las luchas sociales contra el sin-sentido).

El rudimentario concepto descrito de la esfera publica fue elaborado antes del
llamado “giro lingitistico” del pensamiento habermasiano'’ y casi veinte afios antes de
la Teoria de la accion comunicativa. Sin embargo, es sorprendente la fortaleza de las
convicciones politico-morales y de las intuiciones tedricas del autor. Por ejemplo, en
Problemas de legitimacion... Habermas retoma muy colateralmente el concepto de
esfera publica y, practicamente, le confiere un papel accesorio en su esquema
sociologico; de esta forma, concibe lo piblico como el espacio del cual los mecanismos
ideologicos extraen los problemas susceptibles de tematizacidon, como un mero
mecanismo para el mantenimiento de la legitimidad tradicional (HABERMAS, 1973: 90).
En otro tipo de orden social, el papel de la esfera piblica también se modificaria: al
romperse las imdagenes tradicionales del mundo, la legitimidad sélo podria ser
conseguida mediante el discurso; los sobreentendidos culturales son tematizados a
través del discurso y, de esa forma, se politizan segmentos del saber social que hasta
entonces permanecieron en la esfera privada (o intima). El peligro en esta nueva forma
de obtencion de la legitimidad radica en lo débil del “privatismo civil” que,
curiosamente, descansa en mecanismos pablicos (la legislacion que regula el derecho
privado) (IBIDEM: 92-93).

A partir de Teoria de la accion... Habermas (1981-I1: 427 y ss.) recupera el
concepto de esfera pablica, pero de una forma nueva, completamente integrado en su
modelo socioldgico. En esta nueva perspectiva, el mercado moderno y el aparato estatal
(a través de los medios dinero y poder) se diferencian de los componentes
institucionales del mundo de la vida (esfera de la vida privada y esfera de la opinidn
publica) manteniendo, en este estadio evolutivo de las sociedades occidentales,
relaciones de intercambio cada vez mis codificadas. Si comparamos este modelo con el

Habermas de 1962, podemos incluir los tres niveles de comunicacién social (las

contexto fisico, el marco de referencia comin y la continuidad temporal al espacio de apariencias
(RABOTNIKOF, 1997: 143).

3 Nos referimos a la etapa del pensamiento habermasiane marcada por los trabajos previos a la
publicacién de Teoria de la Accion Comunicativa, obra en la que abandona “el paradigma de la filosofia
de Ia conciencia o del sujeto y se ubica en el de [a intersubjetividad comunicativa o del entendimiento
lingiiistico™ (1.OIZAGA, 1996: 175).
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opiniones informales, las opiniones crasi publicas y la opinién publica propiamente
dicha) en el polo societal del mundo de la vida.

Las relaciones entre el sistema y el mundo de la vida se delimitan en este tipo
ideal en dos niveles: (1) el sistema econémico enfrentado a la esfera de la vida privada
(con los actores en sus roles de productores y consumidores) y con (2) el sistema
administrativo frente a la esfera de la opinién pablica (a través de los roles ciudadano—
cliente). A efectos de claridad de este nuevo esquema sociologico, reproducimos la

figura en la que Habermas (1981-11: 454) lo sintetiza:

RELACIONES ENTRE SISTEMA Y MUNDO DE LA VIDA DESDE LA PERSPECTIVA DEL SISTEMA

Ordenes institucionales . . . Subsistemnas regidos por
del mundo de 1z vida Relaciones de intercambio . medios
1) Trabajador

P

—

Fuerza de trabajo
D

. E——

Rentas del trabajo

Esfera de la vida privada Sistema econémico

2) Consumidor
D
4
Bienes v servicios
D!

Demanda

1a) Clientte
D
—_——
Impuestos
- P
Esfera de la opinidn Rendimientos organizativos . T
plblica 2a) Ciudadano Sistema adnitnistraivo
P
“+—
Decisiones politicas
P

—_—»
Lealtad de la poblacién

D= Medio “dinero™.
P= Medio “poder”.

Estos espacios de! mundo de la vida (la esfera privada y la puablica)
corresponden en las sociedades complejas a instituciones concretas. En primer lugar
tenemos a la familia, como representacion de la esfera privada, la cual se encarga de la
primera fase del proceso de socializacion de los actores y mantiene nexos con el
mercado por via de la economia doméstica. Mientras tanto, las redes de comunicacion

social (que tienen como origen las actividades propias del cultivo del arte y la prensa,
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pero mas tarde son hegemonizadas por los medios de comunicacion) definen la moderna
esfera publica mediante la cual los actores sociales realizan el consumo cultural pero
también la creacién de las redes de socialidad. Y es en este espacio preciso donde
Habermas cree que la legitimacion de los 6rdenes sociales se realiza, ya que “las esferas
de la opinién publica cultural y politica quedan definidas desde la perspectiva sistémica
del Estado como el entorno relevante para la obtencion de la legitimacion” (IBIDEM:
452).

A partir de este esquema, pensadores post-habermasianos como Jean Cohen y
Andrew Arato (1992), reformulan la perspectiva sistema—mundo de la vida, como la
fundamentacién de una moderna teoria de la sociedad civil. El paralelismo de su
propuesta sociolégica con la contenida en el cuadro anterior, es muy claro: el mundo de
la vida (la sociedad civil) significa el espacio enfrentado a los mecanismos que se
reproducen “a las espaldas” de los actores, es decir, el mercado y el estado. Por otro
lado, los roles del cliente—ciudadano y del consumidor-trabajador serian Ia
manifestacion mas concreta de las llamadas sociedades politica y econdmica,
respectivamente de Cohen y Arato™,

Pero antes de llegar a esos extremos del pensamiento sociologico post—
habermasiano, cabe recordar que este esquema de Habermas se realiza en el contexto de
su hipodtesis de la llamada “colonizacién del mundo de la vida”, es decir, de las
patologias de un proceso civilizatorio que sufre la invasién, en sus espacios
socioculturales, de las légicas propias de los espacios sistémicos. Esta tesis, que nos
remite de inmediato a la “jaula de hierro” de Max Weber'®, explica que en el nivel del
sistema econdmico/esfera privada, la racionalidad con arreglo a fines (propia del
mercado) provoque que los actores, motivados por el consumismo y el individualismo
(como consumidores) y la hiperracionalidad del rendimiento y la competividad (como
productores), tiendan a refugiarse en el hedonismo como mecanismo de “liberacion” de
las presiones sufridas.

Pero la tesis de la “colonizacion del mundo de la vida” también engarza en el
nivel de la coordinacién entre el sistema administrativo y la esfera publica. Aqui, la
formacion espontanea de la voluntad y la opinién colectivas son dominadas por la

burocratizaciéon. De esta forma, la legitimacion en las sociedades se funda en la escision

M verel primer pardgrafo del proximo capitulo.
13 Ver, al respecto, MITZMAN, 1976.
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entre los contextos de la formacion de las identidades socioculturales y los espacios
donde se toman las decisiones politicas (HABERMAS, 1981-II: 461). El espacio de Jos
partidos politicos se desprende cada vez més de aquel marco normativo que es la esfera
publica como lugar propio de la formacion discursiva de la voluntad colectiva. Los
partidos politicos, debido al proceso patoldgico de la “colonizacién del mundo de la
vida”, asumirian dinamicas propias del mercado, ofreciendo imégenes y discursos
adecuados no a racionalidades que remiten a una tradicion o a programas construidos a
partir de la reflexion colectiva de los problemas y sus soluciones, sino més bien a los
dictados de la “mercadotecnia electoral”.

En El discurso filosdfico de la modernidad, Habermas retoma una perspectiva de
conceptualizacion de la esfera publica no centrada en los lugares tradicionales (debate
parlamentario, medios masivos de comunicacidén, debates entre partidos), sino que
recupera los espacios locales y regionales, pero también los literarios, cientificos y
politicos, en los cuales la reflexividad social y el libre debate de temas se lleva a cabo.
Ademés, retoma instituciones como los partidos tradicionales y también (y tal vez esto
sea lo mas importante) de las diversas asociaciones: todos estos niveles los piensa como
una compleja red comunicativa de espacios publicos en los que

se institucionalizan procesos de formacicn de opinion o de formacicn de
una voluntad comin, que por especializados que sean, fienden a
difundirse e interpenetrarse. Los limites son permeables; cada espacio
publico esta también abierto hacia los demas. [...] Todos los espacios
publicos parciales remiten a un espacio publico global, en que la
sociedad en comjunfo desarrolla un saber acerca de si misma
(HABERMAS, 1985: 424-425).

Esta vision pluralista de la esfera publica, pensada mas como red compleja de Ia
sociedad reflexiva que como espacio centrado de un sujeto trascendental, se
complementa con la necesidad de formas de mediacion para la puesta en practica de
esos “impulsos” de auto—entendimiento. El estado benefactor real habria fracasado en
ese intento y lo que propone Habermas como salida es “una nueva division de poderes
en la dimensién de la integracién social” (IBIDEM: 430).

En este punto, Habermas afina su definicién de los espacios autonomos de
comunicacion y reflexién social, los cuales podrian cumplir el papel, en las sociedades
complejas, de una nueva esfera piblica. De esta forma, las principales caracteristicas de
los espacios piblicos auténomos serian tres:

1) ' Autogenerados e independientes (respecto al sistema politico en la busqueda

de legitimacidn).
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2) Autosustentables como  “centros de comunicacion  adensada”
(“intersubjetividades de orden superior”), a partir de las potencialidades del
mundo de la vida (y de los medios masivos de comunicacion).

3) Autolimitados, en referencia a su complejidad, con la finalidad de que la
l6gica sistémica no los invada (“las organizaciones proximas a la base no
deben rebasar el umbral que las lleve a convertirse en una organizacion
formal, autonomizada como sistema”) (HABERMAS, 1985: 429-430)".

;Y a partir de qué elementos podrian estos espacios puablicos auténomos
comprometerse en el complejo proceso de la formacion democratico-radical de la
voluntad? Habermas de nuevo apuesta por las capacidades del mundo de la vida, pero
ahora (en el nuevo contexto de las sociedades complejas) asumiéndolo en su nueva
versidn, marcada por una radical racionalizacidn:

Racionalizacion que en primer lugar se refiere a la cultura, es decir, al
potencial de interpretacion del mundo y de autointerpretacion
proporcionado por la ciencia y la filosofia, al potencial de ilustracion
que comportan las ideas juridicas y morales universalistas, y por
supuesto que también a los radicales contenidos experienciales de la
modernidad estética (IBIDEM: 431).

Lo que esta en juego en la estrategia politica propuesta por Habermas, entonces,
es la contencion de la “colonizacién del mundo de la vida” a partir de esas
potencialidades de los espacios publicos auténomos, una vez que se ha reconocido
(inclusive se ha confirmado por la caida de los regimenes del socialismo autoritario a
finales de los afios 80) la peligrosidad de no respetar la logica sistémica de los
subsistemas diferenciados de la administracion estatal y el mercado. Lo que deberia
destacarse, frente a la integracion sistémica del dinero y el poder, es la integracién
social fundada en la Solidaridad (centro del mundo de Ja vida) (HABERMAS, 1990: 24).

Por otro lado, cabe destacar como en estos textos posteriores a la Teoria de la
accion comunicativa, Habermas insiste mas en propuestas societales pluralistas, junto a
constantes referencias a las reflexiones que se han realizado en el campo de la estética
sobre la condicion moderna y su relacién con la época contemporanea. Desde este punto

Albrecht Wellmer, a diferencia de Habermas, elabora una radical ruptura con la visién

18 Resulta muy interesante comparar nuestra lectura de las caracteristicas que Habermas le
imputa a ia esfera piblica de las sociedades complejas con una de las definiciones que QOlvera y Avritzer
(1992: 231-232) elaboran del concepto de sociedad civil. En especial, nos referimos a la sociedad civil
como “movimientos sociales autolimitados”, concepto que toman de Cohen y Arato (1992: capitulo 1) y
que, a su vez, éstos refieren a Adam Michnik (GORsK1, 1996).
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metafisica que comportan Ia ética discursiva y sus derivaciones sociologicas, asumiendo
Wellmer en el campo de la filosofia politica, la moral y la sociologia, Jas conclusiones a
las que su maestro Theodor Adorno habia llegado en sus reflexiones estéticas (aquellas
ideas contenidas en el centro de la Dialéctica negativa). Esto es, el vuelco post—
metafisico de la modernidad cultural, que también deberiamos asumir como instrinseco

1", Cabe recordar, desde esta perspectiva, la imposibilidad de

a lo politico y lo socia
asumir cualquier tipo de salida de (o con) 1a modernidad en términos de reconciliacion,
llamese esta “el libre mercado”, o incluso la utopia contenida en la habermasiana idea
de una comunicacion libre de dominio.

En su autocritica retrospectiva tres décadas después de haber escrito
Strukturwandel der..., Habermas'® asume que la fuerza integradora de la accién
comunicativa se manifiesta en “las formas de vida y mundos de la vida particulares que
estan entrelazados con tradiciones y situaciones de intereses concretos. Para decirlo con
palabras de Hegel, en la esfera de la ‘eticidad' [..]” (IBIDEM: 25). Pero esas
particularidades, sobre fodo en las sociedades contemporaneas con su altamente
diferenciada realidad, no se manifiestan directamente en una abstracta voluntad general.
Por el contrario, Habermas piensa, junto a Bernard Manin, que es la deliberacion
general —en multiples procesos la mayoria de las veces no articulados— la que produce
la ley legitima y no una supuesta expresion de la voluntad general:

De este modo se desplaza la carga de la prueba desde la moral de los
ciudadanos hasta aquellos procedimientos de la formacion de la
voluntad 'y la opinion democrdticas que deben fundamentar la
presmrcidg de que son posibles los resultados racionales (HABERMAS,
1990: 26)™.

El enfoque mas acabado de la esfera publica seria aquél que tiene como
horizonte la resolucion de los dilemas practico-morales a partir de ciclos

argumentativos. Este enfoque es denominado por Habermas, junto a Karl Otto Apel,

7 Veral respecto el primer pardgrafo del capitulo tercero (4lbrecht Wellmer: diagnéstico de una
{nuevaj época). Y para el desarrollo amplio de la deuda de estas reflexiones con Theodor Adorno, ver
WELLMER, 1996, en especial la segunda parte: Perspectivas postmetafisicas (pp. 175-251).

¥ Este escrito que la editorial Gustavo Gili presenta en 1994 como primera parte de su 4°
edicion de Historia y critica de la... ¢s un Prefacio que Habermas redacta para la edicién alemana de
1990 de Strukturwandel der... Sin embargo, es mas conocida la versién en lengua inglesa (v, por lo que
sabemos, mas amplio su efecto en la sociologia y filosofia politica norteamericanas) publicada en el
volumen colectivo de Craig Cathoun (1992) sobre el concepto de esfera piblica y 1a obra habermasiana.

2 No olvidemos, sin embargo, las prevenciones que aporta Wellmer en cuanto 2 la posibilidad
de subsumir en una misma logica lo racional y lo democritico {ver el tercer parigrafo del anterior
capitulo: Ericidad democrdtica: solidaridad, reflexividad y contingencia).
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“ético—discursivo” (IBIDEM: 27). Sin embargo, como expusimos en el capitulo [3]
siguiendo las reflexiones de Albrecht Wellmer, esta ética discursiva adolece de serios
limites para (1) la fundamentacién de la separacion /articulacion de los espacios estado—
sociedad civil-mercado (fundamentacién basada en una Idgica de complejizacion y no
de simplificacion), y, para (2) el firme sostenimiento de las premisas de la construccion
de la verdad, o mejor, de una vida digna sin recurrir a reconciliaciones ultimas.

La pregunta que se impone a estas alturas seria si las ultimas definiciones de
Habermas respecto a la esfera publica tienen alguna validez mas alla de las criticas
dirigidas contra su marco filosofico de referencia. En este sentido, pensamos que las
caracteristicas de los espacios publicos auténomos, expuestas por Habermas en sus
ultimas reflexiones sobre el tema, nos permiten superar el rigido marco que significaban
estos en el esquema sustentado en la division sistema/mundo de la vida, y los ain
sumamente abstractos conceptos en los que aquél dividia el mundo de la vida (cultura,
sociedad y personalidad).

Teniendo en cuenta los anteriores puntos, podriamos recuperar esta vision
habermasiana de los espacios publicos autolimitados en nuestra propia propuesta de
articulacién postconvencional tanto de una esfera publica (lugares propios de la
reflexividad social y el aprendizaje moral) cuanto de las redes asociativas de la sociedad

civil correspondientes con una modernidad en su etapa postmetafisica.
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[5). Sociedad civil, estado y mercado: los espacios de la socialidad (liberal-

democritica) en la modernidad postmetafisica

§ 0. La pluralidad de perspectivas

Dentro de las modernas propuestas de analisis de lo social surgen, a partir de los afios
setenta, una serie de reflexiones centradas en los conceptos de transicion a la
democracia y la sociedad civil. Desde diversas tradiciones, la sociedad civil remite (1)
al florecimiento de tramas asociativas que permanecieron latentes bajo gobiernos
autoritarios (GORSKI, 1996), (2) a las alternativas hacia la democratizacién de las
sociedades populistas y autoritarias latinoamericanas (OLVERA y AVRITZER, 1992) y (3)
a un amplio espectro de una revitalizacion de la teoria critica, cuya amplitud trata de
explicar estos fendmenos tratando al mismo tiempo de proveer herramientas analiticas
adecuadas a las sociedades del Occidente desarrollado (COHEN y ARATO, 1992).

Por otro lado, desde una tradicidon mas bien centrada en los principios (neo)
liberales contemporaneos, el sociélogo Victor Pérez-Diaz aborda el caso de la
transicion democratica espafiola, construyendo un concepto de sociedad civil sin raices
hegelianas y socialmente mas abarcador en su concepto que las posiciones tedricas
resefiadas con anterioridad (PEREZ-DiAz, 1993). Esta lectura tiene como referente
normativo explicito la féormula de “mds sociedad” y “menos estado”, la cual
cominmente se convierte hoy en dia en la cobertura moral de un neo~darwinismo social
(MARTIN SECO, 1995). Y ain maés, nos presenta la problematica de la existencia de los
mercados como un aspecto de las sociedades contemporineas que, sin muchos
problemas, puede incorporarse dentro de un concepto de “sociedad civil en sentido
amplio”. A nuestro entender, esta perspectiva niega las posibilidades interpretativas del
término de “sociedad civil en sehtido restringido”, el cual actualmente, a efectos
practicos, ha sido abandonado por el socidlogo espafiol (PEREZ-Diaz, 1996a y 1996b).
La férmula de Pérez—Diaz asume, entonces, los fundamentos de la filosofia politica que

sostiene a los neoliberales contemporaneos’, elaborando una argumentacién que, por

! Pérez-Diaz se muestra de acuerdo con las posiciones de fondo de esta tradicién de pensami¢rito
(el liberalismo econdmico) el cual “a partir de los postulados de la economia clasica, hace de la libertad
individual, en todos los planos, pero especialmente en el econémico, una especie de dogma. Por
consiguiente, se opone, con mayor o menor energia, segin las diversas corrientes, a las acciones que
tiendan a restringir el obrar de los individuos vy, desde luego, a las politicas que, con el proposito de
mejorar la situacion de las personas y grupos econdmicamente menos favorecidos y lograr el bicnestar
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ejemplo, iguala los términos de “mercado” y de “economia de mercado” negando de
paso la existencia de cualquier carga politica en su conceptuacion (ALBARRACIN, 1994).

. ;Cuales serian las diferencias radicales de estos modelos en términos de las
realidades societales? ;Son tan enfrentadas como presentan Pérez—Diaz y los
posthabermasianos los referentes societales de sus modelos triangulares de sociedad
civi/estado/mercado? Nosotros pensamos que mas alla de los origenes tecdricos, los
principios morales y las diferencias terminologicas de cada tradicién, los autores
consultados coinciden ampliamente en los mapas que construyen de las sociedades
fundadas en principios liberales y democraticos, es decir, en las sociedades que hemos
venido describiendo como las tipicas del Occidente desarrollado.

Asuma o niegue, radicalice o no sus posiciones criticas, el término sociedad civil
trata de recuperar elementos de las tradiciones comunitarista e individualista en la
perspectiva de un esquema tedrico cada vez mas integrado. Menos filosofico y mas
sociologico, el centro de la discusion actual trata de “aterrizar” el debate desarrollado en
los capitulos anteriores.

Cabe apuntar un hecho ampliamente conocido que nos recuerda algunas claves
significativas del origen de los conceptos aqui tratados de manera central: las
transiciones desde gobiernos totalitarios y autoritarios en los paises latinoamericanos y
del blogue soviético son, fundamentalmente, los referentes historicos del renacimiento
del término sociedad civiP. Tunto a este concepto, las diversas teorias del estado
(KEANE, 1992) y del mercado —entendido como mecanismos variados de asignacidon
social de los recursos (PASTOR, 1996)— dentro de un marco institucional basado de
manera radical en la reflexividad social, asi como también en las instituciones politicas
de la Hlustracion (PEREZ-DiAZ, 1996b), son los términos basicos a tener en cuenta en la
reconstruccion de un marco sociologico como el que nos puede ser til. Finalmente,
podemos apuntar que, algo en lo que todos los autores citados estan de acuerdo, es Ja

necesidad de ir construyendo una nueva teoria social adecuada a los altos niveles de

general, se aplican a corregir los efectos socialmente indeseables del funcionamiento del mercado”,
{(BARBAGELATA, 1997: 1).

Es interesante comparar las diversas versiones de este hecho en las que destacan varios puntos
coincidentes en las claves filosdficas, politicas, culturales y sociolégicas del retorno al conceplo de
“sociedad civil”. Ver: KEANE, 1992; COHEN y ARATO, 1992; ARATO, 1996; OLVERA, 1995; OLVERA y
AVRITZER, 1992; GORsKI, 1996; y ¢l Prologo de PRZEWORSKI, 1995,
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complejidad societal que s6lo parcialmente pueden ser comprendidos e interpretados
por las reflexiones de las compartimentadas ciencias sociales existentes’.

Sin embargo, quisiéramos llamar la atencién respecto al hecho de que esta
discusiéon no hace sino reciclar, en condiciones de una modernidad postmetafisica,
problemas centrales como la democracia y la libertad individual, la igualdad y la
justicia, es decir, las condiciones institucionales necesarias para la consecucion de una
vida digna en el mundo de hoy (WALZER, 1992). Nuestra atencién entonces, remite a la
facticidad de un nuevo mundo que asume poco a poco su condicién de modernidad

irreconciliada (WELLMER, 1996).

§ 1. El modelo posthabermasiano

En una reflexion casi autobiografica, elaborada con el concepto sociedad civil como
“norte”, Victor Pérez—Diaz (1996b) se detiene, entre otros, en el pensamiento social de
Jos norteamericanos Jean L. Cohen y Andrew Arato (1992), aceptando los aportes de
¢éstos a una teoria de la sociedad civil. Pérez-Diaz asiente en que se trata de avances
efectivos en esta especial teoria, no obstante que Cohen y Arato parten de premisas
habermasianas, las cuales estarian radicalmente equivocadas. Asi, segiin Pérez-Diaz
(1996b: 22-23), quienes siguen el diagndstico habermasiano pero quieren ir mas alla
(como Cohen y Arato) ponen en cuestion el diagndstico original y acto seguido deben
abandonarlo. Con esta interpretacién como prevencion, deberiamos preguntarnos jcudl
es el nexo entre Habermas y Cohen y Arato? ;Hasta donde realmente se presentan
rupturas clave entre ambos pensamientos?

En principio, conviene dejar sentado que el modelo sociologico de Cohen y
Arato recupera en lo fundamental la tesis habermasiana de la dualidad sistema—mundo
de la vida. Tomados los elementos principales de esta vision, tendriamos tres espacios
principales (el estado, la sociedad civil y el mercado) que se completarian con dos
esferas intermedias entre la sociedad civil y los mecanismos de integracién social
sistémica. El espacio de la sociedad civil, entonces, podria dividirse a partir de las
especiales relaciones que mantiene con el mercado y el estado: llamarian sociedad

politica, recuperando un concepto forjado por Antonic Gramsci, a los espacios de

[

3 Una critica, en sentido contrario al uso comin del término “complejidad social”, y que de paso
enfrenta al modelo de la igualdad compleja de Michael Walzer, la encontramos en Noya, 1996.
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intermediacion con el estado y, en segundo lugar, entenderian los espacios de contacto
entre la sociedad civil y el mercado como sociedad economica’.

| Depurando el concepto de sociedad civil a partir de la critica de su uso en
diferentes pensadores, Cohen y Arato se desmarcan del modelo centrado en la idea
metafisica del estado (Hegel) y del proyecto sustentado en el fin de la politica (Marx)
como superacidn de las contradicciones inherentes a la sociedad moderna. De esta
manera, ellos reivindican la centralidad de lo societal a partir de tres principios:

1) ...postulamos la diferenciacion de la sociedad civil no sélo del estado
sino también de la economia. Nuestro concepio no es centrado—en—el-
estado, como el de Hegel ni centrado—en-la-economia, como el de
Marx. El nuestro es un modelo centrado—en-la—sociedad,;

2) hacemos de las esferas publicas de la comunicacion societal y la
asociacion voluntaria, las instituciones centrales de la sociedad civil; y,

3) concebimos la institucionalizacion de la sociedad civil como un
proceso que siempre (como en Hegel) implica la estabilizacion de las
instituciones societales sobre la base de derechos (“derecho abstracto”),
pero también uno que tiene la posibilidad inmanente de llegar a ser mds
democrdtico y cuyas normas llaman a la democratizacion. (COHEN y
ARATO, 1992: 410-411)".

4 - . .
Un buen resumen de la posicién de Cohen v Arato (1992), v ademas con la ventaja de estar
centrado en su aplicacion al caso mexicano, lo tenemos en OLVERA, 1995, en especial fa segunda seccién
de su introduccion (The theoretical framework: an averview).
5 o . . . .
Salvo que se indigue expresamente 1o contrario, ta version espafiola de las obras escrilas en
inglés citadas en este trabajo, ¢s una traduccion nuestra.
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CRUCE DE LOS MODELOS “HABERMAS” Y “POSTHABERMASIANOS”

—Esfera piiblica politica
publica il —Esfera piblica artistica
- —Medios masivos de
informacion
—Espacios de reflexién
universilaria
. —Otros

El modelo de sociedad civil que nos presentan Cohen y Arato, como apuntamos
anteriormente, remite directamente al concepto de mundo de la vida del Habermas de la
Teoria de la Accion Comunicativa. En este sentido, la sociedad civil es un espacio de la
socialidad que estd constituida por tres esferas fundamentales:

1.— La sociedad civil propiamente dicha: compuesta de una esfera intima, una
esfera de las asociaciones voluntarias, los movimientos sociales y las demés formas de
comunicacion publica. |

2.— La sociedad politica: formada por los partidos, las organizaciones y las
audiencias politicas —los parlamentos——. Y,

3.— La sociedad econdmica: configurada por las organizaciones de produccion y
distribucidn, las compafiias y las firmas comerciales, asi como las diversas sociedades
(COHEN y ARATO, 1992: ix).

Obviamente, la logica de estos espacios no seria explicable dentro de la
racionalidad “puramente comunicativa”. Su complejidad reside precisamente en su
fundamento sobre logicas heterogéneas, tanto comunicativas como instrumentales. Al
mismo ti€mpo su institucionalizacién remite también a diversos mecanismos del

derecho. En las sociedades contemporaneas, la creacion de las nuevas instituciones —
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producidas a partir de procesos de complejizacion societal—, se va correspondiendo
mas o menos coherentemente con un proceso de codificacion legislativa, tanto
propiamente tedrica —Ias constituciones y leyes reglamentarias, los decretos-ley que se
refieren a los derechos de libertad— como procesal ——los reglamentos internos de las
instituciones no estatales pero también los codigos de procedimientos por los que se van
regulando las relaciones entre la administracion y el estado, entre los diversos sectores
de la sociedad civil, y entre ésta y los agentes del mercado. De esta forma,

la moderna sociedad civil es creada a través de formas de

aufoconstitucion y  automovilizacion. Es  institucionalizada y

generalizada mediante leyes, y en especial los derechos subjetivos, que

estabilizan la diferenciacion social. Aunque las dimensiones de
autocreacion e institucionalizacion puedan existir separadamente, en el

largo plaze la institucionalizacion y la accién independiente son

necesarias para la reproduccion de la sociedad civil. (COHEN y ARATO,

1992: ix).

No debemos olvidar que, a pesar de lo anteriormente expuesto, el proceso de
reconstitucion de la sociedad civil moderna (y méds acentuadamente en las sociedades
ligadas a una tradicion totalitaria o autoritaria) tiene que ver mas con los rudimentos de
una basica codificacion técnica (junto a los usos y las costumbres) que con las mas
abstractas formulaciones juridicas formales.

Protegidos los limites de [a sociedad civil a través de la codificacion del derecho
publico y privado, las sociedades politica y econémica modernas comparten con el
aspecto societal de la sociedad civil tanto formas de organizacion como de
comunicacién. Sin embargo, también en estos espacios se reproducen practicas ligadas a

las Iogicas instrumentales a las que Habermas situaba como racionalidades de los tipos

ideales de la accidn social del aparato administrativo y del mercado.
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ESPACIOS DE LA MODERNA SOCIEDAD CIVIL, PARA COHEN Y ARATO (1992)

- Defensa de los limites de
Socwdad civil “sentido las olec d C.“fll por
I medio de la ética
restringido di .
-Esfera inil 1SCUrsiva
—Esf as0¢iac . .

Esfera fie RATIONES Institucionalizacion de la
voluntarias libertad "
—Movimientos sociales ! p051 va
—Formas de comunicacién

piiblica

Sociedad econémica

—Pmc?:;gl&%l:swa ~Organizaciones de pemocra_atizacéé'n e
R produccién influencia politica
—Orgamzacmncs —Organizaciones de

politicas distribucion

—Parfamentos _Compatiias y firmas

comerciales
—Sociedades mercantiles
y financicras

Defensa de los lmites de
la sociedad civil como
derechos e igualdad ante

laley

Institucionalizacién de 1a
libertad negativa

Seglin Cohen y Arato, el actual debate entre los abanderados de los derechos
individuales y un estado no intervencionista®, por un lado, y los defensores de los
derechos de participacion politica y el control pablico sobre los asuntos de relevancia
colectiva’, por el otro, es el mismo que encontramos entre dos principios normativos
(que a su vez son teodricos): la sociedad civil y la ética discursiva. De esta forma, una
vez que hemos asumido las anteriores diferenciaciones, lo que tenemos frente a nosotros

es una doble visidn teorética que remite a su vez a un doble contenido:

® Son a quienes Claus Offe (1988: 166-167) llama los abanderados del proyecto neo—
conservador, el cual “...trala de restaurar los fundamentos no—politicos, no~contingentes e incontestables
de la sociedad civil {como la propiedad, el mercado, la ética del trabajo, la familia, 12 verdad cientifica)
con ¢l objetivo de salvaguardar una esfera de auntoridad estatal mas restringida —y por consiguiente mis
solida— e instituciones politicas menos sobrecargadas™.

7 A estos impulsos, Offe (1988: 17) los identifica con ¢l proyecto de los moviiientos sociales,

Tos cuales “tratan de politizar las instituciones de la sociedad civil de forma no restringida por los canales de
las instituciones politicas representativas-burocraticas, reconsfifuyendo asi, por tanto, una sociedad civil que
va no depende de ura regulacion, conirol e intervencidn cada vez mayores. Para poderse emancipar del
Estado, ha de politizarse 1a misma sociedad civil —sus instituciones de trabajo, produccién, distribucién,
relaciones raﬂnhares relaciones ton 1a natiraleza, sos criterios de racionalidad v progreso— por medio de
précticas que se sihian en una esfera intermedia entre el quehncer y las preccupaciones ‘privadas’, por un lado,
v Ias actuaciones politicas institucionales, sancionadas por el Estado, por otro tado”
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1. Sociedad civil: como “derechos de privacidad, propiedad, publicidad (libertad

de expresion y asociacidn) e igualdad ante la le_y”g; y

| 2. FEtica discursiva; entendida como “igual participacion de todos los
concernidos en las discusiones publicas de normas politicas en pugna, obviamente
referidos a los principios de la democracia™.

La tesis de los autores es, en contra de los defensores a ultranza de cada una de
estas posiciones, asumir que “la defensa y la expansion de las libertades adquiridas
descansa en la nueva democratizacion de las instituciones de la modemna sociedad civil
y sobre el logro de su mayor influencia sobre la politica” (COHEN y ARATO, 1992: 343).

Con esta definicion de los limites y potencialidades de la sociedad civil, Cohen y
Arato creen conectar con la definicion que muchos de los actores colectivos
contemporaneos hacen de ésta; en otras palabras, se estd hablando de un modelo
normativo del espacio societal diferenciado del estado y el mercado, cuyas
caracteristicas principales serian:

1) Pluralidad: familias, grupos informales y asociaciones voluntarias cuya
pluralidad y autonomia permite una variedad de formas de vida;

2) Publicidad: instituciones de la cultura y la comunicacion;

3) Privacidad: un dambito del autodesarrollo individual y la eleccion moral; y

4) Legalidad: estructuras de leyes generales y derechos basicos necesarios para
demarcar la pluralidad, la privacidad y la publicidad de, por lo menos, el estado y,
tendencialmente, de la economia (IBIDEM: 346).

Articuladamente, estos cuatro elementos pueden considerarse como los
cimientos que promueven una moderna sociedad civil.

Lo que buscan entonces Cohen y Arato es la expansidn y proteccion de espacios
de libertad positiva y negativa, en el sentido del nicleo de la eticidad democratica de
Albrecht Wellmer (1996), es decir, la defensa de los principios liberales y democraticos,
dentro de la pluralidad y la solidaridad en su forma post-convencional (aquel impulso

de desear para los otros también el ejercicio de sus derechos liberales y democraticos).

¥ Como podemos comprobar, €l concepto de Ia sociedad civil de Cohen y Arato, en esta primera
acepcion, responde a los mismos fundamentos que Welliner (1996) remite a la necesidad de la
recuperacién critica y actualizada de las ensefianzas del liberalismo; esto es: 1a sociedad civil moderna
como resultado de la institucionalizacién de la libertad negativa. Ver el capitulo 2 de este trabajo.

? Respecto a csta segunda acepcion, sélo podemos manifestar nuestro acuerdo con la critica
wellmeriana a los residuos metafisicos de la ética discursiva (ver supra cl tercer capitulo). En cste
sentido, podemos interpretar que en esta segunda acepeion de la sociedad civil Cohen y Aralo se refieren,
inds bien, a los espacios reivindicados por los comunitarisias, es decir, a la libertad positiva.
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Centrados en el espacio de la sociedad civil, Cohen y Arato abordan de manera
ciertamente escasa el tema de las complejidades de las relaciones entre ésta y los
eépacios “sistémicos”. En este sentido, Andrew Arato (1996), en una revisidn critica a
su obra colectiva ya citada (1992), reconoce varios puntos débiles en la formulacién de

los términos basicos de su teoria de la sociedad civil:

1.— Arato asume que la nocién de sociedad civil es algo mas complejo de lo que
llegaron a imaginar a finales de los afios 80. Por lo tanto, ahora la sociedad civil deberia
pensarse en tres dimensiones: a) Redes sociales, Solidaridades y Relgciones informales
(surgidas de la autonomia social)'%; b) Movimientos, iniciativas, asociaciones y publicos
autoorganizados {que al poner en movimiento lo social, se separan de “c)”); y, por
tiltimo, c) Sociedades civiles institucionalizadas (en el sentido de Occidente) (ARATO;

1996: 7-8).

2.— Después de reflexionar sobre las experiencias acumuladas durante los ultimos 20
afios en los procesos de transiciéon a la democracia en Latinoamérica y Europa, Arato
piensa que el papel central atribuido a la sociedad civil en aquellos fenémenos en sus
escritos anteriores era, por lo menos', desproporcionado. Por poner un ejemplo, Arato
nos remite al modelo cuatripartito de la teoria de los juegos de Przeworski'’, a través del
cual se entiende la presencia de una constante en las multiples experiencias de
transiciones politicas: la sociedad civil tiene la posibilidad, mientras se efectiia el
proceso de transicidn, de ser tomada en cuenta como actor de los cambios. Sin embargo,
las elites politicas obligan a la desmovilizacion de la sociedad civil para hacer posible
que las negociaciones entre las clpulas puedan convertirse en acuerdos que
desemboquen en elecciones democraticas, entendidas como la mas comtn culminacién

de los procesos de transicion.

1044 social”, en términos de Durkheim, o “redes sociales” en términos de las nuevas teorias
sobre los movimientos sociales.

! Dicho modelo remite a las diversas combinaciones de las acciones llevadas a cabo por cuatro
sujetos politicos basicos: los miembros del régimen (1) radicales y (2) reformadores y los miembros de la
oposicién (3) intransigentes y (4) moderados. Las alianzas y enfrentamientos; las preferencias y las
combinaciones potenciales entre todas estas variables van forjando diversos escenarios, con un mayor o
menor indice de probabilidad. Las situaciones concretas resultantes podrian ser: DICS (dictadura de
status quo), DICR (dictadura restringida), DICA (dictadura ampliada), o en perspectivas mas halagiiefias
la DICR (dictadura restringida), la transicién o la insurreccién. Al respecto, ver el capitulo segundo de
PRZEWORSKY, 1995 (Transiciones a la democracia).
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Frente a esta realidad, Arato reconsidera el esquema propuesto en Civil Society
and Political Theory. Ese modelo, recordemos, se compone de cinco partes
fundamentales:

{1) la sociedad politica (basada en el sufragio y los partidos politicos);

(ii) Ia sociedad civil, propiamente dicha (basada en el derecho a la comunicacion
y a las asociaciones y movimientos civiles);

(iii) la sociedad econdmica (basada en formas de propiedad y asociaciones
meramente econdmicas; es la parte de la sociedad civil que entra en relacion con el
mercado)n;

(iv) el estado (el aparato administrativo junto a los poderes ejecutivo —muy

especialmente las fuerzas armadas y de seguridad interna—, legislativo y judicial); y,

ESPACIOS DE LA MODERNA SOCIEDAD CIVIL, PARA ARATO (1996)

Sociedad civil “sentido
restringido”
—-Asociaciones

-Movimientos civiles

Estado *Basada en el derecho al
~Aparato asac. .. a |

.. . 1 n . P
administrativo ?omun cacto Sociedad economica
—Podefes Sociedad politica —Asoi:ia‘ciones meramente
e_]e&l:uinio, —Partidos politicos economecas
!eg{sl-atrvo y *Basada en el sufragio *Bagada en formas de
judicial propiedad

Mercado
~-Transacciones comerciales a todos
los niveles

—Incluye produccion, distribucion y
consumo de mercancias

—Laégica de relaciones descentradas

1z Olvera (1995: 11-12) cntiende la sociedad economica como “los empresarios y las
organizacionges sindicales, los tribunales civiles, laborales y financieros, asi como las agencias reguladoras
nacionales ¢ internacionales™ ésta, junto con la sociedad politica, serfan las esferas intermedias entre Ia
sociedad civil, por un lado, v el estado v ¢ mercado, por ¢l otro.
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(v) el mercado (constituido por las diversas transacciones comerciales de ambito
local, regional, nacional e internacional, incluye las fases de la produccién, la
distribucién y el consumo de las diversas mercancias; remite a una logica de relaciones
descentradas entre consumidores y productores, a través de interacciones materializadas
en el intercambio, en las que el objetivo que prima es la bisqueda de la ganancia y —
secundariamente— la satisfaccion de las necesidades) (ARATO, 1996: 8-9).

El futuro de la democracia, dentro de la autocritica de Arato, estaria determinado
por las multiples relaciones posibles entre los cinco niveles y no exclusivamente por los
impulsos democratizadores de la sociedad civil. Es necesario comprender que las
légicas mercantiles existen en diversos movimientos sociales junto al ansia de
dominacién de algunos lideres sociales; que el estado también responde en sus acciones
a eclementos no racionalmente puros sino a tradiciones culturales concretas (el
patrimonialismo, por ejemplo, pero también en el llamado “estado de bienestar™); que la
sociedad politica més de una vez abandona los principios del debate libre de ideas y su
funcion de mediacién entre el estado y la sociedad civil a favor de dinidmicas
automantenedoras (las practicas electoralistas) emuladoras de algunas campafias
publicitarias; o, por ultimo, que algunas empresas multinacionales son mas politicas que
comerciales frente al ejemplo contrario de cooperativas que descollan, no por su
eficiente produccion de mercancias, sino por su alto nivel de agitacién socio—politica. ..
Es decir, que la realidad observada por Arato en su citada autocritica se revela como
mucho mas plural y heterogénea que sus (ya muy ricos) tipos ideales de las esferas de la
socialidad contemporanea desarrollados junto con Jean L. Cohen.

En esta reflexién de Arato, el sobrepeso dado anteriormente a los movimientos
sociales —un sector clave de la sociedad civil en sentido estricto— viene a relativizarse
en una visién mas integral de las transiciones politicas desde gobiernos autoritarios o
totalitarios. De esta forma, la nueva formulacién de la teoria de la sociedad civil de
Arato se acerca estrechamente a la propuesta del “asociacionismo radical” de Walzer
(1992), para quien la democratizacion debe asumirse entre los espacios eminentemente
comunicativos (la sociedad civil) y los aparatos administrativo (el estado) y de
reproduccidén econdmica (el mercado), pero retomandolos en un camino de ida y vuelta

y de forma necesariamente plural.

3.— Los elementos diferenciadores entre las esferas del mercado, el estado y la sociedad

civil, estan claros a partir de la propuesta habermasiana de remitirlos a los conceptos
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dinero, poder y accién—coordinacion comunicativa (el entendimiento). Sin embargo,
como ya apuntabamos en el inciso anterior (pero ahora desde una posicion afirmativa),
existen varios ejemplos concretos en los que elementos de la sociedad politica (partidos)
“actGan como movimientos sociales (por ejemplo, incorporando légicas democraticas
antiburocraticas y directas)” a la vez que “existen numerosas asociaciones de la
sociedad civil en las que el dinero y el poder son el factor fundamental” (ARATO, 1996:
9-10).

Efectivamente, como nos enseflaba antes Anthony Giddens (1996), en la
perspectiva de su “democracia dialogante”, los procesos afirmativos de [a capacidad
democratizadora no pueden restringirse teéricamente a los grupos de ayuda mutua o las
asociaciones voluntarias. Por el contrario, tanto la esfera intima (la familia y las
relaciones interpersonales: la “democracia de las emociones™) como los espacios de la
sociedad econémica formados por las grandes sociedades mercantiles o de produccion
(recuérdese la hiperreflexividad en los procesos productivos de las firmas complejas: la
“politica de ia confianza™) pueden, y deben, asumirse como espacios propios para la

radical lucha por el reconocimiento de espacios reflexivos y no autoritarios.

4.— En una posicidn muy cercana a las reflexiones de Albrecht Wellmer y de Michael
Walzer, Andrew Arato llega a la conclusion de que sus aportes a una teoria de la
sociedad civil, en cuanto a los aspectos normativos de ésta, se dirigen hacia un dialogo
con las teorias democratica, liberal y republicana, aportando elementos enriquecedores a
las tres tradiciones aludidas.

La apuesta de Arato es por la integracion de las tres perspectivas ya que, segun
su punto de vista, la teoria de la sociedad civil provee enlaces entre una propuesta
normativa y la accidn social propiamente dicha. Esta perspectiva autolimitadora de las
pulsiones dirigidas hacia el poder (“poder para” méds que “poder sobre™) permite eludir
una vision utépica que “una teoria normativa no mediada sin duda produciria, asi como
una relaciéon acritica con la realidad politica empirica (que seria el resultado de

abandonar por completo perspectivas normativas)” (ARATO, 1996: 10-11).

5.~ Por ultimo, Arato (1996: 11) acepta en parte la diferenciacion entre los subsistemas

cientifico, filoséfico y politico, como resuitado del alto nivel de complejizacion al que
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han llegado las sociedades contemporaneas. Pero al mismo tiempo, rechaza la tesis de
Luhmann que niega la intercomunicacion entre estos espacios'.

| Por lo mismo, manifiesta la necesidad de la materializacién de esferas pablicas
no diferenciadas y no expertas donde se dé la posibilidad de (1) la comunicacién entre
publicos expertos y especializados (entre los miembros de los subsistemas cientifico,
filosofico y politico); asi como de (2) 1a comunicacion de los piblicos constituidos por

la sociedad econdémica y la sociedad politica.

CONFIGURACION DE LA COMUNICACION SOCIAL EN LA MODERNA
SOCIEDAD CIVIL {ARATO, 1996)

ESPACIO DE LA COMUNICACION'SOCIAL

Comunicacion entre pablicos expertos y no—expertos

Subsistema
filosofico

Subsistema
politico

Subsistema
cientifico

Sociedad politica

Sociedad econdmica

La idea que estd detrds de estas reflexiones es una esfera publica plural donde
los niveles de la reflexividad social sean cada vez mAs altos, sin que ello se traduzca en
el cierre de esos espacios al pliblico no experto como resultado de la monopolizacién
discursiva por parte de grupos minoritarios de expertos. Asimismo, la esfera publica
remite a la idea de espacios libres de cualquier dominio, que no sélo serian los clasicos
medios masivos de informacién y el parlamento, sino también maltiples pequefios
espacios de confrontacién de proyectos, de realizacion de debates, de intercambio

informativo en un nivel micro.

13 Ver Lunmann v DE GEORG1, 1993, En especial, ¢l capitulo 4 “Diferenciacion”, pp. 326 y ss.
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L.a nueva esfera publica, como propondria el Habermas de E/ discurso filoscfico
de la modernidad, serian los espacios publicos auténomos caracterizados por su

autolimitacidn, su autosustentabilidad y su autogeneracion e independencia

§ 2. Perspectivas diferentes, conclusiones ;comunes?

Resulta interesante descubrir como desde diferentes caminos —comparaciones
histéricas, referentes filoséficos, términos sociologicos—, un amplio nimero de autores
coinciden en lo esencial con el modelo que hemos definido como posthabermasiano
(Cohen, Arato, Olvera, Avritzer, etc.). Desde la tradicion de “izquierda”, ademas de los
aspectos puntuales sefialados en el paragrafo anterior, quisiéramos destacar como tanto
David Held como John Keane proponen un esquema analitico—normativo similar; al
ttempo que Fernando Vallespin y Enrique Serrano podrian aportar al modelo global
descrito interpretaciones recientes que desde Habermas, en particular, o el pensamiento
critico, en general, presentarian una salida algo diferente al problema de la legitimacion
y el poder.

David Held (1990), una vez realizado un andlisis comparativo de los principales
momentos del pensamiento politico occidental y sus respectivos modelos de
democracia, asume la separaciéon funcional entre estado y sociedad civil en las
sociedades contemporaneas. Teniendo en cuenta la necesidad que para Held tiene el
formular elementos basicos para la constitucion de un sistema democratico, debemos
llamar la atencion sobre el hecho de que ¢! retoma elementos tanto del liberalismo como
del “socialismo” y formula cinco condiciones minimas para la existencia de ese modelo
democratico: 1. votos iguales; 2. participacion efectiva; 3. comprension bien informada;
4. control final del demos sobre la agenda; y, 5. un demos comprensivo. (HELD, 1990:
333).

Como podemos observar, estas condiciones minimas para la toma de decisiones
democraticas reconocen la importancia tanto de la participacién democratica como de la
proteccion de las condiciones adecuadas para la aplicacién del principio de autonomia,
es decir, mediante la efectivizacion también de los principios liberales. Por esto, Held
asume esa separacion del estado y la sociedad civil solo bajo los principios de
participacion democritica y la necesidad de reconocer la importancia de un cierto
mimero de principios liberales fundamentales, como son la importancia capital de (1)

una estructura de poder publico “impersonal”, (2) una constitucién que ayude a
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garantizar y proteger los derechos, (3) una diversidad de centros de poder dentro y fuera
del estado, y (4) mecanismos para promover la competencia y el debate entre
plétaformas politicas alternativas (HELD, 1990: 337).

Esta vision que incorpora la necesidad de complejas instituciones societales
democréticas y liberales no sélo comparte elementos basicos del modelo Cohen—Arato
de cinco partes; Held también trata de formular su modelo atendiendo a la importancia
de la definicion piblico/privado respecto a la primera articulacion estado/sociedad civil.
Al respecto, insiste en que estado no es igual a Jo publico como tampoco lo es la
sociedad civil a lo privado™®. Las estructuras del estado deberian lograr (1) la
promulgacion de legislacion, (2) que se cumplan los derechos reconocidos, (3) la
formulacién de politicas nuevas, y (5) la contencién de los inevitables conflictos entre
particulares. Mientras tanto, la sociedad civil puede ser entendida como areas de la vida
social organizadas por acuerdos privados o voluntarios entre personas y grupos sin la
intervencion del estado (aunque se reconozca la validez del derecho privado). En la
perspectiva societal, la “sociedad civil” de Held remite al mundo doméstico, la esfera
economica, las actividades culturales y la interaccién politica (HELD, 1990: 338-339).

Como salta a la vista, entre el “modelo Held” y los “posthabermasianos”
encontramos diferencias de fondo exclusivamente cuando (1) se fundamentan las
diferencias entre los espacios de la trama asociativa al margen del estado y del mercado,
{2) en el momento que se definen las funciones y los limites de la esfera publica y (3)
cuando se demarcan las fronteras y el contenido de lo que {lamamos “sociedad civil”.
Sin embargo, en este dltimo punto la divergencia es minima. De hecho, para Held y
Cohen/Arato, la sociedad civil se compone de tres esferas que van de lo intimo (el
mundo domeéstico) hacia lo piblico (las acciones culturales y la interaccion politica),
pasando por /o privado (la esfera econémica): en el modelo de los posthabermasianos,
estas esferas se denominarian sociedad civil, sociedad politica y sociedad econémica,
respectivamente,

Una cierta cercania con el modelo de Cohen/Arato se presenta de nuevo cuando
revisamos la propuesta de otro tedrico politico y social proveniente de “la izquierda™

John Keane. Este, supone que la separacidn/relacion entre el estado y Ia sociedad civil

1 En este sentido, David Held coincide con las conclusiones a las que Hega Nora Rabotnikof en
cuanto a los contenidos del ¢spacio piblico moderno. Estos serian: (1) el gjercicio piblico del raciocinio,
(2} su facticidad como un espacio a todos accesible v (3) su contenido como espacio que se opone al
secreto de estado (RABOTNIKOF, 1997 139).
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es propia de las sociedades democraticas modemas cuya historicidad —cuya
contingencia— podria proclamarse por encima de sus otras caracteristicas. La identidad
pélitica de estas sociedades, una vez perdidas las legitimaciones fundadas en ideas
trascendentales como Dios o en las tradiciones culturales —dadas por naturales— solo
puede ser una identidad surgida y remitida a si misma en las llamadas “sociedades
histéricas par excellence..”. Asi las denomina Keane (1992: 285), acercandose en
grado considerable al contenido del concepto de sociedades modernas postmetafisicas
de Wellmer (1996).

Keane asume al estado como una compleja red de instituciones dotadas de la
capacidad para (1) sancionar la legislacidn, (2) promulgar nuevas politicas, (3) moderar
conflictos entre particulares y (4) evitar 1a desigualdad y la tirania en el seno de la
sociedad civil (KEANE, 1992: 34-35). Una vez mis, las coincidencias entre los
posthabermasianos y Held son muy estrechas. Podriamos apuntar que Keane da una
mayor importancia a la definicion del estado y a la delimitacion de su labor
racionalizadora de las injusticias acentuadas, inherentes a las desigualdades propias del
mercado y la sociedad civil.

Como polo opuesto al estado, aunque realmente mas complementario que en
ofros modelos, en el “modelo Keane” tenemos una sociedad civil formada por
instituciones no estatales dedicadas a (1) la produccion econdmica y cultural (parte de lo
que Cohen y Arato Hamarian la “sociedad econémica”), (2) la vida domestica (o
“intimidad”, o “esfera intima”), (3) las asociaciones de ayuda mutua (la sociedad civil,
en sentido estricto), y (4) las esferas publicas (en especial los medios de informacién),
donde la reflexividad social tiene lugar en su movimiento (KEANE, 1992: 33-35).

(Dénde quedarian los espacios societales que Cohen y Arato denominan
“sociedad politica”? Si no de manera perfectamente simétrica, dentro de su modelo
Keane los incluye en los puntos de relacion entre el estado y la sociedad civil. La “red
de instituciones politicas” (como los Organos militares, legales, administrativos,
productivos y culturales del estado) v el llamado “reino de las actividades sociales” (de
propiedad privada, dirigidas al mercado, adoptadas voluntariamente o basadas en la
amistad) serian dos fases de la relacion entre el estado y la sociedad civil, las cuales

contarian con el reconocimiento legal y la garantia del estado (KEANE, 1992: 19).
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COMPARACIONES ENTRE LOS MODELOS NORMATIVO-ANALITICOS DE LA TRADICION “DE
IZQUIERDA”™

PRINCIPIOS QUE FUNDAN LA SEPARACION ENTRE
EL ESTADC Y LA SOCIEDAD CIVIL
Estapo SociEDAD CIVIL
LBERALES DEMOCRATICOS

-Estructura de poder | —Volos iguales —Promulga legislacién ~Mundo doméstico

impersonal —Participacion efectiva | -Hace cumplir la ley —Esfera econémica
Davi —Constitucion —Comprensién bien ~Formula politicas —Actividades culturales

avid Held . . ) .-

(Principio de —Pluralidad de centros | informada nuevas ] —Interaccién politica
autonomia de poder dentro vy fuera | —Control final del ~Contiene conflictos
democratica) del estado demos sobre la agenda | entre particulares

—Competencia entre ~Demnios comprensivo

plataformas politicas

~Expansién de la ~Democratizacién ~Sanciona legislacién —Productores

libertad v la igualdad | ~Reestructuracion de | —Promulga nuevas econdmicos y culturales

social las instituciones politicas —~Vida doméstica
John Keane estatales ~Modera conflictos entre | —Asociaciones de ayuda
(I‘)emOCfatma- particulares mutua
cién reciproca Evitadesigualdady | —Esferas pblicas (en
entre estadp y tirania en el seno de la especial los medios de
sociedad civil) sociedad civil informacién)

Meas alld de estas importantes cercanias con Held y con Cohen/Arato, Keane
resalta la importancia de la democratizacién como un proceso amplio y reciproco entre
el estado y la sociedad civil, y necesario para la proteccion tanto de las libertades
negativas cuanto de la propia democracia. Como en el caso de Walzer (1992) sélo en
esta sociedad civil pluralista y auto—organizada pueden las sociedades contemporaneas
profundizar las libertades locales y particulares, como antidoto a los excesos totalitarios
de las ideologias metafisicas. La negacion politica de las ideas trascendentales vendria
de la mano del rescate de la preocupacién por los “asuntos pequefios” (Tocqueville
dixif) (IBIDEM: 282).

Una vez determinados los elementos basicos del mapa societal desde 1a tradicion
de “izquierda”, ;jcual es la propuesta tedrica que se formula desde esta tradicion
respecto a las relaciones entre la esfera publica y el conjunto del sistema de toma de
decisiones? Fernando Vallespin (1996), resume el modelo que Habermas retoma de
Peters, en su Facticidad y validez. La imagen adecuada para su explicacion serian dos
espacios concéntricos, cuyo nicleo o centro comresponde a la politica institucional
formada por el gobierno, la administracion, los tribunales de justicia y el sistema
representativo y electoral (cimaras, elecciones, competencia interpartidista). Este centro
del sistema politico produciria politicas vinculantes y su proceso de toma de decisiones

seguiria inercias, rutinas y movimientos pautados. El movimiento se describe
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plasticamente como un complejo sistema de esclusas formado por organos e
instituciones que experimentan continuos movimientos y presiones provenientes del
circulo concéntrico exterior del modelo, es decir, desde Ia esfera publica.

MODELO DE LA RELACION ENTRE LA POLITICA INSTITUCIONAL Y LA ESFERA
PUBLICA (HABERMAS, 1997)

~Movimientos y
£rapos sociales
~Zona de libre
discusién
~Espacio para el
debate,
razonamiento y
aprendizaje moral
colectivo

Politica
Institucional

—Gobiemo

—Administracién

—Tribunales de justicia

—Sistema representativo y electoral
{camaras, elecciones, competencia
interpartidista

{:} Lugar de ias politicas
vinculantes

“Sistema de esclusas” de drganos e instituctones que reciben presiones
y movimientos desde la esfera piblica

La esfera publica seria el espacio propio para realizacion de una libre discusion
entre los actores sociales; esto es, el espacio para el debate, para el razonamiento y para
¢l aprendizaje moral colectivo. En esta esfera, los grupos y organizaciones sociales
influyen en el publico {en el conjunto de la sociedad), cuya opinion a su vez presiona en
el proceso de la toma de decisiones en el centro del modelo del sistema politico, es
decir, en ¢l espacio de la politica institucional (VALLESPIN, 1996: II).

El modelo Habermas—Peters se explica con una serie encadenada de 1deas ya
desarrolladas por nosotros con anterioridad: la sociedad civil frente al estado y el
mercado; las sociedades politica y econdmica como mediaciones; la esfera piblica y el
imperio de la ley, ademas de la garantia de una constitucién liberal y democratica que

sostenga tanto los principios liberales (como garantfas de un trato entre iguales) cuanto
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las condiciones de efectiva participacion en la formacién comiin de la voluntad; un
proceso permanente de democratizacion en todas las esferas de la sociedad (sociedad
ci§il, estado y mercado), que relativice las ideologias metafisicas (potencialmente)
totalitarias, gracias a lo cual la fucha por el reconocimiento y el aprendizaje moral
comin sean los pasos hacia una destruccidon del sin-sentido, es decir, una eterna
construcciéon de una vida digna. Tal seria la propuesta que se presenta desde “la
izquierda” posthabermasiana (y otras) después de radicales procesos de apertura de sus

propios corpus tedrico y moral.

§ 3. El redescubrimiento de la sociedad civil: Ia primacia de un concepto

Resulta interesante observar cémo desde “la izquierda”- posthabermasiana se puede
arribar a ciertas conclusiones tan cercanas a pensadores identificados plenamente, en sus
origenes tedricos, con el neoliberalismo de Hayek o Nozick. Porque, mas alla de las
grandes disputas morales que se vislumbran entre ambas corrientes de pensamiento, se
pueden encontrar puntos de coincidencia en términos de sus modelos analiticos y
también en la demarcacion de grandes esferas del debate normativo.

Hésta el momento hemos tratado de delimitar las caracteristicas generales de un
modelo sociolodgico consecuente con un amplio abanico de reflexiones mas filosoficas,
adecuadas a las mas recientes problematicas de las sociedades complejas de Occidente.
Sin embargo, creemos necesario “aterrizar” aun mas en la concrecion de los conceptos
hasta ahora esbozados, con tal de poder formular de la manera mas clara nuestras
hipotesis de trabajo para la reconstruccion e interpretacion del reciente periodo vivido
en México entre 1968 y 1993, entendido como el de la construccion de las condiciones
para una transicion politica en el marco de una modernidad postmetafisica. Estas
condiciones, podemos adelantarlo ya, se refieren fundamentalmente a la nueva
configuracion de las principales tradiciones sociales, a la reconfiguracion de los actores
politicos y las relaciones internas de la sociedad politica (y entre ésta y los nuevos
actores de la sociedad civil), al surgimiento (o consolidacion) de una auténtica esfera
publica y a la crisis del proyecto hegeménico del estado social-autoritario mexicano.

En este sentido trataremos, finaimente, de confrontar dos perspectivas
soctologicas lo suficientemente operativas como para retomarlas en nuestra propia
interpretacién de la problematica delimitada. Por un lado, nos referimos al estudio de

Victor Pérez-Diaz basado en el caso espafiol (1993, 1996a y 1996b) y, por el otro, al
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esquema de los “posthabermasianos”, aplicados tanto a nivel genérico (COHEN y
ARATO, 1992; ARATO, 1996) como en casos concretos (OLVERA, 1995; OLVERA y
AVRITZER, 1992). Ambas narrativas recuperan el concepto de la sociedad civil como
centro de sus reflexiones en torno a la transicion a la democracia (en el primer caso
consolidada y en los segundos atin no realizada).

Para definir las referencias de ambas posiciones respecto al origen de algunos
términos clave de sus argumentaciones, recuperaremos el trazo histérico en torno al
término de sociedad civil que resume de manera clara Fernando Vallespin (1996), a
partir de una conceptualizacion de Charles Taylor (1995)". Historicamente, observamos
que tanto Vallespin como Pérez-Diaz remiten al movimiento de la Ilustracion escocesa
como el origen del término socioldgico de la sociedad civil. A partir de ese punto de
inicio, Taylor observa cuatro grandes corrientes poIiticés que reflexionan sobre tal
concepto,

En este sentido, tenemos en primera instancia que la “corriente Locke™ piensa la
sociedad como algo previo al estado, por lo que aquélla puede cobrar identidad al
margen de lo politico. Los derechos individuales, entonces, son reconocidos en una
Constitucién, la cual delimita las relaciones privadas (especialmente las que se efectian
en el seno del mercado) y las publicas. La Ilustracion escocesa entiende lo civil, antes
que nada, como economic society, también recupera la importancia de una esfera
publica que, aunque se configura en una estrecha relacion con la esfera politica, “se
caracterizaria por elaborarse totalmente al margen de los canales y espacios publicos de
las instituciones estatales” (VALLESPIN, 1996: 42). Esta corriente de pensamiento se
caracteriza con el esldgan “menos estado y mas sociedad”.

En segundo lugar, tenemos el surgimiento de la “corriente Montesquieu”, que
equipara lo social con lo politico (cfr. la Grecia clasica)'®. Dentro de esta corriente,
Taylor incluye las reflexiones de Alexis de Tocqueville quien, al radicalizar la teoria de
los cuerpos intermedios de Montesquien, construye su visién de lo politico; en ella la
accién de los individuos constituye una nueva visién de Ia democracia (local y
comunitaria), como un contrapeso a la administracién—aplanadora, es decir, contra el
modelo de los estados absolutistas deboradores de Ja naciente sociedad civil moderna

(IBIDEM: 43). Esta concepcion de Tocqueville (1957) provee al pensamiento politico

{
1% Una critica al nticleo de la propuesta tedrica de Taylor 1o encontramos en HONNETIH, 1996.
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moderno de un “piso” asociativo a partir del cual existe 1a politica en otras condiciones;
la politica, lo pablico, no es sdlo el estado sino, antes bien, la accidén publica de los:
ciﬁdadanos organizados a partir de multiples cuerpos plurales que controlan y
determinan lo estatal, y que se sostienen fuertemente para la realizacion de esta tarea en
multiples espacios de reflexion colectiva en los que el aprendizaje comunitario, moral,
tiene lugar de manera explicita y buscada.

Una tercera corriente, entendida como “intermedia”, estd constituida por la
teoria politica de Hegel quien, si bien aporta una diferenciacion clara entre estado y
sociedad civil (con la sociedad civil como punto medio entre el estado y la esfera
familiar), por otro lado adolece de una falta de confianza en la posibilidad de que /o
particular (la sociedad civil) pueda llevar a cabo tareas trascendentales: por esto solo
pudo concebir su disolucién en el estado, como via para la realizacion del Absolufo. Sin
embargo, cabe destacar algunos elementos de la teoria hegeliana de la sociedad civil. En
primer lugar, para Hegel la sociedad civil significaria la institucionalizacién de una
libertad negativa (igual y general), la cual presupone una sociedad plural de
propietarios, sometidos por igual al imperio de la ley. Esa libertad negativa, como
hemos dicho antes, sdlo es pensable en un contexto de libertad publica, comunal,
racional. ;Por qué esta necesidad de los derechos de publicidad? Simplemente porque
serian la Unica via para oponer un contrapeso a la ambivalencia institucional de la
moderna sociedad civil, la cual no sélo reconoce los derechos del hombre sino que
también formaliza el antagonismo social general, (Cudl es la salida hegeliana a estos
enfrentamientos?: la superacién de las contradicciones surgidas de la contingencia de
los seres humaﬁos en la esfera de la eticidad sustancial que seria el estado, prefigurador
de lo absoluto (WELLMER, 1996: 46-51),

Fernando Vallespin, siguiendo a Taylor, nos propone una segunda version de
cada una de estas tres nociones basicas de la sociedad civil, pero ahora en términos
contemporaneos. De esta forma, la “corriente Locke contemporanea” remite a los
principios neoliberales de John Gray, donde el estado minimo de derecho (Nozick)
coadyuva a una sociedad civil contextualizada, “sujeta a tradiciones morales y politicas
diversas, que Unicamente requiere para poder funcionar de un Estado neutro y tolerante

respecto a las distintas concepciones del bien, la institucién de la igualdad ante la ley

' En cuanto a esta “corriente” del pensamiento politico, ver las ttiles reflexiones contendidas en
FERRY, 1995 y en RABOTNIKOF, 1997,
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garantizada por el rufe of Iaw, un sistema de propiedad privada individual y/o comunal,
libertad contractual y las libertades civiles de asociacion, conciencia, movimiento y
ekpresién” (VALLESPIN, 1996: 46—47). La esfera publica conectada al sistema politico
no es necesaria, sino que es la economia uno de los lugares privilegiados de la
interaccion de la sociedad civil'”.

Por otro lado, tendriamos la “corriente Montesquieu contemporanea”, cuyo
mejor ejemplo seria el “comunitarismo republicano” de Michael Walzer, para quien el
proceso democratico posibilitaria “'pluralizar' y diversificar el demos; y, en segundo
lugar, fusionar la variedad resultante mediante el principio de la cindadania”
(VALLESPIN, 1996: 47). Para Walzer, estado democratico y sociedad civil democratica
se relacionan de manera intensa, por lo que la ciudadania tiene una “preeminencia
practica” sobre cualquier otra adscripcion. .

Por ultimo, 1a llamada “corriente postmarxista” tendria que ver con la que hemos
llamado “posthabermasiana”, es decir, la obra de Cohen y Arato, a quienes se les critica
porque, desde la vision de Vallespin, les haria falta desarrollar “los canales de
mediaciébn o 'interpenetracion’ entre Estado y sociedad... Y faltaria por delimitar
también el espacio exacto que ocupa la esfera publica como ambito de interseccién
entre lo publico y lo privado, y lo social y lo estatal” (VALLESPIN, 1996: 51).

Como podemos observar, la clasificacion genérica en seis grandes tipos ideales
de los pensamientos referidos {(en mayor o menor grado) al concepto de la sociedad
civil, tienen mucho que ver con el modelo comparativo sobre la democracia de David
Held'®. Y para clarificar algunos de los términos centrales de la division presentada por
Fernando Vallespin, podemos observar el siguiente cuadro, con el fin de comparar las
principales coincidencias y divergencias entre las dos propuestas que nos interesa

confrontar (Pérez—Diaz y los posthabermasianos).

17 En el contesto de una teoria critica de Ia sociedad civil, bien vale la revisién de los
fundamentos morales de la apuesta neoliberal; asi “para la relacion entre Estado, mercado v sociedad civil es
mnportante percibir que ¢l liberalismo econdmico ha ido unido al antoritarismo politico, {a redistribucién a
favor de los ricos ha ido acompafiada por una reinvasion de la sociedad civil, la defensa de un gobierno
limitado en lo social no ha impedido una persistente ofensiva ¢n el campo de lo moral. Los neoconservadores
han defendido un Estado minimo en ¢l campo de los derechos sociales (que a lo sumo ofrezca una red de
salvacidn pama los deshauciados), pero mdximo en el campo moral contra la ‘permisividad’ de los afios
sesenta” (GARCIA-SANTESMASES, 1997; 224-2235).

18 _ .
Ver ¢l segundo excurso: Democracia como paradigma.
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ELEMENTOS CARACTERISTICOS DE SEIS CORRIENTES DE PENSAMIENTO EN TORNO A LA
SOCIEDAD CIVIL (SEGUN VALLESPIN Y TAYLOR)

Corriente de ;:nll; (;l::r'; ::; Esfera societal Caracterizacitén de Otra esfera Pensadores
pensamiento societales central actores centrales significativa ejemplares
Locke Estado (—) * sociedad * propietarios * Esfera piblica | * Locke, Hume,

Sociedad (+) | econdmica privados Ferguson y Smith
Montesquien Estade (=) * sociedad civil * ciudadanos * Esfera piblica } * Montesquiey,
Sociedad * miembros de politica Toequeville
asociaciones
Hegel Estado (+) * sociedad politica *ciudadanos * Derecho * Hegel (y por
Sociedad (-} * propietarios (piblico y otras vias: Marx)
* sujetos de privado)
derecho
Locke Estado (0) * soctedad * propietarios * Derechos * Gray y Nozick
contemporaneo | Sociedad (—) | econdmica * cindadanos negativos
Mercado (+) * sujetos de {lgualdad
derecho juridica)
Montesquieu Lstado (+) * sociedad civil * ciudadanos * Isfera publica | * Walzer
contempordneo | Sociedad (+) * sociedad politica * miembros de
Mercado (—) asociaciones
Nacién (—)
Post-marxismo | Estado (—) * sociedad civil * cindadanos * Esfera publica | * Cohen/Arato, y
Scciedad (+) * sociedad politica * miembros de * Jgualdad seguidores
* sociedad asociaciones juridica (¢,?)
econdmica (;?) * sujetos de
derecho (37}

En primer lugar, como se puede apreciar en la tercera columna de la tabla,

retomamos la clasificacién de Cohen/Arato respecto a los espacios anclados en el
mundo de la vida, asi como Jas mediaciones de ésta (la sociedad civil en sentido
estricto) y los espacios sistémicos mercado y estado (la sociedad econdomica y la
sociedad politica). Podemos comprobar en este ejercicio clasificatorio la utilidad de
dichos términos para la clarificacion de otras perspectivas tedricas.

Asimismo, cabe resaltar la importancia que tiene, para la mayoria de los
modelos resumidos, la esfera publica. En todos ellos, la referencia tiene que ver con la
idea del libre debate de los asuntos relevantes para la comunidad, pero también con el
proceso de dinamizacion de los conocimientos, valores e instituciones societales. La
variacién perceptible en alguno de estos modelos respecto a la importancia de una
auténtica esfera publica tiene que ver con el peso que ésta deberia tener en el campo de
las decisiones eminentemente politicas (en términos del estado). En los neoliberales
{(Corriente Locke confempordnea) o en los estatistas (Corriente Hegel), por ejemplo, la
mayor importancia que se le otorga a los espacios sistémicos condiciona radicalmente la

importancia otorgada al principio dialdégico en la construccién social de Ja realidad.
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Antes bien, en estas perspectivas (aun cuando esto se niegue), se percibe la

preeminencia del poder y del dinero, respectivamente.

ESPACIOS DE LAS SOCIEDADES COMPLEJAS, SEGUN SEIS CORRIENTES DE PENSAMIENTO
EN TORNO A LA SOCIEDAD CIVIL

//(/7 ?

cconomica

Smie(y/

—Espacios para 1a racionalizacion
-Espacios para ¢l aprendizaje normativo
—~Espacios de tematizacion y
autorreflexividad

~Espacios de control sobre el aparato cstatal

Espacios asegurados por las libertades positivas

Espacios asegurados por las libertades negativas

En la visién de Vallespin podriamos asumir un conjunto de modelos que aportan
elementos Gtiles al conjunto de la teorizacién de la sociedad civil. Por el contrario, para
Victor Pérez-Diaz, mas que seis visiones del concepto sociedad civil lo que tendriamos
frente a nosotros es el desarrollo historico en diversas etapas, a través de las cuales la
version adecuada del concepto en sentido amplio vendria a revalorarse socialmente.

En este sentido, primeramente tendriamos (I) el origen del término en el
contexto de la Ilustracion escocesa (Hume, Smith, Ferguson). Més adelante, Pérez-Diaz
observa que se da (If) la negacién tedrica de la sociedad civil a partir de la excesiva
importancia otorgada al estado como espacio de reconciliacion de la eticidad escindida
a partir del proceso de modernizacion (Hegel y Marx). En una etapa posterior, la

reflexion filosofica llegaria a un punto en el cual se produce (III) una confusion en los
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referentes societales respecto a las intuiciones teoricas sobre el término'” (Habermas).
Y, como resultado de esta confusion, vendria a aparecer en el debate tedrico
cc;ntemporéneo (IV) una “rescatable” empresa intelectual (la de Cohen y Arato)
dominada, sin embargo, por fuentes incorrectas (Habermas), a pesar de todo, segiin
Pérez—Diaz, esta empresa socioldgica contemporanea podria avanzar fructiferamente en
el camino de una teoria de la sociedad civil. Finalmente, a partir de ciertas reflexiones
tedricas pero también del anclaje de éstas en los profundos cambios operados en las
sociedades autoritarias (Latinoamérica o el Mediterrdneo) y totalitarias (Europa central
y del este), para Victor Pérez-Diaz en la actualidad se estaria elaborando (V) un nuevo
redescubrimiento del concepto de la sociedad civil (por ejemplo, el suyo), a partir del
cual se retoma la discusion que habia permanecido empequefiecida o simplemente
negada durante doscientos afios. De esta manera, la derrota del totalitarismo y este
redescubrimiento del concepto van de la mano en la perspectiva del renacimiento de una

auténtica teoria de la sociedad civil (PEREZ-DiAzZ, 1996b: 21-24).

§ 4. Los nuevos marcos de un modelo sociolégico

A partir de todas las reflexiones anteriores, podemos sintetizar los puntos basicos de las
propuestas sociologicas de Pérez-Diaz (1993) y los posthabermasianos (Olvera y
Cohen/Arato), para avanzar en un marco mas rico en perspectivas.

Para Peérez-Diaz (1993: 20), los elementos basicos de una sociedad civil (en
sentido amplio) son : (1) una autoridad publica limitada, (2) el imperio de la ley, (3) una
esfera pablica, la existencia de (4) mercados, y de (5) asociaciones voluntarias.

No sobra apuntar que esta teoria de la sociedad civil es, como las anteriores,
tanto analitica como normativa (como tipo ideal), y también se corresponde con el
desarrollo real de las sociedades occidentales desde el surgimiento de la modernidad. En
este sentido, la proto-teoria de la sociedad civil (el pensamiento politico de la
Hustracién escocesa) se interpreta como “el intento de entender la génesis de esa
combinacién de ciudadania y pertenencia a un orden econdémico abierto (y las
instituciones correspondientes) como el resultado de acciones e interacciones sin un

disefio previo (y no de la planificacion de un agente consciente, singular o colectivo)”

!
12 Opina Pérez-Diaz que ¢l verdadero referente societal al “sistema™ habermasiano de ninguna
manera deben ser el estado y ¢l mercado del capitalismo occidental. Antes bien, Habermas deberia dirigir
sus baterias contra cl “totalitarismo comunista™,
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(PEREZ-DiAz, 1996b: 21). Este autor afirma que las primeras sociedades civiles
realmente existentes fueron observadas va desde los siglos XVII y XVIII en diversos
puhtos de Europa, y antes aiin en los Paises Bajos™

(Cuales serian los elementos basicos para la definicion de la sociedad civil en
las condiciones actuales de las sociedades complejas? Pérez-Diaz, los resume en cuatro:
democracia liberal, economia de mercado, sociedad plural y cultura de Ja tolerancia.
Visto de esta forma, tendriamos dos espacios que se denominan sociedad civil: <1> en
sentido restringido, cuyo referente serfa un amplio abanico de asociaciones voluntarias,
y <2> en sentido amplio (definicion que Pérez—Diaz asume cada vez mas como la
valida para este concepto), que incluiria la sociedad civil en sentido restringido, una
autoridad pablica con poder limitado, una economia de mercado, el imperio de la ley y
una esfera publica (PEREZ-DiAz, 1996a; 62-63). '

La sociedad civil <1>, remite a esas “asociaciones voluntarias sin animo de
lucro que excluyen las constituidas con arreglo al derecho civil, mercantil o canénico,
asi como los partidos politicos, los sindicatos, y las asociaciones profesionales y de
funcionarios, que se rigen por leyes especiales” (PEREZ-Diaz, 1996: 62-63). Si
atendemos a una comparacion con los modelos “desde la izquierda”, podriamos
encontrar paralelismos amplios: la sociedad civil <I1> nos remitiria a la sociedad civil de
Cohen y Arato, teniendo igualmente el espacio de la administracién y el mercado en los
extremos del tridngulo; incluso, el imperio de la ley (o estado de derecho) y Ia necesidad

expresa de una auténtica esfera publica, coinciden en ambas propuestas.

% Resulta interesante que las caracteristicas sociclales de aquella sociedad civil flamenca del
siglo XVI, como la nortcamericana que retrata Tocqueville (1957), son bisicamentc las de una
comunidad lgualnana {de propietarios) que frente a condiciones extremas de presidn externa construyen
una identidad basada en la activa participacién en los asuntos de la res publica v la realizacion “en este
mundo” de una vida digna.
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ESPACIOS DE LA SOCIEDAD CIVIL PARA PEREZ-DIAZ (1993)

Mercados Autoridad
; piiblica limitada

Imperio de la ley

Economia Democracia

cultura q;’, la de mercado | liberal
tolerancia

Sociedad civil <I>, “en sentido restringido™

Sociedad civil <2>, “en sentido extenso”

(:] Condiciones para 1a existencia de 1a sociedad civil

Ya desde la versidn definitiva de su mas importante estudio (1993), Pérez Diaz
concibe la esfera publica como el espacio de debate entre individuos en grupos de la
sociedad civil <1> y entre ésta y el estado; la esfera publica supone que la sociedad civil
“estd compuesta de agentes implicados tanto en actuaciones privadas como en debatir y
actualizar diferentes versiones del interés publico (y ello incluye tanto agentes
individuales como colectivos, tales como grupos de interés y movimientos sociales)”
(PEREZ-DiAZ, 1993: 80).

Cabe destacar que frente a estas cercanias, solo encontramos una posicidén
divergente entre el modelo de Pérez-Diaz y los “posthabermasianos”: en la primera
perspectiva se incluye a los mercados dentro de la sociedad civil en sentido restringido
(IBIDEM: 81), remitiendo a una visién en la que el mercado no solo es un espacio mas
para la asignacién de los recursos sino que incluso se piensa como un “sistema de
cooperacion”. Si bien podrian engarzar con esta idea las recomendaciones de Keane,
Held y Walzer, en contra de la mirada pesimista de Habermas y Cohen—Arato respecto a
las l16gicas dominantes de “el sistema”, pensamos que Pérez-Diaz asume una posicién
insostenible en cuanto a suponer que el mercado es un sistema de suma cero donde los
actores sin}plemente “se coordinan”, mas que “se enfrentan”. Las premisas tetricas de

Nozick y Hayek (incluso explicitas) de las que parte Pérez—Diaz le llevan a sostener la
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posibilidad de una sociedad democratica donde se puedan efectivizar los principios de
“menos estado y mas sociedad”.

| Por otro lado, Pérez—Diaz podrd compartir con las visiones “desde la izquierda”
la necesidad del conjunto del complejo institucional descrito en los cinco elementos
basicos, aunque los acentos se centren, en un caso, en la importancta de la coordinacion
estatal-publica y, en el otro, en la relacion mercado-privado. En ambas posiciones
resalta el énfasis en el retorno a la centralidad de o societal y Ia reivindicacidn de la
esfera piblica como elemento de control-reflexion—aprendizaje moral en las complejas
sociedades occidentales contemporaneas®'.

A estas alturas, conviene explicitar algo que todos estos autores dan por
supuesto: la facticidad de un orden social que ha asumido historicamente las
coordenadas bésicas de una efectivizacién de los valores democréticos y liberales
modernos?2. Sin embargo, dicho modelo no podria aplicarse sin mas a otras realidades
(las del llamado Tercer Mundo) donde estas caracteristicas apenas, en el mejor de los

casos, han podido cristalizar en pactos constifucionales no aplicados.

§ 5. El modelo sociolégico y su operativizacion en las sociedades modernas
postmetafisicas (periféricas)

En esta perspectiva, la pregunta clave en este momento seria jcuél es el proceso tipico
ideal por el que sociedades autontarias o totalitarias pueden arribar a este punto donde
la eticidad democratica sirve como principio guia, es decir, como fuente de las “reglas

del juego™? Al dar respuesta a esta pregunta con un marco ideal de transicion politica

T Alo largo de su mds reciente trabajo publicado, Victor Pérez-Diaz asume el ténmino sociedad
civil como sindnimo de un orden liberal, negando practicamente cualquier herencia en ese complejo
institucional de otra tradicion ajena a la fundada por los ilustrados escoceses. En este sentido, aunque el
concepto de esfera pablica que se mancja a lo [argo de su estudio es muy amplio (“supone una
copversacion civica que debe ajustarse a orientaciones normativas, reglas y condiciones”, o también “{es)
el debate continuo entre miltiples individuos y grupos pariculares, y no de una agencia central...™),
realmente remite al concepto de csfera piblica (que segiin ¢l es propio) de Ia tradicién liberal; es decir,
aqueila que la concibe como “el jugar de encuentro entre intereses diversos y lecturas diferentes del bien
publico. Part¢ de una pluralidad dé intereses v de ideas y creencias (y tradiciones morileés), no cormio un
hechio a tolerar, sino como un hiecho deseable” (PEREZ-DiAZ, 1997 108-105).

? Esto es Io que Claus Offe define como los *acuerdos cemtrales comstifucionaies de Ia
posguerra”, a pardir de los cuales la socialidad en Ia Europa de los afios 40 define sus caracteristicas
fundamentales: (1) se institucionalizaron las decisiones acerca de ias inversiones como terreno dc
actuacién de 1os propicigrios y gérenies de enipresa operando eii micrcados libres segim criterios de
rentabilidad; (2) se complemenio al capitalisio como méquina del crecimienio con la organizacion de los
trabajadores como maquina de la distribucion y de seguridad social; v, (3) se impuso como standard una
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tendriamos a mano mas elementos que explicarian la construccion de las condiciones
basicas necesarias para poder referirnos a las sociedades del llamado Tercer Mundo, en
vfas de la construccion de las “condiciones basicas” de los principios liberales y
democraticos, los cuales sientan las bases de un nuevo pacto comunitario.

Pero una segunda pregunta tendria que ver mas con el reconocimiento de la
especial configuracion historica de nuestras radicalmente duales sociedades periféricas
del Occidente desarrollado. En este sentido expresamos nuestros intereses de manera
interrogativa como ;cuales son las logicas de reproduccion del sistema de dominacién
en estas sociedades? Y, en especial, jcudles son las 1dgicas societales a traves de las
cuales se materializan las luchas por el reconocimiento y, las consecuentes,
construccion de identidades y materializacion de nuevos marcos juridicos y normativos?

Una respuesta a la primera de estas interrogantés nos la da el estudio de la
transicion a la democracia que realiza Victor Pérez—Diaz (1993) con el caso espafiol.
Ahi podemos observar que su modelo no sélo seria consecuente con los principios
(morales y analiticos) desarrollados hasta este punto del presente trabajo, sino que
incluso su utilidad se extiende al analisis de {a (posible) transicion a la democracia en
paises periféricos del Occidente desarroliado, como Mexico.

En principio, Victor Pérez—Diaz nos previene del error de pensar el proceso de
transicién a la democracia como un movimiento cuyas etapas pudieran ser marcadas
claramente o divididas en elementos absolutamente separados; antes bien, las
transiciones son movimientos pluridimensionales en los que la configuracion de las
coyunturas criticas se dan en un amplio margen temporal, mediante la creacion de
condiciones institucionales, la reformulacién o creacién de tradiciones especificas y la
reconstitucion de las esferas de coordinacion publica (PEREZ-Diaz, 1993: 17).

Sin embargo, a efecto del analisis de dichas transformaciones, Pérez Diaz divide
las transiciones a la democracia en momentos de

(1) framsicién, donde “se establecen reglas del juego politico {es decir, el
‘régimen politico’), referidas tanto a las relaciones internas de la clase politica, como a
las relaciones entre ésta y la sociedad”. Las reglas descritas tienen que ver con los
limites del poder del estado, como se ejerce y de qué forma se accede a este espacio

institucional (PEREZ~DIAZ, 1993: 17);

forma de democracia politica de tipo representativo y mediatizada por competencia entre partidos (OFFE,
1988: 170-171).
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(2) consolidacion: cuya realizacién es “una expectativa generalizada de que
aquelias reglas del juego van a ser respetadas. Esta expectativa existe en ausencia de
amenaza a la continuidad del régimen (por razon de una agresion exterior, la
intervencion del propio ejército, una revolucidon social, o actividades de partidos, o
milicias, antisistema)” (IBIDEM: 18); y,

(3) institucionalizacion, de las organizaciones de la “sociedad abierta”, al
término de la cual “el régimen es considerado legitimo por la mayoria de la poblacion.
En otras palabras, el régimen queda institucionalizado cuando las reglas del juego
politico no sélo operan de facto, sino que, ademds, han sido interiorizadas por los
politicos y por la sociedad” (IBIDEM: 18).

El proceso de Ja transicion socio—politica y cultural desde un régimen autontario
(o totalitario), en esta perspectiva, implicaria en primera instancia (1) la delimitacién del
propio espacio de la sociedad politica, asi como las reglas de ésta y del mismo estado.
La cristalizacién de las reglas del juego surge en la confrontacién entre multiples
fuerzas que buscan imponer sus versiones de lo posible y lo deseable”. En segundo
lugar, la “transicion a la democracia” significaria (2) la estabilizacion de las
autonomizadas esferas de una sociedad fundada en los principios liberales y
democraticos, es decir, en el respeto, tanto por parte de las fuerzas represivas del estado
como de los “poderes facticos” y los movimientos sociales o politicos, de aquellas
normas, valores y estrategias cognitivas que se constituyeron como el trasfondo del
primer momento de [a transicion; [a sociedad civil y el estado (asi como los mercados y
las esferas intermedias) aceptan cotidianamente la validez de las reglas del juego
facticas, las cuales son producto de la negociacion reciente. En ultimo lugar, tenemos el
momento en el que los actores de la sociedad politica y el conjunto de los ciudadanos
(3) actian desde un Aabitus democratico que es producto de un largo proceso de
aprendizaje moral; es decir, las reglas del juego liberales y democraticas se habitualizan

en percepciones, ienguajes, valores, normas y estrategias cognitivas.

* Un problema fundamental de esta etapa, y no periférico como se trata de presentar, ¢s el trato
que la sociedad acuerda dar a los violadores de los derechos humanos y, en general, al pasado autoritario
(o totalitario) en lo que respecta a las diversas formas de menosprecio social ¢ individual, En este sentido,
s muy ilustrativa la problematizacion y las propuesias finales de Pablo de Greiff (1996) en lo que atafie a
(1) los problemas morales en cuanto a sus aspectos temporales, y (2} el problema de la impunidad en
América Latina. Ahi se explicita la tensidén moral intrinscca en las relaciones entre las narrativas sociales
“perdéon y olvido”™ y “juicio y castigo”, en el complejo contexto de transiciones desde sistemas
autoritarios.
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Este modelo tipico ideal del proceso de transicién a la democracia se completa
con la exposicién de los llamados “factores causales” que posibilitan el éxito del
niismo, los cuales son: (1) las tradiciones de la sociedad civil, por medio de las cuales
su retorno al protagonismo en la determinacién de los cursos de accidn se hace posible,
respecto de aquellas otras etapas donde el estado practicamente la redujo a su minima
expresién, (2) un idioma o lenguaje de cultura politica apropiado al proceso de
transformacion, (3) la aquiescencia militar de su propio papel politico autolimitado en el
transcurso del periodo de cambio, y (4) la habilidad de los politicos de ajustarse a, y
aprender de, los puntos anteriores (PEREZ-DiAz, 1993: 20).

El éxito del proceso de transicion apoyado en la facticidad de estos factores
causales se dirige hacia la construccion de un complejo institucional democratico—
liberal formado basicamente por los cinco elementos del modelo de sociedad civil “en
sentido extenso” de Pérez-Diaz. A partir de una autorreflexion sobre lo expuesto en La
primacia de la sociedad civil, este autor dota de contenidos concretos a los cinco puntos
basicos de su modelo. En este sentido, tendriamos:

1.— Una autoridad publica limitada y responsable (accountable). “de la que se
espera, o estaen la obligacidn, de dar cuenta de sus actos: st se quiere, responsable”; 2.~
El tmperio de la ley (o rule of law): tanto la autoridad puiblica como los demas
ciudadanos estan bajo “el dominio de reglas de convivencia de caracter abstracto y
universal, que se aplican a todos independientemente de su condicion particular”; 3.—
Una esfera publica: “donde los ciudadanos debaten de manera continua los temas de
interés comun, y la conducta de las autoridades piblicas”; 4.— Unos mercados: “con
multiples agentes que disponen libremente de unos recursos econémicos que estan bajo
su control”; y, por altimo, 5.— Unas asociaciornes voluntarias. también llamada “esfera
de pluralismo social” y que implican alguna forma de identidad colectiva (PEREZ-Di1AZ,
1996b: 20).

Sefialamos que este complejo institucional llamado por Pérez-Diaz
democratico-liberal, asume las consecuencias que en términos generales también
observan los posthabermasianos en la perspectiva de una transicién a la democracia o
también llamado proceso de democratizacion. Asi, para Leonardo Avritzer (1993: 27),
la democratizacién significarfa (1) la disociacion del estado y la sociedad civil
(soportada en los derechos civiles y politicos), (2) una significacién normativa, para la
sociedad civil, de los derechos y (3) la sumision de las élites politicas a las nuevas

relaciones entre las instituciones socialmente integradas y el sistema. De esta forma,
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tanto para Pérez-Diaz como para Avritzer, Ia transicion a la democracia (o también
llamado proceso de democratizacién) podria ser definida a partir de la efectivizacion de
ciértas realidades minimas las cuales, en lo esencial, sertan las mismas para ambos.

La construccion de las tradiciones adecuadas en el seno de la sociedad civil y los
demas “factores causales” citados para el éxito del proceso de transicion a la
democracia del modelo de Pérez-Diaz (el lenguaje de la cultura politica, [a aquiescencia
militar y las habilidades de los actores politicos), serfan los procesos criticos por medio
de los cuales los actores de la sociedad civil se erigen en edificadores de una auténtica
democracia. Esto es, que Ia construccién de estas tradiciones y de las demas condiciones
causales de la transicion corresponderian a un proceso que los posthabermasianos sitoan
en “el mundo de la vida” y en el cual los nuevos movimientos sociales fograrian una
serie de aportes cruciales tanto en lo que concierne a una lucha contra lo instituido como
en lo que respecta a la creacién de nuevos valores. Ambos procesos se centran, en el
punto de vista habermasiano, en la institucionalizacién del posible control sobre el
sistema (el estado y el mercado) por parte de la sociedad civil (que remite al mundo de
la vida)®®. Lo que tendriamos en el espacio de la sociedad civil y la sociedad politica, y
sobre todo en los testimonios contrafacticos de los movimientos sociales y de las redes
de socialidad en general, es un proceso de aprendizaje normativo a partir del cual ese
ethos democrético, encarnado en practicas consecuentes, se configura como una
condicion necesaria para la construcciéon de un entramado societal y sistémico.

Pero antes de asumir sin mas todas estas hipotesis heuristicas, como apropiadas
a nuestro objeto de estudio, cabe responder a la segunda pregunta formulada al inicio de
este paragrafo, es decir, ;cuales son las logicas socictales a través de las cuales se
materializan las luchas por el reconocimiento y, las consecuentes, construccion de
identidades y matertalizacion de nuevos marcos juridicos y normativos?

La respuesta a esta pregunta, insistimos, tiene que ver principalmente con la
direccionalidad de nuestras preocupaciones analiticas, es decir, con la necesidad de
adecuarlas para el caso concreto de las sociedades periféricas del Occidente

desarrollado. En éstas se manifiestan dos carencias pronunciadas: primero, la falta de

2 Asi, las tradiciones para Victor Pérez-Diaz (1993: 21) serian un conjunto de “instituciones
(reglas y expectativas) y practicas culturales (crecncias y enunciados normatives encarnados en rituales,
mitos o ideologias), que ha terminado por formar parte regular y esperada dc la vida cotidiana... La
cultura y las instituciones forman un entramado, ya que las instituciones son portadoras o vehiculos de
cultura, a la vez que funcionan como mecanismos reforzadores de la misma. Las instituciones, por ello,
ofrecen una estructura de plausibilidad... o de viabilidad... a los valores y ias ¢reencias™.
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ciertos derechos poco institucionalizados (o bien la existencia de ellos en términos
formales aunque su instrumentaciéon permanezca al margen de la realidad); y, en
ségundo lugar, una pronunciada bipolaridad dentro de los individuos que la conforman,
reduciendo el estatus de ciudadania a una exigua minoria mientras que la mayoria de la
poblacién se reproduce en condiciones de una cindadania de segunda clase a efectos
practicos. Este mensoprecio de una importante proporcién de individuos de las
sociedades del Tercer Mundo no sdlo tiene que ver con la inoperancia de los derechos
socioecondmicos inherentes a una vida digna, sino también con la consecuente
expropiacion de sus capacidades decisorias en los espacios de representacion politica y
de sus capacidades comunicativas dentro de la esfera publica®

Ambos procesos los delimita claramente Alberto Olvera (1995 y 1997)%
retomando el esquema posthabermasiano resefiado con anterioridad pero abordando
también una visién critica de las recientes reflexiones sobre los nuevos movimientos
sociales. En este sentido, cabe traer a colacidn la vision de Arato y Cohen respecto al
papel de los movimientos sociales en el contexto de las sociedades complejas
contemporaneas. La lucha por la realizacién de los principios comunicativos en las
sociedades occidentales contemporaneas, segun Cohen y Arato, se llevaria a cabo como
una doble tarea politica de los llamados nuevos movimientos sociales. Por un lado, estos
movimientos (1) lucharian por “la adquisicion de influencia por las audiencias, las
asociaciones y las organizaciones de la sociedad politica”; y (2) buscarian “la
institucionalizacién de sus avances (nuevas identidades, formas asociativas auténomas
igualitarias, instituciones democratizadas) dentro del mundo de la vida” (COHEN y
ARATO, 1992: 555-556).

En cuanto al problema de la institucionalizacién de los derechos fundamentales,
encontramos que en las sociedades periféricas de Occidente, el proceso de
modernizacidon (incluso en aquellos estados—nacién como Meéxico, en el cual este
proceso se dirigid desde un partido supuestamente liberal) no devino en el
reconocimiento efectivo de titularidades econémicas, politicas, sociales o culturales,
sino en su uso instrumental por parte del estado y de las débiles burguesias locales. La

idea de los cuerpos intermedios o del asociacionismo como base de la sociedad

Respecto a la relacién entre democracia y derechos socio—ccondmicos, en el contexto de una
reflexion sobre los lazos existentes entre la €tica y los derechos humanos, ver Hovos, 1996.

® Para la definicion conceptual que se desarrolla a lo largo del primer trabajo citado, ver
especialmente el segundo apartado de la introduccion: The theoretical framework: an overview.
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simplemente no es parte fundadora de la modernizacion en estos paises. En muchos de
ellos, el mercado fue tomado como espacio privilegiado de la accion estatal, y éste
cdmo la arena donde los diferentes actores politicos y sociales pudieron actuar. ;Esfera
publica? Practicamente inexistente. Lo que tenemos, entonces, es cuando mucho (como
en el caso mexicano) la contradiccion entre un constitucionalismo formal y el abandono
real del liberalismo en su versién democratica (OLVERA, 1995: Conclusiones).

Sin embargo, nos parece ain mas importante destacar la dualidad de las
sociedades de la periferia de Occidente, en lo que compete a la division interna de la
sociedad civil. Esta segmentacion tiene que ver con dos versiones que han tomado
histéricamente las sociedades civiles fuera del Occidente historico propiamente dicho:
(1) 1a llamada “sociedad civil popular™®’, entendida como movimientos organizativos
fundados en una identidad de clase (trabajadores, campesinbs, pobladores urbanos) y (2)
como movimientos culturales urbanos. Los primeros fundamentalmente dirigen sus
impulsos reivindicativos hacia la efectivizacién de derechos basicos, centrados en la
reproduccion inmediata de sus miembros (mejoras salariales, tenencia de la tierra,
acceso a la vivienda, por ejemplo). Mientras que los movimientos culturales urbanos
“combinan valores 'postmaterialistas’ con un interés en las promesas incumplidas de la
modernidad” (OLVERA, 1995: 17).

En este nivel de la problematizacion tedrica sobre los movimientos sociales,
cabe citar la clasificacion que Claus Offe realiza de lo que €l llama el viejo paradigma
(los movimientos sociales clasistas) y el nuevo paradigma (los nuevos movimientos
sociales de los aflos S0 en adelante del Occidente desarrollado). Como podemos
observar en el siguiente cuadro, Offe (1988: 182), no solo piensa que los movimientos
sociales clasistas y los {lamados “nuevos movimientos sociales” se diferencian en los
valores que reproducen, en las mismas acciones internas y externas a ellos y en las
metas que persiguen, sino también responden a momentos especificos de la historicidad
de las sociedades occidentales. En este sentido, los llamados “nuevos movimientos
sociales”, se corresponderian con una nueva etapa histérica, posterior al capitalismo
desarrollado y su estado de bienestar de la segunda posguerra. El viejo paradigma,
entonces, se corresponderia con una “estructura social compuesta de colectividades
relativamente duraderas y relativamente diferenciadas, tales como clases, agrupaciones

segun el sfafus social, profesion, interés econdmico, comunidades culturales y familias”,

7 Olvera remite el origen de este concepto 2 LYNCH, 1991 y 1992 y a OXHORN, 1995
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mientras que el nuevo paradigma de movimientos sociales tendria que ver con “un grado
mas alto de individuacidn y diferenciacién, es decir, a un tipo de estructura social en el que
tales colectividades se han vuelto a la vez menos diferenciadoras y menos duraderas como

puntos de referencia orientativos” (OFFE, 1988: 182).

FLAS CARACTERISTICAS PRINCIPALES DE LOS PARADIGMAS “VIEIO” Y ‘“NUEVO” DE LA
POLITICA

“vigjo paradigma” “nuevo paradigma”

Gru i omicos actuando como . .
POS SOCIOECONOMICO Grupos socioecondmicos no actuando como tales,

Actores grupos (en interés del grupo) ¢ involucrados en .\ "o 1 obre de colectividades atribuidas,
conflictos de distribucidn.

Contenidos Crecimiento econémico y distribucion; Mantenimiento de la paz, entorno, derechos
seguridad militar y social, control social. hurmnanos y formas no alienadas de trabajo.

Valores Libertad y seguridad en el consumo privadoy  Autonomia persenal e identidad, en oposicidn al
progreso material. control centralizado, etc.
a) intemo: organizacién formal, asociaciones a  a) interno: informalidad, espontaneidad, bajo grado
gran escala, de diferenciacion horizontal y vertical.

Modos de actuar b) externo: intermediacion pluralista o b} externo: politica de protesta basada en
corporativista de intereses; competencia entre  exigencias formuladas en términos
partidos politicos, regla de Ia mayotia. predominsmtemente negativos.

Sin embargo, cabe tener presente que para Claus Offe esta division entre dos
claros paradigmas de movimientos sociales no es sino una construccidn conceptual que
tiene como finalidad el analisis de una realidad en la que ambos paradigmas de
movimientos se encuentran entreverados profundamente debido al traslapamiento de
diversas formas de socialidad, producto de las plurales cristalizaciones histéricas. En el
momento de la redaccidn de la obra citada (1982-1983), Claus Offe construia hipétesis
acerca de la viabilidad fitura de los movimientos sociales determinados por el nuevo
paradigma. Quince afios después, no solo podemos confirmar lo acertado de las
hipétesis de Offe sino ademas nos servimos de ellas para poder entender algunas
caracteristicas de los movimientos sociales que conforman las plurales sociedades
civiles del Tercer Mundo.

En este sentido, en los paises del Tercer Mundo los movimientos de la sociedad
civil popular (Viejo paradigma) no han alcanzado el mismo éxito que en el Occidente
desarrollado, en cuanto a la institucionalizacién de los derechos civiles, politicos,
sociales y culturales. El papel de estos segmentos de la sociedad civil muchas veces se
ha plegadoE a la mera intermediacidn en los esquemas corporativos de control social (de

arriba hacia abajo) y al papel de plataformas de promocidn de los cuadros politicos que
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en otras circunstancias surgirian desde las asociaciones partidarias y se lanzarian a la
sociedad politica mediante partidos politicos modernos. El caso extremo, ciertamente,
puede ser el de las centrales sindicales mexicanas después de los afios treinta®.

En el otro extremo de las sociedades civiles de la periferia de Occidente, se
encuentran los movimientos culturales urbanos (el nuevo paradigma). Estos, en el
esquema de modernizacién clasico, se centrarian en el reconocimiento de nuevas
demandas postmaterialistas {movimientos ecologistas, pacifistas, antimilitaristas, de la
contracultura, etcétera)”” que emergieron en Norteamérica y Europa una vez que las
instituciones de la posguerra comenzaron a mostrar sus limites internos. Pero en
nuestros paises (del Tercer Mundo), los movimientos urbanos culturales son nuevos
respecto a las demandas tradicionales de los movimientos clasistas, aunque en realidad
se dirigen hacia el reconocimiento de derechos basicos qué la propia modernidad atn no
ha realizado en la periferia de Occidente. Las i6gicas propias de tiempos no paralelos ni
lineales han creado la paradoja de movimientos sociales que en Latinoamérica, por
ejemplo, se movilizan por derechos como democracia, justicia e igualdad étnica, con
herramientas tecnoldgicas avanzadas y permeados discursivamente por las reflexiones
politicas de una posicion autolimitada® en el sentido de una ética democrdtica
(OLVERA, 1997); en este sentido, resulta extremadamente importante mantener en
nuestra mente el principio metodologico de Offe, por el que entendemos los dos
paradigmas como tipos ideales que no corresponden con realidades facticas sino son
simplemente herramientas heuristicas.

Lo que queremos resaltar aqui es que, en el contexto de los paises del Tercer
Mundo, los movimientos culturales urbanos dirigen sus criticas (como en el centro de
Occidente) al nicleo del sistema, s6lo que este nicleo en los paises periféricos esta
conformado por la carencia de una institucionalizacion real de: (1) una autoridad
publica limitada por el control cotidiano al que es sometida por los ciudadanos; (2) el

imperio de la ley que niega el enfrentamiento civil, la impunidad de cualquiera que

2 Eslo que denomina Sergio Zermeidio (1996) la “fuga de las vanguardias hacia las alturas”. Ver
en especial el capitdo 3, De los sesenta a los noventa: la sociedad civil mexicana,

% Una de Ias primeras listas de los llamados “nuevos movimiemtos sociales” se debe a Aiberto
Melucci (1981: 98): “cl movimiento estudiantil, el feminismo, la hberacién sexual, los movimientos
ciudadanos, las luchas ecoldgicas, la movilizacion de los consumidores y usuarios de servicios, de minorias
étnicas y lingiiisticas, de movimientos de comunidad y contraculturales, las Tuchas por cuestiones de sanidad
y salud y otras™. Segtin Offe (1988: 174) solo falia, entre los mds importantes, el movimiento por la paz.
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rebase los marcos de convivencia y también el abuso del monopolio estatal de la
violencia; (3) una esfera publica en la que los temas de interés comun (incluida la
difeccién que debe tomar el desarrollo socio—econdémico, los limites oportunos a la
accion estatal, la institucionalizaciéon de nuevas zonas de realizacion individual o
colectiva 0 el mismo desempefio de la autoridad piblica) son debatidos libremente y
consecuentemente forjan el sentido del devenir social; (4) los mercados en los que se
produce, intercambia, consume pero también se innova y satisface el conjunto de
necesidades; y, por ultimo, (5) las asociaciones voluntarias que formarian propiamente
el tejido social en el que la sociedad civil popular y los movimientos urbano—culturales
podrian fortalecerse, aprehender entre si y protegerse de las acciones inclusivas del
estado y el mercado (PEREZ-DiAZ, 1996b: 20 y ARATO, 1996).

En resumen, vemos que en los paises del Tercer Mundo el espacio de la
sociedad civil asume formas especificas, muy importantes a tomar en cuenta st se quiere
analizar en profundidad el proceso de creacién de las instituciones basicas de una
sociedad democratica o, en términos de Pérez—Diaz, de una sociedad civil en sentido
amplio®'. Esto nos remite no sélo al fortalecimiento o revitalizacion del tejido asociativo
que constituye la red de la sociedad civil, sino también a la lucha por el reconocimiento
juridicamente materializado de las libertades individuales, a la constitucion democratica
de los procesos de formacion de la voluntad comunitaria, a la creacién de espacios
plurales de reflexividad social y, por ultimo, a la realizacién de los niveles de vida
dignos para la reproduccion material de los ciudadanos®,

Pero antes seria provechoso ampliar nuestro conocimiento sobre las
caracteristicas de los movimientos sociales propios de las sociedades complejas. En este
sentido, cabe traer a revision la caracterizaciéon que de ellos realiza Alberto Melucci
(1994), en la cual Olvera (1997) se basa para su anélisis de los movimientos sociales en

México durante las tres ultimas décadas. Melucci parte de la certeza del transito de las

My podriamos aumentar los elementos de nuestra lista: adscritos societalmente a marcos
comunitarios limitados (comunidades indigenas, por ejemplo) que acceden a recursos financieros de
agencias internacionales, etcétera.

3 Claus Offe (1988: 168) asume, en este sentido, que “en la sociedad moderna ¢l problema
central de la politica democritica es el de mantener la diversidad en el interior de la sociedad civil,
tratando al tiempo de conseguir en cierta medida unidad, o ligazon' desde la autoridad politica...”.

32 A este conjunto de condiciones para una vida digna, les protegerian, en el lenguaje de las
ciencias juridicas, los derechos liberales de libertad, el derecho politico de participacién y los derechos
sociales al biengstar. Estos wltimos, segtin Honneth (1997: 141) se reficren a “...aquellos derechos
positivos que le permiten {a la persona] participar de modo limpio en la distribucién de bienes
fundamentales™.
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sociedades capitalistas centrales desde una era industrial a otra que caracteriza como de
las “sociedades de la informacion”. EI cambio estructural clave en esta transicion reside
en la autonomizacion de las esferas societales y sistémicas que en la modernidad
industrial permanecian atn altamente indiferenciadas.

Por esta razon, Melucci insiste en la idea de que los movimientos sociales
contemporaneos presentan dos cualidades, producto de esa situacion transitiva: (1) un
caracter compuesto (ya que ese tipo de acciones sociales pueden interpretarse como
fragmentos de experiencia, de historia pasada, de memoria) por la influencia de
diferentes épocas y estados del desarrollo social; y, (2) se presentan como accion
colectiva que se autonomiza de otras formas movilizacidn societal (en especial de la
accion politica), en el proceso de diferenciacion en las sociedades complejas (MELUCCI,
1994: 134-135). '

Segin Alberto Melucci, en la era industrial, los movimientos sociales,
frecuentemente adscritos a una identidad de clase como —por ejemplo— el movimiento
obrero, remiten a una forma de conflicto social en la que no se diferenciaban (1) la
lucha por el reconocimiento de los derechos civiles y Ia ciudadania y (2) las luchas (en
este caso) del movimiento obrero contra el estado burgués y contra el capitalismo. En
lugar de estas formas indiferenciadas propias de la modernidad, surgen “areas” en las
redes sociales donde se negocia y configura una identidad colectiva. Las areas de los
movimientos son: (@) “un campo en el cual se estructura, mediante la negociacion, una
identidad colectiva”; y (b) “un terreno donde la identidad se recompone y unifica”: esto es,
las redes sociales (MELUCCI, 1994: 136).

La principal actividad de esas redes sociales, segiin Melucci, seria la elaboracion
de significados alternativos a los dominantes, significados que dotarian de sentido a las
acciones individuales y colectivas, principalmente de los miembros del sector social
concernido por la movilizacién. Los cédigos dominantes pueden, desde esta
perspectiva, ser subvertidos a partir de practicas simbolicas tales como nombrar las
coordenadas espaciales y temporales de otra manera, o mediante la elaboracion de
nuevos lenguajes, etcétera. En su propia actividad constitutiva y en su misma forma de
presentar las internas relaciones de poder, los movimientos sociales pueden también

subvertir los codigos dominantes: esto es, demostrando que, al hacer visible el poder, no
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se lo anula sino que se lo controla®. Esta modalidad de la accion internamente
constitutiva de los movimientos sociales coopera con la tendencia de la modernidad
péstmetaﬁsica hacia la autolimitacién de la accion de los sujetos sociales. En este
sentido, los movimientos sociales también experimentan un limite en el potencial de su
antagonismo con lo establecido, ya que su miicleo antagonista no es autonomo respecto
a los contenidos concretos de su accion. Asi, Melucci (1994: 144) afirma que

cuanto mds coincide la accion con sus contenidos, mds coincide el grupo
con lo que hace y no con como lo hace, mayores son la pérdida de la
Suerza que impulsa su desafio y la tendencia a institucionalizarse. La
biisqueda espiritual se convierte en una iglesia, la cultura juvenil en una
moda que el mercado de los medios de comunicacion integra y consume
rdpidamente, las reivindicaciones feministas en una renovacion de las
costumbres y la moral, la ecologia en un bien circulante en el mercado
politico. La institucionalizacion desplaza el ambito de los conflictos
hacia otros problemas y actores. Aquellas cuestiones y grupos sociales
que antes estaban en el ceniro del conflicto pocos afios mds tarde se
convierten en plataformas de nuevas élites, factores de modernizacion
del mercado y de la reforma del sistema politico ...

Los movimientos sociales en las sociedades complejas contemporaneas,
entonces, se distinguen por su capacidad de innovar significados que contraponen
explicita o implicitamente ciertos testimonios que cuestionan la univocidad y la
necesidad de lo instituido.

Sin embargo, sus acciones no deben considerarse antagonistas per se sino
historicamente situadas en contextos determinados. Por esto es que Olvera (1997: 3)
recupera una mas reciente categorizacion de los movimientos sociales debida al propio
Melucei (1996: 28), la cual los define como una forma de accién colectiva que “i)
invoca solidaridad; it) manifiesta un conflicto; iii) conlleva una ruptura de los limites de
compatibilidad del sistema dentro del cual la accién tiene lugar”. En este sentido, los
limites de la capacidad antagonista de los movimientos sociales vienen impuestos no
solo por aquella dinamica interna de institucionalizacion de los mismos (o, en una
primera etapa, por la incapacidad de configuracién de las mismas caracteristicas de
oposicidn de significados), sino también por el contexto de accion donde se

desenvuelven.

3 Las practicas politicas de los movimientos sociales que explicitamente rechazan la
oportunidad del ejercicio del poder estatal (es decir, aquel poder que rebasa los limites de Ia antonomia
del propio movimiento) ciertamente es una caracteristica del nueve paradigma. Pero lo realmente nuevo
en ciertos movimientos sociales contemporineos radica en que esa negacién a romper sus propios Hmites
de ejercicio del poder se funda en una reflexién que tematiza dicho problema.
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Todas estas definiciones de los movimientos sociales, podriamos agruparlas en

el siguiente cuadro:

ESTADIOS DE LA SOCIALIDAD
MOVIMIENTOS SOCIALES

DE OCCIDENTE, FORMAS DE REFLEXIVIDAD SOCIAL Y

Tendencias dominantes en el seno | Tipos de sociedades (WELLMER, | Idea clave de fransformacion, en
de Ia sociedad civil (OFFE, 1988 y 1996) (MEeLUCCH, 1994) el centro de la autorrefiexividad
posthabermasianos) social
—Vigjo paradigma —Sociedades modernas —Sujeto revolucionario
—Sociedad civil popular industrializadas —Construccion de wopia(s)
—Sociedades de la era industrial
—Nuevo paradigma —Sociedades modernas —Pluralidad y contingencia
~Movimientos cultyrales urbanos | postmetafisicas -Luchas sociales por el
—Sociedades de la informacion reconocimiento
—Negaciones especificas de
situaciones indignas

Una vez definidas las dos modalidades basicas que los movimientos sociales
adoptan en las sociedades complejas, asi como asumidas las especificidades de esa
complejidad dentro del contexto del desarrollo en el Occidente periférico, queremos
remitirnos a la discusiéon sobre un tema que ha venido tocandose implicitamente a lo
largo de este trabajo, pero que sin duda merece a estas alturas una delimitacion en sus
términos. Nos referimos a nuestra percepcion del trasfondo motivacional por el cual se
configuran las acciones sociales colectivas, en especial aquellas que contraponen su
valores, normas y estrategias cognitivas al orden establecido, es decir, los movimientos
sociales,

St atendemos a la definicion de Melucci sobre los movimientos sociales
contemporaneos (asi como a la de los demads autores citados hasta este punto), podemos
advertir la centralidad de la identidad en la concepcion de los mismos™. Sin embargo,
creemos que ninguno de ellos realiza un desmarque claro y razonado del argumento
estructuralista del conflicto social que presupone una motivacion de la accion social —o
de la especificamente politica— como configurada por la concurrencia de ciertos
intereses, determinados a su vez por las estructuras sistémicas. En este sentido, el
modelo de la lucha de clases de Marx ciertamente se mantiene de muchas maneras

vigente como el pertinente, aunque sea de una manera implicita. En muchos sentidos,
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ademas, la carga cultural de esta tradicién mantiene vigente la idea de una historicidad
predeterminada de sujetos de la transformacion social, lo. cual hace poco menos que
irﬁposible enlazarla con algunos fendémenos contemporaneos como las movilizaciones
de los movimientos culturales, la continua juridificacién de las relaciones sociales ni
con las reivindicaciones centradas en una autonomia individual y en la construccion de
identidades restringidas.

Frente a aquel esquema del conflicto social (el cual dificilmente podria
conciliarse con ideas como la contingencia, la necesidad de una radical critica a los
esquemas de reconciliacion Gltima, o incluso con la idea de una eticidad democritica tal
y como la hemos formulado con anterioridad), nos sumamos a un modelo alternativo, €l
cual se dirige hacia la formulacién de una gramatica moral de los conflictos sociales,
esto es, el modelo de las luchas por el reconocimiento de Axel Honneth (1997). Este
modelo se centra en la idea de que las luchas sociales pueden ser interpretadas en una
clave moral, a partir de entenderlas como motivadas por el impulso individual y
colectivo del reconocimiento intersubjetivo de la identidad™.

Las fuentes de las reflexiones de Honneth son basicamente dos: por un lado, el
producto de (1) los escritos de Hegel del Ilamado "periodo de Jena", donde asume la
idea de que un producto fundamental del proceso de modernizacién es la construccion
de una progresiva autonomia personal que deviene institucionalizaciéon de espacios de
libertad juridicamente garantizados. Y en segundo lugar, Honneth se remite a (2) el
interaccionismo simbdlico de G. H. Mead, quien también se suma a la tesis de un
continuo proceso de individualizacidén progresivo, el cual es provocado por un conjunto
de anticipaciones individuales de relaciones de reconocimiento intersubjetivo de la
identidad (HONNETH, 1997; 105-106).

El modelo hegeliano se resume en el siguiente cuadro:

* Al respecto, es bastante util la heterogénea vision que se ofrece en la compilacién realizada
sobre el tema por Larafia y Gusfield (1994).

3 Para una interpretacion de la teoria de Axel Honneth, en ¢l contexto de diversas teorias del
bien fundadas en el concepto de autonomia, ver VILAR, 1996. Este divide en tres las corrientes
contemporaneas de la filosofia prictica que discurren sobre la autonomia, segin la perspectiva de
abordaje tedrico: ) los conceptos epistémicos, 2) los estéticos y 3) los normativos. En este tltimo estaria
Honneth, junto a otros pensadores como Tugendhat, Wolf, Dwortkin y otros.
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ESQUEMA RESUMEN DE LA TEORIA DE LOS ESTADIOS DE HEGEL (TOMADO DE HONNETH,
1997 38)

dbjeto y nrodo de Individuo (necesidades Persona (autonomia Sujeto (especificidad
reconocimiento concretas) formal) individuat)

Intuicién (afectivo) Familia (amor)

Concepto (cognitivo) Wderechc)

Intuicion intelectual o (solidaridad)

{(afecto devenido racional)

A partir de las ideas anteriores, Honneth piensa que Mead es quien puede
completar tedricamente los niveles hegelianos de concrecién del reconocimiento, a
partir de sus ideas sobre la ampliacion del “otro generalizado”. En este sentido, Mead
parte de la idea de que la lucha por el reconocimiento intersubjetivo de la identidad se
ha efectivizado, en muchas ocasiones, a partir del hecho de que personalidades
carismaticas lograron una ampliacién del “otro generalizado” en su entorno social,
coincidiendo con las intuiciones de sus contemporaneos. Esta ampliacion cristalizé en
ciertas ideas morales que pueden ser entendidas como innovaciones intelectuales las
cuales, cuando logran la necesaria influencia en grupos sociales significativamente
grandes o claves, pusieron en tela de juicio el orden institucional (y moral) de su
entorno (HONNETH, 1997: 106).

Sobre estos antecedentes, Honneth reconstruye la idea de la lucha por el
reconocimiento, la cual remite, como puede observarse, a una vision de las luchas de los
colectivos sociales como moralmente motivadas. Asi, estas luchas impulsan cambios
sociales normativamente orientados y la implantacién de formas ampliadas de
reconocimiento reciproco, tanto en el nivel del acervo social de conocimiento cuanto en
la formacion y funcionamiento de las instituciones. ;Cual seria el nicleo motivacional
de esas luchas? jcuales serian los “detonantes” de los torrentes movilizadores en las
sociedades civiles contemporaneas? Axel Honneth asegura que el rol de raiz
motivacional lo juega una base de tipo afectivo formada por las reacciones de
sentimientos negativos que la persona experimenta psiquicamente en las experiencias de
menosprecio. Estas sensaciones facticamente sdlo se pueden experimentar de manera
individual, pero también pueden comprenderse dentro de situaciones colectivas que

implican experiencias del singular pero en un marco comunitario especifico de la
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sociedad civil. En este sentido, los sujetos humanos pueden experimentar el
menosprecio, por ejemplo, como maltrato fisico (individual) pero también como la
désposesic')n de derechos o como una situacion de indignidad. Y el enlace entre estas
experiencias (vivenciadas por el sujeto individual, ya sea como singular en las
relaciones primarias “cara a cara” o en el marco de una comunidad —dentro de unas
relaciones de derechos o en una comunidad de valor—) y la posibilidad de superacién
de estas situaciones de menosprecio depende de la configuracién del entorno politico—
cultural de los movimientos sociales; en este entormo radica la posibilidad de una
transformacion del potencial cognitivo de los sentimientos de vergiienza social en una
conviccion moral y politica que forja la intencionalidad de los actores sociales
(HONNETH, 1997: 168-169).

Segln este modelo anti-utilitario (o, por lo menoé, no utilitario) de explicacion
de los fendmenos de rebelidén y resistencia colectivas, debe presuponerse la existencia
de ciertas expectativas de reconocimiento intersubjetivo, expectativas forjadas a lo largo
del proceso de construccion de Iz identidad individual. Pero lo que se encuentra en los
actos de menosprecio no es sino la frustracion de las expectativas en la forma individual
de sentimiento de menosprecio provocadas por la desposesion de derechos y la
exclusién y/o también por actos de indignidad o injuria. La superacion a través de la
resistencia y la rebelion ante estas situaciones de menosprecio solo es posible en el
surgimiento de movimientos sociales, los cuales Unicamente se pueden conformar
gracias a la existencia de aquellos impulsos afectivos que buscan la autoafirmacion (a
través de la autoconfianza, el autorrespeto y la autoestima) cuando caen en terreno fértil.
Esta capacidad de gestacion depende radicalmente de la existencia de una semantica
colectiva que permita conocer las experiencias de menosprecio atomizadas en las
vivencias individuales como relevantes para el colectivo.

En la pérspectiva de la superacion real de las relaciones de reconocimiento
negadas o distorsionadas, dentro de esas redes societales deben existir las valoraciones
necesarias para la bisqueda colectiva del ensanchamiento de las formas de
reconocimiento intersubjetivo de la identidad en tres niveles necesarios de
efectivizacion: (1) en el amor y la amistad (esfera de las relaciones primarias); (2) en la
vigencia de los derechos (nivel de las relaciones de derechos); vy, (3) en el ejercicio de la
solidaridad {dentro de una comunidad de valor). En este sentido, cabe reproducir el
cuadro en'el que Axel Honneth (1997: 159) resume el conjunto de las ideas hasta aqui

tratadas, las cuales fundamentan su teoria de las luchas por el reconocimiento entendida
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como propuesta de una nueva gramatica de las luchas sociales basada en los conflictos

morales:

ESTRUCTURA DE LAS RELACIONES DE RECONOCIMIENTO SOCIAL

Modos de Dedicacién emocional  Alencion cognitiva Valoracién social
reconocimiento

Dimensién de Naturaleza de la Responsabilidad moral  Cualidades y
personalidad necesidad v del afecto capacidades
Formas de Relaciones primarias Relaciones de derechos  Comunidad de vator
reconocimiento (atmor y amistad) {derechos) {solidaridad)
Potencial de desarrolio Generalizacion, Individualizacién,
materalizacién igualacién
Autorrelacion prictica Autoconfianza Autorrespetoe Autoestima
Formas de Maltrato y violacion; Desposesion de Indignidad e injurnia;
mengsprecio integridad fisica derechos y exclusidmn: ‘honor, dignidad
integridad social

De esta perspectiva de las luchas sociales, que se funda no en posiciones de intereses
sino en sentimientos morales de injusticia, podemos observar el engarce entre los
diferentes niveles que fundan el espacio de la moderna sociedad civil. Esto es, el cruce
de una diagonal logica que va desde el individuo singular hasta el conjunto de redes
societales que pugnan por la efectivizacion de derechos pero que también se fundan en
la construccion de identidades. La lucha por el reconocimiento para el individuo
singular se presenta como una intervencion en movilizaciones que pueden entenderse en
su generalidad como acciones politicas. De esta forma, el individuo no vive su
participacion efectiva como una respuesta “logica” y programada que le lleva a una
meta determinada, sino que se enlaza a un torrente colectivo de acciones intersubjetivas
desde su vivencia del menosprecio. Asi, tenemos que la participacion cimbra al
individuo que vive una humillacién pasivamente sufrida, lo que le permite recuperar su
autorrespeto con la actividad pragmética de la publicitacion de su cualidad
menospreciada; y uno de los espacios donde més transparentemente puede observarse
este fendmeno a nivel “micro” es en las sesiones terapéuticas de ciertos grupos de

autoayuda®™. En tltima instancia, en este proceso de participacién colectiva en las

36 . . o
Pensamos en este momento en las sesiones de grupos como Alcohélicos Andénimos o de los
colectivos de apoyo a mujeres violadas. Sin embargo, una sistematizacion de vivencias de menosprecio

174



luchas por el reconocimiento, también el individuo experimenta una reafirmacién de su
autovaloracion, a través de la solidaridad que existe dentro del grupo “politico”
(HONNETH, 1997: 198), «

Axel Honneth, como Melucci con su idea de areas de los movimientos sociales,
remite permanentemente a un espacio societal en el cual los significados sociales (los
“codigos” de Melucci) se reconstruyen a partir de las experiencias concretas de
menosprecio, y desde las cuales los movimientos sociales (y los actores en general)
asumen el ensanchamiento del recomocimiento intersubjetivo de su identidad (el
“cambio de codigos” y la “institucionalizacion™ en el campo de la sociedad civil). Este
espacio, en el que los movimientos sociales construyen y reformulan su tdentidad y
germinan su antagonismo frente a lo establecido, es lo que Honneth concibe como la
semantica colectiva necesaria para el salto desde las dispersas y atomizadas
experienc'ias individuales del menosprecio hacia la resistencia y la rebelién colectivas.

Las semanticas colectivas a las que se refiere Axel Honneth tienen como
presupuesto ciertas doctrinas morales o simplemente ideas que, por un lado, enriquecen
las representaciones normativas de la comunidad y, por el otro, significan posiciones
interpretativas mediante las cuales se hacen visibles las causas no explicitas de las
experiencias de menosprecio individuales. Una vez que estas ideas y doctrinas morales
llegan a conquistar cierta influencia social significativa, se constituyen como un
horizonte de elucidacién subcultural en el que “a partir de las experiencias de
menosprecio dispersas y elaboradas en privado, pueden surgir los motivos morales de
una lucha colectiva por el reconocimiento” (HONNETH, 1997: 197-198),

En este momento, vale realizar una digresion en lo que respecta a la consistencia
de la descripcidn de esta “semantica colectiva”, a la luz de las reflexiones de John R.
Searle alrededor de lo que denomina el Trasfondo de capacidades preintencionales asi
como la Red de estados intencionales. ;Cual es el objetivo de traer a revision dichos
términos de la “filosofia de la mente” de Searle? Trataremos de aclarar nuestra
perspectiva en cuanto a la profundidad de los “cambios de cddigos” (en palabras de
Melucci) que se gestan en las redes societales, previo su enfrentamiento con lo
instituido, asi como lo que Honneth designa (creemos que sin demasiada claridad) como

la “seméntica comunitaria”, la cual posibilitaria la constitucion de luchas sociales por el

peto también de superacién comunitaria de las mismas, en €l contexto de situaciones de guera, puede
enconfrarse en BERISTAIN y RIERA, 1993.
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reconocimiento en términos de movimientos sociales que cuestionan el contexto de
menosprecio en el que se desenvuelven.

| Por un lado, Searle afirma que “...en cualquier situacion de vida real, las
creencias y deseos solo son una parte de un complejo todavia mayor que incluye otros
estados psicologicos; habra intenciones subsidiarias al igual que esperanzas y temores,
ansiedades y anticipacion, sentimientos de frustracion y satisfaccion. En resumen, he
estado llamando a toda esta red holista, simplemente, la 'Red™ (SEARLE, 1992: 150). Esta
Red de estados intencionales configura el contexto societal en el que el individuo
reconstituye permanentemente su identidad, a partir de sus vivencias (en términos de
Honneth) y de una “gramdtica cambiante de reconocimiento o de menosprecio”
(HONNETH, 1997: 199). Sobre esta Red de estados intencionales, es decir, sobre esta
telarafia de acciones sociales, podriamos reconocer una de las manifestaciones de la
“semantica colectiva” de Honneth: las doctrinas morales. En este nivel, podriamos también
observar los discursos articulados por los portavoces (oficiales u oficiosos) de los
movimientos sociales (o de cualquier otro actor colectivo), pero igualmente situariamos ahi
practicas complejas como las manifestaciones o las negociaciones publicas con miembros
del estado o de otra esfera social. En fin, del mismo nivel “superficial” estariamos
hablando, junto a Melucci, en el caso de sus tres modelos de accidon comunicativa por las
que los movimientos sociales subvierten la logica simbolica dominante: las profecias, las
paradojas o las representaciones (MELUCCI, 1994: 145).

En esta linea de argumentacion, llegariamos, ahora si, al nivel de la Red de estados
intencionales, que seria un espacio intermedio entre el “nivel superficial” y el “nivel
profundo” que se constituye por el llamado por Searle Irasfondo. Este seria “...un lecho
de capacidades mentales que en si mismas no consisten en estados Intencionales
(representacionales) pero que, sin embargo, establecen las precondiciones para el
funcionamiento de los mismos. El Trasfondo es 'preintencional' en el sentido de que, si
bien no es una forma o formas de Intencionalidad, si que es, sin embargo, una
precondicién o grupo de precondiciones de la Intencionalidad” (SEARLE, 1992: 152).
Decimos, siguiendo a Searle, que el Trasfondo es un conjunto de capacidades mentales que
hacen posible las representaciones, esto es, un conjunto de saber sobre el “cémo” hacer las
cosas y “cOmo” son las cosas. En este sentido, el Trasfondo no es suficiente pero si
necesario para poder actuar socialmente, “. .. para comprender, creer, desear, intentar, etc.,
y en ese sentido es capacitador y no decisivo... [porque] toda comprension requiere un

Trasfondo u otro” (IBIDEM, 166).
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El Trasfondo de capacidades supone hablar del nivel “mas profundo” en el cual las
acciones sociales se constituyen, porque la Red de las acciones intencionales (la
pércepcién, la memoria; la accidn misma) se encuentra “impregnada” de arriba abajo por
el Trasfondo (que incluye “diversas destrezas, capacidades, suposiciones y presuposiciones
preintencionales, posturas y actitudes no representacionales”) (SEARLE, 1992: 160). Entre
las manifestaciones sociales “superficiales” y el Trasfondo de capacidades, como
apuntamos anteriormente, se puede observar la llamada Red de estados intencionales. En
ésta, circulan las experiencias vitales que van conformando el propio Trasfondo, ya que es
algo que continuamente muta y se reconstituye. Por ejemplo, las propias reglas que
permiten de manera consciente la realizacidn de actividades complejas (Searle presenta el
ejemplo del esquiador), al repetirse constantemente se transforman en un habito y se
convierten en “superficialmente” irrelevantes. De esta forina, la practica se realiza bajo
control corporal y las reglas se mudan hacia el Trasfondo (IB[DEM: 159). Como podemos
suponer, ¢l trasfondo entonces es también disposicién corporal, ﬁosiciones y actitudes que
se relacionan y, en cierta medida, constituyen (y son constituidos a su vez) por la Red de
estados intencionales.

Pero, finalmente, ;jqué es el trasfondo? Searle supone que a partir de un analisis
topolégico del Trasfondo, podemos decir que se encuentra compuesto por: (1) el
Trasfondo profimdo: “...que incluiria al menos todas aquellas capacidades de Trasfondo
que son comunes a todos los seres humanos normales en virtud de su naturaleza biologica
—capacidades tales como andar, correr, captar, percibir, reconocer, y la postura
preintencional que toma en cuenta la solidez de las cosas, y la existencia independiente de
los objetos y de otra gente—...”; y, (2) el Trasfondo local o “las costumbres culturales
locales”: “.. que incliirian cosas tales como abrir puertas, beber cerveza de las botellas, y
la postura preintencional que tenemos frente a cosas como coches, frigorificos, dinero y
cocteles” (SEARLE, 1992: 153). Es en este nivel del Trasfondo de capacidades y practicas
sociales, y no en el del nivel superficial de significados societales como pensabamos con
anterioridad, donde se juega la posibilidad de articulacién de los movimientos sociales,
entendidos como las encarnaciones contemporaneas de las luchas colectivas por el
reconocimiento intersubjetivo de la identidad. Y esto es asi porque el Trasfondo es el
conjunto de “destrezas, posturas, suposiciones y presuposiciones preintencionales, usos y
habitos” que nos permiten, por ejemplo, la comprension del mundo mismo ya que, como
lo demmuestra Searle, en la experiencia comprensiva hay algo mas que la captacién de

significados (y sobre todo después de su anélisis de las metéaforas); si es posible una
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relacion cognoscitiva, evaluativa o normativa (o incluso el que las entendamos como
tales), es gracias al Trasfondo de capacidades y practicas sociales® .

| Los movimientos sociales, en nuestra vision, conformarian la via por la cual las
luchas por el reconocimiento se materializan en las sociedades contemporaneas. Los
cambios de codigos que éstos llevan a cabo frente a los valores dominantes en la sociedad,
a través de su capacidad anfagonista, tienen, sin embargo, formas especialmente
delimitadas, como resuitado de la diferenciacion de las esferas publica y privada, pero
también por los espacios que la modernidad radicalizada constituye donde antes solo habia
un todo indiferenciado. En este sentido, las luchas por el reconocimiento involucran los
niveles de las relaciones primarias (la familia, los amigos, la pareja) en los que el amor y la
amistad ensanchan la autoestima, pero en un nivei colectivo (dentro las relaciones de
derecho y la comunidad valorativa—los actores sociales, incluidos los movimientos—) se
autonomizan las relaciones de derecho y las relaciones de solidaridad en las cuales los
objetivos individuales —antes encerrados en las relaciones primarias— permanecen
abiertos a una generalizacién social; asi:

...en las relaciones de derecho, con las posibilidades de universalizacion
y materializacicn, y en la comumidad valorativa con la posibilidad de
individualizacion e igualacion, se incorporan esfructuras normativas
que, mds alld de la experiencia de menosprecio, emocionalmente
sobrecargada, pueden ser accesibles y que en las luchas que de ahi
derivan han de resarcirse; el ferreno fecundo para tales formas de
resistencia lo preparan semanticas subculturales en las que se encuentra
un lenguaje comun para tales sentimientos de injusticia, que como
siempre de manera indirecta apunta a la posibilidad de una ampliacion
de las relaciones de reconocimiento (HONNETH, 1997: 204-205).

37 En este sentido, Searle (1992: 163-164), al anmalizar dos posibles fracasos de! Trasfondo nos
ofrece ejempios ent los que queda de manifiesto que ciertos “fallos™ en “cémo son las cosas™ o en “céno
hacer las cosas” no dependen tanto de alcanzar las condiciones de satisfaccion de estados intencionales
(“creencia, temor, esperanza, deseo, amor, odio, aversidn, gusto, disgusto, duda, preguntarse si, alegria,
felicidad, depresién, ansiedad, orgullo, remordimiento, pesar, pena, culpa, regocijo, irritacion, confusién,
aceptacion, perdon, hostilidad, afecto, expectacion, enfado, admiracidén, desprecio, respeto, indignacion,
intencion , anhelar, guerer, imaginar, fantasia, vergiienza, codicia, asco, amimosidad, terror, placer,
aborrecimiento, aspiracién, diversidon y frustracién™: algunos cjemplos de estados que pueden ser
intencionales —IBIDEM: 19-—) sino en el funcionamiento de las capacidades preintencionales que
subyacen a las primeras, esto es, en el Trasfondo.
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SIGNIFICADOS SOCIALES, LUCHAS POR EL RECONOCIMIENTO, IDENTIDAD Y
MOVIMIENTOS SOCIALES (HONNETH, MELUCCI Y SEARLE)

~Movimientos sociales
-Otros actores sociales

Luchas por el reconocimiento
intersubjetivo de 1a identidad
(terreno de "negociacién” de la
identidad colectiva e individual”

Experiencias de
menosprecio

-

rasfondo profund

Espacios y relaciones posibilitantes

En el cuadro anterior tenemos un resumen de lo hasta aqui planteado.
Finalmente, pensamos que, desde las relaciones existentes entre las luchas por el
reconocimiento y la teoria de los movimientos sociales, podemos partir hacia una
interpretacion global del proceso de inauguracion de una modernidad postmetafisica y
sus respectivas instituciones societales. La sociedad civil propia de las sociedades
complejas del Tercer Mundo se forma por una bipolaridad (entre los paradigmas
“nuevo” y “viejo” o, si se quiere, entre los movimientos sociales clasistas y los
movimientos culturales urbanos) que no hace sino reflejar el esquema de desarrollo por
el cual un amplio sector de su poblacion convive en relaciones modernas (o incluso no
modernas) mientras que otro experimenta ya la autonomizacion de las esferas vitales.

No se trataria ahora de rechazar las formas de autonomizacién de la sociedad
como un hecho perjudicial para las comunidades moralmente enlazadas en una tradicion
sino, mas bien, comprender sus logicas de las diversas esferas para asi enlazar su
explicacidén con un modelo ético que permita el reconocimiento del valor de todos los
seres humanos en los variados espacios que componen nuestras sociedades complejas.

En este sentido, la eticidad democratica se funda sobre la experiencia de esa radical
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autonomizacion de las esferas sociales (en especial del complejo estado/sociedad civil),
pero con una diferenciacion que busca la articulacion del estado de derecho democratico
co.n una sociedad civil democratica. Estas instituciones se fundan en largas y no-
lineales luchas por el reconocimiento que ensanchan los espacios de reconocimiento
juridico y el propio marco de valoracién comunitaria, a partir de las extrapolacion, en un
nuevo nivel, de los sentimientos motivados por experiencias individvales de
menosprecio; como ya apuntamos, estas luchas sociales sélo son posibles a partir de
unas “semanticas sociales”, es decir, de ciertas tradiciones que permiten la cristalizacion
de tales resistencias y rebeliones ante el sinsentido de Ia dominacion fundada en el
maltrato personal, la desposesion de derechos y la exclusion y la indignidad o la injuria.
La concrecion de tales luchas se lleva a cabo como testimonios précticos de los
movimientos sociales (y otros actores) que funcionan como antagonistas desde el
espacio de la sociedad civil frente a las realidades dominantes. Este modelo a varias
bandas trata de expresar un movimiento permanente que ya no busca un fin (metafisico)
predeterminado sino, mas bien, la multiple, heterodoxa y radicalmente autorreflexiva

destruccion del sin—sentido (WELLMER, 1996: 58).
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III. CONCLUSIONES DEL APARTADO TEORICO

[6]. Resumen del apartado tedrico e hipdtesis de trabajo

1. A pesar de ser una parte periférica del Occidente desarrollado, México también puede
pensarse desde el horizonte filosdfico que remite a una modernidad postmetaﬁsica;
sobre todo en lo que respecta a la necesidad de reformulacién de ciertos términos como
el de utopia, democracia, derechos fundamentales, didlogo, justicia, etc.

Las condiciones especificas de la implantacion del modelo neoliberal en México
(aguda bipolaridad, destruccion de los sujetos sociales tipicamente modernos, etcétera)

no invalidan esta hipstesis. Antes bien, complejizan el marco interpretativo global.

2. Este nivel de reflexion filosofica se corresponde con un nivel més sociolégico que
remite a la existencia de esferas surgidas, y a la vez posibilitantes, de esa pluralidad que
en el Occidente desarrollado se ha designado como “sociedades democraticas y
liberales” (Wellmer) o “sociedad civil en sentido amplio” (Pérez-Diaz), es decir, el
modelo de cinco puntas: estado/sociedad civil/mercado; sociedad politica, sociedad
econdmica; esta configuracion de las estructuras asociativas delimitan las fronteras de
accion del principio de igualdad compleja (principio normativo).

En el caso mexicano, se pueden observar tendencias claras que podrian indicar
el desarrollo de estos elementos {incipiente en algunos elementos, o incluso patologicos

en otros), si bien con unas especificidades que reclaman mas atencidon a la historia

£L

concreta de sus desarrollos (la doble condicion de la sociedad civil —“popular” y como
movimientos culturales urbanos—; unas sociedades economica y politica colonizadas
por las Iégicaé y tiempos del estado —en la etapa “nacional-revolucionaria”— o una
sociedad civil “arrasada” por las politicas neoliberales del periodo 83/93—). La
hipétesis general descrita en el parrafo anterior se mantendria con una necesaria

ampliaciéon/correccion al caso de estudio de México.

3. EI anterior marco sociolégico de cinco puntas, funciona también como un modelo
tipico—ideal a partir del cual podemos orientar la reconstruccion histérica del periodo
1968-1993 en México. El modelo sociolégico funciona como un aparato conceptual

que delimita los horizontes problematicos relevantes, al tiempo que jerarquiza los
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fenémenos de la compleja realidad que nos interesan. De esta forma, los conceptos
hermenéuticos fundamentales del tipo ideal son:
| a) El esfade entendido como una institucion limitada a la administracion
de los asuntos publicos, a la generacidn de las propuestas y a la gestion del
poder publico emanado del pacto social constitucional (elaboracion y gestion del
presupuesto, monopolio de la violencia legitima, elaboracion y aplicacion del
marco normativo codificado en las diversas leyes secundarias, etcétar). El
estado, se compone de la administracién (los aparatos ejecutivos: la burocracia),
de los érganos estrictamente gubernamentales (el poder ejecutivo), los cuerpos
de administracién de justicia (el poder judicial) y los depositarios temporales de
la soberania popular para la elaboracién de normas generales (el poder
legislativo). El principal medio que dota de coherencia los asuntos estatales es ¢l
poder.

b) El mercado que se defino como un mecanismo de coordinacidn social,
especificamente dirigido a la asignacion de recursos sociales. Es el espacio del
intercambio de mercancias (el trabajo, los capitales, los productos) que se
coordina a través del medio dinero y se dirige a la satisfaccion de necesidades y
se norma por la busqueda del beneficio.

c) La sociedad civil que es una institucién donde las solidaridades
interpersonales y grupales toman forma. Es el espacio de sociabilidad que media
entre el estado y la familia, ajeno a las motivaciones de dominio o de ganancia.
Esta formado por los llamados “grupos intermedios”, los cuales hunden sus
raices en las identidades socioculturales restringidas.

d) La sociedad politica que se entiende como el espacio donde se realiza
la relacion entre el estado y la sociedad civil. Esta formada por los partidos
politicos, la legislatura, los segmentos del estado y el gobierno abocados a las
cuestiones electorales y de relacion especifica con los movimientos sociales y
otras formas de organizacion social, asi como por la esfera publica politica.

e) La sociedad economica concebida como espacio de interpenetracion
entre la sociedad civil y el mercado. Esta formada por las empresas, firmas,
sindicatos (como gestores de clertos recursos), cooperativas, etcétera, y los
sectores del estado vy el gobierno dedicados a la limitacion, supervision y gestidn
de'recursos mercantiles (sector paraestatal) o a la supervision y regulacion de las

sociedades mercantiles, financieras o bancarias.

182



f) La esfera publica que es el espacio de reflexividad social por
excelencia, entendida como red donde se proponen, destruyen, crean, modifican
y niegan temas de interés colectivo. La finalidad especifica de los actores que se
desenvuelven en la esfera piblica es la creacién de conocimientos y valores con
una trascendencia publica (no privada ni intima). Estd formada por los medios
masivos de informacion, los espacios de debate publico, las tertulias y
sociedades de todo tipo que mantienen una actividad autorreflexiva, las
asambleas y demas espacios no necesariamente institucionalizados donde
participan actores de la sociedad politica, la sociedad econdémica o de la
sociedad civil.

g) Estos espacios se interpenetran y complementan pero su separacion y
autonomia es condicién basica de la realizacién del principio de igualdad
compleja, es decir, el principio normativo que se funda en la necesidad de
mantener una competencia plural entre esferas sociales diferenciadas; en el seno
de cada una de estas esferas la posicién lograda no debe funcionar como punto

favorable en Ia dinamica interna de las otras.

En el caso mexicano, recurriremos a estos conceptos ordenadores basicos para
delimitar y jerarquizar la realidad social del periodo 1968-1993, a partir de la
focalizacion alterna de algunos de estos espacios. Asimismo, este modelo tipoco-ideal
nos permitird comprender las acciones que niegan los presupuestos generales
(produciendo anomias, patologias, o simplemente desarrollos e instituciones
particulares) y sefialar especialmente aquellas practicas que cuentan con la posibilidad
de formar parte de un repertorio de experiencias adecuadas a la construccién de una
vida digna en el marco de las actuales condiciones de crisis general de un sistema (el

que impera en México desde los afios 20).

4. El centro de la reconstruccion histérica busca enumerar ciertas practicas
(conocimientos y valores) adscritas a tradiciones especificas (moralidades méximas)
que nos sirvan como referentes para la delimitacién de los elementos emergentes de una
nueva tradicion dirigida hacia la construccidon de una sociedad donde puedan ser
vigentes los elementos basicos de una vida digna (moralidad minima). Las instituciones
de esta sociedad (donde puedan materializarse los principios de la ética democratica —

los principios liberales y democraticos—) serian definidos en el transcurso de luchas
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societales especificas. Esta luchas no son entendidas como pasos hacia la construccion
de un ideal especifico sino avances concretos contra el sinsentido (contra la violacién de
la seguridad juridica, contra el racismo, contra la intolerancia, contra el autontarismo,

etcétera).

5. En el estado actual de las moralidades circunscritas y de las instituciones concretas de
la sociedad mexicana resulta necesaria la definicidn de ciertos parametros conceptuales
que funcionen como indices en el analisis socto—cultural y politico. En este sentido, las
instituciones necesarias que posibilitarian las condiciones minimas de una vida digna
son:
a.— La constitucion plural y amplia de una auténtica sociedad civil formada por
asociaciones voluntarias (movimientos culturales urbanos y la sociedad civil
popular), conscientes del principio de autolimitacion,
b.— una fuerte y heterogénea esfera publica que en diversos niveles se embarque
en la tarea de la autorreflexion colectiva
c.— el efectivo imperio de la ley (esto es, la codificacion de luchas sociales por €l
reconocimiento y el respeto de esta por parte de la autoridad publica, de los
actores del mercado y de la sociedad civil), también llamado cotidianamente la
vigencia del esfado de derecho,
d.— una autoridad publica controlada societalmente a través de elecciones
periddicas {confiables y creibles), pero también mediante una robusta esfera
publica y una sociedad politica sensible y responsable ante la ciudadania;
e.-- unos mercados amplios y plurales (pero también reconducidos, por el estado
y la sociedad, hacia el logro del bien comin); y, por Gltimo,
f— Ia instauracion del principio de solidaridad compleja (a partir del cual no solo
se busca la efectivizacion de los derechos individuales y colectivos para uno
mismo sino también su materializacion en la vida del otro, entendido como
condicion para su vigencia en mi), como principio basico para la reconstruccidn

de la moralidad piblica.
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SEGUNDA PARTE: MEXICO ENTRE 1968 Y 1994: DEL
NACIONALISMO REVOLUCIONARIO AL NEOLIBERALISMO
MEXICANO (O DE LA MODERNIZACION NACIONALISTA A LA
MODERNIDAD POSTMETAFISICA)

[7]. Entre 1968 y 1973: Ias rupturas desde arriba

§ 1. Gris pre—68

Cuando la década de los afios 60 doblaba su ecuador, la vida en México tenia mucho de
nuevo en sus contornos societales, frente a los claros limites que el régimen
posrevblucionario mantenia desde 20 afios atras. Ese régimen llegaba practicamente
invicto ante el piblico intemaciopal a la celebracion de los XIX Juegos Olimpicos de
1968, que tendrian lugar en la Ciudad de México en el otofio de ese afio. La reunion
deportiva era un espaldarazo no sélo al régimen del Partido Revolucionario Institucional
(PRI) sino fundamentalmente a la idea de que el pais llegaba a ]a estatura de las grandes
naciones modernas desde un reciente pasado de subdesarrollo y atraso.

Las importantes obras arquitectonicas relacionadas con las Olimpiadas se
conjugaron con la construccidon de amplios desarrollos habitacionales y comunicaciones
basicas {(como el Metro de la Ciudad de Meéxico, inaugurado en 1969). Los actos
simboélicos de homologacién ante el mundo moderno (el Occidente no periférico)
estaban preparados justo cuando los sectores medios de la poblacién crecian de una
forma y a un ritmo tal que s6lo cénﬁrmaban la ecuacién que liga la modernidad con la
igualacion social o, por lo menos, con la existencia de una amplia clase media. Sin
embargo, el régimen chocaria de frente ese afio no con los actores periféricos que
intermitentemente tomaban las armas o las calles rompiendo la unanimidad (ficticia) de
los logros de la Revolucion Mexicana'; tampoco se enfrentaria con el sempiterno
enemigo exterior que se aliaba con la reaccion y/o los comunistas; por el contrario, el
gobierno del presidente Gustavo Diaz Ordaz (1964-1970) tendria que vérselas con el

producto mas acabado del periodo del “desarrollo estabilizador”, es decir, con la

! Recordemos que poco més de un afio separd las Olimpiadas en la Ciudad de México del
levantamiento en armas del profesor Lucio Cabarias, en la hoy —de nuevo— famosa por sangrienta
Sierra de Atoyac de Alvarez, en el surefio estado de Guerrero.
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juventud universitaria y la de ensefianzas medias que se movilizd multidireccionalmente
desde julio de 1968 fundamentalmente confra el autoritarismo, basandose
di.scursivamente en la referencia a la normatividad (formal) del régimen, esto es, en la
Constitucion Politica de 1917.

i Cual era el régimen al que se enfrentaron los estudiantes en el verano de 19687
(Por qué termind el movimiento estudiantil en una matanza por parte del ejército y
demas fuerzas de seguridad (e incluso fuerzas paramilhitares)? ;Cual fue el marco de
accion de estos hechos observados desde la superficie?

En la perspectiva del modelo de desarrollo implantado en el pais, cabe
mencionar que a partir de 1929 (afio de estabilizacion del régimen) se implanta una fase
de transicion desde fa clasica economia latinoamericana exportadora de materias primas
hacia la busqueda de la “sustitucién de importaciones” qﬁe consistia en la suma de la
autosuficiencia respecto a las necesidades basicas con la construccion de una planta
industrial significativa. De esta forma, a partir de 1956 (el inicio propiamente dicho de
la etapa de la “sustitucidn”), el mercado se concentra en su apertura al exterior y trata de
protegérsele desde el estado con una politica de control de la inflacion y con el
cumplimiento de una meta de crecimiento interno sostenido en todos los sectores. Entre
1939 y 1966, el crecimiento anual del Producto Nacional Bruto (PNB) fue del 6%, con
una tasa de ganancia estable y un reducido nivel de déficit publico; asi, pues, “los
monetaristas estaban a la mitad de los sesenta muy orgullosos de su éxito: el desarrollo
estabilizador” (BASANEZ, 1991: 165). En este sentido, el desarrollo del mercado en
Meéxico no tuvo diferencias significativas con los modelos aplicados en otros paises de
América Latina, los cuales contaron con una similar diversidad y cantidad de recursos
materiales y humanos, si bien las cronologias de los diferentes paises no fueran
exactamente paralelas.

El esquema de desarrollo que se aplicé en México se realizd gracias a un estado
fuerte que desde los afios 40 se reproducia en el contexto de un dramatico cambio de las
caracteristicas socio—demogréficas del pais. En primer lugar, en 20 afios (1940-1960) la
poblacion urbana pasd de un 20 a casi un 40% del total (y a mas de un 60% en los afios
90) y, en ese mismo periodo, la poblacion se alfabetizo (pasando de un 56 a un 12% la

tasa de analfabetismo); asimismo, el acceso a los medios de informacion del conjunto

2 . . . .
En ct caso de los gobernantes, las fechas que siguen entre paréntesis a su primera cita en ¢l
texto corresponden con su perfodo gubernamental.
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de la poblacién ha aumentd de manera vertiginosa a partir de los afios 40 (MEYER,
1995a: 25-26).

' A partir de 1940, el régimen habia logrado un crecimiento sostenido en un marco
de estabilidad en el que utilizaba practicas autoritarias y formas democraticas “con el
apoyo de un consenso modernizador que hacia las veces de opinion publica” (LOAEZA,
1993: 21). A diferencia de otros regimenes autoritarios, el mexicano cuenta con un
mecanismo legitimador que se finca en su origen revolucionario y en la realizacion de
amplias politicas publicas de desarrollo econdémico, desechando de esa forma el
significado de las elecciones libres dentro de su esquema legitimatorio. De esta manera, la
justificacidén del autoritarismo mexicano fue, hasta hace muy poco tiempo, su presentacién
como una etapa més (y, por lo tanto, transitoria) “de una evolucion ascendente hacia la
modernidad, que hubiera podido verse obstaculizada por una participacion politica libre y
plural” de los sujetos sociales (IBIDEM: 23)°. Por lo tanto, durante varias décadas las
elecciones a lo largo de México solo significaron la renovacion simbolica del compromiso
a largo plazo del sistema con la democracia y la imposicién de précticas antiliberales® en la
vida cotidiana.

Las particularidades del régimen politico—social mexicano le han permitido ser
el mas longevo del siglo XX a nivel mundial, evitar las dictaduras militares dentro de un
contexto latinoamericano marcado por ellas y mantener durante un cierto tiempo (y
dentro de ciertos limites) algin nivel de autonomia respecto a los Estados Unidos, el
vecino mas importante desde el nacimiento de la Republica: antafio lider hemisférico y
actual potencia solitaria de ambito mundial.

El régimen mexicano se configuré como el resultado del movimiento
revolucionario de 1910, el cual puede ser entendido como una transformacion radical de
las estructuras politicas republicanas, que cristalizé normativamente en la “Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”, promulgada por el Congreso Constituyente al
inicio de 1917. Como es sabido, dicha codificacion recoge las lineas basicas del proyecto
liberal-radical que va elaborandose desde la época en que se dictan las leyes de Reforma
en el ultimo cuarto del siglo XIX (con un estado laico como centro del desarrollo del pais)

que (sdlo formalmente) se declara federalista, democratico y liberal. Y decimos que solo

? Este paternalismo tan enraizado en la tradicidn priista se presenté de formas cada vez més
insostenibles en los procesos de apertura del régimen, La légica argumentativa para negar ciertos
derechos a los ciudadanos siempre fue la supuesta inmadurez para la democracia plena. o
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de manera declarativa asume estos tres principios ya que, como veremos mas adelante, las
principales caracteristicas del régimen “nacional revolucionario” serian el centralismo, el
aultoritarismo y una variante estatista de comunitarismo.

En contra de las imagenes mitologicas contemporaneas, cabe asentar que no fueron
las facciones villista y zapatista quienes consumaron el proceso de institucionalizacion del
movimiento armado de principios de siglo, sino que éstas fueron derrotadas (militar y
politicamente) por los caudillos del noroeste del pais. Estos tltimos llegaron a trascender
con su poder el espacio de lo regional a traves de un proyecto nacional centrado en la
formacion de una federacion de partidos, sectas, ejércitos, guerrillas y clubes politicos,
bajo la direccion de la fuerte figura del general Alvaro Obregon’.

La faccion mas liberal de los revolucionarios, si bien se mantuvo en el centro del
“santoral” del régimen por ejemplo a través del presidente martir Francisco I. Madero, en
la practica su lema programatico basico con el que convocaron a la lucha armada contra el
dictador Porfirio Diaz el 20 de noviembre de 1910 (“Sufragio efectivo, no reeleccion”™)
quedo en el “apartado de las buenas intenciones” del régimen posrevolucicario. La
reeleccion fue abolida sélo después del asesinato de Obregon vy el respeto al voto popular
apenas en los afios 90 empieza a materializarse en una politica concreta. Partiendo de la
figura del altimo caudillo militar como su centro aglutinador el régimen de la Revolucion
Mexicana cristalizo, después de muchas convulsiones, en la fundacién del Partido
Nacional Revolucionario (PNR). De esta forma, a partir de 1929, el PNR se convierti6 en
el aparato que agrupaba a las diversas facciones vencedoras pero también a ciertas
tendencias sobrevivientes de los afios de revuelta armada (GARRIDO, 1991: 63 y ss.).

En el gobierno del general Lazaro Cardenas (1934-1940) el régimen politico
mexicano definié la forma clasica de sus principales fuentes de legitimacion®: por un lado

los simbolos y [a mitologia revolucionaria que remiten a la reforma agraria y la

* Remito al capitulo [2] de este trabajo para la definicion de los términos liberal y democrdtico
que utilizo en esta secciom

> Fue el ltimo lider militar det periodo revolucionario que permanecia vivo y activo a mediados de
la década de 1920, Muri6 asesinado en un acto relacionado con su reeleccion a la presidencia de la Republica,
obligando asi a sus correligionarios a reorganizar rdpidamente las relaciones entre los diversos grupos
revolucionarios.

¢« Cérdenas logra comcentrar en el {poder] Ejecutivo —estrechamente encamado ¢n su
persona—, como en un haz, la fuerza de la Revolucion transformada en genio de la justicia social. Con
Lazaro Cirdenas la Revolucién parece llegar finalmente al estadio de las promesas cumplidas, las
promesas de Zapata y de Villa; ¢s reparto agrario, es escuela socialista, es obrerismo, es un nacionalismo
reivindicatorio que expropia los ferrocarriles y los biencs de las compafiias petroleras. Esta cs Ia figura
presidencial que Cardenas fija v transmite a sus sucesores, incluida la facultad de designar el sucesor...”
(HERNANDEZ, 1995: 341).
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sindicalizacion del naciente proletariado moderno vy, por el otro, la recomposicion de las
fuerzas dentro del partido de estado que entonces cambia de nombre (el Partido de la
Revolucién Mexicana —PRM—) y define sus sectores partidarios corporativos que darian
sustento al régimen: el campesino, el obrero, el popular y el militar (GARRIDO, 1991: 177 y
ss.). El sucesor de Cardenas, el presidente Manuel Avila Camacho, extirp6 en 1946 el
sector militar del partido, lo rebautizé como Partido Revolucionario Institucional (PRI) y
nombré como su sucesor al primer presidente civil de la Repiblica (Miguel Aleman
Valdés —1946/1952—), completando asi el ciclo de desmilitarizacion de la vida partidaria
y del conjunto del régimen.

Cabe centrarse ahora en una sucinta descripcion de las caracteristicas basicas del
régimen mexicano. En primer lugar, es importante percibir un hecho fundamental para su
comprensién: la contradiccidén entre, por un lado, el marco institucional desarrollado por el
Congreso Constituyente de 1917 y, por el otro, las tendencias autoritarias y corporativas
que el sisterna de partido de estado construy6 desde 1929 y, en su version mas acabada, a
partir de la presidencia del general Cardenas. La Constitucion de 1917 faculta a la sociedad
politica para la definicion de los cauces institucionales de la vida republicana, y ésta puede
realizarse tanto en una via pluralista como en otra corporativista ya que incluye, por un
lado, un avanzado marco de garantias individuales y, al mismo tiempo, amplias facultades
de intervencion estatal en la vida societal (LOAEZA, 1993: 17),

Ciertamente, lo que se realizd en el transcurso de la conformacion del régimen de
la Revoluciéon Mexicana fue el resultado de una negacion de las partes liberales de su
tradicion, en cuanto a que las libertades individuales y los derechos politicos de los
ciudadanos mexicanos fueron intercambiados por un mecanismo de legitimacién basado
en la capacidad y la voluntad de los herederos del movimiento armado (1) para satisfacer
las demandas materiales de los diferentes sectores de la sociedad civil, (2) para mantener
un férreo control de los espacios piblicos y (3) para incorporar mayoritariamente a los
diversos interlocutores al universo simbglico de I1a gesta revolucionaria. Este altimo
mecanismo logré estigmatizar como enemigo (carente por lo tanto de ninglin derecho) a
quien se enfrentaba a las estructuras autoritarias del sistema; pero, al mismo tiempo, aquél
mecanismo simbodlico logro incluir como clientes, casi en su totalidad, a todos los sujetos
sociales que reclamaban la satisfaccion de alguna necesidad.

De esta forma, los campesinos mexicanos (principal sector involucrado en 13 lucha

armada) reconstruyeron sus identidades desde una vida cotidiana marcada por la hacienda,
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»7 para finalmente definirse en referencia al estado

pasaron por la incorporacion a “la bola
revolucionario en el papel de ejidatarios, de miembros de comunidades, en la forma de
péqueﬁos propietarios o, la mayoria de las veces, como peticionanios de tierras. La
movilizacién de las energias legitimatorias y la coherencia de los sujetos sociales
campesinos giraron alrededor de la promesa de una parcela y los canones de la
organizacion ejidal®, dejando asi de lado temporalmente (mientras la promesa o la
efectivizacion del reparto agrario se mantuvieran) la demanda de la materializacion de sus
derechos individuales o de los especificamente politicos.

De manera parecida al campesinado, los intelectuales y la reducida clase media de
aquella etapa formativa del régimen se mantuvieron dentro de la logica de la inclusion en
los beneficios del proyecto posrevolucionario. Gracias a la sensible ampliaciéon del sistema
educativo estatal (con la posibilidad de ascenso social qué trac aparejada), a la apertura
cada vez mas generosa del sistema institucional estatal (incluidas las universidades y
demés instancias culturales) y del reciente pero pujante crecimiento del empresanado
privado, las capas medias y los intelectuales pudieron incluirse sin demasiados conflictos
vitales dentro del proyecto modernizador del régimen posrevolucionario. Ademas, el
discurso nacionalista, progresista y justiciero del empleador omnipotente (el partido-
gobierno—estado) facilitd el argumento moral para la incorporacién al “necesario y
continuo proceso de mejoramiento del sistema”™ desde las entrafias del mismo. De manera
similar, el empresariado mexicano al que nos referiamos con anterioridad, practicamente
infimo en la época de la mstitucionalizacion de la Revolucién Mexicana, también mantuvo
una posicion subordinada respecto a la capacidad estatal para la modelacion del mercado,
ya que se vio beneficiado directamente por las politicas economicas del modelo de

sustitucion de importaciones y por la mision estatal de fomentar la construccidén de un

7 Término con el que se identificé popularmente al conjunto de ejércitos, de mayor o menor
tamafio, que hicieron la Revolucién Mexicana. La mayoria de estos contingentes actuaron en sus inicios
al margen de ideclogias claras o programas explicitos y muchos también se formaron gracias a lealtades
familiares extensas y la incorporacidon masiva de peones acasillados v miembros de comunidades
indigenas.

® EI gjido es una forma de tenencia de la tierra que recupera diversas tradiciones que son
sistematizadas y reconocidas en el articulo 27 de la Constitucion, hasta la reforma neoliberal de los afios
90. De esta forma, ¢l ejido se forma a pariir de un niicleo de peticionarios que s¢ dirigen al estado para
que éste otorgue en régimen ejidal un terreno previamente identificado por los campesinos. Una vez
superados los mecanismos burocraticos de asignacion de parcelas ejidales, los ejidatarios adquieren
derechos vitalicios de usufructo parcelario, sicmpre y cuando mantengan productivas las tierras
asignadas. Los derechos ejidales no se heredan propiamente pero si existe una /ista sucesoria a partir de
la cual se traspasan los derechos de usufructo de las tierras ejidales que en (ltima instancia pertenecen “a
la nacién” representada por el estado.
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empresariado nacional significativo, la cual se realizd de manera explicita a partir del
gobierno de Miguel Aleman en los afios 50 (MEYER, 1988: 75-88).

| Es a partir del gobierno de Lazaro Cardenas, como apuntabamos anteriormente,
cuando el régimen delimita sus caracteristicas basicas como fusion de estado y sociedad
politica pero también es fundamental esta época para entender la génesis de la definicion
contemporanea de dos sujetos basicos de la sociedad mexicana: la Iglesia Catolica
Mexicana (ICM) y los sindicatos obreros. Respecto a la primera, podemos recordar que,
luego del periodo de choque frontal con el régimen posrevolucionario (que tuvo su punto
culminante en la guerra cristera al final de los afios 20 y el comienzo de los 30), durante la
coyuntura de la expropiacién de la industria petrolera (primer trimestre de 1938) la
jerarquia eclesial y el estado posrevolucionario llegaron a un acuerdo histérico por el cual
los primeros reconocian la legitimidad del régimen de la Revolucion Mexicana mientas
éste aceptaba la importancia sociocultural de la ICM y derogaba de facfo las medidas
limitantes de su accion estrictamente proselitista, abriéndole el campo de accion de Ia
educacion que antes se le vedaba totalmente debido al monopolio que sobre €ste mantuvo
el estado.

Este acuerdo entre el estado y la ICM se conoce como el Modus vivendi y en gran
parte debe el primer impulso de su elaboracién al apoyo explicito que e! Episcopado
mexicano dio a la campafia de suscripcion popular que con motivo de la expropiacion
petrolera convocd el general Cardenas el 18 de marzo de 1938. Como contraprestacion, la
ICM reconocié al estado mexicano la potestad temporal sobre el trabajo de la promocién
social. El acuerdo, sin lugar a dudas, fue posible gracias a la convergencia entre el estado y
la ICM en cuanto al caricter nacionalista de sus inclinaciones, mas alla de los
enfrentamientos historicos entre ambas instituciones (BLANCARTE, 1992: 42-60).-El
Modus vivendi se realizd entre el régimen dirigido por el presidente Cardenas y el sector
“pragmatico” de la ICM que, entre 1938 y 1946, pudo imponerse sobre los miembros

!,9

“Intransigentes”, quienes concebian a Cardenas como “comunista™ y a su sucesor, Avila

Camacho (1940-1946), como “panamericanista™ (IBfDEM; 77 y ss.).

? Como en casos andlogos, el rechazo a las inclinaciones populistas del general Cérdenas
remitian, en el pensamiento eclesial romano “intransigente”, a una linea Iégica que va desde el populismo
hasta Ia negacion del ser de Dios, pasando por las ideas enlazadas del comunismo--judaismo—pucblo
deicida. :

1% Para este sector eclesial, Avila Camacho era igual de peligroso que “el comunista Cardenas”
debido a sus influencias norteamericanas y, por lo tanto, su tendencia hacia la confesion “protestante” de los
vecinos del norte.
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El ultimo sector al que nos queremos referir en este nivel de la descripcion del
régimen posrevolucionario es el del sindicalismo obrero que durante el cardenismo se
coﬁstituyc') en uno de los pilares del sistema de control corporativo de la sociedad civil, El
estado mexicano, de forma paralela a lo que hizo en el campo con la Reforma Agraria y el
sistema ejidal, incorpord como aliados a los sindicatos obreros, llegando incluso a
constituir un sector mas del partido de estado (el sector obrero), controlando asi
territorialmente las, cada vez mas grandes y complejas, urbes del pais. La relacion
obreros/régimen se dio a través de un mecanismo clientelar por la que los ciudadanos
intercambiaban un asentimiento a la legitimidad del régimen (con lo que de violatorio a sus
derechos civicos representaba) por la construccién de un sistema de seguridad social, de
subsidios estatales al consumo y en especial a Ja vivienda popular, asi como la
construccion de servicios urbanos y el ya mencionado aparéto educativo estatal (MEYER,
1988: 80).

En resumen, las caracteristicas fundamentales del régimen posrevolucionario

serian;
(1) Un poder vertical cuya cuspide representa la figura del presidente de la Republica.
Este esquema se repite en los tres pisos del aparato administrativo del pais (la federacion,
los estados y los municipios). El poder es casi absoluto pero solo por el periodo que dura la
presidencia ya que no existe la reeleccion y ademéas se niega la posibilidad a los
expresidentes de participar abiertamente en asuntos politicos. El “reinado” es de seis afios,
por lo que la vida politica en México se mide en “sexenios”.

El autoritarismo del régimen mexicano se funda en esa concentracion del poder que
encumbra al Ejecutivo en el papel de mediador entre los fuertes y los débiles, en una clara
definicion de estado protector antiliberal. Esta definicién de politicas piblicas se entiende a
partir del conocimiento de la conviccién antidemocratica de los lideres posrevolucionarios
que a cambio ofrecieron el principio de trascendencia de los “intereses populares”. Sobra
decir que la interpretacion, la sistematizacién y la aplicacién de tales “intereses”
corresponderian al mismo estado, concebido como el depositario de la soberania popular y
unico actor legitimo para nombrar en la realidad social posrevolucionaria. En este sentido
puede afirmarse que la onica comunidad politica valida era el estado, a partir del cual las
diversas iniciativas societales existian {0 no). La encarnacién méaxima de este autoritarismo
con participacion popular ha sido {a presidencia de la Republica, quien ademas mantiene la

facultad de designar a su sucesor, ya que el presidente no s¢lo es jefe de estado y de
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gobierno, sino también lider maximo del partido oficial (PRUDHOMME, 1994; MEYER,
1995a y LOAEZA, 1993).

(2) El efercicio de un control social a través de organizaciones corporativas dependientes
del partido de estado (los sectores del partido). Estas bases de control social del régimen
serian practicamente las Ginicas legitimas para actuar social y politicamente, aunque de
manera formal no es un régimen de partido Gnico. En principio, el partido de estado se
asume como un sistema de intermediacién entre los sujetos sociales, como un arbitro que
media en sus contradicciones, y solo més tarde como una institucién proveedora de
servicios (CRAIG, 1990: 273).

El partido oficial (o partido de estado) es el fruto de muy diversas tendencias que
iban desde el agrarismo radical hasta el empresariado nacido al cobijo del régimen,
pasando por los antiguos lideres militares o sindicales y los caciques rurales. Una de sus
tareas principales ha sido incluir en su seno a la mayor cantidad de sujetos sociales
mediante un sistema corporativista que se tradujo en la creacién de los diversos sectores
del partido (campesino, obrero, popular y, en un primer momento, militar). Otra funcién
del partido-préacticamente-unico fue servir como campo de expresion (asi fuera de manera
no piiblica) de las contradicciones entre las diversas tendencias que luchaban por hacerse
con el control del estado y del conjunto del régimen; por esto, dicha funcién se
complementa con la de mantener un razonable equilibrio entre las diversas tendencias
regionales y sectoriales tanto en la articulacién de las demandas societales como en su
traduccion en la reparticién de los espacios de poder dentro del mismo partido en los
diferentes gobiernos (por trienios en el ambito municipal y en sexenios en ¢l nivel de los
estados y de la Repiiblica) y en los restantes poderes del estado (las legislaturas y el
aparato judicial). De manera no secundaria, este esquema de control vertical y
direccionado de arriba hacia abajo se complementa con la reparticién de empleos publicos,
lo que han sido un mecanismo nada desdefiable en la dindmica de dotacién de
benefactores, por un lado, y la renuncia societal a la participacién politica y al reclamo de
los derechos reconocidos en la reglamentacién existente, por el otro.

El partido de estado (PNR-PRM y finalmente PRI) es también la opcién del
régimen que mantiene la comunicacion entre las tendencias sectoriales y regionales,
distribuyendo satisfacciones a las diferentes demandas planteadas, a cambio de la
produccion de votos para los rituales electorales en los que, hasta el final de los afios 70, no
se concebia ni remotamente la posibilidad de acceso a ninguna fuerza ajena al régimen, a

no ser en espacios marginales y sin ninguna capacidad de decisién o gestién real. Esta
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caracteristica de elecciones no competitivas (aunque al fin de cuentas “elecciones”), sin
duda, también tiene un papel importante en cuanto a la legitimacion internacional del
régimen posrevolucionario mexicano (PRUD'HOMME, 1994: 31).

Tanto el partido de estado como el presidente de la Republica definen las

“aperturas” y “cierres” del sistema politico de manera no—democratica, aunque la
caracteristica distintiva del autoritarismo mexicano reside precisamente en su capacidad de
incluir practicamente a cualquier tendencia politico-ideoldgica y en su caracter pragmatico
y moderade (PRUD'HOMME, 1994: 30).
(3) La fusion del gobierno, el aparato estatal y el partido-casi—tinico es un espacio donde
se deciden, en privado, los asuntos definitorios del pais. La “familia revolucionaria” se
encarga de México como si fuera su patrimonio gracias al hecho de ser los herederos de los
vencedores, reduciendo a los demas ciudadanos a la categbria de clientes (si colaboran
activa o pasivamente con el régimen) o de contrarrevolucionarios, traidores o desviados (si
se enfrentan al mismo).

Una de las caracteristicas del modelo es el cenmrafismo, el cual no es accidental
sino mas bien una pieza clave de la estructura del régimen patrimonialista. En este sentido,
podemos afirmar que la imposicion en las designaciones y remociones de “representantes
populares”, asi como la gestion de los presupuestos que se deciden finalmente en el
ejecutivo federal (incontestado por un poder legislativo sumiso a éste)'', han permitido Ia
penetracion del poder central en practicamente todo el territorio nacional, via las
instituciones estatales, el partido oficial o los gobiemos de los diferentes “pisos” de la
admimstracion republicana. Una vez mas, las identidades societales se definen en
referencia a un centro geografico, pero sobre todo, simbolico, el cual determina el margen
de accion de los sujetos aludidos. Las practicas patrimonialistas, asimismo, se reproducen
en todas las redes del sistema, proveyéndole una legitimidad ajena a cualquier control o
rectificacion, a cambio de la satisfaccion de las necesidades de los usufructuarios del
patrimonio.

(4) El sistema clientelar que desde 1940 provee los mecanismos de control social al
régimen posrevolucionario, también sirve como marcador de las coordenadas que obligan

por varias décadas a definir las identidades societales practicamente siempre en referencia

11 . ) o . o
Hasta la legislatura inaugurada en 1997 ecsta situacion parcce ir modificandose

sustancialmente.
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al estado. En este sentido, para describir este periodo de la historia mexicana, se utiliza la
frase “el Estado creo la sociedad” (DURAND, 1992: 587).

 La articulacion institucional que es la sociedad politica'® se caracteriza en México
por la indiferenciacion entre los niveles de gobierno, del partido oficial y del estado. Sin
embargo, el corporativismo del régimen posrevolucionario significa también el
alargamiento de esa zona difusa entre el aparato partidario y las agrupaciones de
representacion social, que en su inicio (en pleno cardenismo) mantuvieron el principio de
autonomia (en la eleccion de las direcciones sindicales y las directrices internas, siempre
que no se contrapusieran con los planes estratégicos del régimen). No obstante, en 1948,
durante el gobierno del presidente Miguel Alemdan, el régimen decidié intervenir
directamente en el sindicato ferrocarrilero, en los grandes sindicatos minero, eléctrico,
petrolero, etcétera, negando la formacién de una central pbpular semi-independiente (la
Unién General de Obreros y Campesinos de México —UGOCM~—), en una accion
concertada para favorecer el poder autoritario de la camarilla sindical dirigida por Fidel
Velazquez, lider de la Confederacidn de Trabajadores de México (la CTM). Con este paso,
el régimen del PRI apuesta por un corporativismo autoritario (dependiente del estado),
delineando los contornos mas duraderos de esta forma de control social. En este sentido, el
sindicalismo y las centrales obreras oficiales gozan de una cantidad enorme de recursos
para la movilizacién y el control de sus afiliados; asimismo, cuentan con espacios de
representacion electoral y dentro del aparato partidario; movilizan esos recursos para la
negociacion con el gobierno pero también para mantener el monopolio sobre su clientela
frente a otras organizaciones del mismo sector. El sindicalismo obrero corporativo (como
el campesino o el de los pobladores urbanos) es una de las columnas clave del populismo
mexicano y, por lo tanto, uno de los principales obstaculos para superarlo (DURAND,
1994¢: 108-113).
(5) £l monopolio del legado politico-ideoldgico de In Revolucion Mexicana por parte del
partido de estado. El centro de ese discurso fue la meta de la reparticion de la riqueza, la
promesa de un mejoramiento de la calidad de vida de las mayorias (vencedoras en la
Revolucion), ain si para conseguir esa “justicia social” debieran situarse las practicas

democraticas en el terreno del olvido o la ficcién.

12 Respecto al concepto sociedad politica dentro del marco de las relaciones entre la sociedad
civil y el estado, ver el capitulo [3].
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(6) Un refinado mecanismo de control de los opositores por el que primero se les recluta y,
cuando esto no es posible, se les reprime selectiva o masivamente. Este sistema de control
de las libertades publicas alimenta el poderio del autoritarismo a través de una perversa
dualidad que se da entre un amplio espacio normado por el derecho y una practica que
vulnera los derechos de los individuos que discrepan de los principios del régimen.

(7) EI control casi absoluto de los medios masivos de informacion, tanto directamente
(siendo el gobieno el duefio de los medios) cuanto de manera indirecta a traves de
monopolios de empresarios privados que comparten plenamente el discurso del régimen,
hasta el punto de negar cualquier espacio critico dentro de sus publicaciones, a no ser muy
restringidas columnas periodisticas de opinion.

Estas siete caracteristicas fundamentales del régimen de partido de estado
mexicano (presidencialismo; partido de estado casi Gnico; patrimonialismo/centralismo;
clientelismo/corporativismo; monopolio del legado politico-ideologico de la Revolucion
Mexicana; reclutacidn/represion de la oposicion; control de los espacios del debate
publico) describen una configuracion historica concreta, producto de la institucionalizacion
de la Revolucion Mexicana, pero también los limites de la accion de los sujetos sociales y
los demas actores que se desenvuelven como parte del partido—estado—gobierno.

A su vez, este complejo institucional es posibilitado por una serie de conocimientos
concretos, de valores y de normas, los cuales pueden rastrearse en algunos mitos, ritos y
narrativas que dieron coherencia, en el ambito de las semdnticas sociales, al régimen
posrevolucionario hasta el afio 1968. En primer término podemos citar la creencia en el
sentido comin del conjunto de la sociedad mexicana en la invencibilidad del PRI. Este
dato no s6lo era reforzado por la inexistencia factica de oposicion en la sociedad politica
(aunque constitucionalmente no estuviera reglada la existencia del partido practicamente
unico) sino también en el espacio de la sociedad civil, donde la existencia de redes
autdénomas, respecto al “gran nominador” que era el estado, fue practicamente inexistente.
En palabras de Carlos Monsivais, esta etapa puede catalogarse como la “cinica y festiva
[era] del imposicionismo, cuyo auge va de 1946 a 1968 aproximadamente. Las
caracteristicas centrales: la decision de celebrar como triunfo la falta de democracia, la
conversion en fiesta popular de la concentracion del poder y la transformacion del PRI en
agencia electoral” (MONSIVAIS, 1988: 384),

Otro elemento que puede citarse como parte fundamental del masivo sentido
comun incuestionado hasta 1968 es el que da forma a la concepcion de la actividad politica

como necesaria para el mantenimiento del sistema pero esencialmente como una actividad
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indigna. La contradiccién principal entre los valores pregonados por los actores de la
sociedad politica y el conocimiento societal de Ia vida piblica produjo una masiva actitud
qué sirvio ampliamente a los intereses de la estabilidad del régimen: la no participacion de
los ciudadanos en las actividades politicas. Por el asentimiento pasivo, mas que por una
actitud activa, el régimen posrevolucionario se reprodujo practicamente incuestionado
durante mucho tiempo en los diversos espacios de reflexividad social. Finalmente, la
estabilidad del pais justificaba a todos los niveles (de la comunidad, del estado federativo)
la inexistencia de formas democréticas. Y ahi reside un tercer elemento del sentido comiin
que cimienta al régimen del partido de estado: la importancia secundaria que el concepto
democratico ha tenido en la historia politica y societal mexicana. Solo esto explica la
referencia permanente a la “justicia social”, a la “estabilidad y paz social” y a la “salvacion
del pais” (o de la demarcacion que se quiera: el munjcipid, el ejido, la regidn...) de las
conspiraciones externas o internas, ligadas de manera causal a la posposicion de
verdaderas practicas democraticas, tales como la libre eleccidén de los representantes, el
libre debate de posiciones ajenas al marco valorativo de las tradiciones asumidas como las
“correctas” o simplemente la imposibilidad de tocar “figuras guasi—sagradas” de la
sociedad posrevolucionaria (como el presidente, el ejército, la bandera...). El doble
lenguaje y el cinismo de los actores politicos eran parte de los valores aceptados en el
sentido comin de una ciudadania que, precisamente, apenas y podria ser definida de esa
forma. ;Dénde se reproducian estos elementos del acervo comuin de conocimiento social?
A través de la educacion civica impartida en los sistemas escolares primario y secundario,
para quienes tuvieron la oportunidad de acceder a éste, pero mas genericamente a traves de
la referencia permanente al simbolo por excelencia de 1a estabilidad formativa del régimen
y del acuerdo mitologico entre “todos” los participantes en la gesta armada de la
Revolucion: la Constitucién de 1917 (MONSIVAIS, 1988: 383-~-386).

Este acervo de conocimiento social, cuya parte superficial es expresada en
narrativas de la tradicién “nacional revolucionaria”, toma forma ritual en una serie de
actividades regulares que marcan el tiempo y el espacio de la vida piblica en México. Asi,
podria citarse como un ejemplo, el ritual de traspaso de los poderes presidenciales”, a

través del cual un complejo conjunto de papeles son representados por los miembros de la

_]3 Ver el interesante trabajo de José Chanes (1993), quien documenfa las sucesiones

presidenciales de México desde la recleccion del general Alvaro Obregon (1929) hasta la designacién que
Ilevé a Carlos Salinas de Gortari a Ia presidencia (1987-1988). Chanes presenta un til resumen de los

197



sociedad politica. En primer lugar, el presidente saliente (cima de la piramide autoritaria)
mantiene al final de su sexenio consultas indirectas a partir de las cuales llegara a designar
a éu sucesor, que es conocido como el Japado, Este, por lo regular, ha sido un miembro
del gabinete de gobierno que cumple con ciertas caracteristicas; sin embargo, las
cualidades necesarias no estdn escritas en ninguna reglamentacion, aunque de la
observancia de éstas depende el que cualquiera de los candidatos potenciales se convierta
en el Tapado.

Cuando las consultas presidenciales se han realizado, un tercero, el lider del partido
oficial, convierte al Tapado en el Candidato, en un acto que se conoce como el Desiape.
Automéaticamente, todos los sectores y todas las instancias regionales del partido de estado
reproducen el coro afirmativo a la “inmejorable” decision “del partido” que, sin embargo,
todos saben ha sido tomada en un muy reducido circulo de allegados a Ia presidencia. Esa
suma unanime y fervorosa es lo que se denomina /a Cargada, por la que toda la
maquinaria estatal, gubernamental y partidaria se echa a andar a favor del cumplimiento de
una segunda fase del ritual de cambio de poderes que es Ja Campaiia del Candidato. En
esta actividad que dura meses y que obliga al Candidato a recorrer una parte importante del
territorio, se realizan actos de movilizacion que sirven como afirmaciones de la “unidad
revolucionaria” de los sectores y representaciones territoriales. Pero la Campaiia es
también un proceso importante por el cual la legitimidad del régimen autoritario y
antiliberal se recubre de cierta valoracidn a través del contacto masivo de ef Candidato; el
poder, de esta forma, se va traspasando al nuevo “elegido”. También, en esa etapa del
traspaso de poderes se van conformando foros en los cuales se da la posibilidad de
acercamiento al Candidato de intelectuales, administradores, politicos, etcétera, que, a
través de los actos de campaiia o de foros de analisis diverso (con las respectivas ponencias
0 proyectos), se van incorporando al equipo del “pre—gobierno” del Candidato. La fase
siguiente consiste en la jornada electoral, en Ia cual los resortes de movilizacion masiva y
de control de las formalidades electorales funcionan a favor de la “eleccion” del candidato,
normalmente “de manera inobjetable”. Y entonces comienza un tiempo de transicion en el
cual el presidente saliente apaga sus ultimos destellos en favor del Candidato electo quien,
indefectiblemente en el mismo acto de asuncion de los poderes de su cargo, empieza a

negar su relacién con, y el conjunto de las obras de, el gobierno anterior.

actores que interviencn en Ia designacidn (a través de propuestas vy vetos) de los presidentes de la
Republica.
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Asi, el nuevo presidente definia de inmediato una distancia frente a su sucesor
(quien por demas no podria responder a ninguna de estas afirmaciones contrarias a su
hohor) y publicaba sus planes de gobierno para el sexenio que entonces nacia, en el que
seria el depositario del poder casi absoluto, hasta que poco menos de seis afios después se
repitiera la misma narracién con los actores del nuevo reparto. Finalmente, cabe insistir en
la repeticién mas o menos apegada a este esquema desde 1940 hasta los afios 80 para la
presidencia de la Republica, asi como en sus equivalentes en los distintos niveles que
incluyen centrales obreras y campesinas, gubernaturas, diputaciones, senadurias, y
presidencias municipales (MONSIVAIS, 1988 383).

En un nivel menos superficial dentro de las fradiciones sociales que posibilitaron
casi sin contestaciones la reproduccidon del sistema de partido de estado hasta 1968,
encontramos ciertos mitos que funcionan como orientadores bésicos de las acciones
sociales, es decir, como partes profundas del acervo de conocimiento social que hemos
llamado también el trasfondo local’®. El mas general, que dota de coherencia a las
contradictorias instituciones del régimen y a las narrativas parciales justificatorias que
hemos definido anteriormente (del presidencialismo, de la existencia del partido de estado,
etcétera), es el mito de la Revolucién Mexicana.

Como lo resume Araldo Cérdova (1995: 22-25), debe analizarse ese mito desde
por lo menos seis ideas basicas: (1) como cualquier narracion mitoldgica, no se configura
por un solo autor individual sino que es producto de la transmisidn oral que involucra a un
amplio nimero de individuos productores, transmisores y modificadores de las ideas
centrales; de esta forma, el mito de la Revolucidon Mexicana se presenta en el tiempo
presente como algo unificado y coherente, siendo que, en realidad, se renueva
constantemente segln las transformaciones de los marcos de la accién. Asi, (2) uno de los
elementos sustantivos de la “justicia social” que sustenta valorativamente el mito de la
Revolucién es la Reforma Agraria, cuyo contenido originalmente remitia a la pequefia
propiedad en la década de 1910. Sélo a partir de la década posterior surgié la idea del ejido
como centro de las transformaciones revolucionarias en el agro mexicano. Una historia
parecida (3) tiene el mifema de la clase obrera como pilar del nacionalismo revolucionario
hecho gobiermno; como ya apuntamos anteriormente, los sindicatos obreros ni siquiera
jugaron un papel preponderante en la primera época de la institucionalizacion del régimen

posrevolucionario. Hasta la é€poca del cardenismo, el sector obrero se asenté como el

M Ver el ltimo pardgrafo del capitulo [5].
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sustento fundamental del corporativismo y fue durante el gobierno de Miguel Aleman
cuando tomoé los caracteristicos rasgos de heteronomia respecto al estado, y de
autoritarismo en su interior. En cuanto a {4) los sectores legitimados para el ejercicio del
poder estatal por la herencia revolucionaria, se puede decit que estos se mantuvieron
constantemente bajo estados de transformaciones, de entre las cuales podemos citar la
“desmilitarizacion” del régimen, el acceso mayoritario de cuadros técnicos a puestos de
decision y (durante més de 40 afios del régimen) la practica hegemonia de los abogados en
los tugares clave del estado. Como ya hemos mencionado, el régimen de Ja Revolucion
Mexicana surge directamente de la guerra civil de los afios 10-20 pero (5) no es sino hasta
el cardenismo cuando se convierte en el referente “clasico” del mito que le unifica y da
sentido, gracias a sus contenidos justicieros, igualadores, nacionalistas y masivos; porque,
por primera vez, el régimen cumplié en una cantidad significativa de actos con algunas de
las promesas de la Revolucion. Finalmente, (6) en su proceso de institucionalizacion e}
estado como tal asumid unas caracteristicas miticas debido al papel de referente casi
absoluto, en el cual la practica totalidad de los sujetos sociales se identificaban y por la
carga simbdlica que éste cobro en cuanto a la promesa de la realizacién de los principios
revolucionarios,

En un segundo nivel de importancia en el espacio de las mitologias sustentadoras
del régimen posrevolucionario, sélo por detras del mito general de la propia Revolucion, se
encuentra el del Presidente, entendido como la encamacion del poder del régimen y de la
confinuidad del mismo. Unidad de partido, gobierno, estado y de la propia exégesis
correcta del legado revolucionario, el presidente de la Republica ha sido, durante seis afios,
lo infocable por excelencia. El origen de la fuerza del mito presidencial se encuentra en
gran medida en el hecho que es el presidente la encamacion de las principales
contradicciones que fundan las sub—tradiciones del régimen: norma escrita liberal y
democratica versus practicas antiliberales y autoritarias; trascendencia de la figura
presidencial versus vigencia sexenal de los individuos que representan ese papel. Definida
como “el gran objetivador”, la figura presidencial mexicana hunde sus raices en tradiciones
tan diversas como el caudillismo espafiol, el pensamiento “sobre lo mexicano”"®, las

relaciones de disciplina militar forjadas en el periodo bélico de la Revolucion Mexicana y,

15 . . . s

Esta corniente de pensamicnto que reflexiona sobre “lo mexicano™ Ja inaugura Samuet Ramos

con Ef perfll del hombre y la cultura en Aféxico (1934) y se clerra con Ef laberinio de la soledad de

Octavio Paz. A, junto al uso politico de “la mexicanidad” por parte del presidente Miguel Alemdn, se
analiza el presidente como rlateani o a través las imdgenes de las pirfimides (HERNANDEZ, 1995: 42-43).
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fundamentalmente, el cardenismo, cuando la disciplina militar se sumo a las pricticas de
idolatria al Jefe, quien precisamente representaba al impulsor de la justicia social y al
designador del sucesor (HERNANDEZ, 1995: 37-43).

A partir de los elementos mitologicos anejos a la presidencia de la Republica se
entienden tres elementos del sentido comiin que remiten al mito general de la Revolucion
Mexicana. Nos referimos a las caracteristicas sobrenaturales del partido de estado: el
primero, la fabula del presidente de la Republica; el segundo, la invencibilidad del partido
oficial cuyo origen se remonta hasta la eleccion del desconocido Pascual Ortiz Rubio como
presidente, “derrotando” al famoso intelectual y ex—ministro de Educacién Publica José
Vasconcelos. El inico mérito de Ortiz Rubio fue ser el designado por el lider maximo del
régimen (el ex—presidente Plutarco Elias Calles) y con eso bastd para que la maquinaria
electoral del PNR desplegara todos sus mecanismos de invencibilidad. El tiltimo elemento
sobrenatural del partido oficial es la wnanimidad que se logra en todas sus decisiones
internas desde que en la propia fundacién del PNR, en marzo de 1929, inicia el proceso de
imposicidn en la presidencia de Ortiz Rubio, con la designacién unanime del mismo como
candidato del partido oficial (MEYER, 1995b: 77 y ss.).

En sintesis, podemos entender esta serie de mitos, ritos y elementos del sentido
comin del México posrevolucionario como parte de un universo simbdlico que, a
instancias analiticas y explicativas, describimos en términos de tradiciones y sub-—
tradiciones. Estos elementos no sélo son valorativos o normativos sino también determinan
las estrategias cognitivas que limitan los campos de Ia accion social y estatal, asi como el
mercado y los temas y logicas del debate publico. Las acciones sociales (societales,
politicas, culturales) remiten a elementos mas profundos que conforman no ya acciones o
narraciones discursivas determinadas sino mas bien disposiciones del trasfondo que
posibilitan aquellos niveles de las semanticas sociales mas superficiales.

En este sentido, la tradicién de la Revolucion Mexicana cred divisiones basicas
entre los incluidos y los desviados, no sélo en el campo de lo politico sino en todas las
demas esferas de la sociedad. Asi, dentro de la Revolucion se encontraban los elementos
que hemos desarrollado con anterioridad, mientras el “enemigo interno” se percibia como
una extravagante fusion de los conservadores del siglo XIX, los liberales y anarquistas del
siglo XX, los catolicos de ambos siglos, los Estados Unidos, la burguesia no nacionalista y
los latifundistas agrarios (LOAEZA, 1995: 70). Desde estas coordenadas se conformaron, en

el espacio politico, las divisiones mas basicas del pensamiento que se expresan en las
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parejas izquierda/derecha’® y revolucion/reaccion'’. Mas que simples definiciones
ideoldgicas, estas divisiones remiten a sentimientos y mitos, vivencias y estéticas, cuerpos
y 1enguajes. Asi, 1a legitimidad del régimen posrevolucionario descansa también en el
trasfondo de sentido de la accion que ordena “lo propio” y “lo ajeno”, es decir, las
identidades que posibilitan la vida en comun.

Este es el terreno en el que los limites del régimen encuentran resistencias y
alternativas desde los nuevos y pujantes sectores de la sociedad civil que hoy ya no
comparten a cabalidad los postulados que exigen la posposicion de ciertos satisfactores
solo porque el estado mantenga la esperanza del cumplimiento de sus promesas; son los
limites que imponen, en un tono ya apagado del referente épico del cardenismo, una serie
significativa de situaciones vivenciadas, desde la reprimida sociedad civil, como
experiencias de menosprecio que funcionarian como detonantes de las luchas por el
reconocimiento intersubjetivo de la identidad de aquellos sujetos sociales que se

involucraron en las movilizaciones anti—autoritarias del verano y el otofio de 1968.

§ 2. 1968 y su significado
Al iniciar la segunda mitad de su mandato presidencial, Gustavo Diaz Ordaz (GDO) se
enfrentd a un dilema que ningun antecesor habria imaginado: tener que tomar la
decision de reprimir a los sectores que representaban demografica y culturalmente el
mayor logro del modelo de desarrollo impuesto por el régimen (los estudiantes de las
clases medias de educacion superior y media superior) mediante una de las instituciones
“intocables” del pais (el ejército), en el mismo corazén del pais (en la Ciudad de
Mexico) y apenas unos cuantos dias antes de que la atencién mundial se centrara en ese
mismo escenario (por las Olimpiadas).

La decision fue tomada y la represidn se consumd. Mas alla del dolor concreto
de los represaliados y de los familiares de los muertos, 1968 es una fecha clave en la
historia contemporanea de México porque en esa ocasion, por primera vez desde el

nacimiento del régimen posrevolucionario, se dieron una serie de circunstancias que

' De un lado, la izquierda, que era el régimen y sus aliados y, por el otro, 1a derecha formada por el
Partido Accién Nacional (PAN), la burguesia antinacional, los religiosos desleales y los espias
noreamericanos.

17 Como nos recuerda Soledad Loaeza (1995: 71), una de las figuras mds importanies en la
creacion de imdgenes e iconos adecuados a esta division originaria entre revolucién y reaccidn fue
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pusieron en tela de juicio los principales pilares de la legitimidad del mismo, y ademas
de manera pacifica y cargada de una gran dosis de referentes simbolicos.

| Por otro lado, 1968 fue en si mismo el punto de arranque de varias tendencias
hacia fa democratizacion y el reconocimiento de libertades individuales y de derechos
civicos, que existian en la Constitucion de 1917 sélo en el papel. A partir de entonces,
en el marco de la sociedad politica las tendencias hacia la creacion de un auténtico
sistema competitivo de partidos fueron imponiéndose poco a poco mediante
consecutivas reformas politico-electorales y, ya fuera del marco temporal de este
- trabajo, también a través de la ciudadanizacién de las instancias que organizan,
supervisan y legitiman la contienda electoral en México.

En la esfera del estado, el descubrimiento de los limites de un autoritarismo
(huérfano del acompafiamiento de un desarrollo de pﬂ.)yectos redistributivos de la
riqueza o simplemente del mantenimiento de una promesa de la futura justicia social)
coadyuvd a crear el clima politico—cultural de apertura para la construcciéon de
alternativas societales menos rigidas que en los afios precedentes. Los lances populistas
de los gobiernos de Echeverria (1970-1976) y de Lopez Portillo (1976—-1982) fueron la
segunda version (en muchos casos farsica) de algunos rasgos y acciones estatales y
gubernamentales de la epopeya cardenista (1934-1940). Finalmente, el agotamiento del
modelo centrado en una economia artificial petrolizada recondujo al pais a los cauces
que a escala mundial se estaban imponiendo en el Tercer Mundo desde algunos afios
antes y que México habia podido sortear temporalmente por circunstancias fortuitas y
no tanto por una diferencia estructural del tejido productivo y el mercado en general'®
respecto a otras sociedades de su entorno.

Pero, por sobre todo, 1968 marca un hito en la historia del retorno de la sociedad
civil mexicana, la cual habia permanecido encorsetada por los limites establecidos en el
pacto de convivencia marcado por la institucionalizacién del régimen
posrevolucionario. Es un indice significativo de este fendmeno el hecho que las
movilizaciones del movimiento estudiantil tuvieran como publico explicito no sélo al

estado sino también a “la opinion publica”, lo que muestra una nueva tendencia hacia la

Vicente Lombardo Toledano, lider ¢ idedlogo del movimiento obrero y fundador (junio de 1948) del
Partido Popular (después, Popular Socialista: PPS).

** El sucfio de la autarquia populista junto con los graves vicios del propio régimen llevaron al
pais, a principios de la década de los afios 80, a una posicion en el que los sectores mas poderosos del pais
apostaron por las politicas marcadas desde el Fondo Monetario Internacional y el Banco Mundial,
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elaboracion de la identidad de los movimientos sociales (y sujetos sociales en general)
teniendo como referencia fendmenos ajenos al estado posrevolucionario. Asimismo, el
68 mexicano sirvio como crisol de una serie de impulsos organizativos de la sociedad
civil mexicana, mediante las iniciativas de miles de miembros de la por entonces amplia
clase media: no solo nos referimos al aprendizaje moral de miles de estudiantes y
trabajadores respecto a los limites de una accion autonoma frente al estado y en cuanto
al rostro violento del ogro filantropico; el 68 también impulsé a un sector significativo
de la juventud hacia luchas por el reconocimiento que fueron sustentadas en un marco
de semanticas societales que justificaron los multiples (y muchas veces contradictorios)
caminos que aquéllas tomaron. Porque desde la frustracion provocada por el cierre total
del régimen hacia cualquier apertura anti-autoritaria, un significativo nimero de
jovenes estudiantes y trabajadores se involucraron en actividades como el trabajo por la
autonomia campesina o el reparto de tierras ociosas, la democratizacion de los
sindicatos, la organizacion de las colonias urbanas, etcétera; pero igualmente surgieron
del mismo impulso anti—autoritario los grupos de guernila urbana y rural que actuarian
hasta su eliminacion a mediados de la década de los 70, al tiempo que varios de los
lideres estudiantiles y del profesorado universitario se embarcaban (después de su salida
de la carcel o su regreso del exilio, algunos afios después) en las tareas de constitucion
de agrupaciones partidarias que desde la izquierda buscaban competir en el espacio
electoral y la representacién de los movimientos sociales en el marco de una sociedad
politica en proceso de apertura.

El movimiento estudiantil y popular de 1968 se desarrolld a lo largo de poco
mas de dos meses'”: la mayoria de los analistas y comentaristas del mismo coinciden en
situar como su comienzo formal el viernes 26 de julio®®, cuando dos manifestaciones
estudiantiles (del Instituto Politécnico Nacional —IPN— en protesta por la represion de
dias antes contra estudiantes de nivel medio y de la Confederacion Nacional de

Estudiantes Democraticos —CNED— a favor de la Revolucion Cubana) se encuentran

creando la versidn local de las politicas neoliberales, las cuales fueron aplicadas desde el sexenio de
MMH pero, en su cariz mas claro, en ¢l de CSG.

¥ Ver al respecto BELLINGHAUSEN e HIRIART, 1994; ZERMERNO, 1991; CAZES, 1994; y, desde
una perspectiva analitica del imaginario social, GILABERT, 1993,

Ciertamente, las narraciones del 68 mexicano inician en el enfrentamiento entre grupos
juveniles de dos escuelas de mivel bachillerato el lunes 22 de julio y los enfrentamientos que sc
sucedieron eptre €l 23 y ¢l 25 entre estudiantes y el cuerpo de granaderos. Sin embargo, ¢l 26 es el dia en
¢l que los enfrentamicentos toman un cariz eminentemenie polftico v se rebasa el marco estudiantit con las
detenciones indiscriminadas y la represion a los comnunistas (quienes, por cierto, desde el PCM estalinista
de aquellos dias, apenas tuvieron que ver con ¢l movimento estudiantil),
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en su recormido y mas tarde las fuerzas de seguridad reprimen a aquellos que llegan
hasta el Zocalo de la Ciudad de México; esa misma noche, miembros de la Direccion
Federal de Seguridad intervienen las oficinas del Partido Comunista Mexicano (PCM) y
de su odrgano de difusion La voz de Meéxico, deteniendo a varios militantes y
trabajadores.

La experiencia del movimiento estudiantil-popular de 1968, también fue
relevante en un nivel que no se recoge en los estudios del fenémeno de movilizacidon
politica ni tampoco en la hemerografia de los sucesos; las transformaciones desde un
punto de vista cultural, y sobre todo moral, s6lo pueden apreciarse a través de los
testimonio de los actores del movimiento:

1968 no fue un afio mds. El movimiento estudiantil significo un sol de
esperanza [;tal vez inocente? ] para amplios grupos organizados (o no)
de la sociedad; nosotros aspirabamos, sofidbamos, trabajdbamos por un
cambio a una sociedad mejor.

Fue importante la comunicacion que se dio y la posibilidad de
manifestarse. El trato entre estudiantes, maestros, obreros, campesinos,
burocratas, amas de casa, comerciantes, gente commin, se dio a gran
escala. Cada marcha, con asistencia nunca vista, dejaba en muchos el
sabor de crecimiento, de descubrimiento de wmuchos “yo”, una
embriaguez, combinada con nuestra inmadurez, que nos impidio prever
la magnitud de la represion que se acercaba. Creo que fue la primera
ocasion en que maestros y alumnos se encontraron a un mismo nivel,
Sfuera de jerarquias, compartiendo ideas y reconociéndose mutuamente
valiosos (AMVC: 1),

El final tragico de la masacre en la Plaza de las Tres Culturas, en la Unidad
Habitacional Tlaltelolco, en el centro de la Ciudad de México, implica el cierre de una
etapa del régimen posrevolucionario que tiene que utilizar la fuerza armada no contra
movimientos guerrilleros campesinos™ o asonadas militares en el interior del mismo
sino contra un movimiento social que reclamaba la vigencia de la Constitucion de 1917

y la efectividad de un estado democrético y de derecho®.

211 as referencias de las entrevistas se encuentran en el anexo “Notas sobre entrevistas”, al final
de este trabajo.

2 Entre éstas destacan las del sur de la Ciudad de México (en el estado de Morelos) dirigida por
Rubén Jaramillo (afios 50-60) o las de los maestros guerrerenses Genaro Viazquez Rojas y Lucio Cabaiias
Barrientos (cn las décadas de los 60-70).

B Como la fecha de inicio del movimiento, Ia del cierre del mismo se puede entender como el
viernes 6 de diciembre de 1968, cuando se disuelve el Consejo Nacional de Huelga, o el jueves 21 de
noviembre, cuando el mismo CNH informa de la decision de terminar la huelga y someter esta idea a las
asambleas de base. Sin embargo, a partir del 3 de octubre ¢l movimiento entra en una fase defensiva y de
desmovilizacion en el centro del pais, sufriendo ademds una represion permanente que logra crear el
¢lima de opinién favorable a una retirada tictica para no ampliar ¢! marco de la derrota. No obstante el
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La autodefinicion del movimiento estudiantil, como apuntabamos, se realiza
dentro del marco del régimen posrevolucionario pero con fa novedad de que hace
referencia a una “opinidn publica” en sus manifestaciones y alrededor de un baésico
pliego petitorio que fue publicado en un desplegado el 2 de agosto de 1968. En este
comunicado, el movimiento estudiantil se define a si mismo como democrdtico,
razonable, legitimo y producto de la razon y la cultura mientras que el enemigo (las
fuerzas represivas del estado) era antidemocrdtico, violento, ifegitimo y producto de la
barbarie y la opresién (GUEVARA NIEBLA, 1995: 82)**. Esta autoidentificacion vy
definicidn del ofro se construyeron en un escenario que se entendia por parte del
movimiento como caracterizado por la falta de libertades tanto individuales como
politicas y una manipulacién de los espacios de reflexividad social (por Ia “campafia
desinformativa”). Asi, el movimiento estudiantil retornaba para si la herencia radical de
la Revolucion Mexicana®, entendida como /a cultura nacional y la promesa de justicia
social; lo innovador del reclamo estudiantil radicé en una serie de demandas
especificamente circunscritas al campo de las garantias juridicas de participacion de la
sociedad civil en la politica nacional®.

Pero surge entonces la duda jqué era precisamente ese movimiento social que

buscaba romper los limites del autoritarismo y el respeto a reglas de conviviencia que,

levantamiento de la huelga estudiantil. en diciembre de 1968 “unas 500 personas relacionadas con el
Mowmremo son arrcstadas a partir del [13 de diciembre]” (BELLINGHAUSEN ¢ HIRIART, 1994: 273).

Slgmﬁcaln amente, el movimiento estudiantil se autodefinia como par de Galileo ¥ Belisario
Dominguez (senador martir del periodo revolucionario que se opuse al golpe de estado que le costd la
vida al presidente Francisco L. Madero), mientras que el régimen era concebido como la Inquisicién y la
usurpacién (en referencia a Victoriano Huerta el usurpador, militar que dirigié el golpe de estado
mencionado). Asf, la historia mundial v nacional eran utilizadas simbolicamente contra el régimen que
hasta entonces se mostraba como heredero absoluto de los valores de la Revolucidn y la tolerancia (que
era entendida en términos de 1a inclusion de las diversas facciones dentro del régimen).

2 Eneste sentido, el movimiento del 68 tuvo un cardcter mas amplio al estrictamente estudiantil
(fuvo demandas basicamente cindadanas) y ademds remitié insistentemente a la tradicién que el propio
régimen pregonaba como propia; asi, se entiende su referencia a un valor ampliamente reconocido del
acervo de Ia Revolucién Mexicana: la autonomia universitariz. Ambos elementos se muestran claramente
en dos hechos: primero, Ia manifestacion {el 1° de agosto de 1968) en la que el rector Javier Barros
legitima con su presencia ¢l cardcter cindadano de la protesta, v, en segundo lugar, la multiple referencia
al valor de 1a autonomia por parte de los actores enfrentados: tanto el ejército para tomar las instalaciones
universitarias, como 1a comunidad universitaria para legilimar la peticién de la salida de aquél de 1a
Cindad Universitaria.

2% <} Libertad a los presos politicos. 2. Destitucion de los generales Luis Cueto Ramirez y Raul
Mendiolea, asi como también del teniente coromel Armando Frias. 3. Extincién del Cuerpo de
Granaderos, instrumento directo de 1a represion y no creacion de cuerpos semejantes, 4. Derogacion de
los articulos 145 ¥ 145 bis del CPF (Delito de Disolucién Social) instrumentos juridicos de Ia agresién. 5.
Indemnizacion a las familias de los muertos v a los heridos que fueron victimas de 1a agresion desde el
viernes 26 de julio en adelante. 6. Deslindantento de responsabilidades de los actos de represién y
vandalismo por par{e de las autoridades a través de la policia, granaderos y ejéreilo” (Desplegado del 2 de
agosto de 1968).
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por lo menos formalmente, compartian los herederos de la Revolucién Mexicana?
Planteado en desde la perspectiva de una joven profesora de los del 68:

EI que fueran estudiantes los que servian de comunicadores de las ideas
del movimiento, dio por resultado la apertura de otros sectores de la
sociedad, normalmente cerrados a escuchar a los “revolfosos”. Se
frataba de “los muchachos™ quienes eran escuchados en los mercados
por los pequerios comerciantes y las amas de casa. Los jovenes, en los
casos en que fueron escuchados en sus casas, lograron que sus
inquietudes penetraran en los campos de accion de sus padres. Hasta
antes del 68, los movimientos que conoci (maestros, ferrocarrileros, etc.)
Jueron de impacto parcial, el movimiento estudiantil perme¢d mds capas
que los anteriores (AMVC: 1-2).

Efectivamente era una movilizacién de estudiantes universitarios” y de
enseiianzas medias que, sin embargo, trascendié hasta un .conﬂicto de caracter nacional
que tuvo un doble significado: por un lado, como conflicto de caracter politico, en el
cual los segmentos mas dindmicos de la sociedad civil luchaban en los restringidos
espacios publicos que existian entonces por la efectivizacion del principio de un
gobierno cefiido a la ley y, mas genéricamente, la vigencia de un estado de derecho. Por
otro lado, al intervenir las fuerzas armadas en la represion contra los estudiantes y
romper asi los espacios relativamente auténomos de la Universidad publica, el conflicto
devino en un enfrentamiento de espacios de autonomia y la delimitaciéon del
autoritarismo del régimen. En este sentido, desde la perspectiva del gobierno de Diaz
Ordaz, atender a las peticiones de los estudiantes en el 68 hubiera significado la posibilidad
de que la sociedad civil pudiera imponer limites a la autonomia del Estado, algo
impensable desde los marcos valorativos y cognitivos del poder (LOAEZA, 1993: 36).

Las demandas del movimiento estudiantil basaban su fortaleza no en el caracter
sectorial de las mismas sino en el hecho de enfrentar al estado contra su propia legalidad,
es decir, contra la Constitucion de 1917. Porque, finalmente, el marco normativo de 1917
nunca fue abandonado por las narrativas del poder y de ahi partieron los voceros del
movimiento estudiantil para la elaboracion de sus desafios simbdlicos al gobierno de Diaz
Ordaz: exhibiendo las contradicciones existenfes en un espacio donde las garantias

individuales existian en el papel pero no se respetaban en la realidad. La expresion de esta

?7 Cabe mencionar un detalle aue suele olvidarse respecto a la composicion plural v ¢l origen de
los contingentes del movimiento estudiantil del 68: en €l no sélo participaban miembros de la UNAM
sino de practicamente todas las instituciones piblicas de educacién superior de la ciudad de México vy
muchas de los estados de la Repiblica; en Ia capital destacaron, por su nivel de trabajo v también por la
dureza de la represidn utilizada en su contra, los miembros del Instituto Politécnico Nacional, cuyos
miembros eran mis rurales y de origen mds humilde que los de las demds universidades.

207



demanda “constituia una participacién de nuevo tipo, democratica y antiautoritaria,
fundada en la exigencia del cumplimiento de la ley: 'Contra el Estado, su Constitucion™
(LOAEZA, 1993: 38-39).

La radicalidad de la demanda politica del movimiento estudiantil surgié en gran
medida de la pluralidad de sus integrantes, tanto de sus historias de vida como de las
cormientes politicas que dentro de €| se manifestaron. Y es que, como reflexiona 25 afios
después uno de sus lideres mas destacados, las bases del movimiento podrian dividirse
desde los conceptos politicos actuales en tres grandes tendencias: (1) los democraticos o
también llamados ‘“reformistas’, que tenian como finalidad exclusiva (no siempre
reflexivamente asumida) resolver el pliego petitorio, apoyandose en las fuerzas del propio
movimiento y en el sostén de lo que entendian como la “opinién publica”; para los
“reformistas”, el movimiento estudiantil era un fin en si mismo. También desde el universo
de la juventud en alguna medida politizada, se encontraban (2) los asi llamados
“revolucionarios” cuya intencionalidad estaba dirigida por la idea de la revolucion
socialista, lo que les levaba a concebir al movimiento estudiantil como una participacion
episddica del devenir historico que mas tarde deberia dar paso a la explosion del
movimiento obrero; consecuentes con esta cosmovision, los “revolucionarios” confiaban
principalmente en las fuerzas del movimiento obrero y sdlo secundariamente en las
capacidades del movimiento estudiantil, al que entendian como periférico de la “clase
intrinsecamente revolucionaria”. Pero estas dos tendencias eran, por mucho, minoritarias
frente a la masiva seccién de (3) los "sin partido”, quienes constituyeron la mayoria del
movimiento (GUEVARA NIEBLA, 1995: 84-85). En este particular, Guevara Niebla coincide
con la mayoria de los testigos tanto de la base del movimiento como de la dirigencia del
mismo (CAZES, 1994 y BELLINGHAUSEN e HIRIART, 1994). Asi, parece no haber dudas
respecto a que la gran mayoria de los estudiantes del sector de los “sin partido”
mantuvieron en todo momento una actitud de desconfianza hacia cualquier rasgo de
politica institucionalizada, asi esto significara meter en el mismo concepto a las
organizaciones estudiantiles que formaban parte del régimen como aquellas otras copadas
por partidos politicos, aunque éstos fueran ilegales como el Partido Comunista (en el caso
de la CNED).

La fortaleza del movimiento estudiantil también se basd en su caricter
asambleario, lo que le permitio trascender las divergencias entre las facciones mencionadas
gracias a la creencia comin en la tarea asignada al estudiantado en la inmediata

transformacién del pais, a la solidaridad creada por las vivencias de la represion y del
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compartir situaciones extraordinarias en Ja cotidianeidad de un pais donde para las clases
medias normalmente “no pasaba nada™*. Por todo esto, el 68 tuvo un papel importante en
e aprendizaje colectivo, particularmente entre los miembros de las clases medias, gracias a
la familiarizacién de éstos con el lenguaje democratico pero también al conocimiento de
las posibles consecuencias de la arbitrariedad gubemamental. Al margen del espacio en el
que vivieran sus posteriores experiencias (como actores del estado o de la sociedad civil),
en la memoria colectiva quedd grabado el significado de la represion del 68, ya que
“revelaron la vulnerabilidad de todos los grupos sociales frente al poder” (LOAEZA, 1993:
24).

En sintesis, los acontecimientos de 1968 significaron, en el espacio de las
transformaciones del conocimiento social: (1) el inicio de la idea de una auténtica esfera
publica que sélo afios después podria descubrirse como tal; (2) el principio de la quiebra
del valor de la no—participacion en los asuntos publicos, que trae consigo el reclamo del
reconocimiento de los derechos politicos y la autoidentificacion de los miembros de la
comunidad en su calidad de ciudadanos; (3) se inaugura una tradicion, mds tarde
recuperada de forma plena por otros movimientos sociales, de construccion de las
respectivas identidades en relacion a otros referentes diferentes al estado; y, (4) el
movimiento estudianti! cuestiona por primera vez la capacidad absoluta de la presidencia
para ejercer sin limites el poder.

Finalmente, el 68 es punto de referencia en la identidad de la mayoria de los
grupos que despues de esa fecha se han movilizado por la autonomia respecto al régimen y
por las alternativas contra el autoritarismo y por la democracia {(sabiendo que estas tres
tendencias no siempre han coincidido). Y es que, en este sentido, destaca un elemento
fundamental en la caracterizacion del significado del 68 en el imaginario social mexicano:
no ha podido ser asimilado por el régimen posrevolucionario en un marco de “lucha contra
enemigos”, sino que son la sociedad civil y (cada vez mas) la sociedad politica quienes han

mantenido la memoria del 68 como un hito de la “lucha por la democracia”.

‘ 2 En este sentido, los puntos sistematizados por la dirigencia en el Desplegado del 2 de agosto
como demandas del movimiento fueron traducidos por las bases en los volantes informativos como:
acabar con la pobreza, transformar la estructura de los poderes de la Unién, mejorar los servicios
asistenciales, reformar el poder judicial, etcétera. (GUEVARA NIEBLA, 1995: 84-83).

209



§ 3. 1968-1971: heridas, cicatrices y rectificaciones

La designacion a, y el ejercicio de, la presidencia por Luis Echeverria Alvarez (LEA),
puede interpretarse como el resultado de un movimiento subterraneo que gradualmente
empujaba hacia la democracia en el pais. A pesar de haber contado con €l apoyo
practicamente unanime del régimen para el aniquilamiento del movimiento estudiantil, la
represion estatal en 1968 fue contenida, pasando de su fase masiva (hasta mediados de
1969} a una violencia cotidiana mas selectiva (especialmente en los conflictos agrarios u
obreros localizados o con los nuevos focos guerrilleros urbanos y rurales). Solo asi se
entienden las declaraciones del presidente Diaz Ordaz en su informe de gobierno del
primero de septiembre de 1969, cuando mostrd claramente el ntcleo de la justificacion de
la represion gubernamental con el siguiente razonamiento:

..se deberd dejarle clara nocion (al educando) de que ni un solo
individuwo, ni un solo grupo, ni una sola clase social, por ricos, por
poderosos que sean o pretendan serlo, son dueiios de los destinos de
Meéxico... (citado en LOAEZA, 1993 43).

Pero a pesar de esta cerrazon frente a cualquier identidad construida fuera de los
limites significativos del régimen heredero de la Revolucién Mexicana, la negociacion
politico—social fue asumida desde el aparato del estado, y en especial durante el
gobierno de Echeverria, cada vez mas como un medio legitimo para Ia resolucion de Jos
conflictos” (GONZALEZ CASANOVA, 1995b: 591). En este orden de razonamientos,
mantenemos que el 68 modifico valores y comportamientos societales que en un
mediano plazo (mas que en el corto) provocaron “un reordenamiento de las alianzas del
Estado y de ahi la alteracion del sistema politico” (LOAEZA, 1993: 24).

Las modificaciones de las politicas de estado significaron la necesidad de
reincorporar las clases medias al pacto fundado en la desmovilizacion societal y esto trato
de lograrse, entre otras acciones gubernamentales, a través del aumento de la inversion
publica en el ramo educativo, en especial en favor de las universidades™. Pero los cambios
mas directamente destinados a la reincorporacion de los que se habian posicionado (mas o

menos radicalmente) al margen del régimen tuvieron efecto en el espacio de la sociedad

% “Echeverria traia la marca de ser Secretario de Gobernacién en el sexcnio de Diaz Ordaz, con
la carga de responsabilidad directa que le comespondia en los sucesos {represivos] del 68. Era de
esperarse que lomara medidas populistas como parte del circo necesario para el pueblo. De pronte se
“pasa del lado de los débiles” y de ahi su apologia de los paises del Tercer Mundo™ (AMVC: 2),

3 Se crearon, como resultado directo de esta politica de reincorporacién politico—cultural de los
sectores rebeldes de Ia sociedad civil, la Universidad Auténoma Metropolitana (1971), los colegios de
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politica; en el caso de aquellos que en realidad nunca rompieron sus lazos con el partido de
estado se les abrid una amplia oportunidad en el relevo generacional del PRI-gobierno,
cuando una nueva generacion de politicos priistas se incorpor6 al aparato administrativo y
de representacion de intereses.

En segundo término, se amplio el espacio de participacion en el sistema electoral,
rebajando a los 18 afios Ia edad minima que daba derecho al voto y también el limite
minimo para ser electo como diputado y senador (decreto gubernamental de enero de
1971). En otra medida dirigida a la ampliacion de la sociedad politica, se rebajo el
porcentaje del voto total necesario para que los partidos minoritarios pudieran alcanzar la
representacion parlamentaria (ley electoral de noviembre de 1973). Las medidas descritas
quisieron incorporar al régimen, por un lado, a los segmentos de la sociedad civil que
canalizaban sus energias transformadoras mediante los nuevos partidos legalmente
reconocidos y, por el otro, aquellos que seguramente optaban por el camino de Ia
abstencion en los procesos rituales necesarios para la continuidad del régimen’’. Por
ultimo, cabe mencionar que en el ambito de la politica exterior el nuevo gobierno mostrd
una clara linea de solidaridad con las luchas de liberacion nacional y con los gobiernos “de
izquierda”, dentro de la accion diplomatica sustentada en la reivindicacion del presidente
Echeverria del concepto (y del peso politico) del Tercer Mundo. Sin embargo, mas que un
cambio de rumbo del régimen posrevolucionario, todas estas acciones tal vez solo
significaban, para algunos observadores politicos calificados, “nuevas maniobras de
mediatizacidn y mediacién, de cooptacién y corrupcion de un sistema que no podia ni
queria cambiar en lo fundamental” (GONZALEZ CASANGVA, 1995b: 591-592),

Contando con la radicalidad de la anterior descalificacion de las transformaciones
operadas en el estado y la sociedad politica después del 68, podemos afirmar que el rumbo
de los cambios en el régimen de partido de estado durante el sexenio de Luis Echeverria
permitid el reconoctmiento de ciertos espacios de libertad de expresion y algunas
libertades de accion incipientes. Como era de suponer, estas transformaciones implicaron
que las decisiones politicas del presidente Echeverria tuvieran consecuencias directas

respecto a la configuracion interna del régimen ya que “ceder en la modernizacion

Ciencias y Humanidades —el nuevo bachillerato concebido por las corrientes de educacién critica—
(1971) v el Colegio de Bachilleres (1973) (SALDIVAR, 1989: 15).

En este sentido, cabe apuntar ¢l elevado nivel de abstencionismo experimentado en las
elecciones presidenciales de 1970 en las que Ia 4 de cada 10 electores inscritos no gjercieron su derecho al
voto, cn comparacion con los niveles del 30 al 34% de abstencionismo en las elecciones del 58 y el 64, a
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equivale a sepultar una parte de la cultura politica y arrumbar a sus detentadores. La
aparicion de los tecnocratas. .. es exigencia del desarrollo mismo del Sistema y aceptacion
parcial de las razones de Ia clase media...”*2 (MONSIVAIS, 1988: 385).

Pero si el estado y la sociedad politica sufrieron claramente los efectos de la crisis
del 68, la sociedad civil veria su retorno una cierta posicion de incipiente protagonismo.
Ciertamente, después de cuatro décadas de reproducirse bajo condiciones de subsuncion
respecto al estado/partido oficial/organizaciones corporativas, las jovenes redes societales
autonomas a inicios de la década de los 70 apenas eran visibles en un escenario marcado
por la introspeccion y la depresion, por un lado, y los arranques populistas, autoritario—
triunfalistas o desdefiosos del significado de la propuesta civico—politica del 687.

La Iglesia Catolica en México, como fue el caso en otros paises que pasaron por
una etapa de gobiemnos autoritarios o totalitarios, tuvo un papel fundamental en la
reconstruccion de las redes asociativas de la soctedad civil y en la lucha por el
reconocimiento de los derechos civiles y especialmente en el respeto al sufragio efectivo.
Sin embargo, puede afirmarse que practicamente se mantuvo al margen del movimiento
popular y estudiantil del 68, Las dos excepciones a esta afirmacion general las
encontramos, en primer lugar, en un grupo de 37 sacerdotes que expuso una opinion
cercana al movimiento, al definirlo como “crisol y escenario de otros problemas maés
amplios” que sucedian en el pais“; desgraciadamente, la segunda toma de posicion dentro
de la ICM fue el apoyo que el Comité Episcopal pronuncié dias después de la masacre de
Tlatelolco (v en plena represion posterior a la misma), de acuerdo con la tesis
gubernamental de la existencia de influencias extranjeras detras del movimiento, si bien es

verdad que se hizo esta manifestacion junto a una reflexion del trasfondo de la injusticia

pesar de la incorporacién al padrén icdrice de 1970 con los jovenes de entre 18 y 21 afios (SALDIVAR,
1989: 34-35).

32 os cambios deniro del propio régimen no dejaron que en los primeros afios del gobierno de
Echeverria la propia élite del régimen mantuviera cierta estabilidad. De esta forma, “en los primeros dos
afios v medio... renuncian cinco secretarios de Estado, tres subsecretarios, cinco gobermadores, dos
procuradores de justicia v el regente de la cindad de México™ mientras en el PRI sucedia otro tanto,
cambiando de presidente partidario, entre1969 v 1975 en tres ocasiones (SALDIVAR, 1989: 33-34),

33 Una cxtensa crénica de aquellos dias post-68 que brilla por las emociones que refrata, aunque
tal vez no se equipare con un rigor tedrico-analitico, es Dias de guardar de Carlos Monsiviis (1970),

* Fue 1a declaracién sobre el movimiento que hicieron el 10 de septiembre las organizaciones
eclesiales preocupadas por ¢l desarrollo integral del pats (el CENCOS, el SSM, profesores de la UIA o de
la escuela de periodismo “Carlos Septién™), en la que llamaban al didlogo v concebian a los estudiantes
como voceros de lo que ocutria en 1a sociedad; por esto, proponian los firmantes de la declaracion
cambios para el desarrollo, contra e uso de Ja violencia, contra la manipulacién psicologica y de los
stmbolos y por 1a creacion de una nueva sociedad (BLANCARTE, 1992: 243),
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socioecondmica reinante en la nacién®. La posicion del Comité Episcopal se entiende, si
tomamos en cuenta que algunos obispos menos favorables a las posiciones
gﬁbemamentales se encontraban en esas fechas en la reunién de la Conferencia de la
CELAM en Medellin. Igualmente, tampoco debemos olvidar que, si bien la ICM podria
tener cercanias con las luchas por el reconocimiento de los estudiantes (sobre todo en lo
que se refiere a los derechos civicos, también negados al clero), pesaba demasiado, sin
~ embargo, la clara posicion del papa Pablo VI en contra del movimiento estudiantil
mundial, la cercania de la Conferencia Episcopal a las informaciones oficiales y, no en
ultimo término, la estética y el discurso del movimiento que a muchos obispos les parecia
“comunistoide”, y por lo tanto automiticamente rechazable. Pero como deciamos
anteriormente, en todo caso la participacién de los miembros de la ICM el movimiento del
68 fue a titulo individual y no mas que eso (BLANCARTE, 1992: 240-241).

A diferencia de los sectores medios, no hay que buscar en el 68 el origen del
movimiento renovador y pluralista dentro de la ICM, sino en los primeros afios 60, cuando
la institucidn se vio inmersa en un proceso de reordenacion administrativa y doctrinal. Los
proﬁmdds cambios dentro de la ICM tuvieron que ver, como lo analizabamos
anteriormente en el caso del régimen posrevolucionario, con el impulso de nuevas
actitudes de cuestionamiento de los valores tradicionales, es decir, la vigencia de los
valores, las normas y Jos conocimientos que hasta entonces se daban por supuestos, entre
los que se también se encontraban los jerarquico—eclesiales. Como afirma un testigo clave
de este proceso, y de la transformacion operada por la ICM a raiz del “espiritu post—
conciliar”,

es en la aplicacion concreta de los principios que el Concilio [Vaticano
Segundo] donde el Evangelio y la Iglesia foda se encarna en una cultura
para que haya ritos autdctonos. [Todo esto fue necesario] para que haya
la experiencia de la propia fe reflexionada, con sus medios de reflexion
racional... que no son ciertamente la filosofia aristotélica. Reflexionada
y vivida esa fe con los propios signos culturales, por tanfo, expresada
dentro de todo lo que es la propia cultura.

Esto es lo que estd en marcha en el continente [a partir de enfonces] y
haciamos una convergencia histdrica en este momento con las mismas
preocupaciones que surgen del continente africano... (SRG: 6).

Estos impulsos de la institucion catolica provocaron también cambios en el seno de

la sociedad civil mexicana. En su conjunto, las transformaciones mencionadas tomaron

3% Se trata del “Mensaje pastoral sobre el movimiento estudiantil” del 9 de octubre de 1968.
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cuerpo en la ICM en un marco especial formado, por un lado, por la reorganizacion
administrativa de los grandes arzobispados que permitié el surgimiento acelerado del
plﬁralismo (junto a otros factores que se remontan a los primeros afios 60) y, de otro lado,
por el efecto de amplificacion de los disensos internos causado por el renacido interés en la
institucion catdlica por parte de periodistas y cientificos sociales. En este sentido, cabe
mencionar el caso del jesuita Manuel Esparza quien, desde las paginas del periodico
nacional mas importante de aquellos dias (Excélsior), publico una critica a la jerarquia, los
seminarios y el pueblo creyente por las respectivas responsabilidades en la represion del
movimiento y en especial por la masacre de Tlatelolco. Si bien, insistimos, fue minoritaria
y testimonial, esta accién nos retrata el proceso reflexivo y de toma de posiciones que
provoct dentro de la ICM el 68, en un terreno previamente abonado por otros fendmenos™®
(BLANCARTE, 1992: 247-248). '

Como afirma Blancarte (1992: 230 y ss.), la ICM fue un sector de la sociedad civil
que llegd mas preparado que otros a los cambios operados en el pais a partir de las crisis de
legitimacién de finales de la década de los 60, y del 68 en particular. Su proceso de
reforma interna iniciado por el Concilio Vaticano Segundo (CV-I) significo (aunque no de
manera automatica en México) la posibilidad doctrinal de cambios en el didlogo con otras
doctrinas y de apertura a la cooperacién con movimientos de la sociedad civil antes
radicalmente condenados. Esto, de manera explicita, fue promulgado por Juan XXII en la
enciclica Pacem in terris (11 de abril de 1963), apenas 6 meses después de la sesion de
apertura del CV-II. Ya para 1963, con motivo del debate sobre la politica educativa del
presidente Lopez Mateos, la ICM muestra piblicamente una tendencia hacia la tolerancia
de la pluralidad interna, una actitud de reconciliacion en los asuntos que mantenia en
disputa con las autoridades politicas, una critica a las carencias democraticas de México y,
también, una referencia doctrinal a los principios recogidos no en los textos eclesiasticos
sino en la Declaracion Universal de Derechos Humanos (del 10 de diciembre de 1948).
Esto retrata en cierta medida la nueva configuracién del marco de sentido a partir del cual
la ICM experimento los cambios venideros, tanto en sus sus practicas, como en lo referente
a su incardinacion en el proceso de transicion politica que México experimentaria pocos

afios después.

36 El articulo de Esparza se publicod apenas un dia despuds de matanza de Tlalelolco y las
respuestas desde la propia ICM fueron desde el rechazo total al didlogo y la critica constructiva de la
Revista Christus. Manuel Esparza y otros 59 jesuitas mas abandonaron la Compariia de Jesis entre 1969
v 1979 (BLANCARTE, 1992: 248-249).
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En un nivel de analisis mas concreto, podemos referirnos al papel que la ICM
jugo en el proceso de retorno de la sociedad civil mexicana en el periodo posterior al 68.
Bajo nuestro punto de vista, pueden destacarse dos tendencias principales: (1) la
creacion de redes asociativas y de apoyo a movimientos sociales que paulatinamente .
han conformado algunos de los actores mas pujantes de la sociedad civil mexicana, y
que ademas han logrado un alto nivel de autonomizacion respecto de la propia
institucion eclesial, y (2) la lucha por el reconocimiento de la identidad ciudadana vy,
mas globalmente, por la construccion de un sistema democratico y de libertades en el
pais. Y para entender el surgimiento de estas aportaciones al proceso global, cabe
resumir brevemente la configuracion interna de su propio marco de sentido y de las
practicas que posibilitaron las luchas concretas libradas por miembros de esta
institucion. ‘

En la década de los afios 60, la ICM sufre ciertos cambios internos entre los que
destacan el papel cada vez mas activo de los seglares dentro de la Iglesia como
resultado, entre otras cosas, de los impulsos del CV-II y el replanteamiento del papel
sacerdotal dentro de sociedades crecientemente secularizadas; ademas, las
organizaciones seglares {agrupadas en la Conferencia de Organizacior;es Nacionales —
CON—) ya para 1964 tomaban una determinaciéon que rebasaba los marcos del Modus
vivendi forjado por la Jerarquia eclesial y el régimen posrevolucionario: la aceptacion
publica de la compatibilidad entre los postulados de la Revolucion Mexicana y el ser
catolico. Las organizaciones seglares pasaron de esta forma de las posiciones
anticomunistas radicales de los afios 30 al dialogo con posiciones avanzadas de las
ciencias sociales y del pensamiento politico en la década de los 60°7; en este sentido,
dos ejemplos de las practicas impulsadas en los 60 por el movimiento seglar fueron los
trabajos comunitarios del jesuita Alejandro Corro y sus proyectos de base comunal y los
no tan radicales pero si masivos 'y cuestionadores proyectos participativos del
Movimiento Familiar Cristiano (MFC) (BLANCARTE, 1992; 210-215).

En la misma direccion de los seglares, otras instancias de la ICM prepararon el
terreno para la construccion de politicas sociales que afios después conformarian redes

societales autdnomas del régimen y que incluso desafiarian su legitimidad en campos

37 Dos referentes fueron fundamentales para el didlogo del movimiento seglar conm el
pensamiento avanzado de los 60: Ia influencia de tedlogos curopeos como el dominico Louis Lebret v ¢l
pensamiento marginalista difundido por los jesuitas y los cientificos sociales (BLANCARTE, 1992; 212~
213). : :
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determinados de la vida social. Los nuevos cuadros catélicos, junto a otros dirigentes de
instituciones que han luchado por la democracia desde los afios 60, provienen de una
nuéva y robusta clase media que a partir de finales de aquella década sufrio la crisis
econoémica que se presentan como cuestionadora de su recientemente logrado estatus.
Especificamente dentro de la ICM, una nueva generacién de obispos y otros miembros
influyentes desde 1962 vendrian a remplazar a los tradicionalistas que provenian de la
Accion Catdlica Mexicana (MURO, 1995: 183). En la creacidn de esta renovadora
corriente de pensamiento dentro de la ICM (sacerdotes, obispos y ordenes religiosas),
que coadyuvo al cambio de posicidon respecto a su apoyo sin fisuras al régimen
posrevolucionario, pueden citarse las siguientes influencias: (1) los cuestionamientos de
fondo al modelo de desarrolio aplicado en México, elaborados por el Secretariado
Social Mexicano (SSM)™®; (2) las influencias lejanas perd ciertas de las sesiones de la
CELAM en Mar del Plata, Argentina (octubre de 1966), donde se da el primer paso del
compromiso teolégico con el paradigma de la liberacidn; y (3) las figuras que en esos
afios reelaboraban fundamentadamente sus criticas a la configuracion del poder interno
y del papel social de la ICM: el obispo de Cuernavaca, Sergio Méndez Arceo, el
director del SSM, Pedro Velazquez y el dirigente del MFC, José Alvarez Icaza; la
Unién Mutua de Ayuda Episcopal (UMAEY®; y la Unién Social de Empresarios
Mexicanos (USEM)} dirigida por José Maria Basagoiti*® (BLANCARTE, 1992: 224-229).
En segundo lugar, la misma lucha de la ICM por el reconocimiento del derecho a
la libertad religiosa (fundamentada en la declaracidn Dignitatis humanae) posibilito el
nacimiento en su seno de un sector “neo—intransigente” que, a diferencia de los

mntransigentes catdlicos histéricos, se empaparon de las ensefianzas del CV-1I, del

3% Las instituciones que surgen desde ¢l Secretariado Social Mexicano (SSM), como decision del
episcopado en el clima postcongciliar fueron: la Unién de Mutua Ayuda Episcopal (UMAE), la Sociedad
Teoldgica Mexicana (STM), el Centro Nacional de Comunicacién Social (CENCOS), 1a Confederacién
de Organizaciones Nacionales (CON), el Centro de Ayuda a las Misiones Indigenas (CENAMI), la
Confederacion de Institutos Religiosos de Ia Republica Mexicana (CIRM), el Centro de Investigacion v
Accién Social (CTIAS) de los jesnitas y ¢l Centro Intercultural de Documentacion (CIDOC) (MUro, 1995:
185).

¥ 1a UMAE, fundada en 1963, buscaba unificar recursos y criterios entre las didcesis pobres e
impulsaba una formacion a favor de una pastoral de conjunto la cual “tenia como objetivo coordinar las
acciones pastorales en todo el pais con las disposiciones conciliares, hacer equitativo el reparto de los ingresos
de los clérgos y ampliar la participacion de los laicos en todas las actividades eclesidsticas” (MURo, 1995
185).

40 Basagoiti, en junio de 1967, pedia la formacion de Comunidades Eclesiales de Base y cuerpos
infcrmedios, . como via para la destruccton de la “democracia dirigida™ gue sustentaba societalmente al
régimen posrevolucionario; decia que “esa confusién de Estado y sociedad v de Estado y de gobierno,
propicia el totalitarismo” (BLANCARTE, 1992: 228-229). Tal vez no cl totalitarismo pero si el
autoritarismo.
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didlogo con corrientes criticas de analisis de la realidad social y fueron apoyados para la
elaboracion de sus programas por el canonigo Boulard del Movimiento de Renovacion
Pastoral. Asi, esta presién interna también apoyd a la dirigencia de la ICM en un
distanciamiento lento pero real del estado mexicano y de sus politicas sociales. Sobre
todo, este marco cognoscitivo y normativo posibilitaria pocos afios después el intenso
trabajo por el reconocimiento de los derechos politicos no ya sélo de los sacerdotes o
feligreses catolicos sino del conjunto de la ciudadania (BLANCARTE, 1992: 232).

La segunda vertiente societal de impulsos al retorno de la sociedad civil en
México a finales de los afios 60 la configuraron los propios jovenes —estudiantes y
trabajadores— que formaron una generacion de organizadores de plurales iniciativas de
constitucion tanto de redes de solidaridades como de instancias politicas, las cuales
trataron de superar los limites politicos y culturales “de los partidos existentes,
principalmente del comunista. Estos impulsos organizativos pueden dividirse, desde una
cierta simplificacidn, en tres comrientes: (1) aquellos que tomaron el trabajo sindical
como su actividad central, colaborando de manera destacada en la creacion de los
movimientos por la independencia y/o la democratizacion de las organizaciones
corporativas existentes, dentro del fendmeno conocido como la insurgencia sindical.
Favorecida por el enfrentamiento del presidente Echeverria con la CTM la insurgencia
lograria sus maximos avances hasta los afios 76—77, justo antes del inicio de su etapa de
repliegue; en algunos casos, esta “corriente” tuvo apoyos directos o indirectos de ciertos
sectores “de la izquierda” del gobierno de Echeverria, en las fases de movilizacion e
instalacion de los futuros cuadros politico—sindicales en el interior del pais.

Por otro lado (2) encontramos una amplia comunidad de activistas estudiantiles
radicalizados que, a partir de las ideas sistematizadas por los grupos maoistas de los
afios 70, asumen el principio de accidon basado en la idea de “ir al pueblo”; debido a su
tendencia en su etapa formativa a no figurar como corriente organizada en los
movimientos en los que participd, las diversas tendencias de la tradicion maoista
tuvieron un papel fundamental pero poco conocido en la construccion de las
organizaciones mas importantes de la autonomia sindical (por ejemplo, el sindicato
minero metalurgico), de procesos de autogestion campesina (como el polémico papel
jugado en la organizacion de la Unidén de Uniones y la Union de Crédito de Chiapas) y
de la autoorganizacion de las nuevas colonias populares urbanas (lo que formaria la
base del llamado Movimiento Urbano Popular —el MUP—); los maoistas crefan en la

primacia de la autoorganizaciéon de las masas sobre la construccion del partido
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revolucionario, no obstante el nicleo dirigente reprodujera muchas de las practicas
autoritarias y verticalistas que criticaba en el régimen y en los demas partidos de la
izduierda. Las principales organizaciones dirigentes de esta tendencia politica fueron la
Organizacion Ideoldégica Dirigente (conocida como Politica Popular) y sus herederas, la
Linea Proletaria (L.P) y la Organizacion de Izquierda Revolucionaria-Linea de Masas
(OIR-LM).

La Gltima derivacion organizativa del movimiento popular y estudiantil de 1968
fue (3} el conjunto de las guerrillas urbanas y rurales de los afios 70, como Los
Enfermos en Sinaloa; las Fuerzas de Liberacion Nacional —las FLN— surgidas en
Monterrey y marginalmente en otros estados del sureste del pais; la Liga Comunista 23
de septiembre, el Partido Obrero Revolucionario-Unién del Pueblo (PROCUP), la
Asociacidon Civica Nacional Revolucionaria (ACNR), las Fuerzas Armadas del Pueblo,
el Partido de los Pobres'', el Movimiento de Accién Revolucionaria (el MAR), el
Comando Armado del Pueblo (el CAP), el Frente Urbano Zapatista (el FUZ)*, la
Federacion de Estudiantes Revolucionarios (la FER), la guerrilla José Maria Morelos en
el estado de Guerrero® o las Fuerzas Revolucionarias Armadas del Pueblo (FRAP)*.
Todas ellas mantuvieron el punto mas alto de su accionar entre 1970 y 1972 a través de
acciones de propaganda armada, secuestros de politicos y empresarios, enfrentamientos
con las fuerzas de seguridad, etcétera, sin embargo, jamas pudieron construir un
verdadero “foco revolucionario” que implicara algin cambio en la correlacion de
fuerzas en el régimen o la formacion de ligas importantes con el naciente movimiento
de impulso de los movimientos autonomistas de la sociedad civil; por el contrario, todas
estas guerrillas fueron finalmente eliminadas a lo largo de los afios 70 (ZERMENO, 1996:
97, SALDIVAR, 1989; 60 y ss.; y MONTEMAYOR, 1997: 69 y s5.).

M Dirigido por Lucio Cabafias, realiza su ultima accion importante en mayo de 1974, con el
secuestro del cacique guerrerense y candidato a la gubernatura Rubén Figueroa. Poco después de la
liberacién del secuestrado, Cabarias y la prictica totalidad de la dirigencia del PDLP es asesinada por el
Ejército.

2 gn septiembre de 1971 ¢l FUZ secuestra a Armando Hirschfield, director de Acropuerios; este
pequefio grupo armado logra un rescate monetario v deja libre ai buréerata a cambio de 1a libertad de 25
presos politicos que viajan a Cuba.

Dirigido por Genaro Vazquez, en octubre de 1971 secuestra al rector de la Universidad de
Guerrero, Jaime Castrcjon. Se canjea el rehén por un rescate monetario, 1a libertad (y traslado a Cuba) de
9 presos polilicos y la presentacion frente a instancias federales de campesinos guerrerenses presos en su
estado.

* En agosto de 1974, sin ningiin resultado satisfactorio a sus demandas, las FRAP liberan al
recientemenie secuestrado suegro del presidente Echeverria: José Guadalupe Zuno.,
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Como puede deducirse de lo anterior, el régimen posrevolucionario respondié
con mano dura ahi donde los elementos radicalizados de la sociedad civil asumian
acciones en el espacio reservado en exclusiva al estado: el monopolio de la violencia
armada. Paralelamente, como hemos apuntado, fueron avanzando desde la sociedad
civil algunas de las primeras iniciativas de autonomizacién y fortalecimiento, las cuales
harian posible su resurgimiento bajo la forma de los movimientos populares de la
segunda mitad de los afios 70.

En este sentido, resulta ilustrativa la siguiente reflexidon sobre la relacién
existente entre el cierre de opciones (o, por lo menos, la percepcion de ello por algunos
sujetos) y la diversidad de salidas marginadas de “lo instituido”

Asi como el movimiento fue un “sol de esperanza’”, la represion que se
ejercio fue una herida profunda de la que cada quien traté de sanar a su
manera. Sin resolverse la violencia estructural y vivida la violencia del
“Batallon Olimpia”, la Direccion Federal de Seguridad, etcétera, la
clandestina violencia de las guerrillas urbanas y rurales era una
consecuencia esperada. Otros se instalaron en las organizaciones que
buscaron su espacio en el campo sindical y electoral. Y los hubo que se
dieron a la tarea de colaborar en la construccion de movimiento
popular.

No obstante lo anterior, no fodo es “exacto” en el devenir social, pues
conozco infinidad de personas que desertaron de participar socialmente
en algo organizado, a raiz del 68, asi como otra infinidad que inicia su
participacion, posteriormente al 68, pero sin que el movimiento los haya
motivado (AMVC: 2).

Mas alla de la respuesta societal al escenario planteado después del 68, desde el
régimen, sobre todo, se busco la reincorporacién en el estado (y en los espacios
corporativizados) de las clases medias y los intelectuales; fue ahi donde se inscribieron
destacados miembros del movimiento estudiantil, desempefiando trabajos dentro de
secretarias de estado u otras instituciones dedicadas a la educacion, a la cultura o la
implementacion de politicas sociales. En este sentido puede interpretarse la relacion
mutuamente transformadora que durante el gobierno de Echeverria se establecid entre el
régimen y aquellos individuos que elaboraron la idea de que la politica consistia en
“apropiarse de los instrumentos de orientacién global del desarrolic y demostrar que el
crecimiento econdmico debia repercutir en la igualdad social”; este proyecto politico—-

cultural es el que Sergio Zermefio califica como “programa moderno” que seria la
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principal herencia de la tendencia reformista del 68 y que, por lo menos dentro del grupo
de los intelectuales, se convirtié en la mayoritaria en el largo plazo*’ (ZERMERO, 1996: 98).

| Ciertamente, una posicion marginal en el escenario global de las postrimerias del
68 mexicano pero que marcd su paso en los (entonces) importantes sectores medios, fue la
bisqueda de salidas individuales a la sensacion de ruptura de la identidad, al “callejon sin
salida” experimentado por la actitud autoritaria de las autoridades ante las pulsiones
creativas y rebeldes de los estudiantes y de los demas sectores que se movilizaron
pacificamente en aquellos afios. Asi, el 68 no sélo se tradujo en la organizacidon de nuevas
redes o en la lucha armada, porque

[En aguellos afios, después del 68] hubieron muchos “fronados” ...
genfe que desde enfonces viven instalados en “la depresion”, y en el
enojo... pero que no hacen nada ...

Habia en aquellos aiios una busqueda de la identidad perdida. Yo fui de
una generacion fque decidio] no creer que hay La Verdad. Y también
creer en la destruccion de tu ego que la fienes que hacer tit mismo.

En aquellos arios de busquedas, fueron muchas genies (en cierta forma
yo también) las que buscaron saludas misticas como el budismo zen, en
tantra yoga, el tao... no sé los demds, pero yo lo justificaba como una
busqueda de desprendimientos del yo (OM: 4).

§ 4. 1971-1973: preparando los retornos

Entre 1952 y la segunda mitad de los afios 70 se completaron las condiciones del
periodo clasico del corporativismo mexicano, dentro de un cambio socio—demografico
dramatico: la poblacion pasa de 25.8 (1950) a 66.8 millones de habitantes (1980).
Dentro de este gran total la poblacién econdmicamente activa (PEA) también crece
espectacularmente, pasando de 8.2 (1950) a 22 millones (1980). El cambio
modernizador del pais se nota igualmente en la distribucion de la PEA por sector, ya
que en la industria de la transformacién se ocupaba al principio del periodo el 11.2%
(1940) pasando al 25.9% a la finalizacion del mismo (1980); correlativamente, el

porcentaje de la PEA ocupada en la agricultura bajo del 67.3% (1940) al 37% (1980).

** Soledad Loaeza {1993: 25) destaca la importancia del fendmeno del “corrimiento politice”,
mas que de los cambios institucionales, que provocd el 68 dentro del régimen: cuando LEA buscd ¢l
apoyo de las clases medias, éstas desplazaron como centro de atencidn del estado a los obreros y los
campesinos.. Lo que buscaba ¢l régimen era la sustitucién de grupos legitimadores para el manteniniento
esencialmente invariable del starus guo, coestién por 1o demds imposible ya que “por esta via las clases
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Por dltimo, cabe sefialar que la distribucion del ingreso se hizo mas equitativa, a la par
que los salarios reales aumentaron ininterrumpidamente hasta 1976, cuando llegaron a
su maximo nivel histérico (DURAND, 1994c: 116). |

Los primeros afios 70 vieron el surgimiento no solo de algunos signos de
agotamiento de un modelo de desarrollo sino también de efervescencia social y politica (e
incluso guerrillera) en Meéxico. Como hemos apuntado, la respuesta del régimen
echeverrista fue, a un tiempo, (1) la autocritica y la apertura politica y (2) la represion de
los movimientos armados con el consiguiente aumento de presos politicos vy.
“desaparecidos”. El marco que delimité las acciones de los sujetos sociales al inicio de los
afios 70 se definio por tres caracteristicas fundamentales: (1) una crisis agropecuaria, (2) el
mencionado proceso de industrializacion y (3) la “explosién demografica” urbana
generada por las cormrientes migratorias y las necesidades de la nueva industrializacién
(GUADARRAMA, 1992: 415),

En este marco se desarrolla la primera mitad del sexenio de Luis Echeverria,
tiempo en el que las relaciones del régimen con los principales actores sociales se
modificaron sustancialmente. En primer lugar, en estos primeros tres afios de gobierno
de Echeverria, el sector obrero del partido oficial no obtuvo el apoyo de la presidencia
tanto por el cambio de politica de desarrollo en favor del sector campesino como por el
proyecto de fortalecimiento de la imagen publica del propio presidente. Estos factores
de reestructuracion de las relaciones internas del régimen permitieron en gran medida el
crecimiento de sujetos sociales obreros no—dependendientes del sector hegemonizado
por el gobierno, el cual mantuvo en esos afios una tactica para lograr el debilitamiento
de la CTM. En parte por esto pueden surgir los movimientos reivindicativos de los
médicos, los investigadores nucleares y agricolas, asi como de los universitarios,
promovidos por el Frente Auténtico del Trabajo —el FAT— y por el PC a través del
Frente Sindical Independiente (BASANEZ, 1991: 203-204). Estos movimientos semi—
autdnomos, actuantes dentro del férreo control mantenido por el sector obrero del
régimen corporativo, significaron los primeros de importancia en el nuevo escenario de.
apertura provocada por las tensiones internas inherentes al reacomodo sexenal. Pero
(cudl era el marco mas, digamoslo asi, “estructural” de las relaciones corporativas en el

campo del trabajo asalariado en aquellos afios?

medias accedieron al poder politico con el fin de dominarlo, sin comprometerse de manera incondicional
con sus formas establecidas de organizacion”.
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De su lado, el régimen goza de ciertos instrumentos para negociar y subordinar a
las organizaciones obreras, de entre los cuales destacan: (1) la facultad de legislar en
materia laboral, lo que ha resultado en las normas recogidas por el articulo 123
constitucional y la Ley Federal del Trabajo (de 1931) que permite una aplicacién muy
flexible del arbitrio gubernamental para imponer cualquier accion a los trabajadores y a los
sindicatos; (2) un caracter de arbitro (definido constitucionalmente) gracias al cual media
entre Jos trabajadores y los patrones; (3) el papel también constitucional de guia de la
politica econdmica, o que le permite repartir premios y castigos a voluntad ya que los
contrapesos legislativos nunca han existido*®; y (4) el control de las decisiones politico—
electorales dentro del PRI, que le permite controlar el flujo de recursos clientelares dentro
de las centrales afiliadas al partido oficial (DURAND, 1994¢: 113).

Estas relaciones corporativas se expresan en ciertos e.spacios institucionales basicos
que son: (1) la Secretaria del Trabajo y Previsidn Social (donde se define la politica
laboral, se interpreta administrativamente la legislacién, se resuelven las pugnas
intersindicales y se realiza el control sindical sobre la politica laboral); (2) las Juntas de
Conciliacién y Arbitraje federales y estatales (las cuales dirimen los conflictos obrero—
patronales y donde los gobiernos establecen los equilibrios deseables); (3) los organismos
tripartitos de salud, habitacion y definidores de los salarios minimos (donde se marcan las
politicas asistenciales del estado para los trabajadores); (4) la Secretaria de Gobernacién
(que establece el control politico de las organizaciones sindicales y que, junto al PRI,
realiza las politicas electorales); y, por ultimo, en casos excepcionales, y cuando las
instancias anteriores fallaron en su gestién, (5) la presidencia de la Republica que actia
como el arbitro Gltimo de las disputas (DURAND, 1994c¢: 114).

Como puede observarse, el sistema vertical y autoritario se reproduce también en el
campo social del trabajo y, observandolo desde la Optica politica del corporativismo, aquél
se caracteriza por la arbitrariedad en la aplicacién de las normas escritas y por la
indiferenciacion politica de los sectores societales respecto al estado. Durante el sub-
periodo que nos ocupa se fueron abriendo ciertos cauces que en la segunda mitad de la
década, en gran medida por el proceso de modernizacion, posibilitarian la formacion de
actitudes antiestatistas que derivaron en cuatro fenémenos principales de luchas por el

reconocimiento: (1) la llamada insurgencia sindical que pretendia romper aquel esquema

* Esto ha sido completamente valido hasta cl afio 1997, cuando la pérdida de la mayoria absoluta
por parte del PRI ha planteado por primera vez en este siglo la posibilidad (por o menos técnica) de un
bloqueo legislativo a las decisiones del partido oficial v en especial del jefe del poder ejecutivo.
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institucional autoritario de modelacién del marco de las acciones del trabajo; (2) la Gltima
(hasta el dia de hoy) gran lucha por la tenencia de la tierra agricola; (3) la autonomizacion
sécietal y, en ciertos casos, politica del empresariado, el cual se sentia cada vez menos
obligado a deponer su activismo politico en favor de un régimen en el que no se sentian
identificados y (4) las nuevas experiencias de un sujeto social inédito y masivo, al que
nunca pudo controlar completamente el régimen: el llamado Movimiento Urbano Popular
{(MUP). Sin embargo, cabe tener presente que a pesar de los multiples impulsos
autonomistas desde la sociedad civil y de los intentos de reconduccion politica desde el
estado, en este periodo todavia fueron utiles, dentro del universo simbolico imperante, las
divisiones tradicionales derecha/izquierda para la conceptualizacion de los brotes de
disconformidad societal que se manifestaron fundamentalmente como la anticipacion de
movimientos y protestas mas agudos del periodo posterior”.(LOAEz;A, 1995: 73).

En este sentido, cabe mencionar, aunque sea de manera breve, el clima de
enfrentamiento que fue desarrollandose a partir de 1973 entre el gobierno de Echeverria y
un sector importante del empresariado. Por un lado, pesaron en el imaginario empresarial
los guifios populistas del presidente no solo con los campesinos o ciertos intelectuales
progresistas, sino también las buenas relaciones mantenidas con el gobierno chileno de la
Unidad Popular; estas relaciones se tradujeron en la recepcion al presidente Allende en gira
por ¢l pais pero también en la firme posicion de rechazo gubernamental al golpe militar de
Pinochet que, no olvidemos, conté entre sus principales colaboradores con el empresariado
chileno mediano y pequefio: la tentacion de ciertos paralelismos no pasé inadvertida,
aunque fuera de manera inconsciente, en los referentes cognoscitivos y evaluativos de los
empresarios mexicanos. Pero el punto que marca el enfrentamiento pleno entre la
presidencia y un sector significativo del empresariado (que iria en progresivo aumento
hasta el final del sexenio, cuando se decretan las grandes expropiaciones de tierras
agricolas en el noroeste del pais) fue el asesinato del empresario regiomontano Eugenio
Garza Sada (17 de septiembre de 1973), en el intento de su secuestro por parte de un grupo
guerrillero: para sus compafieros de actividad, Garza Sada era la victima visible del caos
que el populismo echeverrista habia construido en poco menos de dos afios de gobierno
(BASANEZ, 1991: 212).

7 Es por ¢sto que una parte importante de los analistas de los afios 70 y 80 pasan por alto las
transformaciones en el seno de las clases medias que no se involucraron en las luchas de los sujetos
populares (obreros, campesinos o colonos urbanos), ni lampoco se centran en las importantes
transformaciones que se efectuaron en las pricticas y los referentes morales de la ICM y el empresariado.
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En este momento del proceso de complejizacion social que experimentaba México,
también el pacto entre los empresarios y el régimen iba sufriendo rupturas: ese pacto
co.nsistia en que los primeros eran reconocidos como legitimos miembros del mercado
mientras no participaran abiertamente en la vida politica nacional. De esta forma se
construyd un mercado determinado por ciertas condiciones politicas en las que “las redes
de relaciones sociales de los empresarios con los politicos, burdcratas v miembros de la
élite financiera e industrial representaban un recurso fundamental para tener acceso a
capitales, informacion, mercados y permisos” (PRUD'HOMME, 1994: 47). Este subsistema
mantuvo su coherencia incluso durante la crisis del 68 ya que, para entonces, la
antidemocracia significaba para los empresarios unos altos rendimientos econémicos y
politicos, razon por la cual no figuraba dentro de su horizonte de preocupaciones o
reivindicaciones Ja participacion politica abierta. La politica la realizaban en privado (valga
el contrasentido) ya que los empresarios (1) eran miembros formales del partido oficial, (2)
gozaban de un acceso directo con los presidentes de la Republica, gracias a lo cual (3)
podian influir sin mediaciones en el circulo que definia las politicas economicas, y, sobre
todo, (4) en su autopercepcion eran simplemente sujetos econdmicos y no politicos ni
sociales (CASAR, 1988: 166). Sin embargo, a partir de los primeros afios setenta, estas
condiciones empezaron a transformarse tanto desde la perspectiva del empresariado como
en la del propio régimen®®.

Dentro del espacio de la sociedad civil debemos retomar el no tan visible pero si
muy importante movimiento de renovacion que iba sufriendo a principios de los aflos 70 la
Iglesia Catdélica. En los 70 se conjugaron, en las zonas norte y pacifico—sur, movimientos
populares con la ilegada de obispos renovadores. En el norte hubo varios impulsos
dirigidos hacia posibles cambios del sistema politico y éstos contaron con el apoyo de los
obispos de Chihuahua (Adalberto Almeida) v con el de Ciudad Juarez (Manuel Talamas).
Por ejemplo, ambos publicaron en febrero de 1972 documentos sobre la violencia que
ocurria por motivos politicos en la zona y en el conjunto del pais, retomando el
razonamiento que se puede sintentizar asi: no se justificaba éticamente la violencia de los
grupos guerrilleros o de autodefensa campesina pero se sefialaba como origen de la misma

la “violencia institucionalizada” que el régimen ejercia o consentia, con la culpa afiadida de

*® El mismo estilo de gobicrno de Echeverria lampoco ayudaba demasiado en Ia tranquilizacidn
del empresariado nacional. Por ejemplo, gracias a las formas poco discretas de llevar a cabo la
reorganizacion de las concesiones de radio y television por parte del gobierno, en 1972, como miedida
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las practicas corruptas del mismo (MURO, 1995: 188). Mientras tanto, en la zona pastoral
del Pacifico-sur las luchas populares se dirigieron mas hacia modificaciones estructurales
dél sistema socio~laboral y cultural, el cual en muchas de las zonas comprendidas en esa
region se acercaban mas al sistema de explotacion colonial que a un capitalismo modemo
dependiente. En esta region los obispos renovadores eran el de Tehuantepec, Arturo Lona,
y el de San Cristobal de Las Casas, Samuel Ruiz, quien por cierto habia tenido
recientemente (en 1968) un destacado papel en los trabajos de las sesiones de la CELAM-
IT (Medellin).

El marco de definiciones internas de la ICM pasaba en la primera mitad de los 70
por las reflexiones desatadas por la reunién de Medellin®, que tomaron cuerpo en (1) un
asentimiento de los obispos para la aplicacion inmediata de los acuerdos de la CELAM, (2)
en la convocatoria a una reflexién sobre la CELAM de Medellin no sélo de los obispos
sino del conjunto de los agentes de pastoral (la famosa Reflexion Episcopal Pastoral —la
REP— de 1969)" y, finalmente, en (3) la celebracion del primer Congreso Nacional de
Teologia —CNT— (diciembre de 1969} que levantd temores en la jerarquia sobre la
posible pérdida de control doctrinario sobre los sacerdotes, religiosas y seglares que en un
numero de 700 se reunieron en el CNT a reflexionar “sobre el desarrollo”, que devino poco
después en un debate “sobre la liberacion” (BLANCARTE, 1991: 255-257).

Cabe mencionar que fue reprimida por las autoridades eclesiales la radicalizacion
interna de, por un lado, los sectores integristas y, por el otro, la de aquellos que no sdlo
asumieron el compromiso de una teologia de la liberacion sino que fueron mas alla
cuestionando los principios jerarquicos de la ICM; ambas tendencias fueron desautorizadas
directamente por la Conferencia Episcopal Mexicana (CEM), érgano de gobierno de la
ICM formada por todos los obispos y arzobispos de México. Tanto los ataques de los
integristas a los sectores progresistas de la iglesia {en especial al obispo de Cuernavaca,

Sergio Méndez Arceo), como las iniciativas de Cristianos Por el Socialismo (CPS) y

defensiva, surgié la fusion de las mis imporiantes empresas de comunicacion hasta entonces rivales, lo
que dio lugar al nacimiento del grupo TELEVISA (FERNANDEZ CHRISTILIEB, 1988: 204),

% Celebrada del 24 de agosto al 7 de septiecmbre de 1968, tuvo como tema central “La Iglesia en
la actual transformacién de la América Latina, a la luz del Concilio Vaticano IT”. El Documento final y
conclusiones fueron frato del debate y las negociaciones entre las diversas tendencias y ahi se recoge por
vez primera ¢l concepto de “violencia institucionalizada”; ademds, Medellin dio nacimiento a las
teologias de la liberacién, las Comunidades Eclesiales de Base y a un mayor compromiso con los pueblos
de la region (BLANCARTE, 1992: 251-252).

*% Por las suspicacias sobre los resultados de 1a REP, la jerarquia acordd que sus conclusiones no
tuvieran validez ni peso como un acuerdo episcopal.
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Sacerdotes para el Pueblo (SPP)™, fueron cercadas por la autoridad de la CEM vy tratadas
de manera especial para que no se rompieran la unidad y la disciplina internas de la ICM.
Eéte periodo, en muchos sentidos, fue de maduracion dentro de la ICM, por lo menos para
las dos tendencias que nos interesan en cuanto funcionaron de sustentadoras del
resurgimiento de la sociedad civil mexicana al final de los afios 70: el de la amimacién a los
sujetos sociales en lucha por su autonomia y el del reconocimiento de los derechos
ciudadanos. Por ultimo, debemos mencionar que en este sub-periodo se dan acciones cada
vez mas claras por parte de algunos miembros de la ICM hacia la construccion de una
verdadera esfera publica por la via de la ruptura de espacios vedados al dialogo, como la
presentacion del Documento de Anenecuilco por el obispo Méndez Arceo a los candidatos
presidenciales en junio de 1970; estas acciones individuales se verian reforzadas mas
adelante con iniciativas mas colectivas e institucionales qué buscaban ampliar los temas
del debate publico nacional, como el que supuso la publicacién de E! compromiso
cristiano ante las apciones sociales y la politica elaborado por laicos y obispos entre abril
de 1972 y diciembre de 1973 (BLANCARTE, 1995: 49).

En este repaso a las transformaciones operadas en el sub—periodo 1971-1973, es
decir, de la primera mitad del sexenio de Luis Echeverria, trataremos en tltima instancia
las movilizaciones campesinas que, como ya se ha mencionado, significaron el Gltimo
momento de lucha masiva (y permitida desde el régimen) por la tenencia de la tierra en
Meéxico. La tradicién en la que se desarrollaron las practicas de los campesinos mexicanos
(y el conjunto de los sujetos sociales relacionados con el campo) hasta la implantaciéon del
neoliberalismo en los aftos 80-90 fue la que tenia como nicleo significativo el derecho a la
tierra para quienes la trabajaban con sus manos, mas alla de que este principio se cumpliera
0 1o.

Asi, tanto los terratenientes como los campesinos desarrollaban sus acciones de
sobrevivencia o expansion a partir de una estrategia en la que ya contaban ambos con
interminables enfrentamientos juridicos, simbdlicos y materiales y, sobre todo y en Ultima
instancia, con el papel del estado como arbitro maximo. Cuando el estado negaba el
derecho a la tenencia de la tierra a un grupo de campesinos, en realidad no era

cuestionanda la legitimidad del derecho a la tierra en su conjunto sino solo la idoneidad de

Segun Blancarte (1992: 278 ¥ ss.), la presencia del obispo Méndez Arceo y del prestigioso
seglar Alvarez Icaza dentro de las iniciativas de CPS v SPP, aplacaron las ansias represivas exisienles
dentro de la Iglesia Catoélica. Para una completa crénica de ambas expericncias radicales dentro de la
ICM, ver BLANCARTE, 1992: 278 y s5. -
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las condiciones concretas de las tierras en disputa o la capacidad del grupo de peticionarios
para acceder a la tenencia o al usufructo de las mismas. La cantidad de los puntos
reﬁogidos en la ley para negar la afectacion de tierras a favor de los campesinos fue
creciendo y a estas clausulas legales se sumaron otros impedimentos muchas veces mas
eficaces en la tarea de paralizacion del reparto agrario: trampas administrativas,
expedientes en tramites interminables, funcionarios corruptos y lideres traidores. Y desde
estas condiciones de menosprecio a la dignidad personal y a la efectivizacién de los
derechos contenidos en el pacto posrevolucionario, los campesinos mexicanos al inicio de
los afios 70 se encontraron con dos impulsos para la movilizacidn masiva por la tenencia
de la tierra: (1) la elaboracidon de un discurso justiciero por parte de nuevos dirigentes
campesinos junto al impulso que significo el apoyo de jovenes militantes estudiantiles y de
la ICM, y (2) la apertura del gobierno de Echeverria, quic;n busco realizar en el campo
politicas justicieras que pudieran imponer cierta “paz social” basada en la elevacion de los
niveles de vida de los campesinos e indigenas; esto significo una politica del régimen
basada en la promocion de “nuevas afectaciones [a los latifundios] y un reagrupamiento de
las centrales campesinas oficiales” (LOPEZ MONJARDIN, 1992: 148-150).

~El cambio de politica agraria del gobierno de Echeverria tuvo sus primeras
repercusiones desde el inicio de su mandato. A través de la Ley de la Reforma Agraria, el
estado promovié la canalizacién de ayudas para la formacién de organizaciones “de
segundo nivel” (es decir, para las que agrupaban organizaciones de base con la intencién
de hacer mas eficaz la gestion y distribucién de recursos monetarios o materiales), como
fue el caso de las uniones de ejidos o las asociaciones rurales de interés colectivo
(dedicadas principalmente a la produccion, la comercializacion y el consumo); asi, no sélo
se apoyaban desde el aparato administrativo las politicas expuestas por la presidencia sino
también se preparaba el terreno del gran cambio cultural y organizativo del campesinado
mexicano a partir de la segunda mitad de los afios 70: el llamado “cambio de terreno”. Esta
nueva iniciativa fue la cristalizacion de las politicas de autogestion campesina, las
iniciativas productivas de las comunidades y la pluralizacion de l1a sociedad civil rural de
México™® (HARVEY, 1992: 220). Asi interpreta Julio Moguel este sub-periodo de la

historia del agro mexicano cuando afirma que

"2 Bte proceso se conoce como el “cambio de terreno”, ya que se abandona de manera general la
lucha por la obtencidn de tierras y se dedican ahora los principales sujetos sociales del campo a la
realizaci6n de los proyectos de “apropiacién del ciclo productivo” y mds tarde a los mds integrales planes
de “apropiacidn de la vida social”.
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.10 predominante entre 1940 y 1970 fue la organizacion y Ja lucha de

los campesinos en el terreno productivo, con solo breves —aunque

intensos y determinantes— intervalos, acotados por movilizaciones

rurales por la tierra en 1957-1959 y en algunos afios de la década de los
setenta: el cardenismo habia cumplido en lo fundamental con dotar de

una parcela a numerosos micleos demandantes, y fueron éstos, ya como

productores, los que ocuparon desde entonces el centro del escenario.

Fue sélo hasta el periodo de 1970-1976 cuando la demanda agraria

opaco en gran medida a la organizacion y lucha en el ferreno

productivo, pero debe reconocerse que, incluso en esta fase de amplias y

radicales movilizaciones por la tierra, la organizacion y los combates en

las dreas de la produccion, comercializacion y el abasio adguirieron una

dimension inusitada y, en muchos aspecios, inédita (MOGUEL, 1992a:

15-16).

El proyecto de Echeverria fue afrontar la “descapitalizacion” de los campesinos
“restringiendo los margenes de accion de una amplia capa de intermediarios financieros y
comerciales, improductivos e ineficientes” (LOPEZ MONJARDIN, 1992: 157), lo cual apoyd
el resurgimiento de los movimientos sociales en el campo unos cuantos afios después;
asimismo, en este periodo el estado asumié un papel mucho mas activo como sujeto
impulsor del mercado campesino, al introducirse como sujeto estratégico de los
submercados de la cafia de aztcar, el café, el tabaco y otros. Este papel como gestor del
estado, como puede comprenderse facilmente, no se restringid a las actividades
estrictamente econdmicas sino que también influyd determinantemente en la configuracion
de los sujetos sociales que experimentaron las nuevas relaciones con el estado y
reconstruyeron sus propias identidades locales™”.

Un buen ejemplo de las transformaciones operadas en el campesinado en este
sub—periodo es el Congreso Indigena realizado en el estado de Chiapas. los
antecedentes del mismo, en cuanto a iniciativas estatales, pueden buscarse en el clima
de radicalizacion campesina en el centro y norte del pais de principios de los afios 70, el
cual lievo al gobierno de Chiapas a buscar espacios politicos para evitar la repeticién de
aquel proceso en el sureste del pais. Asi, a propuesta del gobernador Manuel Velasco
Suarez, la Diocesis de San Cristébal de Las Casas, dirigida por Samuel Ruiz, organizd
entre 1972 y 1974 el Congreso Indigena para “celebrar los quinientos afios del natalicio

de fray Bartolomé de Las Casas” (SRG: 4 y ss.). En el Congreso trabajaron los cuatro

grupos étnicos chiapanecos mas numerosos (los tzeltales, los tztotziles, los cho'les y los

53 - - . o . o
En estos afos, por ejemplo, se Tunda ta primera organizacién regional campesina “de nuevo
ipo” en ¢l occidental estado de Nayarit: la Union Ejidal “Bahia de Banderas”, que marcaria ¢l derrotero
de las luchas centradas en la idea del “cambio de terreno” (MOGUEL, 1992a: 17).
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tojolabales) con el apoyo de estudiantes y maestros; el método utilizado en la
preparacion del Congreso fue, por un lado, la reflexion en el ambito comunitario de los
problemas locales (y en cierta forma la sistematizacién de la memoria local y regional)
mientras que por otro lado los organizadores (la Didcesis) y los grupos de apoyo
incorporaban en las reflexiones elementos sobre el sistema juridico, la historia nacional
o'incluso técnicas productivas; de esta forma, en la fase preparatoria del Congreso se
impartieron cursos sobre leyes agrarias, historia de México y técnicas de produccién
(SRG: 5)*. Asi, rememora un miembro destacado de la organizaciéon del Congreso
Indigena:

En las sesiones del Congreso se denunciaron ampliamente los problemas de las
comunidades, la corrupcion y abusos de las autoridades, las cuales contaban con la
connivencia de los caciques e intermediarios comerciales. En las sesiones se sistematizo
una larga lista de carencias de los servicios publicos de Jas comunidades indigenas,
fundamentalmente en los campos de la educacion y la salud. Pero, sobre todo, “el
Congreso permitio que se establecieran relaciones entre diversas comunidades, y fue el
punto de arranque para la formacion en 1975 y 1976 de tres Uniones de Ejidos —UE—:
la UE “Quiptic ta Lecubtecel”, en Ocosingo; las UE “Lucha Campesina” y la “Tierra y
Libertad” de Las Margaritas” (HARVEY, 1992; 221).

El Congreso Indigena de 1974, a la distancia puede considerarse como una linea
divisoria en la historia contemporanea de las luchas por el reconocimiento de las
comunidades indigenas def estado de Chiapas y, por extension, del pais. En este sentido,
su importancia radica en

la fusion [que implica entre] una resistencia muy larga y las modernas
condiciones de las comunidades... del Congreso Indigena, que se realizo
hace 20 aiios en octubre de 1974, parte todo el moderno movimiento
campesino, fodas las tendencias del movimiento campesino... Unas se

* 1a influencia, obviamente, no fue en un solo sentido. Por ejemplo, el reconocido historiador
Antonio Garcia de Ledn, que participd en Ia organizacién del Congreso Indigena nos cuenta que “en lo
personal, el Congreso Indigena me influyé en muchas formas, incluso que yo no hubiera escrito el libro
Resistencia y Utopia [GARCIA DE LEON, 1985] si no hubiera sido testigo privilegiado del Congreso
Indigena de 1974. Trabajé como lingitista en el Congreso, capacitando a promotores tojolabales, tzotziles,
tzeltales y cho’les para la traduccion de las sesiones. Puedo afirmar que esos traductores indigenas me
hicieron cambiar radicalmente mi visién de la historia, me hicieron que tuviera una conversién en el
terreno de Ia teoria de la historia. En 1974 ¢ra muy cautivo de una concepeidn marxista de la historia,
muy ortodoxa, muy cuadrada. Esta gente influyd mucho para que yo pensara que era posible 1a existencia
de una teoria de la historia propia en estas comunidades y que era posible escribir un texto de la historia
de Chiapas atendiéndose a estos dos elementos que intenté sintetizar en el titulo del libro, que son, por
una parte, las tradiciones de resistencia y, por otra, la existencia de un principio de esperanza que existe
en estas comunidades desde el siglo XVI, un principio de esperanza en el sentido de que s posible
construir una sociedad con, digamos, con relaciones humanas con relaciones igualitarias™ (AGL: 3).
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velven muy radicales, otras se vuelven muy oficiales v alguna de estas
corrientes derivan en lo que hoy conocemos como el Ejército Zapatista,
es decir, lo que seria la sublevacion que estalla en 94. En cierto sentido,
el origen de este fendmeno puede encontrarse en los trabajos del
Congreso Indigena de 1974 (AGL.: 4).

En este sentido, el Congreso Indigena de 1974 en Chiapas condensa con su
realizacidn varias caracteristicas del proceso de autonomizacion de la sociedad civil que
el pais empezd a experimentar a partir de aquellos primeros afios setenta: (1) se registrod
la creacion (manifiestamente no deseada por su desencadenante: el estado) de
condiciones favorables para la reelaboracion conceptual y valorativa de las experiencias
de menosprecio por parte de un sujeto social hasta entonces marginado del proceso
discursivo de la modernizacion del pais a través de la Revolucion; en el caso de las
comunidades indigenas chiapanecas, las practicas concretas de sus luchas por el
reconocimiento bebieron de diversas tradiciones politico-organizativas, que fueron
fundiéndose, en el transcurso de varios afios, con sus propias tradiciones locales y
regionales: desde los maoistas de Linea Proletaria hasta varios grupos vanguardistas de
micleos guerrilleros pasando por la practica esencial de la pastoral indigena de la
Diotcesis de San Cristobal y practicamente todas las tendencias de la izquierda de los
afios 70-80. Por otro lado, como acabamos de mencionar, (2) se dio una fusion de
practicas diversas que poco tiempo antes era impensable en las renacientes redes que
conformarian poco después los movimientos sociales populares; 1a secularizacion de la
vida societal fue acompafiandose, cada vez mas, de una cierta tolerancia entre
tradiciones, Asimismo, en aquella experiencia del Congreso Indigena del 74
observamos (3) la mayor facilidad para los procesos de surgimiento de la sociedad civil
a aquellos espacios que por diversas razones eran “nuevos” y los coales no pudieron ser
corporativizados y controlados por un régimen que a esas alturas de su historia sufria de

grave esclerosis y poca iniciativa®.

> En este sentido, las Cafiadas de Chiapas junto a la Selva Lacandona pueden tener méis cercania
con las clases medias del norte del pais que con los indigenas o los cafeticultores de Veracruz. Este
razonamiento radica en la idea de que la reestructuracion de las redes de la sociedad civil en los primeros
sujetos mencionados se dio en un periodo avanzado de la decadencia del sistema corporativo: aunque el
cstado pudiera canalizar (como de hecho lo hize) un gran flujo de recursos inateriales o de control
policiaco o militar, ¢l método de la Revolucion estaba cojo debido a Ia falta de arraigo corporativo en esos
espacios y a Ia ineficacia de los discursos en esas nuevas zonas del mapa societal.
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[8]. 1974-1982: la despedida del nacionalismo revolucionario

§ 1. 1974-1976: los tltimos radicalismos populistas

Durante la segunda mitad del sexenio de Luis Echeverria el mercado nacional suftié las
consecuencias de la crisis econdémica internacional que se habia manifestado
abiertamente hacia finales de los afios 60, sumada a los limites de! modelo de desarroilo
promovido por el régimen conocido como el “desarrollo compartido”. El “milagro
mexicano”, nocion que remitid basicamente al espectacular crecimiento sostenido del
mercado interno durante lustros, experimentd de esta forma su desacralizacion cuando
las inversiones privadas (nacionales y extranjeras) disminuyeron considerablemente,
obligando al estado a compensar esos faltantes, méxime cuando discursivamente la
administracion gubernamental hacia referencias cotidianas hacia una economia
creciente y pujante que progresivamente igualaria a los ciudadanos. La realidad, sin
embargo, tom¢ muy serios signos de crisis cuando el crecimiento del Producto Interior
Bruto (PIB) se desplomé desde los méas de 7 puntos porcentuales de los afios 72 y 73'
hasta el 1.7% del fatidico afio 1976.

1976 fue una fuerte y clara llamada de la crisis econémica que se manifesto en
tres sintomas: el estancamiento, la inflacion y la bajada de Ias inversiones privadas en el
mercado nacional. Producto de los desequilibrios internos y de las presiones
internacionales (fundamentalmente los efectos negativos resultantes de la estrecha
dependencia con la economia estadounidense que, por esos afios, pasaba por una de sus
peores etapas de la Segunda Posguerra), el 31 de agosto de 1976 el gobierno mexicano
tomaba la decision de devaluar el peso frente al dolar en casi un 100% de su valor,
después de mas de 20 afios de estabilidad cambiaria (Az1z, 1989: 141 y ss.).

En este esbozo de las condiciones del marco econoémico del sub—periodo que nos
ocupa sélo faltaria mencionar un fendmeno que a partir de ese momento determinaria
los posteriores acontecimientos no sélo del mercado sino también del conjunto def pais:
el endeudamiento externo, tanto publico como privado. Para ello, reproducimos el
siguiente cuadro que nos ensefia los principales indicadores del proceso critico del

mercado nacional durante el sexenio de Luis Echeverria, los cuales determinaron las

1 op , . . .
Veinticince afios después, la economia mexicana pudo recuperar ese indice de crecimiento
interno. Sin embargo, el escenario societal es radicalmente distinto: las desigualdades son abismales y la
injusticia forma parte de “lo aceptable” en la moralidad dominante.
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principales actuaciones del estado mexicano y también de algunas iniciativas que

continuaban desarrolidndose en el seno de la sociedad civil.

INDICADORES DE LA EVOLUCION DE LA CRISIS (en Az1Z, 1989: 146)

1971 1972 1973 1974 1975 1976
PIB 34 7.3 76 5.9 4.1 1.7
Inversién Pablica® 94 39.4 22.9 4.9 19.9 124
Inversién Privada® 0.4 0.6 10.8 20.1 -~1.6 0.2
;z;::;;e;‘g‘fg‘;g:lg’é) 4.5 5.6 124 24.0 16.7 222
Déficit pablico 110820 231220| 369540| 51557.0| 100371.0] 1027100
Deuda Externa® 45458 | 54646 70704| 99750| 142660| 196000

“= Tasa de crecimiento a precios de 1969
= Miliones de délares

Fue en el marco de esta crisis del modelo de acumulacion que el régimen
posrevolucionario se vio incapaz de cumplir con sus promesas de distribucién de una
riqueza que poco a poco se desvanecia. Al mismo tiempo, su relacion con el
empresariado nacional oscild, como apuntamos en el capitulo anterior, entre la
provocacion, el acercamiento y el franco rompimiento. En términos del pacto entre el
estado y los empresarios, el primero mantuvo su politica de no gravar directamente las
ganancias empresariales con impuestos, 1o que le obligd a descargar ¢l peso financiero
de la crisis en el rubro del ingreso de los trabajadores y en el desorbitante capitulo de los
préstamos exteriores.

Mientras en el estado y el mercado las principales politicas estaban marcadas en
la segunda mitad del sexenio por la “apertura democritica” y por la crisis del
“desarrollo compartido”, en el espacio de la sociedad civil los ejemplos que
cuestionaban Ia configuracidn autoritaria y corporativa del régimen se iban
multiplicando; en este sub—periodo, destaca la llamada /insurgencia sindical, que fue
como se le {lamé al movimiento por la independencia y la democratizacion de los
sindicatos, movimiento formado por un conjunto de trabajadores que forjaron sus
plurales identidades respecto a un “enemigo” comun: el llamado charrismo, la version
local de los sindicatos blancos. Las acciones del sindicalismo independiente pueden
entenderse como una continuacidon de las anteriores fuchas de los electricistas, de los
trabajadores de las plantas siderurgicas, automotrices y de construccion de maquinaria

pesada. Ademas de dirigirse en sus reivindicaciones hacia la mejora de los niveles
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salariales y de las prestaciones contractuales, estos trabajadores enarbolaron una nueva
demanda: la democratizacion de sus sindicatos. Como asienta Francisco Zapata (1990:
167 y ss.), aquellas luchas estuvieron relacionadas directamente con una nueva
generacion de trabajadores jovenes relativamente mejor preparados® e influidos por
algunos de los participantes del movimiento estudiantil-popular de 1968. Algunas de
las mas destacadas acciones de este sujeto social se dieron, después de los electricistas
entre 1970 y 1976, en Tula (estado de Hidalgo) y en Saltillo (Coahuila), durante 1975,
la Siderurgica “Lazaro Céardenas” en Las Truchas (Michoacan) en 1977 y, mas tarde, los
trabajadores telefonistas y los sindicalistas de las los altos homos de Monclova
{Coahuila).

Las luchas de estos nuevos actores sociales se realizaron dentro de los marcos de
los sindicatos oficialmente reconocidos, es decir, que ‘no buscaron la creacion de
espacios formalmente independientes del régimen corporativo; por esto, las condiciones
de indignidad frente a las que reconstruyeron sus identidades como “democraticos”,
eran percibidas como originadas por una situacion opresiva de la cual eran principales
responsables los sindicatos oficiales y el régimen en su conjunto. Definido el
antagonista en el transcurso de los primeros enfrentamientos, los trabajadores de la
insurgencia sindical fueron definiendo los objetivos basicos de sus movimientos, los
cuales, como puede verse, se construyeron sobre la base de una visidn pragmatica que
tenia en cuenta la muy desfavorable correlacién de fuerzas que se dibujaba para todas
las practicas que buscaban romper el monopolio de los sindicatos oficiales en la
representacion de los trabajadores en las esferas de la sociedad economica y de la
sociedad politica. Las demandas explicitas o implicitas de esos impulsos hacia la
autonomizacion de la sociedad civil fueron (1) neutralizar el liderazgo oficial, tratando de
vincular la representacion con las bases, (2) elaborar las luchas por la autonomia de los
trabajadores sin llegar al rompimiento con los lideres oficiales ni con el estado, (3) la
exigencia del cumplimiento de la normatividad que regulaba el sector del trabajo
asalariado —la Ley Federal del Trabajo—, es decir, lograr la correspondencia entre
normas y practicas, (4) el respeto de la democracia sindical, y (5) impulsar la participacion
de la base (RAMIREZ SA1Z, 1990b: 15-16).

2 Zapata (1990: 168-169) destaca que las acciones de estos actores colectivos descansaron en
gran medida en los jovenes nacidos en los afios 50, especialmente los de la cohorte 58-60; éstos, a
diferencia de sus colegas predecesores, en el 48% de sus miembros gozaban de una media de 5 afios de
escolaridad.
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Este nuevo sujeto generacional se negd en parte a involucrarse en los discursos
ideologicos y proyectos programaticos del régimen, a diferencia de la generacion
anterior que se opuso activamente a la imposicion del charrismo’, sobre todo en los
afios 50; los cuestionamientos al status quo se dieron mas bien a nivel local o seccional,
a través de unas practicas que impugnaban implicitamente la tradicion autontana y las
relaciones antidemocraticas en todos los niveles, incluido el nacional. El empuje de
estos trabajadores se centro en el logro de avances tangibles (no siempre economicistas
pero si anclados en la participacion obrera), lo que se tradujo en una aceptacion general
(consciente o inconsciente) del caricter reformador que imprimian en sus luchas, en
contra de la larga tradicion “revolucionania” que hasta entonces campeaba en el
conjunto del sindicalismo; esta tradicion, al margen de la distancia que existiese entre
las declaraciones y los impulsos verdaderos para Ilevarla;; a la practica, era comin al
sindicalismo oficial y los diversos grupos que desde la semi—clandestinidad iban
conformando los proyectos de oposicion dentro de los mismos. Ademas, cabe citar que
estos sujetos sociales concibieron y ejecutaron tacticas defensivas que se materializaron
en la resolucion de problemas organizacionales y en el uso de los instrumentos juridicos
con los que el propio régimen se constituia y legitimaba, aun cuando no ignorasen la
ineficacia de estos medios de lucha en ciertos casos limite, como sucedid en el caso
paradigmatico de los electricistas de la llamada Tendencia Democratica’ (RAMIREZ
SA1Z, 1990b; ZAPATA, 1990; y Aziz, 1989).

Otro campo de la sociedad civil en retorno que es digno de destacarse es el

campesinado, el cual vivid en este sub—-periodo los ultimos momentos de la lucha

3 «gp uso del término se acufid con el caso histérico de 1948, cuando se impone a Jesiis Diaz de
Leon (alias “el charro™) en la secretaria general del sindicato ferrocarrilero. A partir de entonces los
grupos independientes han aplicade ¢l (érmino a las direcciones sindicales corruptas, antidemocraticas y
viciadas...” (Aziz, 1989: 102),

* Entre 1969, con el llamade presidencial de Diaz Ordaz a la accion conjunta de los tres
sindicatos de clectricistas, y junio de 1976, cuando €] gobiemo de Echeverria militariza las instalaciones
que serian objetivo de los huclguistas de la Tendencia Democrdtica del Sindicato de Electricislas (el
SUTERM), transcurrié un movimiento por la independencia relativa y la democratizacidn interna de un
sindicato nacional “estratégico”. Esta experiencia termind en ¢l aplastamiento de la misma por parte del
régimen. Los puntos principales de este mnovimiento fucron (1) 1a fusidn de dos de los tres sindicatos con
reconocimiento de contratos colectivos en el sector (en noviembre de 1972, entre ¢l STERM de Rafael
Galvan y el SNESCREM de Pérez Rios) a partir del cual se forma el SUTERM (sélo queda al margen ¢l
SME de Torres Ordéiiez); (2) la expulsién de la direccién colegiada de la corriente democratizadora
{Galvan) en marzo de 1975, la cual sc conforma en la Tendencia Democrdtica que paulatinamentc
radicaliza su accionmar v amplia sus margenes de independencia respecto al régimen; vy (3) las
movilizaciones previas a su aplastamicnto (novicmbre de 1975), las cuales fueron las mds importantes
desde el 68, sumando cada vez mds solidaridades sindicales y de otros segmentos de la sociedad
organizada. Al respecio, ver SALDIVAR, 1989; BasUrTo, 1989; v Aziz, 1989).
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masiva por la tenencia de la tierra al tiempo que se configuraban las experiencias
necesarias previas al llamado “cambio de terreno”. El marco en el que se desarrollaron
estas experiencias también estuvo influenciado por la crisis econémica de los primeros
afios 70, ya que los ejidatarios, los pequefios propietarios y los comuneros sufrieron el
deterioro de sus condiciones de vida como todos los trabajadores mexicanos pero con el
agravante que éstos experimentaron una intensa “invasion” estatal por la que sectores
claves de la produccion quedaron en manos de la administracion publica, como parte del
proyecto del régimen para la reconversidn del agro mexicano. Lejos de construir
condiciones basicas que pusieran a los productores nacionales en condiciones de
competir en el mercado internacional (parte fundamental del proyecto de reconversion
agraria)

la fiesta de las paraestatales no sirvio para capitalizar al ejido, pero en
cambio desarticuld las estrategias de sobrevivencia con que los
pequefios produciores habian resistido secularmente los siniestros
naturales y sociales. El saldo fue wuna cultura productiva de la
dependencia que interioriza el paternalismo gubernamental...(BARTRA,
1995: 30).

La intervencion estatal en el sexenio de Echeverria impulsd, como apuntamos
anteriormente, la creacidon de organizaciones de “segundo nivel” en la que diversos
grupos de ejidatarios o pequefios productores estarian agrupados con la finalidad de
canalizar de manera mas eficaz la produccion, el crédito y la comercializacion agraria,
dentro de los planes de la reconversion del sector. Pero la intervencion estatal también
fue acompafiada de luchas que se dieron desde el campesinado: las estrategias de
solidaridad entre los diversos grupos regionales y locales fueron creando paulatinamente
las redes como alternativas a las tradicionales cemtrdles y ligas’. Ambos impulsos
organizativos, el de la reconversion impuesta desde el estado y la reorganizacion de las
solidaridades campesinas, se vieron sustentados

Por una nueva generacion de lideres campesinos con mayores niveles de
escolaridad, experiencia de trabajo industrial o de vida urbana y, muy

>Rl concepto de red corresponde a experiencias de relaciones entre organizaciones basadas en la
horizontalidad v en una auténtica solidaridad, frente a las experiencias corporativas del campo mexicano,
producto de las tradiciones posrevolucionarias; éstas, a scmejanza d¢ las formas experimentadas en las
fabricas y centros de trabajo por los sindicatos oficiales, eran las correas de transmision del régimen tanto
en la reparticion de bienes y servicios como en la moovilizacion de apovo al mismo, ya fuese
electoralmente o por medio de manifestaciones piblicas. Histoéricamente las organizaciones corporativas
del campo fueron Jas Ligas de Comunidades Agrarias y las Centrales Campesinas; por ¢f contrario, la
experiencia mas avanzada de red duranie estos afios fue la Coordinadora Nacional Plan de Ayala (la
CNPA).
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Sfrecuenfemente, experiencia femporal como trabajadores migrantes..
(HERNANDEZ, 1992a; 57-58).

En estos afios se dieron también las primeras convergencias entre los nuevos
sujetos campesinos y una naciente red de apoyos técnicos y organizativos gue serian
decisivos en la etapa posterior del “cambio de terreno”. Estos actores de apoyo al nuevo
movimiento campesino fueron (1) los programas de extensionismo universitario, (2) los
proyectos de asesoria técnica estatales, (3) los grupos civiles no partidarios ni
explicitamente politicos (afios después identificados como “organizaciones no
gubernamentales” —ONG-—) que pasaron de realizar actividades de educacién popular
a desarrollar programas de desarrollo de base, (4) los grupos politicos que intervinieron
en el campo a través de pequefios grupos de promocién y asesoria técnica con la
finalidad de influir politicamente en los sujetos campesinos asesorados, y (5) los sujetos
obreros o del movimiento urbano popular que sirvieron como apoyo politico o
econdmico en momentos de movilizacion y mas tarde como referentes para las nuevas
actividades relacionadas con la estrategia de la “apropiacion del proceso productivo”
(HERNANDEZ, 1992a: 58). Dos ejemplos ilustrativos de este movimiento descrito en
términos esquematicos son la creacion de la Unidn de Ejidos “Quiptic ta Lecubtesel”
con sede en Ocosingo, Chiapas y los pasos previos a la organizacién de la Union de
Comunidades del Valle del Mezquital, en el centro de la Republica.

En el primer ejemplo, tenemos un resultado directo del proceso del Congreso
Indigena de Chiapas, a través del cual 18 ejidos fundan “la Quiptic” en julio de 1976.
Como ya se ha dicho, el Congreso Indigena es un claro ejemplo de reconstitucidn de los
marcos del sentido de un sujeto social, a través de la reflexion colectiva de sus
condiciones de menosprecio. El resultado de ese proceso, que fue acompafiado por una
tupida red de sujetos solidarios (grupos politicos, la Iglesia Catolica, grupos de
extension agricola, universitarios...), fue la lucha por el reconocimiento que se
condensd en la fundacion de la Unién de Ejidos. A ésta rapidamente se acogieron para
defender sus derechos agrarios las 27 comunidades que fueron afectadas con el decreto
de expropiacién de la Lacandona, sumandose asi a los dos grupos fundadores: por un
lado, los participantes al Congreso Indigena y, por el otro, los miembros mas activos de
la iglesia indigena de las zonas tzeltal y tzotzil, quienes en su mayoria fungian como
catequistas dentro de sus poblados, en la mayoria de los cuales existian vigorosas

Comunidades Eclesiales de Base (CEB) (HARVEY, 1992: 221-222).
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El segundo ejemplo es el de los pasos previos a la fundacion de 1a Unidn del
Valle del Mezquital, una de las zonas mas pobres de México. En esa experiencia cabe
déstacar el importante papel jugado en el proceso organizativo, desde noviembre de
1975, por los promotores educativos contratados por el Centro de Educacion de Adultos
(el CEDA) que funcionaba en Ixmiquilpan; estos promotores, durante dos afios lograron
impulsar procesos cada vez mas autogestivos que iban mas alla de las actividades de
promociodn de la lecto—escritura.

Poco a poco, Ios circulos de estudios se fueron convirtiendo en grupos
populares que se plantearon la necesidad de rebasar sus objetivos
iniciales y de comprometer a sus infegrantes, a partir de su propia
evaluacion y diagnostico, con alguna actividad tendiente a transformar
su realidad. Fn solo dos afios, los circulos habian logrado involucrar a
mds de 600 personas, y habian generado algungs formas de defensa
popular en el nivel regional (ROBLES, 1992: 203).

En el caso del Valle del Mezquital, como en el de “la Quiptic” en Chiapas,
coinciden las necesidades previas de satisfaccion de demandas basicas con la activacion
de movimientos reflexivos y organizativos facilitados por sujetos externos que buscan
coadyuvar a la superacion de las situaciones de menosprecio individual y colectivo. En
ambos casos existe también una cercania en las metodologias utilizadas para la creacion
de ciertos significados colectivos, condicidon necesaria para la efectivizacion de las
respectivas luchas por el reconocimiento social en ambos casos. La metodologia a la
que nos referimos tiene como un primer momento (1) la focalizacién de problemas de la
vida cotidiana, paso previo para la reflexién de las causas posibilitantes de tal situacion
de injusticia; en un segundo momento (2) se identifican los sujetos sociales concretos
responsables de tal situacion injusta, para dar paso al paso decisivo en el proceso: (3) el
compromiso de los afectados a través de medidas practicas que buscaran romper tales
situaciones indignas. Ya sea la metodologia de las CEB o de la alfabetizacion inspirada
y sistematizada por el pedagogo brasilefio Paulo Freire, estos pasos genéricos
funcionaron como columnas vertebrales para la encarnacién de procesos organizativos
que impulsaron el retorno de la sociedad civil en el agro mexicano de aquellos afios.

Una de las tltimas iniciativas del gobierno de Echeverria vino a fortalecer una
iniciativa que pocos afios después encabezaria los impulsos del nuevo movimiento
campesino, sobre todo aquellos dedicados a la organizacion de grupos de productores o
de peticionarios de créditos para la produccién: con la expropiacion de los terrenos de
los valles ael Yaqui y del Mayo, en el noroeste del pais, el régimen no solo senté las

bases de una poderosa experiencia campesina de apropiacion del proceso productivo
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(enfrentandose de paso a los grandes propietarios de aquella region), sino que también
significo el ultimo gran reparto masivo de tierras. A partir del sexenio posterior,
encabezado por José Lopez Portillo, el régimen declararia “terminado el rezago agrario”
en mas de una ocasion. A partir de las grandes dotaciones de tierras producto de la
expropiacion de los terrenos aludidos, se Hevo a cabo Ia fundacion y el desarrollo de la
Coalicion de Ejidos Colectivos de los Valles del mayo y Yaqui, en el estado nor—
occidental de Sonora (MOGUEL, 1992a: 17).

Los grupos empresariales, como se ha dicho con anterioridad, vivieron un clima
cada vez mas algido en contra de las actuaciones del gobierno, las cuales eran
interpretadas como simples excesos autoritarios, impropios del pacto posrevolucionario
que habia permanecido hasta entonces sin modificaciones sustanciales. De un lado las
débiles pero espectaculares acciones gubernamentales diriéidas supuestamente hacia la
redistribucién de la riqueza social (como el caso de la Ley de Asentamientos Humanos®
de 1975), provocaban la organizacién auténoma de los empresarios, quienes ya
formaban para esos afios un grupo fuerte y potencialmente independiente. El momento
maés acabado de su autonomizacion respecto al estado fue la creacion, en mayo de 1975,
del Consejo Coordinador Empresarial (el CCE), que funciond a partir de entonces como
un organismo lider del sector empresarial del pais’, con derecho de audiencia directa
con la presidencia de la Republica (obviamente no reconocido en normas escritas), y
como interlocutor necesario del gobierno para la aplicacion de las mas importantes
medidas econdmicas (BASANEZ, 1991: 218-221). Fue este organismo empresarial quien
Ilamo a una fallida huelga empresarial en repulsa contra el gobierno quien decreto el 18
de noviembre de 1976 (menos de un mes antes del cambio de poderes presidenciales) la
expropiacion de mas de 100 mil hectareas de tierras agricolas (la tercera parte de

regadio) en los valles del Yaqui y el Mayo en el noroccidental estado de Sonora, medida

6 Esa lev (que por presiones del sector empresarial se veria muy disminuida en sus alcances
desde que se conocen los proyectos en febrero de 1976 hasta que se proclama en mayo del mismo afio)
sélo regulaba la tenencia de la tierra e iba dirigida sobre tedo hacia la ordenacion del crecimiento urbano.
Sin embargo, desde el principio del proceso la ley mencionada provocd una larga serie de rumores del
tamafio que “se realizaria una radical reforma urbana a nivel nacional™, obviamente, el régimen
echeverrista cra populista pero no llegaria a tanto.

7 Mis influencia en el régimen que el CEE, solo la tendria €l Consejo Mexicano de Hombres de
Negocios (el CMHN) que funcioné pricticamente como el principal grupo de presion del cmpresariado
mexicano. Otro actor importante fucron los empresarios extranjeros en México (aglutinados
csencialmente en la Cdmara Americana de Comercio en México —CAMCO—) quiencs impulsaron
varias acciones de presion en los primeros afios 70 pama arrebatar ese pucsto privilegiado de interlocucion
del CMHN y para imponer diques a la accién “nacienalista” de Echeverria; una de sus principales
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que afectaba favorablemente a 8 mil cabezas de familias campesinas. Mas que la derrota
de 1a huelga empresarial impulsada por los vecinos de Jos expropiados (empresarios de
Céahuila, Tamaulipas y Nuevo Ledn), 1976 debe recordarse como un primer punto de
ruptura importante entre el régimen posrevolucionario y uno de los pilares del pacto
autoritario—corporativo (SALDIVAR, 1989: 51-63).

Un espacio societal que sufrid también en estos afios transformaciones internas
sobresalientes que explicarian sus acciones en el periodo posterior, fue el de los
intelectuales y los trabajadores de los pocos medios de comunicacion independientes del
pais. En primer término, nos centraremos en las transformaciones internas del
pensamiento politico y social de la izquierda universitaria, las cuales llegarian a un
punto de rompimiento interno, gracias a multiples influencias que experimentaron por
aquellos afios, junto al sacudimiento de los moldes -que produjo la experiencia
traumatica del 68. Recordemos que durante el primer lustro de los afios 70 el Cono Sur
latinoamericano suffid una larga serie de rupturas de la convivencia civico—
constitucional y que México fue uno de los destinos principales de acogida a los miles
de exiliados politicos que provenian de aquellos paises®; en este sentido, las multiples
experiencias y tematicas que se incorporaron a los espacios de debate publico de
aquellos afios mucho debieron a la experiencia chilena.

La transformacion que operd dentro de los espacios reflexivos universitarios (y,
por extension, de muchos grupos politicos de la izquierda mexicana de aquellos afios)
tuvo que ver principalmente con ciertos temas y problemas que pasamos a enumerar: (1)
la democracia y su relacién con el orden constitucional, (2) la validez de las luchas
culturales a largo plazo frente a las potiticas de “toma” del poder del aparato estatal, (3)
el papel estratégico de la autonomia, en el seno de la sociedad civil, (4) los limites
autoritarios de los modelos de desarrollo aplicados al hemisferio, (5) el papel de la
violencia en las luchas sociales y en el control del estado sobre éstas, y (6) las
incapacidades tedricas de la izquierda para comprender las transformaciones del
contexto mundial y para formular alternativas coherentes frente a ellas.

Para desarrollar estas transformaciones producidas dentro del campo intelectual

que influenciaron directamente a las visiones sobre lo politico de muchos activistas

alianzas para estas estrategias fue con el grupo de empresarios de Monterrey. Este “Grupo Monterrey”
tendria mds tarde un papel imporiante en la construccion det CCE (Camp, 1990: 162 y ss.).
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sociales de la izquierda, abordaremos brevemente los ejemplos de José Revueltas y
Carlos Pereyra, entendidos como, tal vez, los mejores exponentes de dos de aquellos
temas enumerados que ahora nos interesa remarcar: la autonomia o autogestion societal
(Revueltas) y la democracia como problema de la izquierda (Pereyra). En el caso de
Revueltas, podemos mencionar brevemente que fue uno de los mas importantes
ejemplos del modelo de intelectual y artista comprometido en los movimientos de
oposicion al régimen posrevolucionariog, primero desde la militancia (desde su
adolescencia) en el Partido Comunista para mas tarde encarnar al impugnador mas
critico de esta organizacion'®, lo que desembocé en su tltima salida del PCM en 1960".

José Revueltas sefialé en multiples ocasiones desde los Gltimos afios 50 dos
criticas fundamentales a las acciones de la izquierda mexicana: por un lado, la
incapacidad de los trabajadores para construir espacios auténomos del régimen (la “falta
de independencia orgéanica”), reproduciendo inconscientemente los discursos y
principios de la Revolucién Mexicana y, por otro lado, la “inexistencia” histérica del
partido revolucionario de clase que pudiera dirigir ese proceso de autonomia y
revolucién'?. Desde la accién politica en grupos de la izquierda radical como la Liga
Leninista Espartaco, o en el movimiento estudiantil y popular de 1968, las ideas de
Revueltas se mantuvieron en el centro del debate politico de la izquierda mexicana de
Jos afios 60-70.

Lo importante no es si fueron las ideas originales de Revueltas las que retoman
los movimientos de base que decide “ir al pueblo”, o por el contrario el intelectual
recoge, sistematiza y expresa elementos que ya existian y que €l sdlo reformula. Lo

realmente destacable es que uno de los sustentos politico—ideologicos de las practicas de

¥ El exilio sudamericano de los 70 se sumé a otras dos grandes flujos migratorios ligados a las
represiones politicas: al exilio republicano espaficl de los 30—40 y al centroamericano que se dio desde los
afios 50 ininterrumpidamente hasta los afios 90.

® Alos 15 afios ingresa en la Federacion de Jovencs Comunistas y ese mismo afio (1929) sufre su
primera prision por motivos politicos. Revueitas, ademas de sus escritos tedricos, escribié novela, cuento,
guiones cinematograficos y articulos periodisticos. Fue hermano de los ilustres artistas mexicanos Fermin
(pintor—muralista) y Silvestre (misico).

La expulsion de Revucltas del PCM ocwrre muy temprano: en 1943 “por mantener actividad
fraccional”. En 1936 ingresa en ¢l PC, en ¢l que penmanece hasta su salida en 1960, Las primeras crificas
a las pricticas de los comunistas (estalinistas) mexicanos las elabora en el terreno literario, a través de su
novela Los dias terrenales (1940) que fue duramente atacada por sus camaradas, lo que entonces le
impulsa a retirarla del mercado.

i En esa fecha Revueltas deja de moru proprio el PCM para ingresar en el Partido Obrero-
Campesino Mexicano y mas tarde, el mismo afio, fundar la Liga Leninista Espaitaco (LLE).

12 Etas tesis Jas expone en Fnsaqve sobre un proletariado sin cabeza {1962), uno de los hibros
mas citados y menos leidos en ¢l seno de 1a izquicrda mexicana.
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los grupos de la izquierda radical a partir de 1968 retomd las ensefianzas de José
Revueltas: la heterodoxia dentro de los marcos valorativos de la izquierda, la bisqueda
dé la autonomia y la autogestion respecto al estado, y la necesidad de replantearse no
sOlo la necesidad sino también las caracteristicas del partido politico adecuado a los
grupos populares y los trabajadores explotados™ (ESCALANTE, 1992; HERNANDEZ,
1992a; y BENNETT, 1993).

Para los sectores mas moderados de la izquierda mexicana, dedicados a la
elaboracion de estudios académicos, o a la asesoria de movimientos urbanos, la crisis
que significé 1968 en el imaginario colectivo también produjo la bisqueda de nuevos
caminos teodrico-politicos, de entre los que destacaremos dos: por un lado el
descubrimiento de alternativas politicas que implicaban nuevas formas de entender la
relacion de las redes sociales con el estado, fundamentalmente por la llegada de las
ideas de Gramsci a México, por la mediacién de varios pensadores sudamericanos que
encontraron refugio en el pais. Por otro lado, el nacimiento de una auténtica
preocupacion por el papel de la democracia dentro de la tradicion de la izquierda
nacional. En un primer caso, podemos enumerar los principales acontecimientos de los
afios 70 que influyen para la convocatoria de Gramsci en América Latina: (1) los golpes
militares que truncaron experiencias politicas progresistas, conformando una reflexion de
los tedricos de la izquierda “desde la derrota” como le Hamé Norberio Lechner, (2) el
cuestionamiento de los paises socialistas del Este, en cuanto a su burocratizacion y
antidemocracia, y (3) el auge del llamado eurocomunismo que se dio junto a un
redescubrimiento de Gramsci que fue publicitado como la alternativa de Lenin en las
condiciones de Occidente (OSORIO, 1994: 270-271).

La recuperacién de Gramsci en la politica y la teoria latinoamericana tiene mucho
que ver con la influencia europea sobre varios tedricos sudamericanos que se vieron
influenciados significativamente por aquella; estos intelectuales encontraron espacios de

reflexion comun (incluso fisica) en las instituciones universitarias mexicanas que les

13 f - , S ; .

Las pricticas internas en muchas de las organizaciones poco tenian que ver con la pretendida
construccién anticipada de nuevas relaciones sociales. Una militante de aquellos grupos nos cuenta gque
ahi “...se daban discusiones interminables sobre lemas como tolerancia, democracia, estado de derecho,
igualdad, etc., que nos hacfan llegar a [diversas conclusiones]. En sintesis, [habia demasiada]
incongruencia entre ¢l discurso y Ia practica en temas como la tolerancia o la igualdad y [resaliaba]
nuestra necesidad de profundizar ceando sc hablaba de democracia y se pretendia simplificarto todo “al
resultado de lo que dijera la mayoria”. En mds de una ocasién sc¢ suscitaron problemas en las
organizaciones en que participé, por sefialar fallas en 1a practica de “centralismo democrético”, que de
democracia sélo tenfa el nombre [y que en realidad eran estratagemas] para encubrir las decisiones de los
“Yideres”...” (AMVC: 2-3).
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acogieron durante su exilio politico. De este amplio grupo de gramscianos sudamericanos
exiliado en México sobresalieron los argentinos Juan Carlos Portantiero, José Aricd y
Emilio de Ipola. Estos pensadores ayudaron de una forma determinante a insertar en el
campo reflexivo tedrico y politico de la mitad de los afios 70 ciertos temas que poco
después serian recuperados tanto por los especialistas en sociologia y ciencia politica como
también por los actores sociales y politicos que dirigieron sus esfuerzos hacia la lucha por
la independencia respecto del régimen, como la forma principal de reconstruir sus
identidades colectivas. Los temas centrales del gramscismo en México fueron: (1) el que
une las ideas de sociedad civil-hegemonia-bloque en el poder—guerra de posiciones, (2)
una nueva idea de la revolucion y el socialismo, (3) la via consensual para la construccion
de la hegemonia (en contra de la idea de la toma del poder y la destruccion del estado
burgués) y (4) la busqueda de amplias alianzas de clases y la participacion de la sociedad
civil (en contra de la preponderancia de los partidos politicos de la tradicion de la izquierda
basados en practicas vanguardistas y restringidas a los “actores revolucionarios”) (OSORIO,
1994: 272). Las principales consecuencias de este pensamiento para la tradicion de la
1zquierda mexicana (ademas de las expuestas en la enumeracién anterior) fueron dos:
primero, la oportunidad de la creacion de un nuevo lenguaje que permitiera poner
distancia, en una especie de epojé, entre las reglas del régimen posrevolucionario y las de
la propia préctica; en este sentido, el cambio de centro discursivo del estado a Ja sociedad
civil fue determinante. En segundo lugar, fundamenta las luchas culturales y por el cambio
de las mentalidades que ya muchos {pero pequefios) grupos venian desarrollando por todo
el pais; asi, el largo camino de la transformacién de la realidad cobra sentido a partir de la
1dea de la construccion de una nueva hegemonia que también tendria que ser, y de manera
fundamental, un cambio cultural'®.

Esta tradicion de la nueva izquierda europea y sudamericana es la que retoma
Carlos Pereyra a partir de los Gltimos afios 70, pasando desde sus posiciones mas bien

estatalistas de interpretacién de la realidad nacional'® hacia una reformulacién llamada

** En un libro central para 1z difusién de Gramsci en México y todo América Latina, Juan Carlos
Portantiero (1977) retoma la idea de la hegemonia del bloque dominante construida como una suma de
coercion y consenso. Por cllo, “las instituciones de la sociedad civil son el escenario de la lucha politica
de clases, el campo en el que 1as masas deberan desarrollar 1a estrategia de 1a guerra de posiciones”.

Ver, por ¢jemplo ¢l articulo de Pereyra “Los limites del reformismo™, en el primer namero de
la revista Cuadernos Politicos (1974) 1a cual definia su mcta como una “vuclta a Marx”, y era editada por
Ia editorial indcpendiente ERA. Ahf se asienta que el enfrentamicnto del estado “todopoderoso™ con los
limites de su propio medelo se expresan en las contradicciones del régimen con los empresarios, con los
centros del capitalismo mundial y con los movimientos populares del magisterio, ferrocarrileros, médicos y
cstudiantes (el 68). Pereyra no propone salidas sino anuncia tempestades (RAICHENBERG, 1994: 280-281).
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“neogramsciana”’, pasando por una vision “reformista” que esperaba todavia la realizacion
de las promesas de la Revolucion Mexicana a partir de una politica consciente de apoyo a
los elementos positivos del régimen. En el caso de Pereyra se da el vuelco claro en su
pensamiento politico desde la centralidad del estado hacia la de la sociedad civil: para él la
dominacion descansaria en la direccion cultural y politica de la sociedad, por lo que

el gradualismo es el correlato natural de esta propuesta {“la conquista
de los espacios de la sociedad donde la clase dominante recauda el
consenso activo de los dominados constituye la antesala mortuoria del
ancien régime”] y el cambio social el final feliz de ocupaciones
parciales de Ia sociedad (RAJCHENBERG, 1994: 285).

El punto al que se dirigieron muchas de estas reflexiones fue el de la
reconsideracion de la democracia dentro de la tradicion de la izquierda, para lo cual
tendria que pasar una década, y asi en 1988, con la masiva movilizacién popular las
reflexiones de gente como Pereyra pueden entroncar con un movimiento social capaz de
retomar los discursos sobre la sociedad civil, la centralidad de los derechos politicos y la
indivisibihidad de los derechos humanos.

Ambos impulsos reflexivos, por la autonomia societal y por la democratizacion
de la tradicidén de la izquierda, jugaron un papel determmante en la configuracion de
nuevos lenguajes que fueron utilizados por los nuevos movimientos y sujetos sociales
desde la segunda mitad de los aiios 70. A estas dos corrientes de renovacién de la
izquierda politica y social debe sumarse una tercera que fue determinante en la
construccién de algunos de los movimientos sociales mas destacados de los afios 70-80:
la corriente organizativa identificada con el maoismo'®. De esta forma, el campo de la
organizacion y el debate politico se enriquecié “por la izquierda” de la gran tradicion de
la Revolucién Mexicana, monopolizada por el régimen.

En cuanto al campo del reconocimiento de las libertades, el final del sexenio de
Luis Echeverria se veria marcado por el de la vulneracién del derecho a la informacion,
que paraddjicamente abriria las puertas para la multiplicacion de medios informativos
cada vez mas independientes, los cuales darian cuerpo a la existencia de una incipiente
esfera publica. Desde el 68 uno de los pocos medios informativos de alcance nacional
que mantenia ciertos espacios de critica del régimen fue el periddico Excélsior
considerado en su momento de esplendor (a principios de los afios 70) el periddico mas

importante de América Latina. Si bien en sus paginas aparecieron durante los dias dei

16 Esta sub-tradicién serd desarrollada en cl si guierte paragrafo.

243



movimiento estudiantil-popular del 68 varias informaciones y columnas que coincidian
con la vision gubernamental, también es cierto que en Kxcélsior se encontraron la
mayoria de las pocas criticas dirigidas contra el gobierno de Diaz Ordaz y la masacre
del 2 de octubre.

En este sentido, puede citarse que el dia 3 de octubre aparecio en el espacio de la
caricatura de Abel Quezada solo un cuadro negro con la frase “;Por qué?””, algo que
hoy puede parecer acaso inocente pero en aquellos dias fue un acto de repudio
simbolico que pudo haber costado mucho a Quezada y al conjunto del los miembros del
periddico. Las posturas cada vez menos complacientes de Fxcélsior para con las
politicas gubernamentales o del sector empresarial, le granjeé primero una campaifia de
boicot de la iniciativa privada, la cual le retiré la publicidad de sus paginas; en esa
ocasion fue el gobierno de Echeverria quien acudio al auxilio de la publicacion,
compensando con publicidad gubernamental los espacios abandonados por el sector
empresarial privado. Pero al final del sexenio de Luis Echeverria fue el propio gobierno
el origen de los ataques contra Excélsior; aquel logrd desmembrar la posicion critica del
grupo de periodistas dirigidos por Julio Scherer a través de un complejo juego
represivo’® sin tener recurrir al cierre del medio o a la censura directa de sus editoriales
o colaboradores. Como puede leerse en las demas publicaciones de la época, para los
demas medios masivos de informacion el cambio de {a directiva y del cuerpo editorial
fue simplemente resultado de la decidida accion mayoritaria de los socios
cooperativistas de Excélsior. Sin embargo, como se sabria poco después de manera
fehaciente, el “golpe de estado” en FExcélsior contra el equipo de Scherer fue obra
directa del circulo presidencial, el cual Ilegd a sus limites de tolerancia hacia una critica

a las acciones de gobierno, critica que no cabria en el régimen autoritario aunque este

17 “[Esta frase] posee la fuerza de un alud de manifiestos. Negar con una sola pregunta la version
oficial es creer en la cindadania. Por lo demds, ¢l Excélsior de Scherer ratifica lo evidente si las
excepciones se amplian, el control oficial s¢ quiera o no viene a menos. Conque algunos informen, se
derrumba el escasisimo crédito de los que desinforman™ (MONSTVAILS, 1996: 2).

'8 Fxcélsior es formalmente una cooperativa. En el “golpe de estado” contra Julio Scherer y sus
colaboradores en 1976 (dias antes del término del sexenio de Echeverria) se aplicéd una compleja trama
desde el régimen para acallar la independencia del periddico. Primero se paralizaron obras de un
fraccionamiento habitacional propiedad de {a cooperativa (a través de grupos de pobladores pobres que
invadieron las ficrras), a través del cual la cooperativa lograria una “peligrosa™ independencia financiera.
Segundo, se amplificé (con miembros de la cooperativa) un acto de corrupcion en la filial editora de
libros de Ia cooperativa (frande realizado por personas ajenas a la direccion). Y, por ultimo, el gobicrno
organizd (con golpeadores profesionales incluidos -—los porros—) la destitucion de la direccion a través
de una sesion ilegal manipulada por un grupo corrupto de cooperativistas, Cabe apuntar que por ley, las
autoridades gubernamentales tendrian no ya que respetar la vida intemma de Excélsior sino también haber
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tuviera durante seis afios una cara amable y populista. Los limites de la apertura
democratica también se mostraron en la imposicion del silencio complice en Excélsior.
Sin embargo, a mediano plazo la destruccién del medio de informacion nacional
mas autéonomo de aquellos dias no significé el final de voces criticas'® sino por el
contrario se multiplicaron las mismas, tanto por las iniciativas directas del nucleo
expulsado de Excélsior como por la propia pujanza de una sociedad que cada vez menos
se conformaba con las versiones oficiales de la realidad. Excélsior no solo era un
periodico de informacidén diaria sino también una editorial, y mantenia dos de las
mejores revistas culturales de aquellos dias: Phural y Revista de Revistas. De estas
surgieron, al salir del periddico por solidaridad con Scherer y su equipo, miembros
destacados de las revistas Proceso y Vuelta. La primera, revista semanal de informacion
y analisis, ha marcado un hito dentro del medio periodistico desde su fundacién apenas
meses después del “golpe” de Excélsior. Vuelta, junto con la revista Nexos, han cubierto
el espacio de debate politico y cultural desde sus primeros nimeros, especializandose
ambas en temas hasta entonces marginales de la reflexion social en México: las
libertades y el pais; los regimenes del “socialismo real”; la democracia y la realidad
nacional; el arte y la modermnidad; los principales exponentes de la teoria politica y
social norteamericana y europea contemporaneas. Por aitimo, del nucleo escindido—
expulsado de Excélsior también surgieron los fundadores del diario Unomdsuno y més

tarde, como alternativa a la decaida critica de éste®®, el diario La Jornada.

corregido administrativamente la invasion de terrenos y Ia frandulenta junta de la cooperativa, acciones
ambas orquestadas desde 1a presidencia de la Repiblica. Ver LERERO, 1988,

1% Cabe comentar que las voces criticas contra el régimen no se restringian a Excélsior sino, a su
manera, tarnbién se daban en ciertos espacios de medios como la revista Siempre! o diversos suplementos
culturales en los que los mis destacados intelectuales del pais expresaban sus opiniones (muchas veces
criticas) sobre el régimen; tal ¢s el caso, por ejemplo, de Aéxico en la cultura, creado por Fernando
Benitez y Vicente Rojo, como suplemento cultural de Siempre/, el cual sirvid como escaparate de un
importante grupo de pensadores que tiempo después encabezarian los méas destacados proyectos
culturales (v, algunos también, politicos) del pais a partir de los afios 80.

2 La salida masiva de directivos, reporteros, articulistas, caricaturistas y otros trabajadores de
Unomdsuno se llevé a cabo en noviembre de 1983, para fundar La Jornada en 1984 (PONIATOWSKA,
1996). En muchos sentidos, Lo Jornada es heredera de todas estas tradiciones periodisticas que hemos
enumerado: cuenta con el dnico suplemento dedicado en exclusiva a la identidad y los problemas de las
mujeres DobleJornada (dirigida por Sara Lovera), otros a los de los campesinos (La Jornada del Campo)
v de los trabajadores urbanos (La Jornada Laboral) ¥y uno mds de cardcter cultural con un alto valor
homologable a nivel internacional (La Jornada Semanal). Asimismo, La Jornada elabora una separata de
una revista de andlisis politico-social y de literatura de los pucblos indigenas de México (Ofarasca), un
suplemento scbre informatica y nuevas tecnologias de la informacion (Virtualia) v otros sobre los temas
socio—culturales relacionados con la ciencia y con el SIDA (Letra 5). También, cuenta {como Proceso y
su antecesor Excéisiar) con una editorial propia y ediciones en CD-ROM de sus publicaciones. Por
ultimo, cabe mencionar que La Jornada fue el primer medio informativo mexicano en INTERNET vy
actualmente (1998) el mds consultado por ¢sa via.
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Este conjunto de medios de informacién cotidiana, han ido conformando desde
aquellos afios 70 una incipiente esfera publica que logréd (1) ilevar los grandes debates
intelectuales a un circulo un poco mas amplio, (2) convertir algunos movimientos
sociales en parte del debate publico, sacandoles del foro exclusivo de la prensa marginal
y partidaria, (3) institucionalizar en México el articulo de opiniéon como parte de los
contrapesos de la actuacion del régimen, (4) incluir la realidad de los estados de Ia
Republica (asi sea de manera muy marginal) en la agenda de debate politico, ayudando
a erosionar la vision absolutamente centralista que dominaba ese espacio y (5) importar
a la reflexion nacional los principales debates tedrico—politicos contemporaneos a traves
de articulos, resefias y entrevistas. Estos medios de comunicacion impresa nacional
cuentan con algunas experiencias analogas en los medios electronicos solo en las radios
y televisiones publicas; ejemplos de ello son las radios u.niversitarias y culturales y el
Canal 11 de television de la ciudad de México (dependiente del Instituto Politécnico
Nacional). Sin embargo, el consumo de informacion y reflexion cultural en México
depende de otros espacios de informacién masiva que solo hasta los afios 90 han
empezado a generar elementos reflexivos de distancia critica con el régimen del partido
de estado®’.

Cabe mencionar finalmente tres fenomenos que ayudan a formarse una idea de
los cambios operados dentro de la sociedad civil en este sub—periodo correspondiente a
la ultima parte del sexenio de Luis Echeverria: la aniquilacion de la guerrilla urbana, el
surgimiento y consolidacion de las politicas publicas relacionadas con el control
demografico y las ambiguas relaciones con la Iglesia Catolica que en aquel entonces
entraron en una nueva etapa gracias a la visita del presidente Echeverria al Vaticano.
Como hemos mencionado anteriormente, junto a la “apertura democratica” y a la
reincorporacion al régimen de algunos antiguos impugnadores, el estado llevd a cabo
una politica de “tierra arrasada” en contra de los miltiples y pequefios grupos armados
que actuaban en aquellas fechas. Estas acciones indiscriminadas del estado no sélo
alcanzaron a los participantes directos de las guerrillas urbanas y rurales sino también
sirvieron al régimen como cobertura para la represion de sujetos sociales que
permanecian cercanos a los nicleos armados. Este fue el caso de algunas comunidades
campesinas y los grupos estudiantiles y de pobladores urbanos radicalizados. En este

contexto, surgieron las actividades de los familiares de los jovenes represaliados

2 Ver RAVELG, 1996 a v b,
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politicos™, en especial de sus madres, quienes iniciaron una lucha cada vez mis
articulada por el derecho a la vida y a la seguridad personal de quienes se involucraron
en actos de lucha armada. Poco después, entre el 16 y el 18 de abril de 1977, un grupo
de esas madres de presos—desaparecidos politicos formaron el “Comité Pro Defensa de
Presos, Perseguidos, Desaparecidos y Exiliados Politicos de México”, el Comiré
Fureka!, en la ciudad de Monterrey, Nuevo Leén, inaugurando propiamente la “lucha
por los derechos humanos” en México (DURAND, 1994d: 300 y RAMIREZ, 1997). Como
en los demas paises de Latinoamérica, el discurso y las organmizaciones de defensa y
promocidn de los derechos humanos se introdujeron en el debate publico a través de la
lucha de los familiares de los detenidos—desparecidos y de los presos politicos, st bien
en el caso mexicano esto no se llevo a cabo de manera clara, sino hasta los afios 80, es
decir, una década después que en el conjunto del continente.

Otro tema que empieza a cobrar por esos afios una presencia masiva es lo
relacionado con las politicas de planificacion familiar y el derecho a decidir el niimero
de hijos de manera libre. Ya desde 1972 el estado anuncié el programa general de
planeacion familiar pero es hasta 1974 cuando se da a conocer la Ley General de
Poblacidn y cuando se canalizaron las actividades pertinentes a través del Consejo
General de Poblacion. La declaracion del afio 1975 por parte de la ONU como el “Afio
Internacional de Ja Mujer” junto a las luchas de los grupos feministas de {os primeros
afios 70%, hicieron mas facil al gobierno mexicano la modificacion del marco
constitucional, en el sentido que el articulo 4° consagrd el derecho del individuo, es
decir, de la mujer a decidir el nimero y espaciamiento de los hijos, y no la pareja como
antes sucedia. En este sentido, las luchas de los grupos mas avanzados en el
reconocimiento de los derechos de las mujeres a decidir sobre la maternidad, elemento

esencial en sus reivindicaciones sobre la soberania sobre el propio cuerpo (aunadas a

22 A decir de Rosario Tbarra de Piedra, fundadora del Comité Eurekal, la lucha por la
presentacion con vida de los “detenidos—desaparecidos™ comenzé incluso antes del sexenio de Echeverria
yaque

el primer desaparecido politico fue el profesor Epifanio Avilés Rojas, durante el gobierno
de Gustavo Diaz Ordaz. EI 18 de mayo de 1969, en Coyuca de Caraldn, Guerrero, lo
secuestrd el general Miguel Bracamontes, junto con el mavor Antonio Lépez Rivera. Lo
trastadaron a Ciudad Altamirano ¥, al dia siguiente, lo subieron a una avioneta militar.
“Liévenlo af Campo militar Numero Uno”, fue la orden del general, delunte del pueblo. ¥
no se volvio a saber nada de 61 (RAMIREZ, 1997: 4).

2 En 1976 se fundé la Coalicién de Mujercs Feministas, el organismo que fijé los marcos de las
luchas por las reivindicaciones especificas de las mujeres en los afios posteriores; la Coalicidn fue la
primera instancia unitaria del movimiento amplio de mujeres y logrd comunicar practicamente a todos los
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una coyuntura internacional favorable) pudieron ampliar el cariz liberal del marco
juridico en contra de las opiniones y presiones ejercidas por la Iglesia Catolica
Mexicana.

La ICM en este sub—periodo no sdlo manifesté genéricamente su posicion ante
la planificacion familiar y el tema del aborto sino que incluso elabord una critica a la
politica poblacional del gobierno, situandose desde una posicién “mas universal” que
reclamaba el derecho a la vida y el respeto a la soberania del pais sobre Ias tendencias
internacionales de control del crecimiento de la poblacion™. También, respecto a los
multiples conflictos rurales por la tenencia de la tierra, fieron varias las voces de
obispos de las zonas afectadas por la violencia los que denunciaron desde su perspectiva
las raices de los conflictos agrarios; la connivencia de los caciques y terratenientes
locales con el conjunto del sistema del partido de estado, lo cual solo demostraba “el
triangulo de la violencia” del campo, formado por (1) la violencia estructural en la que
vivian los campesinoes e indigenas, (2) la que estos ejercieron al tomar las tierras que le
eran negadas y, por ultimo, (3) la represion del estado, de los caciques y de las guardias
blancas®’ (BLANCARTE, 1992; 308 y ss.)

Sin embargo el enfrentamiento mas directo entre la 1CM vy el estado se dio el
terreno de la educacion, concretamente por la disputa desatada alrededor de los
contenidos de los nuevos libros de texto gratuito elaborados por Ja Secretaria de

Educacién Publica®; aunque ese enfrentamiento fue reconducido por la jerarquia

grupos de aquél entonces; sus demandas centrales fueron la despenalizacién del aborto, la finalizacion de
1a violencia contra las mujeres y por la libertad sexual (Lanas, 1992: 5523,

** Esta posicién se plasmoé en la Declaracién del Episcopado AMexicano sebre ef respeto a la
vida humana, publicado ¢l 12 de septiembre de 1975, Una de las argumentaciones de Ia iglesia en contra
de las politicas de control de la natalidad era que la ICM asumia un nacionalismo que ni siquiera el
tercermundista de LEA podia igualar, va que éste hacia el juego a los dictados de Tas grandes potencias. A
pesar del tono de las argumentaciones, el conflicto entre la iglesia catdlica y el estado no llegd a mayores
(BLANCARTE, 1992: 316-317).

%% Destacaron cn estos afios las claras denuncias contra la violencia en el campo de los obispos
de Huejutla (Serafin Vazquez, en agosto de 1975), Tehuantepec (Arturo Lona, durante diciembre de
1973), Acapulco (José Quezada v su auxiliar Rafael Bello, en 1975), Tapachula (Bartolomé Carrasco, a
mediados de 1974) y San Cristdbal de Las Casas (Samuel Ruiz, en mayo de 1976). Fue también
importante la condena explicita del obispo de Hermosillo (Carlos Quintero Arce, ¢n la Navidad del 75 ¥
la Cuaresma de 1976) contra los excesos de la propiedad privada que podian vulncrar derechos
fundamentales de miembros de la comunidad que no poseian nada; lo destacable del caso es que
moensefior Quintero no era parte de la corriente simpatizante con la teclogias de la liberacién o india, lo
que demuestra que el grado de permeabilidad de las diversas sub—tradiciones al interior de la 1CM habia
logrado un cierto didlogo fructifero (BLANCARTE, 1992: 308-311).

* En Meéxico, el estado reparte gratuitamente libros de texto gratuito (v obliga a su observancia
inclaso ¢n las cscuelas particulares) para todas las asignaturas de la cducacidn prnimaria. Este primer
escalon del sistcma educativo nacional es el tnico obligatorio ¥ consta de 6 cursos anuales, a los que
deben asistir todos 10s nifios entre los 6 v los 12 afios de edad.
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catodlica y por el estado, cabe mencionar los puntos de discordia sobre los contenidos:
(1) la posicion sobre los sistemas socioeconémicos mundiales, (2) la teoria de la
evolucidn de las especies y (3) la educacion sexual; estos temas, expuestos en una
narrativa nada radical, querian dejar clara la disputa sobre la soberania del régimen y la
ICM sobre los campos de control cultural, como la educacién basica (BLANCARTE,
1992: 317 y ss.). Pero a la vez que ocurrian estas fricciones entre ambas instituciones,
también el gobierno de Echeverria hizo algunos gestos de acercamiento con la Iglesia
Catolica: primero, la visita del presidente a la Ciudad del Vaticano, en febrero de 1974,
rompiendo asi la larga tradicion liberal mexicana de ignorar a las autoridades eclesiales.
Asimismo el obispo de Cuernavaca, Sergio Méndez Arceo, se convirtié en un regular
interlocutor personal del presidente Echeverria. Un Gltimo gesto de acercamiento del
régimen con la ICM fue el apoyo indirecto en la construccion del nuevo recinto de la
Basilica de la Virgen de Guadalupe.

En sintesis, este sub—periodo llevo a la ICM hacia la maduracion de sus politicas
de autonomizacion frente al régimen y de reelaboracion de las relaciones con otros
sectores de la sociedad civil. Sin embargo, la autonomizacion frente al régimen no negdé
el apoyo general a las politicas populistas de Echeverria, sobre todo a partir de los
principios nacionalistas y redistributivos que le caracterizaron, por lo menos a nivel
retorico. Los giros de la ICM respondieron no sélo al talante del nuevo papado sino
también a las duras experiencias de la iglesia en Centroamérica que influyeron

principalmente en las diocesis de la region del Pacifico—Sur.

§ 2. 1977-1979: reforma politica y el petroleo

El primero de diciembre del afio 1976 tomé posesion de la presidencia de la Repiblica
José Lépez Portillo y Pacheco, quien fungié como Secretario de Hacienda y Crédito
Publico en el sexenio de Luis Echeverria®’. Lépéz Portillo, como sus antecesores,
participd en la serie de ritos relacionados con la llegada a la cispide del régimen
presidencialista (el destape, la campafia, las “elecciones”, etcétera) sélo que bajo signos

especialmente preocupantes que hablaban de una erosion de la legitimidad de las reglas

*" Para algunos, el cambio de figura presidencial también significaba, simbélicamente, el cierre
de una ¢poca: “La cara de Lépez Portillo nos gustd, comparada con la de Echeverria, porque se veia
menos fascista, menos duro. Este se veia como ‘mas acd’, con el pelillo mds largo y su esposa dizque era
medio artista. Pero a los dos meses se acabd la impresion positiva del nuevo presidente. Pero hay que
decirlo: al principio dijimos ‘pues a lo mejor esto va a aflojar un poco’...” (OM: 5).
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del sistema posrevolucionario. La ya mencionada crisis econdmica nacional tocd su
punto mas alto de aquellos afios con la devaluacion del peso mexicano frente al dolar en
agosto de 1976 y la “falta de confianza” del empresariado nacional y extranjero,
afianzada por las expropiaciones agrarias de uitima hora en el noroeste del pais
(noviembre del mismo afio), se tradujo no solo en un descenso de la inversion
productiva sino también en la fuga temporal de capitales hasta que no se conociera el
talante del nuevo presidente.

La crisis del modelo de desarrollo del régimen priista ciertamente no contaba
con una coyuntura econdémica internacional favorable a una cierta recuperacion. Los
signos mds graves de la crisis mundial, que se manifestd por aquellos afios mediante la
Ilamada “crisis de los hidrocarburos”, planted a los planeadores mexicanos la disyuntiva
entre mantener ese modelo y recurrir al endeudamiento internacional mediante los
acuerdos con el Fondo Monetario Internacional (FMI). Ya antes del cambio de
presidencia, el gobierno de Echeverria acudié a la firma de una primera carta de
intencion con el FMI con la finalidad de acceder a divisas frescas para poder hacer
frente a la falta de recursos ptiblicos; el gobierno de Lopez Portillo afianzo esta via y, en
una primera instancia, asumid los compromises con el Fondo, logro acuerdos con los
empresarios y pacto con los sindicatos corporativos una politica de contencién salarial.
Estas medidas de choque, que tuvieron aplicacion plena sélo entre 1976 y 1977, fueron
el preambulo de la petrolizacion de [a politica vy la economia mexicanas, mediante la
cual se pusieron entre paréntesis de manera temporal las condiciones del Fondo que
indicaban hacia la restriccién del gasto plblico y el apoyo directo a la produccién
nacional®®. La apuesta del régimen fue ampliar la inversion en petroquimica basica y
secundaria™ para aprovechar las condiciones creadas por la multiplicacion de las
reservas de probadas de hidrocarburos dentro del pais y por el favorable mercado
internacional de estos productos. Por lo menos desde 1977 hasta 1981 esta estrategia
funcioné, posponiendo las medidas méas duras de reestructuracién productiva para el

final del sexenio (entre 1981 y 1982).

® Como es bien sabido. las indicaciones del FMI se basan en las teorias de la corriente
neomonetansta que recomienda la reduccion del excedente monetario en circulacion, la reduccion dei
gasto estatal, 1a disminucion de los impuestos v Ja ampliacién generalizada de las “leves de la oferta v la
demanda”. Desde 1977 sc impuso esta visidn macroecondmica en el pais, solo con ¢l breve paréntesis
ncopopulista del “"boom” petrolero,

2% Recordentos gue desde ia expropiacidn de la indusiria petrolera en los afios 30 por ¢l
presidente Cardenas hasta la privatizacion de los afios 90, el monopolio de todo lo relacionado con los
hidrocarburos en México lo tuvo la empresa paraestatal Petrdlcos Mexicanos (PEMEX).
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En términos operativos, el gobierno de Loépez Portillo llevd adelante estas
medidas mediante lo que se conocié como la “Alianza para la Produccién” con la cual
bﬁscé recuperar la confianza del empresariado y sortear la crisis de legitimacion del
régimen. Esta “Alianza” significé: (1) el acuerdo para la produccion masiva de petroleo,
gas y sus derivados como palanca de la reactivaciéon econémica (y aval de los préstamos
del FMI), (2) la contencion salarial mediante acuerdos por empresa o bien la imposicion
“desde arriba” a través de los sindicatos corporativos, para llegar a un resultado final de
(3) lograr un crecimiento del PIB a pesar del marco de la crisis; en el sub-periodo que
nos ocupa ahora, los tre;s objetivos se cumplieron. Lo central entonces para el
mantenimiento de esta politica econdmica era la ampliacion de la produccidn petrolera,
el mantenimiento de un mercado internacional favorable y el aprovechamiento de los
ingresos petroleros para impulsar otras ramas del mercad;) y fortalecer la produccion y
el consumo interno. Desgraciadamente, sélo la primera condicion se cumplio, ya que las
reservas probadas de petroleo pasaron de 6 300 millones de barriles en 1976 a 45 800 en
septiembre de 1979, pero la diversificacion de la economia no se realizé y el “boom”
petrolero se desvanecid con la bajada de los precios del petrdleo en 1981. El
crecimiento del PIB fiie muy aceptable en esos afios’, pero apuntald no una
distribucion de esa nueva e inesperada riqueza sino la concentracion de los beneficios;
esta tendencia hacia la concentracion de la riqueza y la polarizacion social puede
entenderse a partir de los datos que nos muestran, aun en la cresta de la petrolizacién de
la economia, el descenso del salario real frente al indice de precios™ (AzIZ, 1989: 199 y
$8.).

Por otro lado, Ia llegada a la presidencia de Ldpez Portillo demostrd que ni
siquiera los estrechos limites de la tolerancia con los partidos no competitivos tenia
sentido en las nuevas condiciones de complejizacion societal. En las elecciones de 1976
solo contendié como candidato presidencial Lopez Portillo bajo las siglas del PRI, el
PARM vy ¢l PPS, mientras que la oposicién “moral” histérica, el PAN, se abstuvo y de

manera no oficial (es decir, sin registro electoral) el Partido Comunista postuld al lider

3 En este mismo periodo, la produccidén diaria de crudo aumentd desde los 897 mil barriles
hasta el millén 602 mil.

*' E1 8.4% de crecimiento anual, entre 1970 y 1981.

32 Siendo 100 el indice de enero de 1977 para ambas variables, el comportamiento de los precios
al consumo v de los salarios reales fne 117.0/85.5 (1977), 135.0/83.9 (1978), 163.1/81.7 (1979),
211.7/74.9 (1980), 272.5/75.6 (1981) y 541.7/65.7 (1982),
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sindical Valentin Campa™. Lopez Portillo consiguié como es comprensible una amplia
ventaja (el 91.90% de los votos emitidos) pero sin oposicion oficial, lo que planted la
necesidad de llevar méas adelante las timidas reformas electorales realizadas en el
sexenio de Echeverria. Lo que se mostrd entonces fue que por la via de las elecciones el
régimen posrevolucionario no estaba consiguiendo la inclusion de los miembros mas
destacados de la oposicion, lo que podia poner en entredicho la imagen de un pais que
no practicaba el régimen de partido tnico, aunque a efectos de la lucha por el poder
gubernamental esto hubiera sido asi.

Las luchas por la democratizacién del régimen y por la ampliacion de los
derechos de participacion politica se circunscribieron en este sub—periodo a limitados
segmentos de la sociedad civil, en parte por la relativa situacién satisfactoria de las
capas medias, producida por el amplio crecimiento de la economia ligada con el “boom™
petrolero. Como afirma Monsivais (1988 386)

en los sexenios de Luis Echeverria y José Lopez Poriillo, la lucha por la
democracia solo afecta a sectores aistados porque la mayoria en fos
centros urbanos se cree recompensada (asi no lo esté en lo absoluto) por
la dindamica del auge empresarial, estatal, petrolero.

En los primeros afios del gobierno de Lépez Portillo continuaron sin embargo
tanto el impulso hacia la democratizacidn desde la sociedad civil como hacia la apertura
desde el estado y la sociedad politica™. El resultado de estas coincidencias sobre la
bondad de los cambios graduales tue la reforma politica de 1977 que mas bien fue una
reforma electoral que no tocd ningun resorte fundamental del estado. A pesar del
inobjetable hecho de que esta reforma fue acogida por un importante sector de la
izquierda como la salida institucional a sus reivindicaciones, otro importante sector de
esta tradicidn no opinaba lo mismo, manteniéndose de hecho en los cauces de la

distancta critica ante los mecanismos de legitimacion del sistema del partido de estado:

33 no de los historicos lideres del comunismo mexicano desde los afios 20, Campa fue dirigente
sindical de los ferrocarrileros entre 1943 y 1947. Producto de las luchas por la autonomia de su sindicato
¥ por su militancia desde 1929 en ¢l entonces ilegal Partido Comunista, fue encarcelado en 13 ocasiones;
ia ultima de estas detenciones fue en febrero de 1958 por la histérica huelga nacional de los ferrocarriles
nacionales. En 1968 su libertad, como la de otros luchadores sociales como el también ferrocarrlero
Demetrio Vallejo, fue uno de los simbolos del movimiento popular-estudiantil; “Libertad a los presos
politicos”. Campa fue diputado federal en el perfodo 1979-1981.

Para una vision de conjunto de la evolucion del campo electoral, ver, al final de este trabajo ¢!
anexo Cuadros electorales: 19641991,

* La propia configuracion demogrifica del pals posibilitd las nucvas realidades de
representacion politica que s¢ cncaminaron a parlir de entonces a la aperfura del sistema clectoral y al
abandono del espacio corporativista: la urbanizacién, la industrializacién, la migracion del campo a la
ciudad y el incremento del nivel general de instruceién.
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La reforma del 77 no constituyé un avance democrdtico: fue como
modificar el maquillaje de la misma persona. Se logré que pareciera
como que se abria el juego y fue eso, un juego, con mas contendientes,
pero no en una justa seria y de fondo. En mi opinion esa reforma no
comribuyo a la superacion en los partidos [de sus respectivos] dogmas;
[por el contrario] continuaron con sus mismos programas y certezas
(AMVC: 3).

El artifice gubernamental de la reforma electoral de 1977 fue el entonces
secretario de gobernacion Jesus Reyes Heroles quien articuld un discurso de estado que
daba respuesta a una serie de preguntas y problemas que obligaron al régimen a tomar la
decisién de realizar una apertura de los espacios de participacion publica. Estos factores
no siempre respondieron a una intenctonalidad de los actores societales hacia- la
democratizacién sino que muchas veces se manifestd en términos negativos en un
descontento a traves de la imposicidn del monodlogo gubernamental; esto fue posible en
gran parte por la practica inexistencia en el pais de tradiciones fundadas o
reivindicadoras del dialogo y la tolerancia.

Los principales factores posibilitantes de la apertura del 77 fueron (1) la crisis
parcial del sistema de representacién y control corporativo, (2) la incapacidad del
régimen para incluir y anular los nuevos movimientos societales de los afios 60 y 70 —
el estudiantil y el sindicalismo independiente—, (3) la ruptura de la “apoliticidad” de un
sector del empresariado, (4) el alarmante nivel de abstencionismo™® y (3) la persistencia
de nucleos guerrilleros y grupos armados de autodefensa campesina (PRUD'HOMME,
1994 57-58 y BLANCARTE, 1992 361).

Las principales modificaciones contenidas en las reformas a la Ley de
Organizaciones Politicas y Procesos Electorales (LOPPE), publicadas en diciembre de
1977, fueron: (1) el aumento de las diputaciones de mayoria®’ de 200 a 300, (2) la
creacion de 100 diputaciones de representacion proporcional®®, (3) la declaracion de los

partidos politicos como entes de interés publico y la asignacién de tiempos gratuitos en

*¢ La cuantificacién precisa del abstencionismo de los afios anteriores a los 90 (como de otras
variables electorales) es una misién casi imposible en México debido a la libre manipulacion de los
censos por parte del régimen. Sin embargo. en las elecciones presidenciales de 1976, el estado reconocid
un abstencionismo del 37.99%

Rl pais se divide, a efectos electorales, en distriros, en los cuales se elige a un solo diputado de
partido a través del voto directo y el principio de mayoria simple.

3% Las diputaciones de representacidn proporcional se reparten a través de regiones que
comprenden varios distritos; a partir de un porcentaje minimo alcanzado a nivel nacional por los partidos
le son adjudicados cierto niumero de diputados de representacién proporcional, buscando se adecie el
porcentaje obtenido del total de votos emitidos por el partido en las elecciones a nivel federal con el
porcentaje que sus diputados tendran del total de {a Cimara,
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los medios de comunicacion y (4) la incorporacién de los partidos politicos con registro
definitivo a la autoridad electoral {la Comision Federal Electoral —CFE—) (CAMP,
1995: 191 y ss. y PRUD'HOMME, 1994: 58 ). En la practica, el régimen incorpord a
nuevas fuerzas partidarias al nuevo espacio de una auténtica sociedad politica, aunque
para entonces la autonomia de esta, respecto al estado, era apenas existente. Porque a
pesar de las maltiples modificaciones a la normatividad que regulaba las contiendas
electorales (1) el régimen mantenia el control de las decisiones en los érganos
definitorios ya que contaba con su representacién en los mismos como partido (PRI,
como estado (funcionariado electoral) y como gobierno (a través de la presidencia de la
CFE por parte del Secretario de Gobernacién), esto junto a la “valvula de seguridad”
que significaba el voto de los partidos no-autonomos (el PARM, el PPS y el PST), por
otro lado (2) la fragmentacion de las fuerzas de oposicion en el conjunto del pais aunada
a la falta de independencia de las autoridades electorales respecto al poder ejecutivo
hacia imposible cualquier posibilidad de imparcialidad en las disputas poselectorales; v,
finalmente, (3) fue muy poco lo que la “reforma politica” de 1977 significo en el
camino de una transicion desde un régimen autoritario y corporativo: realmente quedo
en una reforma electoral y ésta significo solo la reparticion de las diputaciones
plurinominales entre los partidos de oposicidn,

Asi, el contexto del debate publico apenas sufrid modificaciones, reproduciendo
bajo una nueva coyuntura (1) la falta de autonomia de la sociedad civil respecto del
estado, esto es, [a inexistencia de una sociedad politica en cuanto tal, (2) la imposicion
del monologo del régimen que ahora tenia en los partidos politicos registrados
“plblico” reconocido y no tanto interlocutores, (3) la fallida creacion de nuevos
espacios autonomos, con la consecuente desilusién de la ciudadania a la que estaba
dirigida esta reforma™.

Sin embargo, también podemos recoger algunos elementos positivos de la
reforma de 1977 hacia la creacion de las condiciones de un estado de derecho y una
situacion de normalidad democratica, asi estas fuesen a una escala muy reducida: en
primer lugar, se inicia el debate publico respecto a temas fundamentales que ailos
después se impondrian como elementos esenciales de un verdadero sistema

democratico, esto es, (1) la importancia de la representacion parlamentaria de las

39, . . . : .
Incluso remitiéndonos a los datos oftciales. en las primeras elecciones realizadas con la nueva
normativa ¢l nivel de participacién se redujo atn més respecto a las de 1977, cayendo en un historico
nivel de abstencionismo del 50.65%
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minorias, (2) el uso de los medios masivos de informacién (concesionados por el estado
a empresas privadas) para asuntos relacionados con la sociedad politica, (3) la necesidad
de pluralidad y autonomia en las autoridades electorales (que se transformaria en las
demandas de ciudadanizacidén y profesionalizacion de las mismas) y (4) la demostracion
de los limites de reformas politicas circunscritas a la actividad electoral®

En segundo lugar, a nivel de actores de la sociedad politica, podriamos decir que
el proceso de la reforma electoral de 1977 se tradujo, en términos del proceso de lucha
por la democracia, en (1) un salto cualitativo del régimen en cuanto a su legitimacion, al
ampliar Ja apertura del sistema politico—electoral a la participacién del PCM y otras
corrientes®, (2) un proceso de disputas dentro de un sector de la izquierda alrededor de su
aceptacion o rechazo de la oferta del régimen para su participacion en el juego electoral y
(3) la posibilidad reabierta al partido de estado de situarse .simbélicamente una vez mas
como el cenrro pofitico debido a la aparicion de una izquierda legal (el PCM y el PST) vy al
afianzamiento de la derecha (PDM y PAN) dentro del nuevo mapa de la sociedad politica
normalizada por la reforma (PRUD'HOMME, 1994: 60). Pero también la reforma politica
abrio nuevos espacios de reorganizacién societal en dos sujetos bastante alejados por su
posicion frente al régimen y en el conjunto del sistema: a partir de la reforma politica del
77 (4) la dirigencia de los movimientos y sujetos sociales auténomos o contestatarios se
veria involucrada entre la presion “desde arriba” para su incorporacion en la sociedad
politica y las relaciones de solidaridad (y de otro tipo) “desde abajo”, ligadas a los
mecanismos “micro” de construccion y mantenimiento de las redes societales (ZERMENO,
1996: 129); en el mismo sentido, la reforma del 77 (5) llevé a un proceso de definicion
politica de un sector de los empresarios quienes adoptaron una linea neoliberal y
neoconservadora que a nivel mundial se imponia como respuesta “a las demandas del
populismo tercermundista”, por ello:

parte de su contraofensiva —o del inicio de su gran ofensiva— consistio
en criticar el cardcter autoritario del sistema politico mexicano y el
proponer como alternativa una democracia indefinida, que Enrique
Krauze llamo “sin adjetivos” (GONZALEZ CASANOVA, 1995b: 593).

40 Aunque foera de manera contrafictica. este fendmeno dio fundamento a las acciones y
razonamientos de quienes, inmersos en la actividad de organizacién societal, fueron construyendo un
concepto de democracia no circunscrito a las actividades electorales de los partidos politicos.

! Gracias a la reforma de 1977, en las clecciones a diputados federales de 1979 surgieron como
fuerzas electorales minoritarias, ademais del PCM, el PDM (2.06% del total de votos) y €l PST (con €]
2.12%).
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Para terminar con la descripcion de las principales caracteristicas que la
“reforma politica” de 1977 modificé en la sociedad civil y en sus espacios de
interrelacion con el estado, podemos mencionar en primera instancia la apertura de los
debates sobre el derecho a la informacion y la ruptura de alguno de los valores anti-
liberales del régimen surgidos de su entrentamiento histérico con instituciones como la
Iglesia Catdlica Mexicana.

Ya desde los debates convocados el 1 de abril de 1977 por el Secretario de
Gobernacion Reyes Heroles para el arranque de la “reforma politica” se expresod de
miltiples formas la idea de que una medida indispensable para la construccion no solo
de condiciones mas equitativas de competencia entre los partidos politicos sino también
de la democracia politica en general era la existencia de la pluralidad en las frecuencias
televisivas. Y aunque estos debates cristalizaron en el reconocimiento constitucional del
derecho a la informacion (a través de la modificacion del articulo 6°), la verdad es que
nunca se reglamento ese derecho y, por tanto, la apertura de la television no se levo a
cabo. Si bien las relaciones entre las grandes empresas informativas mexicanas y el
régimen han sido historicamente muy buenas, en dos ocasiones las iniciativas
gubernamentales para acotar el gran poder que aquellas detentaban terminaron en
rotundos fracasos. Primero, el intento del presidente Echeverria en 1972 por modificar
los términos de las concesiones de radio y television desembocaron en la creacion del
gran monopolio TELEVISA; y, segundo, los intentos de 1977 abrieron una discusion
sobre el derecho a la informacion que cerré al mismo tiempo cualquier posibilidad de
modificar las normativas por parte del estado, si no queria enfrentarse de manera directa
con las presiones de los grandes grupos de comunicacion (FERNANDEZ CHRISTLIEB,
1988: 203-204).

Negéndose la posibilidad de una real apertura a la pluralidad y la creacién de un
auténtico mercado informativo, el régimen apostd a mantener una relacién clientelar con
las empresas informativas y de entretenimiento bajo ciertas condiciones no escritas pero
si observadas con meticulosidad por ambas partes: (1) total apoyo desde la sociedad
civil a las iniciativas del estado para mantener su legitimacion, (2) respeto desde el
estado a todas las iniciativas comerciales y educativas de las empresas, siempre y
cuando no llegaran a tocar los espacios reservados al estado, (3) elaboracion de
informaciones laudatorias sobre el régimen a cambio de subsidios indirectos (papel o
anuncios de empresas publicas, por ejemplo) o directamente corrupciones {pago a

reporteros de las fuentes gubernamentales una cantidad fija de los fondos reservados
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piblicos o pago por el estado de gastos de manutencion y viajes de directivos de medios
informativos), y (4) un prictico veto en los medios masivos de cualquier informacion
relacionada con conflictos sociales, fuchas por la autonomia respecto del régimen o
sobre los partidos de oposicion.

Otro de los temas surgidos directamente de las reflexiones impulisadas por la
“reforma politica” del 77 implicé un doble movimiento formado por el didlogo entre
tradiciones diversas y el cuestionamiento de los limites al ejercicio de las libertades
publicas. En México, producto de la propia historia de enfrentamiento entre los
gobiernos liberales y posrevolucionario con la ICM, los ministros de culto no podian
votar ni ser votados y tampoco podian participar como militantes en partidos politicos.
También estaba prohibida la formacion de partidos politicos confesionales y no existian
las relaciones entre el Vaticano y la Republica Mexicana. Durante los debates de 1977
fue el PCM quien planted la posibilidad de revertir la violacidn a los derechos politicos
de los ministros de culto y de {os militares. Sin embargo, la mayoria abrumadora de los
actores politicos y sociales se mostraron directamente en contra de la propuesta de los
comunistas mexicanos. Sélo el obispo Méndez Arceo de Cuernavaca expresd desde el
principio su acuerdo con Ja idea™ v expresé su confianza que el clima politico del pais y
la madurez del mismo ayudaran en el futuro a la aprobacion de esas medidas que
anularian el estado de excepcion en la que vivian varios miles de ciudadanos mexicanos
{BLANCARTE, 1992: 362 y ss.). Finalmente los cambios fundamentales asentados en
aquellas propuestas no se harian sino hasta los afios 90 y desde la politica de imposicidn
del régimen en connivencia con las mas altas esferas de poder vaticano. Pero, como
afirma Roberto Blancarte (1992: 369)

...el hecho mismo de que se hubiera generado un debate acerca de fa
participacion del clero en la politica habia permitido de algim modo
acelerar ese proceso de maduracion en el clero y en la clase pofifica, no
solo alrededor de la proposicion del otorgamiento del voto, sino en lo
relacionado a las ofras feyes restrictivas en mafteria religiosa.

Al inicio del sexenio de Loépez Portillo el gobiemno construyé una nueva
ordenacién de sus alianzas al interior del aparato de control corporativo, cambiando de

sector privilegiado del campesino al obrero; ahora la CTM tomo el papel preferencial de

42 Poco después se mostraron favorables a la idea, con diversos matices, el obispo de Ciudad
Judrez, miembros del SSM y el obispo Samuel Ruiz. Estos sectores “progresistas” de la ICM temian sin
embargo que con estas medidas los volos ciudadanos se dirigieran a favor del PAN 'y el PDM. Por el
contrario, la jerarquia que se expresaba en ¢l CEM crefa en el peligro que tales cambios hiciesen sobre la
discipling de los “progresisias”,

257



soporte y comunicacion directa que con Echeverria tuvo la CNC (BASANEZ, 1991: 201—
203). En 1977 habia 4 mil predios invadidos producto de la amplia movilizacion en los
afios anteriores por la tenencia de la tierra. Apenas iniciando en el gobierno de Lopez
Portillo, se experimentd en México un cambio estratégico en el acervo de conocimiento
social que ayud6 a la marginacion de los campesinos e indigenas que hucharon por nuevas
tierras; de esta forma, se impuso poco a poco a partir de aquellos afios el mecanismo
cognoscitivo y los valores adecuados para afirmar la ilegitimidad de la tomas de la tierras.
En este sentido, cabe apuntar que el nuevo gobierno implanté una *“solucion sumaria” al
proclamar el fin del reparto agrario, aduciendo que ya que no quedaban en el pais tierras
afectables por las acciones de la reforma agraria.

Consecuentemente, con esta nueva corriente de pensamiento sobre lo agrario (que
finalmente no seria tan nueva en cuanto a las practicas generalizadas por la administracion
a favor de los terratenientes), el gobierno de Lopez Portillo aprobd una modificacion
normativa que amplid los supuestos para declarar inafectables los latifundios ganaderos;
logicamente, la contraparte de estos mecanismos del caciquismo y la acaparacion de la
tierra fue la multiplicacion de Jos desalojos violentos por parte de la policia y el ejército,
quienes en muchas ocasiones mostraron niveles desproporcionados de violencia, como si
se quisiera, ademas de aplicar la nueva politica agraria, ejercer una represion ejemplar para
disuadir sobre la conveniencia de nuevos intentos de invasion de terrenos ([LOPEZ
MONJARDIN, 1992: 150-151). Una experiencia ejemplar de represion estatal en
connivencia con los poderes caciquiles y terratenientes regionales se dio en el estado de
Chiapas a partir del cambio de presidencia en 1976, En esos afios, confluyeron la
presidencia de Lopez Portillo, y su mano dura con las reivindicaciones de derecho a la
tierra de los campesinos ¢ indigenas, y el gobierno estatal chiapaneco de Salomoén
Gonzalez Blanco que implemento, entre 1978 y 1979, una politica de represion basada en
las propias fuerzas caciquiles locales. Organizaciones como la Altanza Campesina 10 de
abril de Villaflores o los comuneros de la Casa del Pueblo de Venustiano Carranza, o
movimientos sociales como los peones acasillados de Simojovel, suffieron la represion
directa por parte de los grupos paramilitares de los caciques locales. Solo las
organizaciones, como “la Quiptic”, embarcadas en las nuevas experiencias productivas que

se desarrollaron al margen de espacios altamente controlados por los poderes caciquiles
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tradicionales™ pudieron sobrellevar esa etapa oscura de alianza anticampesina en los tres
niveles del poder de la Republica: el federal, el estatal y el local.

| La llamada “reforma administrativa” acompaii6 a la “reforma politica”, y esto se
not6 especialmente en las partes del estado dedicadas al campo, maxime y cuando este
sector dejo de tener la importancia primordial que tuvo en el sexenio anterior. En el
agro, la “reforma administrativa” significo el inicio del desmantelamiento del aparato
estatal de reparticion de tierras ejidales, lo que se tradujo en un cambio de funcion de la
Secretaria de la Reforma Agraria (SRA), la cual se presentd a partir de entonces como
un espacio de “la legalidad”. En 1978 la SRA perdid una tercera parte de sus funciones
(que pasaron a la de Agricultura y Recursos Hidraulicos —SARH—) y en 1979 perdié otra
tercera parte aunque meses después fueron recuperadas, dejando un rastro de fisuras dentro
del gabinete presidencial (BASANEZ, 1991: 201-203). '

Sin embargo, el abandono del agro por parte del estado en su variante de
intermediario y animador del desarrollo rural, no se haria con toda su fuerza sino a partir
de 1982. Antes, entre el 76 y el 82, con nuevos mecanismos y centrandose en los
productores de granos basicos, el estado implemento el Sistema Alimentario Mexicano
(SAM) a través del cual tratd de intervenir de manera mdis amplia en los procesos
productivos y en la vida societal del campo en general. Correlativamente, en este sub—
periodo se ampliaron y multiplicaron las demandas del campesinado al estado, respecto a
la dotacién de nuevas infraestructuras, al alza de los precios para sus cosechas, a la
generalizacion de la seguridad social y de los equipamientos sociales, etcétera. Y gracias a
la ampliacion temporal de los recursos del estado, via el endeudamiento masivo alentado
por el auge petrolero, y a una cierta politica de compensacion por el freno radical al reparto
agrario, muchas de estas demandas de los campesinos se cumplieron aunque fuera
temporalmente (LOPEZ MONJARDIN, 1992: 158).

Lo realmente innovador de este periodo en el campo mexicano fue la irrupcion del

llamado cambio de terreno de las organizaciones campesinas. Este cambio fue desde la

* El caso de la “Quiptic ta Lecubtesel”, es diferente de las anteriores experiencias va que esta se
desarrolla en un espacio flexible de relaciones societales debido a que, en las Cafiadas y Ia misma Selva
Lacandona, los poderes caciquiles e incluso 1a presencia del estado son relativamente tenues. Muchas de
las comunidades de estas regiones legan a colonizar sus terrenos después de largas experiencias de
autoorganizacion y de enfrentamiento con ¢l antoritarismo y el racismo. Ademds, la propia dindmica de la
sobrevivencia en un medio an duro obligd a estos colonos a desarrollar clevadas formas de organizacion
societal horizontal v ampliamente sustentadas en tradiciones comunitarias (no solo ias tradiciones
indigenas --tzeitaics, tzotziles, cho'les, etcétera, sino también las de ias iglesia catdlica ecncamada cn sn
dtaconado indigena). En estos casos, ei probiema central no era la falta de terrenos sino ia produccion de
alimenios y demds sausfaciores basicos,
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lucha por la tenencia de la tierra hacia la “apropiacion del proceso productivo”. De esta
forma, mientras las invasiones se multiplicaron también se fueron gestando en los primeros
afios 70 las experiencias que darian cuerpo al “cambio de terreno”: campesinos que
desatiaban a caciques en el control del comercio de los pueblos; cafieros y cafeticultores
que se movilizaron por mejores ingresos; ejidatarios que protestaron contra usureros,
comunidades forestales que denunciaron saqueos del bosque. Todas estas experiencias
fueron desembocando en la creacion de una nueva cultura campesina, gracias también a la
confluencia de una nueva coyuntura de cierre de las alternativas de acceso a la tierra y de
una amplia presencia organizativa de nuevos asesores de los experimentos productivos®
(LOPEZ MONJARDIN, [992: [57). Julio Moguel (1992a: 16-17) sintetiza en cuatro puntos
principales el proceso del “cambio de terreno’™:

aj Se expreso, en su base mds dindmica, desde un amplio sector
campesino que venia de romper lanzas con ef Estado en la fucha por la
fierra, vy que demandaba “apropiarse del ciclo productive” con
autonomia pofitica, ideoldgica y organizativa frente a las centrales
oficialistas y partidos;

b) Se planted la “apropiacion del ciclo productivo™ en una perspectiva
global, y no referida solo al control o gestion de alguna de sus paries;

¢) Se penso en dicho proceso desde la idea de {a autonomia, conceplo
que implicaba “la menor infervencion posible del Lsiado” (a partir de la
transferencia de wuna buena parte de sus acervos y funciones a las
organizaciones productivas), asi como la autogestion y, en su caso, la
cogestion de las areas productivas, financieras, de comerciafizacion o de
abasto (en lucha o como reaccion, por un lado, contra el excesivo
mitervencionismo estatal desarrollado en el echeverrismo; en conunion,
por otio ladu, con ideas de varias vertientes de izquierda —maoistas o
consejistas, predomitiantemente— que venian actuando desde tiempo
atrds en los sectores rurales);

d) Se vinculo muy directamente a la propuesia de defender o conquistar
el denominado sector social de la economia, frente a las tendencias de
privatizacion y liquidacion de las estructuras efidales y comunales.

En resumen, a partir del nuevo gobierno de Lopez Portillo, los movimientos y
sujetos campesinos no recibieron desde el régimen los impulsos méas importantes para
capear la crisis, sino que estos provinieron desde la misma sociedad civil. El “cambio de

terreno” no solo funciond como alternativa a la represion de los movimientos por la

34 . . s . .

No sola nos referimos a los militantes de organizaciones politicas que se cmbarcaron ¢n

proyectos de desarrollo comunitario o de asesoramiento de organizaciones “de scgundo nivel” como

estrategia politica (como los maoistas v los conscjistas). También esto tienc que ver con el papel dcl

cstado que duranic el sexenio de Echeverria s¢ convirtié en un prestamista v comprador importanic en cl

agro, modificando ademas un conjumo de relaciones econdmicas y politicas ahi donde entréd. Asimismo,
debemos recordar ei callado pero fundarenial papeli de los grupos ligados con, o animados por, la JCM.,
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tenencia de Ia tierra sino que ademas prepard las nuevas experiencias de movimientos
campesinos regionales que pocos afios después apostarian ya no solo por la
“épropiacic')n del ciclo productivo” sino por la “apropiacion [del conjunto] de la vida
social”.

A partir de los afios 70, la trama de las redes societales que progresivamente iban
teniendo experiencias autonomas respecto del estado, fue creciendo de manera acelerada.
Uno de los ejemplos mas visibles de aquellos afios fue el ascenso del llamado movimiento
urbano popular (el MUP), que comprendidé multiples experiencias locales de
autoorganizacion social® por la tenencia de la tierra urbana y la dotacién de servicios en
las colonias populares, asi como el mejoramiento de las condiciones de vida de los
trabajadores en su rol de inquilinos*®, El MUP se desarrollé a lo largo de las décadas de
1950 y 1960, cuando el crecimiento urbano se disparo; asi, el marco de la accion de los
movimientos urbanos estuvo determinado por los sistemas de vivienda popular existentes
hasta los afios 70 en las principales ciudades de México, y estos fueron: (1) las vecindades
que son producto de la subdivision, desde finales del siglo XIX y principios del XX, de
grandes espacios habitacionales, regularmente de los centros histéricos de las ciudades, (2)
las “ciudades perdidas”, es decir, los asentamientos en terrenos baldios, (3) los
Jraccionamientos populares, que fueron resultado del crecimiento urbano propio del
desarrollo estabilizador y se asentaron en la periferia urbana, siendo edificadas a través de
mecanismos de autoconstruccion con algunos apoyos oficiales para el financiamiento de
materiales o servicios, (4) las colonias de invasion, que sdlo se diferencian de los
fraccionamientos populares en que aquellas se asentaron en tierras no catalogadas como
urbanizables (generalmente terrenos ejidales) y (5) las wridades habitacionales para
frabgjadores, que fueron los desamolios verticales con financiamiento publico,

homologables a los de cualquier pais de Occidente (FERRERA, 1994: 170-172).

*> En los nuevos espacios de urbanizacién acelerada, creados por los pobres (exiliados del auge
del “desarrollo estabilizador™), se construyeron solidaridades tipo red a partir de lazos como el
compadrazgo y el paisanaje. Estos s¢ complejizaron y pluralizaron en la vida cotidiana de las colonias
populares; vida cotidiana que tenfa que ver con la lucha por los servicios y la sobrevivencia alimentaria,
con el mejoramiento de Ia precaria vivienda v de los bailes de los fines de semana, con la nueva
experiencia de organizacién auténoma del régimen y las nuevas sensaciones de transformacién de los
limites entre lo intimo, Io privado y lo piblico (Ver una breve pero interesante crénica del MUP desde
una perspectiva de la vida cotidiana en MONSIVALS, 1987 237 y s5.).

% En una primera etapa esias serian las actividades centrales del MUP. S6lo a partir de los afios
80 la reconstruccion de viviendas (por el terremoto de la Cindad de México de 1985) y de la distribucidn
masiva de los programas gubernamentales de abasto popular y otros servicios serian las actividades mas
importantes del MUP.
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Solo hasta los afios 70 el crecimiento acelerado de las grandes ciudades vino a
obligar al estado a crear organismos especializados para la regularizacion de Ja tenencia de
la tierra urbana y en la dotacién de terrenos para ese uso, programas de creacion y gestion
de toda clase de servicios pertinentes (salud, alimentacion, etcétera), mecanismos de
comunicacion con los nuevos sujetos sociales urbanos y una nueva trama de control dentro
del régimen (el cual, por cierto, nunca pudo desarrollar los sofisticados niveles de control
que si tuvo en el mundo campesino o en la industria)*’. La relacién entre el MUP y el
estado moditico a ambos, creando mecanismos de comunicacion politica y sistemas de
gestion de recursos, pero también una amplia red de normas reguladoras de la vida urbana
asi como nuevas partes de la administracion estatal. Pero, sobre todo, el surgimiento del
MUP significo el crecimiento de los espacios de desarrollo societal auténomo del estado;
este surgimiento tomd ciertos rumbos tanto por la incapacidad del régimen para abarcar
agilmente los nuevos retos de complejizacion de la sociedad como también por las
experiencias organizativas de las redes societales y de los diversos grupos politicos
embarcados en las tareas de organizacién y “concientizacion en el seno del pueblo”. Fue
en los primeros afios del gobierno de Lopez Portillo, como en el caso del campo, que las
invasiones de terrenos urbanos fueron duramente reprimidas, pasando también el MUP a
nuevas fases de la movilizacion y la gestion de la vida social, experimentando, a su modo,
su “cambio de terreno” hacia la gestion de servicios, la regularizacion de la tenencia de la
tierra, el mejoramiento de la vivienda, etcétera (FERRERA, 1994: 199-200).

El MUP, como ninguna otra movilizacion societal de estos afios, puede
comprenderse directamente por el peso que tuvieron en sus historias regionales la
organizacion partidaria o pre—partidaria hegemonica de cada caso; de forma mayoritaria,
los grupos politicos que mantuvieron la iniciativa en el MUP fueron las organizaciones de
la llamada “izquierda revolucionaria” en detrimento del sector corporativo del régimen (la
Confederacién Nacional de Organizaciones Populares —CNOP—) que deberfa mantener
el control en estos nuevos espacios de la red asociactiva urbana. Javier Ferrera (1994: 200~
201) define a las dos principales corrientes organizativas de la izquierda revolucionaria que

fueron predominantes en el surgimiento del MUP en los afios 70:

g dependencia hacia el Estado generaliz6 una relacién de tipo clientelar y no clisicamente
corporaliva aunque si complementaria de ella... El ¢jecutivo en cuestiéon lo que pedird a cambio es
legitimidad politica y profesional, apoyo politico, apoyo partidista cuando se requicra y movilizacién a
favor de acciones gubernamentales evitando las que sean en contra. Esta relacion sc establece a través del
Iider (incluso en muchas de las organizaciones del MUP), lo que confinna el funcionamiento del patrén
nacional-populista en las organizaciones de pobladores” (FERRERA, 1994: 195).
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1) La linea ideologizada pero pragmdtica en su gestion que contaba con un
discurso politico “revolucionaric” —OIR-LM, OPR y MPL-— que se expresé a
través del CDP de Durango, el FPTyL de Monterrey [Nuevo Leon], la UCISV-
11 de noviembre y el propio MPI [del Valle de México*®], y

2) la linea de gestion politizada que desarrollé una accion politica tactica -
ORPC, ACNR, MRP, PPR y PRT— expresada a través de la Coordinadora de
Lucha Inquilinaria del Centro, el Frente Popular Independiente y la Union de
Colonias Populares [Valle de Meéxico], el Consejo General de Colonias
Populares de Acapulco [Guerrero] y el Frente Independiente de Culiacan
[Sinaloa]. '

Cada linea imprimié un sesgo particular a las organizaciones sociales en las que
trabajaron en cuanto a (1) la comprension de las coyunturas politicas y (2) de los
partidos politicos registrados y (3) las negociaciones con el gobierno. De esta forma, la
linea ideologizada—pragmdtica vivié la automarginacion de las coyunturas electorales
mientras la /inea de gestion politizada se incorpord progresivamente a ellas a partir de
la reforma de 1977, y de manera generalizada en los afios 80. La primera linea solo
hasta los afios 90 se incorpord, con el masivo fendémeno de la oposicion neocardenista, a
los proyectos de partidos politicos nacionales y entrd de lleno a la esfera de la lucha
electoral; de la primera linea, en los afios 80-90 surgieron amplios contingentes de base
y destacados lideres del PT, del PRD y de las organizaciones simpatizantes-del EZLN.

No obstante sus caminos no siempre coincidentes, entre ambas encontramos un
rasgo comun: las decisiones sobre la participacion electoral en las organizaciones sociales
en las que trabajaban se formalizaron en las instancias de representacion social, aunque en
realidad las estrategias y las decisiones politicas, asi como las negociaciones decisivas, se
dieron siempre entre los grupos politicos que actuaban “detras” de las organizaciones
sociales. Asimismo, Ia accién de las organizaciones politicas que impulsaron €l gran salto
del MUP en los 7080 se basaron en dos visiones completamente diferentes sobre el sujeto
social en el que incidian, aunque ambas /ineas estuvieran convencidas del papel politico

estratégico del mismo:

8 “yalle de México” es la forma comin que los miembres del MUP utilizan para designar al
Distrito Federal y su zona conurbada.
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1) La finea ideologizada-pragmdtica entendio al MUP de forma historico—
trascendente, al definirlo como un miembro de /a fuerza social revolucionaria,
y

2) la linea de gestion-politizada vio al MUP como parte importante del proceso
de la transicidn democratica, en cuanto éste era principalmente un movimiento
civico—popular (FERRERA, 1994 201),

Ambas lineas politicas construirfan una instancia unitaria al principio de los afios
80, la Coordinadora Nacional del Movimiento Urbano Popular (CONAMUP), justo en
el momento de mixima movilizacion y crecimiento que anunciaria la primera gran crisis
del MUP, soélo resucitado por los terremotos de septiembre de 1985 en el Valle de
Meéxico. Pero més alld de un recuento de los procesos de fusion, crisis, ruptura y nuevos
encuentros, lo que trascendié de las acciones de los ciudadanos involucrados en el MUP
fue un aprendizaje moral muy alejado de los discursos de los militantes partidarios que
hicieron las veces de sus dirigentes. Y estuvo alejado de aquellos en cuanto a la falta de
correspondencia entre el papel asignado a los pobladores urbanos por las diferentes
corrientes de pensamiento politico y las vias reales de participaciéon politica y
reconfiguracion de sus identidades. Sin embargo, el esfuerzo de estos militantes® formé
parte de un aprendizaje moral mas amplio que desgraciadamente no pudo superar los
vicios antidemocraticos del liderazgo mas cercano de las tradiciones carismaticas que de
auténticas formas horizontales y maduras de relacion entre los organizadores politicos
(las élites) y “las bases” de los movimientos y sujetos sociales.

A partir de este sub-periodo del sexenio de Lopez Portillo, el campo de las
relaciones laborales en la industria tuvo un cambio fundamental. Ya revisamos en lineas
generales las iniciativas gubernamentales enmarcadas en Ja “Alianza para la Produccion”
pero ahora quisiéramos tocar brevemente [o sucedido tanto en el empresariado como en el
sindicalismo por aquellos afios. En el caso de los empresarios, van madurando poco a poco

las visiones que creen que el estado habia llegado, en el sexenio de Echeverria, a los

4 Las experiencias de los brigadistas del MUP, de los militantes mas avanzados de las colonias
populares o de los no pocos de extraccién estudiantil, si bien no configuraron sujetos revolucionarios ni
tampoco las bases de apoyo que desde las periferias de las cindades tomarfan ¢l poder en la revolucion de
las masas por el contrario si incorporaron sus repertorios practicos en la reelaboracion del autoritario
lenguaje v acervo de conocimiento social, producto de varias décadas del régimen corperativo y
auforitario; el aporte de esos sujetos fue nada desdefiable ya que “.. los afios de csfuerzo de los militantes,
con su forma distinta de liderazgo en ¢l movinuento que promueve las acciones disminuyendo la
verticalidad de las influencias y las estructuras, socializando la informacién, distribuyvendo las tareas,
impulsando la autodefensa, difundiendo los derechos ciudadanos, gestionando con eficiencia y honestidad
los servicios. .. ” (FERRERA, 1994; 197-198).
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limites tolerables de monopolizacion de las iniciativas en el espacio del mercado. Aunque
esto no lo compartiera el grupo amplio de empresarios beneficiarios de las corruptas
pfécticas corporativas y patrimonialistas del régimen, es cierto que la crisis econémica de
los afios 70 alimentd este tipo de razonamientos; cuando el régimen dejé de poder cumplir
con las expectativas creadas en muchos empresarios, generé automaticamente una nueva
oposicién que se sumé a las existentes, por ejemplo en el PAN, pero con un nuevo
componente generacional y cultural.

La transformacién hacia la politizacion de los empresarios “tradicionales”, segun
Maria Amparo Casar {1988: 167) se explica por dos fendémenos principales:

1) el proceso de “crecimiento, consolidacién y - autonomizacion del
empresariado, que lo lleva a pensar que no sélo ya no necesita al Estado sino
que [debe hacerlo] para poder asumir el lidera.igo o papel protagénico que le
corresponde” y

2) “...un conjunto de acontecimientos que propiciaron la movilizacién politica
de los empresarios en una accion defensiva o de resistencia ante un conjunto
de politicas gubernamentales que, conjuntadas, configuraban ante sus ojos lo
que ellos llamaron una tendencia socializante y un desplazamiento de la
posicién sostenida hasta entonces y, posteriormente, ante el ataque de a base
material de su existencia: la propiedad privada.”

Este proceso de autonomizacion de un sector del empresariado no se detuvo del
todo por los pactos alcanzados con Lépez Portillo ni tampoco con los jugosos
financiamientos a la inversion privada que el régimen realizdo a través de apoyos
directos y también con la exencién de nuevas cargas fiscales durante los afios de la
crisis; incluso, ante el enfrentamiento con el gobierno causado por la expropiacion de
los terrenos de los valles del Yaqui y Mayo al final del sexenio anterior, Lopez Portillo
se encargd de compensar a los propietarios con unas indemnizaciones abultadas en
€xceso.

Por el contrario, como ya apuntamos al inicio de este paragrafo, el gobierno no
cumplié con los trabajadores en cuanto a repartir el peso de la crisis ni tampoco en la
reparticion de nuevos beneficios producidos por el auge del petréleo. En contra, los
sueldos reales se contrajeron en esos afios y, cuando se cerr6 el masivo flujo de recursos
petroleros por la baja de los precios internacionales, el gobiemno aplicé inclementemente
- las politicés de contencion salarial y de reduccion del gasto piblico (el gasto social, se

entiende). La CTM mantuvo el control de la mayoria de los centros de trabajo y la
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“insurgencia sindical”, después de la derrota de la Tendencia democrdtfica de los
electricistas, tuvo en aquellos afios poca actividad abierta, ya que “la lucha obrera por la
democratizacién sindical toma formas muy locales y se centra en una resistencia a la
consolidacién del sindicalismo charro en empresas nuevas o relativamente nuevas™
(petroleros de Tula, Hidalgo o los obreros automotrices de Cuernavaca —Nissan— y
Puebla —VW-—); mientras, en la industnia tradicional se dieron también algunas luchas
por mayor autonomia, como el caso de los obreros de la industria del calzado en Ledn,
Guanajuato, apoyados por el Frente Auténtico del Trabajo (FAT) (ZAPATA, 1990: 170-
172).

Frente al dificil proceso de apertura del control autoritario en el campo del trabajo y
de la vida sindical, en los primeros afios del sexenio de Lopez Portillo se dieron algunos
hechos que sefialaron hacia la relativizacion de valores tradicionales incuestionados hasta
entonces. El primero de estos fue la abierta convivencia entre el régimen posrevolucionario
mexicano y la iglesia catdlica, lo cual se pudo observar claramente en 1979 con la visita al
pais del papa Juan Pablo II, algo impensable unos pocos afios antes’’. En casi todos sus
discursos el Papa insistid en la separacion entre las actividades religiosas y las politicas
pero también en la importancia de la vigencia de los derechos humanos; el primer tema
reafirmaba la normalizacion de las relaciones entre la ICM y el régimen posrevolucionario
aunque entraba en contradiccidn con el beligerante papel de Karol Woytila en su natal
Polonia, mientras que en el segundo tema de los discursos papales se mantenia la
permanente exigencia de la libertad religiosa, entendida como uno de los derechos
humanos. A nivel intereclesial, el viaje del Papa a México ayudo al debilitamiento de las
corrientes radicales dentro de la ICM y favorecio a la integracién de la corriente moderada
de la opcion preferencial por los pobres. En la ciudadania, ese viaje fue seguido de manera
masiva aunque no significd un vuelco en las ideas generales laicas de la poblacion™.
Dentro del régimen, si bien se dieron muestras contrarias a la visita papal, fue sin embargo
una nueva ocasién de refrendo de la autoridad no—dialogante de la presidencia, quien en la
persona de Lopez Portillo impuso la apertura necesaria en los canones establecidos para

que la recepcion del jerarca catdlico se levara a efecto. Por ultimo, la visita de Juan Pablo

| vigje de Juan Pablo II a México fue altamente simbdlico por una doble razém: fue la
primera gira intemacional gue ¢l realizd en su calidad de jefe de la iglesia catlica, y también fue la
primera vez que un Papa visitaba el pais.

1 En este sentido, las aspiraciones integralistas de ciertos sectores de la ICM se vieron frustradas
por ¢l resultado de la visita papal. Una encuesta de opinidn en aquellos dias mostrd que el 75% de los
entrevistados creia que la ICM o deberia participar en actividades politicas.
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H fue un factor posibilitante de la irrupcion publica de la ICM vy, al mismo tiempo, del
salto comunicativo de la misma en los medios masivos de informacién (BLANCARTE,
1992: 375-381).

Como tltimo ejemplo de la irrupcion en el sub-periodo 1977-1979 de testimonios
opuestos a la moralidad instituida, queremos asentar los primeros actos publicos del
movimiento de liberacion homosexual (MLH) en México. El MLH empez6 a tomar forma
y contenido desde los ultimos afios 60, y fue madurando hasta que, entrados los afios 70,
pudieron expresarse publicamente unas identidades especialmente criticas con los rasgos
publicitados como fundamentalmente constitutivos del ser mexicano. EI machismo
exacerbado como valor identitario de la mexicanidad tuvo su correlato, en el estado y la
sociedad civil, en la homofobia que cristalizé en “bandos de policia y buen gobierno™?,
chistes, estereotipos, personajes cinematograficos y literarios, etcétera. Y es frente a este
marco de accidbn que los homosexuales y lesbianas de México van articulando las
demandas que les definen y agrupan en tomo a la construccion de nuevas identidades
individuales, derechos reconocidos y solidaridades construidas en sus organizaciones
societales; estas demandas fueron expresadas mas tarde en términos del derecho a la
disposicion del propio cuerpo, del cese de tratos discriminatorios basados en las
preferencias sexuales y del derecho a la seguridad personal de los ciudadanos
homosexuales y lesbianas. Estas demandas, realizadas basicamente al estado, fueron
complementadas por el MLH con elementos de una nueva moralidad, y por lo tanto de una
desiderata, centrada en la tolerancia (mediante “la destruccion del sistema patriarcal
autoritario”) y la integralidad del concepto de dignidad humana (que resalté por medio de
la “liberacién del deseo”). Como no es dificil suponer, las respuestas estatales y
societales™ a estas propuestas fueron, la mayoria de las veces, negativas e incluso
violentas, debido al peligro simboélico que estas representaban para un sistema
cognoscitivo-valorativo que se basaba en un cierto tipo de sexualidad (lastrada por el

machismo), de familia, de pareja (heterosexual), etcétera (PINEDA, 1992: 533-535).

2 Es el nombre que se¢ le da a las normativas administrativas vigentes a nivel municipal que son
expedidas por los ayuntamientos.

%3 El desafio moral que significo ¢l MLH para la escala axioldgica y cognoscitiva vigente no
pasé de largo, ni mucho menos, en la izquierda mexicana. En este sentido, la izquierda mexicana sufrid
dos momentos de rupturas en estos afios 70 (asi fuera en una escala reducida del conjunto de su
militancia) cuando el movimiento homosexual y los més activos actores catdlicos rompieron
efectivamente los marcos de referencia moral que tenian que ver con tres temas centrales: (1) los posibles
actores del cambio social y (2) los espacios incluyentes en un mundo tolerante, e inchuso, (3) el propio
concepto de tolerancia.
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La primera movilizacion piblica del MLH fue el 2 de octubre de 1978
(recordemos: el décimo aniversario de la matanza de Tlatelolco) y fue organizada por
mﬁjeres y hombres del Frente Homosexual de Accién Revolucionaria, del Grupo
Auténomo de Mujeres Lesbianas O/KABETH vy del Grupo Lambda de Liberacion
Homosexual. El afio posterior, ademds, se realiz6 la primera Marcha del Orgullo
Homosexual de México en la que participaron mas de 1000 personas y, a partir de
entonces, se instituye esta movilizacion el tltimo sabado de junio de todos los afios. En la
primera de estas, en 1979, cabe destacar la presencia de miembros del PRT"*, del PCM vy
del POS, siendo la primera vez en la que grupos politicos manifestaron de esa forma su

solidaridad con las reivindicaciones de minorias sexuales.

§ 3. 1980-1982: el derrumbe de un proyecto

En la segunda mitad del sexenio de José Lopez Portillo los suefios de integracién en los
paises desarrollados gracias a la enorme riqueza generada por los ingresos petroleros se
vinieron abajo de golpe. Un modelo de desarrollo, la crisis econoémica mundial, la
petrolizacion de la economia nacional, el enorme endeudamiento y la imposibilidad de
distribucion de los costos y beneficios de la nueva coyuntura, impidieron encarar de
mejor manera el tremendo golpe que significo la caida de los precios internacionales del
petréleo. En junio de 1981 estos precios empezaron a caer frente a lo que los directivos de
PEMEX decidieron reducir los precios para poder mantener los niveles de produccion y
exportacion, conforme los meses avanzaron, los ingresos de divisas al pais por concepto de
exportaciones petroleras se redujeron progresivamente. La deuda externa se convirti6 en el
principal problema econdmico del gobierno y esa crisis desnudé la fragilidad politica y
social del régimen. Pero sobre todo, la crisis econdmica presentd una faz mas grave que
fue el deterioro de la moral publica, cuando la corrupcién se generalizd no sélo dentro del
estado sino también en el conjunto de la sociedad (BLANCARTE, 1992: 406), reproduciendo
experiencias sucedidas en otros paises de Latinoamérica en los que la petrolizacion de la
economia se instalé con una elevacion alarmante de los niveles de corrupcion. Los valores
que permitieron la creacion de riqueza rapida respondieron al principio del “todo vale” y

del consumo desenfrenado que en ciertos sectores de la poblacion se tradujo en niveles de

54 ¢ . . , . . .
A partir de entonces ¢l PRT fue una de las organizaciones mas abierlas al (rabajo

reivindicativo de estos colectivos, aunque no fue sino hasta 1997 cuando por primers vez legé a la
Cédmara de Diputados un miembro (en este caso mujer) del MLH que se define publicamente como tal.
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vida abruptamente mas elevados sin que este cambio fuera resultado de sustanciales
variaciones en sus habitos de produccion y ahorro, sino del “salpicamiento” que hizo el
“boon” petrolero también en las clases medias y en ciertos sectores de los trabajadores “de
cuello blanco”.

En el plano de la reconstitucién de una sociedad politica incipientemente reglada
con normas liberales y democraticas ya hemos mencionado el pronto surgimiento de
conflictos sistémicos que mostraron de inmediato los limites de la “reforma politica” de
1977, su agotamiento se mostrd en que, si bien incorpord a varias fuerzas politicas al
parlamento, no resolvio el fraude electoral ni detuvo la dialéctica represion—movilizacion—
represion que envolvia a un amplio contingente de la oposicion.

El parteaguas, entre una nueva sociedad civil reconstituida y el tradicional
contingente sumado al sistema corporativo autoritario, fue la crisis que sufri6 México
desde la segunda mitad de los afios 70. Esa crisis global se constituyd de (1) una crisis
fundamentalmente economica del modelo del “desarrollo estabilizador”, (2) una crisis de
las relaciones entre el estado y la sociedad que se mostré en la incapacidad de las
legitimaciones tradicionales para (a) incluir dentro de si a los nuevos sujetos sociales
(como el MUP) y (b) mantener la disciplina en los sectores histéricamente subsumidos por:
la ldgica del régimen posrevolucionario {(como la insurgencia sindical y los movimientos
por la autonomia en el campo), (3) la crisis de los mecanismos de articulacion simboélica de
la tradicion de la Revolucién Mexicana y (4) la crisis del sistema politico sustentado por el
sistema de partido de estado (DURAND, 1992: 596).

La trama del tapiz que mostro la retornante sociedad civil mexicana en los afios 80
tuvo sus origenes en diversos movimientos plurales y contradictorios que, enhebrados,
dibujaron la respuesta a (1) la compleja situacion planteada por la crisis econémica y
financiera y a (2) las inéditas situaciones de ruptura de la unanimidad en el espacio ptblico
y la sociedad politica. Ciertamente no habia entonces proyectos gue pudieran disputar la
direccion de los procesos globales al régimen posrevolucionario y las oposiciones ain se
movian a partir de referentes morales y conceptuales basados en los grandes proyectos
excluyentes y principistas propios de los ltimos afios 70. Pero nuevos aires heterodoxos y
de mestizaje politico—organizativo avanzaron a lo largo de la trama que fue fortaleciendo,
de manera m4s bien inconsciente, las redes asociativas y las morales regionales y locales
que darian sustento poco después a la idea de la sociedad civil, entendida como un
testimonio contraféctico al generalizado tono gris que permanecio en el ambiente después

de los reflejos de oropel del “boom” petrolero.
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Durante el largo periodo de estabilidad del sistema surgido de la Revolucion
Mexicana, que se alargd desde los afios 40 hasta los Oitimos 60, fue practicamente
inexistente una esfera publica en términos modernos, es decir, un espacio abierto y
tolerante de reflexividad social que mantuviera ciertos limites a la actuacion del estado por
medio de la publica discusién de sus acciones. Hasta bien entrados los afios 70 dentro del
régimen posrevolucionario os tinicos contrapesos al estado mexicano se reducian a (1) las
restricciones impuestas por el propio marco liberal constitucional, (2) las limitaciones del
marco econémico y (3) el papel de los Estados Unidos como potencia hemisférica. Pero, a
partir de la multiplicacién de dreas auténomas del control autoritario del régimen y a la
liberalizacién de ciertos espacios de intercambio (comercial y politico), el pais
experimentd un proceso de fortalecimiento de ciertos sujetos sociales que por su misma
constitucién fueron marcando limitaciones a la arbitraria accion del régimen (LOAEZA,
1993: 31).

Porque dos efectos no deseados de los nuevos mecanismos de legitimacton del
régimen posrevolucionario, encarnados en la apertura de los espacios de la sociedad
politica y de cierta tolerancia con la disidencia marginal®, tematizaron la vigencia de mitos
centrales del orden social. El primer efecto no deseado de la reforma aperturista fue la
reflexion societal sobre el papel del estado, el mercado y los diferentes actores de la
sociedad civil en la reproduccion de una vida digna. Esto es: para muchos ciudadanos, el
estado posrevolucionario no sdlo posponia eternamente el cumplimiento de las promesas
histéricas sino que ahora, con la crisis econdémica profunda y la masificacion de la
corrupcion a todos los niveles, tampoco existian seguridades de que en el futuro se
cumpliesen esas promesas de justicia social. Ademds, la apertura de los espacios de la
sociedad politica conﬁguré un nuevo marco de accidn para los desencantados del mito de
la justicia social via la negacidn de los derechos politicos. Lenta y apenas perceptiblemente
fueron construyéndose un lenguaje y un marco de referencia pragmatico para la
recuperacion de las libertades politicas que fueron secuestradas a la ciudadania desde la

creacion del pacto posrevolucionario.

3% Decimos que con la disidencia marginal, dejando claro que los niveles de la impunidad det
régimen en aquellos afios no conocian limites. No s6lo se reprimieron a los guerrilleros que planteaban la
destruccién del estado v la construccién del socialismo en México sino que también fueron golpeados,
encarcelados, torturados v asesinados campesinos, colonos urbanos, dirigentes sindicales, etcétera. Sin
embargo, la tolerancia a la disidencia fue mucho mayor en las colonias populares o los espacios
campesines que dentro de los centros de trabajo industriales; v dentro de estos, no cabe duda que el
régimen cortd de tajo de manera minuciosa la posibilidad de cierta autonomia de accidn en los sectores
estratégicos de Ia economia como la industria petrolera o el sector eléctrico.
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Por eso, podemos estar de acuerdo con Arnaldo Cordova (1995: 24-25) cuando
afirma que

la sacudida de 1982 disolvid el mito [de la Revolucion Mexicanaf en la
conciencia de los circulos gobernantes. Desde enlonces se propusieron
disolverfo también en las masas todavia creyentes en ef Estado de la
Revolucion y en sus designios historicos. Nuestro jfuturo no era el que
ruestros grandes revolucionarios habian disefiado para nosotros, sino el
de las naciones modernas, fiberal o neoliberal, fundado en fa fuerza de!
mercado y en la liberacion del Estado de fodas sus ataduras y
compromisos sociales. Que las masas, en adelante, se las arreglaran
como pudieran por st solas. El Estado protector habia llegado a su fin y,
con ello, el mito revolucionario.

Porque, en ultima instancia, la “salida” que el régimen construyé para la grave
crisis giobal que se anunciaba como amenazadora para su reproduccién implico la
negacion de las bases mismas que fundaron su existencia. ‘

Al terminar los afios 70 y al principio de los 80 se multiplicaron por el pais las
experiencias de organizaciones auténomas rurales, formadas principalmente por
campesinos e indigenas que asumieron como principio organizativo y apuesta politica el
“cambio de terreno”. Ademas de las propias condiciones de pobreza en las que se
reproducian los sujetos agrarios, y de la falta de altemativas provenientes desde el estado,
en la apuesta por el “cambio de terreno” influyeron varias corrientes como: (1) los
promotores de las instituciones del extensionismo agrario estatal con vocacién
democratica, (2) los sacerdotes y demaés agentes de pastoral influidos por la teologia de Ia
liberacion y (3) los estudiantes provenientes de las luchas urbano—populares y sindicales
que buscaban ayudar a construir las organizaciones auténomas; estas cristalizaron en
forma de uniones de ejidos, cooperativas, sociedades de solidaridad social, cuando
buscaron y encontraron reconocimiento oficial, o, cuando este no se obtuvo, como uniones
campesinas o de productores. En muchos sentidos, la organizacién pionera en este tipo de
experiencias fue la Unién de Uniones de Chiapas, Ia cual, a través de la movilizacién y Ia
organizacién de base, logré ya en 1979 un acuerdo global con el Instituto Mexicano del
Café (el INMECAFE) a nivel de inversiones, créditos, comercializacion, gestion y compra
del grano (HERNANDEZ, 1992c: 83-84).

Pero estas experiencias no se localizaron sélo en el estado de Chiapas. Podemos
encontrar también ejemplos muy avanzados de estas nuevas identidades regionales en
otros estados del sur de la Repiblica como la Unién Regional de Ejidos de Produccién y
Comercializacion de la Costa Chica (URECCH) de Guerrero. Esta organizacion de

productores logré extender su édrea de influencia sobre los municipios de Azoyt,
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Cuajinicuilapa, Igualapa, Ometepec, Tlacoachistlahuaca y Xochistlahuaca, que hacen
frontera con el estado de Oaxaca y el océano Pacifico. En esta zona de la costa chica de
Guerrero I presencia de comunidades indigenas es muy importante, aunque las redes de
solidaridad que conformaron la URECCH no se restringieron a la identidad étnica de estas
comumidades®. En el caso de esta organizacion encontramos un claro ejemplo de
confluencia de, por un lado, las necesidades societales de trascendencia de las practicas de
sobrevivencia y, por el otro, los impulsos provenientes de un estado que se encontraba a
punto de iniciar su retiro casi total de las politicas de desarrollo agrario sustentadas en el
indigenismo y el desarrollismo de los afios 70. Asi, la URECCH se fundo en el afio de
1981 bajo los auspicios del estado pero apenas un afio después sus integrantes ilevaron a
cabo un proceso de independentizacion apoyados fundamentalmente por un grupo de
maestros de la region. Lo que se planted desde la Secretaria de la Reforma Agraria y el
Instituto Nacional Indigenista como una instancia coordinadora de los apicultores
amuzgos, apenas dos afios después, en 1984, se convirtié en una organizacidn regional
amplia con una direccion formal que fomentd nuevas practicas democraticas (ESPINOZA y
MEza, 1992: 157).

Otra variante en el desarrollo de nuevas organizaciones auténomas es el ya referido
caso de la Union de Uniones de Chiapas, en el cual no sélo se pueden observar las luchas
de los sujetos campesinos y las iniciativas desarrollistas e indigenistas del estado, sino
también la participacion clara y determinante de corrientes politicas que ayudaron a la
propuesta del “cambio de terreno”. En el caso de la Unién de Uniones de Ejidos de
Chiapas la organizacion maoista Linea Proletaria (LP) marco en gran medida este proceso.
La Organizacion Ideologica Dirigente (OID), mejor conocida como Linea Proletaria
participd en los primeros afios de la Quiptic pero su presencia entré en conflicto con los
cuadros organizativos surgidos del trabajo de la Diocesis de San Cristébal lo que
desemboco en la salida de LP en 1978 de la Quiptic. A partir de estos problemas, LP
redefinié su papel en Chiapas y resolvié trabajar por la produccion y comercializacion del
caté con la finalidad de construir una organizacién campesina autonoma en la zona

mediante fa lucha por la mejora de las gestiones del INMECAFE.

% Precisan las dimensiones de esta presencia indigena Espinoza v Meza (1992: 157) cuando
apuntan que “en los seis municipios hay una poblacién aproximada de 120 mil habitantes, de los que un
20 a 25% pertenecen a grupos €tnicos amuzgos, mixtecos y tlapanecos”.
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Linea Proletaria, una de las dos corrientes en las que se partio la maoista Politica
Popular (PP), compartia con sus ex—compaiieros que formaron la tendencia conocida como
la Linea de Masas la vision que remitia a [as criticas de la practica politica de la izquierda
tradicional. La version preponderante del maocismo existente en México a partir de los afios
60 provino, por un lado, de la version francesa del proceso de la Revolucién Cultural
China (en especial de la idea de la guerra popular prolongada)’ y, por el otro, de las
experiencias y sistematizaciones de militantes del MUP, del nuevo movimiento campesino
y del sindicalismo, Militantes que pertenecieron a multiples organizaciones semi—
clandestinas centradas en la reconstruccion de las luchas sociales por la autonomia del
pueblo, entendidas como paso previo a la construccion desde las masas del proto—partido
revolucionario™®.

Las referencias fundamentales de estos militantes fueron (1) la impunidad de los
responsables de la represion en 1968, (2) la critica radical del papel jugado por el Partido
Comunista frente a las mas importantes luchas populares {ver la critica tedrica de José
Revueltas), (3) la necestdad identitaria de un proceso de reeducacion de los estudiantes y
profesionistas revolucionarios “en el seno de las masas” y (4) un modelo de organizacion
politica marcado por () el desprecio del sistema electoral “burgués”, (b) la busqueda de
integrarse prioritariamente por los “cuadros” politicos surgidos de las masas en
movimiento, (¢) la recuperacioén de la estructura “brigadista” y “celular” producto de la
militancias comunista y estudiantil del 68, (d) la democracia asamblearia y (e) el
pragmatismo en la linea politica y la audacia en la respuesta a “la coyuntura”, Porque, en
tltima instancia, el método de trabajo de “los maoistas” > era basicamente el mismo tanto
en la fabrica, en la colonia popular o en el ejido: comenzaba por (1) conocer la estructura

socio—politica del “terreno que se pisaba”, lo que determinaba la conveniencia de

37 «_.Una de las vertientes que desde la izquierda impulsd esta orientaciém del trabajo tenia

originalmente un horizonte tedrico mis 0 menos preciso: la version francesa de la Revoluciéon cultural
china y, mis exactamente, las ideas sintetizadas en las obras de Charles Bettelheim (Cdlculo econdmico y
Jormas de propiedad, entre las mas importantes), de Althusser o de Nicos Poulantzas, M4s adelante,
cuando la independencia —de las organizaciones sociales— se volvié un concepto insuficiente y de
recurrié al de autonomia, otros autores como Comnelius Castoriadis se tormaron influyentes”
(HERNANDEZ, 1992a: 59).

% Sobre los origenes de las sistematizaciones del maoismo mexicano y las historias de las
organizaciones de esta tradicién véase BENNETT, 1993; HARVEY, 1992: 223-224 —nota a pie #7—; y
HERNANDEZ, 1992a: 59-61 y nota a pie #3.

*La descripcidn de este apartado se basa, en lo fundamental, en las experiencias del autor y en
las entrevistas mantenidas con exmilitantes de LP y de la OIR-ILM.,
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concentrar fuerzas en ese espacio®’; mas tarde (2) el militante (o si habia suerte, los
militantes) se “sumergia” en el trabajo organizativo que consistia en detectar y sistematizar
“fas demandas mas sentidas del pueblo” y plantear acciones concretas de satisfaccion de
estas; a diferencia de otros grupos politicos, los maoistas pudieron ganar confianzas en
muchas ocasiones por (3) permanecer al margen de las luchas electorales y muy ligados a
la gestién de las necesidades concretas de la organizacion social; (4) un “salto de calidad
en el proceso revolucionario” ocurria cuando el militante lograba sus primeros
“reclutamientos” de los “cuadros politicos de masas mas avanzados”, lo que le permitia la
organizacion de células o brigadas en las que (5) podria prepararse tedrica e
ideologicamente a los cuadros revolucionarios de masas que, obviamente, mantendrian
cada vez mas ampliamente la conduccion del proceso politico desatado dentro de la
“organizacion con tendencia autonoma de masas” (Ias‘ “OTAM'S™)®'. El resultado
esperado, y muchas veces conseguido, era impulsar procesos de “autoorganizacion” al
mismo tiempo que {6) se iba construyendo al futuro partido revolucionario enraizado en
las organizaciones de base pero con una preparacion superior que finalmente (7)
conduciria al cerco masivo {militar, social, geopolitico pero también cultural) de los
centros del poder burgués como etapa inmediatamente anterior a la construccion de las
estructuras mas acabadas de una nueva sociedad™.

A partir de esta digresion, puede comprenderse mejor que los militantes de la Lp®
que tenian un conocimiento previo de la regién pudieran en muy poco tiempo trabajar en

comunidades de Motozintla, y en muchas otras de las zonas cho'l y tzeltal, teniendo como

“La “coyuntura favorable” podia traducirse en la posibilidad de un puesto de trabajo de algin
militante en un centro de trabajo, o la simpatia hacia la organizacién politica de alguna autoridad
administrativa ¢ eclesiastica, o simplemente la amistad o relacion de compadrazgo de algin militante de
“la orquesta” (en el argot, la organizacion) o de “la linea™ (Proleiaria, se entiende) con un miembro con
cierta influencia en el sindicato, ia organizacidn de produciores o la asociacién de vecinos.

0 Se hablaba de organizaciones con fendencia autonoma de masas dentro del lenguaje de
aquella tradicion, remitiendo a un futuro deseado de verdadera autonomia v a una vision critica de los
procesos de reeducacidn politica de las masas, con las masas y para las masas. Una idea que permeaba
toda esta hilacién de etapas era el principio de fa anticipacidn por ¢l cual la democracia popular
instaurada dentro del partido revolucionario era una anticipacion de lo que sucederia en las OTAM's y
cstas, 4 su vez, eran un adelanto de lo que tendria que ser et poder popular a nivel nacionatl.

Dentro de tos niveles de direccidn regionales no se hablaba en ninguna ocasion del cariz
armado que fedricamente tendria que ftomar en algin momento la guerra popular prolongada.
Curiosamente, cuando se les preguntd al respecto en los primeros afios 90 a exlideres maoistas sobre el
particular negaron siempre este paso de su cosmovision y estrategia politica.

%3 1 uis Herndndez (1992a: 61-63) afirma quc LP se desarticuld como organizacidn propiamente
dicha en los procesos de crisis suffidos entre 1978 y 1979. Sin embargo, los militantes a los que nos
referimos en estas lincas trabajaban en fa 0gica unitaria a nivel regional e inciuso retomando Ias fueries
relacioncs de solidaridad construidas a lo largo del pais en las tuchas anteriorcs (caso de aigunas regiones
de Veracruz, DF, Coahuila, Guerrero, o dentro de los sindicatos de la Educucién o minero-mctaliirgico).
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problema articulador de sus esfuerzos la problematica del café y utilizando el método de
multiplicacion de experiencias de base, valiéndose de las comunidades mas avanzadas para
la preparacion de las mas atrasadas, en un intercambio de conocimientos técmicos y
experiencias organizativas de tipo horizontal. La organizacion social en la que participaba
y dirigia politicamente de manera semi—clandestina LP fue la Coordinadora del Café de
Chiapas, y asi pudo converger de nueva cuenta con la Quiptic, logrando de esta forma
aunar sus respectivas experiencias lo que se tradujo en una relaciéon mas favorable con el
INMECAFE (HARVEY, 1992; 224-225).

Otro paso en la constitucion de las organizaciones autonomas mas importantes de
aquella época se dio en septiembre de 1980 con la integracion de la Quiptic Ta Lecubtesel
y las otras dos uniones de ejidos mas importantes de Chiapas (la Lucha Campesina y la
Tierra y Libertad) junto a 5 “grupos campesinos solidarios” de las zonas cho'l, tzotzil,
tzeltal y de Comalapa y Motozintla. Esas organizaciones, representantes de 12 mil familias
de 180 comunidades de 11 municipios, fundaron la Unién de Uniones Ejidales y Grupos
Campesinos Solidarios de Chiapas (Unién de Uniones —UU—). La UU significd la mas
importante organizacion campesina de Chiapas, que ademas se reproducia al margen de las
estructuras corporativas priistas, lo que les valid la desconfianza y presién del gobierno y
los ataques directos de la CNC (HARVEY, 1995: 225).

Ante esta ofensiva del sistema autoritario—corporativo, la UU buscé un eje de lucha
que le permitiera ampliar los lazos de solidaridad con otros movimientos y sujetos sociales,
lo que le llevo en 1981 a plantear el apoyo a la lucha por los derechos agrarios de los
poblados de la Selva Lacandona que en su mayoria se habjan formado en [a década pasada
por habitantes indigenas de otras zonas del estado®®. Con esta intencién, la UU planted dos
estrategias principales para dirigir la movilizacidén sobre la demanda de la tierra:

1.- La realizacién de un censo de las comunidades para determinar en forma
precisa (i) nuevos limites a la comunidad Lacandona, (ii) la regularizacion de los
poblados afectados y (iii) la exigencia de apoyos econdmicos y técnicos, y

2.- Creacion y/o fortalecimiento de los lazos solidarios con: la Seccién 7 del
SNTE, Ia Coalicion de Ejidos Colectivos de los Valles del Yaqui y Mayo de

Sonora; la Unién de Productores de Café de Veracruz; la Unién de Ejidos

“1a apuesta politica de la Unién de Uniones por los derechos agrarios de las comunidades de 1a
Selva, vista.en perspectiva, fue realmente andaz. Recordemos que desde el inicio de su sexenio, Lopez
Portillo se mostré inflexible en cuanto a Ia posibilidad de fortalecer el reparto de tierras, fueran estas

275



“Alfredo V. Bonfil” de Atoyac, Guerrero; la Unién de Pequefios Productores de
la Sierra Mazateca, en Oaxaca; la Unidad Obrera Independiente; y las secciones
sindicales de mineros y telefonistas.

De esta forma, en el primer aniversario de la UU (septiembre de 1981), la
asistencia de representantes de estas organizaciones ayudo a plantear una movilizacion
nacional paralela en Tuxtla Gutiérrez y la ciudad de México del 12 al 14 de octubre de
1981 con 2 mil campesinos en Tuxtla y mas de 500 obreros de la UOI solidarios en el
DF (HARVEY, 1992: 226-227)

Con estas movilizaciones nacionales, con la correcta gestion del censo agrario y la
organizacion de las comunidades de la Selva la UU consigui6: (1) fa suspension de los
desalojos de las 26 comunidades, (2) el reconocimiento como interlocutor gubernamental
(3) un acuerdo con el INMECAFE, en octubre del 81, junto alas organizaciones de Atoyac
y de la Sierra Mazateca®, y (4) el apoyo de la Universidad Autonoma de Chapingo para la
formacion integral de las comunidades. Y precisamente un proyecto estudiado en su
viabilidad por la gente de Chapingo fue el de la creacién de una Unidn de Crédito, el cual
se presentd a la Comisidén Nacional Bancaria en julio de 1981, siguiendo la experiencia de
la Coalicion de Ejidos del Yaqui y el Mayo;, en mayo de 1982, después de lograr el
permiso oficial y de juntar el capital inicial, se legalizé la formacién de la Unidn de
Crédito “Pajal Ya Kac'Tic”, radicada en San Cristobal (HARVEY, 1992: 227-228). Estas
formas de organizacion societal de Chiapas fueron resultado, como apuntamos con
anterioridad, del didlogo practico entre diversas tradiciones organizativas y politicas que
convergieron en una iniciativa de organizacién auténoma respecto del régimen de la
Revolucidn: las tradiciones de las comunidades indigenas y campesinas, de I[as
experiencias de la “ida al pueblo” de las corrientes maoistas, de la iglesia indigena
encarnada en la Diocesis de San Cristobal de Las Casas y de una coyuntura favorable en la
que todavia fue posible mantener cierta apertura y ciertas respuestas desde el estado.

A nivel regional, la Union de Uniones de Chiapas fue el ejemplo més avanzado de
creacion de una organizacién auténoma respecto del régimen. Sin embargo, las
experiencias tendientes a la autonomia campesina en este sub-pericdo también se

realizaron al nivel sectorial. Un caso muy ilustrativo es el de la movilizacion de los

urbanas o rurales. Y, mds: {engamos presente que Loépez Portillo inaugurd la moda presidencial de
decretar lgrminado el reparto agrario.

" Este acuerdo v las movilizaciones conjuntas, fueron el antecedente de la creacién de la
Coordinadora Nacional de Organizaciones Cafetaleras (la CNOC).
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productores de café por un mejor precio que daria lugar, pocos afios después, a la creacion
de 1a CNOC. Asi, en mayo de 1982 la Union de Productores de Café de Veracruz (UPC-
V)® nucled el proceso unitario de negociacién frente al INMECAFE® de 10 mil
productores que demandaban un aumento del precio del caté cereza. El movimiento se
amplié rapidamente hacia Guerrero, Oaxaca y Chiapas y finalmente el INMECAFE cedid
a las demandas de alza del precio junto a la creacién de un plan global de canalizacion de
créditos, comercializacion y asistencia técnica. A partir de esas movilizaciones del 82 y de
un estudio conjunto del mercado internacional por parte de las organizaciones de Chiapas,
QOaxaca, Guerrero y Veracruz, éstas se plantearon el “cambio de terreno” en sus respectivas

luchas:

El razonamiento era sencillo: los productores no podian limitarse a ser
grupos de presion ante el INMECAFE para obtener mejores precios,
pues eso los llevaba inevitablemente al desgaste. Para superar esta
situacion debian plantearse la apropiacion completa de los procesos de
prodiiccion, industrializacion y comercializacion (HERNANDEZ, 1992c:
84-86).
A nivel general, todas estas experiencias produjeron que a principios de los afios
80 en el campo mexicano hubieran cristalizado una pluralidad de modelos de desarrollo
de base que Luis Hernandez (1992a: 61-63) resume asi:
1) Un desarrollo comunitario-regional
2) Un desarrollo basado en la defensa de la economia campesina
3) Un desarrollo basado en la conservacidn del excedente por la via del control
del mercado, y
4) Un desarrollo basado en la construccidn de aparatos econdmicos sofisticados.
Como puede suponerse, cada uno de los modelos descritos tuvo sus ventajas y
desventajas pero todos ellos en conjunto pudieron preparar el terreno a los movimientos
campesinos € indigenas que plantearon, a partir de la mitad de la década, un proceso de

apropiacion del conjunto de la vida social en las comunidades y regiones, y la entrada

de lleno en las experiencias de apropiacién del proceso productivo.

66 Ademas de su capacidad para una rapida respuesta frente a las necesidades de la negociacién
con ¢l INMECAFE y su amplia membrecia, 1a UPC-V tenia como region de trabajo la zona de Xalapa, en
el estado de Veracruz, sede central del Instituto. Esto le permitié jugar ese papel central en la
coordinacién de las demandas por un mejor precio.

67 El INMECAFE fue Ia agencia estatal que monopolizé las relaciones con los sujetos sociales
involucrados con el cultivo del café a nivel nacional. La existencia del Instituto como instancia centralizada
sin duda coadyuvo a la posibitidad de coordinacién entre los miles de pequefios productores disperses a lo
largo del pais.
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En el caso de las luchas por el reconocimiento de los pueblos indigenas pudieron
observarse en los primeros afios 830 ejemplos de movilizaciones por la tenencia de la tierra
(él “viejo paradigma” de las luchas campesinas) y de muy complejas experiencias
enmarcadas en el “cambio de terreno”. Ante la situacién de crisis, los pueblos indigenas
mantuvieron sus estrategias de sobrevivencia que, si bien les excluyeron de muchos
servicios y satisfactores que otros ciudadanos si disfrutaron, por el contrario les
permitieron, al no estar ligados en su vida reproductiva a un salario, encarar las crisis del
mercado nacional de manera diferente. A pesar de esto, las comunidades y pueblos
indigenas no estuvieron en todos esos afios al margen de las transformaciones
fundamentales que hemos narrado hasta el momento. Por el contrario, la complejizacion
societal en el caso de los pueblos indigenas dio lugar a una gran pluralidad de formas
organizativas como (1) la defensa de las tierras y demas recursos naturales contenidos en
su entorno inmediato, (2) el mantenimiento de formas de produccién de basicos,
generalmente a una escala del autoconsumo y pocas veces para algo mas, (3) la lucha por
la mejora de la alimentacién a pesar de no estar plenamente integrados al mercado
nacional, (4) la construccién de un sistema alternativo de salud a través de promotores
populares, (5) la lucha por precios mejores a sus productos, (6) la busqueda de vias
crediticias para mejorar su abasto e infraestructura, y, finalmente, (7) la reduccion del
tiempo del trabajo necesario para realizar las tareas tradicionales, lo que les permitiria
ocupar el tiempo ahorrado en nuevas actividades remunerativas. Estos movimientos
locales y regionales se llevaron a cabo, la mayoria de las veces a través de proyectos
productivos y de desarrollo integral mediante micro-organizaciones como cajas populares,
establos colectivos, huertos comunitarios, cooperativas de produccién, consumo vy
comercializacion, etcétera®™ (SARMIENTO, 1992: 454-455; ROBLES, 1992: 204-205).

En el sub—periodo que nos ocupa, es decir, en la segunda mitad del sexenio de
Lopez Portillo, se llevaron a cabo varias movilizaciones del movimiento indigena que
destacaron por la publicidad de sus luchas y por la importancia en la articulacion de redes
de solidaridades que trascendieron los marcos local y regional. Asi, en 1979 por vez
primera se manifestd6 en la Ciudad de México el movimiento indigena de forma

independiente del régimen, cuando los miembros del Consejo Nacional de Pueblos

6% Como en el caso del MUP v de los movimientos v sunictos sociales campesinos, en el
movimiento indigena también jugaron un papel muy importante los asesores externos que fucron llegando
principalmente de Ia mano de los grupos de asesoria técnica (las ONG) v de las instituciones ligadas a la
ICM, sobre todo por la relacion entre los movintientos indigenas y las Comunidades Eclesiales de Base.
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Indigenas (el CNPI) expresaron, en el contexto de los trabajos de su II Congreso, sus
reflexiones; estas seftalaban los limites de la politica indigenista del estado y se refirieron,
sébre todo, a la politica indigenista estatal y a la Ley de Fomento Agropecuario.
Asimismo, las criticas de los representantes comunitarios se dirigieron contra dos de los
pilares de la politica social y econdémica del gobierno de Lopez Portillo: el Sistema
Alimentario Mexicano y la politica petrolera (MEJA y SARMIENTO, 1987: 174 y ss.).

Al final del afio 1979 acontece uno de los hitos en la reorganizacion de la sociedad
civil del campo mexicano: se funda la Coordinadora Nacional Plan de Ayala (la CNPA),
como resultado de una serie de procesos al interior de las comunidades campesinas e
indigenas del pais, incluidas varias agrupadas dentro del CNPI. En ese momento, multiples
nucleos de poblacion campesina tomaron la determinacién de enfrentar, nacional y
coordinadamente, la politica anti-agraria del gobierno de L;')pez Portillo. De inmediato, el
gobierno desaté una ofensiva contra los movimientos campesino € indigena, tratando de
recuperar el control sobre estos sectores, reprimiendo espectalmente a los miembros de la
CNPA. En esa ofensiva gubernamental, el CNPI es doblegado y, aunque durante mucho
tiempo funcioné como apéndice del régimen, fue entonces —en 1981— cuando es
obligado a afiliarse al PRI. Mientras tanto, bajo una politica defensiva, la CNPA cred
alianzas con la Central Independiente de Obreros Agricolas y Campesinos® (la CIOAC) y
la Unidn General de Obreros y Campesinos de México (la UGOCM-Roja) (SARMIENTO,
1992: 459). A partir de estas multiples experiencias, tanto el movimiento campesino como
el indigena (que para entonces mantenian acciones plenamente unificadas) prefiguraron las
nuevas iniciativas que en los afios ochenta abrirfan nuevas perspectivas al ampliar sus
horizontes hacia (1) la apropiacién del ciclo productivo en su conjunto, (2) la participacién
electoral a escala local y (3) la modificacion de las relaciones subordinadas con un estado
para el que pasarian a ser prescindibles.

De nueva cuenta, como en periodos anteriores, la ICM jugaria un papel muy
importanté en el apoyo al surgimiento de iniciativas societales de diversa naturaleza y
orientacion. Por un lado, en la region del Pacifico—Sur (los estados Chiapas, Oaxaca y
Guerrero, principalmente) tanto las luchas campesinas como las especificamente indigenas
contaron en las redes organizativas de la ICM con unos soportes de primera magnitud. En

muchos espacios regionales, la ICM era la unica institucion alternativa al poder omnimodo

69 La CIOAC se funda en 1975 como una escisién de la Central Campesina Independiente (CCI)
—del PRI— y estuvo estrechamente ligada al PCM v a las organizaciones partidarias en las que éste se
fusiond con posterioridad.
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del régimen priista que incorporaba, en el nivel mas basico de su trama organizativa, a las
autoridades ejidales, a los comerciantes locales, a los maestros rurales, a las autondades
municipales, a los caciques indigenas y a los terratenientes y sus grupos paramilitares. De
esta forma, las didcesis comprometidas con el mensaje liberador de la teologia indigena o
de la liberacién crearon valvulas de escape y remansos para la articulacion de las luchas
sociales que respondian a las condiciones de menosprecio individual y colectivo. Un
ejemplo claro de este compromiso en la region sureste es el de la Diocesis de San
Cristobal, en la que

a partir del 74, la labor de la Iglesia catdlica de Chiapas, de la diocesis
de San Cristobal y, particularmente, la labor de don Samuel Ruiz, fue
una labor también de profunda autocritica de la historia misma de la
Iglesia en la region. La didcesis efectud una autocritica colectiva de la
Iglesia que, hasta ese momenio, habia sido una labor muy etnocida, que
negaba los valores culturales de las comunidades.

En este sentido hay una conversion también dentro de la propia Iglesia
la cual proviene igualmente de la fuerza de las comunidades... yo creo
que es esta fuerza la que permite que la Iglesia varie y efectie este
profundo cambio... (AGL: 4).

Por otro lado, en el norte del pais algunas diocesis mantenian su mensaje de
esperanza y de cercania a las demandas populares que se iban expresando poco a poco a
través de las reivindicaciones electorales’® y de organizacién campesina y del MUP. En
este sentido debemos destacar la importancia de las transformaciones internas sufridas por
la ICM a partir del proceso emprendido al final de los afios 70 por el cual surgieron las
Regiones Pastorales que colaboraron con la toma de conciencia de las especificidades de
las diversas zonas del pais.

La ICM no se mantuvo al margen de los debates politicos del sub—periodo sino que
mas bien se vio envuelta en los procesos de la “reforma politica” de 1977 e incluso en
problemas politicos internacionales que afectarian al pais de manera indirecta. En este
sentido, el didlogo entre la ICM vy algunos sectores de la sociedad civil con los que
tradicionalmente no mantenia contactos institucionales fue cambiando considerablemente.
Por ejemplo, a partir de la “reforma politica” y hasta la fundacién del PSUM en 1981, se

planted como debate piblico en México la relacion entre cristianos y comunistas; aunque

7 Un cambio en las opiniones de los obispos respecto a los hechos electorales empezd a operar a
partir de la publicacion de £l compromiso cristianp ante las opciones sociales y de la politica, en 1973,
Ahi se pugnaba por evitar el fraude electoral y hacer respetar los derechos ciudadanos por parte de los
propios cindadanos (BLANCARTE, 1992: 393).
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en esta ocasion las iniciativas por el didlogo no cristalizaron en avances institucionales ni
dentro de la izquierda partidaria ni de la ICM™" por lo menos si se ensancharon las
iﬁiciativas 'y los antecedentes para futuros trabajos societales en comun y
fundamentalmente se fueron rompiendo algunas de las resistencias contra estos
intercambios (BLANCARTE, 1992: 396 y ss.).

Mientras tanto, en las cada vez mas importantes urbes mexicanas el paisaje se iba
modificando aceleradamente y tanto el estado como las organizaciones de pobladores
llevaban adelante proyectos adecuados a las nuevas realidades. Ei crecimiento urbano en
los 80 fue diferente a otros periodos ya que (1) se fren¢ el crecimiento de las 4 principales
ciudades (la Ciudad de México, Guadalajara, Monterrey y Puebla) y (2) el esquema de
concentracion urbana se modificé a favor de un rapido aumento de las ciudades medias’.
Asimismo, estos afios en las ciudades medias ligaron su suerte con los avatares de la crisis
economica ya que la expresion urbana de esta se caracterizd por (1) el incremento de las
demandas de los pobladores urbanos en lo que respecta al reclamo de subsidios estatales a
su alimentacion: el estado articulo una respuesta masiva a través de tiendas populares y la
distribucién de desayunos, leche vy tortilla™ por debajo de su valor de mercado; (2) la
configuracion del suelo publico para el comercio informal como demanda sectorial; (3) el
nacimiento de reivindicaciones medioambientales en el sector urbano-popular; (4) las
demandas por grupos de edad en las colonias populares (jovenes, ancianos, nifios); (5) la
lucha por los servicios publicos como agua, drenaje, escuelas, electricidad y regularizacion

de la tenencia de la tierra; y (6) la lucha por la vivienda, en especial por la propiedad de la

7! Por ejemplo, la corriente cristiana al interior del PCM—PSUM y los miembros de la direccién
favorables al didlogo quedaron en minoria por esos afios de la fundacién del nuevo partido, sumindose
éste a las tradicionales posiciones anticlericales de las ofras organizaciones “de izquierda”. Desde la otra
perspectiva, la apertura de los esquemas tradicionales tampoco fue muy amplia: por ejemplo, la
participacién de militantes comunistas en los actos de rechazo al asesinato del arzobispo Oscar Arnulfo
Romero de El Salvador, en abril de 1980, fue calificada por la jerarquia catolica mexicana como “actos de
manipulacion de la religiosidad popular”. El temreno para la compremsion mutua todavia no estaba
complemq}ente preparado ni abonado.

“ En el norte del pais destacan Tijuana, Ciudad Judrez y Mexicali gracias a las maquiladoras y
Ia sitvacion fronteriza; Ledn, Toluca, Aguascalientes ¥ Torreén—Cindad Lerdo—Gémez Palacio crecen
arriba del 5% anual por las ventajas relacionadas al proceso de industriaiizacién, y, por ltimo, Canciin y
Acapulco, ligadas a los empleos informales y los servicios ligados a la industria turistica (CISNEROS,
1992: 205-207).

™ Ei sistema de “tortibonos” fue uno de los principales instrumentos de control clientelar del
sistema corporativo pero también de crecimiento de organizaciones del MUP. Los tortibonos consistian
en la repartici6n, por familia, de cupones que daban derecho a ciertos kilos de tortilias de maiz a precios
muy reducidos, lo que en muchos casos resolvia Ia alimentacion basica de familias enteras sumidas ¢n la
pobreza extrema.
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misma, lo que brindaba altos niveles de seguridad personal y familiar (CISNEROS, 1992:
208-210).

' En estas condiciones de la configuracion del espacic urbano, las principales
corrientes politicas actuantes en las organizaciones sociales del MUP acordaron la
formacién de una instancia unitaria que pudiera funcionar como espacio de intercambio de
experiencias, como frente social ante las acciones anti—populares del régimen y como red
de ayuda mutua y amplificacién de las demandas locales y regionales, a una nueva escala
nacional, Asi, las principales lineas politicas del MUP convocaron al Primer Encuentro
Nacional de Movimientos Populares en la ciudad de Monterrey, Nuevo Leon, donde se
avanzo en la idea de formar una instancia de coordinacion a nivel nacional y se convoco a
una segunda reunién mas amplia que se realizaria en la ciudad de Durango a mediados de
abril de 1981. En el segundo encuentro, con la asistencia de més de 2 mil delegados de 14
estados del pais y con la representaciéon de mas de 60 organizaciones, se fundo la
Coordinadora Nacional del Movimiento Urbano Popular (la CONAMUP), que desde su
nacimiento tuvo como principales pilares al Frente Popuiar Tierra y Libertad de Monterrey
(FPTyL), al Comité de Defensa Popular de Durango (CDP), al Frente Popular de
Zacatecas (FPZ) y a la Unidn de Colonias Populares (UCP) del Valle de México. Las
primeras tres, eran organizaciones donde la corriente Linea de Masas™ era la mayoritaria,
mientras que en la UCP la que hemos llamado finea de gestion-polifizada mantenia la
hegemonia (MEZA, 1994: 74 y ss.).

Mientras tanto, el estado y el régimen en su conjunto también elaboraban nuevas
acciones en las nuevas condiciones de complejidad del espacio urbano. Por ejemplo,
fueron creados en 1981 a nivel nacional el Fondo Nacional de la Habitacion Popular
(FONHAPO) y en el Estado de México Desarrollos Progresivos para la Vivienda
(DEPROVT), ambos con la finalidad de cubrir la nueva demanda de vivienda popular.
Estos programas permitieron (1) influir en relaciones clientelares entre el estado (el patrén)
y los colonos (los clientes) dentro de un nuevo espacio ain no copado en su totalidad por
ningun actor, (2) ahorrar recursos de la inversion estatal en los equipamientos urbanos y

(3) establecer canales de negociacion con los sujetos del MUP ya creados (FERRERA, 1994:

7 Yran los afios en los que la Linea de masas mantenia con vehemencia la no participacién en
los procesos electorales, Ya carmbiarian de opinion sus dirigentes en los proximos afios 80 gracias a (res
fendmenos: (1) el descubrimiento de las ventajas de la competencia clectoral a nivel local, (2) el
surgimiento del neocardenismo en 1988 y (3) los pactos de un scctor importante de esta tendencia del
maoismo mexicanc con el presidentc Salinas de Gortari a partir de 1988-1989; esta iniciativa
desembocaria, pocos aitos después, en la fundacion del Partido del Trabajo (PT).
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178). Desde otra perspectiva, el inflexible sistema de gestion del partido oficial a través de
la Confederacion Nacional de Organizaciones Populares (CNOP) permitié la proliferacion
de los actores involucrados en las demandas urbanas: basicamente los que crearon la
CONAMUP en 1981 (CISNEROS, 1992 y MEZA, 1994). Pero el régimen también dio
respuestas dentro de su aparato de control corporativo:

Los origenes de las organizaciones pro—gubernamentales de
colaboracion vecinal se dieron en las oficinas de colonias populares que
daban reconocimiento a los liderazgos de los asentamientos. Este
mecanismo es detallado, institucionalizado e impulsado decididamente
por Carlos Hank Gonzdlez, en los periodos 69-73, al ser gobernador del
Estado de México con los llamados consejos de Colaboracion Municipal
Y, entre 1976-1982, en el DF, al ser Jefe del DDF a través de los
Organismos de Colaboracion Vecinal y Ciudadana. Incluidos y
reglamentados en la Ley Orgdnica del DDF, tienen como finalidad
captar las demandas y preocupaciones de los pobladores, medir los
efectos de politicas gubernamentales en la poblacion, dotar al ejecutivo
de un instrumento de control administrativo para lograr la colaboracion
¥ participacion de los vecinos en los programas gubernamentales, en la
medida de lo posible coptar a los lideres para los intereses del
Juncionario correspondiente, del partido o de las campaiias electorales y
fener un canal de comunicacion para cada barrio, cada colonia, cada
unidad habitacional (FERRERA, 1994. 196).

Las aportaciones especificas del MUP a la nueva configuracion de la sociedad
civil y su relacion con el estado en México a principios de los afios ochenta podemos
resumirlas en tres ideas principales: (1) dentro del régimen autoritario—corporativo se
elaboraron nuevas experiencias que trataron de reconstruir las l6gicas tradicionales en
lugar de innovar, (2) las organizaciones auténomas, y en especial las lineas politicas que
ejercieron su direccién, apostaron por niveles mas altos de coordinacion nacional y (3)
se instituyeron diversas iniciativas organizativas en las organizaciones independientes
que delinearon ciertas practicas alternativas al régimen. Entre estas Gltimas destacaron
los mecanismos de democracia directa y de reflexion y articulacién de las demandas
especificas de las mujeres.

Las mujeres dentro de los grupos populares (campesinas, pobladoras, obreras) no
solo mantuvieron su papel dentro del hogar como encargadas de la reproduccién social
sino también, desde mediados de los afios 70, fueron las encargadas de la administracidn
de la crisis a escala micro—econdémica. Mientras los movimientos y los diversos sujetos
sociales multiplicaban sus impulsos hacia la autonomia, el reconocimiento de los derechos
y la mejora de las condiciones de vida de sus integrantes, las mujeres de los movimientos

populares también encontraron canales para lograr la construccion de sus propias
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identidades en el marco de las luchas globales por el reconocimiento. En este sentido, en
un primer momento las demandas de los grupos de mujeres en los grupos populares fueron
lds servicios publicos, el abasto suficiente y el mantenimiento de los subsidios estatales y,
solo hasta finales de los afios 70 y principios de los 80, surgieron las reivindicaciones sobre
la concepcion de género/clase dentro del movimiento popular, Jo que devino en la creacion
de una importante corriente de “feminismo popular”. Poco a poco fueron reconociéndose
dentro de los sectores populares lo que se denomina “los intereses practicos de género”,
modificando paulatinamente los marcos de la accién al interior de las organizaciones y
movimientos sociales autdnomos; igualmente, esta convergencia entre las demandas de las
mujeres y las experiencias de los movimientos populares modificd concepciones de los
grupos feministas historicos, especialmente en lo que respecta a las demandas de la
despenalizacion del aborto, de la lucha por el freno de la violencia contra las mujeres y de
la discriminacion las mismas. La innovacion creada por esta confluencia de tradiciones de
luchas fue lo que en aquellos afios se describid como el enlace de las demandas historicas
del feminismo con la lucha por el mejoramiento de las condiciones de vida de los sectores
populares, asumidas ambas como un todo “clase/género” (TUNON, 1994: 233-234).

Como expresion de sus demandas especificas, las mujeres de los movimientos
populares que reivindicaron una identidad y unas demandas propias organizaron en el sub—
periodo que ahora analizamos algunas reuniones de caracter nacional que dieron cuenta del
avance de sus luchas por el reconocimiento. Asi, con un promedio de 500 mujeres en cada
acto, se Ilevé a cabo, en 1980, el Primer Encuentro Nacional de Mujeres y, en 1981, el
Primer Encuentro de Mujeres Trabajadoras; en el mismo afio las profesoras de educacion
basica, agrupadas en el Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion (el SNTE),
realizaron el Primer Encuentro de Trabajadoras de la Educacion y, para noviembre de
1983, dentro de las actividades de la CONAMUP, tuvo lugar en la ciudad de Durango el
Primer Encuentro Nacional de Mujeres del MUP (TUNON, 1994: 234 y nota a pie #3, y
MEZA, 1994: 74-75).

En los afios 80, por su propia configuracion androcéntrica, estructurada, rigida y
Jerarquizada de los movimientos de trabajadores y campesinos, el feminismo popular
encontré mejor acogida en el MUP. Las mujeres dentro del movimiento popular, en
especial aquellas ligadas al trabajo con ONG, vivieron la introduccion de la perspectiva de
género en su lucha cotidiana a través de talleres de educacion popular, salud alternativa,
sexualidad y maternidad. Este tipo de trabajos rara vez contaron con los apoyos politicos y

de infraestructura necesarios para su continuacion fluida desde las direcciones
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(normalmente masculinas) de las organizaciones y movimientos sociales; muchas veces
esta incorrecta situacién de las relaciones internas tratd de justificarse a partir de una
déscripcién (una vez més de las dirigencias masculinas de los movimientos) centrada en la
necesidad de “cerrar filas” frente a la represion o la ofensiva del estado, dando a entender
que las reivindicaciones de género podrian dividir las reducidas fuerzas de los sujetos
sociales emergentes’ (TURON, 1994: 234-236).

Sin embargo, en el sub-periodo que nos ocupa las luchas sociales centradas en una
identidad de género no se limitaron a las fronteras de los movimientos populares sino que
también se manifestaron en el tradicional espacio de los grupos feministas formado por
profesionistas y otras mujeres de los sectores medios. Las principales organizaciones del
feminismo de los primeros 80 fueron el Movimiento de Liberacion de la Mujer (MLM)
que cred en 1977 el Centro de Apoyo a Mujeres Violadas,'AC, en 1980 abrid el Centro
para Mujeres que funcioné como centro operativo, cred el Colectivo de Accion Solidaria
con Empleadas Domésticas y, finalmente, trabajé en talleres de iniciacion al feminismo, de
los cuales‘surgieron nuevas militantes del movimiento. También destacd en aquellos afios -
el trabajo del Movimiento Nacional de Mujeres (MNM), el cual impulso la creacién de la
Coalicién de Mujeres Feministas y fue responsable de la celebracién de las Jornadas
Nacionales por el Aborto, junto a otras actividades culturales como el festival anual
“Mujer: Imagen y voz”. El colectivo La Revuelta (LR) publicd su propio periddico en
1976, y mas tarde participé dentro de las paginas del periédico de alcance nacional
Unomdsuno, donde, durante varios meses, dirigié una pagina completa dedicada a los
problemas especificos de la mujer. Otros sujetos destacados del feminismo en este sub-
periodo fueron el Colectivo de Mujeres (CM), que dio lugar al Grupo Auténomo de
Mujeres Universitarias (GAMU), el Movimiento Feminista Mexicano (MEM), el grupo
Lucha Feminista (LF) y diversos colectivos de lesbianas como Lesbos, Acratas, Oikabeth,
el Seminario de Lesbianas Marxistas—Leninistas y Cuarto Creciente; ademas, proveniente
de la tradicion crisitiana, se formé un colectivo donde incluso participaron varias ex
monjas: las Mujeres para el Didlogo (LAMAS, 1992: 552-553).

Todas estas experiencias coexisten en el marco de dos instancias unitarias: la

Coalicion de Mujeres Feministas y el Frente Nacional de Lucha por la Liberacion y los

™ En este sentido, Esperanza Tuiién (1994: 236) afirma que “...si bien las mujeres populares
presentan en su interjor distintos nicleos con niveles diferenciados, tanto de asuncion a eventuales posturas de
género como de acercamiento a reivindicaciones generales de carécter politico y social, como sector se
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Derechos de la Mujer —el FNALDIM— (1979-1982) en el que participaron varios
sindicatos universitarios y magisteriales, dos partidos politicos (el PCM y el PRT), varios
gfupos sociales vinculados a estos (de colonos, médicos y estudiantes) y dos grupos
homosexuales (Lambda y el Frente Homosexual de Accion Revolucionaria)’®. Una de las
actividades publicas de esos grupos que tuvo mas resonancia en ese sub-periodo fue la
presentacion en la Camara de Diputados (formalmente lo hace la Coalicidn) del proyecto
de ley feminista. Sin embargo, las pugnas internas, la congelacion de la mencionada ley y
la campaiia terrorista impulsada desde la ultra-derecha provocaron que para finales de
1982 el FNALIDM y la Coalicion fueran apenas membretes sin el sustento de los grupos
supuestamente representados (LAMAS, 1992: 554-555).

Cumpliendo los acuerdos sectoriales de 1979, el tltimo sabado de junio de 1980 se
realizo la Segunda Marcha del Orgullo Homosexual de Méf(ico, donde participaron junto a
los homosexuales y las lesbianas una vez mas los partidos politicos de la izquierda
parlamentaria (o que tendian hacia ese espacio de lucha). Las demandas fueron el cese de
la discriminacidn social, laboral y politica, asi como Ia erradicacion de las razzias. En esta
movilizacion también se denunciaron las extorsiones y los crimenes perpetrados contra los
gavs”’ y las lesbianas, provocadas por el simple hecho de su orientacion sexual. En este
sentido, debemos destacar la consigna que sintetizo las luchas por el reconocimiento de su
identidad: “ni enfermos ni criminales, simplemente homosexuales”. En 1981 se celebro en
similares términos la Tercera Marcha del Orgullo Homosexual, a la que se sumaron
Rosario Ibarra como representante del FNCR, sindicatos independientes (sobre todo
universitarios) y el Centro de Apoyo a Mujeres Violadas; el lema de ese afio fue “por un
socialismo sin sexismo”. En 1982 se cred el Comité de Lesbianas y Homosexuales en
Apoyo a la candidatura presidencial de Rosario Ibarra quien contendia a la presidencia
bajo el registro del PRT y, por supuesto, se Hevé a cabo la Cuarta Marcha del Orgullo
Homosexual a pesar de la dispersion provocada por las actividades electorales. Lo

destacable de esta Cuarta Marcha fue la participacion de grupos de homosexuales

encueniran bisicamente incorporadas y subsumidas en la dinamica politica que privilegia 1a gestion de sus
necesidades y que refuerza su sefialado carsicter heteronomo”.

* Cuyo ingreso, por cierto, provoco Ia salida de la Unién Nacional de Mujeres, organizacion
tradicionalista afiliada a la Federacién Democridtica de Mujeres.

"* Por aquellos afios en México se va generalizando el uso de la palabra gay en la autodefinicion
de los homosexuales, dejando otros (érminos tradicionales dentro del repertorio de los insultos y
descalificaciones. Poco a poco, en el lenguaje piblico, homosexual, gay (pronunciado en inglés: “guei™) y
fesbiana van imponiéndose, como reconocimiento al derecho a la diferencia que poco 3 poco legran estos
colectivos. Desgraciadamente, este reconocimiento se limitd en aqueilos atios sobre todo a los circulos
cuiturales y artisticos o politicos de las ciudades dei centro del pais.
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cristianos (“Fidelidad” y *“Fraternidad Universal de Iglesias de la Comunidad
Metropolitana™) y de contingentes del interior de la Republica (Colima, Guadalajara y
Pﬁebla). En resumen, el Movimiento de Liberacion Homosexual va ampliando sus
espacios de participacion publica. bajo la estrategia de situar sus Juchas por el
reconocimiento de su identidad dentro de un marco general de defensa de los derechos
civiles (PINEDA, 1992: 536-537).

Ambos movimientos, ligados al reconocimiento de identidades centradas en el
género y en la definicion alternativa de las preferencias sexuales, manifestaron otra parte
de la diversidad existente en el seno de la sociedad civil mexicana y ademaés sostuvieron
movilizaciones que coadyuvaron a su retorno en los ultimos afios 80, por lo menos en
cuatro sentidos: (1) la centralidad de la lucha por el reconocimiento del derecho a ser
diferentes (que implica ejercicios de tolerancia y la facticidad de las garantias del estado de
derecho), (2) el corrimiento de los problemas antes privados al ambito ptblico en forma de
reivindicaciones sectoriales (lo que devino la construccidn de alianzas con movimientos y
sujetos sociales auténomos y partidos de oposicion, asi como el uso intensivo de los
medios masivos de informacion), (3) la ruptura de ciertos elementos de los marcos
valorativos y cognoscitivos de los movimientos y sujetos sociales con los que entraron en
relacion, colaborando a la relativizacion de sus programas politicos y (4) el surgimiento de
grupos reducidos, pero bien formados politica y técnicamente, que participarian del
fenémeno de la multiplicacion de las ONG.

La crisis econdmico-financiera del afio 1982 en México se manifestd abiertamente
el 17 de febrero a partir del anuncio del Banco de México de su retiro del mercado
cambiario; inmediatamente se inicié un proceso devaluatorio del peso mexicano cayendo
el tipo de cambio, entre ese dia y el 26 de febrero, de 27.06 a 47.25 por délar. Una segunda
fase de la crisis econémico-financiera de 1982 se inicié con el cambio del Secretario de
Hacienda y del director del Banco de México entre el 16 y el 17 de marzo. El 1° de agosto
aumentaron los precios de la gasolina, el pan y la tortilla y apenas cuatro dias después se
establecid la doble paridad cambiaria, como un paso previo al control generalizado de
cambios de moneda extranjera que se decretd el 1° de septiembre. El punto culminante del

proceso de crisis, sin embargo, fue el decreto del presidente Lépez Portillo™ por el cual el

7 El proceso de expropiacién lo anuncid el presidente como parte de su discurso def dltimo
informe de gobierno (que presenta anualmente el poder ejecutivo frente a la Camara de Diputados). Ese
1° de septiembre Lopez Portillo dijo, después de especificar las causas de la crisis que entonces se vivia,
que “Para responder a {las prioridades criticas] he expedido en consecuencia dos decretos: uno que
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estado expropid la banca privada, cambiando los términos basicos del acuerdo que el
régimen posrevolucionario alcanzé con los bangueros en 19257 (Aziz, 1989: 205-209 y
BASANEZ, 1991: 231-233). El gobierno cosechdé una amplia oposicion entre el
empresariado y el sector financiero de la economia por la sorpresiva medida®® como apoyo
de los sectores del “centro-izquierda”, en los que incluimos los sectores “progresistas” del
PRI, pero también de un importante sector de la oposicién al gobierno de 1.6pez Portillo,
ya que

No fue la disidencia ni el sector privado ni las clases medias, sino

precisamente el sector publico el que... hizo estallar {la crisis]. No

obstante, la nacionalizacion de la banca fue un factor determinante para

reconstituir la legitimidad y el consenso del Estado entre las grandes
masas de la poblacion (BASANEZ, 1991: 234-235).

Como puede suponerse, los principales afectados, los banqueros, y el conjunto
de sujetos que se vieron reflejados en la expropiacion bancaria, no se quedaron sin
responder la iniciativa del régimen. En lo econdmico, los capitales nacionales y
extranjeros practicaron las medidas de presion ensayadas en 1976: expresaron una politica
de no-cooperacion con el gobierno (fuga de capitales, baja inversion productiva, etc.); y en
el plano politico (1) se amenaz6 con participar directamente en Ia politica para promover
sus propios objetivos dejando de lado el acuerdo histérico entre el empresariado y el
régimen®', (2) se realizé una campaila para promover la libre empresa en la comunicacion,
cultura y educacion, (3) se apoy0 a organizaciones intermedias cuyo objetivo era fortalecer
la sociedad civil, (4) se estimulé a un nuevo tipo de movimientos sociales y (5) algunos
hombres de negocios se involucraron a titulo individual en la actividad electoral dentro del

PAN y (marginalmente) el PRT (PRUD'HOMME, 1994: 49 y LOAEZA, 1993: 31-34).

nacionaliza [sic] los bancos privados del pais y otro que establece el control generalizado de cambios. ..
Es ahora o nunca. Ya nos saquearon, México no se ha acabado. No nos volverdn a saquear”,

?La hipdtesis de Aziz (1989: 209) es radical va que afirma que lo que sucedié en 1982 puede
interpretarse como “una crisis de hegemonia, en donde 1a situacion econdmica Ilegd al extremo de poner
en peligro el conjunto de alianzas tradicionales sobre las que se apoya el modelo de control politico—
corporativo cuya direccién ileva el Estado™.

®® Fue tan sorpresiva la medida de expropiacion de 1a banca que solo la conocian un estrecho
circulo de asesores econdmicos y financieros del presidente; los medios de comunicacion controlados por
capital privado, especialmente TELEVISA no supieron qué responder ni cémo comportarse; ningun
contrapeso, ninguna accién de didlogo que sustentara esa estratégica medida; fue el Wtimo gran acto de
soberbia de una presidencia absoluta al wicio de la etapa de su decadencia.

8 Durante los afios 50—60 las clases propietarias y las medias soportaren ¢l autoritarismo y el
monopolie del estado v de los diferentes gobiemos sobre ¢l liderazgo de la sociedad porque estos
significaban mantener bajo control a las clases subordinadas, Pero cuando el estado perdid una parte
significativa de esa funcidn, en fos impulsos de reconstruccion de ta sociedad civil popular en los afios 70,
tuvo que soportar la disputa de los espacios de representacion politica a manos de aquellos sectores que se
sintieron liberados del acuerdo historico que garantizaba la no-participacion,
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El enfrentamiento entre el régimen v los empresarios fue igual de real tanto para los
propietarios afectados materialmente con las expropiaciones como para aquellos otros que
10 vieron alcanzadas sus pertenencias por la accidn estatal pero si se sintieron interpelados
simboélicamente por esta. No siempre los propietarios formaban parte de algun sector del
partido del estado ni se encontraban ligados organicamente a ofra seccion del régimen
posrevolucionario. Precisamente los sectores que nunca estuvieron integrados al régimen
(pequetios empresarios —industriales y agrarios— y comerciantes a pequefia escala)
cobraron notoriedad en el noroeste del pais después de la crisis econdmica y politica de
1982, cuando coincidieron con un sector del partido del estado que adopté practicas
contrarias a la tradicién de imposiciones de candidatos a los puestos de eleccién emanadas
desde el centro del pais (GUILLEN, 1992). Este nuevo sujeto politico utilizd entonces la
estructura partidaria del PAN, aunque no siempre de manera definitiva, ya que varios de
ellos volvieron al PRI una vez pasada la coyuntura electoral 0 una vez que cambid a su
favor la correlacion de fuerzas dentro del partido oficial (GUADARRAMA, 1992: 429-431).

Un ejemplo diafano de este fendmeno lo encontramos en el estado noroccidental de
Sonora donde un movimiento empresarial se enfrenté contra el sistema corporativo
regional en la disputa de la arena electoral. El movimiento empresarial que se enfrentd al
sistema regional sonorense de control corporativo se formd por profesionistas liberales,
lideres empresariales preparados en la gestion y algunos dirigentes nacionales de ese sector
que permanecian al margen del régimen y sus instituciones. Este grupo reaccion6 a la
expropiacion de tierras de los Gltimos dias del gobierno de Echeverria (1976) de manera
politica y no éconémica, fortaleciendo al pequefio grupo del PAN de la cabecera politica
del Valle del Yaqui. Los elementos mas activos de este grupo lograron condensar el
descontento politico contra el gobierno priista lo que les reditu6é ganar las presidencias
municipales de Cajeme, Agua Prieta, Empalme y Huépac en 1979. Estos triunfos del PAN
se repitieron en todo el norte del pais®’, aunque cabe también apuntar que se dio este
avance en un contexto de agudo abstencionismo que en Sonora alcanzd el 70%
(GUADARRAMA, 1992. 434436 y REYNOSO, 1992: 247-261). En las elecciones
presidenciales de 1982 las abstenciones se convirtieron en votos para el PAN, En los
estados del norte, en promedio el PAN paso del 16% en 1979 al 22% en 1982. Lo que se

vio en aquella region de México fue la confluencia de tres elementos bésicos que

82 En 1979 logré en Nuevo Leon el 309 de la votacion; en el resto de los estados, entre el 14 y
el 18%. La unica excepcion a la importante alza de la presencia nortefia del PAN fue Tamaulipas,
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marcarian los primeros rasgos de la nueva centralidad de la esfera electoral en la politica
nacional; (1) el malestar empresarial, (2) la decision de estos de participar politicamente
péra luchar por el reconocimiento de lo que sentian eran sus derechos vulnerados por el
estado y (3) la participacion de los sectores medios y populares que estaban sufriendo la

crisis econdmica mas grave de varias décadas.
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{9]. 1983-1988: la irrupcién del neoliberalismo en México

§ 1. 1983-1985: el desembarco neoliberal y otros terremotos

—EL MARCO ECONOMICO—
El nuevo gobiemo encabezado por Miguel de la Madrid Hurtado (MMH) se encontrd

desde sus primeros dias con un terreno determinado por una crisis econdémica que, como
ya hemos apuntado, fite la de un modelo que producia ya en los afios 60 una baja tasa de
ganancia; el paréntesis del “boom” petrolero sélo fue un respiro temporal que, al mismo
tiempo, prepard una caida mds estrepitosa debido al sobre-endeudamiento externo, la
corrupcion generalizada y las deformaciones del mercado interno provocadas por la
llamada “petrolizacién de la economia”. En los afios ochenta, esa crisis se mostrd
agudamente, pero ahora bajo la forma de una crisis de la productividad. Todos estos
elementos, de por si negativos para el desarrollo equilibrado de cualquier economia, se
conjugaron ademas en el caso mexicano con los vicios propios del régimen, los cuales no
permitieron la planeacién de politicas econdmicas de forma democratica y racional ni el
mantenimiento de las politicas de igualacién social que pudieran haber sostenido en alguna
medida al naciente mercado interno. Y es que, como afirma Enrique de la Garza (1992b:
55-56)

la caida del mercado intermo y del gasto estatal en la década de los
ochenta, explica parcialmente el aumento en capacidad ociosa y los
indices decrecientes de productividad, pues en México ellos también se
originan al interior de los procesos productives. Lo anterior en un
contexto de reduccion del gasto estatal; globalizacion de la economia y
la elevada competencia en el mercado internacional. Todo esto
compaginado con el derrumbe de paradigmas econdmicos y de
management (keynesianismos y administracion cientifica del trabajo,
para nuestro caso).

Sin embargo, como puede suponerse, la crisis productiva no tuvo los mismos
efectos para toda la sociedad y tampoco para todos los empresarios mexicanos. La
reconversion productiva implementada como respuesta a Ia crisis estructural no se
tradujo en cambios espectaculares a lo largo de la década, y significd, ademas, un
crecimiento cero o negativo para las empresas medianas y pequefias. Sélo las 500
empresas mads importantes del pais (privadas, multinacionales y paraestatales), después
de dificultades sin paralelo en su historia, han podido incrementar su importancia total
gracias a radicales procesos de reconversion productiva y logrando aumentar su peso en el

sector manufacturero—exportador (DE LA GARZA, 1992a: 56-57). Como en el sector
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empresarial, los procesos de reconversion productiva también provocaron situaciones
societales de polarizacion basada en la desigualdad del consumo y de acceso a los bienes
de todas las esferas de la vida social. Esta polarizacion asimismo se manifestd en la
progresiva y acelerada depauperacion de los niveles de vida de los sectores medios y de los
pobres del pais. Segun las cifras oficiales, en 1981 el 44.95% de los mexicanos se
reproducia en niveles de pobreza, mientras un 19.20% lo hacia en la pobreza extrema;
apenas seis afios después, en 1987, la pobreza alcanzaba al 50.86% de la poblacion (es
decir, 41.3 millones de personas) mientras que la pobreza extrema llegaba al 21.3% (que se
traducia en 17.3 millones de habitantes) (FERRERA, 1994: 188).
—NEOLIBERALISMO Y NEQCONSERVADURISMO—

Las politicas de reconversion productiva y las nuevas realidades de polarizacion
social, que fueron cada vez méas comunes en México a partir de los afios 80, no solo se
debieron a la crisis economica a la que nos hemos referido. La nueva configuracion del
reparto del ingreso y de las politicas econdmicas nacionales respondieron también a
iniciativas intencionales de una generacion de gobemantes que confiaron en los principios
del neoliberalismo como la alternativa viable de salida a la crisis. Reduciendo al maximo
los elementos propositivos del neoliberalismo contemporaneo’ tendremos apenas (1) el
combate a cualquier iniciativa direccionista en el mercado y (2) la lucha por el
desmantelamiento de las instituciones creadas por el llamado Estado de Bienestar. Los
principales reclamos politicos de esta tradicion han sido limitar la accién del estado a la
minima expresion posible, con la finalidad de abrir el espacio de la “libre” interaccion a los
legitimos actores del mercado: los agentes privados. Un resultado de la influencia de este
pensamiento fue la justificacion de un individualismo extremo y la exaltacién del mercado
como e/ instrumento para la asignacion de recursos (BARBAGELATA, 1997 puntos 10 y
11).

El laissez—faire y la acotacion del estado, en términos de las politicas laborales,
se tradujeron en la implantacién de la cultura de la “desregulacion™ de las relaciones de
trabajo con la finalidad de generalizar la crisis de las negociaciones colectivas en favor
de los contratos individuales y la desaparicion del arma sindical de la huelga. Mas

genéricamente, ademas de ¢stas, las politicas neoliberales aplicadas a partir de la década

! El nacimiento del neoliberalismo como corriente de pensamiento econdinico suele situarse en
cl Coloquio de Paris de 1938 y en la obra de W. Lipmann, aunque su principal exponente seria Frederich
von Hayck, un economista de la escuela marginalista, defensor en (érminos contemporancos de la validez
del mercado como la “mano invisible” de 1a que hablé en el siglo XVII Adam Smith.
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de los afios 70 en los paises desarrollados significaron (1) la privatizacién masiva de las
empresas estatales, (2) la caida abrupta de los gastos productivo y social del estado, (3)
la progresiva desregulacion del mercado en las fronteras nacionales y a nivel regional y
(4) el estricto control de los salarios y del gasto publico (BARBAGELATA, 1997, puntos
11-13 y DE LA GARZA, 1994b: 28).

Ademas de Ia falta de alternativas solidas y de la potencia de las corrientes
neoconservadoras con las que hizo cierta alianza el nicleo neoliberal, otro elemento
fundamental permite explicar la implantacion generalizada de esas medidas a lo largo de
los paises centrales y consecuentemente de los paises periféricos: los conocimientos y
valores que modificaron el segmento del sentido comin relacionado con la explicacion
de la crisis econémica que sufrié el mercado mundial por aquellos afios. Est4 claro que
la partida pudo ganarse también a partir de las caracteristicas perversas del Estado de
Bienestar, tales como los altos impuestos y su relacidn con la burocratizacion de los
servicios publicos, asi como Ia crisis de ciertos pactos sociales que habian permitido en
los paises europeos desarrollados conjuntar un crecimiento acelerado con ciertos niveles
generalizados de proteccién social. El culpable légico de las crisis economicas seria, a
partir de este nuevo sentido comuin, el ineficiente, enorme e insaciable estado
interventor que no dejaba espacios creativos ni posibilidades de libertad individual a los
miembros mas innovadores de la sociedad; ese estado mantenia, bajo esa perspectiva,
una larga cohorte de vagos improductivos, gracias a las acciones de los politicos y
funcionarios corruptos, sostenidos a su vez con el voto “demagdégico” de esas masas
haraganas y premodemnas. El mundo al revés: las conquistas sociales producto de la
modernidad son expuestas, por los neoliberales y los neoconservadores, como un
ejemplo del resultado de relaciones politico-clientelares premodernas. La desigualdad se
convierte en un valor central afirmativo del neoliberalismo, ya que aquélla se concibe
como base de la innovacién, y como la materializacion del principio moral del
neoconservadurismo de “tratar desigual a los desiguales™; en sus términos, evita premiar a
los ineficientes a través de los gastos sociales. De esta forma, cualquier tipo de intromision
del estado en el mercado significa una alteracion de los equilibrios del mismo®,

Finalmente, el neoliberalismo se fundamenta filosoficamente en bases muy pobres,
por lo que ha necesitado recurrir a los principios neoconservadores para crear ese conjunto

tedrico, moral, cognoscitivo y valorativo que da coherencia a ciertas identidades societales.

2 . ., . .y . ;.
Asi ocurriria, por ejemplo, con la fijacidn de los salarios minimos.

293



El neoconservadurismo provee al neoliberalismo de anclajes propios de algunas
tradiciones ampliamente extendidas, para hacer coherente la practica de sus proyectos:

el mito de la movilidad del individuo por su propio esfuerzo (que se
convierte en exaltacion de la fibre empresa o la idea de que todos en el
Jfondo somos empresarios); ef respefo a las jerarquias (tan arraigado en
medios rurales); el localismo (lucha de la region contra el Estado); el
autoritarismo 'y la reivindicacion de la diferencia (la libertad seria
diferente a la igualdad y habria que luchar en contra de un exceso de
democracia: “los menos aptos deciden mayoritariamente por los aptos”,
se trataria de establecer una meritocracia justa) (DE LA GARZA, 1994b:
30).

—LA (SILENC10SA) MUTACION INTERNA DEL REGIMEN—

Este proyecto neoliberal-neoconservador empezo a aplicarse en México a partir
de los afios 80, cuando una nueva corriente del partido.oficial, cuya primera cabeza
visible fue el presidente de la Madrid, apostd por un modelo de desarrollo caracterizado
por: {I) la aguda polarizacion de la sociedad, (2) la decisién de una amplia y rapida
transnacionalizacion de la economia, (3) el mcremento de la inversion privada y
extranjera, como producto de una nueva alianza social y la constitucion de un nuevo
blogue en el poder’, (4) un modelo de desarrollo basado en bajos salarios y otras
ventajas comparativas’, (5) la destruccion de condiciones de trabajo “encarecedoras del
factor salario™ y (6) el retiro progresivo del estado mexicano del escenario del mercado
en su papel de impulsor de la acumulacion de capital pero con el mantenimiento de su
funcién (incluso fortalecida) como regulador de las relaciones en la sociedad econdmica
(DE LA GARZA, 1994b: 32-33).

La asuncion del neoliberalismo y el neoconservadurismo por parte del régimen’

no dejo incolumes los cimientos simbdlicos que hasta entonces habian sostenido al

3 Este nuevo blogue se formé por ¢f capital nacional orientado hacia el mercado externo, los
capitales extranjeros redirigidos hacia el exterior a mediados de los afos 80, un nvevo capital
wransnacional v un nucvo capital financiero. Este nucvo bleque fuc ¢l interlocutor de los pactos pactos
sociales asumidos por MMH desde el &7 y el principal —si no el tnico— interlocutor del sector
empresarial del TLC,

*La principal ventaja comparativa frente a otros paises periféricos (o “economias emergentes”
como los llaman los centros financieros intemacionales) consistid en la flexibilidad de Ta fuerza de
trabajo.

> Después de las derrotas histéricas del movimiento obrere al principio del sexenio de MMH, se
genemlizd una nueva situacidn en las condiciones de (rabajo caracterivada por bajos salarios, la
inseguridad en ¢l empleo y la destruccidn de los contratos colectivos v de la seguridad social.

Por cierto, aunque el debate tedrico—econdmico ligado al ascenso del neoliberalismo no se dio
en México en Ios afios 70, como sucedié en el caso de los paises centrales, sin embargo, los principales
miembros del nuevo bloque hegemonico los vivieron ¢n sus estancias de perfeccionamiento educativo en
los Estados Unidos: Yale, Harvard y el MIT formaron, a pantir de los afios 70, a los mas prominentes
funcionarios de los gobiernos de MMH vy dc Salinas de Gortan (incluyéndole a él mismo).
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conjunto del edificio posrevolucionario. Muchos de los mitos fundadores del poder se
desvanecieron, arrastrando en esta desaparicion a las principales identidades politicas
existentes. El debilitamiento del estado como elemento central del universo simbdlico de
la Revolucion Mexicana transformé radicalmente los papeles de la izquierda y la derecha;
la soberania nacional y la centralidad del estado como valores—clave de la identidad
nacional se debilitaron por varias de las acciones de los gobiernos de Miguel de la Madrid
y de Carlos Salinas’ (LOAEZA, 1995; 69—74). Finalmente, por més que Salinas de Gortari
quisiera recobrar discursivamente una referencia a la justicia social con su “liberalismo
social”, la llegada del neoliberalismo/neoconservadurismo autoritario significé el
abandono de /a promesa del régimen posrevolucionario: la construccion progresiva de
una situacion de igualdad social. No se tratd entonces, como en ocasiones anteriores, de
readecuaciones parciales de alguno de los principios del régimen o de una personal
interpretacion del legado de la Revolucion: 1o que se introduce en el pais en aquellos afios
es una tradicion incompatible con la situacion de crisis econdémica sumada a la
complejizacion societal y la cada vez mas amplia lucha de la sociedad civil por niveles mas
anchos de autonomia. Porque

a diferencia de lo que habia ocurrido en el pasado, en este caso la
reorieniacion fue tan profunda que ya no pudo acogerse a una tradicion
revolucionaria que habia demostrado ser muy maleable, pero que
después de mas de setenta ailos de uso parecia exhausta. El agotamiento
de esta tradicion ha vaciado los contenidos de nociones fundamentales
para el reordenamiento de una realidad politica en movimienio
(LOAEZA, 1995: 74).

El nuevo grupo dominante dentro del régimen puede ser conocido también a
partir de las formas de reclutamiento con las que va conforméndose a partir del sexenio
de MMH. En primér lugar, las instituciones educativas de las que provienen cambian
respecto a los sexenios anteriores, bajando la proporcién de egresados de la UNAM, el
IPN, COLMEX, la Escuela Libre de Derecho y de las universidades puiblicas de provincia,
en favor de un progresivo aumento de los titulados de instituciones privadas (11.64%)
como Ja UIA, La Salle, Anahuac, ITAM vy el Instituto Panamericano de Alta Direccion de

Empresas (IPADE). En segundo lugar, se reduce sensiblemente el nimero de miembros

4 Segin Lorenzo Meyer, en 1982, con la llegada a la presidencia de MMH, el neoliberalismo-
neoconservadurismo empicza a instalarse en el poder de la mano de los tecnédcratas. Sin embargo, no fue
sino hasta 1985 cuando s¢ consuma la hegemonia de los tecndcratas en los lugares estratégicos del
régimen. La toma del poder —<l Hamado “derecho de mando”™— por parte de este nuevo grupo, se realizd
no por ¢l paso por las urnas sino por los méritos demostrados en el manejo de conocimientos
macroecondmicos (MEYER, 1995a: 28-29),
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del gobierno formados en las lamadas “profesiones liberales” {abogados y médicos) y
aumentan considerablemente los economistas e ingenieros; y aunque desde el sexenio de
Echeverrfa fos puestos gubernamentales van siendo ocupados cada vez por més
profesionistas con posgrado en el extranjero, esta tendencia se consolida en el sexenio de
MMI; a este respecto, destaca que en esos afios mas del 40% de los puestos de decision
gubernamental y estatal que contaban con un posgrado lo hayan realizado en los Estados
Unidos (SUAREZ, 1990: 63-66). Como en otros paises con parecidas caracteristicas, en
Meéxico la variable de la formacion educativa juega un importante papel en la carrera
politica de Jos sujetos; en el encumbramiento de los “tecndcratas”, ademas, dos factores
adicionales describen las caracteristicas basicas de sus miembros: (1) la desaparicion de la
obligacion de carrera partidaria para alcanzar los mas altos puestos de decision del régimen
(apenas el 4.7% de los mas altos funcionarios de la administracién de MMH habian sido
cargos electos) y (2) la cada vez mas importante variable de la pertenencia a familias
politicas del régimen (SUAREZ, 1990: 67-68). Si la implantacion del credo neoliberal
dentro del régimen incluyd variables cognoscitivas y evaluativas de las empresas privadas®
esto no supuso una apertura a nuevas formas de relacion politica dentro del régimen
posrevolucionario y tampoco la transformacién de la politica a un nivel de radicalidad
semejante al experimentado en el mercado.

A partir de diciembre de 1982, el gobierno de Miguel de la Madrid asumid la
decision de cumplir a toda costa con los compromisos externos del pais en materia
financiera, lo que significaba el pago de la enorme deuda que entonces llegaba a los 10 mil
millones de délares anuales’. La politica econdmica neoliberal del gobierno se plasmo en

el Programa Inmediato de Recuperacién Econdmica (el PIRE)'® que consistia en medidas

¥ “El tecnécrata conceptualiza a las personas y agentes sociales como elementos constitutivos de
complejos sistemas organizativos susceptibles de ser gobemados en rzdén de reglas y procedimientos
cientificos... el tecndcrata identifica mentalinente a los sujetos individuales o sociales con los objetos en
razén de cumplir sus tareas en forma despersonalizada —lo que acrecienta la distancia entre masa y élite
gobernante— ¥ para buscar Ia vinculacién con esos sujetos por medio de la administracién de los objetos”
(SUAkEz, 1990: 70-71).

’ A partir de las duras medidas de recortes presupuestales v del pago integro de las deudas
internacionales, en 1983 México fite puesto como ejemiplo ante la comunidad internacional de dendores, v en
1984 el mismo director del FMI repitié estos juicios. No era para menos: ¢l gobierno de MMH no sdlo
“cumplia a toda costa” sino que ademds a nivel internacional se mostrd duramente en contra del
cstablecimiento de un “Club de deudores”, una idea manejada entonces en varias reuniones internacionales.

19 L a reforma administrativa del nuevo gobierno se expuso en el Plan Global de Desarrollo que
se tradyjo en modificaciones legales e institucionales como: (1) Ia definicion de responsabilidades de los
servidores piblicos, (2) la crcacidon de la Sccretaria de la Contraloria General de la Federacién, (3) la
formulacién del principio de gobierno guiado por la “renovacién moral”, (4) la creacién de la Secretarfa
de Desarrolio Urbano y Ecologia, (5) la creacion de los gabinetes que reiinen a las secretarias por dreas
{cconomia, asunlos agropecuarios, salud y comercio exterior), (6) la promulgacion de la Ley de
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para lograr (1) la ampliacién de la captacion de divisas y (2) el ahorro en el uso publico de
las mismas, (3) la busqueda de la disminucion de importaciones junto a (4) la ampliacion
dé exportaciones, en especial las no petroleras; y por ultimo, (5) el impulso de una politica
prioritaria de reconversion industrial y liberacion comercial (BASANEZ, 1991: 236).

Entre 1983 y 1985, en contra de lo esperado por el gobierno de MMH, la situacion
critica se agravo por 4 variables con las que no contaban sus planificadores tecndcratas: (1)
la baja de los precios internacionales del petroleo, (2) el crecimiento de la inflacion, (3) la
caida de la produccion industrial y (4) el terremoto de la ciudad de México. A partir de
estas modificaciones en el escenario del pais los planeadores econdmicos del régimen
deciden un viraje que inicio, en febrero de 1986, con la acciones diplomaticas dirigidas a la
renegociacion de la deuda externa, lo que se logrd en julio del mismo afio. Los nuevos
términos del pago de la deuda y ef aumento de los precios del petroleo en octubre de 1986
se conjugaron con el logro de la reduccion de la inflacion'" y, en su conjunto, estas tres
medidas ayudaron a la flexibilizacion del plan de ajuste, que se centrd entonces en la
diversificacion de las exportaciones y en medidas para mejorar el nivel de la captacion de
divisas (BASANEZ, 1991: 236-239 y DURAND, 19%4c: 120).

El gobierno tratd de mejorar las relaciones con el empresariado revirtiendo
parcialmente la nacionalizacién bancaria en lo que correspondia a las empresas ligadas a la
banca, indemnizando jugosamente a los expropiados, creando el mercado de las casas de
bolsa y de seguros, etcétera. Sin embargo, en un primer momento, el nuevo acuerdo entre
el régimen en recomposicion y los sensibles capitales nacionales no llegd a ningin acuerdo
importante. Y es que, aunque hubo gran coincidencia entre el régimen de MMH y-los
empresarios en cuanto al culpable de la crisis, estos ultimos pedian la desregulacion total
del mercado y la destruccién del estado interventor. Por ello las primeras reformas de
MMH y las jugosas compensaciones a los banqueros no fueron suficientes para desterrar
las desconfianzas creadas por la nacionalizacion de la banca, ya que éstas se mantuvieron y
llevaron a los empresarios a exigir Ia limitacidn de las acciones presidenciales como

principio de cualquier acuerdo futuro con el régimen (DURAND, 1994c: 118-120).

Plancacidn, que seria expresién del principio de “planeacitn democritica™, (7) Ta reforma del articulo 115
constitucional para el fortalecimiento del municipio y la descentralizacién v (7) modificaciones
conslitucionales para eliminar ef papel del estado como dirigente del desarroilo econémico nacional
(DURAND, 1994c: 118).
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—NUEVAS REGLAS (Y JUGADORES) DEL CAMPO ELECTORAL: LA EMERGENCIA

DE "LO REGIONAL”—
Miguel de la Madrid sigui6, aunque timidamente, las iniciativas de sus antecesores

en la apertura del juego electoral para la oposicion, buscando descargar la presion que
existia en el espacio de la sociedad politica, sobre todo impulsada por las impopulares
medidas de reduccion del gasto publico, la reduccion del salario real y, en general, por la
ruptura de las certezas basicas que configuraron durante mas de medio siglo el trasfondo
def sentido de la accidbn de los sujetos sociales dentro contexto del régimen
posrevolucionario. En 1983, apenas el primer afio de gobierno de MMH, se reformé la
Constitucion con el fin de permitir la participacion de corrientes y grupos politicos
minoritarios en los ayuntamientos y parlamentos estatates, lievando asi a los poderes
locales y regionales el principio de proporcionalidad en la representacion legislativa que se
habia instituido en el ambito federal con la reforma politica de 1977'°. En 1986 se
realizaron nuevas modificaciones a la ley clectoral a partir de las cuales el partido
mayoritario no podria tener mas del 70% de los diputados, pero también se implantd el
“principio de gobernabilidad” por el que la primera fuerza (en este caso el PRI}, al alcanzar
la mayoria simple por distrito, alcanzaba automaticamente un namero tal de diputados de
representacion proporcional que contaria con la mayoria absoluta dentro de la Camara de
Diputados. A partir de estas nuevas reglas del juego dentro de la sociedad politica®, y en
especial en el espacio del sufragio, el conjunto de la oposicion con registro electoral entro
enuna dindmica en {a que el respeto al voto se erigid en el tema central de sus luchas. Esta

situacion se mantuvo incluso con la falta de respeto a triunfos inobjetables de la oposicion

! Bl indice de Ia inflacién paso del 98.8% en 1982 al 63.4% en 1985,

2 12 idea era semejanie a la que gniod la apertura federal: abrir un lugar delimitado en el que se
mcluyeran nuevas fuerzas politicas que sin embargo jamas tendrdan capacidad real de romper la
unanintidad priista. E1 acceso de las minorias a los puestos de representacion también jugaba un doble
papel en la “despresurizacién” de las movilizaciones societales: (1) vaciaba “hacia arriba™ las dirgencias
de los movimientos y demids sujetos sociales ya que estas tomaban el papel de candidatos electorales y a
veces de gestores subaliernos y (2) metia a un sector estratégico (las dirigencias y los cuadros
organizativos medios) en el sistema de las financiaciones ligadas @ las elecciones, los partidos con
registro y, después, a los puestos de representacion popular: era dificil mantencr mas tarde movilizaciones
de los movimientos y sujetos sociales que rompieran 1a logica que les permitia a esos lideres de primer y
segundo nivel acceder a los minimos (pero en muchos casos vitales) recursos materiales y econdmicos
para su reproduccion.

 Estas medidas de complejizacién de 1a sociedad politica en Jos espacios locales y regionales se
dieron al mismo tiempo que el estado apostaba por 1a creacién de sistemas regionales de television, lo que
abrié mucvos flancos potenciales en la plumalizacion de la sociedad politica v en la creacion o el
fortalecimiento de una auténtica esfera publica. Sin embarge, mids alla de las potencialidades
mencionadas en esos primeros afios 80 (el primer sistema regionat es la television tabasqueria creada ¢l 29
de agosto de 1983), los nuevos medios estatales reprodujeron a una escala regional 1a “razdn monoldgica”
del régimen (FERNANDEZ CHRISTLIER, 1988: 210-211).
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e incluso en la destitucién arbitraria de gobiernos locales que habian sido formados por
grupos opositores a través del sufragio, cuyo ejemplo mas claro fue el de las elecciones
locales del ayuntamiento oaxaquefio de Juchitan (GONZALEZ CASANOVA, 1995b: 593-
594).

Sin embargo, y con mucho, la lucha electoral como manifestacion popular e
interclasista de oposicién al régimen en su conjunto, o como protesta regional a la
imposicion del centralismo, se manifestd principalmente a través de las acciones politicas
de un sector significativo del empresariado nacional que, principalmente en el centro y
norte del pais, decidié superar los limites del acuerdo tacito con el poder de mantenerse al
margen de las actividades politicas. Ademas, esta decision de los sujetos empresariales se
conjugé con una transformacién del partido histérico de oposicion electoral al régimen: el
PAN se replanteaba por aquellos primeros afios 80 sus priﬁcipios doctrinales y de accién
politica concreta. El sector que desde entonces ha sido el decisivo en la toma de posicion
del PAN habia ido desarrollandose durante los afios 70; a finales de esa década podia ya
identificarse como un sector de peso dentro del partido y ademés con una denominacion
que dejaba clara su orientacion renovadora: el “neopanismo”. Las caracteristicas mas
visibles de los nuevos panistas fiieron un mayor grado de agresividad dentro de la
estrategia de la toma del poder a través del juego electoral y, por lo tanto, un renovado
interés por las actividades que tuvieran que ver con esta esfera de enfrentamiento al starus
quo. De esta manera, un partido esencialmente doctrinario y practicamente testimonial
como el PAN pasé a representar, poco a poco y primero regionalmente, los intereses de
grupos societales tan disimbolos como algunos sectores del empresariado, amplias capas
de las clases medias y numerosos grupos populares asentados en el norte y centro del pais.
Ciertas condiciones sociolégicas explican este nuevo fenémeno: (1) el menor peso de las
relaciones sociales de caracter patrimonial en aquellas zonas de la geografia mexicana, (2)
la pérdida relativa del poder adquisitivo en pesos mexicanos, en una region donde el
consumo en ddlares en territorio norteamericano es una actividad cotidiana para los
sectores medios, (3) cierta independencia de los grupos econdémicos locales frente al estado
federal y (4) la activacién de un regionalismo poco dispuesto a pagar una crisis econémica
que no era asumida como producto de alguna responsabilidad propia (PRUD’HOMME, 1994;
50).

Como puede suponerse, las primeras experiencias de oposicién electoral de una
poblacién sin referentes concretos de enfrentamiento democratico en la sociedad politica se

tradujeron en una enorme diversidad de procesos electorales regionales donde el enlace
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entre los empresarios y otras fuerzas societales locales se configurd de multiples formas;
los primeros experimentos de este tipo se dieron en 1983 en Baja California, durante 1985
en Sonora y Nuevo Ledn y en 1986 en Chihuahua. Estos movimientos de expresion
electoral pueden entenderse como una recomposicion de alianzas locales y regionales a
partir de las transformaciones nacionales que suffié el régimen por aquellos afios. En esa
ocasion el PRI pudo ain recomponer en términos generales las relaciones con los
empresarios locales a partir de dos circunstancias: (1) la aplicaciéon gubernamental de
medidas economicas de re—acercamiento con los empresarios tales como la creacion del
Fideicomiso para la Cobertura de Riesgos Cambiarios —el FICORCA—, la generosa
indemnizacidén a los duefios de los bancos nacionalizados, la devolucion del sector de
intermediacion no bancaria a la iniciativa privada, la desincorporacion de empresas
estatales, etcétera, y (2) los arreglos més concretos y directos entre las autoridades Jocales
y la clase empresarial con la reapertura de los espacios de representacién dentro de la
sociedad politica o rehaciendo las alianzas en la sociedad econdmica. Sin embargo, a pesar
de la recomposicion de las alianzas entre grandes empresarios del norte y centro de la
Republica con el gobierno central, una buena cantidad de empresarios pequeiios y
medianos mantuvieron su participacion politica a través de la militancia panista en el norte
y noroeste del pais.

La segmentacion y la escasa cobertura electoral nacional de la oposicion se tradujo
en una regionalizacion de las expresiones de protesta sufragistas en los comicios
efectuados en el inicio del sexenio de MMH, especialmente a finales de 1982 y durante
1983, En el estado de San Luis Potosi gand una coalicidn del PAN, el PDM vy [a fuerza
regional “Frente Civico Potosino™?; en el mismo afio, triunfa la alianza entre el PAN y
PDM en el estado de Guanajuato; en julio de 1983, el PAN consigue nueve importanies

alcaldias de Chihuahua y la capital del estado de Durango.

" El Frente Civico Potosine (FCP) fue {fundado en los afios 30, reuniendo bajo sus siglas a
muchas personas opuestas al centralismo del DF y al caciquismo en San Luis Potosi (SLP). Gand las
eleccioncs municipales de la capital de cse estado en dicicmbre de 1958 con su lider indiscutible, el
doctor Salvador Nava, como candidato. Nava y el FCP luchan por 1a gubematura de SLP en 1961 pero
esas elecciones terminan en un inmenso fraude electoral y con Nava y muchos seguidores presos en ¢l
Campo Militar Numero 1 (en Ia Ciudad de México). Desde entonces, bajo 1a superficie, el movimiento
plural conocido desde entonces como navismo crece en SLP alrededor de demandas bdsicamente
ciudadanas y en defcnsa de la avtonomia regional y el fin del caciquismo (que en aquel estado vivid dos
de sus mas prototipicas experiencias). En 1983 Nava vuelve a ganar la presidencia municipal y sc
enfrenta al cacique priista Carlos Jongitud Barrios. Todavia en 1991 darfan Nava y ¢l ravismo su tltima
batalla contra las imposiciones del centro y para la destruccion del caciquismo regional (MONSIVAILS,
1992).
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En 1983 el presidente municipal opositor de SLP, el doctor Salvador Nava,
encabezd una movilizacion contra el gobernador Carlos Jongitud Barrios por el desbloqueo
de recursos estatales, con apoyo del PAN, el PSUM el PRI y el PDM. En el verano de
1983 el ayuntamiento de Juchitin en manos de una coalicidn de la COCEI y el PSUM fue
desconocido por el gobierno estatal, lo que dio origen a un largo proceso de
enfrentamiento que culmind con una propuesta de juicio politico al gobernador de Oaxaca
en la Camara de Diputados por parte del PAN,- PSUM y PDM. Todos estos hechos,
inéditos en la historia politica mexicana, pueden interpretarse como el afloramiento a la
superficie de los limites de la estrecha reforma electoral de 1977: (1) la sociedad civil,
sobre todo en sus expresiones regionales y en aquellas sustentadas en coaliciones
transclasistas, rompi6 los marcos dados por el régimen y las fuerzas politicas involucradas
en la apertura de los afios 70, (2) las condiciones de crisis economica y las respuestas
autoritarias del régimen ayudaron a radicalizar las vivencias de indignidad y menosprecio
de varios sujetos sociales, los cuales vieron en las elecciones la via idoénea para re—
construir sus identidades y (3) existia, aunque de manera latente y marginal, una tradicion
en el pais que pudo dar cauce a esas expresiones ciudadanas, esto es, la corriente que ya en
la Revolucion Mexicana demandé el sufragio efectivo (PRUD'HOMME, 1994: 60-61).

A partir de 1984, la sociedad politica experiment6 una nueva transformacion hacia
Ia apertura y hacia la pluralidad, si bien ambas fueron bastante medidas por el gobierno y
detenidas con dureza cuando excedian los limites de “lo posible” dentro de Ia vision de Ja
politica de los personajes del régimen, es decir, cuando se excedian los limites de lo
regional y se atacaba directamente los fundamentos del sistema. De esta forma, la cerrazon
gobierno de Miguel de la Madrid ante la ampliacién de las Iuchas electorales devino en la
movilizacién social por el sufragio efectivo que en un primer momento fiue monopolizada,
a efectos practicos, por el PAN a través de la llamada “resistencia civil”; este éambio en las
formas de defensa de los derechos politicos fue posible, en gran medida por la llegada a la
presidencia del PAN de Pablo Emilio Madero, destacado miembro del “neopanismo”.

En este sentido, las més destacadas movilizaciones hegemonizadas por el PAN en
aquellos afios del surgimiento de las nuevas précticas de movilizacién ciudadana fueron las
que, en diciembre de 1984, terminaron en enfrentamientos violentos por las alcaldias de
Monclova y Piedras Negras, Coahuila; la impugnacion al fraude electoral, en julio de
1985, realizado por el régimen en las elecciones a gobernador de Nuevo Leon; y, por
dltimo, las movilizaciones civicas que también desembocaron en enfrentamientos

violentos por las alcaldias de San Luis Rio Colorado y Agua Prieta, Sonora, en julio de
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1985. En una segunda fase de esta nueva movilizacién ciudadana, la Iucha en la arena
electoral experimento6 un cambio hacia o que Juan Molinar llamo6 la “coalicion antisistema
ddnde el adversario era el partido hegemoénico”, es dectir, hacia una alianza de la mayoria
de la oposicion, mds que a partir de una afinidad ideologica, por el respeto a, y
mejoramiento de, las reglas de competencia electoral. Algunos ejemplos de estas
coaliciones antisistema fueron Ja unién de la oposicion en San Luis Potosi, en diciembre de
1985, después de la represion gubernamental de los ciudadanos que reclamaban el fraude
en las elecciones municipales de SLP; de nuevo en San Luis Potosi, en julio de 1936, se
dio un amplio movimiento de protesta contra el fraude después de las elecciones a
gobernador; y, por ultimo, se repitid la unidn de la izquierda con la derecha en las
elecciones de Oaxaca y Durango (PRUD'HOMME, 1994: 61-62).

Tal vez podamos comprender mejor el fendémeno del retorno de la sociedad civil
por la via de la reconstruccion de las identidades regionales y la confluencia de éstas
con algunas condiciones propicias en el espacio de la sociedad politica con algunos
ejemplos concretos. En este sentido, destacan los casos de las luchas en los casos de
Baja California y Chihuahua, donde pocos aiios después cosecharia el PAN las primeras
gubernaturas de partidos de la oposicidon en toda la historia contemporanea mexicana.
En Baja California, las elecciones a la gubernatura de 1983 significaron un primer paso
en la constitucion de la nueva hegemonia de los empresarios en aquella regién, lo que
dio lugar a un pacto democratico entre éstos y las dos centrales sindicales mas
importantes de la ciudad de Mexicali. Esta alianza pluriclasista, entendida como el
ensayo de un nuevo pacto social, se aplicod también en la lucha contra el aumento de las
tarifas eléctricas en aquellos primeros afios del gobierno de MMH. La ampliacion de
esta alianza logré poco después un gran aumento de los votos de castigo contra el
régimen que, sin embargo, no pudieron lograr el reconocimiento de la victoria panista
en las elecciones para el ayuntamiento de Mexicali, En 1983 la disidencia priista y del
sindicato del magisterio lograron la alcaldia de Ensenada con el registro del PST, como
ejemplo de un fendmeno que se multiplicaria en aquellos espacios locales y regionales
donde las fracturas internas del régimen (muchas veces provocadas por las imposiciones
de candidatos desde el centro del pais) daba lugar a una escision del PRI y a la lucha
efectiva por los puestos en disputa con el registro electoral de otro partido politico. En
1986 el PAN gand las elecciones municipales de Ensenada con la candidatura de

Ernesto Ruffo, quien seria el primer gobernador de la oposicion en 1989,
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En el caso de Chihuahua, la alianza antisistema se formé por empresarios, el
PAN, ciudadanos de las clases medias y el apoyo de la ICM, la cual, recordemos,
contaba con una extensa red de trabajo de base que le permitia una gran cercania con las
demandas populares y una capacidad importante de movilizacién. En aquel estado del
norte de México habia ademas una fuerte tradicion liberal identificada con el
pensamiento de la Revolucion Mexicana mas alla de la especial version del régimen
priista. Esos dos grandes fenomenos (sujetos sociales debutantes en la disputa por
espacios dentro de la sociedad politica y una tradicion liberal auténoma del centro)
contaron con la existencia de un partido politico como el PAN que gozaba de una
implantacién en la region desde los afios 50 y que ademas representaba, para muchos
ciudadanos chihuahuenses, los sentimientos anticentralistas’>. Este movimiento
antisistema hundié ademds sus raices en un discurso antigubernamental que por
entonces ya tenia cierto peso en el sentido comin de aquellas latitudes debido tanto a
los efectos de la crisis econdmica cuanto a las respuestas autoritarias del régimen a las
movilizaciones populares ocurridas desde los afios 70 (GUADARRAMA 1992: 437-440).

En Chihuahua debemos destacar que, a partir las elecciones estatales de julio de
1985, se dio el punto mas algido del enfrentamiento entre la ICM y el régimen.
Inmediatamente después del dia de las elecciones, el conjunto de la Region Pastoral del
Norte publicod una exhortacion pastoral denunciando el fraude electoral y llam¢é a cerrar
los templos en sefial de protesta. Sélo la intervencion del Papa y del delegado apostdlico
Jeronimo Prigione detuvieron tal decision de los obispos chihuahuenses. Sin embargo, los
obispos de Chihuahua, Ciudad Judrez y la Tarahumara repitieron la expresion de su
condena al fraude electoral, recibiendo automdticamente la solidaridad de la Conferencia
del Episcopado Mexicano en su determinacién de denuncia. El régimen no podia dejar
pasar esa actitud de enfrentamiento directo a la autoridad que ejercia de manera hasta
entonces incontestada. La respuesta autoritaria del régimen se tradujo, a través del
gobierno de MMH, en la adicién de un articulo al Codigo Federal Electoral en el cual se
castigaba duramente cualquier tipo de participacidén, por minima que ésta fuera (incluso
con penas de prision de hasta 7 afios), de los ministros de culto en asuntos electorales. No
obstante, de la Madrid se vio obligado, apenas al finalizar el afio, a retirar las penas

corporales ya que no contaba con la legitimidad que antafio hubiera producido automaticas

15 4 . . . . . . .
Este panismo logrd por cllo prestigio ¢ntre sectores liberales, profesionales y clases medias
que buscaban hacer paolitica al margen del PRT, Ademds, en los afios 80 se sumaron a esta corriente los
NNEVOS ENPresarios.
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adhesiones anticlericales. Este conflicto nos muestra dos resuitados directos de la
complejizacion societal: (1) cuando el régimen abandond el discurso omniabarcador de la
Revolucién Mexicana {por decision propia del nuevo equipo de gobierno y por la crisis de
legitimidad que suftié por aquellos afios), no podia ya mantenerse la unicidad de las
verdades sociales ni el monopolio de las interpretaciones sobre lo justo y lo bueno, y (2) la
ruptura de algunos sectores del sistema de control corporativo y en especial de los pactos
con los empresarios, junto a la apertura de la competencia electoral, no podia ocurrir sin
que la sociedad civil y los actores de la nueva sociedad politica aprovecharan la minima
rendija para afianzar los derechos antes postergados y para reivindicar el ejercicio de la
autonomia a diferentes niveles (BLANCARTE, 1995¢: 52-53).

Un ejemplo de las luchas societales, que entonces no podian interpretarse como
partes de un movimiento por el reconocimiento de los derechos politicos y contra el
ejercicio autoritario del poder central, fue la que dieron los habitantes de Ciudad
Satélite, un fraccionamiento de clases medias del Valle de México™®. Ya en 1982 se dio
la victoria de la oposicion en aquél distrito electoral (el XVIII): gand el PAN con la
candidatura de un antiguo residente del fraccionamiento. En las elecciones de 1985 la
victoria de la oposicidén se repite después de varios actos de movilizacién ciudadana
caracterizados por el salto desde el abstencionismo hacia la participacion electoral
antisistema, basados en una larga historia de autoorganizacion vecinal'’ (TARRES, 1990:
224-225). Como sucedia en la mayoria de los casos en los afios 60, el régimen pudo coptar
a algunos de los lideres de la Asociacidn Vecinal a través del partido oficial,
principalmente mediante trabajos en la administracién del estado o como candidatos a
puestos de eleccion popular. En las elecciones de 1982 el PRI propuso como candidato a {a
diputacion del Distrito XVIII a un antiguo presidente de la Asociacidn, pero los vecinos

eligieron por su parte a un colono de ingresos modestos, director de un periodico local,

18 Tanto por el nivel educativo como por la media de ingresos, Ciudad Satélite es un caso tipico
de urbanizacién de una clase media producto de 12 modernizacién societal forjada hasta antes de la crisis
de los afios 70. Aunque administrativamente pertenczca al Estado de México, Ciudad Satélite se
encuenira en la zona conurbada del Distrito Federal, por lo que Ia situamos en esa definicién genérica del
“Valle de México™.

Yla organizacidn vecinal surgio en 1960, cuando los pobladores protestaron por la falta de los
servicios prometidos en la promocion del nuevo fraccionamiento, Las autoridades municipales, que en
aquellos afios eran rurales, no tuvieron capacidad de respuesta, Hegando a la paradoja de que algunos vecinos
contaban con una mayor cualificacidn que los técnicos del ayuntamiento. Asi, como una salida temporal a los
conflictos originados por la falta de soluciones a los problemas vecinales, en 1965 las autoridades
transfirieron Ja administracién del fraccionamiento a los pobladores por un lapso de 15 afios. Los vecinos s¢
coordinaron en Ia “Asociacidn de Colonos de Cindad Satélite”, 1a cuml mantuvo una relacién ambivalente con
las autoridades estatales {del Estado de México).
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para contender bajo las siglas del PAN. Frente a esta “indisciplina” de los vecinos, el
gobierno del Estado de México redistribuyd la comunidad partiéndola en dos distritos
eléctorales; ademds, realizo una campaiia de descrédito de los colonos, en la que los
enfrentaba a los demas ciudadanos del Distrito, mostrando a los “indisciplinados” como
ricos y reaccionarios. Sin embargo, el desprestigio del candidato priista y la negativa a
ampliar el convenio para la autoadministracion del fraccionamiento fortalecio la cohesién
alrededor del candidato panista. Finalmente, el PAN gand las elecciones y a lo largo de los
meses siguientes configurd pequefios grupos locales que asumieron cierta participacion
cotidiana en los asuntos locales. El PAN logro repetir la victoria en el 85 a pesar de los
movimientos en contra del gobierno del estado (TARRES, 1990: 226-227).

Lo que queremos destacar del ejemplo de la lucha de los vecinos de Ciudad Satélite
no es tanto su ubicacion dentro del terreno electoral como el espacio para la manifestacién
de su descontento con el régimen autoritario o para la protesta por la falta de vias de
gestion pﬂblic;a de los deficientes servicios urbanos. Antes que nada, deseamos insistir en
que, si la movilizacion electoral pudo darse ahi de manera tan amplia a partir de los afios
80, esto se debid en gran medida al sustento societal que significaron las multiples “micro—
organizaciénes” auténomas del régimen’® que fueron desarrollandose en el pais de manera
mas generalizada desde finales de los afios 60. Las practicas democraticas, que se
tradujeron en la base de las demandas por el sufragio efectivo y por la autonomia respecto
al régimen, se construyeron, en el caso de Ciudad Satélite, en tres espacios principales: (1)
la mnfluencia de la iglesia catdlica local, que promovia valores “del bien comun”; (2) la
presencia del PAN que, en su doctrina, coincidia con los valores difundidos por la iglesia
catolica y (3) las practicas de la propia Asociacién de Colonos, caracterizadas por una
moralidad democrética y la efectivizacién de los derechos individuales de los vecinos®.
Sin embargo, la faceta, digamos negativa, del proyecto de las clases medias de Ciudad

Satélite es que “no incluye ni una disminucién de las desigualdades ni una mayor

1R . . . . . .
Esto no quiere decir que siempre fuesen redes societales que buscaran la impugnacién del
régimen en su conjunto; muchas veces, como en el caso de Ciudad Satélite, la politizacién de las luchas
respondid a la cerrazén del propio sistema y a su incapacidad para comprender que en las nuevas
condiciones de complejidad social no podia ya mantener el mondloge en, y el conirol sobre, la sociedad
civil.
19 Segin Tarrés (1990) las pricticas internas de la Asociacion de Vecinos se caracterizaron por
(a) 1a celcbracion de elecciones limpias y regulares para la eleccién de representantes y directivas (cada
dos afios); (b) la creacién y mantenimiento de un espacio desde donde s¢ contrastaba al régimen autoritario y
clientelar y (¢) de un espacio de aprendizaje basado en métodos dialégicos dirigidos a la bilsqueda de
CONSENS0S.
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participacién de los sectores populares en la democratizacion, [ya que] existe un porcentaje
muy alto que opta, en los hechos, por una democracia restringida” (TARRES, 1990: 234).
—EL FACTOR “IGLESIA CATOLICA”—

En este sub—periodo, ademas del ejemplo citado de Ciudad Satélite, la Iglesia
Catolica Mexicana también jugd un papel destacado en el acompafiamiento y el
fortalecimiento de las iniciativas de reconstitucion de la sociedad civil y de reconocimiento
de derechos e identidades locales y regionales. En especial, debemos destacar tres hechos
que antecedieron a la opcion de los sujetos sociales eclesiales, en los afios 80, por la
democracia: (1) Ia Tucha por el reconocimiento de la victoria electoral de la oposicién en
Juchitan, Oaxaca, en 1981, (2) las elecciones de Chihuahua, en 1983 y (3) las victonas
locales de las coaliciones antisistema en Chihuahua, Puebla, Baja California y Sinaloa.

En el primer caso, desde la perspectiva de la accion de la 1CM, la lucha por el
ayuntamiento de Juchitan puede entenderse como parte de un proceso mas amplio por la
democratizacion y la vigencia del conjunto de los derechos humanos en la zona del Istmo
de Tehuantepec, que corresponde a la didcesis del mismo nombre™. Ahi, desde 1978 la
ICM apostd por un proyecto de iglesia popular que renunciaba al ejercicio tradicional det
poder y que buscaba la creacion de nuevas relaciones horizontales entre sus miembros: la
reivindicacion democratica de la didcesis de Tehuantepec’”, encabezada por el obispo
Arturo Lona, se construy6 hacia dentro y hacia fuera, por lo que pudo encontrarse con los
impulsos por el reconocimiento de la autonomia y la democratizacion de la Coalicion

Obrero Campesino Estudiantii del Istmo de Tehuantepec (Ia COCEI). Esta organizacion se

2 Muro {1990: 18 y ss.) analiza ¢l caso de la conversion hacia una opcion preferencial por los
pobres de la Didcesis de Tehuantepec, Ta cual armancd en 1960 cuando la sede pasd de San Andrés Tuxtla,
Veracrnz, a Tehuantepec, Oaxaca. Hasta 1971 la iglesia catdlica, con pocos sacerdotes para ona inmensa
extension de ficles acostumbrados a 1a autonomia en Ja celebracion de los ritos religiosos y la hibridacion
del conjunto de su fe, se dedicd practicamente a las Iabores asistenciales; la transformacion de la diéeesis
se acelerd ese afio con la llegada del nuevo obispo, Arture Lona Reyes, quien apoyd el proceso de ruptura
de las atianzas de la ICM con los poderes locales y regionales, Lona y su nuevo equipo pastoral
renumciaron a los privilegios institucionales y se fueron Hgando a los grupos populares del Istmo. En
1978, Ia Didcests definio explicitamente su mision social asi:

En solidaridad e insercion con el pobre formar grupos conscientes que hagan un puebio
comprometido con una evangelizacion liberadora, por un nuevo modelo de Iglesia mds
popular, que lleve a la creacidn de un hombre y sociedad nuevos, como anticipo del Reino
ele Dios (citado en MURO, 1990: 20).

! {2 democracia que impulsaron los agentes de pastoral en la Didcesis de Tehuantepec, como
en la mayor parte de la Regidn Pastoral Pacifico-Sur, no se dirigié exclusivamente —como el norte del
pais— hacia la csfera clectoral. Mas bien, la democracia era entendida como un proceso de
reconstruccion de las identidades locales y regionales por medio de 14 lucha cotidiana por una vida digna
desde 1a fe cristiana y en didlogo con otras tradiciones; se buscaba crear un nuevo mundo justo y digno a
partir de cambios “desde abajo”, desde el pueblo de Dios, lo que se concretaba en redes asociativas de
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forjo en los afios 70 como una amplia alianza frentista regional que aglutind a gran parte de
las capas medias y pobres de la zona del Istmo, y poco a poco fueron definiendo su rasgo
caracteristico: la identidad étnica del pueblo zapoteco. A principios de los afios 70 el
despojo de las comunidades zapotecas y su modernizacién, impuesta por el régimen,
agudizaron los sentimientos de menosprecio que allanaron el camino para la bisqueda de
salidas organizativas para superar esa situacion indigna: la propuesta politica que de ahi
naci6 fue la COCEI??, En las elecciones de 1974 participaron por primera vez, y al ser
derrotados oficialmente provocaron duras protestas contra los resultados que consideraron
fraudulentos. A partir de entonces fue modificandose la visidbn eminentemente
revolucionaria de la Coalicién por una nueva influenciada por estrategias de lucha en el
marco de la democracia representativa. En las elecciones municipales de 1977 la COCEl
participa postulando al mayor del Ejército Leopoldo de Gyves, pero una vez mas el fraude
y el control politico de los grupos empresariales aliados con los poderes estatales frustraron
la Uegada del _frente-regional al ayuntamiento de Juchitan. A partir de entonces, el ejército
practicamente tomo la ciudad, De Gyves permaneci tres afios y medio preso en el Campo
Militar nimero 1 y la dirigencia de la COCEI suftié acoso y amenazas permanentes. En
1981, gracias a un mas alto nivel de organizacion y a una situacién coyuntural favorable®,
la alianza COCEI-PSUM gané las elecciones para el ayuntamiento de Juchitan. Sin
embargo, en 1983 los poderes locales fueron desconocidos por la legislatura del estado de
Oaxaca, lo que provocod un amplio movimiento nacional de solidaridad con el pueblo
juchiteco y en contra de tal imposicion**. En 1986 se mostro vigoroso el movimiento vy,

ante el fraude electoral, la COCEI logré el desconocimiento de los resultados y la creacién

transformacién de las condiciones de vida, tales como cooperativas y grupos de salud o de produccion,
que cran resultado de procesos de reflexién y de compromiso colectivos.

22 En 1973 se fundd la Coalicién Campesino Estudiantil de Juchitin (CCEJ) que poco después
tomo el nombre de Coazlicion Obrera, Campesina, Estudiantil de Juchitdn (COCED). En febrero de 1975,
con la detencién y tortura de destacados dirigentes de Ia COCEJ y la represién indiscriminada en ésta y
otras comunidades del Istmo, la COCEJ amplia su radio de accién, se convierte en COCEI y su dirigencia
se ve obllgada a huir de Juchitdn (ZERMERO, 1987: 78).

> La coyuniura que permitié ¢l reconocimiento del triunfo de la COCEI fue Ia cercania de la
Reforma de 1977, las pugnas internas del PRI en Qaxaca —y por consiguiente en Juchitin—, y el cambio
de poderes regionales en el estado. Un frande masivo era la tnica forma de escamotearle el triunfo a la
COCE], pero las consecuencias de su respuesta no podian preverse, por lo que los poderes del estado
oaxaquefio decidieron aceptar et riunfo opositor y empezar desde ¢l primer dia de su gobierno una tactica
dirigida a su desgaste, principalmente a través de la retencién del presupuesto municipal (BAILGN y
ZERMENO, 1987).

4 Una interesante narracién del movimiento de solidaridad con el Ayumtamiento Popular de
Juchitdny de la lucha contra la imposicién orquestada por el régimen central se encuentra en MONSIVAIS,
1987: 151 y ss. Un primer testimonio “en caliente” del mismo cronista, junto a un impresionante
testimonio grafico de esa gesta, puede apreciarse en DoNiz, 1983,
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de un cabildo plural. En 1989 la Coalicién ganod Juchitan y otros ayuntamientos. En todos
estos puntos concretos de las reivindicaciones de la COCEI siempre se mantuvieron
eépacios de encuentro y apoyo con las acciones pastorales de la didcesis de Tehuantepec
(MURO, 1995: 192; BAILON y ZERMENO, 1987; y MURO, 1990).

En el caso de Chihuahua, como ejemplo de las movilizaciones en el norte del pais,
Ja lucha por la democracia en el terreno electoral fue impulsada de manera decidida por la
ICM, superando en ciertos aspectos la contundencia que el mismo PAN mostrd en algunos
actos. En las elecciones municipales de 1983 el obispo Almeida emitié el documento
Votar con responsabilidad. Una orientacion cristiana y con ello puso en el espacio piblico
el parecer que, sobre la democracia, se habia incubado en los afios anteriores dentro de la
didcesis y, en general, en la Region Pastoral Norte. En Ias elecciones de 1986 los obispos
de esta region llegaron al maximo nivel de tension en su relacion con el gobierno de
MMH, al decidir cerrar los templos por el fraude electoral; solo la presion del Vaticano
detuvo tal accidn eclesial. Aunque la toma de una posicion tan contundente frente a las
violaciones de los derechos politicos fue responsabilidad de los miembros de la Region
Norte, los obispos de Chihuahua contaron en su actitud con el respaldo del episcopado. La
maxima instancia de la ICM, la Conferencia Permanente del Episcopado Mexicano, hizo
publico en Guadalajara, un mes después de las elecciones de Chihuahua y Oaxaca, la
Declaracion de los obispos mexicanos donde (1) condenaban la escasa informacion sobre
los problemas nacionales, (2) afirmaban el derecho de la ICM a proyectar sus convicciones
al conjunto de la sociedad civil y (3) expresaban la solidaridad de los obispos con aquellos
que Tuchan por su derecho a elegir la educacién de sus hijos y a sus gobernantes, asi como
a reivindicar su seguridad personal e integridad corporal, etcétera (MURO, 1995: 193)™.

-—EL RENACIMIENTO POLITICO DE LOS EMPRESARIOS—
Pero, ademas de la ICM, otro sujeto soctal fue fundamental para la construccion

del espacio electoral entendid como una arena de competitividad entre partidos

* Las diversas tradiciones internas de Ta [CM sc observan también desde los sujctos sociales que
han entrado, a lo largo de los afios post—conciliares, en relacion con el trabajo social de los catdlicos. Asi,
para una frecuente interlocutora con grupos cristianos de base “La iglesia mexicana conticne dos
corrientes: una conservadora de los ritos e interpretaciones acordes con el Vaticano y otra, lfamada
preferencial por los pobres. Si bien la primera negocia con el poder politico y se puede sospechar que
mantiene contactos hasta con el narcotrifico, por otro lado la segunda ha fortalecido el crecimiento de las
comunidades eclesiales de base y permite y/o promueve que los fieles actiien para alcanzar en este mundo
fa vida digna. La iglesia [catdlica que tiene una opcién} preferencial por los pobres si bien promueve cf
que los fieles persigan una mejor vida, siguen atados a dogmas que les hace difundir ‘prohibiciones’ en
contra de medios protectores de contagios o interrupcion decidida del embarazo, por poner un par de
ejemplos...” (AMVC: 5),
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politicos, dirigida como un espacio de expresion de necesidades, pulsiones, reclamos y
proyectos de diversos sujetos dentro de la cada vez mas plural sociedad civil mexicana:
nos referimos a los empresarios, quienes apostaron por la actividad politica y el
fortalecimiento de su autonomia respecto del régimen priista. Para los primeros afios 80,
segin Maria Amparo Casar (1988: 165), el empresariado mexicano podria
comprenderse gracias a la delimitacion de dos tendencias en su interior:

la del norte o radical, que inchge a los empresarios de Jalisco y Puebla,
y la de los centrales o moderada; ambas son atravesadas por las ofras
Jformas organizativas: grupos econdmicos y organizaciones, gque se
distinguen —aunque no muy nitidamente— ademds de por su base
economica, por su base regional, por sus planteamientos politicos, por
sus relaciones con los gobiernos, por su origen.

Pero, mas alld de las caracteristicas internas del sujeto empresarial que nos
permiten distinguir fracciones méas o menos coherentes, en su conjunto el empresariado
de los afios 80 y en adelante no podria entenderse si se obvia un nuevo fenémeno que lo
haria diferente al de tiempos pasados: esto es, la agudizacién de la concentracic')ﬁ
geografica, en giros de actividad y en unos cuantos grupos principales del pais. Esto se
traduce en tres datos contundentes: (1) el 40.7% de los activos de la propiedad privada
industrial de México se concentra en seis grupos empresariales, (2) en los 10 pn'méros
grupos y solo en 9 giros de actividad se concentran el 50% del total de los 98 grubos
registrados (TELMEX, Grupo Industrial Alfa, Vitro, Visa, Volkswagen, Fomento
Econémico Mexicano, Sidermex, Desc. Sociedad de Fomento Industrial, Cemex e
Industrias Pefioles), y (3) geograficamente la actividad empresarial mas destacada se
encuentra en (a) el Distrito Federal que cuenta, del total nacional, con el 59.8% de ventas,
el 70.1% de activos y el 68.6% de empleos totales; y {b) el estado de Nuevo Ledn que
concentra el 23.7% de ventas, el 16.7% de activos y el 12.5% del empleo total del pais
(LLUNA, 1992: 187=188).

Para finales de los afios 80 el empresariado nacional impulsd, a través de la
participacion abierta en actividades politicas, su vision de democracia, entendida como
libertades econdmicas (de empresa, de libre juego de mercado y la consecuente no
intromisién del estado), sociales (de disenso, de educacion, de expresion y de culto) y
politicas (de participacion, de asociacion y de eleccién de los representantes piblicos —
incluso al margen del régimen—) (CASAR, 1988: 169). Las reivindicaciones ligadas a las
libertades politicas fueron las que se manifestaron de manera mas beligerante desde el

empresariado que, no obstante, se expresaba de forma diferente segun la faccién en la cual
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se identificasen. En este sentido, en el siguiente cuadro podemos observar las

caracteristicas basicas de las dos facciones principales del empresariado y las acciones

politicas que desarrollaron a partir de los afios 80:

DEFINICION DE LOS PRINCIPALES GRUPOS EMPRESARIALES HACIA FINALES DE LOS ANOS

80 (SEGUN CASAR, 1988)

PRINCIPALES GRUPOS EMPRESARIALES

Fracciones

Moderada

Radical

Organismos que las
conforman

CONCAMIN y CANACINTRA

CONCANACO, CAMCO y
COPARMEX

Vision sobre su relacién con el
poder

—acCeso

—sistema corporativo

—garantias juridicas

Tradicional

—basta con mantener el acceso
privilegiado a los ceniros de
decision en [os temas que Je
competen

—le basta con mantener las
condiciones del sistema corporativo

—la son suficientes

Innovadora

| ~busca tener por primera vezen la

historia del pais la conduccién del
mismo

—busca acceder a puestos de
representacion que awmenten su

independencia del régimen

-trata de ampliarlas

Autopercepcion

Sujeto del orden establecido

Sujeto de la transformacién

Légica de su accion

Adaptacién a lo dado

Busqueda de proveclos nacionales y
elaboracion del discurso

detnocratico

Si bien en la primera fase de Ia implementacidn de las politicas neoliberales (en
el sexenio de MMH) este empresariado mantuvo en su gran mayoria el recelo producido
por el enfrentamiento con el gobierno (sobre todo por la nacionalizacién bancaria del
82), esta situacion empezd a variar con el cambio de estrategia de desarrollo impulsado
por de la Madrid. Por un lado, el empresariado ayudo a la reactivacion de la sociedad
politica a través de su participacion en partidos (tanto en el PRI y el PAN como,
marginalmente, en otros) pero mas adelante se dio una nueva situacién por la que el
empresariado pasé del enfrentamiento global al hecho de que un importante sector del
mismo aceptara la negociacidon como mecanismo de relacién con el régimen, en el
proceso de la construccion de la alternativa neoliberal de desarrollo. Esto no significo el
regreso a la situacidn previa: la negociacion entre los sujetos empresariales v el régimen
contaba ahora con la variable de que los primeros pudieran retirarse del acuerdo y actuar
al margen del partido de estado o del régimen clientelar; y ademas, un golpe simbélico

habia logrado calar en el sentido comin de amplias capas de sociedad civil: la idea de lo
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privado, entendido como dominio de la “iniciativa privada”, que se oponia radicalmente
a lo publico como “la interferencia e ineficiencia estatal”; esta tendencia “privatista”
tendria desde entonces un papel central en la vida politica, economica y cultural del
pais. La demanda se habia lanzado ya a la esfera publica, aunque algunos de los més
importantes actores del empresariado se retiraran de su posicién de enfrentamiento con
el régimen en aras de ocupar mejores puestos en la reparticion de las oportunidades en
el nuevo modelo neoliberal de desarrollo®® (LUNA, 1992: 182-186).

Serian estos actores, algunos de los mas influyentes empresarios representantes
de (1) los mas importantes grupos existentes y (2) de un nuevo empresariado producto
de las poco claras reprivatizaciones de los gobiernos neoliberales, los que constituirian
una nueva fraccién escindida a su vez de la antigua fraccion radical®’: este nuevo sector
del empresariado que contemporizé y después se alid con los gobiernos neoliberales es
conocida como la fraccion fecnocrdtica. La otra parte de la fracciéon radical mantendria
sus luchas por el reconocimiento de su identidad forjada en el enfrentamiento politico
con el régimen y con la lucha electoral como escenario privilegiado de su accion. Esta
fraccidon es la llamada “liberal conservadora” En el siguiente cuadro se resumen sus
caracteristicas principales y su relacién con el estado y con los demas espacios y actores

de la sociedad civil:

PRINCIPALES GRUPOS EMPRESARIALES SURGIDOS DE LA FRACCION RADICAL HACIA
FINALES DE LOS ANOS 80 (SEGUN LUNA, 1992)

PRINCIPALES GRUPOS EMPRESARIALES DE LA FRACCION RADICAL

Fracciones Tecnocratica Liberal Conservadora

Organismos integrantes CCE y CMHN CONCANACO y COPARMEX

Visiones sobre su relacién con

Tradicional Innovadora
el poder

%% El estado fue definido como interventor ¥y autoritario, a lo que se aunaban otras caracteristicas
rechazables: el presidencialismo, el corporativismo, la corrupcion y €] derroche. Frente a esta realidad se
propuso ia Jucha por un modelo alternativo: un estado democratico liberal. La demanda por la
construccion de un estado democratico liberal fue la expresion central del nuevo vocabulario politico del
empresariado y las clases medias a pn'ncipios de los afios 80. Como en el caso de muchos movimientos
sociales, en el fondo, 1o que tenfa de “nueva” esta demanda era el cumplimiento de una parte de [a herencia
liberal de la Revolucién Mexicana que, sin ernbargo por la propia configuracion historica del régimen, habia
sido abandonada desde los aftos 20.

7 El nuevo escenario de las relaciones estado—empresarios marging a las antiguas bases
corporativas del PRI en el sector: 1a CANACINTRA, Ia CNPP de Ja CON y 1a CNG (LUNA, 1992: 186).
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PRINCIPALES GRUPOS EMPRESARIALES DE LA FRACCION RADICAL

—aCCCS0

—sistema corporativo

—garantias juridicas

—basta con mantener ¢l acceso
privilegiado a los centros de
decisién en fos tenas que le
competen

-rechaza el sislema de control
tradicional pero asume y defiende el
neocorporativisme de los “pactos
sociales”

~le son suficientes las reconocidas
por ¢l régimen a partir de los
gobiernos neoliberales

~busca 1a toma del poder por la via
clectoral

~Techaza todo corperativismo;
asume como aiternativa en la cuftura
laboral e} concepto de trabajador
como “‘persona humana” o como
“individuo multidimensional™

~trata de ampliarlas sobre todo en lo
referente a la propiedad privada y el
sufragio efectivo

Direccidn apoyada para
transformar af régimen

Sujeto del orden establecido

Syjeto de la transformacion

Légica de su accidén

Adaptacion a lo dado

-Bisqueda de provectos nacionales
y elaboracién del discurso
democratico

~Interpelar a la sociedad civil v
asumir un lenguaje universalisia

Apoyos

Gran capital productivo nacional, ¢l
nuevo sector Nnanciero y el sector
exportador

Vigja derecha empresarial, Iglesia
Catdlica y el PAN; aunque, a partir
de un scgundo momento, tuvo como
interlocutores y apoyos a diversos
scetores de la poblacién que
excedieron con mucho sus soportes
tradicionales

Caracteristicas
indentificatorias

-Se enfrenta a los restos de politicas
publicas distributivas

—Asumen el didlogo con el poder
pero sin mas interlocutores

Remite a una identidad cimemada
en la bisqueda de (1) el predominio
del mereado, (2) la democracia
liberal —bipartidista— y (3) una
élica susientada en la injciativa
privada, la {amilia, la religion y la
ensefianza de valores trascendentes

Pero, al margen del innegable impulso que cierto sector del empresariado dio a

la lucha por la democracia y la vigencia de los derechos politicos y sociales, cabe

relativizar el alcance de sus iniciativas en otros espacios no menos importantes, ya que

(1) la democracia en sus propias organizaciones es muy limitada (mas bien se

caracterizan por la antidemocracia, la concentracién de poder y control sobre los

agremiados), (2) su lucha por el sufragio efectivo depende de las situaciones

particulares en las que se desenvuelven (por ejemplo, reclamos inexistentes en caso de

reivindicaciones formuladas por sujetos o partidos “de izquierda™), y {3) su apoyo a la

creacion y fortalecimiento de los organismos intermedios (eclesiales, sindicales o

estudiantiles) se circunscribe a aquellos que son cercanos a sus posiciones {(CASAR,

1988: 171-172).
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-——ALGUNAS TRAMAS DE LA SOCIEDAD CIVIL—
El descontento obrero, de las centrales oficiales y los sindicatos independientes, se

manifestd especialmente en los afios 1983 y 1987, coincidiendo el primero con las
mayores manifestaciones de las coordinadoras de masas contra [a carestia, la inflacion y la
politica econdémica del gobierno de MMH. La respuesta gubernamental en 1983 fue
cerrarse ante estas demandas, confirmando el progresivo abandono de los rasgos populistas
del régimen, y buscando romper la masiva movilizacién que se dio por aquellos afios
(DURAND, 1994¢: 129-130). El conjunto de las organizaciones sindicales demostraron,
desde un primer momento, su rechazo contra la politica econémica, en particular contra la
contencidn salarial, la elevacion de precios y tarifas piblicas, la reduccion y eliminacion de
subsidios y liberalizacién del control de precios de productos de consumo basico. Los
medios para demosirar ese rechazo fueron {1} un fuerte incremento de las manifestaciones
de politicas economicas alternativas, (2) el aumento de emplazamientos y estallamientos
de huelgas, (3) el cuestionamiento de la politica econémica frente a la opinidén publica, (4)
las movilizaciones publicas y (5) el crecimiento de las demandas en todas estas
expresiones de inconformidad.

De entre las movilizaciones del sujeto obrero, destac6 Ja amplia accion del
sindicalismo independiente, agrupado principalmente en la Mesa de Concertacién Sindical.
Sus principales movilizaciones en este sub—periodo fueron:

e 1983: durante este afio en el sector publico sucedieron las huelgas de 10
sindicatos universitarios, del Sindicato de Trabajadores Nucleares (SUTIN) y el
paro de 176 mil empleados de la Secretaria de Agricultura y Recursos
Hidraulicos (la SARH). Asimismo, se dio el conflicto dentro de la Escuela
Normal Superior que termind en su cierre y “descentralizaciéon”. Como en otras
ocasiones, la oficialista CTM emplazé una huelga general que no se llevo a
cabo.

¢ 1984: en este afio son importantes las movilizaciones de los educadores del
Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacion (SNTE) de Oaxaca y
Chiapas. En los sindicatos oficialistas destacaron las declaraciones de la CTM
contra la politica econémica del gobierno de MMH, lo que se sumé a las
propuesias de proteccidn al consumo popular del Congreso del Trabajo
(rechazadas “por significar presiones al gobierno™ por el mismo presidente de
la Madrid). Durante e] tradicional desfile del 1° de mayo hubo manifestaciones

de descontento contra las autoridades y, finalmente, durante septiembre se
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realizo la requisa de Teléfonos de México {TELMEX) y los enfrentamientos
entre trabajadores de la misma empresa.

o 1985: durante este afio las luchas sindicales mas destacadas fueron la de los

mineros en febrero, los actos de tortugnismo de trabajadores de Mexicana de
Aviacion, la huelga de la sideriurgica Lazaro Cardenas, Michoacan y la de los
empleados publicos contra los despidos. También hubo conflictos en el Colegio
de Meéxico y en la Universidad Autdénoma Metropolitana, antes de los
terremotos de septiembre (BASANEZ, 1991: 240-241).

Como podemos observar, en este sub—perfodo las movilizaciones de los sujetos
obreros fueron constantes, pero sin romper los limites de las reivindicaciones
tradicionales. Incluso las amenazas del sector obrero del partido oftcial no fueron mas
alla de la tension de fuerzas y no llevaron a variar en lo mas minimo las politicas de
ajuste pregonadas por los organismos internacionales que fueron aplicadas con rigoer por
el gobierno de MMH.

Menos masivas y tampoco espectaculares, en esos afios tenemos ejemplos de
luchas que, sin embargo, si modificaron los marcos de relacion entre la sociedad civil y
el estado, a través del cuestionamiento de ciertos elementos centrales de la realidad
politica y del conocimiento y los valores del sentido comun en los que descansaba la
legitimidad del régimen. No es que durante el sub—periodo que estamos abordando
hubieran ocurrido transformaciones decisivas en el proceso de crisis del régimen, sino
que afloraron a la superficie del escenario asociativo algunas experiencias que a partir
de entonces cobrarian cada vez una mayor importancia. En primer lugar, 1983 fue el afio
en el que dieron inicio las campafias impulsadas por la sociedad civil para la prevencion y
la asistencia de los individuos afectados por el Sindrome de Inmuno—Deficiencia
Adquirida (el SIDA), cuatro afios antes de que el sector salud del estado mexicano lo
decretara bajo control empidemiologico. Los primeros involucrados en estas actividades
fueron los grupos organizados de homosexuales que, sin duda, contaban con un nivel de
informacion considerablemente mds alto que la media de la poblacion®; éstos han llevado
a cabo desde aquellos afios campaiias de informacion, eventos artisticos y culturales para

recaudar fondos econdmicos, talleres de educacion sexual, platicas “sobre sexo seguro”,

28 Las relaciones internaciomales de micmbros de la comunidad homosexual asi como cl
imporiante activismo en los vecinos Estados Unidos de la comunidad gay contra Jas consecuencias
sanitarias, politicas, y socio—culturales del SIDA, influyeron de manera detenminante en la temprana
organizacién ¢ivil de estas luchas en Méxica,
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elaboracion y difusion de folletos, carteles, audiovisuales y peliculas, distribucion gratuita
de preservativos y trabajos de investigacion sobre los diversos angulos de este complejo
problema (PINEDA, 1992; 542),

La irrupcion del SIDA significd no solo la movilizacion contra un problema
sanitario que en los primeros momentos se circunscribia —por lo menos en el imaginario
colectivo— a las comunidades homosexuales sino que, fundamentalmente, implicd un
retroceso en la valoracion positiva en la esfera publica respecto a los derechos a la libre
determinacion de las preferencias sexuales. La igualacion del SIDA con los conceptos de
“depravacién” y “desviacidn” se juntd con la delicada situacion creada por la conjuncién,
por un lado, de la necesidad de prevencidn sanitaria y, por el otro, el deseo y la liberacidn
de las practicas sexuales; bordeando ambas, en un peligroso mundo de desinformacion y
moralidad retrégrada de los grupos fundamentalistas, especialmente los ligados con los
grupos de la ultraderecha catdlica”®, se encontraban los grupos de la sociedad civil
decididos a enfrentar el SIDA de manera responsable sin permitir ia pérdida de espacios
morales, politicos y culturales en la cambiante sociedad mexicana de principios de los 80.
Ademas, el Movimiento de Liberacion Homosexual (MLH) se encontré. en 1984 con
problemas internos que obligaron a una recomposicion, manteniéndose activo basicamente
a través de las actividades de lucha contra el SIDA (PINEDA, 1992: 538). En este escenario,
la comunidad homosexual tuvo que suftir una campafia de agresiones homéfobas por parte
de ciudadanos y autoridades en Mérida (Yucatan), Campeche, Veracruz y Guadalajara
(Jalisco). Asi

tal campaila [amarillista] trajo consigo, como consecuencia, una
revitalizacion de los mitos y tabiies en torno a la homosexualidad que se
tradujo en prdcticas de hostigamiento, represion y persecucion confra
homosexuales, travestis y trabajadores del sexo (hombres y mujeres),

? Los principales grupos de presién que han obstaculizado en México los proyectos de
prevencidn y lucha contra el SIDA, la educacién sexual en las escuelas basicas, 1a planificacién familiar y
1a despenalizacién del aborto serian: la Asociacidon Catolica Mexicana (ACM), la Alianza Fuerza de
Opinién Pablica (AFOP), la Alianza Nacional para la Moral, Asociacién Civil —AC— (ANAM), Ia
Asociacién Mexicana de Maltz, AC (los Caballeros de Malta en México), 1a Asociacién Nacional Civica
Femenina (ANCIFEM), los Caballeros de Coldn, ¢l Centro Civico de Solidaridad AC (CECISOL), la
Comisién Mexicana de los Derechos Humanos (CMDH), ¢l Comité Nacional Provida (PROVIDA), el
Consejo Nacional Prodifusién de los Valores Eticos v Sociales (PRODIVAL), Desarrollo Humano
Integral v Accion Ciudadana (DHIAC), Enlace en la Comunidad Encuentro, AC (ENLACE), la
Fundacion Ibercamericana de Cultura (FUNDICE), el Grupo Gente Nueva, los Legionarios de Cristo, el
Movimientogde fos Focolares, el Movimiento Familiar Cristiano (MFC), el Movimiento Universitario de
Renovadora Orientacién (MURO), el Opus Dei, la Sociedad £l verdadero Catolicismo (EVC),
Testimonio y Esperanza, la Unién Nacional de Padres de Familia (UNPF), 1a Unidn Nacional Sinarquista
(UNS), Ia Unidn Social de Empresarios Mexicanos (UNEM) y otros (GONZALEZ RUIZ, 1994).
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con la consecuente condena publica y rechazo social (PINEDA, 1992:
540).

Solo la legada de los terremotos de septiembre de 1985, la consecuente
movilizacion societal de solidaridad con los damnificados y el cambio de orientacién de
la opinidn publica y de las acciones gubernamentales permitieron que la campafia de
desprestigio y agresién contra los homosexuales y los grupos organizados contra el
SIDA entraran en un receso.

Un segundo objeto innovador de movilizacién en la reestructuracion de la
sociedad civil mexicana fueron las multiples tuchas por un medioambiente sano y
ecoldgicamente equilibrado. Si bien existian en el pais grupos conservacionistas desde
los afios 50° y Jos primeros grupos antinucleares se crean en los afios 70, hasta los
primeros afios 80 estos sujetos y movimientos sociales nd adquieren un nivel superior
de organizacion que les permitiera ir sistematizando propuestas politicas mas acabadas.
En aquellos afios se percibian ya claramente amenazas concretas contra el
medioambiente, entre las que destacaron los fenoémenos de las inversiones térmicas en
el Valle de México, el uso de Ia energia nuclear, la degradacion de la capa de ozono, la
contaminacién de todos los ecosistemas y los peligros propios del uso de componentes
quimicos en la industria (GONGORA, 1992 505).

Antes de 1985 ya se habian dado las primeras experiencias unitarias del
movimiento ecologista, a partir de los multiples grupos locales surgidos en los tltimos
afios 70 y los primeros 80. Asi, para 1980, se cred el Comité de Defensa Ecologica de
México (CODEMEX) que, aunque no tuvo practicamente ningin peso en la modificacién
de la condiciones de la lucha de este sector, por lo menos sirvid como una primera
experiencia unitaria y de acercamiento del tema a los partidos politicos. En 1984 se formé
lIa Red Alternativa de Eco-Comunicaci6n, integrada por mds de 130 organizaciones, de
entre las que destacaron Sobrevivencia, A.C., la Asociacién Ecologica de Tlalpan, A.C, la
Asociacion Ecolégica de Coyoacan, A.C,, la Alianza Ecologista Mexicana, el Grupo Popo,
el Grupo de Estudios Ambientales, A.C. (GEA) y el Grupo Xochicalli (GONGORA, 1992:
507 y nota a pie 16). Las principales luchas conjuntas del periodo fueron (1) la
recuperacion—expropiacion del Desierto de los Leones (un bosque del Valle de México),

(2) las manifestaciones contra la contaminacion en el estado de Tabasco por PEMEX, (3)

30 , . . . .
El antecedente mas remoto del consenvacionismo mexicano fue el Instituto Mexicano de
Recursos Naturales (el IMERNAR), formado en los afios 50 por cientificos que achacaron a la falta de
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la lucha contra la ampliacién del aeropuerto del DF, (4) [a defensa de la Selva Lacandona y
(5) las luchas por la recuperacion del Ajusco, del lago de Texcoco, del cerro de la Estrella
y- de Acopilco (todos estos espacios ubicados también en el Valle de México) (GONGORA,
1992: 507-508).

La importancia de las Juchas medioambientales se manifestd en la posibilidad de
plantear, en un primer momento, la necesidad de pensar el desarrollo del pais desde las
regiones y las localidades bajo una nueva dimensién de respeto por los equilibrios
naturales. . El costo del modelo de desarrollo no sélo era criticado por la injusticia
provocada y el incumplimiento de las promesas de la Revolucién Mexicana sino que
también se ponian en tela de juicio las verdades antes intocables relacionadas con la
posibilidad de explotacién del medioambiente sin pensar en un futuro con calidad de vida
para la mayoria de la poblacion. El pensamiento de los giupos politicos también se vio
enriquecido por los nuevos temas introducidos en la débil esfera publica por los grupos
ecologistas, aunque en esos primeros afios de la multiplicacién de los grupos apenas
hubiera referencias en el debate nacional a los problemas medioambientales relacionados
con la logica del propio modelo de desarrollo. En muchas ocasiones, como en el
movimiento contra la central nucleoeléctrica de Laguna Verde, en Veracruz, o de
exigencia de responsabilidades a la empresa publica PEMEX por la contaminacion -de
terrenos ejidales y de comunidades indigenas en Tabasco y Veracruz, el tema central de
estas luchas se planteaba como una fusidn de (1) el respeto de las autoridades del derecho a
un medio ambiente sano con (2} la exigencia de responsabilidades a las autoridades,
acostumbradas al mondlogo y la impunidad de los resultados de sus actos autoritarios® .

En este sentido, destaca la importancia del surgimiento y la rapida multiplicacién
de los grupos de defensa y promocion de los derechos humanos en Meéxico, a partir
también de los primeros afios 80. Como apuntamos con anterioridad, desde los afios 70 las
madres y demas familiares de los detenidos—desaparecidos introdujeron la defensa de los
derechos humanos en México como un tema relevante en la esfera publica®. Sin embargo
no es sino hasta 1984 cuando se inicia una etapa de multiplicacién de los grupos que

retoman ¢l discurso de los derechos humanos para legitimar su actuacion desde el espacio

racionalidad, mds que a una l6gica arrasadora y degradatoria propia del sistema socio—econdémico, las
causas del deterioro medioambiental.

3 s . L, .
Actos de un poder gjecutive que no era sujeio a ningin contrel por otro poder federal ni, por
supuesto, por parte de la ciudadania.
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de la sociedad civil. En ese afio de 1984 se fund¢ la Academia Mexicana de Derechos
Humanos (lJa AMDH), en la cual algunos de los més destacados intelectuales del pais se
dédicaron a realizar informes y estudios sobre la situacién de los derechos humanos v a
desarroliar una labor de formacién de grupos populares y de ciertos profesionistas® que
fundarian poco después grupos pro—derechos humanos en todo €l pais. Estos grupos
surgieron, ademas de por las necesidades de crear salidas a las situaciones de menosprecio
a los derechos humanos en México, por la presencia de por lo menos una de estas tres
condiciones: (1) el apoyo de un grupc o movimiento popular necesitado de labores
permanentes de defensoria juridica®, (2) la infraestructura de algin sector de la ICM” o
(3) la formacién de un grupo de profesionistas (normalmente abogados, humanistas y
cientificos sociales) dedicado a la promocion de los movimientos populares™.

En este punto cabe traer a colacion la influencia ciue significaron los conflictos
centroamericanos en el pais en varias iniciativas de la sociedad civil mexicana desde los
afios 70. Por un lado, a lo largo de la Republica se formaron pequefios pero activos grupos
de solidaridad con los diferentes sectores en pugna en Guatemala, El Salvador, Nicaragua
y Honduras, principalmente con los grupos guerrilleros, las organizaciones populares y las
iglesias locales que también se vieron involucradas en los enfrentamientos con las
respectivas dictaduras. Como en otras latitudes, el contacto con las experiencias de los
pueblos centroamericanos significd un avance respecto a las visiones utdpicas que se
tenian antes de los afios 70 en “la izquierda”, cuando los referentes de “sociedad nueva”

eran, en el peor de los casos, la Unidn Soviética y en el mejor de éstos Cuba o

* En CENCOS, 1996 se apunta la existencia un organismo anterior al Comité ;Fureka!: “en
1951 se constifuyd el Frente Mexicano Pro—Derechos Humanos (FMPDH), pionero de todos los
posteriores™,

3 gl primer Curso Interdisciplinario de Derechos Humanos de la Academia se realizé en 1985,
al cual asisten mds de medio centenar de promotores.

¥ Esel caso, por nombrar alguno, del Comité Popular Cristiano de Derechos Humanos “Pueblo
Nuevo”, A.C. (fundado en 1988), ligado a los movimientos campesinos del sur de la Ciudad de México
que lucharon confra las expropiaciones para la construccidén del nuevo Colegio Militar. En este caso,
como en muchos otros, se refinen dos condiciones para su fundacion, va que también participa la iglesia
local en la formacion del grupo originario.

3 Algunos de los mas antiguos y relevantes grupos pro—derechos humanos de México dependen
en alguna medida de la iniciativa eclesial, como los centros de derechos humanos “Fray Francisco de
Vitoria” (dominicos), ¢l “Miguel Agustin Pro Judrez” (jesunitas), el “Fray Bartolomé de Las Casas”
(diocesis de San Cristébal de Las Casas) o ¢l “Tepeyac™ (diécesis de Tchuantepec),

36 . , .

Un cuarto caso de “terreno abonado” para la creacién de grupos pro—dercchos humanos fueron
los espacios académicos. Sin embargo, no lo nombramos porque los gjemplos significativos se pueden
reducir a menos de cinco, principalmente la propia Academia Mexicana de Derechos Humanos v mds
tarde 1as labores de ia Universidad Theroamericana.
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Yugoslavia®. Por otro lado, un producto directo de las guerras en el Istmo
centroamericano fue la multiplicacion del flujo migratorio hacia Estados Unidos y Canada
tahto por motivos politicos como econémicos. México, ademas de servir como territorio de
paso hacia aquellos paises, también acogio a cientos de miles de indigenas guatemaltecos
en los estados del sureste, en campos de refugiados. De forma global, ambos fendomenos
migratorios aglutinaron diversas iniciativas desde la sociedad civil en los grupos de
solidaridad politica y, muy especialmente, en muchos niveles de la ICM’®, Un tercer
fenomeno que provocaron las guerras centroamericanas estuvo directamente relacionado
con las luchas civiles por la defensa de los derechos humanos, ya que en México se
instalaron la practica totalidad de los grupos de derechos humanos centroamericanas,
incorporando un elemento de riqueza en el periodo de formacién de- las comisiones
mexicanas™. A partir de la experiencia acumulada en Ccnt}oamérica, la formacion de los
grupos mexicanos contod con otra fuente de informaciéon ademas de la AMDH y de las
diferentes redes de coordinacion a escala latinoamericana y mundial®.

Para Victor Manuel Durand (1994d: 301 y ss.), en el campo social organizado por
el discurso de los derechos humanos en México, existen tres actores principales: (1) el
gobierno, que incluye, tanto los principales violadores de los derechos humanos®', como
un conjunto institucional cada vez més grande organizado en las Comisiones de Derechos

Humanos, y que recupera la figura del Ombdusman federal y regional (equivalente al

7 Las luchas en Centroamérica no fueron hegemonizadas por las tradiciones estaluustas sino
que incorporaron, en difcrentes niveles, la tradicion de la iglesia catélica que asumi6é Ta opcién
preferenciat por los pobres, la pluralidad del origen de clase, la importancia de la participacién de las
comunidades indigenas y la posibilidad de recuperar la Hamada “economia mixta™ en la “reconstruccion
nacional”. Ciertamente, 12 visidn de la revolucion en e Tercer Mundo entendida como lucha de liberacién
nacional bebi6é de las fuentes culturales que forjaron el pan-arabismo, la independencia argelina, la
Revoluc:én Cubana, la guerra de Viet-Nam y las experiencias de la guerrilla urbana en Sudamérica.

¥ Por ejemplo, desde el Servicio Jesuita al Refugiado, las didcesis de la Regién Pacifico Sur,
diversas drdenes religiosas e incluso —en el acopio de ayuda de emergencia— desde parroquias en todo
el pais y miembros del MFC,

¥ Con sede en la Ciudad de México, las comisiones de derechos humanos centroamericanas
dependian para su subsistenicia del apoyo de Ia iglesia o de grupos populares —en este caso también de
alguna orgamzaadn armada— de sus paises de origen. En México eran apoyados a su vez por la ICM
por organizaciones politicas aliadas y por instituciones académicas.

“® Nos referimos, por ejemplo, a la FEDEFAM (una federacién latinoamericana de familiares de
detenidos—desaparecidos) y a Amnistia Internacional, que a pesar de no trabajar como seccién mexicana
en los casos de violaciones a los derechos humanos en el pais, si aportaron como organizacién
internacional sus experiencias organizativas, de denuncia y documentacién.

! En muchas ocastones, por las propias caracteristicas del régimen posrevolucionario, en el que
se funden estado y sociedad civil, algunos responsables de violaciones de los derechos humanos son
personas que formalmente no son parte del estado pero que mantienen relaciones muy estrechas con éste,
incluso de complicidad en esos actos y en el mantenimiento de su impunidad. Es el caso, por ejemplo, de
muchos lideres sindicales o de terratenientes y grupos paramilitares conocidos como “guardias blancas™.
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defensor del pueblo)*, (2) los grupos ciudadanos formados por aquellos que defienden los
derechos que les son vulnerados a ellos mismos® y (3) los que luchan por la justicia y por
recrear la memoria sobre las violaciones de los derechos humanos. En estos primeros afios
de la historia de la defensa y promocién de los derechos humanos, ademas de la
permanente Iucha de los grupos civiles por la construccion de un estado de derecho en el
pais, destacaron los impulsos por el reconocimiento de los derechos indigenas, la
integridad de los periodistas y los propios defensores de los derechos humanos y, muy
especialmente, la denuncia de las violaciones y abusos realizados por las policias y cuerpos
de la seguridad del estado en todos sus niveles (DURAND, 1994d: 307-310).

En las luchas por el reconocimiento de la diferencia ademas de la igualdad, el
movimiento de mujeres a escala nacional tuvo, en el sub—periodo que estudiamos, una
etapa de reconstruccion, después de la crisis de las dos instancias coordinadoras de los
esfuerzos feministas de los afios 70: el FNALDIM vy la Coalicién de Mujeres Feministas.
Entre 1982 y 1984 diversos grupos impulsaron la formacion y desarrollo de la Red de
Mujeres, como una instancia cohesionada a partir del principio de coordinacion de
esfuerzos mas que de la busqueda de un consenso politico. La Red publicé durante un
tiempo La boletina y en 1982 convocd al II Encuentro Nacional de Mujeres. Ese afio,
cuando no acababan de superarse en el centro del pais los problemas internos, los grupos
de mujeres de Ja provincia logran convocar en 1983 al 1l Encuentro en el estado
occidental de Colima y, en 1984, repiten la convocatoria desde la periferia para el IV
Encuentro que se realizd en el estado de Michoacan. A pesar de que los colectivos
feministas del Valle de México organizan el V Encuentro, a finales de 1984, estos
esfuerzos no logran superar la crisis de identidad y organizativa del movimiento feminista;
en las reuniones no se llega a acuerdos y el nivel de la crisis puede verse en el hecho de
que pasarian 5 afios para que se diera una nueva convocatoria de Encuentro nacional. Entre
1983 y 1985 se alarga el momento de reflujo del movimiento contra la opresion de la
mujer, lo que se manifestdo en la imposibilidad de superar las divisiones, la falta de

coordinacion con otros movimientos de la sociedad civil emergente, y en que no se lograse

420 nivel fcderal, el ombdusman mexicano es la Comisién Nacional de Derechos Humanos
(CNDH).
3 Entre estos Durand destaca a 1a ICM y al PAN.
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establecer una coordinacion efectiva con los grupos de provincia® (LAMAS, 1992: 555-
556).

| Durante estos aflos, dentro del movimiento de mujeres se dio un especial
fortalecimiento del feminismo académico, ya que en la Universidad Autdénoma
Metropolitana—Xochimilco se instald en 1981 un area sobre “Identidad, mujer y poder”; en
1983 el Colegio de México creo el Programa Interdisciplinario de Estudios de Ia Mujer (el
PIEM); y la Facuitad de Psicologia de la UNAM abrio, en 1984, el Centro de Estudios de
la Mujer. En cuanto a publicaciones y difuision en general, el grupo académico SEMILLA,
segun informes propios, durante los afios 70 celebraron mas de 90 actividades en la Ciudad
de México, que en la década posterior se redujeron a medio centenar. Ademas, a la
presencia de la revista FEM (fundada en 1976) se le suma el suplemento feminista del
diario La Jornada “Doble Jornada” (LAMAS, 1992: 557).

" Los terremotos de 1985% significaron también para el movimiento de mujeres el
sacudimiento de las conciencias y la emergencia de la solidaridad, el punto de inflexion
que terminaria del todo con el periodo de crisis en este sector tan importante en los
impulsos al retomo de la sociedad civil mexicana. El movimiento generalizado por la
ciudad en desgracia y el caso en especial de las costureras sirvid de acicate para la
reactivacion de la autoorganizacion de la sociedad civil en general, y del movimiento
amplio de mujeres, en particular. En el centro de la Ciudad de México se derrumbaron
durante el terremoto del 19 de septiembre de 1985 decenas de talleres legales y
clandestinos de confeccion de ropa, cientos de costureras resultaron heridas o murieron
bajos los restos de ediﬁéios y maquinaria, los cuales no reunian los minimos de seguridad
para sus operadoras. Esta tragedia en si no tendria que haber sido diferente a la de miles de
vecinos de la Ciudad de México, sin embargo, el caso de las costureras puso en el centro

de la esfera publica las ilegales e inhumanas practicas de explotacion de esas

* Sin embargo, ¢l sector del movimiento de mujeres involucrado en las luchas populares,
principalmente las ligadas al MUP, no sufti¢ las profundidades de la crisis gencral del movimiento; en
este sentido, recordemos que durante 1982 se realizé el Primer Encuentro del Movimiento Urbano Popular
convocado por la CONAMUP donde participaron feministas ligadas principalmente a los grupos de
educacién popular. A pesar de esta fase de reflujo, fueron surgiendo agrupaciones feministas que trabajaban
con movimientos populares y que ademss conservaron el apoyo de grupos europeos para su sostenimiento
financiero. Fue ¢l caso de APIS (1982), CIDHAL México (1982), EMAS (1985) y GEM (1987). Este sector
del “feminismo popular” se formé con feministas socialistas, cristianas y ex militantes de partidos politicos
(LaMAS, 1992: 556-557).

43 El jueves 19 de septiembre de 1985 a las 7:19 horas, México, y en especial la capital, sufrid un
sismo de 8.1 grados en la escala de Richter (cuya maxima son 9 grades). El 20 de septiembre a las 19:38
ocurri¢ otro de 5.6 grados en Ia misma escala. Estos fueron los dos principales movimientos sismicos de
1as decenas que ocurrieron en unos cuantos dias. '
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trabajadoras®®. Para concebir la tragedia que significaron los terremotos de septiembre de
1985, cabe citar los primeros datos que resumen la situacion: “250 edificios destruidos; 50
en riesgo de desplomarse; 1 000 construcciones inutilizadas; 5 000 heridos; 1 000 o mas
bajo los escombros... No hay servicio telefonico; en un 60% de las colonias del DF no hay
agua potable... 250 mil mexicanos sin hogar... Después del segundo sismo [el 20 de
septiembre] 500 mil mexicanos duermen en los camellones, en la calle, frente a sus
viviendas...” (PONIATOWSKA, 1987: 29-30)*".

Gracias a la lucha por el reconocimiento de sus derechos, las costureras pudieron
lograr, en pocas semanas, lo que fue imposible durante afios, y seguramente no se habria
conseguido en condiciones “de normalidad”: agruparse en un sindicato (Nacional de
Trabajadoras de la Industria de la Costura, Confeccidn y Vestido, Similares y Conexos “19
de septiembre”), el reconocimiento de sus derechos humanos, en especial los laborales,
conseguir ciertas indemnizaciones y sentar las bases de una organizacién democratica en el
sector. Ademas del esfuerzo de las costureras tuvieron un peso importante en estos
avances: (1) la ruptura intempestiva de la “normalidad” —de explotacién y menosprecio—
de las personas empleadas en el sector; no s6lo se mostraron ante la ciudadania en general
las condiciones injustas de su trabajo, sino también para ellas mismas se abrid la
posibilidad de elaborar reclamos ante sus respectivos patrones; (2) el encuentro, en tiempos
no laborables, entre las trabajadoras, debido a la colaboracion en el rescate de las atrapadas
en los escombros y, dias después, en la recuperacidn de los cadaveres; estos encuentros
fuera de la jornada laboral eran imposibles antes de los terremotos debido a la intensidad y
a la duracién de la misma en los talleres, a la lejania de los domicilios de la mayoria de las
obreras y a la sistematica politica de los patrones y los sindicatos corporativos dirigida a

impedir la organizacion de las costureras; (3) el apoyo técnico y moral de colectivos

46 Segin datos elaborados por Sara Lovera (en MoNsIVAIS, 1987: 93), el sector de las costureras
cstaba compuesto en 1983 por 700 mil trabajadoras, de las que perdieron su trabajo, por los sismos de
aquél afio, 40 mil. La mitad de todas las costureras laboraban en talleres clandestinos y un porcentaje algo
mayor (el 51.33%j) lo hacian con contratos semanales, gracias a los cuales los patrones no cotizaban
seguridad soctal, ni reparfo de utilidades ni vacaciones ni ningin otro beneficio marcade por la lev; sélo
el 18.66% tenta trabajo fijo en el sector. La sobreexplotacidn de las costureras tenia también su reflgjo en
cuanfo a la percepcidn de sus derechos laborales y especialmente sindicales: segiin ¢l estudio de Lovera,
mas del 73% de ellas no sabian qué era mi para qué servia un sindicato y casi el 90% dec las mismas
aseguraban que al lider sindical lo nombraba 1a empresa.

*T E1 niimero total de muertos v heridos ¢s una incégnita. La politica “informativa™ del régimen
se basd desde el principio en 1a falta de informacidén. Monsivdis (1987: 26), por ejemplo, habla de cntre
13 v 20 mil muertos y confirma la sospecha de que “nunca se sabrd la cifra exacta”.
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dedicados a las retvindicaciones de género*®; ia sistematizacién colectiva de la experiencia

1 y las

vivida, la bisqueda de salidas legales y técnicas ante la impunidad empresaria
relaciones con otros colectivos organizados de la sociedad civil entonces en estallido™”; (4)
la presencia significativa en los medios de informacion como resultado de las condiciones
abyectas de explotacién y de la autoorganizacidon de las mismas para el rescate de sus
victimas, incluso semanas después del 19 de septiembre™; y (5) la presién moral de la
opinion publica sobre el gobierno de MMH ayudd a que las autoridades laborales
impusieran la legalidad; esto se tradujo en el registro del sindicato Uinico de costureras, la
confiscacion de la maquinaria y la negociacion en bloque sobre indemnizaciones®?. Mas
adelante, dentro del Sindicato de Costureras “19 de septiembre” permanecieron dos grupos
feministas que afios después entrarian en un proceso de crisis (LAMAS, 1992; 557), aunque
lo méas destacable de la lucha de este colectivo fue la posibilidad de que diversos sectores
del movimiento de mujeres pudieran converger en instancias unitarias con nuevas personas
que, con la movilizacion societal del 85, lograron reconstruir su identidad, también en lo
referente a una conciencia de género.

Como resumen del peso de los acontecimientos de 1985 dentro del movimiento
amplio de mujeres puede decirse que en €l mismo existian antes de esa fecha.tres formas
principaleé de ejercicio del liderazgo: (1) los grupos dedicados a la difusion del feminismo,
(2) las mujeres dedicadas al trabajo en los movimientos populares y (3) las centradas en el

desarrollo grupal e individual; a partir de 1985, y sobre todo desde 1988, surgi6 una nueva

8 Monsivais (1987: 97) cita especialmente al Colectivo Revolucion Integral, al GAMLU, a las
jovenes dc la revista La Guillotina y a militantes del PRT.

? Muchos de los patrones desaparecicron immediatamente después del terremoto del 19 de
septiembre, para eludir la accién de a justicia laboral, fiscal y hasta penal. Otros llegaron al extremo de
intentar recuperar su maquinaria desentendiéndose de la suerte corrida por las trabajadoras. La tucha de
las costureras, ademas del rescate de heridas y muertas, trataba de detener la sustraccién de la maquinaria
que era la unica seguridad de lograr una indemnizacién justa.

%% En el marco de la emergencia creada por 1os terremotos de septiembre, el estado v el conjunto
del régimen corporativo traté de reducir la participacién ciudadana no controlada, de la solidaridad
internacional y de los grupos organizados en brigadas y colectivos surgidos antes o inmediatamente
después del 19 de scptiembre. La justificacién del gobierno era lograr cuanto antcs el regreso a la
normalidad y evitar Ja obstruccion de las labores de rescate por los expertos. Esto sélo anmenté la
indignacion ciudadana ante la ineficacia burocrética, 1os robos perpetrados por las fuerzas de seguridad
del estado (incluido el ejército). la proteccién de la propiedad antes que de las vidas y la falta de
flexibilidad para encauzar el torrente de autoorganizacién societal.

1 El bloqueo de¢ una importante avenida de !a ciudad de México por las costureras
sobrevivientes y sus familiares logré atraer la atencién de los medios dos semanas después del primer
terremoto, 1o que impulsé la solidaridad ciudadana genuma la presencia de oportunistas y de los técnicos
Uubemamen‘ta]es

2 Sobre los terremotos del 85 ¥ las costureras, ver PONIATOWSKA, 1988: 145 y ss, y MONSIVAIS,
1987: 91 y ss.
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forma de militancia: (4) las mujeres dispuestas al pacto entre diversos sectores societales y
entre personas provenientes de multiples tradiciones (LAMAS, 1992: 566).

| Esta pluralidad, asi como la posibilidad de mantenerla como principio moral en Ja
construccion de las luchas sociales por el reconocimiento, fue una de las innovaciones de
los afios 80 que ayudarian a configurar la valoracién positiva de la tolerancia como
principio rector de los esfuerzos colectivos constituyentes del retorno de la sociedad civil
mexicana. No s6lo el cansancio ciudadano respecto a la imposicion y a la intolerancia del
régimen (que “tocod fondo” en la torpe respuesta de éste a las emergencias producidas por
los terremotos del 85) sino también la certeza de la ineficacia de las estructuras partidarias
—y en general, cualquier sistema de control vertical y monolégico— ayudaron a la
formacion de una masiva confianza en —o incluso el descubrimiento de— Ias
potencialidades de la autoorganizacion y en las bondades de la solidaridad. Si bien desde
los afios 70 el término sociedad civil se incluyd en el arsenal conceptual de algunos
académicos, sobre todo en el de los neogramscianos, no fue sino hasta 1a movilizacion
ciudadana que siguio a los terremotos de 1985 cuando el término se populanzd y se puso
en el centro del debate piblico. La asuncion normalizada del término, y sobre todo las
implicaciones politicas del mismo, obviamente no se dieron inmediatamente; significaba
“autonomia” frente un estado avasallador de las identidades societales, “pluralidad” ante la
ideologia de un régimen sustentado en la inclusion y/o anulacion de el otro,
“multidirecctonalidad” respecto a las oposiciones vanguardistas promotoras de los sujetos
histéricos, “democracia societal” para los propietarios e intelectuales que interesadamente
propugnaban la “demaocracia sin adjetivos”, y “facticidad de los derechos” en un espacio
ignorante de las garantias y promesas contenidas en la Constitucién del afio 1917. La
sociedad civil como concepto

ya el 22 de septiembre [de 1985] se gemeraliza, al principio como
sinohimo de sociedad, sin ningun acento en los aspectos organizativos. Y
a principios de octubre, la prdactica es dominante: sociedad civil es el
esfuerzo comunitario de aufogestion y solidaridad, el espacio
independiente del gobierno, en rigor la zona del antagonismo. Y las
objeciones tedricas, por fundadas que sean, resultan inoperantes, legan
tarde... (MONSIVAIS, 1987: 79).

La sociedad civil pasaria a formar una parte fundamental de la ordenacion
cognoscitiva y valorativa de multiples sujetos sociales que emergieron desde mediados
de la década de los 80. En muchas ocasiones a partir de entonces, movimientos sociales,
protestas :vecinal.es, demostraciones de repudio al régimen, votaciones locales,

regionales o nacionales, etcétera, reivindicarian el reconocimiento de sus identidades a
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partir del término sociedad civil, y marcarian por esta misma eleccion nuevos flancos de
su accion (y, por supuesto, para su interpretacion). Finalmente, uno de los elementos
esenciales de la identidad individual y de los colectivos, es la autopercepcién. En este
sentido, el paso de la autonominacion de “movimiento popular”, con las connotaciones
tedrico—politicas que acarrea, hacia sentirse/saberse un sector de la “sociedad civil”, fue
un proceso que se dio a diferente ritmo y a través de procesos diferenciados.

—EL AGRO Y SUS SUJETOS—

Mais tarde que en otros espacios de la sociedad civil, en el espacio agrario se ha
venido dando esta mutacion de los fendmenos autoperceptivos, lo cual se puede apreciar
en los niveles de las narraciones publicas de los sujetos sociales del campo. Sin
embargo, esto no fue impedimento para la realizacion de profundas transformaciones
durante aquellos primeros afios del gobierno de Miguel de la Madrid. La nueva
estrategia de éste comenzoé con el reconocimiento de que el rezago agrario no se habia
abatido, como afirmé Lopez Portillo apenas meses atras, sin que esto se tradujera en la
detencién de la contrarreforma agraria impulsada desde el sexenio anterior, sino en la
“judicializaciéon” de los problemas agrarios y en la multiplicacion de las medidas
administrativas y juridicas tendientes a evitar la reparticién de latifundios™.

Sin embargo, la verdadera iniciativa politica para mantener la contrarreforma
agraria iniciada en el sexenio de Lopez Portillo fue lograr la division, desde el régimen,
de los sujetos campesinos e indigenas que mantenian luchas significativas por la
tenencia de la tierra o por la autonomia politica. Adriana Lépez Monjardin (1992: 153—
154) apunta, en este sentido, los ejemplos de los peones acasillados y campesinos del
norte de Chiapas, las divisiohes que llevaron a enfrentamientos incluso sangrientos
dentro de la Organizacion Campesina Emiliano Zapata (la OCEZ-CNPA) en el
municipio de Venustiano Carranza, Chiapas, o el mantenimiento econdmico y politico
del grupo “Antorcha Campesina” en la Sierra Norte de Puebla, organizacién que fue
responsable, entre 1984 y 1985, del asesinato de 90 militantes de la Unién Campesina
Independiente (la UCI), miembro también de la CNPA.

De manera mas generalizada, la dificil situacién de acceso a las tierras y las

primeras noticias respecto a que de facfo estaba siendo cancelada la reparticion de las

> Las irregularidades en la tenencia de la tierra eran el pretexto para la detencion de la
reparticion de nuevas parcelas. Se faculi6 a los gobernadores de los estados de la federacién a negar los
trimites de los campesinos peticionarios y a expedir certificados de inafectabilidad, pues en muchos casos
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mismas, produjo una nueva division dentro de los sujetos campesinos entre los
ejidatarios y los miembros de las comunidades, y el inmenso contingente de efectivos o
potenciales peticionarios de tierras™. Por si fuera poco, a partir del primer afio de
gobierno de MMH, los créditos™ y demas subsidios estatales al campo fueron cortados
de manera abrupta, basindose en la “politica de austeridad” emprendida por el régimen
siguiendo los dictados de los prestamistas internacionales y de los pactos con los
empresarios nacionales. Estos recostes, ademas, incluyeron la retirada del estado como
intermediario y regulador de muchas practicas y de sectores enteros dentro del campo
mexicano, lo que también repercutid en las relaciones intersocietales de aquellas
regiones donde las comunidades se desarrollaban alrededor de ciertos cultivos como el
café, los granos basicos, etcétera®®. De forma genérica, la politica de gobierno para el
campo se resume en que '

desde principios de los ochenta los fandticos del ajuste neoliberal y la
modernizacion excluyente, se propusieron acabar de una vez por todas
con el incomodo campesinado mexicano. No pudieron. En cambio, a
principios de los noventa, el alzamiento comunifario chiapaneco y el
desperiar civico—social que [lo cobija, estdn poniendo en entredicho
tanto el flamante proyecto econdmico neoliberal, como el agonico
sistema politico mexicano (BARTRA, 1995: 27).

En este sentido, cabe la pregunta ;como es que no pudieron las politicas
neoliberales, a través del estado autoritario y las estructuras de control corporativo
imponer totalmente su proyecto de desarrollo agrarnio? Y la respuesta remite
principalmente a las experiencias de organizacion local y regional que apostaron por

pluralizar los procesos de apropiacion de la vida social (mas alla de la entrada y control

los poderes regionales (los gobiernos de los estados) son resultado directo del apoyo de caciques,
terratenientes y ganaderos locales.

** Esta division fue, si cabe, aiin mas cruel, va que enfrentaba a campesinos e indigenas con
otros individuos igual de necesitados. En muchos casos, €l enfrentamiento era entre familiares y vecinos
va que, anle el imposible acceso a nuevas tierras, se recurria a la divisién de las parcelas, lo que
obviamente tenia un limite. La salida para miles de campesinos e indigenas fue la migracion a las
ciudades de México y los Estados Unidos o a los campos agricolas de este altimo pais.

*Enel caso de la banca, Lépez Monjardin (1992: 160) apunta que “fue tan espectacular, que la
Ilevé a colocarse por detrds de la comercial: de haber canalizado hacia el campo el 23.2% de sus créditos
cn 1981, 1a banca de desarrollo apenas le desting el 14.5% en 19897,

*® Nos cuenta Armando Bartra (1995: 30-31), a proposito de esta “huida” del régimen del
campo, que “al fetichismo del Estado sigue el fetichismo del mercado y en los ochenta ¥ noventa la tarea
de asignar racionalmente Ios recursos pasa de los ineptos burdcratas a la infalible 'libre concurrencia'... 1a
banca de desarrolle agropecuario se desmorona y se diluye Ia politica de fomento financiero; se esfuman
los subsidios del agua, energéticos ¢ insumos; se desmantela el sistema piiblico de investigacién y
extensionismo agricolas; desaparecen los precios de garantia vy ¢l Estado se retira por completo del
acopio, beneficio y comercializacidén tanto de cultivos alimentarios basicos, commo de materias primas
agroindustriales y productos de exportacion”™.
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de alguna parte o la totalidad del ciclo productivo), inclusive en los casos de
comunidades indigenas y campesinas basadas en poco mas que el autoconsumo.

Los productores agricolas mas asentados en el mercado fueron los que
encabezaron la lucha en este periodo a través de reivindicaciones (a) por los precios de
garantia, como los ejidatarios del Valle del Yaqui {Sonora) o de La Frailesca (Chiapas),
lo cual tenia que ver con la conexion de estos productores con los insumos industriales
(y el aumento del costo de produccidén consecuente); este tipo de sujeto social se formo
principalmente por los cultivadores de granos basicos como la cebada, el trigo, el arroz,
el sorgo y sobre todo el maiz; pero también alrededor de luchas por (b) mejores precios
oficiales para las cosechas de los campesinos ligados a las empresas paraestatales que
continuaban (por poco tiempo) en operacidn, tal como fue el caso de los cafeticultores,
los caiieros y los tabacaleros (LOPEZ MONJARDIN, 1992: 161).

Nos dice Lopez Monjardin (1992: 161-162) que en aquellos afios, asumiendo los
campesinos un papel de “vendedores”, surgié un nuevo instrumento de lucha: la
suspension de la entrega del producto y la toma de las instalaciones de las empresas
paraestatales ligadas al sector (CONASUPO, INMECAFE). En este sentido, en aquellos
afios se dieron las movilizaciones por los precios de garantia de los maiceros de Jalisco y
Nayarit (suspenden entregas a CONASUPQO) en 1982; de los maiceros nayaritas (de la
Unién Ejidal Léazaro Cardenas) al que se sumaron en la no entrega a CONASUPO
frijoleros, maiceros y trigueros de 8 estados en 1982; y, durante el mismo afio, las luchas
de los tabacaleros de Oaxaca, de los cafeticultores de Chiapas, Veracruz, Guerrero y
QOaxaca y de los cebaderos de Puebla, Tlaxcala, México e Hidalgo. Finalmente, y como
acto mas importante de aquella forma de resistencia se funda, como resultado de las
movilizaciones anteriores, 1a Unidon Nacional de Organizaciones Campesinas Regionales
(la UNORCA) en 1985.

En el caso del movimiento indigena, con el gobierno de MMH el régimen
abandono el indigenismo de participacién e impuso las politicas sociales dictadas por el
FMI; se hicieron a un lado las “politicas populistas”, con el consiguiente abandono de los
programas con participacion de los indigenas (con y desde los pueblos indios), y la
modificacion de la relacion de las comunidades con lag instituciones gubernamentales.
Ejemplos de esta nueva politica fueron (1) {a no asistencia del presidente al IV congreso
nacional del CNPI a pesar de que éste cambio la fecha del mismo para contar con ella y (2)
el acorralamiento del CNPI hasta lograr su desaparicién. En resumen, en este sub—periodo

tenemos una disminucion de los recursos que se destinaban a las comunidades indigenas,
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al tiempo de que se dan desde el gobierno una serie contradictoria de politicas hacia ese
sector de la sociedad civil; por ejemplo, se les dio juego a organizaciones cficiales como el
CNPI y la ANPIBAC, al tiempo que se realizaban acciones para hacerla desaparecer
(SARMIENTO, 1992: 460-462). Un sintoma del proceso de retraimiento del movimiento
indigena nacional fue el hecho de que MMH pudo realizar junto al gobierno espafiol Ja
firma de los acuerdos para la celebracion de los 500 afios del “Encuentro de dos mundos”,
con la impugnacion mas sonora parte de los medios académicos e intelectuales.

Durante el gobierno de MMH, el movimiento indio vivid (1) una situacion de
agresion que lo obligd a refugiarse dentro de otros sujetos (como el campesino, o el urbano
popular)’’, posponiendo 1a reivindicacion de su identidad étnica, (2) la crisis econdémica
que lo encerré en los limites de las politicas de sobrevivencia, (3) un proceso en el cual, al
desenvolverse dentro de otros movimientos, éstos fiueron sensibilizandose por las
refvindicaciones indias, (4) un proceso de desaparicion de las organizaciones indigenas
oficiales®, (5) a 1a CNPA como el centro de 1a lucha por la tenencia de la tierra, pero sin
alcanzar muchos resultados positivos, v (6) la formacion de la publicitada Coordinadora
Nacional de Puebles Indios (CNPI) que logrd, en contra del clima general de rechazo y
aislamiento del movimiento indio, entrevistarse con el presidente De la Madrid™
(SARMIENTO, 1992: 463-465).

Algunas de las corganizaciones mas significativas que surgieron por aquellos
afios dentro del movimiento indigena nacional fueron la Unidn de Comunidades
Indigenas de la Zona Norte del Istmo (la UCIZONI), la Organizacion de Médicos
Indigenas del Estado de Chiapas, la Unién Campesina Independiente 100 afios de Soledad
del estado de Guerrero, la Organizacion de Representantes Indigenas de los Altos de
Chiapas, la Unién de Comunidades Indigenas de la Region del Istmo (la UCIRI), el Frente

Democratico Oriental de México “Emiliano Zapata” (FDOMEZ) en la region de la

" Las organizaciones que dieron cobijo al movimiento indigena fueron la UNORCA, fa CICAC, fa
Coordinadora de Comités de Abasto, e Movimienio Popular de Salud, la Sociedad Artésanal Mexicany,
etcétera.

% El CNPI desaparecid en junio de 1987 (en su V Congrese) cuando se transformd en
Confederacion de Pueblos Indios y se intorpord d¢ manera formal al PRI, La ANPIBAC desaparece por
si misma en un procéso de descomposicién que se cultivd desde el gobierno a través del otorgamiento de
beneficios a algunos dirigentes,

* La CNPI, y especialmente su dirigente mas destacado Genaro Dominguez, utilizé hasta cl
purito de desgastarlo el récurso de la huelga de humbre. Su movimiento zigzagneante y {elto de claridad
mostré 1a contradiccién entre un discurso adical y las acciones oscwas de la dirigencia cn las negociaciones
con el gobiemo y en las relaciones con otras organizaciones. Otra de las criticas dirigidas a Ia CNPI se centran
en {a actitud mestdnica de Doininguez v el acento folklorista de almunas de sus movilizaciones.
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Huasteca® y la Asamblea de Autoridades Mixes (ASAM) en el estado de Oaxaca. En
muchos de estos casos, los miembros mas pobres de las comunidades indigenas lograron
un nivel de organizacion que les permitié obtener el apoyo financiero y técnico de diversos
grupos de apoyo nacionales y extranjeros, principalmente iglesias, ONG de ayuda al
desarrollo y fundaciones interniacionales®’ (SARMIENTO, 1992; 467-468).

En esos afios de la primera mitad de los 80, tanto el movimiento indigena como
el movimiento campesino en general fueron abriendo sus horizontes de organizacion y
luchas por el reconocimiento a partir de nuevas formas de apropiacion del conjunto de
la vida social en las comunidades, primero, y en las regiones, después. Lo importante de
estas organizaciones €8 que no se centraron exclusivamente en los asuntos relacionados
con un cultivo especifico (el maiz, el tabaco, el café) sino que se convirtieron en una red
societal multiforme a nivel regional (MOGUEL, 1992b). Este proceso pudo multiplicarse
a lo largo del pais en tiempos de una ofensiva del régimen contra el campo cristalizada
por una verdadera contrarreforma agraria, como puede uno imaginarse, gracias a las
raices profundas que el fenémeno de apropiacion de la vida social tuvo en las
tradiciones societales, culturales y politicas de las comunidades campesinas e indigenas.
En este sentido

en lo econdmico, la ancestral produccion doméstica sigue vigente y en lo
soctal la comunidad agraria es aun paradigma de socialidad rural; pero
en los ultimos afios, junto a la modesta produccion parcelaria, los
campesinos han edificado aparatos econdmicos asociativos de gran -
emvergadura, vy mds alld de la aldea han tejido redes organizativas
regionales, sectoriales, nacionales y hasta transnacionales (BARTRA,
1995: 28).

Las experiencias en este sentido son muchas. Por ejemplo, 1a de la zona de las
Cafiadas y la Selva Lacandona en Chiapas, donde por aquellos afios las tendencias que
impulsaban el “cambio de terreno” y otras tradiciones organizativas confluyeron en un
espacio en el que las luchas por el reconocimiento de las comunidades indigenas y
campesinas alcanzaban un nuevo nivel de coordinacién con las nuevas perspectivas que’

se les presentaban a través de los asesores técnicos y de la ICM.

%0 1.2 Huasteca es una regidn que abarca varios estados de 1a Repubhca entre estos el FDOMEZ
actia principalmente én Veraciuz, Hidalgo y Puebla,

61 Aunque ninguna de las organizaciones mencionadas, ni otras que siguieron caminos
parecidos, tenian una caracteristica confesional ¢ incluso se declaraban no religiosas y apartidistas, la
verdad es que el apoyo organizativo y €l aval formal de congregaciones religiosas y didcesis caidlicas
fueron determinantes para la obtencién de los financiamienos para el desarrollo local v regional,
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A pesar de las influencias “externas” a las comunidades indigenas que
definitivamente aportaron su sello en los diferentes momentos de sus luchas por el
reconocimiento, en un nivel “mas profundo” del acervo de conocimiento social de las
comunidades permanecen valores de resistencia y recuerdos de posibles actividades
lipadas con el acercamiento (asi sea de manera muy parcial y lenta) a sus parciales
utopias. Valga el ejemplo de la reforma agraria, que nos ilustra uno de los mas
destacados analistas de la realidad chiapaneca:

En la historia de despojos a las comunidades indigenas hubo una
pegueiia pausa en la cual el presidente Cdrdenas en {936 pretendio
llevar a cabo una extensa reforma agraria en el estado. En este sentido,
el presidente Cdrdenas nombré desde el centro del pais, a un
gobernador chiapaneco que no estaba ligado a la clase terrateniente que
nego la reforma agraria después de la Revolucion sino a un viejo
combatiente de los zapatistas de Morelos, un miembro de las comisiones
agrarias de Morelos, al ingeniero Efrain Gutiérrez. Este, sin embargo,
gobierna con muchas dificultades porque la clase terrateniente local le
pone los obstdaculos para que no gobierne. Sélo gobierna efectivameite
alrededor de dos afios, en los cuales se efectua una reforma agraria, es
decir, la reforma agraria de Cardenas en Chiapas, que se hace
Sfundamentalmente en el Soconusco afectando las propiedades de los
grandes lerratenientes americanos y alemanes.

Esta pequeiia pausa que marco el cardenismo en Chiapas, sin embargo
quedo profundamente grabada en la memoria de algunas comunidades
indigenas. Yo pienso fundamentalmente en la memoria de algunos ejidos
fojolabales que se crearon en aquella época, o en la memoria también de
los valles ladinos de Cintalapa, de la Frailesca... porque fue la época en
la que se hizo el reparto agrario en esta region del pais.

Por eso la figura de Lazaro Cdrdenas, en cierta forma, los indigenas y
campesinos la asocian a un periodo en el cual el gobierno federal
intento romper la alianza de “la familia revolucionaria”, vamos a
lamarla asi, con lo que se denomina “la familia chiapaneca”, es decir,
este grupo de terratenientes que tenian fincados sus origenes en el siglo
XIX, desde la guerra de la independencia (AGL: 3).

Pero como hemos dicho, este “poso” de experiencias colectivas cobré sentido
durante los afios 80 y 90 junto a otras tradiciones. En este sentido, cabe resaltar los
cambios internos sufridos por los militantes de Linea Proletaria, quienes a principios de
los 80 empezaron a plantear el cambio de terreno y la autonomia como principios basicos
de su accion politica, por lo que sus trabajos se centraron cada vez mas en el comercio y [a
produccion. Dentro de la Unién de Uniones el sector hegemonizado por Linea Proletaria
presioné con fuerza para la creacion de una Unidn de Crédito que pudiera ser el canal de

financiacién para la primera. Asi nacio, en octubre de 1982, la Union de Crédito “Pajal Ya
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Kactik” (“parejo cooperamos” en tzotzil), un instrumento decisivo para la consecucion del
“cambio de terreno” en la region. Sin embargo, la creacion de “la Pajal” significod tal
pi‘esién interna dentro de la Unidn de Uniones que, en enero de 1983, ésta se rompié y con
ella la Pajal; de un lado, la Quiptic y Tierra y Libertad, junto a la mayoria de los lideres
comunitarios mas cercanos a la didcesis de San Cristébal criticaron radicalmente el papel
de Adolfo Orive® y los demas dirigentes de Linea Proletaria, por sus relaciones
gubernamentales y por la utilizacion “desde arriba” de la Unidén de Uniones para la
creacion acelerada de la Pajal; ademas, los criticos de “la Linea” se sintieron defraudados
por la incorporacidn a la Pajal de comunidades que no habian colaborado en el capital
originario, lo que entendieron como una maniobra de aquélla para lograr una mayor fuerza
en las votaciones internas de la nueva Union de Crédito (HARVEY, 1992: 228). -

El resultado de estas tensiones fue la salida de la region de Linea Proletaria como
corriente y el inicio de una crisis de la unidad del movimiento campesino e indigena.
Después de la ruptura en enero de 1983, la red campesina ¢ indigena mas poderosa de
Chiapas entro en un largo periodo de crisis durante el que se dividié basicamente en dos
grupos (1) la Unidn de Uniones Ejidales y Grupos Campesinos Solidarios de Chiapas y la
Uni6n de Crédito, con sede en San Cristobal (la “Pajal Ya Kactik”)® y (2) la Union de
Uniones y Sociedades Campesinas de Produccién de Chiapas, con sede en Ocosingo,
transformada en 1988 en la ARIC-Unién de Uniones (la Quiptic y Tierra y Libertad)
(HARVEY, 1992: 229). Si la gente de la Pajal opté mis claramente por la produccion y la
conciliacién con el régimen, los miembros de lo que seria después la ARIC-UU se vieron
enfrentados con los poderes regionales: desde que en 1984 s¢ decretd el Programa de
Rehabilitacion Agraria, la ARIC-UU tratd de influir sobre éste, denunciando, por ejemplo,
falsas ocupaciones que hubieran desembocado en acuerdos a favor de los terratenientes.
Como resultado de sus investigaciones y la presion en los espacios publicos, €l Programa
fue retirado en julio de 1985. En agosto del mismo afio fueron destruidos 4 poblados de la
ARIC-UU, lo que provoco una marcha a Ocosingo y Tuxtla. Las fuerzas de la Quiptic y de

%2 La dilatada experiencia de Orive en Chiapas le serviria 20 afios después para colaborar en el
disefio de una de las mds acabadas estrategias gubernamentales de “contrainsurgencia”, desde su
privilegiado puesto de coordinador de asesores del Secretario de Gobernacion Labastida.

63 A finales del 83 la Unién de crédito consiguié an permiso de exportacién de café y los
beneficios de la venta directa se reinvirtieron en un beneficio seco en las afueras de San Cristobal;
ademds, promovieron la diversificacién de los cultivos y la introduccién de maiz hibrido, y en el
murnicipio de El Bosque construyeron una “Universidad Campesina” donde se capacitaban miembros de
la organizacién por un minimo de 10 dias y se intercambiaban experiencias entre los integrantes de
diferentes comunidades (HARVEY, 1992: 229).
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Tierra y Libertad (mas tarde la ARIC-UU) sufrieron, como otras organizaciones
chiapanecas, la represion del gobierno de Absalon Castellanos (que inicid su mandato en
1983). En esto tuvo que ver el interés especial que tenia Castellanos en los asuntos de
reparticidn de titulos de propiedad a las comunidades indigenas a las que la Union de
Uniones apoyaba, sobre todo por el litigio sobre esas tierras que deseaba mantener en su
poder a pesar del decreto de la Comunidad Lacandona del expresidente Echeverria.

En este nuevo escenario se mantuvieron los esfuerzos de atencion integral por parte
de los agentes de pastoral, y por esos dias se incorporarian nuevos actores, segun se sabria
diez afios después: los militantes de las Fuerzas de Liberacion Nacional (las FLLN), una de
las principales agrupaciones clandestinas que daria origen en los afios 90 al Ejército
Zapatista de Liberacion Nacional (el EZLN)®*.

Otras experiencias que se gestarian en la sociedad civil rural en aquellos afios
fueron las que tuvieron que ver con el paradigma de “empresa modelo, con complejos y
eficientes sistemas de autoaseguramiento, autofinanciamiento y planificaciéon” en Chiapas,
Veracruz, Hidaigo, Tlaxcala, Guerrero, Guanajuato, Sinaloa, Durango, San Luis Potosi y el
Estado de México. El punto culminante de las iniciativas de trabajo en red de estos micleos
se dio en 1985 cuando se fundé la Unién Nacional de Organizaciones Regionales
Campesinas Autonomas (UNORCA). Pero, antes de hablar de la UNORCA, cabe sefialar
que entonces y pocos afios después se repitieron con diversa fortuna los esfuerzos por el
“cambio de terreno” y el trabajo en red en {a Central Independiente de Obreros Agricolas y
Campesinos (CIOAC) con su Union Nacional de Crédito Agropecuario, Forestal y
Agroindustrial de Ejidatarios, Comuneros y Pequefios Propietarios Minifundistas
(UNCAFAECSA); en la Union General Obrero Campesina Popular (UGOCP), en la
Ahanza Campesina del Noroeste (ALCANO); en la Alianza de Organizaciones

Campesinas Autonomas de Guerrero, en el Frente Democratico Campesine de Chihuahua;

% Desde diferentes perspectivas, para cstos primeros afios de formacién del EZLN, puede
consultarse MONTEMAYOR, 1997, ROVIRA 1994 y 1996, Asimismo, TELLO, 1995 puedc ser 4til para
algunos elementos veridicos del origen politico de algunos de los principales actores que explican cl
surgimiento del EZLN. No podemos dejar de advertir, sin embargo, que nos parecen falsas y
malintencionadas muchas de las afirmaciones que en cse libro se expresan y lo mismo pensamos del
conjunto de las conclusiones politicas que de esta obra s¢ derivan. Ademds, al cotejar las fuentes de
informacidn del estudio nos parece por lo menos débil su origen para las duras afirmaciones que hace el
autor. Varios comentaristas y actores de esa trama han denunciado a Tello como un historiador sin ética
que curiosamente publicé su libro en coincidencia de fechas y tesis con la ofensiva militar del gobierno
mexicano de febrero de 1995; y algunos incluso afirman que muchas de sus informaciones sélo pudieron
provenir de datos de los servicios inteligencia militar o de otros cuerpos de seguridad gubernamentales.
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y en la Coordinadora Estatal de Productores de Café de Oaxaca (CEPCO) {MOGUEL,
1992a: 17).

| Centrandonos en el caso de la UNORCA, puede interpretarse como la
cristalizacion del llamado “cambio de terreno” de las luchas campesinas desde una
posicidn centrada en las peticiones de tierras (reivindicativa) que llegd a formar mas tarde
movimientos regionales y nacionales programatico—propositivos, especialmente centrados
en la produccion y la comercializacién. Para 1982, en contra del pensamiento generalizado
en la izquierda mexicana que concebia la crisis como antesala del desbordamiento popular,
las organizaciones regionales que fundaron la UNORCA la entendieron como un aviso
para el “cambio de terreno de lucha”. Pasaron entonces a concentrar sus energias en crear
un proyecto de apropiacion del proceso productivo; las primeras experiencias en este
sentido sucedieron en el noroeste del pais en Bahia de Banderas y los Valles del Yaqui y
Mayo. Asimismo, otro antecedente de esta alternativa de la sociedad civil rural fue la
movilizacién de los cafeticultores que, en mayo de 1982, tomaron las instalaciones del
INMECAFE en Veracruz (HERNANDEZ, 1992a: 69-70).

Es imposible entendér el crecimiento y parte del éxito de la UNORCA si no se
conoce lo que significo ésta para las tradicionales relaciones corporativas en la sociedad
rural de los primeros afios 80. Efectivamente, con la experiencia de la UNORCA se crea
una nueva forma de relacionar a los funcionarios gubernamentales con los movimientos
campesinos, dejando de lado en muchos sitios a los sujetos tradicionalmente utilizados
como interlocutores de la sociedad rural. Y esta nueva iniciativa surgi¢ gracias a que,
desde antes de la toma de posesién de Miguel de la Madrid, la UNORCA decidi6 (y logro)
erigirse en su interlocutor, por lo que desde agosto de 1982 se reunid con el presidente
electo con la finalidad de sentar las bases de una relacion politica que se pensaba no
corporativa pero si de cooperacion. Esos encuentros fueron posibles debido a (1) que
entre el 79 y el 82 se construyeron relaciones entre asesores y dirigentes campesinos con
miembros del gobierno, en especial con el sector econdémico del mismo, del que saldrian
los tres proximos presidentes (De la Madrid, Salinas y Zedillo), lo cual también se facilitd
por (2) la pasada militancia de algunos funcionarios en organizaciones maoistas, lo cual
alland el camino de explicitacion de valores y lenguajes entre el régimen y los nuevos
interlocutores. De esta forma,

.Ja articulacion entre movilizacion campesina desde abajo y cobertura
Jfederal desde arriba permitio, en algunas coyunturas, desplazar a los
agentes politicos regionales mds atrasados y modernizar los mecanismos
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de intermediacion entre los campesinos y el Estado (HERNANDEZ, 1992a:
66).

—L0S ESPACIOS URBANOS Y LOS TERREMOTOS DEL 85—

Sin embargo, el sector de la sociedad civil que mas claramente delimito espacios
de autonomia frente al estado y el mercado fue el MUP, que contd con la inesperada
inyeccién de nuevas energias provocadas por la avalancha de grupos organizados a
partir de los terremotos de 1985. Estas iniciativas desembocaron en el ambito
organizativo en la fundacién de la Coordinadora Unica de Damnificados (la CUD),
creada a las pocas semanas de los sismos de septiembre y que agrupd a casi 90 mil
familias de diversas colonias, unidades habitacionales, tradiciones y posiciones socio—
econémicas. Fue este gran movimiento civico (plural, heterogéneo y auténomo tanto del
estado como de los partidos politicos de la oposicidn) el que pudo poner entre paréntesis
las politicas neoliberales impulsadas por el gobierno de MMH®, arrancandole no solo
los planes para la reconstruccion de las viviendas y servicios afectados por los
temblores sino también planes méas amplios de atencién a “los damnificados
historicos”®.

Pero antes de detallar lo sucedido a partir de los terremotos del 85, cabe
comentar algunos de los anteriores esfuerzos por la ampliacion y la coordinacion de las
luchas locales y regionales por una vivienda digna y por mejorar la calidad de vida de
los pobladores urbanos de todo el pais. Como hemos asentado va, a finales delos 60 y la
primera mitad de los 70 las acciones conflictivas urbano—populares adquirieron relevancia
y cierto nivel de autonomia respecto al estado. Estos conflictos mantuvieron una linea
ascendente hasta los afios 83—84; durante este periodo se crearon organizaciones regionales
y nacionales y algunas corrientes formaron verdaderos movimientos sociales y otros
incursionaron en la lucha electoral. Las diversas corrientes partidarias y para—partidarias
que trabajaron dentro del MUP influyeron en la movilizacién de energias y discursos, asi

como en la formacion de la CONAMUP, en la que destacaron, por un lado, la tradicién

“ En este sentido, cabe mencionar que la crisis econémica y las politicas neoliberales
provocaron que, hasta antes de los sismos del 85, la finica respuesta del gobierno de MMH al MUP se
materializé en la ley Federal de Vivienda y en ¢l Programa Nacional de Desarrollo Urbano y Vivienda,
promulgades en el 83, la cual significaba (1) la creacién de reservas territoriales para repular los
asentamientos, (2) el fomento del cooperativismo como forma institucional de construccion de vivienda, v (3)
la legiimacién de, y la canalizacién de créditos y apoyo a, las asociaciones v grupos comunitarios de
autogestion habitacional (FERRERA, 1994: 174-17D,

%% Alrededor de este concepto, el MUP histérico y los nuevos sujetos movilizados en el Valle de
Mcexico, relanzaron sus luchas por una vida digna en las ciudades, una vez colmadas las necesidades mas
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“maoista” y, por el otro, lo que hemos denominado la tradicidn de “gestion politizada”.
Las organizaciones que formaron a la CONAMUP, y la propia Coordinadora, fueron los
sujetos sociales urbanos mas destacados hasta 1985; desde entonces los damnificados por
los sismos en el Valle de México tomaron la iniciativa. Sin embargo, entre 1983 y 1984,
principalmente por las diferencias entre los diversos grupos politicos en su interior, la
CONAMUP entré6 en un movimiento de reflujo. Antes de caer en cierto declive, la
Coordinadora aporté a las iniciativas por la reconstruccién y autonomizacién de la
sociedad civil las primeras y mas amplias experiencias de trabajo dentro de los sectores
populares alrededor de dos temas antes reservados a las clases medias: Ias luchas centradas
en el discurso de los derechos humanos y en la identidad y las reivindicaciones de la mujer
(FERRERA, 1994: 198-199),

Los terremotos del 19 y 20 de septiembre del 85 afectaron a varios estados de la
Repiblica, pero fue en la Ciudad de México donde la destruccion afectd a una mayor
cantidad de gente: provocd dafios en 5 728 inmuebles, derrumbando totalmente 465. El
68% de las viviendas afectadas (100 mil) eran habitaciones familiares, por lo que quedaron
sin casa cerca de medio milldn de personas. De inmediato los habitantes de la capital de la
Reptiblica y su 4rea metropolitana®” tomaron en sus manos el rescate y auxilio de los
damnificados en miles de acciones colectivas de solidaridad. Fue un movimiento masivo,
multiclasista, en el que miles de personas pusieron en peligro incluso sus vidas, a pesar de
las llamadas oficiales para permanecer en sus casas. Segun Ramirez Saiz (1992: 176), el
gobierno queria aprovechar los derrumbes para recuperar las zonas céntricas (mejor
equipadas y rentables) que hasta los terremotos se encontraban habitadas por poblacién
pobre que seria reubicada en la periferia. Este, ciertamente, era el plan original del
secretario de la SEDUE Guillermo Carrillo Arena®®, pero las movilizaciones auténomas de
los damnificados, la masiva solidaridad de los demas habitantes de la Ciudad de México y

el arrastre hacia el movimiento de reconstruccién (incluso de las organizaciones del propio

apremiantes de Ia reconstruccion de las viviendas para los damnificados por los sismos de septiembre de
1985,

%7 E1 Distrito Federal y su drea metropolitana formada por municipios conurbados del Estado de
Meéxico alcanza, segun cifras oficiales, los 20 millones de habitantes. .

B1a incapacidad del gobierno se manifestd en tres fases de desatino: (1) en los primeros dias no
actud como sujeto organizador del rescate y ayuda, (2) la SEDUE (en especial el secretario Guillermo
Carrillo Arena) trat6 de favorecer a organizaciones priistas y presiond a las demds para afiliarse al PRI y
(3) los damnificados supieron que ¢! mismo secretario participé como técnico en la construccién del
Hospital Judrez y del Multifamiliar Benito Judrez, ambos derrumbados en los sismos por evidente
negligencia y fraude en la edificacién. Todo esto ayudd a poner en situacion de debilidad para la
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sistema corporativo) obligaron al régimen a modificar sus planes originales. Estos cambios
culminaron el 11 de octubre del 85 con la expropiacion de 5 500 predios (que con las
rectificaciones quedaron en 3 107) en una superficie de 250 hectireas para la
reconstruccion; un segundo paso se dio el 13 de mayo de 1986 con la firma del “Convenio
de Concertacion Democratica para la Reconstruccion” entre el gobierno federal (la
SEDUE, el DDF y “Renovacion Habitacional Popular™) y mas de 80 organizaciones
sociales (independientes y gubernamentales): el medio de concertacién privilegiado a
partir de entonces fue la dotacidn de créditos preferenciales a sujetos que gestionan de
forma organizada la construccién de vivienda’® (FERRERA, 1994: 180-181 y CISNEROS,
1992: 216-218).

A pesar de la inversién extraordinaria de recursos para la vivienda realizada por el
gobierno debido a la inmensa presién lograda por el movimiento de los damnificados, el
conjunto de la politica de recorte al gasto publico del proyecto neoliberal de MMH siguid
SU Curso.

El movimiento de la sociedad civil por su autonomia fue adquiriendo niveles cada
vez mas altos de pluralidad y de relativizacion de las verdades asentadas en cada una de las
tradiciones concretas, las cuales se encontraron entonces dentro del movimiento contra las
situaciones de menosprecio e indignidad descubiertas por los sismos del 85. La
complejidad de las identidades clase, de historias politicas y sociales y de cercania con el
dolor y las tensiones cotidianas ayudd a (1) pluralizar al MUP y (2) desradicalizar (o
desideologizar) a sus diﬁgencias politicas, obligadas a formular propuestas practicas de
emergencia (FERRERA, 1994: 204). Gran parte de la pluralidad de la sociedad civil
entonces emergente se debid a que, ademas de los miles de ciudadanos no incorporados a
militancia partidaria alguna, en la reconstruccion de las viviendas derrumbadas o dafiadas,
se manifestaron las diversas tendencias previamente existentes del MUP en el DF, ya que

(1) el PRI formoé la Federacion de Comités de Reconstruccion; (2) el PSUM intervino en la

negociacién al gobiernoe frente al masivo apoyo ciudadano al movimiento independiente de damnificados
(FERRERA, 1994: 202).

% Esto es: Ia Secretaria de Desarroilo Urbano y Ecologia, el Departamento del Distrito Federal
—<¢l poder ejecutivo de la capital que, por cierto, hasta 1997 no seria electo por los ciudadanos— vy el
organismo plblico dedicado a la reconstruccién de las viviendas destruidas por los sismos del 85.

" 1as complicaciones de la reconstruccion se pueden entender por las propias caracteristicas de
la zona y su estructuracidn arquitectonica, politica y social. Las obras realizadas equivaticron a la
reconstruceion completa de una ciudad de tamarfio medio —unos 500 mil habitantes— pero espacio por
espacio para garantizar el retorno de los antiguos inquilinos y propietarios. Los grupos de vecinos
coordinaron los campamentos y la gestion de las reconstrucciones, asi como la cntrega de las nuevas
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CUD"’; (3) el PST fundé el Directorio de Damnificados, que gestiono la reconstruccion de
decenas de inmuebles, en especial en la colonia Morelos; (4) la Iglesia Catolica, a través de
la Fundacién para el Apoyo de la Comunidad junté recursos y promovio la reconstruccion
de 2 mil viviendas; (5) la Iglesia protestante intervino en otras colonias, también reuniendo
recursos provenientes de otros paises; y (6) grupos universitarios y centros privados de
apoyo técnico gestionaron recursos internacionales y ayudaron a la creacién y promocion
de proyectos de reconstruccion y organizacion societal: un buen ejemplo de este ultimo
caso se dio en el barrio de Tepito donde participé la UAM, y en la colonia Guerrero, donde
los arquitectos de la UNAM apoyaron a 13 vecindades a través de la organizacién
Campamentos Unidos, utilizando recursos de iglesia luterana, de la Cruz Roja de Suiza y
otras (CISNEROS, 1992: 215).

En términos generales, los damnificados y el conjunto de Jos ciudadanos, se
constituyeron en publico de una esfera rebasada por la ruptura de la cotidianeidad y por la
emergencia de acciones dirigidas a la subsanacidén de carencias. Ambos publicos (el
reducido—concernido y el amplio-interpelado) pudieron observar, a partir de los
terremotos, dos polos de lo que era la sociedad mexicana de entonces: (1) un estado que
mostrd la falta de liderazgo, un presidente y un sistema politico que abandonaron a la
poblacién en un periodo critico que surgid en un terreno donde habia delicadas situaciones
previas y (2) la gestiéon honesta, eficiente y sin restricciones de los lideres de la oposicion
societal, que muchas veces se habian educado politica y moralmente en los limites del
régimen’” durante los ultimos afios de su transformacion. En este sentido, los dias de 1985
posteriores a los terremotos han quedado fijados en la memoria colectiva en este tenor:

[Durante los rescates en el terremoto del 85] fue determinante la
autoorganizacion. Fueron los civiles quienes tomaron la iniciativa en las
labores de salvamento y prevencion de daiios mayores. Los grupos que
se organizaron o se forfalecieron a partir de estos sucesos tienen una

viviendas. El proceso de reconstruccién fue impresionante, ya que las obras se realizaron en muy pocos
meses, coordméndose grupos técnicos, sujetos sociales y el estado (CISNEROS, 1992; 217).

! En realidad, €l PSUM apenas si tuvo influencia como tal dentro de la CUD; mds blen
militantes suyos se incorporaron como damnificados a las tareas de reconstruccién y organizacién de los
vecinos.

72 Basten tres ejemplos: las brigadas de las universidades piblicas que por decenas de miles
encarnaron los rescates, el acopio vy la organizacién de varias colonias devastadas por el terremoto, o las
organizaciones de vecinos preexistentes, sobre todo en el centro de la ciudad; otro ejemplo es el del lider
de la CUD, Cuauhtémoc Abarca, profesionista con una amplia experiencia de organizacion politica. En
estos cases, los aludidos no representaron ejemplos destacados en el movimiento de los dammificados
debido a su pertenencia a organizaciones politicas, oficiales o de la oposicidn, sino por su eficacia, arrojo
y sentido de la organizacién formados en buena parte en las luchas que habian mantenido con
anterioridad.
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conciencia de su capacidad y de las limitaciones de acciones que
emanan de la administracion piiblica.

Considero que [las experiencias de la sociedad en los terremotos de
1985] fue un darse cuenta de que se fienen capacidades, tal vez mayores
de las que se suponian. Se termino el mito de que el “administrador
publico” es quien sabe qué hacer. La emergencia fogro que se unieran el
sentido comun (los conocimientos que poseen infinidad de civiles) y la
voluntad para lograr el objetivo. EI burocratismo, el servilismo, la falta
de motivacion y la pérdida de dignidad que se ha aceptado al permitir la
corporativizacion, determinan los pobres logros dentro del sector
pitblico (AMVC: 4).

Dentro del MUP, los terremotos del 85 y las experiencias que han sido narradas
aqui, cambiaron la correlacién de fuerzas internas del conjunto de los movimientos
urbanos ya que (1) la dirigencia politica proclive a la participacion en el sistema electoral
—antes en minoria dentro del MUP— se fortalecid6 en las organizaciones de
damnificados™, (2) algunas corrientes se reestructuraron, como fue el caso de la UCP, (3)
otras organizaciones se crearon a partir de iniciativas amplias, oportunas y novedosas
como la Asamblea de Barrios y la Alianza para la Integracion Vecinal y (4) se expandieron
las ONG de apoyo al MUP y el afluente de recursos nacionales y extranjeros al mismo

(FERRERA, 1994: 204-205).

§2. 1986-1988: l1a centralidad de Ia esfera electoral

El régimen surgido de la Revolucidon Mexicana apostd en los afios 70 por una apertura
controlada de los espacios de representacion politica como vélvula de escape de las
presiones provenientes de una sociedad cada vez mas compleja y pujante; esta sociedad
civil iba perdiendo las certezas y las confianzas plenas en los conocimientos y valores
hasta entonces vigentes. Vista la crisis estructural del mercado nacional, que era en si la
crisis de un modelo de desarrollo, e/ poder optd por la alternativa neoliberal para

acceder nuevamente a los puestos de cabeza de las {lamadas “naciones emergentes” y

7 Los terremotos del 85 permitieron al MUP sortear la crisis de movilizacion social de aquella
década, pero las transformaciones internas dibujaron un nuevo horizonte cuando pasaron los momentos
de mayor urgencia: (1) la corriente favorable a la participacién politica se fortalecié y se empezd a
desarrollar una estrategia de acercamiento y negociacion con fuerzas partidarias del sistema politico, lo
que derivo en la masiva movilizacién en 1988 por Ia candidatura de Cuauhtémoc Cdrdenas a la
presidencia, mientras que (2} la CONAMUP mantuve sus estrategias anteriores a los sismos, lo que
resultd en un alejamicnto de las contiendas electorales v 1a marginacién de aquellos que mantenian una
posicién diferente en este tema; sin embargo, el auge del neo—cardenismo obligaria a fos lideres de esta
tendencia a cambiar sus opiniones, sobrc todo por Ia participacidn mayoritaria e inesperada de “las
bases”.
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para poder remontar las impugnaciones proveniéntes de la cada vez mas fortalecida
sociedad civil. A partir del sexenio de Miguel de la Madrid, a pesar de las constantes
reformas del sistema electoral, arraigd la idea, dentro de la generacién de tecndcratas
que poco a poco fileron copando los principales puestos de decision dentro del estado y
del conjunto del régimen, de que era posible una transformacion radical del mercado sin
llevar a cabo paralelamente la refundacion de los términos en los que el estado y la
sociedad civil deberian relacionarse a partir de entonces. La democracia se restringia, si
no se rebasaban los limites impuestos desde el estado, al debate sobre nuevas
condiciones de participacion en las elecciones (periddicas pero nunca equitativas); se
dejaba de lado, por lo menos, la necesidad de desmontar un régimen de partido de
estado que pervertia cualquier posibilidad de un sistema de partidos justo.

El problema central que se presentaba entonces era que el principal partido ro
era tal, sino que éste cumplia las funciones de agencia de promociéon burocratica,
mecanismoA de movilizacién de contingentes en los rituales electorales, organismo de
consumacion del fraude en sus miitiples facetas, etcétera, pero no era en si un partido
politico. Asimismo, los minimos derechos necesarios para que los ciudadanos pudieran
asumir libremente posturas publicas, militancias partidarias o reclamaciones al estado
como proveedor de servicios, simplemente no eran universales y, por lo tanto,
adolecieron de una debilidad radical. En este sentido, la impunidad de la acteacién de
los grupos policiacos y militares, asi como de los propios funcionarios del estado y del
partido oficial, demostraba cotidianamente la inexistencia de un estado de derecho, Ia
arbitrariedad como principio de ejercicio del poder y la autoridad sin contrapesos ni
controles que asi degeneraba, de manera automatica, en un autoritarismo.

Por esto, las luchas sociales por el reconocimiento de ese periodo no sélo
encarnaron la necesidad personal y colectiva de superacién de las condiciones de
menosprecio (como la imposicidon de los representantes, las situaciones de miseria e
indignidad o la vulnerabilidad frente a las practicas autoritarias e impunibles de los
actores del régimen); también, las luchas sociales afirmaron la necesidad en el pais de
una apertura de los dos aspectos basicos de un nuevo orden liberal y democratico: la
facticidad de los derechos fundamentales y el respeto del voto popular. |

Las luchas sociales por el reconocimiento pocas veces expresaron sus
aspiraciones en estos precisos términos, pero lo que si quéd() ampliamente asentado fue
la exigencia masiva de cambios en los valores que regulaban la moralidad social: la

solidaridad en ascenso frente a la pérdida del sentido de comunidad a partir de los
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sismos del 85; la tolerancia de “los otros”, en contra del fortalecimiento de
fundamentalismos en el seno de la izquierda politica, de la ICM y mediante las
reivindicaciones de identidades reprimidas o ignoradas (indigenas, homosexnales,
etcétera); la integralidad de las propuestas de cambio social (el “cambio de terreno” de
las organizaciones campesinas, el discurso de los derechos humanos, la construccion del
reino de justicia desde la produccién y el consumo hasta la educacion y la gestion de la
comunidad de la fe), ante la insistencia del régimen por delimitar la democracia a los
partidos; la igualdad en el mercado; la innovacion dentro de la fabrica y los derechos
fundamentales, para quien no desentonaba en ordenacién de roles establecidos por el
nuevo modelo de desarrollo. Esta necesidad de una nueva moralidad convivig,
ciertamente, con la rapida multiplicacion de los efectos corruptores del narcotrafico, el
cohecho, el fraude y el cinismo; sin embargo, el periodo de la historia contemporanea de
México que corresponde al sexenio de MMH estd marcado, de principio a fin, por esta
demanda global de la sociedad de renovacion de las formas y los contenidos de “lo
publico™.
Asi

“servidor publico” alrededor de una campaiia por “la renovacidén moral de la sociedad”,

, el presidente De la Madrid estructurd discursivamente su actuacién como
aunque los resultados no fueran nada alentadores ni marcados por estas ideas. Y la
finalizacion del sexenio, con el vuelco electoral contra el PRI, fue basicamente una
apuesta de la ciudadania por el cambio dentro de las tradiciones mejor valoradas del
régimen posrevolucionario. En este sentido, el voto por Cuauhtémoc Cardenas fue un
conjunto complejo de pulsiones orientados hacia (1) “el cambio”, basado en la derrota
del PRI (2) el rescate de los elementos igualitarios y justicieros de la Revolucion
Mexicana, (3) el repudio de los nuevos poderosos dentro del partido de estado —Ios
tecndcratas— por parte de las huestes marginadas del partido oficial, {(4) la esperanza de
Ia reencarnacién en su hijo del mayor mito del régimen vy, sobre todo, (5) la principal

virtud del mito de Cuauhiémoc Cardenas: sus cualidades morales’ . Y esto nos remite

™ Algo se repetia continuamente en los actos de la campaiia de Cardenas en el 88 (no en las
dirigencias de los partidos y organizaciones para—partidarias de la izquierda); el ingeniero no sabrd hablar
con elocuencia, no emocionard con sus discursos pero si convencen su seriedad ¥ su semblante honesto.
La memoria del padre, el gencral Lazaro Cardenas, era la otra imagen recurrente. Asf, quien tratd de
empaiiar estas imagenes con el reciente pasado priista de Cuauhtémoc, con el origen del corporativismo
cn el gobierno del padre, con ias insimiaciones respecto al enriquecimiento de la famitia Cardenas durante
su estancia en el poder, etcétera, sélo encontro las respuestas de una ciudadania con deseos de creer en “el
cambio” a partir de guien se conoce; las acusaciones desde la oposicion o desde el partido de estado
contra Cdrdenas chocaban con las imdgenes del General repartiendo tierras, el General y la Educacién
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de nuevo a la mayor contradiccion dentro del acervo de conocimiento social vigente en
la década de los afios 80: por un lado, la permisividad de la corrupcion y el fraude y, por
el.otro, Ia busqueda de alternativas a estos fendmenos a través de la participacion en la
vida publica en diferentes niveles.

La sociedad politica comenzé a transformarse desde su periferia, gracias a los
impulsos de los partidos de oposicion hacia el sufragio y la defensa del voto. En estas
movilizaciones la “izquierda” y la *“derecha” se vieron obligadas, por la presion
ciudadana, a llegar a pactos por la defensa del sufragio y, en algunos casos como el de
San Luis Potosi, a establecer alianzas amplias mediante candidaturas comunes. En este
sentido, el establecimiento de nuevas reglas del juego en el espacio de la sociedad
politica fue posible, en gran medida, gracias a los ejercicios de desideologizacion
partidaria llevados a cabo en luchas previas al cisma electoral del 88. Las principales
luchas locales y regionales por la defensa del sufragio y por el establecimiento de la
legalidad en el espacio de la sociedad politica fueron (1) la lucha desatada por las
elecciones estatales de diciembre de 1985 en San Luis Potosi por el PAN, el PSUM, el
PRT, el PDM, el PMT y el Frente Civico Potosino, quienes formaron el Comité de
Defensa de los Derechos del Pueblo Potosino (CDDPP), el 3 de enero de 1986; (2) la
formacion del Frente Estatal por la Democracia (PAN, PSUM, PRT y PMT) en el estado
de Durango y el Movimiento Democratico Electoral (mas de 20 organizaciones y partidos)
en el estado de Chihuahua, a partir de las elecciones de julio de 1986; y (3) las
movilizaciones en Coahuila durante 1987. Frente a esto, por primera vez desde la “reforma
politica” de 1977, el régimen del partido de estado apostd por el fomento del
abstencionismo como la via para revertir los resultados adversos en las elecciones
(GONZALEZ CASANOVA, 1995b: 595).

A la par del sufragio efectivo, una segunda meta de la reconve_rsién politica en
aquellos afios fue la lucha por la destruccion del sistema de partido de Estado. Un primer
paso en este proyecto, apoyado por asociaciones patronales, transnacionales, circulos
oficiales y semioficiales de los Estados Unidos, consistié en crear “varios partidos de
Estado”, es decir, el sistema bipartidista PRI-PAN. Este proyecto, al principio, fue la
manifestacion de los primeros momentos criticos de la nueva reguiacion de la sociedad
politica pero también algunos de los cuestionamientos internos mas importantes hasta

entonces del sistema del partido de estado; la doble crisis, manifestada por la salida del

Socialista, ¢l exilio republicano espaiiol, los sistemas de salud, el Instituto Indigenista, el Instituto de
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bipartidismo consistié en varios fenémenos como (1) se mind el papel mitologico del PRI
como arbitro de los extremos politicos, con éste en el centro, el PAN a la derecha y otro
paﬁido (PPS o PSUM) a la izquierda; (2) los resortes del régimen que permiten al partido
oficial transformarse en estado, en gobierno o en agencia de movilizacion en las
fraudulentas elecciones, entrarian en crisis en aquellos &mbitos en los que se consolidara la
alternancia entre PRI y PAN; (3) junto a lo anterior, el conjunto del pacto corporativo,
clientelar y patrimonialista, se rompe en su caracteristica principal: el monopolio de lo
publico tanto en el discurso como en la gestion del modelo de desarrollo; (4) la relacion
con la sociedad civil se transforma cuando los ciudadanos, principalmente los empresarios,
tienen la oportunidad de negociar de manera auténoma frente a ambos partidos o desde la
posibilidad de competir por el ejercicio del poder al participar dentro del PAN; (5) algo
parecido a la situacion de los empresarios ocurre con la incorporacién a “lo publico” de la
jerarquia catélica; (6) la bases sociales de apoyo del sistema bipartidista se amplian ya que
tanto el PRI como el PAN cuentan con bases empresariales y obreras: el PRI desde un
discurso tecnocratico—populista y el PAN desde otro liberal-populista; y (7) el PRI decayé
como eficaz maquinaria corporativa y como partido gestor.

Acciones agrarias y de ftierras wrbanas, acciones civicas y de
insurgencia municipal plantearon un peligro de violencia mucho mds
general que el que intentaba, y a veces alcanzaba a resolver, la
macroeconomia de la estabilidad politica. Es cierto que ninguno de los
demds datos a la visia aseguraba “el fin del sistema”; pero eran
muestra evidente de su gran vulnerabilidad, y de su tendencia general a
ser sustituido por ofro. (GONZALEZ CASANOVA, 1995b: 596-598).

Las expresiones de agotamiento del sistema tenian lugar incluso en el espacio
electoral, abierto desde los afios 70 con la finalidad de “despresurizar” el descontento a
traves de la sociedad politica. El descenso del voto a favor del PRI en las elecciones del
79 y del 85 fue fa confirmacién de una tendencia anterior que, sin embargo, hasta el 88 no
significd la destruccion de la hegemonia del sistema electoral como sistema de
representacion y coordinacién de intereses ya que el régimen (1) no perdié el monopolio
de los poderes locales y estatales, lo que le valid para mantener la compleja red de
intereses corporativos y (2) no perdio el control de los distritos uninominales, sosteniendo
asi la circulacion de élites priistas dentro de la sociedad politica. Sin embargo, cada derrota

local del PRI pesé mas dentro de un partido acostumbrado a la unanimidad, aun y coando

Antropologia, etcélera.
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esos triunfos minimos no hubieran roto el control casi absoluto del sistema (PRUDHOMME,
1994: 63-64).

‘ De forma modesta pero sostenida, el indice de votos a favor del PRI cayé desde
1964 hasta 19857 una de sus causas, més alla de crisis de legitimacion y rupturas de
los pactos corporativos, fue la misma ampliacién del espacio electoral. Sin embargo,
entre 1979 y 1985 el PRI perdi6 de 4 a 11 diputaciones de mayoria relativa y ademas el
margen de la victoria se redujo en 55 distritos que fireron ganados por menos del 20%°.
Este hecho puso en crisis el modelo de la reforma del 77 por el cual los 300 diputados de
mayoria simple eran reservados al PRI y los 100 de representacién proporcional a la
oposicion; ahora, ante las nuevas circunstancias de competencia electoral (algo no previsto
por los reformadores), el PRI elabordé una nueva reforma electoral en 1986. Las
modificaciones basicas tenian que ver con las diputaciones de representacién proporcional,
con ¢l fin de mantener el control sobre el conjunto del sistema, a través de asegurafse_ dos
terceras partes de la Camara de Diputados’’ (PRUD'HOMME, 1994: 64—65). .

La recomposicidén de la sociedad politica fue muy amplia y alcanzo a todos los
actores principales de la misma ya que (1) el PAN no sélo gand el segundo puesto electoral
nacional sino que también se convirtié en alternativa de gobierno y gener6é convincentes
movilizaciones por la defensa del voto, (2) la izquierda electoral mantuvo su nivel de 1979,
si sumamos el conjunto de las agrupaciones que para los afios 90 se reunirian en complejos
movimientos de fusiones, alianzas, etcétera, y (3) los partidos “paraestatales” (el PST, el
PARM y el PPS) tuvieron un aumento en las elecciones del 85 que presagiaria el
movimiento antisistema del 88. Esta configuracion de la sociedad politica hizo pensar que
las elecciones del 88 fortalecerian el ya mencionado modelo bipartidista y, en ltima
instancia, €l control absoluto del sistema por parte del partido de estado. Sin embargo, la

estructura del voto ciudadano cambiaria radicalmente con el “fendmenc Cardenas™;

7> 86.24% (1964), 69.70% (1979), 68.43% (1982) y 64.90% (1985),

7 La tendencia hacia Ia pérdida de control de la sociedad politica por parte del régimen, saitd
también en aquellos afios en la conformacién del voto por el PRI segiin criterios demograficos: entre 1979
y 1985 ¢! PRI habia ganado el 45.89% en el DF, el 55.01% en los distritos urbanos, el 73.2% en los distritos
mixtos y el 82.3% en los distritos rurales, ademds, 1a oposicidn logrd el reconocimiento de su victoria en
cinco de Jas veinte principales ciudades del pais (PRUD'HOMME, 1994: 63).

7 Esta proporcion de 2/3 de Camara de Diputados es la minima para aprobar reformas

constitucionales.
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durante el sexenio de Salinas (1988-1994) el régimen mantuvo la tesis del bipartidismo, a
pesar del vuelco experimentado en el 887,

| En estas circunstancias, y también presionado por la ampha movilizacion electoral
en el norte del pais y las multiples fuchas en el Valle de México (por los sismos de 1985) y
el conjunto del sureste, el gobierno de Miguel de la Madrid convocd a la renegociacion de
del Codigo Federal Electoral en 1986. En lugar de lograr la despresurizacion del sistema
electoral, lo que se experimentd a partir de aquellos afios fue la ya mencionada alianza
antisistema. Esta innovadora accidon conjunta entre sujetos sociales formados en diversas
tradiciones pudo darse primero de forma local, en las experiencias que ya hemos citado.
Estas experiencias, junto a la especial configuracion de los partidos politicos mayoritarios
y de sus candidatos, hicieron posible que la alianza antisistema trascendiera de las fronteras
locales o regionales hasta alcanzar los niveles nacionales; las condiciones de los partidos
politicos de oposicidon hacia un amplio acuerdo por la apertura pueden resumirse, entre
otras, en (1) la llegada a la direccion del PAN de Luis H. Alvarez, y de Manuel J. Clouthier
como candidato a la presidencia, quienes fortalecen la tendencia menos transigente dentro
del partido, (2) la creacion del Partido Mexicano Socialista —el PMS, producto de la
fusion del PSUM, el PMT vy otras pequefias fuerzas—, y el nombramiento de Heberto
Castillo como su candidato quien, desde la campaia interna para su candidatura, llamé a la
realizacién de practicas de resistencia civil, y (3) la creacion, y posterior escision, de la
Corriente Democratica dentro del PRI, que mas tarde formaria una alianza del candidato
Cuauhtémoc Cérdenas con los partidos paraestatales (PRUD'HOMME, 1994: 62-64).

Junto a estas condiciones externas al partido de estado, en el interior de los
sectores excluidos del nuevo pacto neoliberal se utilizaron formas inéditas de presion y
expresion al margen de los canales tradicionales. Asi, el movimiento sindical oficialista,
a finales de los 70 y a lo largo del sexenio de MMH, se opuso a la ampliacién del cupo
y al cambio en la composicién de la esfera electoral, ya que intuian que la apertura de
espacios a la oposicion significaria la reduccién de sus candidatos a los puestos de
eleccién. Sin embargo, el espacio electoral no fue prioritario para el sector sindical en la
recomposicion del proyecto del partido de estado en su nueva etapa neoliberal. Por el

contrario, buscd la negociacion en el espacio de las condiciones de vida de sus

78 . . . . N

A pesar de la represion contra el PRD y Ia sistemdtica politica de achicamiento del
neocardenismo impulsada por el gobierno de Salinas de Gortard, en las elecciones de 1997 se confirmaria
de manera inobjetable el modelo bisico de la sociedad politica que habia sido bosquejado desde el 88:
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agremiados, estrategia cuyo mayor logro fue la firma del Pacto de Solidaridad
Econdémica en diciembre de 1987. En el sexenio de MMH, el sindicalismo oficial
exberiment() tres modificaciones sustanciales respecto a sus acciones anteriores en la
esfera electoral: (1) en las elecciones de 1985 ejercieron el voto a través de los
diputados plurinominales del PST para demostrar su descontento; muy seguramente, (2)
ejercieron el voto a favor del neocardenismo en 1988, aunque sin tomar postura pablica
a favor de Cuauhtémoc Cérdenas™; y (3) el voto de castigo contra los candidatos del
sindicalismo oficial fue muy fuerte en algunos distritos, especialmente en la Ciudad de
México, donde perdieron todos los candidatos obreros y el candidato a senador
(PRUD'HOMME, 1994: 55).
~—LAS MUTACIONES DE LA “SOCIEDAD ECONOMICA”—

El proceso de transformaciones de la sociedad politica y de reconfiguracion de
las alianzas internas del régimen posrevolucionario se llevé a cabo, como asentamos al-
inicio de este noveno capitulo, en el marco de una profunda reestructuracidén productiva.
A efectos cronologicos, se toma como punto de referencia el afio 1981 como el del
inicio de la reconversién industrial en las grandes plantas automotrices, sector
comparable, en términos de profundidad y rapidez de la reestructuracion, con el de la
maquila tradicional y de alta tecnologia. En el sector productivo del aparato estatal, la
reconversion se llevé a cabo por dos vias principales: (1) el de la plena y rapida-
reestructuracion, en empresas dirigidas a su privatizacion (Teléfonos de México —
TELMEX— y los bancos expropiados en 1982 por Lépez Portillo), y (2) una desigual y
lenta reestructuracion de empresas poco rentables o de practicamente nula posibilidad de
privatizacién a corto plazo, como Ferrocarriles Nacionales de México y las empresas
estatales de produccion de energia elécirica®. Y aunque la implantacion de muevas -
tecnologias fue un hecho en las empresas publicas y privadas, “la flexividad del trabajo,
mas que las nuevas tecnologias, es el rasgo distintivo de la reestructuracion productiva en

Meéxico...” (DE LA GARZA, 1992b: 62-63). Esa flexibilidad se tradujo, en términos del

tres grandes partidos con verosimiles opciones de gobemar {a Republica, y mds atrds diversas tendencias
que, en cu:nas coyunturas, podrian hacer las veces de “partidos bisagra™.

® En varias ciudades petroleras, tebricamente controladas por ¢l sindicato oficialista, gand
Cardenas. Hay varios testimonios en ¢! sentido de que el “lider” sindical petrolero Joaquin Heméndez
Galicia (alias La Quina), permitié el “ejercicio libre del voto”, lo que en 1988 signiﬁcaba ¢l voto masivo
de los obreros petroleros y de sus familias a favor de Céardenas. La Quina pagé caro su “atrevimiento”, ya
que el nuevo presidente Salinas ordend, apenas llegando al poder, su encarcelamiento; hasta ahora
(finales de 1997) el ex lider petrolero sigue preso.

%0 1 a electricidad se mantiene bajo régimen de monopolio estatal y los ferrocarriles hace muy
poco han iniciado su proceso de privatizacién parcial, una década después que las empresas rentables.
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empleo, en la fijacion del salario en funcién de la productividad y la polivalencia—
movilidad interna, provocado un choque cultural en la clase trabajadora mexicana, ya que

la cultura laboral anterior podria ser definida como basada en el puesto
de trabajo—funcion-garantia del salario y del empleo. Lra una cultura
de la garantia, sancionada en contratos colectivos y prdcticas sindicales
y empresariales; cuando se pasa a la flexibilidad, es la cultura de la
competencia y de la incertidumbre (DE LA GARZA, 1992b: 63).

Mientras este proceso estructural de reforma del mercado se iba implantando, el
estado impulsé medidas de reconduccion de la sociedad econdmica, a partir de las
cuales tratd de retomar la iniciativa en un nuevo papel: el del estado “neccorporativoe”
gestor de pactos sociales “modernos” entre los principales agentes de la sociedad
econdémica. De esta forma, el periodo que va de la mitad de 1985 hasta 1987 estuvo
marcado por la creacion del Pacto de Solidaridad Econémica —PSE-— enire
empresarios, gobierno y trabajadores; esos afios se caracterizaron por: (1) la agudizacion
de la crisis, que alcanzo el umbral de incertidumbre de 1982, (2) la complicacion de las
antaflo excelentes relaciones con la banca internacional y (3) el crecimiento de las
tensiones politicas internas, cuyas manifestaciones en el seno de Ja sociedad politica ya
hemos delineado. En este orden de acontecimientos, en junio de 1986 el gobierno de
MMH anuncid el Programa de Aliento y Crecimiento (PAC), que en la practica significd la
desaparicion del sector social dentro de la politica economica gubernamental; el sector
obrero del partido de estado ni siquiera fue consultado para la implementacion del PAC, lo
que muestra tanto el grado de ruptura de los pactos tradicionales dentro del régimen
corporativo como la profundidad de la derrota del movimientc sindical en general. Esta
actitud de menosprecio del sector obrero por parte del grupo tecnocratico en ascenso puede
encontrarse desde finales de 1984, cuando en el marco de las negociaciones con el FMI se
tomaron decisiones sin consultar con los lideres sindicales oficiales. Sus asuntos fueron
tratados en adelante por la Secretaria del Trabajo y Prevision Social y se les cerrd fa
entrada al gabinete econdmico. La firma del Pacto de Solidaridad Econdémica (PSE), el 15
de diciembre de 1987, tampoco contd con la aprobacion previa de los sindicatos oficiales
aunque si con su firma® (DURAND, 1994c: 122-125).

Otro de los pilares del modelo econdémico implantado por las politicas neoliberales

del gobierno de De la Madrid, ademds de la radical reconversién productiva en algunos

1 En el colmo del rompimiento con las formas tradicionales de la politica mexicana. Agustin
Legorreta, vocere de un sector empresarial, afirmé que el disefio del PSE era s6lo obra de un grupo de
300 empresarios,
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sectores clave, fue la acelerada concentracion de capitales a partir de 1982. Esta tendencia
se manifestd en tres acciones claramente observables: (1) las politicas de apoyo al sector
e)iponador privado®; (2) la politica de desarrollo del sistema financiero privado, centrado
en las casas de bolsa y la reprivatizacion del sistema bancario expropiado, en mayo de
1990%; y (3) 1a politica de “desincorporacion” de las empresas estatales. En esta tltima
accion concentradora de capitales también se observa una clara tendencia a ia formacion y
el fortalecimiento de ciertos grupos empresariales, gracias a la extendida version de la
ineficacia estatal y 1a bondad del “libre mercado”. De esta manera, entre el final de 1982 y
julio de 1990, el estado vendio al sector privado 14 de las 32 4reas industriales que poseia,
fortaleciendo monopolios y oligopolios privados. La concentracion de los capitales
privados no hizo sino radicalizarse ya que, de los 30 empresarios que concentraron la
compra de las empresas estatales, solo 14 sobresalian por la cuantia y nimero de las
operaciones (Pablo e Israel Brener Brener, Carlos Abedrop Dévila, Carlos Slim Held, Iker
y Eneko Belausteguigoitia, Enrique Rojas Guadarrama, José Serrano Segovia, Jorge Larrea
Ortega, Enrique Molina Sobrino, Bernardo Garza Sada, Adrian Sada Trevifio, Antonio del
Valle Ruiz y Antonio Madero Bracho). Pero tanto la propia legalidad del régimen y mas
" todavia el espiritu (por lo menos tedrico) del dogma neoliberal fueron violentados por el
rapido y profundo proceso de privatizacion de las empresas piblicas; en este sentido, la
desincorporacion del sector paraestatal puede considerarse un “proceso de negociacion
corporativa” que se ha realizado a través de asignaciones gubernamentales a grandes
grupos a través de compromisos mutuos y criterios desconocidos pablicamente, lo mismo
que ha sucedido en el otorgamiento de concesiones (LUNA, 1992: 192-193).
~—EL MARCO SOCIETAL DEL 88: OBREROS, CAMPESINOS, ESTUDIANTES...—

Ante este modelo de reestructuracién productiva y de concentracién de la
propiedad, la clase trabajadora suftié modificaciones importantes en su constitucion.
Por esta razén aparecen, en el sector del trabajo de la sociedad econémica, tres sujetos

sociales: (1) la nueva clase obrera, que nace principalmente en la nueva industrializacion

8 £n 1986, 31 empresas manufactureras aportaron el 19.5% de las divisas no petroleras; deatro
de este grupo hubo una fuerte presencia transnacional y 17 de las principales empresas pertenecian a sélo
13 grandes grupos econdmicos (LUNA, 1992: 190-191). .

83 A principios de los afios 90, sélo habia 25 casas de bolsa; 3 de ellas (Inverlat, Operadora de
Bolsa y Acciones y Valores de México) concentraban el 40.2% de las operaciones totales del mercado
bursétil; de las 202 oficinas de bolsa del pais, mds del 50% son de los tres grupos mencionados y el 40%
estin en ¢l DF, Jalisco y Nuevo Letn. Asimismo, los lidercs del sector financiero y de las compafiias
ascguradoras son también fos representantes de los grandes grupos empresariales: 66% de los 30 empresarios
mas imnportantes de México, para principios de los 90, intervenian en actividades bursdtiles y de seguros (en
especial en la casa de bolsa) ademds de la industria, comercio y otros servicios (LURA, 1992; 191-192).
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del norte del pais y que no conoce otra cultura politica previa, (2) la vieja clase obrera, que
asimila subjetivamente las transformaciones narradas como derrotas, conquistas perdidas
0,' simplemente, cual demostracion de la ineficencia del sindicato, y (3) una mayoria que
no ha sufrido cambios ni en sus procesos productivos ni en la relacion con el trabajo. Estos
sujetos obreros son los que suffieron esa nueva situacion global de sobreexplotacion,
caracterizada por (1) un incremento del desempleo, (2) la caida del salario real y (3} la
disminucion de la inversion estatal en obras de desarrollo social (como salud, educacion y
otros). Por eso

la familia obrera se ha visto obligada a no depender de un salario para
sobrevivir, y a echar mano de anfiguas estrategias de sobrevivencia que
han auntentado una capacidad de solidaridad que en Meéxico tiene
fradiciones antiguas; incorporando al trabajo a mds miembros de la
Jamilia o combinando empleo formal con informal (DE LA GARZA,
1992b: 68—69).

Esta reestructuracion sin contestacion desde la clase trabajadora solo puede
entenderse desde el conocimiento de la crisis de la forma sindical en México. De esta
suerte, se agoto la capacidad de la CTM para influir en las politicas nacionales, lo que se
evidencio en las contraposiciones entre el proyecto de ésta y el PIRE de MMEH. Los afios
de 1984 y 1985 fueron de fuertes criticas al proyecto delamadridista (y a la responsabilidad
de éste en la caida del salario real, el menor crecimiento del empleo y la reduccién del
gasto social del estado), pero al final de 1985 las criticas de los sindicatos oficiales se
desradicalizaron y a partir de 1987 éstos se incorporaron al muevo funcionamiento del
sistema a través de los pactos sociales, es decir, en la redaccién del primer PECE (DE LA
GARZA, 1992b: 70).

El retroceso en las posiciones del movimiento obrero fue generalizado y puede
comprenderse mejor si se realiza una separacién analitica entre los diferentes sujetos
obreros actuantes en aquellos afios. Para Enrique de la Garza, los principales sujetos
obreros en los afios 80 eran (1) el nacionalista revolucionario™, que tenia un peso
mayor en la sociedad politica y no tanto en la sociedad econdmica (los procesos de
trabajo); su identidad se construyd con el estado benefactor como principal referente,

debido a que su constitucion correspondié a una cultura patrimonial—estatal surgida en

¥ La modema clase obrera mexicana es producto de Ia Revolucién, de la intervencién del estado
cn ¢l mercado y del corporativismo. Ademads, 1a gran mayoria de la clase obrera es deudora de la tradicidn
del nacionalismo revolucionario que se sostienc en (1) 1a centralidad del estado, (2) ¢l nacionalismo, y (3)
cl corporativisino de estado, tradicién {orjada desde el cardenismo (v su movilizacidn de masas) en un
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Ia etapa del cardenismo; debido a su intima relacidon con el estado, cuando éste sufrid
cambios fundamentales también el sujeto nacionalista revolucionario experimentd
prbcesos de crisis estructural. El otro sujeto obrero es (2) el obrero del desarrollo
estabilizador, que surgid en los afios 60 en la cresta de la aplicacion de las politicas
gubernamentales conocidas como “el desarrollo estabilizador”; a diferencia del
nacionalista revolucionario, aquél se reproduce en condiciones de control corporativo
limitado por los requerimientos de eficiencia en la produccion; este sujeto aparece en las
industrias transnacional y privada nacional moderna®, administradas, mas que- las
empresas paraestatales, por métodos de control cientifico del trabajo. En el sujeto
nacionalista revolucionario se distinguen dos vertientes: la independiente (por ejemplo,
el Sindicato de trabajadores de la industria nuclear —el SUTIN—) y la oficial, cuyo
maximo representante es la CTM. En el caso del sujeto- del desarrollo estabilizador,
destacan organizaciones ajenas al régimen posrevolucionario como la Unidad Obrera
Independiente y Linea Proletaria (DE LA GARZA, 1992b: 76-78).

A partir de las transformaciones de la sociedad econémica y, fundamentalmente,
de los reacomodos dentro del régimen corporativo los dos principales sujetos obreros
sufrieron dislocaciones importantes. El nacionalista revolucionario se desarticuld al
tiempo que también se desmorond la cultura centrada en el puesto fijo de trabajo. Cuando
desde el estado se centran las politicas econdmicas y sociales (con el discurso neoliberal
como columna vertebral), los sindicatos oficiales sufren una paralisis cognoscitiva que no
les permite reaccionar coherentemente en términos de grupo de presion dentro o fuera del
sistema; asi, la mayoria de la dirigencia del sujeto obrero nacionalista revolucionario
asumid la inmovilidad como practica cotidiana, mientras que un sector de é€l, en la
coyuntura de las elecciones de 1988, apostd por sumarse a la oposicion neocardenista.
Entre el 84 y el 85, la cipula sindical tuvo ciertos gestos de resistencia declarativa frente a

los planes gubernamentales, aunque a partir del 86 aceptaron sin demasiadas presiones los
planes del gobierno de De la Madrid y en 1987 firmaron los pactos de tipo

neocorporativo™. El sujeto del desarrollo estabilizador sufrio parecidas transformaciones

control corporativo a través de los sindicatos el cual no se abandond hasta los afios 80. Respecto a lo
anterior, ver DE LA GARZA, 1987,

8 Principalmente en la industria automotriz, 1a sidenirgica, 1a metalmecénica, y la productora de
bicnes de consumo durables. '

8 Antes, el gobierno llevé a cabo varias acciones dirigidas a romper cualquier posible respuesta
del sindicalismo oficial. Por esto, ¢l secretario de Trabajo de MMH, Arsenio Farell, promovi6 la division
del sindicalismo oficial a partir de una estrategia de fortalecimiento de la CROC (segunda central en
tamafio) para debilitar a la CTM y obtenrer asi un movimiento obrero mds décil. Asimismo, Farell
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que consiguieron su desarticulacion, y lograron también dejarlo con pocas iniciativas ante
la destruccidn del principio del puesto de trabajo fijo. Del conjunto de ambos sujetos
obreros, solo destacé un movimiento que pudo eludir la ofensiva desarticuladora: la
Coordinadora Nacional de Trabajadores de la Educacion {la CNTE), la cual lucho de
manera regional (primero en Chiapas) y después nacional por la democratizacion del
Sindicato Nacional de Trabajadores de la Educacién (el SNTE), al tiempo que mantenia
las reivindicaciones por mejores salarios, plazas de trabajo y condiciones laborales en
general. La novedad fue, dentro de la clase obrera en el periodo que ahora nos ocupa, el
afianzamiento de la nueva clase obrera del norte del pais y el surgimiento de un nuevo
sujeto: el obrero reconvertido, éste se formo dentro del nacionalista revolucionario y
también del desarrollo estabilizador, tanto en las personas concretas como por las
tradiciones que lo conforman; segin De la Garza, “esta par;;e {del sujeto obrero] se ha ido
identificando principalmente con el neocardenismo” (DE LA GARZA, 1992b: 85-87).

Para julio de 1988 los obreros de toda filiacion habian sufrido serias derrotas y la
correlacion de fuerzas dejaba un panorama de indefension de los trabajadores. Un dato
demostrado por diversos estudios se refiere al voto obrero por Cardenas. Algunos autores
confirmaron que el voto en las ciudades industriales fue mas alto que la media del pais en
favor de Cardenas; con los datos disponibles surge la hipotesis de que los obreros votaron
no solo contra el PRI-gobierno sino también a favor de un lider populista con propuestas
populistas que finalmente remitian a la figura del “padre Cardenas”, fundador de dicha
cultura politica (DURAND, 1994c: 131-132). Esta también es la hipodtesis de quienes
piensan que la preferencia por Cardenas de los sectores mas golpeados por la crisis
responde a la cultura politica corporativa (populista en la terminologia de Victor Manuel
Durand), reprimida por las practicas del neoliberalismo delamadridista. Esta paradoja®’ se
sumbd a dos fendmenos independientes que explican la ruptura presidente—gobierno-PRI-
corporaciones de 1988; {1] Ia cultura.politica ciudadana “que se ha venido formando
lentamente en el pais gracias a la secularizacién de la sociedad y de la formacion de
publicos educados e informados sobre la politica que votan razonadamente y con lo cual se
ha explicado el declive tendencial de la votacion por el PRI en las zonas mas urbanizadas

del pais” y [2] los sectores marginales del campo que no ejercieron su derecho al voto (los

promovio un esquirolaje del Congreso del Trabajo mediante la CROC y la Federacion de Sindicatos de
Trabajadores al Servicio del Estada (la FSTSE) (DURAND, 1994c: 127).

87 - . .
Cabe recordar que el reclamo democratico en la base popular del neo—cardenismo se basd en
una cultura tradicional que niegaba k4 participacion politica.
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sistemas corporativos del campo simplemente no funcionaron como en otras elecciones)
(DURAND, 1994¢: 132-133). Salinas suftio las consecuencias de llegar a la presidencia
mediante el fraude electoral y deslegitimado. Las dirigencias obreras perdieron 30 de los
101 diputados que pertenecian al Congreso del Trabajo. Ademas fueron estigmatizados
dentro del sistema como antidemocraticos en términos partidarios y definidos como un
obstaculo a superar (DURAND, 1994¢: 133-134).

Mas que muchos otros sectores de la poblacion, fue el movimiento vecinal de la
Ciudad de México, construido a partir de las movilizaciones provocadas por los
terremotos y con la experiencia acumulada por el MUP hasta entonces, una de las
principales palancas para el vuelco electoral en contra del PRI en la contienda de julio
de 1988. El sujeto mas destacado del MUP del DF, y en algunos aspectos el mas
importante del pais, fue la Asamblea de Barrios®™, fundada el 4 de abril de 1987 por 4
mil familias de 280 colonias de la ciudad que en aquellos momentos luchaban por-el
reconocimiento de su derecho a una vivienda digna y por la necesidad perentoria de
detener los desalojos de los cuartos de alquiler que habitaban®™. Discursivamente, los
fundadores de la Asamblea de Barrios (AB), estructuraron sus demandas alrededor del
concepto de dammificados historicos, por derivacion de las luchas de los damnificados
por los terremotos de septiembre de 1985, en las cuales muchos de ellos participaron.

Un antecedente basico para situar la fundacién de la AB fue la firma, en mayo
de 1986, del Convenio de Concertacion entre el gobierno y la CUD, lo que daba a esta
organizacion ciudadana la categoria de interlocutor del gobierno y de representante
legitimo de los damnificados por los terremotos de septiembre; como resultado de este
Convenio, segun datos oficiales, para julio del mismo afio el Programa de Renovacién
Habitacional Popular (PRHP) habia asignado, reparado y construido cerca de 80 mil |
viviendas y beneficiado a 400 mil habitantes, es decir, el equivalente a una ciudad
media en ¢l centro de la Ciudad de México, con la participacion activa de los vecinos y

bajo el principio de asignacidn de las viviendas a sus antiguos inquilinos, A partir del

®8 E1 nombre completo de 1a organizacién era “Asamblea de Barrios y Organizaciones Vecinales
de 1a Ciudad de México”.

¥ El perfil de los solicitantes de vivienda era: trabajadores por cuenta propia, ambulantes,
pequefios comerciantes que no cumplian requisitos para los programas oficiales de viviendas de interés
social; 1a gran mayoria tenia juicios inquilinarios; ademds tenian alguna experiencia corporativa alrededor
de la Iucha por 1a vivienda y algunos habian participado en alguna invasién o lucha por servicios
(CUELLAR, 1992: 230).
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mencionado Convenio de Concertacion, cuatro organizaciones de la CUD™ se
plantearon crear grupos de solicitantes de vivienda que no fueran damnificados del
terremoto “es decir, extender el horizonte de la CUD mas alla de los damnificados”
(CUELLAR, 1992: 227-228), lo que se materializd con la apertura de centros de registro
de solicitantes en marzo de 1987, cuando el proceso de reconstruccion de la CUD habia
terminado a efectos practicos. En menos de un mes este proceso de creacion de un censo
de solicitantes de vivienda, publicitado solo por la comunicacion oral en las colonias
populares, culmind con la fundacién de la Asamblea de Barrios el 4 de abril, en un acto
celebrado en el local del Sindicato Mexicano de Electricistas. Apenas 20 dias después se
celebraron asambleas para la eleccidon de coordinadores, es decir, para la construccion
de la primera estructura de la organizacion, en 15 delegaciones politicas” del DF. Un
mes después, la AB se manifesté ante el Palacio Nacional y la Camara de Diputados
para exigir una Ley Inquilinaria justa, al mismo tiempo que mantenia una eficaz
movilizacion en los barrios para impedir los desalojos, legal o ilegalmente realizados
por los caseros (CUELLAR, 1992: 230-234).

Al final de esta primera etapa de ia lucha de la AB se celebrd, el 16 de mayo de
1987, su segunda asamblea general en la Plaza de las Tres Culturas, de Tlatelolco, de la
que resultd una organizacion de sus miembros por problemas especificos: (1) inquilinos
con problemas juridicos, (2) vecinos que carecian de vivienda, (3) vecindades organizadas,
y {4) vecinos que tenian derecho al INFONAVIT o al FOVISSSTE. A estas alturas del
proceso de movilizacion (recordemos: poco mas de un mes de su fundacion) el nimero de
familias de la AB subid a 10 mil. Como colofon de esta Segunda Asamblea, se emitio la
segunda declaracion de la AB en la que se expresaron como sus demandas centrales (1) no
permitir aumentos de renta por encima del 19.5% vy (2) no permitir los “lanzamientos™”.
La impresionante velocidad del proceso formativo de la AB provoco un rasgo organizativo

que perduraria bastante tiempo dentro de la organizacion: los dirigentes generales no eran

7 Estas cuatro organizaciones fucron la Coordinadora de Cuartos de Azotea de Tlatelolco, el
Comité de Lucha Inquilinaria del Centro, una fraccion de la Unién Popular de Inquilinos de la colonia
Morelos-Peiia Morelos y la Unién de Inquilinos de la colonia Pensil; los principales impulsores de esta
iniciativa fueron los dirigentes de las anteriores organizaciones; Marco Rascdn, Francisco Saucedo,
Francisco Alvarado v Javier Hidalgo (CUELLAR, 1992).

*} Cabe recordar que el Distrito Federal (el DF) comprende ¢ territorio de la Ciudad de México,
sede de los poderes federales de la Repiblica Mexicana. EI DF no eligid a sus gobemantes hasta 1997; el
poder ejecutivo recac en un “Regente” y cl orden politico-adminsitrativo ¢l DF se divide cn
“Delegaciones Politicas”, encabezadas por los “Delegados”. El Regente de la Ciudad de México era
clegido por el Presidente de Ia Repiblica y los Delegados son {odavia nombrados por el Regente.

92 . s . T
Es la forma en la que se denominan en México los desalojos inquilinarios.
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electos por las bases de las asambleas de los barrios y colonias sino que se mantenian en
los maximos puestos de coordinacion a partir del prestigio y la confianza ganados en la
accion cotidiana, Asimismo, al final de esta primera etapa la AB vio aparecer el que seria
un simbolo de la lucha urbana: Superbarrio™, un personaje “de carne y hueso” que a partir
de entonces —enmascarado, con traje de “super—héroe”, con un fisico nada atlético pero
con gran capacidad organizativa— encabezaria las principales movilizaciones y muchas de
las acciones anti-lanzamiento de la Asamblea de Barrios.

A partir de la organizacién amplia de los solicitantes de vivienda y de las
masivas movilizaciones de los mismos ante las dependencias gubernamentales, la AB
logro el 12 de junio crear el primer espacio de gestiobn de las demandas de los
solicitantes, a través de la creacion con el FONHAPO de un primer plan piloto para la
construccion de vivienda popular con una administracion -simpliﬁcada y la adquisicidén
de terrenos por parte del estado. Aunque no consiguio que se ilevara a cabo una de sus
demandas centrales, la formulacion de la ley inquilinaria, en la constituciéon y
reproduccién de la AB si se dieron varios cambios valorativos y cognoscitivos en el
espacio de las Iuchas sociales de los sujetos urbanos: entre estos, destacaremos el
descubrimiento y uso cada vez mas eficaz de los mecanismos legales como herramienta
de las luchas por una vivienda digna y la creacidon de solidaridades en forma de red a
partir de las movilizaciones inmediatas y masivas para la paralizacién de los desalojos
de las viviendas en litigio. Y aunque no llegara a resultar como base de una ley
inquilinaria, la decisién de la AB de crear un censo del suelo urbano ocioso logrd
formar pequefios grupos operativos que levantaron informacion de mas de 7 mil predios
incluidos en el sistema de especulacién del suelo urbano de la Ciudad de México,
construyendo asi un cﬁpital cognoscitivo que serviria de presidn en las negociaciones
con el estado dirigidas a la consecucion de programas por una vivienda digna

(CUELLAR, 1992: 236-238). Otras acciones de esta etapa previa a su CoOmpromiso

73 Superbarrio, cuyo escudo triangular en el pecho Hevaba las letras “SB”, surgi6 el 12 de junio
de 1987. Fue el primer candidato a la presidencia de la Repiblica por la Asamblea de Barrios: mds tarde
declinaria su candidatura a favor de Cuauhtémoc Cérdenas. Superbarrio encabezaria las movilizaciones
electorales en los barrios de 1a Ciudad de México y mas tarde actos contra €] frande electoral incluso en
los Estados Unidos. Por aquellos dias, este personaje fue conocido también con su apellido: Superbarrio
Gémez., En la lucha contra ia Nucleoeléctrica de Laguna Verde, Vermacruz, surgié un émulo de
Superbarrio: “El Ecologista”. Surrealismos aparte, estas experiencias pueden interpretarse en la tradicion,
por cierto muy profunda cn México, del “relajo”, el chiste y la antisolemnidad. Tradicién que puede
reconocerse, por ejemplo, en cl trabajo grifico de José Guadalupe Posada en la prensa anti-dictatorial
previa a la Revelucién Mexicana o las historietas formativas de Eduardo del Rio “Rius”, desde los afios
60. Sobre formas no ortodoxas —y poco exploradas de manera sistemitica— de resistencia ante la
uniformidad del proyecto neoliberal ver MONSIVALS, 1995a.
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electoral, lograron que para mediados de septiembre de 1987 el régimen aprobara el
“Programa Casa Propia”, que se presenté como resultado del programa piloto
desarrollado con el FONHAPO. Este Programa consistié en la aprobacién de un fondo de
50 mil millones de pesos que deberia beneficiar a 25 mil familias “de escasos recursos
arrendatarios de departamentos o viviendas en colonias populares, preferentemente sujetos
al régimen congelado, para que pudieran comprartos” (CUELLAR, 1992: 241-242).

Una nueva etapa en el desarrollo de la AB comenzo con su decision de participar
en la contienda electoral que se celebraria en julio de 1988. Los argumentos de los lideres a
favor de esta decision se centraron en la necesidad de influir directamente no sélo en la
gestion del barrio o en la construccion de vivienda barata y de calidad sino en la gestion de
la ciudad y en la determinacion de la politica econdémica y la construccion de una
democracia real. Debido (1) al peso de las tradiciones en las que se formaron vy
reprodujeron los principales lideres de la Asamblea de Barrios, (2) al arrastre de la
candidatura de Cuauhtémoc Cérdenas en el imaginario popular y (3) a los acuerdos entre la
AB y los miembros de la Corriente Democrética, la organizacion de inquilinos y
solicitantes de vivienda se incorpatd a la lucha electoral a favor de Cardenas™. El
involucramiento de la organizacion con el movimiento neocardenista fue total y esto
implicd Ja multiplicacion de los esfuerzos para preparar a los militantes de base para la
defensa del voto, el aprendizaje de los cuadros de direccion de las reglas del juego
electoral, la realizacion de campafias proselitistas en los barrios y colenias, la elaboracion
de un “Plan de los barrios”, y la misma votacion el 6 de julio cuando

la gente de la AB participé activamente en las casilias, sabia los
pormenores del proceso electoral y cuidaron celosamente que no se
violentara. Festejaron el triunfo de Cdrdenas en la ciudad y que él, la
tarde de aquel dia, declarara publicamente que su voto habia sido por
Superbarrio (CUELLAR, 1992:248).

En general, la AB estuvo segura del triunfo de Cardenas en las elecciones y, por
lo menos en el DF, esta victoria fue tan contundente que el fraude del régimen no pudo
alcanzar a taparla. Aunque los candidatos de AB no ganaron los puestos de representacion
a los que tenian candidatos propios (debido a la divisién de votos entre los partidos del

FDN y a la falta de penetracidn en otros sectores sociales), en la experiencia de la revuelta

M La apuesta por Cardenas se hizo publica el 5 de marzo de 1988 y para cutonces, en ¢l
franscurso de las negociaciones entre las dirigencias de la Corriente Democratica y la AB, la organizacion
urbana fogré 1a cesion a su favor de 44 candidaturas a diputados v asambleistas del Distrito Federal -—una
especie de Camara legislativa sin poderes plenos—.
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contra el sistema la victoria de Cardenas se fijo en el imaginario de la Asamblea. La alta
participacion de los integrantes en las jornadas por la defensa del voto asi lo atestigua.

| Aungque lo electoral fue un tema central de este subperiodo, también entonces se
llevaron a cabo procesos organizativos a escala local y regional que impulsarian la
reconstitucion de la sociedad civil en su faceta de red de solidaridades y en la lucha por
el reconocimiento de las identidades de sujetos sociales colectivos sometidos a
situaciones de menosprecio. Este fue el caso de los sujetos campesinos e indigenas, los
cuales ademas de participar en momentos clave del movimiento neocardenista —que no
solo fue electoral sino también anticorporativo en algunas regiones, ciudadano en otras
y de recomposicion de fuerzas dentro del partido de estado en otras mas—, también
avanzaron en la reapropiacion de la autonomia societal mediante multiples micro—
procesos de apropiacion del sistema productivo como pa-so previo a la apuesta por la
apropiacion del conjunto de la vida social en espacios locales y regionales. Dos casos
concretos de este fenomeno fueron el de la organizacion societal en el Valle dei
Mezquital y el de la URECCH.

Asi, en los afios ochenta, en el Valle del Mezquital los esfuerzos primigenios
dirigidos a la organizacién de Comités Regionales de salud y nutricion a partir de la
identidad de la comunidad fiahfii, se conjugaron con la creacion de comités de
consumidores que multiplicaron por toda la region la construccidon de micro-proyectos
productivos (huertos, molinos de maiz, tiendas comunitarias, etcétera). En este
mdvimiento de organizacion de base desde las necesidades mas sentidas se logré para
1986 la creacion de comités regionales de proyectos comunes (de molinos de maiz y de
establos). Pero ademds, en este movimiento se llegaron a realizar innumerables
experiencias de reflexion sobre las propias condiciones de vida, de ampliacion de los
individuos encargados de responsabilidades, de esfuerzos morales explicitos en la
creacion de los reglamentos que normaban la vida de los comités y de experiencias de
control piblico de los recursos financieros de los proyectos realizados. Asi,

esta experiencia puede de alguna manera embonar con el concepto gue
utiliza Jonathan Fox de rendicion de cuentas por parte de la dirigencia o
del liderazgo regional. Sin embargo, en este caso, no se frata de una
actitud pasiva o simplemente receptiva de lus comunidades o de los
grupos, sino de una participacion mds activa en la asignacion de los
recursos y en la vigilamcia de su administracion (ROBLES, 1992: 207).

Otro elemento destacable de las luchas sociales por una vida digna en el Valle

del Mezquital, como ejemplo de lo ocurrido en muchas regiones en el pais, fue la
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constitucion de un amplio contingente de mujeres dentro del conjunto del movimiento,
lo cual no sélo enriguecitd con sus experiencias los procesos globales sino que también
hizo posible el descubrimiento del factor de género en la identidad y mas tarde (1990) et
reconocimiento dentro de la propia estructura organizativa de la necesidad de constituir
un Comité Regional de Mujeres y de un fondo economico para la creacion de programas
especiales™ (ROBLES, 1992: 209-211). El conjunto de estos esfuerzos locales y
regionales cristalizo en la creacion de la Union de Comunidades del Valle del Mezquital
en diciembre de 1987, a partir del tejido asociativo representado por los comités
regionales que entonces tenian implantacion en mas de cien comunidades™. Lo central
de esos procesos, desde la perspectiva de las transformaciones en los conocimientos y
valores sociales que posibilitan la articulacion de movimientos de enfrentamiento a las
condiciones de menosprecio, es que “a parfir de la aut-ogestit'm, Ja autodefensa y la
participacion colectiva en la toma de decisiones, se ha ido conformando... un liderazgo
muy amplio y poco centralizado, al tiempo que la organizacion, conforme pasa el tiempo,
va adquiriendo estructuras mas formales” (ROBLES, 1992: 216).

En el segundo caso citado, el de la Union General de Ejidos de Produccion y
Comercializacion de la Costa Chica de Guerrero (Jla URECCH), el origen de la
organizacién comunitaria y regional tuvo que ver directamente con la apropiacion del
sistema productivo, pero desde el rol de consumidores. En una primera etapa (1985-
1987), los campesinos de la URECCH se dedicaron a crear las bases de un sistema de
abasto comunitario a partir de la infraestructura de la distribuidora estatal de productos
basicos, la DICCONSA. Asi, entre 1987 y 1989, los miembros de la URECCH lograron
fortalecer las tiendas populares, ya independientes del sistema oficial, y ligar estos
canales de distribucion de productos basicos con otras luchas locales y regionales por la
autonomizacion soctetal frente al régimen autoritario. En el transcurso de estos afios no
solo se dio un proceso de educacion y capacitacion en los mecanismos de decisién

democraticos en las comunidades sino también la formacion técnica de los gestores de

*% Varios factores externos a las comunidades coadyuvaron al reconocimiento de la importancia
de las demandas propias de las mujeres. Uno de estos fue el énfasis dado por las agencias financiadoras
de provectos de cooperacion para el desarrollo en este tema desde Jos afios setenta. En este sentido
Rosario Robles (1992: 210) nos informa sobre una de las vias para la gencralizacion de cste valor: “La
Enmienda Percy en 1974 obligaba en este sentido a que todos los provectos de asistencia financiados por
Estados Unidos contemplaran a Ia mujer, y estos resolutivos fueron después retomados por la Qrganizacidn
de las Naciones Unidas”.

% Una de las caracteristicas aglutinantcs dc 1la Unidén cs ¢l convencimicnto intermno de a
importancia de preservar los elementos de identidad de Ias comunidades fiahftd, al margen de los vaivenes
de las adscripciones a partidos o corrientes politicas de sus miembros.
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la nueva red de abasto comunitario (ESPINOZA y MEZA, 1992 164); sin embargo,
surgieron problemas nuevos cuando la URECCH empezo a cargar con los conflictos
aﬁejos a la relacién consumidores—distribuidores que antes soportaba DICCONSAL
Finalmente, estas nuevas contradicciones por el cambio de terreno estan resolviéndose a
partir de las ventajas de una gestion honesta y eficiente que delimita los mecanismos de
mercado a partir de una racionalidad dialdgica construida por la organizacion de base
comunitaria. Por esto, Espinoza y Meza (1992: 166) afirman que el ejemplo de Ila
URECCH nos sirve para reflexionar sobre el hecho de que

un sistema de abasto puede ser autogestivo y fener una excelente
administracion pero ser deficitario. Ante este tipo de situaciones, el
Estado no puede exigir que los sistemas de abasto popular operen como
empresas financieramente autosostenidas: es indispensable mantener un
cierto nivel y tipo de subsidio, y valorar la rentabilidad social de la
empresa o del proceso.

Finalmente, la apuesta politica de los campesinos e indigenas int'egrados en las
experiencias de la “apropiacion del proceso productivo” ponia en cuestionamiento las
ideas imperantes sobre el papel del estado y del mercado en los espacios sociales
marcados por la inexistencia de derechos basicos como el de la salud 6 la z'ilimentaci()n;
por esto, no resulta extrafio que a mediados de los afios 80; cuando las poli;cicas'
neoliberales y los tecnocratas se convirtieron en hegemonicos dentro del .régimen, el gje
aglutinador en el campo mexicano fuese la lucha por los precios de garantia de los
productos basicos’’. Este movimiento fue (1) una de las principales actividades de los
grupos campesinos e indigenas independientes, (2) un espacio donde se construyeron
experiencias frentistas entre ejidatarios, minifundistas y terratenientes y (3) durante unos
afios, la princii)al lucha de la oficialista CNC, que entre el 84 y el 87 se reorganizé por
ramas de produccion. A pesar de la movilizacion campesina con alianzas plurales,

durante la década de los ochenta [los precios de garantia] se
convirtieron en un tope, siempre por debajo y cada vez mas lejos de los
indices de precios al productor y de los precios de la canasta bdsica. El
rezago de los precios de garantia se acentud entre 1987 y 1989, bajo Ios

*7 Durante 1986 se intensificaron las luchas por los precios de garantia, llegando a involucrar a
productores de 12 ramas, entre 1os que destacaron los maiceros. Desde el norteiio estado de Chihuahua
{donde ¢l Movimiento Democratico Campesino tomé 67 de los silos donde la empresa distribuidora
estatal alimacenaba los granos comprados a los productores), pasando por Jalisco, y Nayarit hasta Ilegar al
estado sudoccidental de Chiapas, los productores independientes, y los agrupados en la oficialista CNC,
reclamaron mejoras en los precios fijados por ol cstado. En Chiapas, por cjemplo, 1a lucha Hevd a la toma
de casi el 60% de los silos, lo que desemboc6 en 1a represion de los campesinos por parte del gobierno del
estado, el encarcelamiento de los lideres del movimiento y la imposicidn de una nueva y décil dirigencia
<n fa Unién Estatal de Productores de Maiz (LOPEZ MONIARDIN, 1992: 162).
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sucesivos pactos’ economicos promovidos por las autoridades para
contener la influcion (LOPEZ MONJARDIN, 1992: 163).

Como podemos observar con los ejemplos de los productores de maiz y de las
redes locales creadas a partir de la apropiacion del proceso productivo, los campesinos e
indigenas respondieron ante la crists del modelo de desarrollo tradicional y la
imposicion del modelo neoliberal —que se tradujo basicamente en la rapida retirada del
estado de varios procesos productivos en el campo— mediante la movilizacidn en las
calles y Ia busqueda de alianzas amplias y plurales ante la situacién de emergencia. En
este sentido, cabe mencionar la importante movilizacion que en el sector de
cafeticuitores se produjo en el ciclo 1986-1987 buscando, también, el incremento del
precio pagado por la empresa paraestatal reguladora del ramo, el INMECAFE. Como en
los ejemplos antes mencionados, alrededor de la produccion de café, en algunas
regiones del pais las comunidades (1) buscaron la diversificacion para no depender solo
de un cultivo, (2) incursionaron en el abasto local y regional, como en el caso de la
URECCH, a partir de la infraestuctura del estado que, por cierto, empezaba a retirarse,
(3) se formaron técnicamente para ampliar la valorizacion del producto (principaimente
instalando mejores beneficios, mejorando la calidad del grano y buscando liberarse por
lo menos de algunos intermediarios), (4) gestionaron créditos estatales para la mejora y
ampliacion de la produccion, y también para incrementar su calidad de vida a través de
la introduccion de servicios y (5) ampliaron el campo de accion de las organizaciones a
través de actividades relacionadas con la participacion de la mujer o con fa salud y la
nutricion. Por ello, Luis Hernandez (1992¢: 87) afirma que

estas organizaciones se corvirfieron simulfltaneamente en organizaciones
de defensa gremial de sus dfiliados, en empresas productivas o
comercializadoras y en pequeiias agencias de desarroffo. En el camino,
se fransformaron en factores clave en la democratizacion de las
comunidades donde inciden y en un poder real.

Este fue, en suma, el escenario que el agro mexicano mostraba inmediatamente
antes del proceso electoral de julio de 1988. Esta coyuntura de renovaciéon presidencial
y del poder legislativo en un pais con un sistema competitivo de partidos y una
democracia representativa que offeciese garantias a los ciudadanos de respeto a su
sufragio, no deberia haber motivado la reestructuracion tan profunda que ocurrio en el
seno de las organizaciones campesinas oficiales e independientes. El desdén del
gobierno de MMH hacia el sector campesino del partido de estado sumado a la crisis

productiva del campo, a la cual el régimen no aportaba salidas, provocd que una gran
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cantidad de dirigentes medios de la CNC se decidieran a apoyar la candidatura de
Cuauhtémoc Cardenas. Este, como hemos apuntado antes, representaba la posibilidad
de “una reconduccion” de las politicas estatales al margen del credo neoliberal y del
cambio en las relaciones del estado con la sociedad civil en el campo. Por otro lado,
aparecieron en escena un amplio grupo de dirigentes de organizaciones campesinas
independientes y de asesores de éstas incorporados a la candidatura de Carlos Salinas.
Estos nuevos asesores salinistas, que directamente empezaron a funcionar como
operadores politicos en el agro al margen de las tradicionales estructuras corporativas del
PRI, recorriercn todo el pais ofreciendo diversos favores a las organizaciones auténomas a
cambio de reconocer a Salinas como su Gnico interlocutor. Como recompensa a esta labor
y como logica consecuencia de las rupturas sufridas dentro del aparato corporativo a raiz
del neocardenismo, estos asesores y lideres de organizacio-nes autbnomas que apostaron
por el salinismo ocuparon puestos trascendentales dentro de los dos instrumentos
institucionales del nuevo gobierno para el control en el campo y la reconstruccion de su
legitimidad después del fraude electoral: el PRONASOL vy el Instituto Nacional
Indigenista (el INI). A partir de entonces, lo que sucedid en el campo mexicano fue la
redefinicion de la relacion entre el estado y los campesinos con el cambio radical de su
escenario, como paso previo a la reestructuracion definitiva del sector: las modificaciones
al articulo 27 constitucional (HERNANDEZ, 1992d: 236-238).

Mientras esto sucedia en el México rural, en el mismo centro del pais se gestaba
por aquellos afios la reforma de la mas importante instituciéon educativa: la Universidad
Nacional Auténoma de México (Ia UNAM)®. Bajo el rectorado de Jorge Carpizo, las
autoridades universitarias decidieron iniciar, en abril de 1986, el proceso de
reconversion de la UNAM, a partir de la publicacion de un documento autocritico
llamado “Fortaleza y debilidad de la UNAM”, lo que dio paso a un periodo de
auscultacion que termind el 2 de septiembre con el cierre de recepcion de opiniones
sobre el documento central. Sin embargo, este mecanismo dejd al margen de la consulta
a la gran mayoria de la comunidad universitaria. Asi, el rector logré que la mayoria del
Consejo Universitario (maxima instancia de gobierno intermo) aprobara, sin respetar

ademas los plazos de reflexion legales, las modificaciones a los reglamentos que

7% La UNAM no sélo comprende [a ensefianza superior (licenciaturas, maestrias v doctoradas)
sino también un amplioc y masivo sistema de enseflanza media superior (bachillerato) formado,
principalmente, por los Colegios de Ciencias y Humanidades (los CCH) y las Escuelas Preparatorias.
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instrumentalizaban las reformas del llamado “Plan Carpizo™”. Asi, en esa sesion del
Consejo Universitario, realizada entre el 11 y el 12 de septiembre, se imponen las
reformas por 94 votos contra 6, y se origina un descontento que estallaria en el periodo
inmediatamente postenior al regreso de vacaciones. Las primeras asambleas en contra
del Plan Carpizo se realizan en la segunda quincena de septiembre y los primeros dias
de octubre, y en la Facultad de Ciencias surge la propuesta de crear una representacion
asamblearia de los estudiantes que tomaria, desde la manifestacion del 27 de octubre, el
nombre del Consejo Estudiantil Universitario {el CEU), aunque su constitucion formal
se realizard el 31 de ese mes con la representacion de la mayoria de las escuelas y
facultades de l[a UNAM (GOMEZ, 1992: 253-257).

El CEU, en menos de un mes de existencia, transité desde la mowilizacion
estudiantil contra la imposicion de medidas administrativas por parte de la rectoria de la

190 de un

UNAM hacia la articulacion (junto a profesores, trabajadores ¢ investigadores
movimiento de presion que se dirigid a la reestructuracion académica, politica y
administrativa de la mayor universidad del pais. Las alianzas del CEU dentro de la
comunidad fueron de dos tipos: (1) con el sindicato de los trabajadores de la UNAM —
el STUNAM-—, con reservas debido a las practicas neo—corporativas de la burocracia
sindical, aunque en el fondo resultaba 0til para ambos, y (2) con un importante grupo de
destacados investigadores y profesores que primero jugarian el papel de asesores de los
estudiantes y, mas tarde, en el nuevo espacio creado por la ampliacion y modificacion
de los términos del conflicto, participarian en el Consejo Académico Universitario
(CAL).

Entre el 11 de noviembre, cuando el CEU convoca al dialogo a la rectoria, y el

11 de diciembre, con una manifestacion de mas de 100 mil personas, la organizacion

7 Carlos Monsiviis (1987: 248) enumera las ideas basicas del Plan Carpizo: - Eliminacién del
pase automatico, que se concedera en exclusiva a los egresados del bachillerato de la UNAM que lo
hayan concluido en ires afios y con promedio minimo de 8 [de una escala del 0 al 10)]; - Baja del personal
académico que cobre sin trabajar, + Implantacién de los examenes departamentales; - Awmnento a [as
cuotas por inscripcién y servicios escolares, con excepcion de las de ingreso a la licenciatura y
bachillerato, que se mantendrdn en 200 y 150 pesos, respectivamente; - eliminacion de la segunda vuelta
dc examenes ordinarios y detenminacion del nimcero maximo de examencs cxtraordinarios por matcria
que puede presentar el alumno; - Vinculacion con el sector productivo nacional ...”.

0 Los académicos enfrentados a Ias tesis de la rectoria conformarfan ¢l 6 de febrero, va en
plena huelga, el Consejo Académico Universitario. Sin embargo, y como puede suponerse, las iniciativas
de la rectorfa contaron con cierto respaldo en la comwunidad, aungue cste apoyo estuvo principalmente
formado por los seclores mds conservadores (profesores e investigadores) y algunos de los grupos
“estudiantiles” de control autoritario conocidos como “porres”. Los grupos de apoyo a Carpizo
constituyeron, como réplica al CEU, la Unién Académica Estudiantil (UNACE) que fue antecedente de
Voz Universitaria (VU).
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estudiantil movilizd materiales de informacion, realizd6 asambleas en practicamente
todas las dependencias de la universidad, llevé a cabo un “Foro por la defensa de la
eaucacién publica y por la transformacion de la UNAM”, y empez6 a aparecer como
tema destacado en los medios masivos de informacion. Asi, el 12 de diciembre se logra
la convocatoria de los didlogos CEU-rectoria, en parte por presion de la manifestacion del
dia anterior. Después de rupturas y reencuentros, en fos didlogos las paries acuerdan
celebrar una mesa de debate con 10 representantes por interlocutor (CEU-autoridadse) y
asesores sin limite: serfa del 6 al 12 de enero de 1987 al regresar a clases; se discutirian los
tres reglamentos producto del Plan Carpizo y el Consejo Universitario de septiembre y las
conclusiones serian enviadas al Consejo Universitario para su sesion especial del 28 de
enero; del 12 al 28 de enero se discutirian las condiciones de estudio en la UNAM; a partir
del 28 de enero se debatiria sobre una posibilidad de refomia.integral de la Universidad; y
los debates se transmitirian en directo por radio UNAM y en diferido por TV-UNAM
(GOMEZ, 1992: 259-260).

Punto culminante de la configuracion de la lucha universitaria contra la
imposicion y el autontarismo de la burocracia encabezada por Carpizo fueron los
dialogos piblicos en los que, entre el 6 y el 16 de enero de 1987, se confrontaron dos
visiones no sdlo de la universidad o de la educacién sino del pais y del futuro'®’,
ayudando a la revaloracion de “lo publico” como mecanismo de control del poder y de
confirmacion de la endeblez del mito de la invencibilidad del régimen en un debate
razonado. El didlogo rectoria—CEU lego a un callejon sin salida y.finalmente, en un
ambiente tenso y con provocaciones de los “porros” y de Voz Universitaria, el CEU
presentd su contrapropuesta global a los ofrecimientos oficiales; su alternativa incluia la
derogacion de las reformas, la realizacion de un Congreso General Universitario y la
inclusién en la discusién de un reglamento de posgrado. Al no estar preparados para el
cambio de los términos del debate, los representantes de la rectoria pidieron un receso, y
después de 15 minutos respondieron a los estudiantes que sus propuestas eran inaceptables
porque la decision sobre esos asuntos correspondia solo al Consejo Universitario. En ese

momento se rompieron las negociaciones y el CEU anuncid una huelga para el 29 de

191 por el CEU asistieron al debate publico Luis Alvarado, Guadalupe Carrasco (Ciencias),
Andrea Gonzalez, Carlos Imaz (posgrado de Ciencias Politicas), Leyla Méndez, Oscar Moreno (CCH-
Azcapotzaleo), Imanol Ordorika (Ciencias) y Antonio Santos. Por 1a rectoria Carlos Barros Horcasitas
{actuario), Rail Carrancd y Rivas (abogado), Fernando Curiel, Humberto Muiioz, José Narro Robles
{secretario general de la UNAM), Mario Ruiz Massieu (2bogado), José Sarukhén (rector que siguid a
Carpizo) y Jorge del Valle (psicélogo).
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enero. Et 16 y el 29 de enero se llevaron a cabo pliticas que no condujeron a
acercamientos; este ultimo dia también se realizo una manifestacion en el centro de la
ciudad en la que se movilizaron alrededor de 250 mil personas en apoyo a las demandas
del CEU. Finalmente, la huelga estallo a las 00 horas del 29 de enero de 1987 (GOMEZ,
1992: 259-265 y MONSIVAIS, 1987: 262-283).

Mais que la narracion del conflicto en la UNAM entre 1986 y 1987, quisiéramos
centrarnos en algunas reflexiones sobre las innovaciones observadas en esta
movilizaciéon estudiantil, fa mas importante desde 1968. Como en los afios 60, el
escenario internacional también remitia a las luchas estudiantiles europeas,
destacandose la movilizacion contra las reformas de la educacion en Francia, sin
embargo, y afortunadamente, a diferencia de los afios 60, el CEU no tuvo que formarse
al calor de la represion y la carcel. Asi, entre el 68 y el 86-87, se dieron cambios
fundamentales en la constitucion moral de las reivindicaciones estudiantiles: (1) aunque
no se hiciera efectivo ¢l cumplimiento de la ley (universitaria o en los demas campos de
la vida nacional) el CEU va mas alla de esa demanda del 68 y dos décadas después
discute el fundamento del procedimiento que crea el ordenamiento juridico; (2) segun
consta en testimonios de los actores, en el movimiento de los 80 la participacidn de las
estudiantes es mas amplia que en los 60 y el machismo, sin desaparecer, si se reduce en
términos significativos; (3) las peticiones y las movilizaciones del CEU son radicales en
cuanto a la profundidad de los cambios exigidos al sistema autoritario del gobierno de la
UNAM, pero a la vez reformista al proponer salidas graduales y poner el acento en los
procedimientos del didlogo y la representacién como instrumentos del cambio: el tema
de la participacion en las decisiones, en términos de “democratizacion”, se convierte en
central; (4) fueron necesarias dos masivas concentraciones universitarias (la segunda, el
9 de febrero, en la que participaron segin calcuios medios un cuarto de millon de
manifestantes) y dos semanas de huelga estudiantil para conseguir algo apenas
imaginable unos afios atras: (a) la derogacion de las medidas impuestas por la rectoria
en el anterior Consejo Universitario, (b) la celebracion de un Congreso Universitario,
con la eleccion de los delegados al mismo de manera universal, directa y secreta, (c) la
instalacion de una Comisidén Organizadora formada paritariamente (8/8) por las fuerzas
de la rectoria y las del CEU miembros del Consejo y (d) el reconocimiento publico de la
imposibilidad de aceptar modificaciones en cualquier imstitucion publica sin la

participacion, asi sea parcial, de la comunidad que la constituye (MONSIVAIS, 1987 269

y 55.).



El 10 de febrero de 1987, un dia después de la segunda marcha del CEU sobre el

12 se celebro el Consejo Universitario de la UNAM donde el rector Jorge

Zobcalo
Cérpizo asumio como propia la propuesta de realizar un Congreso Universitario para la
transformacion integral de la institucion, cuyas conclusiones las asumiera el propio
Consejo. El 12 de febrero, el debate por el levantamiento de la huelga muestra el
traslape de multiples tradiciones lejanas y recientes en los represeniantes estudiantiles,
divididos grosso modo entre “los radicales” y “los reformistas”, es decir, entre los
futuros “brigadistas” e “historicos”. El debate se dio entre aceptar las (por lo demas
innegables) victorias parciales o mantener la huelga estudiantil hasta lograr un Congreso
“ganado de antemano” o la derogacion total de las reformas impuestas, etcétera. La
decision se pospuso para el 15 de febrero, insistiendo la mayoria de los representantes
en la necesidad de la unidad; el liderazgo carismatico del CEU (imaz, Ordorika y
Santos) se convierte desde esos dias en el objeto preferido de descalificacion por los
sectores integristas del movimiento estudiantil. En la asamblea general del CEU el
domingo 15 de febrero, se acuerda por 34 contra 11 y un voto particular, levantar la
huelga estudiantil. De esta forma, durante 1987 se organizaron y celebraron (el 3 de
diciembre) las elecciones de delegados a la Comisién Organizadora del Congreso
Universitario (COCU), resultando dentro de las fuerzas enfrentadas un “empate
técnico™: los 16 puestos estudiantiles los gané el CEU'; de los 16 reservados a
profesores e investigadores, 4 los obtuvo el CAU y 8 el Frente Académico Universitario
(FAU)'™, los restantes cuatro puestos se dividieron entre la Planilla Universitaria. de
Investigacion (PUI) y Academia Universitaria (AU)'”; finalmente, rectoria y el
STUNAM nombraron sus 8 delegados respectivos (GOMEZ, 1992: 265-274).

La complejas sesiones de la COCU iniciaron en enero de 1988 junto a varios

acontecimientos que culminaron con la renuncia del doctor Jorge Carpizo a la reeleccion:

(1) La huelga de hambre de miembros del CEU como medida de presion para destrabar el

' Luis Gomez (1992) afirma que esta manifestacion conté con la asistencia de 500 mil
universitarios,

13 Cabe mencionar que, en las elecciones del estudiantado, el CEU vencié a un bloque
altemativo de sectores cercanos a la rectoria formado por miembros de VU y la UNACE. Dentro de Jas
planillas del CEU fue mayoritaria la representacion de la corriente hegeménica (del liderazgo “histérico™)
frente a los pocos puestos logrados por la corriente de “los brigadistas”.

"% E] FAU lo formaron mienibros de las Asociaciones Auténomas del Personal Académico de la
UNAM (las AAPAUNAM) al margen de acuerdos con la dirigencia de aquellos dias. En lo fundamental,
eran cercanos a las posiciones de la rectoria.
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“tortuguismo” de Jos delegados de rectoria; esta medida se desactivo por la mediacion
secreta de Manuel Camacho Solis (asesor del candidato priista a la presidencia Carlos
Salinas de Gortari), logrando la reactivacion de las labores de la COCU al tiempo que se
agudizaron las contradicciones internas del CEU'™®; (2: marzo de 1988) dentro de la
efervescencia electoral del 88 un grupo de lideres del CEU y el CAU plantearon la visita
de Cardenas a la UNAM, a lo que Carpizo se negd, con la consiguiente resonancia del acto
que finalmente se llevo a cabo'’; y (3: noviembre de 1988) huelga del STUNAM que se
complico por la retencion de salarios a trabajadores académicos (a propuesta del abogado
de la Universidad) (GOMEZ, 1992:275-278). Asi, el movimiento estudiantil avanzo en la
agitacion interna por la reforma universitaria, logrd detener el proceso de transformacion
autoritaria y, ademas, enlazd la movilizacion juvenil en la Ciudad de Meéxico con la
participacion por la democracia a escala nacional a traveés del movimiento neocardenista,
tanto en los actos previos al 6 de julio como en las manifestaciones y demas muestras de
protesta por el fraude electoral. Mas adelante, dentro de la UNAM, un nuevo CEU
encararia los trabajos del deseado Congreso Universitario.

Ejemplos de lo que se ha dado en llamar nuevos movimientos sociales, el
movimiento amplio de mujeres, los grupos civiles de defensa y promocion de los derechos
humanos y de defensa del medicambiente, tuvieron también una actividad destacable antes
de la manifestacion del voto como mecanismo de masiva accion politica. El movimiento
ecologista se mostro en estos afios a través de marchas, mitines, denuncias publicas y
diferentes formas de difusion en los medios masivos de informacion. Ademas, con el
recuerdo de los desastres de San Juanico (1984) y de los sismos de septiembre de 1985,
celebraron el Primer Encuentro Nacional de Ecologistas en la Ciudad de Mexico, donde

llegaron al acuerdo de centrar sus esfuerzos en tres objetivos fundamentales: (1) el clerre

105 AU se formé en los institutos de investigacion como un grupo de “centro—izquierda” que
mantuvo posicioncs autdénomas respecto a los dos grandes blogques (CEU y rectoria). Un sector mas
cercano al bloque oficial fundé la PUL

19 En las reunjones del Conscjo Universitario celebradas al final del 88 y principios del 89, el CEU
mostrd sus ffacturas internas, que lo acabaron dividiendo en tres facciones: (1) la “corriente hegemdnica” se
convirtié en “corriente historica”, encabezada por lo que hemos llamado el liderazgo carismdtico, (2) Una
escision que se denomind “Reforma Universitaria” encabezada por Monroy, Becerra y Lara (provenientes del
MAP y el PSUM), quienes trabajaron en concertacién con la rectoria y (3) “los brigadistas”, situados como
critica radicalizada de la corriente histdrica.

'%7 En aquellos dias anteriores al 6 de julio de 1988, la llegada de Cardenas a la UNAM marcé
un punto de inflexion en la conformacién de la gran alianza que devendria el movimiento neocardenista y
despuds [a fundacion del PRD. Junto a los masivos actos de la regidn de La Laguna v el amphio
movimicnto cn Michoacdn, la visita a la UNAM significé Ia toma dc posicion a favor de Cardenas dc la
izquierda ajena entonces a la tucha electoral. De esta forma, estudiantes ceuistas formaron por aquellos
dias el Movimiento de Accidn Socialista (MAS) de apoyo a Cardenas.
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del proyecto de la nucleoeléctrica de Laguna Verde, en el estado de Veracruz, (2) la
proteccion de las selvas tropicales y (3) la lucha contra la contaminacion en el Distrito
Federal, Asimismo, a mediados de los afios 80, se formo el influyente Grupo de los Cien,
que reunioé a intelectuales, artistas y expertos como grupo de presion en la opinion piiblica,
y en 1986 se constituyo el Pacto de Grupos Ecologistas que logro coordinar a mas de 50
organizaciones no muy numerosas pero si activas y distribuidas a lo largo del pais. En
general, el movimiento ecologista se amplid a otros espacios de la sociedad civil
emergente, logrando llegar con su informacion a los sectores mas diversos. La pluralidad
también fue una de sus caracteristicas, ya que podian encontrarse personas provenientes de
diversas tradiciones politico-culturales que aportaban una niqueza de alternativas para la
lucha por un medioambiente sano (GONGORA, 1992 508-509).

Otro discurso que va fortaleciéndose en la discusion publica es el de los grupos
de defensa y promocion de los derechos humanos, los cuales empiezan a mulitiplicarse
desde 1986 (muchos de ellos a partir de la labor de difusion de la Academia Mexicana
de Derechos Humanos) en forma de asociaciones civiles, tanto en la Ciudad de México
como en oiros estado de la Republica. Ademés, una serie de acontecimientos
colaboraron en la formacion de este fendmeno: (1) en 1986, Amnistia Internacional hizo
publico un informe en el que denunciaba las violaciones a los derechos humanos en
Meéxico, en especial en las dreas rurales, el cual tuvo un peso muy importante en el
cambio de la percepcion internacional sobre la situacion de los derechos humanos en
México'®®; (2) en 1988, la movilizacion popular de los integrantes del Frente
Democritico Nacional (FDN) y del PAN fue construyendo nuevas experiencias de
organizacion alrededor de la defensa de los derechos politicos, entendidos como
derechos humanos; (3) por aquellos afios se multiplica [a realizacién de talleres con
grupos populares (especialmente con miembros del MUP y de mujeres de las

organizaciones auténomas del régimen) que se capacitan en cursos ad hoc, lo que ayuda

1%% £ fundamental a este respecto entender que el papel de 1a diplomacia mexicana ha permitido

mantener cierta impunidad en cuanto a la politica interior frente a los organismos internacionales de
proteccion de los derechos humanos y a grupos sociales determinados. Por ejemplo, la falta de
democracia en México, la represién, no ya de movimientos armados, sino contra Iuchadores sociales,
periodistas, etcétera, nunca antes habia tenido eco en Ia Comisién de derechos humanos de 1a ONU o en
el sistema interamericano. El hecho de que no hubiera habido dictaduras y de que se mantuviera la
cstabilidad al sur dc las dos principales potcncias mundialcs cra suficicnte para no condcnar
internacionalinente al gobierno del PRI; asimismo, la situacién geopolitica del pais (vecino de los Estados
Unidos) y la importante labor de mediador en conflictos, receptor de exiliados y perseguidos y vanguardia
de los derechos de los paises del Tercer Mundo, logro que las primeras denuncias que se hicieron en foros
internacionales tuvieran el veto de las delegaciones de pricticamente todos los blogues geopoliticos.
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a la ampliacién de los horizontes discursivos de los sujetos sociales y al enriquecimiento
de los miembros de los grupos pro derechos humanos; y (4) a partir de las
movilizaciones contra el fraude electoral, y la convergencia de los grupos ciudadanos en
las manifestaciones posteriores al 6 de julio, se logro que los derechos electorales se
incorporaran rapidamente al discurso de los derechos humanos (DURAND, 1994d: 300-
301).

Por aquellos dias de 1987 se dieron cada vez mas ejemplos de interrelacion de
las diversas organizaciones y movimientos de la sociedad civil en continuo ascenso. Un
caso digno de recordarse fue el de la plural lucha por la liberacién del profesor indigena
veracruzano Zosimo Hernandez Ramirez, quien permanecia preso en la carcel de Pacho
Viejo, acusado del asestnato de un cacique de la sierra norte del estado. En la lucha por
la liberacion participaron las comunidades indigenas (pfincipalmente nahuas) de la
sterra norte de Veracruz, organizaciones campesinas cercanas a la linea de la
Coordinadora Nacional Plan de Ayala, miembros de la Iglesia Catolica, grupos de
derechos humanos regionales € incluso grupos de activistas del centro del pais. Desde la
perspectiva de una integrante de estos ultimos colectivos

~un dia, no recuerdo si ya estaba la Jornada o era e/ Unomasuno,
aparecic la noticia de Zosimo Herndndez: "Muaestro indigena bilingiie
acusado de homicidio, entra a la carcel en Veracruz”. Enfonces
teniamos la reunion del Comité y ahi leimos la noticia y dijimos: “somos
Comité de Solidaridad con Grupos Emicos Marginados, pues es el
momenio [de actuar]”. Y fuimos a Pacho Viejo, conocti a Zosimo y me
quedé pasmada de intuir... pero de ver su infeligencia y su organizacion.
/El hablaba de una organizacion indigena! Porque yo nunca imaging

que hubieran las organizaciones indigenas que habia entonces, en 1987
(OM: 10).

Lograda la hberiad de Hernandez Ramirez (gracias a la comjugacion del trabajo
de todos estos grupos, la favorable coyuntura regional y la visién politica del
gobernador de Veracruz —ademas de la inocencia del condenado—), cabe recordar
alguna enseflanza tespecto a las relaciones entre “dos mundos” que siempre han
coexistido en la vida republicana: la vida indigena comunitaria y la vida del conjunto
del pais. En este sentido, en casos como en el de Zésimo Hernandez, salen a la
superficie elementos “profundos” de la moralidad hegemonica:

Salio de la cdreel Zosimo 'y empecé a conocer a los mds importantes
lideres del movimiento indigena que habian entonces. FEsos encuentros
. Jueron determinantes para cambiarme la perspectiva. Determinante
para fodo: mis amistades del arte, y de todos los circulos. Algunas de
mis amistades decian “ésta esta loca, estd en los indios”. Como st
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estuviera con las focas, jno? Por ejemplo, Cordelia Urueta —ya se
murio y fite una gran pintora— a quien le fui a pedir una obra y me dijo:
“Ofelia, mejor que se mueran. ;Para qué vamos a seguir leniendo
hordas de miserables? ;Para qué les prolongas la vida? Nada mds es
prolongarles la agonia. De verdad piénsalo! ;Vas a poder sostenerlos,
darles de comer para siempre? ;No se puede, m’ijital Mejor que se
mueran, Mejor una mafiana despertamos y por una hambruna se
acabaron. Va a doler mucho pero mejor asi. Y ti, mira, eres una gran
artista ;par qué te mefes en estas cosas? Son causas perdidas” (OM.:
11).

En el caso del movimiento amplio de mujeres, se dio en aquellos afios,
posteriores al repunte que para éste significo la movilizacion alrededor de los sismos de
septiembre de 1985, un vuelco en cuanto a su composicion interna. Cada vez mas, como
lo demuestran desde 1986 los trabajos de la coordinadora para la preparacion del IV
Encuentro Feminista Latinoamericano que se celebraria en México en 1987, seria mayor el
peso dentro del conmunto del movimiento de las militantes de organizaciones no
especificamente reivindicadoras de los derechos de las mujeres (en especial provenian de
movimientos de colonos urbanos, de familiares de presos—desaparecidos politicos,
sindicatos, organizaciones campesinas o cristianas de base, etcétera). Este dato se confirma
cuando observamos que las celebraciones de las fechas simbolicas de reafirmacién de la
identidad del movimiento (esto es, el 8 de marzo, el 10 de mayo —dia de la madre—, o el
25 de noviembre —Dia contra la violencia a las mujeres—), son coordinadas por
organizaciones de mujeres no especificamente feministas, como la Coordinadora de
Mujeres de la CONAMUP, la Asamblea de Barrios y el Sindicato de Costureras (LAMAS,
1992: 558-560). ,

Asi, destaca la reapropiacion de las demandas feministas por nuevos sectores del
movimiento de mujeres, que son conocidas desde entonces como “las popularicas”, es
decir, por las mujeres de los movimientos populares y trabajadoras'®. Los llamados
grupos popularicos (MAS, CIDHAL, EMAS, GEM y APIS y el CEM) y otras feministas
independientes abrieron un espacio muy efimero de discusién en la coyuntura politico—
electoral del 88 sobre la concepcidn feminista de la democracia (Ia lamada Convergencia).
El fraude electoral ayudo a crear un lugar de debate y movilizacién muy amplio y fuerte

pero no especificamente feminista con la significativa presencia de artistas, cientificas e

109 . . o . . .

La relacion entre las dos generaciones del movimiento amplio de mujeres no estuvo siempre
cxenta de fricciones. En este sentido, una de las criticas mas persistentes de los grupos feministas hacia
las popularicas se centraba en las practicas de “acarreo™ que no siempre debieron de generalizarse, ya que
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intelectuales: la red “Mujeres en Lucha por la Democracia”, que reunié a mas de 600
destacadas ciudadanas. Sin embargo, no existian propuestas especificas que el movimiento
feminista pudiera aportar a una alternativa de transformacidn social centrada en la
democratizacion de la vida social, debido principalmente al fuerte contenido
“revolucionario” de {a tradicion feminista hegemdnica que lleva implicita una nocion de la
accion politica, mas bien leninista, que valoraba la demanda democratica como
“reformista” (LAMAS, 1992: 560-561).

A vpartir de la constitucion del gobiemno de Salinas de Gortari, el feminismo
historico se distinguid por la intransigencia en sus relaciones con el régimen, lo que
impidid asumir como una victoria del movimiento la instalacién de la primera Agencia
Especializada del Ministerio Publico en delitos sexuales en abril de 1989, esta Agencia fue
resultado de la gestion de un grupo de feministas del Movimiento Nacional de Mujeres con
las nuevas autoridades (esta colaboracion fue calificada de “entreguismo”). Finalmente, no
solo el neocardenismo y el resurgimiento de la masiva movilizacion ciudadana se nutrieron
de las experiencias y energias del movimiento amplio de mujeres, sino que también éste
sufriria sus transformaciones, ya que rasgos centrales de la identidad de los grupos de
mujeres se verian sacudidos por los cambios de coordenadas elementales de la realidad
nacional, Asi,

..mucha de la practica politica siguié enraizada en la “identificacion”™
como mujeres. La mediacion femenina con el mundo ha sido el ser para
los ofros: el amor como via de significacion. Esta manera de fas mujeres
de vincularse con el mundo, las feministas la han trasladado al quehacer
de la vida politica y social, al movimiento, a los grupos de mujeres. Fsto
ha estancado la polifica feminista en un discurso seudoigualitario,
“mujerista”, en el que muchas feministas ya no se reconocen. Ya desde
1987 se planted romper con una de las consecuencias del mujerismo: la
“logica amorosa” de “todas somos iguales, todas nos queremos’ para
pasar a una relacion de necesidad. Las mujeres se necesitan para tener
Juerza politica (LAMAS, 1992: 567),

Lo que se iria gestando en el movimiento amplio de mujeres, y en algunos otros
actores sociales, era la idea del derecho a ser diferentes junto a la demanda de igualdad.
{.a relacion que ambos principios guardan fue razonandose cada vez mas desde la
inclusién de temas como “democracia”, “libertades individuales” y “derechos de los
grupos especiales” en la agenda reflexiva de la sociedad civil (la esfera publica), por

cierto, cada vez mds vigorosa al final de los afios 80.

no eran una caracteristica sustantiva de esa faccion del movimiento, sino que remitian a las acciones
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Esta esfera publica fue formandose, desde mediados de los afios 80, a partir de
varios impulsos: (1) la creacién de medios impresos (como el diario La Jornada) o el
fdnalecimiento de otros ya existentes (como Vuelta, Nexos o Proceso), (2) el aumento
de las demandas de transparencia informativa respecto a los actos de gobierno (sobre
todo después de los terremotos del 85) y (3) la multiplicacion de espacios en la sociedad
civil que servian como correas de transmisién de noticias que no aparecian en los
medios masivos de informacién. En los medios de informacion, anglisis y reflexion
politica como La Jornada, Nexos, y Vuelta, se discuti la necesidad de modificar las reglas
de la designacion del candidato del PRI a la presidencia de la Republica, sobre todo en el
sentido de la ampliacion del circulo que influia en su eleccién. La demanda del sufragio
efectivo, como podemos recordar, no nacié de la nada en 1988, sino que fue resultado
inmediato de varias oleadas que marcaron el declive de la unanimidad en la sociedad
politica a favor del PRI; por ejemplo, con la pérdida a manos del PAN en 1982 de capitales
estatales, o las elecciones de diputados federales en 1985, o las mas sonadas elecciones
estatales de Chihuahua en 1986 (BASANEZ, 1991: 260-261).

—1988: LA FRACTURA DE LA “FAMILIA REVOLUCIONARIA”—

A este reclamo y presion desde fuera del régimen del partido de estado se sumaron
las voces internas del PRI a favor de la democratizacion de los mecanismos para elegir
candidato a la Presidencia, lo que desemboco en la fundacion de la Corriente Democrética
del PRI, a raiz de las reuniones de destacados miembros de este partido desde julio de
1986™ Hasta mayo de 1987"'% la CD se definia como un grupo interno del PRI que
buscaba la democratizacién de los mecanismos para nombrar los candidatos a los puestos

de eleccién, como parte de una estrategia global de reconducimiento del pais hacia el

concretas de cieria faccidn politica en particular que trabajaba en el MUP.

HO gy mejor estudio sobre la Corriente Democratica del PRI {CD) es, sin duda, GARRIDO, 1993,
Desde las primeras paginas, Luis Javier Garrido destaca el papel fundamental que tuvo en la fundacion de
la CD el entonces embajador de México en Espafia, Rodolfo Gonzalez Guevara, aunque mis tarde éste no
se mantuviera en el grupo que romperia con el PRI; por el contrario, a su regreso de Madrid apoyé a
Salinas de Gortari, pero manteniendo cierta oposicién interna, a través de la Corriente Critica. En 1991
terminaria junto a sus ex compaiieros de la CD dentro del PRD.

" Entre Tos primeros miembros de la CD estuvieron I[figenia Martinez, ex directora de Ia
Facultad de Economia de la UNAM, Cuauhtémoc Céardenas, gobernador del estado de Michoacin,
Eduardo Andrade, abogado general de 1a UNAM, Porfirio Mufioz Ledo, ¢x embajador de México ante la
ONU, Rodolfo Gonzilez Guevara, embajador en Espafia, Gonzale Martinez Corbald, senador por San
Luis Potosi, los economistas Carlos Tello y Armando Labra, Leonel Duran, subsecretario de Cultura,
Janitzio Muigica, diputado federal por Michoacdn, v los seflores Mario Vizquez y Augusto Gbmez
Villanueva (GARRIDO, 1993: 22).

N21a presencia nacional de ta CD fue amplidndose cada vez mds, llegando al punto de recibir
muestras de apoyo de personalidades destacadas del mundo del arte, 1a academia y la politica nacional.
Por ejemplo, el desplegado “A la Opinion Piblica” publicado el 20 de abril de 1987.
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camino de la Revolucion Mexicana que, consideraban, habia ido abandonandose en los
ultimos afios. Soportando grandes presiones de la burocracia partidaria que no podia
resistic el minimo signo de independencia o critica, los miembros de la CD postularon, en
su calidad de militantes del PRI, a Cuauhtémoc Cardenas como precandidato presidencial
de ese partido el 3 de julio de 1987'"*.

Ante las multiples presiones para la democratizacion de los medios para designar
candidato, el partido oficial convocé a 6 “distinguidos priistas”““, el 13 agosto de 1987,
a expresar sus posiciones frente a los problemas nacionales, ante su direccion nacional y
en actos televisados; éstos se llevaron a cabo en la dltima quincena del mismo mes. Ya
el 9 de septiembre, Cardenas hizo pablica la posibilidad de contender por la presidencia
de la Republica con otras siglas si el PRI se cerraba a aceptar su precandidatura,
presentada por muchos miles de militantes'"’. A mediados de septiembre, 1a CD empezo
a extender sus acciones fuera del PRI, entrando en platicas con la dirigencia del PARM
para la posible postulacion de Cardenas, pero sin abandonar la lucha dentro del partido
de estado, asi, del 17 al 21 de septiembre, realizaron una movilizacién en la calle
llamada “Marcha de las 100 horas por la Democracia”, en la que lograron el apoyo de
miles de militantes priistas y de personalidades ajenas al partido; la Marcha termind con
una gran manifestacion el dia 21 y una conversacion con la direccion nacional del PRI,
que se nego una vez mas a aceptar la precandidatura de Céardenas. El 4 de octubre de ese
aiio el PRI designd como candidato a Carlos Salinas de Gortari, lo que desemboco en la
ruptura de la Corriente Democratica con el partido debido a la postulacidon de Cardenas
como candidato del PARM a la presidencia el 14 del mismo mes (GARRIDO, 1993: 101-
181).

La crisis dentro del PRI puede interpretarse como un enfrentamiento dentro del
régimen que se habia recrudecido desde 1982 entre dos proyectos opuestos; con Salinas, el
partido optd por el secretario de estado mas ortodoxo en la linea neoliberal. En el

transcurso de las disensiones internas que llevaron hasta [a expulsion det partido de la CD

113 A finales de ese mes, miembros de la direccidn del recién fundado PMS se entrevistaron con
Cérdenas para que contendiera como precandidato en las elecciones primarias de su partido, a lo que
aquél se negd cordialmente, ya que pensaba aan posible la lucha interna en el PRI,

14 Estos fueron Ramén Aguirre (jefe del Departamento del DF), Manuel Bartlett (secretario de
Gobernacién), Alfredo del Mazo (secretario de Encrgia, Minas ¢ Industria Paraestatal), Sergio Garcia
Ramirez (procurador general de la Republica), Miguel Gonzalez Avelar (secretario de Educacién Publica)
y Carlos Salinas de Gortari (secretario de Programacidn y Presupuesto).

13 Esto, dentro de las reglas del PRI, significd un pase mds hacia la ruptura definttiva de la CD
con el partido oficial.
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éste llevo al centro del debate publico el tema de la democratizacidén del régimen. Cuando
se cerraron las posibilidades de dar mas pasos hacia la apertura de los usos y costumbres
autoritarios en la designacién del presidente de la Republica, la CD y los partidos
paraestatales apostaron por la construccion de la demanda democratizadora como el centro
de su accion. En muchos casos, lo que motivo el rompimiento con el sistema de partido de
estado, fue simplemente la imposibilidad de seguir actuando en una posicién determinante
debido a la nueva correlacion de fuerzas inclinada hacia los tecnocratas y sus aliados del
aparato partidario. Sin émbargo, el movimiento de apoyo a la candidatura de Cardenas
implicd cada vez mas los anhelos de recuperacion de los rasgos incluyentes del régimen
nacionalista revolucionario, aunque pocos quisieran aceptarlo debido a la devaluacion de
€s0s principibs (entonces tachados de “populistas” y anti-modernos).

El peso de la alianza de la CD y los partidos paraestafales (el PPS, el PARM y el ex
PST) abrid con el joven PMS la posibilidad de ampliacion del marco de los pactos en la
sociedad politica. Estas iniciativas cristalizaron alrededor de una importante candidatura de
centro izquierda dirigida a la lucha por (1) la confrontacién con el cada vez mas fortalecido
proyecto neoliberal de desarrollo o (2) la transformacion del régimen presidencialista,
corporativo, autoritario y cada vez méas excluyente. De esta forma

...el cardenismo mostré la posibilidad de expresar, mds que a una
mayoria, a las mayorias, a demandas concretas, particulares que se
sumaron desde los mads distintos rincones del pais, y que no eran
demandas abstractas, o meros femas generales, que incluso ni siquiera
eran demandas de un partido gestor, sino de un partido de gobierno al
que un gran nimero de gentes empezo a ver como su gobierno y como
una posibilidad real de gobierno (GONZALEZ CASANOVA, 1995b: 602).

En este sentido, el movimiento neocardenista sobrepaséd no sélo las expectativas
de los miembros de la CD (que paso a paso fue llevada mas alla de lo que iban
planeando gracias a la respuesta de los partidos politicos, las organizaciones sociales, y
la ciudadania que se manifestaba al margen de estos dos tipos de instancias) sino que
obligé a los lideres de los partidos paraestatales y de la izquierda social no partidaria''®

a incorporarse a la campafia de Cardenas.

16 Eq este sentido, vale la pena la reflexién de Pablo Gonzalez Casanova (1995b: 603) sobre la
izquierda en los afios 87-88: “en ¢l esquema del socialismo mexicano de fines de los ochenta y principios
de los noventa ya no aparecid la lucha de clases contra la explotacién y cl sistema capitalista. La
moderacién radical fue y es el espiritu de su programa. En él destacan el movimiento ciudadano y un
incipiente movimiento del pueblo, que va jumtando lideres, partidos, coordinadoras con demandas
sociales y nacionales”.
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Con la ruptura de la CD del partido oficial en plena emergencia, el régimen fuvo
que soportar un golpe mas en su dafiada en su imagen cuando el mercado de valores
ehtr('), a principios del otofio, en un proceso de crisis. EI 5 de octubre de 1987 el gobierno
decreto el cierre de las operaciones de la Bolsa Mexicana de Valores (BMV), lo que
provocd airadas protestas en los medios financieros no bancarios, asi como acciones de
éstos encaminadas a bajar el indice del mercado bursétil. Esta medida de presion
“temporal” se salid de cualquier control cuando, una semana después, la bolsa neoyorkina
de Wall Street cayd en picado seguida por otras bolsas de Occidente. Una de las
consecuencias inmediatas del desplome de la BMV fue la salida masiva de capitales que
habian retornado a México a raiz de las medidas propiciatorias que MMH implemento
como continuacion de la compensacidn por la expropiacion bancaria y a favor del nuevo
modelo de desarrollo. Ante estas circunstancias de crisis bursatil, el Banco de México (el
Banco Central) decret6 su salida del mercado libre para socorrer sus reservas de divisas vy,
finalmente, una subida de las tasas de interés. Esto trajo consigo un alza del servicio de la
deuda publica interna y, a la larga, un impulso a la inflacién, En este orden de hechos, el 18
de noviembre de 1987 se materializo la devaluacién del tipo de cambio libre del peso
respecto al dolar, junto a la retirada del Banco de México de ese tipo de cambio. En pocos
dias la re—etiquetacion de productos de consumo masivo con un 50% de aumento colaboro
con el proceso de hiperinflacidn (BASANEZ, 1991 261-263).

Ante la situacién de descontrol econdmico y financiero del final del sexenio de
MMH, el régimen decidié confeccionar un pacto de tipo neocorporativo que tomo el
nombre de Pacto de Solidaridad Econémica (PSE). Este fue el proyecto de salida del
gobierno al proceso acelerado de inflacion, que provoco (1) el aumento extraordinario
del 15% de los salarios minimos vy contractuales, ademds de un 20% del anual; (2) una
subida del 85% de la gasolina, el gas doméstico, el teléfono y la electricidad, con el
pacto de posteriores alzas; (3) una politica de “deslizamiento” de la paridad peso—dolar;
y (4) el aceleramiento de la apertura comercial que daria paso al Tratado de Libre
Comercio con Estados Unidos y Canada. Se cre6 secretaria técnica del Pacto con
participacion de los sectores empresarial, obrero, y campesino y se hizo una amplia
campafia publicitaria para legitimar todas estas medidas; en este sentido, se prometié
“indexar” Jos precios de la canasta basica al indice de la inflacion a partir de marzo de
ese 1987 (BASANEZ, 1991: 263-265).

De esta forma, a inicios de 1988, confluyeron con la coyuntura de un afio

electoral (1) las rupturas dentro del PRI, (2) las nuevas solidaridades surgidas a partir del
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terremoto de 1985 y el movimiento estudiantil de 1986, (3) el descontento de la poblacion
por la situacién econdémica que cada vez ofrecia menos certezas de bienestar y (4) la
esj)eciﬁca deslegitimacion del partido del gobierno ante las clases medias por el desplome
de la BMV. La sociedad politica experimentaba una pujanza y efervescencia inédita en el
Meéxico contemporaneo, rompiendo los referentes de lo posible y lo pensable; uno de los
pilares fundamentales del control politico en el pais, esto es, el juego electoral que nunca
se salia del marco del partido invencible, estaba a puitto de tambalearse. Antes de las
elecciones del 6 de julio los candidatos de Ia oposicién presentaron ante la opinion publica
la certeza de la manipulacién de las elecciones y [lamaron a [a movilizacion para la defensa
del sufragio; entre esos llamados tuvo un gran peso para el fortalecimiento de una especie
de frente opositor contra el fraude del PRI la llamada del candidato del PAN, Manuel J.
Clouthier, a una “resistencia civil y pacifica”. De esta forma; el 30 de junio los céndidatos
del PAN (Clouthier), del FDN (Cardenas) y del PRT (Rosario Ibarra) firmaron un
compromiso conjunto de vigilancia de los votos.

El dia de la eleccion, el 6 de julio, a las 23 horas, los tres candidatos mencionados
presentaron conjuntamente el “Llamado a la legalidad” en el que denunciaban ante el
Secretario de Gobernacion las irregularidades del proceso. La jornada del 6 de julio no
resultd tan imprevista para los observadores, ya que las tendencias hacia el decrecimiento
del voto del PRI, las adhesiones por regiones y sectores a las candidaturas de Clouthier y
Cardenas y la imposibilidad del régimen para recomponer sin esos elementos el control del
proceso electoral “desde abajo”; todos estos elementos solo dejaban la posibilidad at .
partido de estado de manipular los resultados “desde arriba”. La caida del sistema
informatico fure la salida fabricada por el gobierno, ejecutada la noche del 6 al 7 de julio. El
debate piblico en las semanas siguientes fue muy amplio: se llegd a contemplar la
posibilidad de un presidente interino. El 8 de septiembre, sdlo con los votos priistas, se
expidio el dictamen de victoria de Salinas de Gortari: el PRI logré imponer la calificacién
presidencial (BASANEZ, 1991 y PROUD'HOMME, 1994: 68 y ss).

—ILLA RECOMPOSICION DEL MAPA POLITICO—

La movilizacién nacional de las organizaciones sociales y de los ciudadanos, que o
bien no participaban de ninguna afiliacién o bien mantenian la militancia priista reducida a
las manifestaciones obligadas por el sistema corporativo-clientelar (actos de campaiia del

PRI, desfiles en fechas rituales, visitas presidenciales o gubernamentales en general),
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adquirio dimensiones inéditas sobre todo los dias que rodearon el 6 de julio, y
. . . @ »E17
marcadamente las jornadas posteriores, que se conocieron como “de defensa del voto™ .

La llamada “insurreccion civica™ de 1988 fue la conciencia de que
podemos participar directamente en parfe de la vida publica. Ef
neocardenismo se presento como la opcion viable de un paso hacia
delante. Cuauhtémoc [Cardenas es visto] como la persona que encarna
la herencia de las ideas de su padre, el conocimiento del sistema desde
denfro, durante foda su vida, y su decision de rompimiento con el
partido oficial al hacerse imposible su democratizacion... Creo que
encarna la figura que busca el cambio dentro de las formas legalmente
aceptadas (AMVC: 4-5).

Esta etapa duro desde el mismo 6 de julio por la noche hasta [a toma de posesion de
Salinas de Gortari el 1 de diciembre de 1988. Un ejemplo destacado de movilizacion
popular que logré alterar los planes de fraude electoral masivo fue la actuacion de la
ciudadania del Valle de México y, en especial, los grupos organizados det MUP; estos
ciudadanos, con una participacién masiva inesperada, funcionaron de manera estratégica
para informar, organizar movilizaciones, impulsar grupos de propaganda, penetrar en el
imaginario de la poblacion y asi despertarla (FERRERA, 1994: 206).

Sin embargo, debido a la heterogeneidad de las corrientes politicas internas, el
MUP mostré diversas posiciones frente al fendémeno masivo del peso de la figura y de la
candidatura presidencial de Cardenas: (1) algunas organizaciones decidieron desde el
principio su participacién, como la Asamblea de Barrios, (2) otras fueron entrando a la
gran alianza cardenista a lo largo del proceso, como fie el caso de los sujetos
comprometidos con las corrientes del joven PMS, (3) algunas, como el sector del MUP
ligado a la OIR-LM, se vieron obligadas 2 unirse a tltima hora para no quedar fuera del
movimiento inesperado del neocardenismo, una vez que fueron rebasados por las bases,

{(4) otras no participaron, negando la importancia del momento y (5) un grupo de ellas

"7 Otro actor de la sociedad civil que se vio enfrentado al fraude electoral del 6 de julio fue la

ICM, scbre todo en aquellas didcesis que, como en el norte, habian vivido con anterioridad las luchas
civicas por el respeto del sufragio, o bien en aquellas oiras, que como Oaxaca, aunaban esta demanda a
otras luchas sociales realizadas en su regidn de influencia. La CEM, la jerarquia, hizo Hamados no muy
firmes al respeio del voto popular. Algunas didcesis como la de Oaxaca (encabezada por el obispo
Bartolomé Carrasco) fue mds dura en sus sefialamienios. En sintesis, la complejizacion de los marcos de
participacién, politica llevé a la OCM a reformular sus posiciones frente al problema de su accién y
representacidn politica. Un caso importante en este sentido fue ¢l de los obispos de Michoacdn, quicnes
ante las elecciones locales de 1989 llegaron a expresar que la soberania residia en el pueblo, rompiendo
asi conscientemente la doctrina oficial de la Tglesia Catdlica (BLANCARTE, 1995¢: 54-53).
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fueron neutralizadas al participar con otros partidos o por llegar a acuerdos con el
gobierno, como fue el caso del CDP de Chihuahua''® (FERRERA, 1994: 205-207).

| Sin embargo, la incorporacion del MUP a las demandas nacionales anti-sistema y
pro—democracia no siempre se tradujeron en un mayor peso de las précticas democraticas
en el interior de sus organizaciones de base pues aunque (1) la CONAMUP y la UCP
formalmente contaban con mecanismos establecidos de participacion horizontal y de
decisiéon “de abajo hacia arriba”, era realmente en otros espacios donde se decidian las
cosas importantes. En contradiccion con las justificaciones argumentantivas de los grupos
para—partidarios hegemoénicos de estas grandes organizaciones sociales, eran “las
vanguardias” quienes asumian las tendencias de crecimiento, las lineas basicas de accion,
los temas de debate e incluso la planeacion de las alianzas y las contradicciones con otras
tendencias y tradiciones. Por otro lado, (2) la Asamblea ‘de Barrios del D.F.l (AB) no
contaba con ningln tipo de rotacion en sus puestos directivos debido a la argumentacion de
la seguridad, eficacia, garantia de honestidad e integridad de la conduccién existente. Es
decir, se confiaba en el carisma de los lideres y en su capacidad de mantener una
honestidad ostensible.

Las decisiones de estos grupos de élite dentro de los movimientos se tomaban,
ciertamente, a partir de consultas y peticion de opinion a la base; ademas, mantenian el
ejercicio de denuncia abierta de corrupciones y de estilos inadecuados de direccién local y
regional, funcionando como una especie de procuraduria. La AB, ademds, cuenta con una
importante practica dentro de las reuniones de su Consejo General, donde se analizan las
criticas surgidas de todos los niveles de la organizacion, formulando autocriticas pero
siempre con propuestas para superar el origen de las deficiencias; los rumores se
enfrentaban en foros deliberativos donde los miembros de la AB discutian ponencias que
servian de base para la decisidén asamblearia. Otro mecanismo de control de las estructuras
estables era el principio de que las discusiones y las criticas fueran publicas, como forma
de poner a prueba a los dirigentes; esta practica, ademas de eficaz, cumplia un rol

simbdlico de ruptura frente al pasado priista de muchos militantes que aprecian la

"% £n menos de 6 meses, el CDP de Chihuahua pasé del antielectoralismo a la fundacién de un
frente con tendencias participativas en ese espacio junto a grupos como la OIR-LM y ¢l MRP. Este
conjunto de la autodenominada “izquierda revolucionaria” se vio rebasada por las organizaciones sociales
en las que participaban, ya que los niveles de autonomia de muchas de ellas se hicieron mayores por la
atraccion de la candidatura de Cdrdenas. EI CDP y algunos sectores de la OIR-LM mads tarde jugarian un
papel de aliados vergonzantes del salinismo, ya sea con la implementacién de los programas del
PRONASOL, ya sea con iniciativas para la dispersion del voto del electorado “de izquierda”, con la
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honestidad (lo moral, lo recto) y también de diferenciacion frente a “los otros” que
compiten dentro del MUP con propuestas organizativas al mismo sector de la sociedad
civil. Finalmente, los espacios de maxima decision de la AB se forman por un equihibrio
entre (a) las propuestas hechas por los drganos locales que eligen a sus dirigenies con
autonomia y (b) la decision ultima de la Comision Politica que solo se amplia atrayendo
gente de mucha confianza, probada en diversas circunstancias de presion (FERRERA, 1994:
207-208).

Lo que resulto en la sociedad politica de este complejo movimiento generalizado
de la sociedad civil y del estado fue una total recomposicion de los actores, sus limites, las
reglas del juego, la obligatoriedad de la oposicidn a resignarse a segundos o tltimos planos
y la soberbia priista encasillada en un monologo sustentado en el monopolio de Ia tradicién
nacional-revolucionaria devenida neoliberal, es decir, de lo posible—correcto—deseable.
Los resultados del voto popular, de los arreglos ilegales del régimen y de la lucha por la
defensa del voto, fue un nuevo mapa de los poderes legislativo y ejecutivo después de las
elecciones del 6 de julio de 1988; a pesar de {a holgada mayoria construida por el PRI, en
gran parte por la manipulacion del proceso electoral: (1) por primera vez en la historia el
candidato priista no logré la mayoria absoluta (48.7%) y (2) por primera vez el PRI perdié
el control de dos tercios de la Camara de Diputados, es decir, se quedo sin la posibilidad de
realizar modificaciones constitucionales en solitario. Por otro lado, el FDN logro el
segundo lugar, aunque 15 puntos porcentuales por debajo del PRI; debido a las
condiciones de la alianza, su alto nivel de votacion no se tradujo en la misma proporcion
de su presencia en la Cimara de Diputados. De esta forma, el reto que se abrid para las
fuerzas neocardenistas, a partir de la toma de posesion de la presidencia por Salinas de
Gortant y de la recomposicidbn de los poderes legislativo y ejecutivo, fiue su
institucionalizacion.

La alianza entre las heterogéneas fuerzas que formaron el FDN presento de
inmediato signos de inestabilidad, a la que el régimen ayud6 mediante el ofrecimiento de
ventajas & algunos por su colaboracién con el nuevo gobiemno y mediante la represién
directa contra otros muchos a los que no fue posible reconducir a los rumbos del acuerdo
corporativo y autoritario. Por ultimo, el PAN mantuvo su caudal de votos en relacidén con
las votaciones anteriores; pasO a ser la tercera fuerza mas votada pero siguid siende el

segundo partido en el mapa electoral. Asimismo, fite la organizacién que exhibid una

creacion de partidos Tegionales y después del PT, Un dato curioso es que el primer acio de campafia de
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estructuracion y practicas mas adecuadas a las nuevas condiciones de la esfera electoral: su
autoridad moral en este campo y su estructura organizativa no corporativa fueron
verdaderas alternativas a la dispersion e irregularidad del FDN y al tradicional
corporativismo clientelar del PRI (PRUD'HOMME, 1994: 74-75).

La asuncion de Carlos Salinas de Gortari (CSG) a la presidencia de la Republica
conto solo con el apoyo legislativo de sus diputados. De inmediato el régimen construy6
una estrategia de legitimacién asentada en dos politicas principales: (1) medidas
espectaculares para fortalecer la imagen presidencial (el encarcelamiento de lideres
sindicales oficialistas opuestos a Salinas y de empresarios acusados de fraude bursatil
—-a quienes se les responsabilizd de la crisis financiera del 87); y (2) negociaciones
selectivas con los partidos de [a oposicion para lograr un acuerdo legislativo sobre
reformas al cédigo electoral (se dividié a la oposicién neocardenista y se liegé aun

pacto no publico con la direccién del PAN) (PRUD'HOMME, 1994: 77).

Cardenas como candidato independiente a la presidencia fue en Chikuahua, co—organizado por ¢l CDP,

377






ABRIR CAPITULO 10 22PARTE




	AYUDA DE ACROBAT READER
	TRADICIONES, MODERNIDAD POSTMETAFÍSICA Y ETICIDAD DEMOCRÁTICA: HACIA UN NUEVO MODELO DE ANÁLISIS SOCIOPOLÍTICO...
	AGRADECIMIENTOS
	ÍNDICE GENERAL
	INTRODUCCIÓN
	1. LA COYUNTURA DE 1994. EL PUNTO DE PARTIDA
	2. LOS CENTROS DE INTERÉS. LOS NIVELES DE ESTUDIO
	3. MOTIVACIONES PERSONALES Y LOS ELEMENTOS FENOMÉNICOS DEL OBJETO DE ESTUDIO: SUS RELACIONES CON LAS ...
	4. EL DIAGNÓSTICO DEL OCCIDENTE DE LA SEGUNDA POSGUERRA Y LOS PAISES DE SU PERIFERIA. HERRAMIENTAS CONCEPTUALES...
	5. EL ENLACE CON LOS NIVELES ANALÍTICOS 
	6. DESARROLLO EXPOSITIVO

	PRIMERA PARTE: REFLEXIONES TEÓRICAS
	I. POLÍTICA Y MORAL: UN MAPA (PRO) FILOSÓFICO
	II. LOS VÉRTICES DE UN MODELO (SOCIOLÓGICO) 
	III. CONCLUSIONES DEL APARTADO TEÓRICO

	SEGUNDA PARTE: MÉXICO ENTRE 1968 Y 1993: DEL NACIONALISMO REVOLUCIONARIO AL NEOLIBERALISMO MEXICANO (O DE LA ...
	7/ Entre 1968 y 1973: las rupturas desde arriba
	8/ 1974-1982 la despedida del nacionalismo revolucionario
	9/ 1983-1988: la irrupción del neoliberalismo en México
	10/ 1989-1993: cenit del neoliberalismo y retorno de la sociedad civil en México
	Cuarto excurso: “Democracia, libertad y justicia" El Ejército Zapatista como ejemplo de la modernidad postmetafísica

	CONCLUSIONES GENERALES
	APÉNDICES
	A. ÍNDICE DE ENTREVISTAS Y ALGUNAS NOTAS
	B. ÍNDICE DE SIGLAS
	C. ÍNDICE DE CUADROS Y ESQUEMAS
	D. CUADROS ELECTORALES 1964-1991
	E. DIAGRAMA DE PARTIDOS POLÍTICOS
	F. CUADRO CRONOLÓGICO 1968-1993

	BIBLIOGRAFÍA
	SALIR DE LA TESIS

