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CAPITULO IX.

LA NOBLEZA CASTELLANA BAJOMEDIEVAL EN TORNO A LA
TENENCIA DE FORTALEZAS.



1. CONSIDERACIONES SOBRE LA NOBLEZA CASTELLANA BAJOMEDIEVAL.

Uno de los temas mds emblemdticos de la Historiografia medieval espafiola ha sido el estudio de
la nobleza como grupo social preeminente en el orden econdmico, politico y social. En los Gltimos
aios se han multiplicado las investigaciones sobre el estamento nobiliario, asf como las publicaciones
referidas a este tema. El profesor Moxé fue uno de los primeros y més entusiastas impulsores de este
interés, que tantos y tan positivos frutos ha generado’, y junto a él, otra de las figuras seferas de la
Historiografia reciente, el profesor Luis Sudrez Ferndndez, también ha dedicado estudios muy
significativos a esta cuestion’. Ambos historiadores han visto secundada su labor por numerosos
historiadores que con sus trabajos han contribuido a desvelar diversos interrogantes sobre la

organizacion de la nobleza y el funcionamiento del régimen sefiorial®. El estudio de 1a nobleza en este

‘Entre sus trabajos mds significativos se encuentran Salvador DE MOX0, "Los sefiorios. En torno a una problemdtica para
¢l estudio del régimen sehiorial”, Hispania, XXIV, Madrid (1964), pp. 185-236 y 399-430; "El sefiorio, lepado medieval”, CH,
1, Madrid {1967), pp. 105-118; "De la nobleza vieja a 1a nobleza nueva. La transformaci6n nobiliaria castellana en la Baja Edad
Media™, CH, 3, 1969, pp. 1-210; "La nobleza castellano-leonesa ¢n Ja Baja Edad Media. Problemdtica que suscita su estudio
en ¢l marco de una Historia social”, Hispania, XXX, 1970, pp. 5-68; "La nobleza castellana en el siglo XIV", AEM, 7, 1971,
pp- 493-511, "Los senorios: cuestiones metodologicas que plantea su estudio™, AHDE, XLIII, Madrid (1973), pp. 271-309; "Los
sefiorios. Estudio metodalégico”, Actas [ Jornadas de Metodologia aplicada a las Ciencias Histéricas, 11, Santiago de
Compostela, 1975, pp. 161-173 y "El auge de la nobleza urbana en Castilla y su proyeceidn en el dmbito administrativo y rural
a comienzos de la Baja Edad Media”, BRAH, CLXXVIII, 1981, pp. 409-508.

’Luis SUAREZ FERNANDEZ, “Nobleza y monarquia en fa politica de Enrique II", Hispania, Xii, §952, pp. 323-400 y
Nobleza v monarguia. Puntos de vista sobre la Historia castellana del siglo XV, Valladolid, 1955.

*El estudio de diversos linajes nobiliarios ha dado origen a una brillante y solida bibliogralia sobre la nobleza. Entre los
trabajos mds relevantes cabe destacar: Francisco J. AGUADO, El ascenso de un lingje castellano en la segunda mitad del siglo
XV. Los Téllez Giron, condes de Urnena (El origen del sefiorio de Osuna), Madrid, Universidad Complutense, 1991 César
ALVARL?Y. ALVARIZ, El Condado de Luna er lu Baja Edad Media, Ledn, 1982; 1sabel BECEIRO PiTa, EY condadeo de Benavente
en el siglo XV, Tesis Docloral inédita, Universidad de Valiadolid, 1980; Emilio CABRERA, El condade de Belalcdzar {1444-
1518), Cordoba, 1977; Alfonso FRaNCO SILva, “El sciiorio de Villafranca del Bicrzo (Siglos XIV-XV)", BRAH, CLXXIX.
Madrid (1982), pp. 35-160; José GarRCiA ORO, La nobleza gallega en la Buja Edad Media. Las casas sefioriales v sus
relaciones estameniales, Santiago de Compostela, 1981, del mismo awor Galicia en el siglo XV. [. La nobleza gallega, Orense,
1974 y Galicia en la Baju Edad Media. Iglesia, sefiorio y nobleza, Santiago de Compostela, 1977, Marie Claude GERBET, La
noblesse dans le Rovawme de Casiille. Enude sur ses strucitures sociales en Estrémadure de 1454 @ 1516, Paris, 1979; Esther
GaNzALEZ CRESPG, Elevacidn de un linaje nobifiario castellano en la Baja Edad Media. Los Velasco, Madrid, Universidad
Complutense, 1981: Migucl Angel LADERO QUESADA, Andalucia en el siglo XV. Estudios de Historia politica, Madrid, 1973;
del mismo autor "Los sefiorios medievales onubenses”, Huelva en la Andalucia del siglo XV, Huelva, 1976, pp. 65-97, "Los
sefiores de Gibraleon”, CH, 7, Madrid (1977), pp. 33-95, y "Los sefiorios medievales en el dmbito de Cadiz y Jercz de ia
Frontera®, En la Espafia Medieval, 11, Estudios en memoria del profesor Moxé, 1, Madrid, 1982, pp. 543-572; Gloria LORA,
Los senorfos extiremenos de los Estuniiga, Tesis Doctoral inédita, Universidad de Sevilla, 1987; José Antonio MARTIN FUERTES,
De la nobleza leonesa. Los Osorio y el marquesado de Astorga, Madrid, 1988; Pascual MARTINGZ SOPENA, El estado sefiorial
de Medina de Rioseco bajo el abnirante Alonse Enriquez, 1389-1430, Valladolid, 1977; F. Mazo, El condado de Feria (1394-
1505), Badajoz, 1980; Emilio MITRE FERNANDEZ, Evolucidn de lu nobleza en Castilla bajo Enrigue Il (1396-1406), Valladolid,
1968, Pilar MOLINA, Origen dei sefiorio de los Cabrera y posesiones en ia zona de Madrid: el marquesado de Moya, Memoria
de Licenciatura inédita, Madrid, Universidad Complutense, 1986; Rosa M* MONTERO TEIADA, Nobleza v sociedad en Castilla.
El lingje Manrigue (Siglos XIV v XV}, Madrid, 1996; N. NADER, The Mendoza fumily in the Spanish Renaissance. 1350 1p
1550, Rutges University Press, New Brunswick, 1979; Eduardo PARDO DE GUEVARA, El condado de Lemos en los siglos X1V
¥ XV, Tesis Doctoral inédita, Madrid, Universidad Complutense; M* Concepeién QUINTANILLA RASO, "Aportacion al estudio
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perfodo viene favorecido por la riqueza de las fuentes documentales’, juridicas®, narrativas® y
genealSgicas, constituyendo estas niltimas una temprana manifestacién del interés que este asunto ha
suscitado desde antiguo’. En estas paginas no se pretende ofrecer una visién exhaustiva del tema, sino
mas bien establecer un marco general que después permita abordar la actuacién de la nobleza en el
seno de la tenencia de fortalezas, identificar a los titulares de las alcaidias, asi como determinar la
forma en los nobles se sirvieron del oficio de aicaide para alcanzar sus objetivos y aspiraciones.

A mediados del siglo XIII la nobleza castellana se hallaba sélidamente configurada y gozaba de
una definicién juridica bastante nitida: el linaje, la exenci6n de impuestos y el servicio militar
caracterizaban a los miembros del grupo. En Castilla la carrera militar se configur6 como la principal
via de acceso acceso al estamento nobiliario, por lo que la caballeria villana encontré un medio de

promocion social bastante satisfactorio en el oficio de las armas®.

de la nobleza en la Edad Media. La Casa sefiorial de Benavides”, HID, 1, Sevilla (1974), pp. 165-219; de la misma autora "La
Casa sefiorial de Benavides en Andalucia®, HID, 3, Sevilla (1976), pp. 441-484 y Nobleza y seriorios en ¢f reino de Cérdoba.
La Casa de Aguilar (Siglos X1V y XV), Cérdoba, 1979; M* Begona RIESCO DE ITURRI, La Casa de Silva y el condado de
Cifuentes. Un ejemplo del régimen sefiorial castellano en la Baja Edad Media, Madrid, Universidad Complutense, 1990,
Memoria de Licenciatura inédita y Nobleza y sefiorios en la Castilla centro-oriental durante la Baja Edad Media (Siglos XIV
¥ XV), Madrid, Universidad Complutense, 1996, Tesis Doctoral inédita; Ana Belén SANCHEZ PRIETO, Los comienzos de la Casa
del Infantade (1350-1550). Poder politico y medios militares, Madrid, Universidad Complutense, 1991, Memoria dc
Licenciatura inédita; Rafacl SANCHEZ SAUS, Caballeria y linaje en la Sevilla Medieval. Extudio genealtgico y social, Sevilla,
1989, M?* Luisa VILLALOBOS, Los Stuniga. E! paso a Castilla de un lingje de la nobleza nueva y su elevacién con loy
Trustdmara, Madrid, 1985 (micrografia), por illimo es preciso mencionar las investigaciones que M* Elena CORTES RUIZ estd
levando a cabo sobre el Seriorio de Molina en la Baja Edad Media y que proximamente se verdn recogidas en su Tesis Doctoral
dirigida por la Profesora N* Concepeidon QUINTANILLA RASO.

*Los Archivos Generales (Simancas e Histérico Nacignal), los Archivas nobiliarios (Alba, Medinaceli, Medina Sidonia,
Alburquergue, clc), asi como las numerosas colecciones documentales publicadas en los Gltimos afios constituyen el material
basico sobre el que se han construidos los trabajos sobre Ia nobleza.

En especial ALFONSO X EL SaABIO, Las Siete Partidas del Rey Don Alfonso el Sabio, cotejadas con varios codices antiguos
por la Real Acudemia de la Historia, Madrid, 1807, Madrid, 1973, 3 vols., E! Espéculo, Madrid, RAH, 1836; "Leyes de fos
adelantados mayores dadas por el rey don Alfenso el Sabio”, Cadigos Espafioles concordados y anotados, VI, Madrid, 1872,
2% ed.; Alfonso DIAZ DE MONTALVO, "Ordenanzas reales de Castilla®, Codigos Esparioles concordados v anotados, V1,
Mudrid, 1872, 2* ed., pp. 213-219; Cortes de los antiguos Reinos de Leén y de Castitla, Madrid, RAH, 1861-1882, 4 vols.

®L.as Cronicas de reinados y las Crénicas privadas contienen abundantes datos sobre esta temdtica.

"Véanse principalmente las obras de Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Sitva, Madrid,
1685, 2 vols.; Historia Geneaidgica de la Casa de Lara, Madrid, 1696-1697, 3 vols.. Historia Genealogica de la Casa de Haro
(Senores de Liodio, Mendoza, Orozce y Ayala), Madrid, 1959; Pruebas de la Casa de Lara, Madrid, 1694, y también Pedro
SALAZAR DE MENDOZA, Origen de las dignidades seglares de Ledn y de Castilla, Madrid, 1794; Alonso LOPEZ DE HAROD,
Nobiliario Genealdgico de los titulos y reyes de Espafia, Madrid, 1622, 2 vols.; Francisco FERNANDEZ DE BETHENCOURT,
Historia Genealdgica y Herdldica de la Monarquia Espariola. Casa Real y Grandes de Espaia, 1877-1920.

®Marie Claude GERBET, Les noblesses espagnoles au Moyen Age. XF™-XV*™ si¢cle, Paris, Armand Colin, 1994, p. 47-56.
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Durante el (ltimo tercio del siglo XIII el fortalecimiento del poder nobiliario fue un fenémeno en
claro ascenso. Los grandes nobles del reino deseaban a toda costa aumentar su influencia politica sobre
el rey y el reino, y no dudaron en poner todos los medios a su alcance para conseguirlo. La debilidad
de la autoridad regia en determinados momentos (minoria y reinado de FERNANDO 1V, minoria de
ALFONSO XI, etc.) favorecié sus aspiraciones; sin embargo, durante los periodos de fortalecimiento
del poder regio (reinados de SANcCHO IV, ALFonNsO X1 y PEDRO 1) fue posible aplacar
momentineamente sus ambiciones.

La nobleza castellana del siglo XIV experimentd una trayectoria ascendente en su poderio y
prestigio, complementada con la renovacién bioldgica de los linajes. El auge del grupo nobiliario se
consolidd pracias a los tres factores arriba sefialados: el patrimonio o fortuna, la privanza y el
nacimiento o herencia.

El patrimonio o fortuna contribuyé a mantener la condicidn de la alta nobleza. Su base estaba
constituida por los dominios territoriales, acrecentados notablemente en los siglos XII y XIV al
compds de la Reconquista. Esta riqueza se vio complementada por la cesion de los derechos
jurisdiccionales, el vasallaje y el poder de gobierno®. A lo largo de esta centuria }os nobles procuraron
por todos los medios afianzar y ampliar sus patrimonios. En este sentido, la explotacién ganadera
cobrd gran importancia en muchos dominios sefioriales, ya que sus duefios participaron directamente
en esta actividad y percibieron frecuentemente tributos de peaje por el trinsito de ganados,
especialmente en las zonas interiores de la Peninsula. Con el tiempo, la actividad administrativa y las
retribuciones obtenidas por el desempeno de ciertos cargos y oficios pablicos, entre los que se
encontraba la alcaidia de fortalezas, devengaron ingresos sanecados a la nobleza, Estas fuentes de
recursos vinieron a paliar, en parte, la crisis econoOmica y demografica que también azotd a los
dominios seforiales.

La privanza fue el segundo factor determinante en el auge de ta nobleza. El prestigio y poderio
situd a muchos nobles en una posicion cercana al rey, permitiéndoles acceder a los principales cargos
politicos del momento e intervenir en asuntos piblicos. Durante 1a primera mitad del siglo XIV fueron
los linajes de la vieja nobleza los que ocuparon estos cargos, mientras que en época Trastdmara se dio

paso a los miembros de las nuevas familias nobles™.

%Esta idea ha sido subrayada por Salvador DE MOX0, "En torno a una problemdtica para el estudio del régimen sefiorial”,
Hispania, XXIV, 1964, pp. 185-236. Un estudio concreto sobre ¢l patrimonio de una familia nobiliaria puede encontrarse en
¢l interesante trabajo de M? Cencepeidn QUINTANILLA RASO, "Aportacion al estudio de Ja nobleza en la Edad Media. La Casa
Scfiorial de Benavides", HID, 1. 1974, pp. 165-219.

Usatvador DE MoxG, "La nobleza castellana ..., op, cit; nota 1, pp. 496497,
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Por dltimo, el pacimiento ¢ herencia de sangre constituyé un tercer elemento a tener en cuenta
para determinar [a categoria nobiliaria. Este factor llevé aparejada una consideracion juridica y social
muy peculiar, bien delimitada en las fuentes juridicas del momento. La depuracién de la estirpe a
través de las generaciones que van encuadrando a una familia y consolidindola en el circulo de la
nobleza contribuy® a su prestigio y enaltecimiento dentro de la sociedad en la que prevalece'.

Dentro del estamento nobiliario conviene distinguir dos sectores que [as fuentes, y en especial las
Crénicas, se ocupan de diferenciar: los ricos hombres y los cabalieros. Los primeros representaban
a la alta nobleza. Constituian un circulo reducido sobre el que se alzaba dnicamente la famiha real.
Estos ricos hombres determinaron en diversos y repetidos momentos 1a trayectoria histérica del reino,
gjerciendo altos puestos militares, cortesanos o administratives, a la vez que ocuparon el mis alto
rango dentro de la sociedad medieval de los Reinos Hispanicos, a causa de su prestigio y creciente
fortuna militar, Conformaron, asimismo, el elemento mas dindmico y poderoso de la nobleza, que
siempre procurd influir en la orientacidn politica del estado. Por otra parte, gozaron de gran prestigio
entre fa poblacion®,

El grupo de los caballeros formé la llamada baja nobleza, integrada por individuos dotados de
menos recursos econdmicos, con ascendencia menos ilustre y de diversa y heterogénea condicién
social™. Dentro de la baja nobleza es preciso diferenciar entre hidalgos, miembros de Ia nobleza rural
o territorial, y caballeros, que junto con los hombres buenos componian la principal representacion
de la poblacién urbana". Aunque dentro de este nivel hubo algunos elementos distinguidos su
poderio e influjo no solia rebasar 1a esfera local o comarcal, donde destacarian sobre el resto de 1a
poblacién no nohle durante la Plena y Baja Edad Media™.

Durante el siglo XIV la nobleza castellana experimentd una profunda transformacion en sus

estructuras fundamentales. Este cambio se tradujo en lo que Moxé ha denominado el paso de la

"ibidem, p. 497
“ibidem. p. 499.
13y .

lbidem, p. 498.

“A. Bo & M* Carmen CARLE, "Cuando empieza a reservarse a los caballeros el gobierno de las ciudades castellanas”,
CHE, IV, Buenos Aires (1964), pp. 114-124. También M* Carmen CarRLE. "Infanzones e Hidalgos", CHE, XXXHI-XXXIV.
pp. 58-100 y sobre todo fa tesis doclora de M* Isabel PEREZ DE TUDELA Y VELASCO, Infanzones v caballeros. Su proveccion
en la esfera nobiliaria castelfano-leonesa (Siglos X-X{tf), Madrid, 1979.

“Salvador DE M0Ox®, "De Ia nobleza vigja a la nobleza nueva ...7, op; ¢ii; nota 1, p. 9.
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nobleza vieja a la nobleza nueva, ocurrido a partir del siglo XIV y motivado por diversas causas™.

La nobleza vieja, fortalecida al compds de] avance reconquistador, ocupé los puestos rectores de
la sociedad en los siglos XII y XII1. Los principales linajes de esta nobleza: LARA, CASTRO, TRABA,
AzA, MENESES, CAMEROS, GUZMAN, etc., llegaron engrandecidos al siglo XIV después de numerosas
campafias y conquistas militares. Estas familias se instalaron en las tierras de la Extremadura
castellano-leonesa, donde chocaron con el poder de los grandes concejos y las Ordenes Militares.
Hacia finales del siglo XIII y principios del XIV se produjeron las primeras incursiones nobiliarias
en estas tierras (OROZCO, FERNANDEZ CORONEL, etc.). Estos linajes cobraron mayor auge merced
al auge del sefiorio jurisdiccional. Sin embargo, concurrieron una serie de factores que determinaron
en buena medida su declive: la extincion biolégica, favorecida por la endogamia y las enfermedades
y epidemias; las campaias militares contra los musulmanes y las contiendas civiles del siglo XIV; la
firme actitud de la monarquia en tiempos de ALFONSO XI y de PEDRO [ ante los linajes de la nobleza
vieja, algunos de los cuales desaparecieron totalmente; y el exilio y apartamiento de ciertas familias
como los CAsTRO. De todos los linajes de la vieja nobleza, solamente seis se mantuvieron en la
caspide del poder desde mediados del siglo XIII hasta el reinado de los REYES CATOLICOS, se trataba
de los GUZMAN, LA CERDA, MANRIQUE, MENDOZA, OSORIO y PONCE DE LEON.

En opinidn de Moxd los factores que intervinieron en el despegue de la nueva nobleza se pueden
compendiar en los siguientes: el vacio social y territorial provocado por la extincion de las viejas
familias nobles, la apertura de la Meseta meridional a las apetencias sefioriales de los nobles v la
mayor facilidad con que los monarcas de la dinastia Trastimara otorgaron a la nobleza regalias en sus
senorios (jurisdiccion y tributos cualificados), lo que les fortalecerd y prestigiara considerahlemente’.

Esta nobleza tuvo una procedencia diversa: parientes cercanos al rey, colaterales de los
Trastimara, miembros de antiguas familias residuales de la nobleza vieja, personajes foraneos que
arraigaron en Castilla con la nueva dinastia: los ARELLANC de origen navarro, los LUNA aragoneses,
el primer conde de Medinaceli francés, asi como diversas familias portuguesas que se instalaron en

Castilla a fines del siglo X1V, después del triunfo del Maestre de Avis™. No obstante, el contingente

tbidem.
USalvador DE MoX0, "La nobleza castellana ... ", gp/ cit; nota 1, p. 504.

"®En relacion con la nobleza emigrada véanse 1os trabajos de Emilic MITRE FERNANDEZ, "La emigracion de nobles
portugueses a Castilla a fines del siglo XIV™, Hispania, XXVI, Madrid (1966), pp. 513-526; Humberto BAQUERO MORENO,
"Exilados pormugueses em Caslela durante a crisis dos finais do século XIV (1384-1388)", If Jornadas Luso-Espanholas de
Historia Medieval, 11, Porto, 1987, pp. 69-101; Alfonsa FRANCO SILVa & J.A. Garcia LUIAN, "Los Pacheco. La imagen
mitica de un linaje portugués en ticrras de Castilla”, If Jornadas Luso-Esparnholas de Histdria Medieval, 1ll, Porto, 1987, pp.
943-991; Antonio MALALANA & Agustin TORREBLANCA, "Aproximacién al conocimiento de los linajes lusos asentados en
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mds numeroso de la nueva nobleza estaba constituido por el circulo de los caballeros que fueron
ascendiendo paulatinamente, fendmeno comin a otras zonas peninsulares. Pese a todo, esta nobleza
nueva mantuvo adn muchas de las pautas de la vieja nobleza en el orden politico, institucional,
econémico y cultural, Incluso, se percibe ya en esta época un clerto interés por las manifestaciones
culturales e intelectuales, siendo DON PEDRO LOPEZ DE AYALA, autor de tres cronicas', y DON JUAN
MANUEL®, las dos figuras méds representativas que cultivaron estas inquietudes. No obstante, este
fendmeno se acentuarfa entre la nobleza det siglo XV*'.

Durante la primera etapa de la dinastia Trastimara tuvo lugar una profunda renovacién en el seno
de la alta nobleza. Este periodo también se caracterizd por la movilidad social y por el despegue de
la nobleza media, cuyas caracteristicas principales comienzan a perfilarse con claridad. A partir de
este instante, la nobleza castellana adguiere los rasgos esenciales que la distinguirdn durante el resto
de la Baja Edad Media: los titulos, ¢!l enriquecimiento a base de la donacidn de tierras, la obtencién
de rentas, el desempeno de cargos y oficios pablicos y, por fin, el mayorazgo con autorizacion real
que permitird a los miembros del grupo proteger su fortuna y hacerla perdurar. Los miembros del
estamento nobiliario desean participar activamente en el gobierno del reino, ejercer un férreo control

sobre ¢l monarca y eliminar la posibilidad de verse dominados por la figura de un valido™.

Castilta: Relaciones cmire Don Alfonso V de Portugal v Don Diego Lopez Pacheco”, ff Jornadas Luso-Espanfiolas de Histiria
Medieval, 1, Porto, 1987, pp. 927-941.

YRecientemente ha aparecidy una reedicion de las mismas rexlizada por José Luis MARTIN, Pero Liper de Avalu.

Cronicas, Barcelona, 1991, Un estudio hiografico de este personaje en M. GARCIA, Obra ¥ personalidud del Cunciller Avala,
Madrid, 1982.

MSobre esta mteresante figury véase J.R. ARALUCE CUENCA, Ef Libro de los Estudos. D. Juan Manuel ¥ lu sociedad de
s Ifempo, Madrid, 1976; José Antonic MARAVALL, "La sociedad estamental castellana y la obra de D. Juan Manuel”, Estudios
de Historia del Pensamiento Espanas!, Madrid. 1973, pp. 483-503; Julio VALDEON BARUQUE, "Las tensiones sociales en Castillx
en tiempos de 1. Juan Mamuel”, Juan Manuel Studies, London, 1977, 1. MACPHERSON & R.B. TAT:, El Libro de los Estados.
D. Juan Munue!, Madrid, 1991 y

M Asf o han puesto de manificsto Isabel BECEIRG PITA, "La biblioteca del Conde de Benavenic a mediados del siglo XV
y su refacion con las mentalidades nobiliarias de la época”, En la Esparia Medieval. Estudios en memoria del Profesor Moxo,
Madrid, 1982, pp. 135-145; [sabel BECEIRO PITA & Aifonso FRANCO SILVA, "Culwra nobiliaria y biblioteca”, HiD, 12, 1985,
pp. 277-350, Miguel Angcl LADERD QUESADA & M* Concepcion QUINTANILLA RASO, "Bibliotecas de 1a alta nobleza castellana
cn el siglo XV", Livre et lecture en Espagne et en France sous I'Ancien Régime, Paris, 1981, pp. 47-59; M® Concepcidn
QUINTANILLA RAS0, "La biblioteca del Marqués de Priego (1518)", En la Espafia Medieval. I. Estudios dedicados al Profesor
J. Gongdler, Madnid, 1981, pp. 347-382.

*Diversos medievalistas se han ocupado de la nobleza durante la primera época TrastAmara cn varios trabajos, sieado los
mds representativos los de Julic VALDEON BARUQUE, Enrique H de Castilla. La guerra civil ¥ la consolidacion del régimen,
Valladolid, 1967; Luis SUAREZ FERNANDEZ. Historia del reinado de Juan I (1379-1390), Madrid, 1977, 2 vols.; del mismo
autor Noblezu v monarquia. Puntos de vista sobre la historia politica castellana del sigio XIV, Valladolid, 1959, Los Trastdmara
v los Reves Catdlicos, Madrid, 1983, Monarquia hispana y revolucién Trasidmara, 1994; Emilio MITRE FERNANDEZ, Evolucion
de la nobleza en Castilla bajo Enrique III. ]39%6-1406, Valladolid, 1968. Sobre ¢l mayorazgo como elemento definidor del grupo
nobiliario véase ] cldsico trabajo de Bartolomé CLAVERC, Mavorazgo. Propiedad feudal en Castilla (136%-1836), Madrid, 1974,
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E! siglo XV se abrio con una nueva minoria regia: la de JUAN II. Esta circunstancia significo el
regreso de los parientes del rey al gobierno de Castilla. La reina DONA CATALINA y su cufiado, el
infante DON FERNANDO, compartieron e! poder conjuntamente entre 1406 y 1410, fecha en la que el
infante pasé a ocupar el trono de Aragdon. La regencia de DON FERNANDO supuso un refuerzo para
la alta nobleza castellana, encabezada por sus hijos los INFANTES DE ARAGON, a los que dot6 con
importantes patrimonios territoriales en Castilia. El inmenso poderio alcanzado por ambos personajes
se tradujo en una enorme influencia politica durante la primera mitad del siglo XV y en el predominio
de la alta nobleza a todos los niveles™. Junto a los infantes brillaba la figura del favorito real DoN
ALVARO DE LUNA, quien concitd los mis exacerbados odios y las més rendidas admiraciones al
mismo tiempo™, En definitiva, a 1o largo del reinado de JUAN II la gran vencedora result ser la
aristocracia a pesar de su desunion y enfrentamiento interno. La nobleza dominaba el reino y deseaba
acaparar el mayor nimero de privilegios y cargos en el seno de los érganos de gobierno. Ademas, se
infiltré en el gobierno de las ciudades. A su vez, la nobleza de servicio termind imponiéndose merced
a los pactos suscritos con la monarquia. Los grandes linajes nobiliarios habian logrado numerosas
prebendas de la Corona en forma de cargos, maravedies de juro y lanzas. Los ingresos obtenidos por
esta via, aungue modestos, constitufan un tmportante complemento econdmico para la nobleza y
también un medio de influencia politica de bastante calado™.

El reinado de ENRIQUE IV comenzd de forma esperanzadora. La politica de perddn llevada a cabo
por ¢l nuevo monarca se acompafid de la renovacion de las alianzas exteriores y del crecimiento del
tesoro regio, merced a la recuperacién de los numerosos bienes usurpados por los INFANTES DE
ARAGON. La reanudacién de Jas campanas militares contra el reino nazarita de Granada también
auguraban un periodo de prosperidad. El nuevo monarca se roded pronto de criados, pequenos nobles
a los que promociond mediante la concesion de importantes cargos, actitud que irritd profundamente
a la alta nobleza. Durante los primeros afios, ENRIQUE 1V estuvo ampliamente mediatizado por DON
JUAN PACHECO quien inicié una metedrica carrera en poco tiempo para disgusto de los grandes nobles

del reino y que le Hlevo a ocupar diversos cargos de gran importancia asi como a ostentar el titulo de

asi coma el anticulo de José Ignacio MORENO NUREZ, "Mayorazgos arcaicos en Castilla", En la Espasia Medieval, TV, Madrid
{1984, pp. 695-708,

“Sobre estos personajes véase Eloy BENITO RUANO, Los Infantes de Aragen, Zaragoza, 1949,

*'Sobre este personaje véase el reciente trabajo de Isabel PASTOR BODMER, Grandeza v tragedia de un valido. La muerte
de don Alvaro de Luna, Madrid, 1992, 2 vols.

**Marie Claude GERBET, Les noblesses espagnoles ..., op; cil; noia 8, pp. 179-180.
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marqués de Villena. El entorno regio estaba compuesto mayoritariamente por letrados, hidalgos y
conversos, situacién nada agradable para la aristocracia que se sentia apartada del poder. Asimismo,
¢! monarca elevd en poco tiempo a modestos hidalgos a las més altas escalas de la administracion y
de la Corte, siendo MIGUEL LUCAS DE IRANZO, DON BELTRAN DE LA CUEVA y, posteriormente,
ANDRES DE CABRERA los ejemplos mas representativos™. Este estado de cosas condujo a la alta
nobleza a reagruparse en torno a varias personalidades sefieras: el arzobispo de Toledo DON ALFONSO
CARRILLO, y DON PEDRO GIRON, maestre de Calatrava. L.a marcha de los acontecimientos desembocd
en la formacién de dos partidos principales: en uno se encuadraban el arzobispo de Toledo, el
almirante de Castilla y el marqués de Santillana; el otro, favorable al rey, lo encabezaban el marqués
de Villena, su hermano PEDRO GIRON, maestre de Calatrava, el arzobispo de Sevilla, y los Condes
de Alba y de Plasencia. En los prolegdmenos de la guerra civil y de la proclamacion del infante DON
ALFONsO como rey de Castilla los nobles del reino suscribieron confederaciones y amistades entre si
para reforzar las alianzas que les unian y proporcionaban la fuerza necesaria para llevar adelante sus
aspiraciones?. Aunque tras la farsa de Avila de 1465 el partido alfonsino contaba con mayor nimero
de adeptos, los partidarios de ENRIQUE IV anudaron confederaciones mas solidas y homogéneas, hecho
que repercutiria positivamente en el desarrollo de los acontecimientos™. La muerte de DON ALFONSO
y ¢l Pacto de los Toros de Guisando de 1468 iniciaron el final de una etapa en la que la alta nobleza
habfa luchado denodadamente por el poder. Los dltimos afios de ENRIQUE IV estuvieron presididos
por la confusion y el desasosiego generalizado en todo el reino.

Los REYES CATOLICOS accedieron al trono de Castilla en condiciones bastante dificiles. Las
prioridades de los nuevos monarcas se orientaron hacia la pacificacion del reino y a frenar las

gxcesivas ambiciones de la nobleza. A pesar de todo, se imponia necesariamente contar con la nobleza

%La nobleza en época de ENRIQUE IV ha sido objeto de diversos estudios entre los que convienc destacar los de M*® José
GARCIA VERA, La afta nobleza ¢n las insiituciones de gobierno de la monarquia de Enrigue IV (1454-1474), Universidad
Complutense de Madrid, 1992, Memoria de Licenciatura Inédita, 2 vols.; de la misma autora "Poder nobiliario y poder politico
en la Core de Enrique 1V (1454-1474)", En la Espafia Medieval, 16, Madrid (1993), pp. 223-237. Un estudio mds profundo
v completo sobre estas cuestiones en su Tesis Doctoral La nobleza castellana bajomedieval. Bases de su predominio y efercicic
de su poder en la formacion politico-social del siglo XV: el reinado de Enrique IV (1454-1474).

“’Sobre la formacién de solidaridades internobiliarias en esta época véanse los trabajos de M* Isabel DEL VAL VALDIVIESO,
"Los bandos nobiliarios durante el reinado de Enrique IV", Hispanig, XXXV, Madrid, 1975, pp. 249-293; Dolores Canmen
MORALES MUNIZ, "Las confederaciones nobiliarias en Castilla durante la guerra civil de 14657, AEM. Homenaje al Profesor
Don Emilio Sdez. 2, XVIII, Barcelona (1988), pp. 455463 y M?* Concepeidén QUINTANILIA RASO, "Les conféderations de
nubles et les bandos dans le Royaume de Castille au Bas Moyen-Age. L'exemple de Cordoue”, Journal of Medieval History,
16, North Holland (1990}, pp. 165-179.

#Sobre el desarrollo de los acontecimientos durante la guerra civil y sus implicaciones véase Dolores Cartnen MORALES
MURIZ, Alfonso de Avi(a, rev de Castilla, /\vila, 1988.
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a la hora de gobernar el reino. Se perdond a aquelios que habian apoyado la causa enriguesia hasta
el final por considerar que habian permanecido leales a la legitimidad monirquica. Villas y ciudades
enteras también fueron objeto de la clemencia regia, al igual que linajes enteros y miembros aislados
de 1a nobleza, casi siempre grandes nobles. Por otro lado, se establecio la prohibicion de llevar armas,
asi como elevar fortalezas sin la pertinente licencia regia, y en algunos casos se¢ procedio a la
demolicion de castillos y murallas como medida preventiva. La restauracion de la paz y el orden tuvo
su plasmacion normativa en las Cortes y més en concreto en las de Madrigal de 1476 y en las de
Toledo de 1480%. Durante este periodo el arma mas y mejor utilizada por [a nobleza fue el bando
parcialidad, que alcanzé su madurez politica. En su vertiente nacional permitid a los nobles
desempenar un papel protagonista en su enfrentamiento directo contra el rey. En su vertiente local
adquirid una proyeccion urbana e, incluso, rural. En Castilla el bando parcialidad tenia como
principal objetivo el ejercicio del poder y las ventajas que de ¢l se derivaban™. A pesar de que los
monarcas lograron la erradicacion de los bandos nacionales no tuvieron el mismo €xito con los bandos
locales.

Durante 1a guerra civil ISABEL LA CATOLICA no se limitd a confirmar los privilegios otorgados
por su predecesor, también prometié exenciones, hidalguias y caballerias a aquélios que prestasen un
servicio sin fisuras. A lo largo de seis afios concedié cerca de 300 privilegios, entre los que
predominaban las hidalguias. Durante la Guerra de Granada se decantd por €] otorgamiento de
caballerfas de privilegio. En definitiva, durante esta época el acceso a la nobleza estuvo condicionado
4 la coyuntura politica y militar. Aunque el reinado de ISABEL marcé la Gltima etapa de renovacion
nobiliaria y ef deal nobifiario seguia siendo uno de los objetivos mids deseados socialmente, el peso

demogrifico de la nobleza no aumentd sustancialmente™.

*Sobre este reinado y las relaciones monarquia nobleza véanse los rabajos de Miguel Angel LADEROG QUESADA, Los Reyes
Catélicos: la Corona v la unidad de Espaiia, Valencia, 1989; Luis SUAREZ FERNANDEZ. Los Reyes Catdlicos: fundamentos de
lg monargquiz. Madrid, 1989 del mismo autor Los Reyes Catdlicos. ka conquista del reino, Madrid, 1989. Completar.

¥V AA., Bandos ¥ guerellas dindsticas en Espana al final de la Edad Media, Paris, 1991, pp. 157-182; Miguel Angel
LADERO QUESADA, "Linajes, bandos y parcialidades en la vida politica de las ciudades castellanas (sigios XIV y XV)", Bandos
v guerellas ..., pp. 105-134; C.1. LOPEZ BENITO, Bandes nobiliarios en Salumanca al iniciarse la Edad Moderna, Salamanca,
1983: M* Concepeion QUINTANTLLA Raso, "Estructura y confederacidn de les handos nobiliarios en Cordoby a fines de 1a Edad
Media”, Collogue "Bandos et Querelles dyvnastiques en Espagne a la fin du Moven Age”, Université de Paris, La Sorbonne.
1987, editado dentro de] colectivo Bandos y guerellas ..., pp. 157-184.

*'Marie Claude GERBET, Les noblesses espagnoles ... op; cit; nota 8, pp. 199-200.
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2. PRESENCIA DE LA NOBLEZA CASTELLANA BAJOMEDIEVAL EN LA TENENCIA DE FORTALEZAS.

Una vez realizadas estas breves consideraciones acerca de la evolucién social y politica de la
nobleza castellana bajomedieval es preciso pasar a abordar directamente su participacion en la tenencia
de fortalezas. institucién en la que los miembros de este grupo gozaron de una amplia y casi absoluta
presencia a lo largo de toda la Baja Edad Media. En efecto, puede afirmarse que el oficio de alcaide
fue patrimonio exclusivo de la nobleza. Sin embargo, cabe preguntarse cual fue la participacion real
de cada nivel del estamento nobiliario en la tenencia de fortalezas, si existio el predominio absoluto
de alguno de ellos en la institucion y qué causas motivaron el despegue de unos niveles frente a otros
en determinados momentos. La respuesta a todos interrogantes resulta muy dificil de formular, sobre
todo durante la primera fase de la Baja Edad Media, en que las fuentes escasean y las que existen se
limitan frecucntemente a proporcionar la identidad de los individuos que desempefiaron el oficio de
alcaide sin especificar siempre cual era su adscripcion social. Este factor dificulta considerablemente
¢l estudio social del oficio durante los siglos XIII y XIV, considerablemente restringido por la ausencia
de fuentes documentales precisas. Por el contrario, a partir del siglo XV el panorama parece
modificarse sustanciaimente, sobre todo a partir del dltimo tercio de la centuria, pues la abundante
documentacién conservada permite realizar una valoracién mucho mis ajustada de lo que supuso la
presencia de la nobleza al frente de la tenencia de fortalezas.

Las siguientes paginas estdn dedicadas a identificar a los individuos que desempefiaron el oficio
de alcuide a lo largo de la Baja Edad Media atendiendo principalmente a su categoria dentro del grupo
noble. Para e¢llo se han establecido tres apartados genéricos: alta nobleza, nobleza media y baja
nobleza. Como es bien sabido la diferenciacion juridica existente entre cada uno de estos niveles es
muy sutil y apenas palpable. Las distinciones entre los miembros de cada categoria debe plantearse
en términos sobre todo econdémicos y de prestigio social. La alta nobleza se caracterizod
primordialmente por disponer de importantes patrimonios territoriales, titulos y cargos de importancia
politica que le proporcionaban capacidad de influencia en el reino; durante los siglos XIIT y XIV este
grupo se identificd con los llamados ricos hombres, mientras que a partir del XV se asocid esta
denominacion a la nobleza titulada. La barrera que separaba a la alta nobleza de la nobleza media,
formada por los caballeros, no siempre era nitida; de hecho, el ascenso del nivel inferior al superior
a veces se vela impulsado por la proximidad al rey, factor que proporcionaba la influencia para
hacerse con los elementos caracteristicos de cualquier alto noble. Por tltimo, en el escalén inferior

se encontraban los hidalgos que integraban la pequena nobleza o baja nobleza.
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En definitiva, durante la Baja Edad Media se encontrardn representantes de cada nivel al frente
de las fortalezas del reino. Sin embargo, su participacién serd desigua.l, predominando unos grupos
u otros segan las circunstancias. A este asunto van dedicadas las proximas piginas en las que se
pretende ofrecer no una relacién exhaustiva de los titulares, aspecto por otra parte recogido en un
Apéndice al final de la tercera parte de este trabajo, sino una valoracién de su presencia en la

institucion a lo largo del periodo.
2.1. La alta nobleza en el seno de Ia tenencia de fortalezas.

Durante los siglos X111 y XIV la expresion ricos hombres aparece reiteradamente en las Cronicas
para referirse a la alta nobleza, La influencia de estos personajes en la trayectoria historica del reino
fue enorme, ya que ejercieron mayoritariamente los puestos militares, cortesanos y administrativos,
a la vez que ocuparon el mis alto rango dentro de la estructura social casteliana a causa de su prestigio
y de su creciente fortuna familiar. De manera simultdnea el circulo de los ricos hombres constituyd
¢l grupo de la Hamada nobleza vieja, que supo resistir los diversos avatares de la época. Al grado de
rico hombre se podia acceder por varias vias. El ejercicio de un oficio en la Administracion:
mayordomo mayor, alférez mayor, adelantado mayor, justicia mayor, canciller, almirante, etc.,
llevaba aparejada la ricahombria, pero solamente para quienes los desempefaban, no para su familia,
La segunda via era a través de la titularidad de un dominio o estado sefiorial, cuyo disfrute y posesion
otorgaba por este s6lo hecho aquella codiciada jerarquia. También podia alcanzarse la condicion de
rico hombre a través de la designacion real y el cumplimiento de ciertas solemnidades formales como
la entrega de penddn y caldera, pudiendo coincidir estos actos con la entrega de algin estado sefiorial
revestido de tal rango. Los ricos hombres de dignidad y los elevados a este nivel merced al
nombramiento regio constitufan los ricos hombres de privanza. Sin embargo, el nicleo esencial de los
ricos hombres se hallaba integrado por quienes pertenecian a familias privilegiadas, cuyos miembros
ostentaban por su origen esta calidad. Por otra parte, los puestos mas relevantes que imprimian el
caricter de rico hombre estuvieron vinculados generalmente a miembros de las familias mas selectas.
poderosas y de mayor fortuna patrimonial, cuyo linaje se enaltecia con la acaparacion de numerosas
dignidades y cargos™. A pesar de las diferencias entre ricos hombres y caballeros, el ascenso de los
segundos al rango mas elevado del escalafon nobiliario era posible mediante la prestacion de servicios,

generalmente de cardcter bélico, o a través del desempefio de alguna funcién administrativa o

*Salvador DE MoXG, "De ia nobleza vicja a la nobleza nueva ...7. op, cit; noia 1, pp. 17-19.
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cortesana. En cualquier caso no hay que otvidar que el el grupo de hidalgos y caballeros serd el origen
de 1a nueva nobleza Trastimara™.

Es innegable que el oficio de alcaide contribuyd a acrecentar el poderio de la alta nobleza. No
obstante resulta extremadamente complicado realizar una estimacion exacta del ndmero de altos nobles
gue durante la primera fase de la Baja Edad Media desempefiaron la tenencia de fortalezas reales. La
escasez de fuentes documentales relativas a este asunto obliga a recurrir casi exclusivamente a las
Crénicas y obras genealdgicas para entresacar algunos datos dispersos y a veces muy vagos.
Afortunadamente, a partir del siglo XV el panorama comienza a cambiar, aunque hasta finales de la
centuria no se cuenta con una documentacién detallada y precisa. Por este motivo, la identificacion
de los alcaides pertenecientes al nivel de los ricos hombres resulta una tarea complicada y a menudo

imposible de realizar,

2.1.1. Primera etapa. De Alfonso X el Sabio a Pedro I

Durante el dltimo tercio del siglo XIII y los primeros afios del XIV todavia se aprecia el
predominio de los ricos hombres al frente de los castillos reales. En época de ALFONSO X diversos
personajes ilustres ocuparon la alcaidia de fortalezas de mdxima importancia para fa Corona, sobre
todo en Andalucid y en las regiones fronterizas. Arcos y Lebrija se encontraban en manos del infante
DON ENRIQUE, hermano del rey®. Otro pariente del rey, el infante DON MANUEL, también
desempefiaba la tenencia del alcizar de Murcia en 1265 como consecuencia de Ja pacificacion gue el
monarca habia llevado a cabo en aquellas tierras, sublevadas contra su autoridad™. Dentro del grupo
de los ricos hombres descollaba la figura de DON NUNQ GONZALEZ DE LARA, sefior de Lara,
adelantado mayor de la frontera y gobernador de os reinos de Castilla y de Leon®. Este personaje
desempeid las tenencias de Sevilla, Jerez y Ecija en época de ALFONSO X¥. En definitiva, se trataba
de personajes estrechamente vinculados a la persona del rey, que precisaba individuos de probadas

cualidades al frente de castillos y fortalezas de alto valor estratégico y militar para ¢l reino. DoN

PLuis SUAREZ FERNANDEZ, Nobleza ¥ monarguia ..., op; cit; nota 1, pp. 17-74.

*"Cronica de Alfonso X", Crénicas de los Reves de Castilla, |, Madrid, BAE, 1953, Cap. IV, p. 6.

s .

“bidem, Cap. XV, p. 1L,

*Luis de SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Lara, 1, op; cit; nota 7, Lib. XVII, Cap. IV, p. 93.

YLuis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Lara, T, op; cit; nota 7, Lib. XVII, Cap. IV, pp.
93, 97 y 98. También "Cronica de Alfonso X", Crénicas de los Reves de Castilla, 1, op; cif; nota 34, Cap. 1V, pp. 5-6.
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DIEGO 1.OPEZ DE HARO, Sefor de Vizcaya, también se hizo cargo de la tenencia de importantes
enclaves: Soria. Logroio y Najera™. A su vez, el alcdzar de Zamora estuvo hasta 1282 en poder de
GARCI PEREZ, merino mayor de Galicia, pero la guerra desatada en aquellos ahos en Castilla entre
el rey y su hijo e! infante DON SANCHO supuso el paso de Zamora al partido de este Gltimo, merced
a la actuacion de su hermano el infante DON JUAN, que obligd a la mujer del tenente a entregéarselo™.
La tenencia de la ciudad de Ledn estuvo en manos de! infante DON FERNANDO en 1271, cuando
ocupaba el cargo de Adelantado mayor de Le6n®.

A finales del siglo XIII siguen escaseando las noticias sobre alcaides de fortalezas reales. No
obstante, algunas noticias espigadas entre las fuentes del perfodo permiten descubrir la presencia de
importantes nobles como tenentes. Este fue el caso de DON LoPE, sefior de Vizeaya, que en 1286
consiguid arrancar a SANCHO IV la tenencia en rehenes de los principales castillos y alcazares del
reino. Esta entrega se realizd en el contexto de pacificacidn que deseaba llevar a cabo el monarca. La
muerte del mayordomo real PEDRO ALVAREZ, impulsd al sefior de Vizcaya a exigir al rey la entrega
de este oficio, asi como el de alférez con caricter vitalicio y hereditario. A cambio, DON LOPE se
comprometia a servir a la Corona lealmente y a contribuir al sosiego del reino*'. Sin embarpo, el
rey le habia conferido demasiado poder y las voces en contra no tardaron en elevarse; incluso, el
mismo rey de Portugal sugirid a SANCHO 1V el peligro que representaba el enorme poderio del sefior
de Vizcaya. Las constantes intrigas de este personaje llevaron al rey a adoptar una medida drastica:
reclamar la devolucion de todas las fortalezas que tenfa en rehenes; sin embargo, la restitucion se
realizd por la via violenta y se saldd con la muerte del noble®.

DoN JUAN ALFONSO DE HARO, sefior de los Cameros, fue otra de las figuras representativas del
grupo de los ricos hombres que se responsabilizé de la tenencia de villas y castillos. Este personaje
fue tenente por el rey de Logrofo y Soria, asi como otros situados en aquellas tierras®. La
proxumidad de sus dominios territoriales a la zana le situaban en la mejor disposicion para hacerse

cargo de la guarda y custodia de enciaves tan importantes y tan cercanos a la frontera castellano-

"Pedro SALAZAR DI MENDOZA, Origen de las dignidades de Castilla .., op; cit; nota 7, fol. 187.

¥ Crénica de Alfonsa X°, Crénicas de los Reyes de Castitla, [, op; cit; nota 34, Cap. LXXVI, p. 61,

W risting JULAR PEREZ-ALFARO, Los adelantados y merinos mavores de Leon (Siglos XI[I-XV), Lebn, 1991, p. 191.
Y eromica de Sancho 1V ", Crdnicas de {os Reves de Custilla, 1, Madrid, BAE, 1953, Cap. III, p. 74.
*bidem. Cap. V, p. 79.

“*Pedro SALAZAR DE MENDGZA, Origen de las dignidades seglares de Castilla ..., op; cit; nota 7, fol. 207.
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aragonesa, muy activa en los afios centrales del reinado de SANCHO IV, Estas responsabilidades se
complementaron con la defensa de otros castillos ubicados en este sector fronterizo: en 1292 DON
JUAN ALFONSO DE HARO se comprometid a custodiar las fortalezas de Cervera, Alfaroy Agreda como
garantia de la reciente paz castellano-aragonesa®. Otro personaje que durante el reinado de SANCHO
IV podria encuadrarse dentro de este nivel seria DON JUAN FERNANDEZ, alcaide de Allariz y Aguilar
de Amoa, que ostentaba en 1292 los cargos de mayordomo y adelantado mayor de la frontera®.

En época de FERNANDO IV el predominio nobiliario fue un hecho consumado®. La alta nobleza
castellana controlo las principales plazas fortificadas del reino, de Ias cuales consigui6 apropiarse para
disgusto de la monarquia. DON JUAN MANUEL fue uno de }os personajes méas activos en esta linea,
controld dos enclaves de la mdxima importancia; Alarcon (1296)* y Lorca (1300)*. Diversos
familiares del rey desempefiaron también la tenencia de castillos importantes. Asi, DON SANCHO, hijo
del infante DON PEDRO, tenfa Castil Rodrigo, Sabugal y Alfayates, enclaves que, a consecuencia de
su menor edad, dominaba su madre en su lugar”. Otro ricohombre perteneciente a una de las
familias mas influyentes del reino, DON JUAN RAMIREZ DE GUZMAN, tenia las Torres de Leén™,
Ponferrada, San Pedro de Latarce y Alcafiices fueron entregadas en tenencia en 1308 al infante DON
FELIPE; las tres fortalezas pertenecian a la Orden del Temple, pero el proceso abierto contra la
institucion lleve a la Corona a hacerse cargo de los enclaves mientras se decidia el futuro de los bienes
de la Orden®.

Durante 1a primera mitad del siglo XIV 1a monarqufa intent6 despojar a los principales nobles del

reino del control de las fortalezas. No obstante, Ia minoria de ALFONSO XI fue un periodo idoneo para

* Afrehivo) (de 1) Clorona) {de) A(ragon), Pergamino n® 186, 1292-s.m.-s.d.-Burgos, Publ. Mercedes GAIBROIS DI
BALLISTERCS, Sancho IV, 111, Madrid, 1928, n® 604, pp. CDXIV a CDXV.

*thidem, 1. "Cucntas y gasios del rey don Sancho V", p. LXXXIIL

“*Véase al respecto César GONZALEZ MINGUEZ, Fernando 1V de Castilla (1295-1312). La guerra civil y el predominic
de la nobleza, Valladold, 1976.

“T*Cronica de Fernando 1V”, Crénicas de los Reves de Casiilla, 1, Madrid, BAE, 1953, Cap. 11, p. 108.
Fbiden, Cap. VII, p. 218.

P Ibidem, Cap. I, p. 105.

¥pedro SALAZAR DE MENDOZA, Origen de las dignidades seglares de Castilla ..., op; cit; nota 7, fol. 213.

MrCrénica de Femando V™, Crénicas de los Reyes de Castilla, 1, op; cit; nota 47, Cap. XV, p. 159. Sobre e} proceso

de disolucidn de 12 Orden véase ¢l trabajo de Carlos ESTEPA, "La disolucién de la Orden del Temple en Castilla y Leon™, CH,
6, Madrid (1975), pp. 121-185.
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la reafirmacién de los intereses nobiliarios en este campo. Los tutores del rey ejercieron el dominio
directo sobre los castillos del reino nombrando alcaides entre sus vasallos y dependientes, lo que
significaba una ventaja importante. Pese a todo algunas de las principales plazas contaban con alcaides
encuadrados dentro del grupo de los ricos hombres. Asi, el cimborrio de la Catedral de San Salvador
de Avila estuvo en poder el obispo electo DON SANCHO en 1312%. A principios del reinado el alcdzar
de la ciudad estaba en manos de GARCI LASO DE LA VEGA, sefior de la Vega, Miralrio, Cobreces y
otras tierras; canciller mayor del rey ALFONSO XI, su justicia mayor y adelantado mayor de
Castilla®; este mismo personaje se hizo cargo de la custodia de la ciudad de Segovia en 1324 en
nombre del infante DON FELIPE, uno de los tutores del rey™. No obstante, la persona que mayor
namero de tenencias acapard fue ALVAR NUREZ OsoRlo. Este individuo de ascendencia discreta
alcanzd la privanza regia y, en consecuencia, multitud de honores y prebendas. Entre los cargos mds
importantes que desempeiid durante su corta etapa de predominio destacaron el de camarero mayor,
mayordomo mayor, adelantado mayor de Ia frontera, merino mayor de tierra de Le6n y Asturias,
justicia mayor de la casa del rey, pertiguero mayor en tierra de Santiago. Su elevacion al mis alto
rango se vio compietada con la cesidén de los sefiorios de Ribera y Cabrera y con el titulo de conde
de Trastamara, Lemos y Sarria. Finalmente, el rey le nombroé alcaide de los principales alcizares de!
reino®™: Zamora®, Toro”, la Mota de Medina del Campo®, etc., cuyas tenencias desempefi6
aproximadamente entre 1326 y 1328, fecha de su definitiva caida en desgracia.

Las fuentes de la época de PEDRO I, en especial la Crénica de Lopez de Ayala, proporcionan
abundantes noticias acerca de los personajes que desempenaron la tenencia de las principales fortalezas

del reino. Por [o que respecta a la alta nobleza, puede afirmarse que no gozo de una amplia presencia

2Gran Cronica de Alfonso Xi. Version critica a base de los manuscritos de Paris y de Madrid. Con anotuciones, L, cd.
y est. Diego Catalin, Madrid, Gredos, 1977, Cap. Ii, p. 277

S Cranica de Alfonso X1, Crénicas de los Reves de Castilla, [, Madrid, BAE, 1953, Cap. XV, p. 185. También Luis
DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de lu Casa de Lara, 111, op, cir; nota 7, Lib. XX, Cap. I, p. 414,

MGran Cronica de Alfonso XI ..., 1, op; cit; nota 54, Cap. XLV, p. 364,
3Gran Cronica de Alfonse XI ..., 1, op; cit; noa 54, Cap. LXII, p. 395.

M Gran Cronica de Alfonso XI ..., 1, op; cit; nota 54, Cap. LXXXI, p. 426. "Croénica de Alfonso XI", Cronicas de los
reves de Casiilla, 1, op; cit; nota 55, Cap. LXVI, p. 214,

S Gran Crénica de Alfonso Xi ..., 1, op, cit; nota 54, Cap. XCII, p. 45). "Cronica de Alfonso X1, Cronicas de los Reyes
de Castilla, op; cit; nota 55, Cap. LXVI, p. 214.

*# Gran Cronica de Alfonso XI ..., 1, op; cit,; nota 54, Cap. XCIV, p. 451. "Crénica de Alfonso X17, Crénicas de loy Reves
de Castilla, 1, op; cil; nota 55, Cap. LXVIII, p. 218,
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al frente de los castillos. siendo los componentes del estrecho circulo regio los mas favorecidos con
la alcaidia de fortificaciones significativas. Algunos de los principales nobles del reino se hicieron
cargo de la defensa de sectores fronterizos que tenian como punto central una fortaleza o villa
importante. Aunque no se puede asimilar el cargo de frontero al de alcaide, no cabe duda de que estos
personajes debieron ejercer algin tipo de control o supervision momenténea sobre las fortificaciones
de su drea de influencia, ya que normalmente iban acompafiados de contingentes humanos que se
repartian por la frontera. Entre los mas importantes cabe senalar los siguientes:

- JUAN ALFONSO DE BENAVIDES, justicia mayor de la casa del rey, y DIEGO PEREZ SARMIENTO,
adelantado mayor de Castilla, estuvieron como fronteros en Agrcda en 1359%

- DON DIEGO GARCiA DE PADILLA, maestre de Calatrava, se hizo cargo de la defensa de Agreda entre
1360% y 1366%.

- DON GARCI ALVAREZ PE TOLEDO, maestre de Santiago, se encargd de la fronteria de Alfaro en
1360%,

- En 1359 DON [FERNANDO DE CASTRO, uno de los miximos representantes de la nobieza gallega de
la época®, tuvo a su cargo la fronteria de Almazan®.

- En 1354 la defensa de Badajoz y del sector fronterizo que se extendia a su alrededor fue
encomendada a dos importantes personajes vinculados estrechamente al monarca: DON ENRIQUE, conde
de Trastdmara, y DON FADRIQUE, maestre de Santiago, ambos hermanos del rey®.

Otros personajes claramente adscritos a los circulos de la alta nobleza desempefaron la tenencia de

Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Pedro 1", Cronicas de los Reves de Castifla. 1, Madrid, BAE, 1953, Afio 1359,
Cap. X, p. 494,

©ibidem, Afo 1360, Cap. XII, p. 505.
 ihidem. Cap. IV, pp. 539-540.
S thidem. Afo 1360, Cap. XII, p, 505.

®Sobre la importancia del linaje de CASTRO cn la Galicia del sigio XIV véanse los trabajos de Eduarde PARDO DE
GUEVARA, "Los Castro gallegos del sigle XIV. Apuntes para un andlisis de su proyeccion en la historia politica de Castilla”,
Hispania, XLV, Madrid (1985), pp. 477-511, asi como las interesantes consideraciones que sobre el mismo asunto lleva a cabo
José GarCia ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op; cil; nota 3, pp. 10-17.

®Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Pedro 1", Crénicas de los Revyes de Castilla, 1, op; cit; nota 61, Ao 1359, Cap.
X, p. 494.

SIbidern, Afio 1354, Cap. TV, p. 441.
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fortalezas reales. DoN PEDRO PONCE DE LEON, sefior de Marchena, en 1350 era alcaide de
Algeciras®™; GARC! FERNANDEZ MANRIQUE, perteneciente al importante linaje de los Manrique,
también fue alcaide de Algeciras en 13559, DoN ENRIQUE ENRIQUEZ, seiior de Villalva y Nogales
y adelantado mayor de la Frontera, del linaje de los Enriquez, descendientes del infante DON ENRIQUE
el Senador®™, y tio de DONA JUANA DE CASTRO, se hizo cargo de la tenencia en rehenes de las

fortalezas de Jaén, Castrojeriz y Duefas como garantia del matrimonio de su sobrina con ¢l rey PEDRO

1 ]

2.1.2. Segunda etapa. El triunfo de la nueva nobleza:

La llegada de ENRIQUE II al poder puso de manifiesto el quebranto de la nobleza castellana; ésta
en muchos casos se habia extinguido o habia sido despojada de sus principales fuentes econémicas.
Por este motivo, una de las primeras tareas emprendidas por el nuevo monarca fue la reconstruccion
nobiliaria, ya que sin una nobleza s6lidamente establecida dificilmente podria hacer frente a la
construccion de la nueva monarquia. Para llevar a cabo esta tarea el rey se sirvi¢ de cuatro elementos
principales: los capitanes extranjeros que le habian prestado ayuda, su circulo de parientes directos,
ios partidarios de la primera hora y los arrepentidos al final de la guerra civil. De los dos primeros
grupos extrajo a la alta nobleza, siendo sus hermanos y primos los llamados a integrar la nobleza
cortesana; mientras que del resto entresacd a la nobleza media y baja a la que pretendia atribuir las
principales funciones administrativas™.

Alincluir entre la primera nobleza a los jefes de las compafifas extranjeras ENRIQUE II no pensaba
adquirir un compromiso grave; de hecho, muchos, salvo raras excepceiones abandonarian Castilla al
poco tiempo. Los familiares del rey se reducian a dos hermanos, DON TELLO y DON SANCHO, dos
hijos, ALFONSO y FADRIQUE, un sobrino, PEDRO ENRIQUEZ, un hermano politico, DON JUAN
SANCHEZ MANUEL, y un primo, JUAN ALFONSO DE GUZMAN. Todos ellos estaban destinados a recibir

numerosos titulos y tierras. TELLO recibié el seforio de Vizcaya con titulo de conde, asi como las

fhidem, Afia 1350, Cap. VII, p. 406.

& Ibidem, Ana 1355, Cap. 1. p. 460,

®Salvador DE Mox0, "De la nobleza vieia a la nobleza nueva ...", op; cit; nota 1, pp. 186-187.
6glb[de;u‘l. Afio 1354, Cap. X, p. 444,

0p uis SUAREZ FERNANDEZ, Nobleza v monarquia ..., op; cit; nota 2, p. 18,
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villas de Aguilar de Campoo y Castafieda; sin embargo, su situacion matrimonial - llevaba viudo
bastante tiempo de la mayor de las hijas de DON JUAN NUNEZ DE LARA - conducia al traspaso del
sefiorio a los DE LA CERDA. El rey aprovechd esta circunstancia para otorgar ¢l sefiorio de Vizcaya
en 1371, una vez muerto su hermano, a su hijo y heredero el infante DON JUAN. DON SANCHO, el otro
hermano del monarca, recibid el condado de Alburquerque, asi como los sefiorfos de Haro, en Rioja,
y Ledesma, en Salamanca: casado con DONA BEATRIZ, hermana del soberano portugués, no dejo
sucesion masculina pero si femenina: DONA LEONOR, la ricahembra, lamada a casarse con DON
FERNANDO, futuro rey de Aragén. DON ALFONSO ENRIQUEZ fue convertido en conde de Norefia y
Gijon y recibié parte de los dominios patrimoniales que pertencian a RODRIGO ALVAREZ DE
ASTURIAS. PEDRO ENRIQUEZ fue investido con el condado de Trastimara. A su vez, DON FADRIQUE,
altimo de los bastardos reales, recibid el condado de Benavente. DON JUAN SANCHEZ MANUEL,
hermano de la reina de Castilla bONA JUANA MANUEL, contaba con el condado de Carridn y con
numerosos bicnes en el Reino de Murcia, de donde era adelantado’™.

Los GUZMAN también salieron reforzados por su parentesco con el rey; JUAN ALFONSO DE
GUZMAN fue investido conde de Niebla, lo que le proporcionaba el control sobre la mayor parte de
la actual provincia de Huelva, asi como porciones importantes de Cadiz y Sevilla. Este personaje
desempefié un importante papel durante las paces de Portugal de 1371, ya que fue el encargado de
llevar a cabo las negociaciones entre ambos reinos; después de firmar el cese de las hostilidades le fue
encomendada la tenencia en rehenes de las fortalezas de Alburquerque, Alconchel y Azagala, en la
frontera castellano-lusa. como garantia del cumplimiento de las capitulaciones matrimoeniales entre
FERNANDO | de Portugal y la infanta DONA LEONOR, hija de ENRIQUE 117

Por lo que respecta a la alcaidia de fortalezas el analisis de las fuentes no revela la presencia de
estos altos nobles al frente de las principales fortalezas del reino, ni tan siquiera durante los
entrentamientos con Portugal y Navarra que tuvieron lugar durante los ahos 70 del siglo XIV; por ¢l
contrario, los alcaides identificados se encuadraban dentro de los linajes supervivientes (Manrique,
Mendoza, Sarmiento, Ramirez de Arellano) y, concretamente, dentro del grupo de los que se
perfilaban més poderosos en el futuro, los llamados a ocupar los puestos de responsabilidad en los

organismos administrativos y que en época de ENRIQUE 1l formaban la nobleza media; sin embargo,

" bidem, pp- 19-2%.

e

.- € dig el Rey Don Enrigue en arrehenes del dicho casamiente gue se faria los castillos de Alburquerque, é
Alcanchel, é Azagala, é que los toviese el diche Don Alfonso Perez de Guuman. E dio el rey Don Fernando de Portogat en
arrehenes a Campo Mayor, é Marvan, é Nodar, é Portalegre; pero que los toviese otro Cabuallero suve de Poriogal en
arrehenes para complir ef dicho casamiento ...", Pedro LOPEZ DE AYALA, "Cronica de Enrique II", Cronicas de los Reves de
Casiilla, 11, Madrid, BAE, 1953, Afio 1371, Cap. VI, p. 10.
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su identidad serd detallada en otra parte. Asimismo, una masa de hidalgos y caballeros cuyos nombres
se ignoran aparecen detentando el gobierno de fortalezas importantes para la Corona. Esta politica
respondia a las lineas maesiras formuladas durante las Cortes de Toro de 1371 durante las cuales el
rey se comprometié a eniregar los castillos y fortalezas del reino a alcaides leales, fieles y aptos para
el desempefio de una responsabilidad tan importante™. Ademds, el rey atendié la peticion de los
procuradores de las villas y ciudades en la que mostraban su preocupacion por lo gue consideraban
un excesivo enriquecimiento del circulo de personas proximas al rey. ENRIQUE I se negd a restituir
a la Corona aquellos castillos y propiedades enajenados a favor de particulares, pero también se
comprometié a moderar estas donaciones en el futuro, restringiéndolas a casos justificados por
compensacion de servicios prestados a la monarguia’.

Durante 13 época de JUAN 1 se produce una situacidén muy parecida. La alta nobleza trastamarista
entra en crisis a la vez que la nobleza media inicia un auge que culminard al final del reinado. Los
linajes nobles van ampliando sus patrimonios y desarrollando sus instrumentos de poder, uno de los
cuales fue el desempetio de oficios en la Corte y la Administracién del reino. A lo largo de los afios
previos a la crisis castellano-portuguesa los grandes nobles del reino entraron en un enfrentamiento
directo con el rey, existiendo sintomas de esta situacion desde algiin tiempo atrds. Casi todos estos
personajes gozaban de una ambicion desmedida y, aunque no dispusieron de un programa politico
definido, consideraron que les correspondia ocupar un lugar preeminente ¢n el gobierno del reino,
solamente por su condicidn de parientes o allegados del monarca. No obstante, el rey nunca hubo de
enfrentarse a la alta nobleza en conjunto’”. Tampoco durante este reinado se ha registrado la
presencia de grandes nobles al frente de las fortalezas reales. De nuevo la monarquia optd por
encomendar la tenencia de las principales plazas del reino a individuos de su plena confianza,

englobados dentro de los iinajes mds relevantes de la nobleza media como se verd mds adelante, y que

" Alo gue nos pedieron por que fuese nuestra merged de dar ¢ fiar los nuestros castiellos e fortalezas defas gibdades
e villas ¢ lugares de nuestros rregnos a tales personas que guarden nuestro servigio € nos den buena cuenta delos dichos
castiellos e fortalezas. A esto rrespondemos que es nuestro servigio, e que nos plaze delo fazer asi®, Cortes de los antiguos
Reinos de Ledn y de Castilla, 11, Madrid, RAH, 1863, "Cortes de Toro de 1370", epgrf. 9, p. 207,

M Ao que nos pedieron que fuese la nuesira merced de guardar para ros e pard {u corona delos nuestros rregnos loddas
las gibdades e villas et castiellos e forialezas, segund que el Rev don Alfonso nuestro padre, gue Dios perdone, lo otorgs e
prometié en las Cortes que fizo en Valladolid despues que fue de hedat, e quelas tales ¢ibdades e villas e lugares e castiellos
comune esios quelas non diesemos a algunos, e si las aviamos dado, quelas torasemos ala corona delos nuestros rregnos, e
que de agui adelante que fuese la nuestra merged delas non dar nin entregar a oiras partes. 4 esto rrespondemos quelas villas
e lugares que Jasta aqui avemos dado a algunas personas, que gelas dimos por servigios que nos fezieron; mas de agui adelante
nos guardaremos quando podierimos delas non dar, et si algunas dieremos, guelas daremos en manera que sea nuesiro servigio
e pro delos nuestros rregnos”, Ibidem, epgrf. 3, p. 204,

"Vgase la reconsiuccion de estos enfrentamientos en Luis SUAREZ FERNANDEZ, Nobleza v monarqiia .., op; cit; nola
2, pp. 30y ss,
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desempenaron un papel militar relevante en las confrontaciones con portugueses e ingleses. Por el
contrario, JUAN 1 contd con el apoyo de grandes nobles portugueses durante la contienda castellano-
lusa, los cuales no dudaron en poner a su servicio los castillos y comarcas que defendian: valgan como
ejemplo el conde DON GONZALO, tio de la reina DONA LEONOR de Portugal, que tenia el castillo de
Coimbra™ o el conde de Sintra y sefior de Cascaes, DON ENRIQUE MANUEL, tenente de Sintra”:
junto a estos personajes se hallaba una multitud de alcaides, encuadrados dentro de la nobleza
portuguesa media y baja, algunos de los cuales pasaran a Castilla tras la derrota de Aljubarrota™.
Con ENRIQUE 111 tuvo lugar el afianzamiento y consolidacién definitiva de los linajes de la nobleza
media, que en el plazo de algunos afos se verjan elevados a los puestos dirigentes de la sociedad una
vez desplazada y eliminada, por distintas vias, la nobleza trastamarista de primera hora. Estos
personajes, desempefiaron un papel protagonista en los acontecimientos politicos del reino, controlando
la situacidn y sirviendo de fuerte apoyo para la monarquia que gracias a su colaboracidn pudo
enfrentarse a las ansias de poder de la alta nobleza, todavia vigorosa, aunque por poco tiempo. Por
otra parte, estas familias serdn las que en los reinados posteriores se alcen al escaldén superior del
estamento nobiliario, sirviéndose de su enorme ascendente € influencia sobre los siguientes monarcas.
No obstante, todavia durante el reinado de ENRIQUE 111 seguirdn manteniéndose en ¢l segundo nivel

componiendo lo que Sudrez Fernandez ha denominado la oligarquia nobiliaria™.

2.1.3. Tercera etapa. La oligarguia nobiliaria en el seno de la tenencia de fortalezas:

A partir del reinado de JUAN [T se observa una mayor presencia de alcaides encuadrados dentro
de Ta alta nobleza castellana. La mavoria de ellos pertenecieron a log linajes encumbrados a finales del
siglo X1V, gracias a la donacién de numerosas tierras que vinieron a ampliar sus dominios sefioriales

y a la concesion de titulos de diversa naturaleza que aumentaron su prestigio e influencia politica.

"pedro LOPEZ DE AYALA, "Cronica de Juan 1", Crdnicas de los Reyes de Castilla, 11, Madrid, 1953, Afic 1384, Cap.
1. p. 87,

" ibidem, Afio 1384, Cap. X, p. 91 y Afio 1385, Cap. 1. p. 88.

"Esta cuestion ha sida objeto de un tratamiente especifice por parte de Humberto Baquero MORENO, "Exilados portugucscs
emn Castela durante a crise dos finais do séeulo X1V (1384-1388)", Actas das I Jornadas Luso-Espanholas de Hisioria Medieval,
I, Porto, 1987, pp. 69-101; Antonio MALALANA & Agustin TORREBLANCA, "Aproximacidn al conocimiento de los linajes lusos
asentados en Castilla: Relaciones catre Don Alfonse V de Portugal y Don Diego Lopez Pacheco™, I Jornadas Luso-Espanholas
de Histéria Medieval, 111, Porto, 1989, pp. 927-941 y Emilio MITRE FERNANDEZ, "La emigracién de nobles portugueses u
Castilla a fines del siglo XIV™, Hispania, XXV1, Madnid (1966), pp. 513-526.

"Luis SUAREZ FERNANDEZ, Nobleza v tmonarquia ..., op; cit; now 2, p. 65-71.
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Asimismo, muchos de estos personajes ocupaban cargos importantes en el seno de la Administracion,
de la Corte o del Ejército. La alcaidia de fortalezas fue para ellos un instrumento mas al servicio de
sus aspiraciones, sobre todo durante un reinado como el de JUAN 1l en el que el enfrentamiento entre
nobleza y monarqufa y entre las mismas facciones nobiliarias alcanzé momentos muy dlgidos. El
control de algunos de los principales castillos del reino proporciond a estos grandes nobles capacidad
militar y, sobre todo, la posibilidad de influir en determinados acontecimientos de vital importancia
para la trayectoria histérica del reino castellano-leonés. No obstante, las razones gque motivaron una
mayor participacion de la alta nobleza en el seno de la tenencia de fortalezas enlazan directamente con
las circunstancias que rodearon los primeros afios del reinado de JuaN II.

A la muerte de ENRIQUE 111 el trono castellano quedaba en manos de un niio de apenas dos aios
de edad. La minoria se avecinaba larga. Dos personajes de primera talla se hicieron cargo de la
regencia: la reina CATALINA DE LANCASTER y el infante DON FERNANDO, tio del rey. Entre ambos
regentes se situaba el Consejo Real para arbitrar aquellos asuntos més espinosos. Sin embargo, la hahil
politica desplegada por el infante durante los primeros afios del siglo XV fue [a semilla que acabaria
situando a la nobleza de nuevo en lo mas alto. DON FERNANDO habia reanudado la guerra contra
Granada con bastante éxito; asimismo, habia dotado excepcionalmente a sus hijos en Castilla y habia
logrado anudar alianzas matrimoniales que a medio plazo les permitirian acceder a posiciones muy
elevadas: el infante DON ALFONSO le sucedid en el trono aragonés; el infante DON JUAN casé con la
heredera navarra y llegh a ser rey de Navarra y luego de Aragin por muerte de su hermano sin
sucesion, ademis, contaba con extensos dominios territoriales en Castilla; el infante DON ENRIQUE fue
elevado al maestrazgo de Santiago y heredd de su madre importantes territorios en Extremadura y en
otras zonas de Castilla; por dltimo, ¢l infante DON SANCHO llegd a ser maestre de Alcantara y DON
PEDRO jugarfa un importantisimo papel en la escena politica castellana durante Jos afios mas criticos
del enfrentamiento entre sus hermanos y el rey JUAN 11 de Castilla; las dos hijas: LEONOR y MARIA
casaron respectivamente con los reyes de Portugal y Castilla®. A causa de este engrandecimiento la
nobleza castellana reacciond de inmediato confederdndose en alianzas y amistades politicas de diversa
suerte. La consecuencia mas palpable de esta situacion fue el regreso de la nobleza y, sobre todo, de
la nueva alta nobleza a los puestos de responsabilidad politica, primero a través del parentesco con
la persona del rey y, posteriormente, mediante el ascenso que experimentaron los miembros de
algunos linajes que acapararon cargos y titulos de importancia. Este fendmeno se acentud a partir del

aho 1430, fecha en la que Suirez Fernandez sitGa el nacimiento de una nueva gran nobleza sin lazos

tn completo estudic sobre la figura de estos personajes en Eloy BENITO RUANG, Los Infuntes de Aragdn, Zaragorza,
1949,
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de sangre con la dinastia real, cuyo ndmero ird en aumento a lo largo de todo el siglo. Se trataba de
un grupo social con auténtica conciencia de clase que aspiraba a gobernar el reino y que interpretd
la derrota de los Infantes de Aragén como una victoria propia y exclusiva; por eilo, cuando DON
ALVARO DE LUNA intente reforzar los instrumentos del poder del monarca la nobleza se levantard
indignada y luchara contra €l hasta aniquilarlo. El poderio de estas familias se fundaba sobre la base
del sefiorio y del solar geografico con el que se identifica cada una de ellas, factor de vital importancia
a la hora de comprender su forma de actuacién®.

En este contexto, resulta sumamente interesante conocer la identidad de los grandes nobles que
se hicieron cargo de fortalezas reales durante el reinado de JUAN II. No obstante, no sélo es
importante identificar a los personajes, sino también fijarse en la fecha en que se responsabilizaron
de los castillos, puesto gue este elemento serd el testigo gque permita saber por qué motivo estos
personajes asumieron la tenencia de fortalezas y en qué condiciones lo hicieron.

El infante DON JUAN se destaco en los primeros afios del reinado de JUaN 1 como jefe de una de
las dos facciones nobiliarias que en aquel momento dominaban la escena politica castellana.
Frontalmente opuesto a su hermano, el infante DON ENRIQUE, c¢abeza del bando contrario, se hizo
cargo en 1422 de la secrestacion de sus fortalezas, ordenada por el el soberano después de los
[amentables hechos ocurridos en Tordesillas y durante el cerco al que fue sometido en el castilio de
Montalbdn durante el invierno de 1420. DON ENRIQUE sufrié prisién en el alcdzar de Madrid™,
concretarnente en la llamada Torre de la Habona®™, aunque al cabo de cinco o seis dias fue trasladado
la fortaleza de Mora, donde estuvo custodiado por ¢] maestresala real FERNAN PEREZ DE ILLESCAS®.
DoON JUAN debia responsabilizarse de las villas y fortalezas gue la reina DONA 1LEONOR de Aragon,
su madre, habia donado a DON ENRIQUE, reservandose para si los derechos econdmicos que rendian

durante toda su vida. Estas posesiones comprendian Alburquerque, cinco villas, Ledesma y Medellin,

*'Luis SUARLZ FERNANDYZ, Nobleza v monarquia ... op; cit; noa 2, pp. 103-104.
... E Garei Alvarez Nevé al Infante 6 una torre que estd sobre la puerta del Alcazar ..., Fernan PEREZ DE GUZMAN,
"Crénica de Juan 1", Cronicas de los Reyes de Caseilla, 11, Madrid, BAE, 1953, Afio 1422, Cap. X1, p. 417. Alvar GARCIA
DE SANTAMARIA, "Crénica de don Juan [ (1420-1434)", CODOIN, XCIX, Afio 1422, Cap. XIII, p. 286, afirma que fuc
encerrado eén una torre situada sabre el alcdzar.

“'Lope DE BARRIENTOS, Refundicion de la Crénica del Halconero de Juan II, Madrid, 1946, Afio 1422, Cap. XVIII, pp.
45-46.

¥ Fernan PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 11", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Ano 1422,
Cap. XIII, p. 418. También Lopc DE BARRIENTOS, Refundicidn de la Crénica ..., op; cit; nota 85, Cap. XVIII, pp. 4546,
Pedro CARRILO DE HUETE, Crénica del Halconere de Juan I, Madrid, 1946, "Introduccidn”, p. 8. Alvar GARCIA DE
SANTAMARI[A, "Crénica de don Juan Il ...", XCIX, op, cit; nota 84, Afo 1422, Cap. XVI, p. 290,
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todas se entregaron sin dilacién, salvo Alburquerque y Medellin que se resistieron a la entrega®.
DoN IRIGO LOPEZ DE MENDOZA, marqués de Santillana, disfrutaba hacia 1447 de las tenencias
de las atarazanas de Santander, por las que percibia 5.000 mrs. anuales, del castillo de Zaldiaran, por
el que cobraba la misma cantidad y del aicizar de Guadalajara que le reportaba 6.000 mrs. anuales™.
En Segovia la alcaidia del alcdzar recayd en individuos de diversa condicion en época de JUAN
11, pero tres personajes encuadrados dentro de los linajes més preeminentes del momento asumiran
la tenencia de tan importante enclave coincidiendo con momentos especialmente delicados para el
reino. En 1419-1420 JUAN HURTADO DE MENDOZA, mayordomo mayor del rey y uno de los oficiales
mis influyentes de la Corte en aquel momento, era alcaide de la fortaleza segoviana y también del
alcazar de Soria”; junto con PON ALVARO DE LUNA, donce! real, vigilaban celosamente a JUAN I,
ya que el enfrentamiento entre las dos facciones nobiliarias encabezadas respectivamente por el infante
DON ENRIQUE y por ¢l infante DON JUAN ponia en peligro la seguridad del soberano. Sin embargo,
la habilidad del primero, ayudado por Ruy LOPEZ DAVALOS, por el adelantado PEDRO MANRIQUE
y por GARCI FERNANDEZ MANRIQUE, le permitié apoderarse del rey en el palacio de Tordesillas y
apresar al mayordomo y a su sobrino, MENDOZA, que en aquel momento le custodiaban™.
Asimismo, el infante puso por guardas del rey a PEDRO LOPEZ DE PADILLA, JUAN DE TOVAR, sedor
de Cevico, GOMEZ DE BENAVIDES, LOPE DE ROJAS, DIEGO DAVALOS, hijo del condestable Ruy

LOPEZ DAVALODS, vy a otros caballeros®. La sensacion de inseguridad que dominaba al infante DON

¥ En tanto quel Infante estaba preso, ef Rey determind de tomar todas sus forialezas, é algunas se tomaron, € ofras se
defendicron por algun tiempo. E las villay e fortalezas gue la Reyna de Aragon habia dade ol Infante Don Enrigue, su hijo.
el Rey quiso que las tuviese en secrestacion el Infante Don Juan, su hermane, de lo qual plogo & la Reyna su madre; e los
castiellos & fugares gue eran del Muestrazgo de Suntiage quiso el Rey que estuviesen por é{. I [uego las dichas villas € castitlos

se entregaron af Infante Don Juan, salvo Alburquergue é Medellin, gue se detuvieron algutt tiempo ..." . Ferndn PIRIZ DI
GrzMAN, "Cronica de Juan W17, Crénicas de los Reves de Castilla, 11, ap; cit; nota 84, Ao 1422, Cap. XVI, pp. 419-420.
Tuwmbién Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Crdnica de don Juan 11 .7, XCIX, op; cif; nota 84, Afio 1422, Cap. XX, p. 297.

¥ uis SUAREZ FIRNANDEZ, "Un libro de asientos de Juan 0", Hispania, XV1I, Madrid (19573, p. 332.

¥"Miximo DIAGO HERNANDO, "E! alcaide Juan de Luna: un hombre al servicio del condestable en la region soriana”,
Cehiiherig, 1991, p. 60-61. JUAN HURTADO DE MENDOZA 1ambién ocupd el cargo de prestamero mayor de Yizeaya y fue Sepor
de Moron y Gormaz, caséd en terceras nupcias con MARIA DE LUNA, con quien tuvo a JUAN DE LUNA.

*Segin Lope DE BARRIENTOS. Refundicién de la Cronica ..., op; cif; nota 85, Afio 1420, Cap. X1, p. 35, ambos
personajes fueron reciuidos en la fortaleza de La Perdiz proxuma a Tordesillas: "... E asy presos, entregaron luego a Juan
Furtado a don Diego de Anava, arcobispo de Sevilla, v a Mendoga a don Rodrigo Alfonso Pimentel, conde de Benavente, que
era a la sazon del ynfanie don Enrrigue. Y tovidronios presos en tanto que el Rev estovo en Tordesillas. E quando el Rey ove
de partir, acordaron de los enviar a una fortaleza que estd a una legua de Tordesillas, que es en tierra de Medina, que se
Hama La Perdiz ...".

®Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan [I", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Afo 1420,
Cap. 11, p. 380-381 y Cap. IV, p. 382.
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ENRIQUE, temeroso de Ja reaccion de su hermano, que habia acudido a Navarra para casarse con la
heredera del trono de aquel reino, le Hevd a conducir al rey a Segovia, donde la fortaleza del alcazar
permitiria mantener a salvo al rey y controlar una plaza de vital importancia para sus intereses. Fue
de este modo como JUAN HURTADO DE MENDOZA se vio despojado de la tenencia de la fortaleza, ya
que una de las condiciones para su liberacién era poner este castilio en manos de PEDRO NINO. que
lo tendria en nombre del rey. Aungue el mayordomo se resistia a perder €] dominio sobre este enclave
no le quedd mas remedio que ordenar a su lugarteniente la entrega y refugiarse en la villa de Olmedo
después de sufrir la persecucion de los hombres del infante DON ENRIQUE®.

DaoN JUAN PACHECO, marqués de Villena y gran privado del principe DON ENRIQUE, también fue
alcaide del alcazar de Segovia. La tenencia de esta fortaleza jugé un importantisimo papel en su
ascenso politico durante los aiios 40 del siglo XV y a 1o largo de toda su vida. A finales de 1439 el
rey JUAN II hizo merced de la ciudad de Segovia a su hijo el principe DON ENRIQUE, ya que el alcaide
de la fortaleza, RUI DiAZ DE MENDOZA, su mayordomo mayor, se habia apoderado de la ciudad,
tomando las torres, puertas y llaves, y expulsando al corregidor real PEDRO DE SILVA, asi como a
todos los partidarios del condestable DON ALVARO DE LUNA®. Segiin algunas fuentes, el monarca
nombré come nueve alcaide del alcdzar a DON JUAN PACHECO, camarero y privado de su hijo el
principe, a fines de 1439, merced que le fue confirmada por juro de heredad por DON ENRIQUE el

2 de Octubre de 1441%°, y que disfruté hasta 1450 en que fue traspasada a su yerno, RODRIGO DE

Flhictens, Cap. V., p. 382

1= . E luego quel Rey fué d Cantalapiedra, fué certificado que Ruy Diaz de Mendoza, su Mayordemo mayor, se habia
apoderado de la cibdad de Segovia, é habia tomado las torres ¢ puertas y laves, y habia echado de la cibdad & Pedro de
Silva. que era Corregidor, é & todos los otros gue sintid ser de la valia del Condestable, de lo qual el Rev hubo grande enojo,
¢ tuego hize merced de la cibdad de Segovia & su hijo el Principe Don Enrigue, 4 fin de raygar de alli 6 Ruy Diaz que tenia
por él el Alcdzar, € con aquelle se podia apoderar de la cibdad”, Ibidem, Afio 1439, Cap. XVI, p. 558. Este personaje fuc
tunbién [ conde de Castrojeriz, sefior de Moron, Gonmaz, Abmodévar, Pinto y otros lugares, asi como mayordome mayor de
JuaN Il y ENRIQUE IV, véanse al respecto Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealogica de la Casa de Silva, 1, op; cil;
nota 7, Lib. Vi, Cap. I, p. 132 ¢ HISTORIA GENEALGGICA DE LA CASA DE LARA, I, op; cit; nota 7, Lib. V, Cap. X, p. 380,
Historia Genealigica de la Casa de Lara, 11, op; cit; nota 7, Lib. XI1, Cap. IV, p. 550.

" Atfonso DE CEBALLOS-ESCALERA Y GILA, Alcaides, Tesoreros v Oficiales de los Reales Alcdzares de Segovia, Madrid-
Vulladolid, 1995, p. 78. En la cronjca de Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan [I7, Cronicas de fos Reves de Castilia,
Il, ap, cit; nota 84, Anc 1440, Cap. [X, p. 563, se afirma que en este ano se encontraba en Segovia RUY DIAZ DE MENDOZA,
mayordoma mayor del rey, como lenente del aledzar y comeo partidario de la causa del rey de Navarra. Sin embargo, debid
de perder este oficio al poco tiempo, ya que en 1441 se produjo el nombramicento de DON JUAN PACHECO como nuevo alcaide
del castillo segoviano.

%A(rchi\'o) H{istorico) N(acional), Fondo de Frias, Casa Pacheco, catilogo 3, n* 7, 1441-Octubre-2-Burgas, Publ. Alfonso
DE CEBALLOS-ESCALKRA Y GILA, Alcaides, Tesoreros vy Oficiales ..., op; cit; nota 93, n® 2, pp. 238-239. Reg. M# Teresa
PERA MaRazUILA & Pilar LEON TELLO, Inventario del Archive de los Dugues de Frias. Il. Casa Pacheco, Madrid, 1967, n®
105, p. 18, 1441-Octubre-2-Burgos y 1442-Enero-15-Toro.
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PORTOCARRERO, a cambio de entregarle las villas de Hellin, Albacete y Tobarra®. PACHECO, habil
politico, salié reforzado de la Batalla de Olmedo, al igual que otros nobles colaboradores de DON
ALVARO DE LUNA. El marquesado de Villena estaba en su poder y ello representaba una plataforma
econdmica y militar muy favorable a sus intereses, que se vio reafirmada con la donacién de
Villanueva de Barcarrota y Salvatierra en la frontera castellano-portuguesa, mientras que su hermano
PEDRO GIRON, menos destacado, también se beneficié del enorme ascendente politico logrado por la
familia®*. No obstante, la carrera de JUAN PACHECO durante el reinado de JUAN II no se detuvo aqui.
En 1448 el principe DON ENRIQUE premi$ sus servicios con la tenencia de las torres y fuerzas de
Logrofio™ y en 1450 figuraba como tenente de las fortalezas adscritas a la jurisdiccion del heredero
al trono castellano”. La cantidad de oficios, cargos y privilegios acumulados por este noble a lo
largo de su existencia le aseguraban un futuro prometedor y Ie perfilaban como uno de los grandes
personajes de su tiempo™.

DoN ALVARO DE LUNA, la gran figura del reinado de JUAN 11, adquirié un enorme poderio en
¢l reino. Al oficio de condestable de Castilla unid otros logrados con tesén y esfuerzo, que le situaron
en lo mas elevado de la cispide nobiliaria a pesar de su humilde y, segin algunos autores, oscuro

origen social®. A los honores, titulos y oficios desempenados por este personajes habia que sumar

'”A{rchjvu) H{istérico) N{acional), Fonda de Frias, Casa Pacheco, catilege 6, n® 3, 1450-Marz0-20-Segovia, Puhl.
Allonso DE CEBALLOS-ESCALERA Y GUA, Alcaides, Tesoresos y Oficiales ..., op; cit; nota 93, n® 4, pp. 241-242. Rep. M*®
Teresa PESA MARAZUEIA & Pilar LEON TELLO, Inventario del Archive de los Dugues de Frias. 1T ..., op; cit; nota 94, n® 134,
P22, 1450-Marzo-20 Sepovia. Pedro CARRILLO DE HUETL, Crinica del Halconere ..., op; cit; nota 86, Cap. CCCLXXXVI],
o343,

*Luis SUAREZ FIRNANDIZ, Nobleza v monarquia ..., op; cit; nota 2, p. 122.

%M+ Teresa PLRA MARAZULIA & M® Pilar LEON THLLO, Inventario del Archivo de fos Duques de Frias. It ..., op; cii;
nola 94, n® 128, p. 21, 1448-Agosto-15-Segovia y 1448-Ocwubre-1.

“Pedro CARRILLO DE HUETE, Cronica del Halconero ... op; ¢it; nota 86, Cap. CCCLXXXVII, p. 543.

""‘chun Francisco FERNANDEZ DE BETHENCOURT, Historia Genealdgica y Herdldica de la Monarquia Espariola ..., |1,
op, cil; nota 7, Cap. I, p. 158 y p. 165, DON JuaN PACHECO fue tercer sefior de Belmonte, doncel de JuaN 11, su guarda
mayar, trinchante y camarero mayor de la cimara de los paios del principe DON ENRIQUE, mayerdomo mayor de ENRIQUL [V,
del Consejo de JuaN 11y ENRIQUE IV, | marqués de Villena. conde de Xiquena, dugue de Escalona, maesire de Santiaga,
administrador del maestrazgo de Calatrava, adelantado mayor de Castilla, alcalde mayor de Sevilla, aleaide de Molina y su
ticrra, caballero de la Orden de la Jarra en Aragdn, y mariscal de Castilla.

#Fue doncel de JUAN II, macstre de Santiage, | conde de San Esteban de Gormaz y Alburquerque, seior de Osma,
Trujillo, Arjona, Azagala, La Codesera, Sepilveda, Cuéilar, Montemayor, Ayllén, Maderuclo y otros lugares: también
desempend [us oficios de camarerc mayor de los pafios, notario mayor de Castilla, gobemador de la Casa del principe DON
ENRIQUE, alcalde mayor catre meros y cristiancs en el obispado de Cérdoba, ete., Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia
Genealogica de la Casa de Lara, 111, op, cit; nota 7, Lib. XIX, Cap. XVIII, pp. 376-377.
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la tenencia de numerosas e importantes fortalezas en el reino'™. De entrada, desempeiié alcaidias
con gran contenido politico por ¢l sentido que encerraban los castillos a los que se hallaban adscritas.
Asi, en 1429 después de la toma del siempre controvertido castillo de Pefafiel al rey de Navarra,
JuaN IJ le confid la tenencia de la villa y su fortaleza haciendo pleito homenaje al monarca de tenerla
por él; no obstante, las miltiples ocupaciones del condestable le impedian hacerse cargo personalmente
de la custodia y defensa de tan importante plaza, por lo que de inmediato designd un lugarteniente,
puesto que recayd en FERNAN PEREZ DE ILLESCAS, maestresala del rey'™. En 1430 se hizo cargo
de 1a secrestacion de las fortalezas de Tiedra, Urefia, Montalbin y Alba de Liste, propiedad de la reina
DONA LEONOR, progenitora de los infantes de Aragén. Estos castilios fueron puestos en poder de DON
ALVARO como garantia de que la soberana no haria nada a favor de sus hijos; asimismo, ésta fue
recluida en el monasterio de Santa Clara de Tordesillas durante alghn tiempo. Sin embargo, el
secuestro duré poco tiempo, pues en el mismo afio las fortalezas fueron restituidas a su
propietaria'®.

DON ALVARO DE LUNA también fue tenente de Clavijo y Alfaro al menos hasta 1440', aunque

resulta dificil precisar la fecha en que se produjo su nombramiento como alcaide de ambos

mAlgunas de las que ocupo en Ja zona de la Castilla centro-eriental han sido detatladas en el capitulo precedente al
analizar la politica mondrquica en el dmbito de [a tenencia de fortalezas.

WY of Rey vista la fortaleza ser muy buena y en muy buena comarca, dié la tenencia della al Condestable Don

Alvaro de Luna, el qual hizo por efla pleyto menage al Rey, é didla § Fernant Perez de Hlescas, Maestresala del Rey ...",
Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 17, Cronfcas de {os Reyes de Castilla, 11, op, ¢it; nota 84, Ado 1429, Cap.
XXXI, p. 466. También Gonalo CHACON, Cronica de don Alvaro de Luna, condestable de Castilla, maesire de Santiago,
Madrid, 1940, Cap. XXII, pp. 89-90 y Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Crénica de don Juan 1] ...", C, op ¢ily nota 84, Ano
1429, Cap. XXXIN, p. 117.

Al - . - z
o paresciole gue segun las cosas pasadas é aun las que se esperaban, no era razon que ella lus tuviese, é acordd de

gelas embiar demandar afincadamente, para que durante la guerra las tuviese por el Rey é por ella un Caballero de quien
se pudiese bien flar ... y ¢l Rey demandé el castillo de Alba de Liste é los otros castiflos que en el Reyno tenia, dindole
razones porque gelos debia entregar; y ella todavia se escusd ... § fin hubo de entrar en el Monesterio, ¢ di6 sus cartas para
los Alcaydes de los castillos de Tiedra é Urneiia y Montalvan, manddndoles que los entregasen luego al Condestable Don
Alvaro de Luna, para que los él tuviese en la manera gue dicha es ...", Ferndn PERE?. DE GUZMAN, "Crénica de Juan II",
Crénicas de los Reves de Casiilla, 11, op, cit; nota 84, Afio 1430, Cap. VIII, p. 480, en ¢l Cap. XXIII, p. 488 se da cuenta
de la devolueion de las fortalezas: ... E aqui mando el Rey al Condestable Don Alvaro de Luna que entregase d la Revna Dona
Leanor de Aragon los castillos suyos que ella le habia entregado por ruego del Rey, é mandéle desenbargar todas sus renias,
¢ librur el mantenimiento que dél tenia en cada afio, lo qual el Condestable puso luego en obra ...". Véase también Alvar
GARC{A DE SANTAMARIA, "Croénica de don Juan II ...", C, gp; cit; nota 84, Ano 1430, Cap. VIII, p. 190.

'En este afio la tenencia de ambas plazas fue traspasada a su yerno DON JUAN DE LUNA, por las gue percibié en concepto

de tenencia 4.000 mrs. en el caso de Alfaro y 1.500 mrs. en ¢l caso de Clavijo, R(eal) A(cademia) (de la) H(istoria), Colcccion
Salazar y Castro, M-9, fols. 327 ro-v°.
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castillos™. El desempenio de este oficio en ambos enclaves proporcionaba al condestable una
posicién muy favorable en el mbito geogrifico préximo a la frontera navarro-aragonesa, que se habia
visto reforzada previamente con la concesion de diversos sefiorios y posesiones en la zona™.

Otra de las personalidades mas relevantes de la época perteneciente a la oligarquia nobiliaria fue
DON PEDRO FERNANDEZ DE VELASCO, [ conde de Haro'®. El 10 de Junio de 1439 ¢l rey JUaN I
le encomendd la guarda de las villas de Tordesillas y Simancas mientras se celebraban las
conversaciones entre Jas facciones en liza en aguel momento en Castilla'’, esta responsabilidad se
prorrogé durante algunos dias mas, hasta e} 28 de Junio'™. El conde acudié al llamamiento regio
con 300 de caballo para asegurar la custodia de la villa y evitar que los convocados acudiesen con
armas; con este fin DON PEDRO distribuyé a sus hombres por las distintas puertas de acceso a
10W

Tordesillas Aungue es dificil saber si se trataba de una alcaidia en ¢l estricto sentido de la

palabra, no cabe duda de que ¢l conde de Haro tenia un cometido defensivo muy importante que
asumir'™; ademds, segin todos los indicios era la Gnica persona que despertaba la confianza
suficiente entre todos los sectores enfrentados: no en vano, era considerado por sus coetineos como

un hombre de gran autoridad y prudencia, capaz de actuar como mediador en el delicado proceso que

"Da noticia de ello sin determinar 1a fecha Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Lara ...,
HI, op; cit; nota 7, Lab. XIX, Cap. XVIIL, pp. 376-377. También coincide cn afinmar la imprecision de ba fecha Maximo DIAGO
HERNANDO, "El alcaide Juan de Luna: un hombre al servicio del Condestable don Alvaro ...", op; cit; nota 88, pp. 63-64.

"Una simesis de las donaciones en Méximo DIAGO HIRNANDO, "El alcaide Juan de Luna ...", op; cil; nota 88, p. 63.

WPEdther GONZALEZA CRESIG, Elevacion de un finaje nobiliaric ... op; cil; nota 3, p. 284 y ss.

Jmﬂ\(’rchim) (de los) D(uques) (de) F(rizs), cat. 5, n® 3, 1439-Junio-10-Medina del Campo, Reg. Jends CASTRO TOLEDRO,

Coleccion diplomdtica de Tordesitlas, 909-1474, Valladolid, 1975, n® 541, p. 321.

A.D.F., cat. 5, n° 1}, 1439-Junio-28-Medina del Campo, Reg. Jonds CASTRO TOLEDO, Coleccidn diplomdiica de
Tordesiltas ..., op; cit; nota 108, n® 342, p. 322,

1% . concertse gue G Don Pedro de Velasco, Conde de Haro, se entregase la villa de Tordesillas, para que estuviese

defla apoderado 6 toda su voluntad, é para que tuviese fq villa y el campo seguro; ¢ luego el Rey mandoé que la dicha villa
de Tordesillas se entregase al Conde de Haro, lo qual asi se hizo ... ¢ tenia puestas guardas § las puertas de la villa, para
que ninguno no entrase con armas, salvo los gue por némina fuesen escriptos, por guanto asf estaba acordado por ambas
las partes ...", Ferndn PEREZ. DE GUZMAN, "Cronica de Juan 17, Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 8%, Afio
1439, Cap. XI, p. 555.

3 L _ .. L. e . . . .
Mpdher GONZALEZ CRISPO, Elevacion de un lingje nobiliarico ..., op; cit; nota 3, p. 307, segin esta autora "... Don

Pedro Ferndndez de Velusco entrd en Tordesillas con su gente de armas. Inmediatamento tomé juramento a los vecinos de la
villa de que guardarian el Seguro y requisé todas las armas, que fueron depositadas en la Iglesia de San Pedro ¥ requisé todas
las armas, que fueron depositadas en la Iglesia de San Pedro. Ordené la guarda y vigilancia de la villa, poniendo escribanos
en las puerlas para que anolasen las personas que entraban y salian. Asimismo encomendd la guarda del palacio del Rey a
su hermano Fernando de Velasco y dispuse los alojumientos para los visitantes. El lugar de Simancas seria guardade en su
lugar por Gonzalo Munoz de Casiarieda”.
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tendria lugar en aquellos dias y que, desafortunadamente, se saldé con resultados infructuosos.
Nuevamente, la Corona requirio sus servicios como mediador en 1448, La amenaza que suponia
la reciente entrevista entre el rey de Navarra. el conde de Castro y el almirante de Castilla, lievo a
JuaN 11 a recelar de la lealtad del adelantado DIEGO MANRIQUE, cuyas fortalezas pretendia tomar para
asegurarse su compromiso de no agresion. Ef rey de Castilla se sirvié una vez més del conde de Haro,
casado con la hermana del adelantado. Sin embargo, el noble no pudo hacer nada para convencer a
MANRIQUE, que se negaba a entregar las fortalezas que se le demandaban. Esta actitud llev) a JUAN
Il a actuar directamente y a emprender el cerco de Navarrete, lo cual motivd el cambio de postura del
adelantado que se avino a entregar Navarrete, Ocdn y Trevino durante un afio a DON PEDRO
FERNANDEZ DE VELASCO, 1 conde de Haro, como garantia de su fidelidad, transcurrido el plazo los

castillos volverian a su poder'',

"Eeman PEREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan 1", Crénicas de los Reves de Casiilla, 11, op; cit; nota 84, Ano 1448,
Cap. 111, pp. 657-658. Existe constancia documental de la emrega del castilie de Trevifio en R.AH., Coeleceion Saluzar y
Castro, M-48, fols. 51 v°-52 v", 1448-Septicinbre-9-Trevitio: ... Este dicho dia estundoe Pero Manrigue, hennano del
udelantado Diego Manrigue, en ef castitlo v forialeza de la dicha villa de Trevinno que es sernado deniro de la dicha villa, en
presencia de noy Pero Fernandez de Salinas, ¥ Muartin Sanchez Morquecho, escrivanos de nuestro sennor el Rev v sus notarios
publicos ... ¥ de los testigos de yuso escritos, parescio ¥ luego presente el sennor conde de Haro, don Pero Fernundel de
Velasco, camarera inator del dicho sennar rev, ¢ dicio al dicha Pero Manrique que bien sabia o debia saber en come en clerien
dias deste dicha mes de Setiembre ¢ anno susodicho fueron fechos ¢ olorgados ciertos capitulos entre el dicho sennor Rev, de
la una parte, ¢ el dicho adelaniade, de la etra, .. e de come el dicho adelaniade prometio de entregar ol dicho conde este
dicho castitlo v fortaleza de Trevinno, para que lo el loviese en secrestacion por clerle iempo y so cierta forma v manera de
gue se jace mencion en los dichos capitulos, a los guales dijo que se referia. Por ende, que pedia y requeria al dicho Pero
Muanrigque ... que queriendo cumplir aguello, aquel dicho adelantado su hermano estava obligade quisiese luego entregar v le
emtregase el dicho castille x fortaleza, por tal inanera guel se oviese por entregado ¥ coniento del y de lo alto y vajo del diche
castillo e lo pudiese guardar y tener en la secrestacion segund y como y para aquello que en los dichos capitilos se face
mencion, en lo qual faria su deber v aguello quel dicho adelantado era tenudo de cumnplir .. E luego el dicho Pero Manrique
... fizo luego abrir lus puertas del dicho castillo e fortaleza, y dijo al dicho conde que le pidia que quisiese entrar en la dichu
Jortaleza y en lo alio y bajo della con pocos o con miuchos o con quantos o el pluguiese y se apoderase de lodo ello, por tal
manera que el se oviese por entrego enteramente ... E luego, en pos desto, ¢l dicho conde entro por las puertas del dicho
castiflo y con el muchos omes y pente suia de armas y de pie, e el y ellos andudieron por el dicho castillo ¢n lo alto y vajo
del, e despues que esto asi ovo pasado el dicho Pero Manrique entrego las Haves del dicho castilio y de la casa y torres y
omenage del ol dicho conde, el gual las tomo en su mano, y despues de asi tomadas hecho de fuera de las dichas torres y
casa y omenage af dicho Pero Manrigue, e a los escuderos y omes suios que ende tenia, € por su mano cerro las puertas del
dicho castiflo. Lo gual todo asi fecho, ef dicho conde de Hare difo que se tenia e ovo por entrego y apoderade del dichu
castillo y fortaleza de Trevinno que asi el dicho adelantado ove de entregar al dicho conde por virtud de los diches capitulos
que entre el dicho scunor Rey y el dicho adelantado ovieron pasade ...". Tanbién existe noticia de estas entregas en Pedru
CaRRILLO DE HUETE, Cronica del Halconere ..., op; cit; nota 86, Cap. CCCLXVI, p. 503, aunque esie cronista afinna que
las fortalezas entregadas fueron Trevifio, Davalillo y Vellivio.
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DoN PEDRO DE STURNIGA, justicia mayor de la casa del rey, conde de Ledesma y de Plasencia'”,
fue alcaide del alcazar de Burgos, una de las fortalezas mas emblemdéticas del reino castellano-
leonés'?. Esta tenencia llevaba vinculada al linaje desde la época de ENRIQUE III, gquien ya habia
distinguido con ella a su padre. Sin embargo, la actuacion de este personaje, contraria muchas veces
a los intereses de 1a monarquia, hizo que DON PEDRO se viese privado de tan importante oficio durante
el reinado de JUAN 11 en 1445 después de la Batalla de Olmedo. Ya en 1425, en plena crisis
castellano-aragonesa, el noble daba muestras de su inclinacion hacia el partido aragonés, al aceptar
hacerse cargo de la prision del infante DON ENRIQUE, quien finalmente quedd en poder del rey JUAN
I de Navarra. En los afios siguientes, STUNIGA continud dando muestras de su temperamento anti-
mondarquico al encontrarse entre la relacién de partidarios que apoyaban en Castilla al rey de Navarra
y a su hermano el infante DON ENRIQUE en 1440'"*. Sin embargo, la paciencia del rey se agotd
cuando en 1445 el lugarteniente de alcaide, PEDRO DE BARAHONA, se negd a permitirle el acceso al
interior. JUAN 11 pensaba aposentarse en Burgos para estar mas proximo a la frontera navarra, donde
habia huido ¢l rey de Navarra junto con el almirante, el conde de Benavente, DIEGO MANRIQUE,
adelantado de Ledn, JUAN DE Tovar, PEDRO DE QUINONES y otros caballeros de esta parcialidad.
La actitud del subtenente estaba inspirada por la posicidn politica de PEDRO DE STUNIGA, decidido
partidario del monarca navarro. Esta fidelidad le llevo a perder la alcaidia de Burgos el aquel afio,

pasando el oficio provisionalmente a manos de JUAN DE LUJAN, maestresala real', vy

P Este personaje, nacido en 1383 y fallecido hacia 1453, fue 1 conde de Ledesma y Plasencia, justicia mayor de Castilla,
senor de Béjar, Curiel, Burguillos, Capilla y otros lugares: ademas, a lo largo de su dilatada existencia, ocupd, cntre otros,
los cargos de capitdén general de la frontera con Navarra, alcalde mayor de Sevilla y alcalde entre moros y cristianos en ¢l reino
de Murcia, segiin se recoge en Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de lo Casa de Haro ..., op; ¢it, nota 7. pp.
221-222, Sobre Ia trayectoria y evolucidn del lingje durante la Edad Media es preciso consultar los trabajos de Glora LORA,
Lox senfiorios extremefos de los Stifiiga, op; cif; nota 3, "Nobleza y menarquia bajo los primeros Trastdmaras: el ascenso de
Diego Lopez de Sulniga”, Higea, UI-IV, Cordoba (1986-1987), pp. 73-108; M*® Luisa VILLALOBOS, Loy Suiiiga. El paso a
Castillu de un linaje de la nobleza nueva ..., op; cit; nota 3.

"SEerndn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan [I", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Afio 1425,

Cap. VIII, pp. 432433, También Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Cronica de don Juan Il ...", XCIX, op; cir; nota 84, Ano
1425, Cap. XVIL, p. 384.

MEerndn PEREZ DE GUZMAN, “Crénica de Juan 11", Crénicas de los Reyes de Castilia, [, op; cit; nota 84, Afo 1440,

Cap. IX, p. 5363. También Pedro CARRILLO DE HUETE, Crénica del Halconero ..., op; cit; nota 86, Cap. CCLXIV, p. 335.

"3Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan I1", Crénicas de los Reyes de Castilia, 11, op; cit; nota 84, Afio 1445,
Cap. XIX, p. 636, También Pedro CARRILLO DE HUETE, Crénica del Halconere ..., op; cil; nota 86, Cap. CCCXXXIX, p.
467 y Gonzalo CHACON, Crénica de Don Alvaro de Luna ..., op; cii; nota 162, Cap. LX, p. 181. Consta documemtalmente
que cra alcaide de la fortaleza burgalesa en A(rchivo) M(unicipal) (de) Blurgos), S(eccién) H(istérica), n® 11, Reg. J.A.
BoxacHia & J.A. PARDOS, Catdlogo Documental del Archivo Municipal de Burgos. Seccion Histérica (93)-1515), 1, Burgos,
1983, n° 544, p. 242, Véasc asimismo Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealogica de la Casa de Lara, I, op; cit; nota
7, Lib. IX, Cap. III, p. 242.
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posteriormente a GiL GONZALEZ DAVILA, vasalio del rey y de su Consejo, que habia de ser alcaide
del castillo durante seis meses contados a partir del 14 de Mayo de 1446, fecha en que se celebrd la
Concordia de Madrigal. Segin estos acuerdos el nuevo tenente deberia mantener la fortaleza al
servicio real y no acoger en ella a ningin grande del reino; asimismo, al cabo del plazo establecido
haria entrega del alcizar a quien el rey diputase con tedos los bastimentos y pertrechos existentes en
¢l interior, pero en caso de que el monarca no pudiese enviar a nadie para tomar posesion de este
enclave, GIL GONZALEZ permancceria al frente del mismo tanto tiempo como fuese preciso™™. A
su vez, JUAN Il se comprometié a indemnizar al conde de Plasencia por la pérdida de [a tenencia de
Burgos. Sin embargo, en 1451 este noble ya habia recuperado el control sobre la fortaleza para
disgusto de DON ALVARO DE LUNA, una de las personas mas empefio habia puesto en su contra'’.
Asimismo, es preciso referirse a la figura de DON FERNAN ALVAREZ DE TOLEDO, conde de Alba,
gque merced a su relaciéon con DON ALVARO DE LUNA consigui® encaramarse a los puestos mas
relevantes de la sociedad de su tiempo. Después de la sentencia arbitral de Castronufio de 1439 el
antiguo Sefior de Valdecorneja se convirtid en conde de Alba, a la vez que el obispo de Palencia
pasaba a ser arzobispo de Sevilla. Ambos serfan durante el destierro de DON ALVARO DE LUNA los
mis firmes valedores de la Corona en el Consejo y recibirian el firme apoyo de los partidarios del

condestable!''®,

El 8 de Enero de 1441, en el seno de las luchas que nuevamente enfrentaban al
condestable y sus partidarios con la faccion nobiliaria, JUAN I encomendé la guarda de las torres,

puertas y casas fuertes de Salamanca al conde de Alba y el mantenimiento de la ciudad al servicio

Eorndn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan II", Cronicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Ao 1446,

Cap. V. p. 646,

17, : . .
... Ast que en Hlescas se asenté por final ¢ verdaderce asiento, que Toledo se entregase esenta e libremente al Rev,

e que e5o mismo el Rey mandase e fiziese entregar a don Pedro de Ziifiiga, conde de Ledesma, la tenengia del aledgar de
Burgos, la qual luengos tienpos avia tenido, ¢ guitaba e ponia en ella alcaydes, segind su voluntad e querer; mas como de
aguella fortaleza se fiziesen muchos daiios, agravios ¢ injurias a los de la cibdad, los tienpos pasados, ove tenido el buen
Maestre manera cémo aquella fortaleza fuese tornada al Rey su sefior, a fin que gesasen aquellas demasias e non buenos
Sfechos que desde ella se fazfan, e se consentian, e se permitian. Pero aquesto dexade por agora aparte, ca non es, segind
se suele deZir, de la presente especuiagion, el fecho fué asentado alli en Hlescas en la manera que ya escribimos, e que todavia
la fortaleza de Burgos fuese tornada al conde de Plazengia. Grande fue por gierto e muy grave ¢ de asaz amargoso sentir,
el enojo e pesar que el digno Maesire ovo de aguello que ansi se fizo ... mas porgue conoscit el manifiesto dafio y deserbigio
gue al Rey su Seffor se seguin en gue su Alteza se desapoderase del castillo de Burgos, e fuese tornada la tenengia de aguel
af conde de Plazengie ...", Gonzalo CHACON, Crdnica de don Alvaro de Luna ..., ap; cit; nota 102, Afio 1451, Cap. LXXXV].
pp. 257-260.

"¥Luis SUAREZ FERNANDEZ, Nobleza v monarquia ..., ap; cit; nota 2, p. 109.
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real’’. Dos dias mds tarde el rey expidi6 una provisién a favor de los aicaides de Salamanca, Avila
y Ciudad Rodrigo para que permitiesen el acceso a cualquier hora del dia a DON FERNANDO ALVAREZ
DE TOLEDO, conde de Alba y a los que le acompafiasen, ya que el rey le habfa encomendado la
defensa de dichas ciudades'™; asimismo, le confirié la capacidad de nombrar Jugartenientes para que
actuasen en su nombre durante su ausencia'*’. En Marzo del mismo afio el monarca ordené a
FERNANDO LOPEZ DE SALDANA, alcaide de la fortaleza, contador mayor del rey y de su Consejo, y
a PEDRO MALDONADO, lugarteniente del castillo en nombre del anterior, que entregasen la fortaleza
de Salamanca al conde de Alba'™, que la tuvo en su poder hasta el 7 de Julio del mismo afio, en
que el rey se ]a mando restituir al anterior alcaide, alzandole el pleito homenaje que por ella le habfa
prestado’®.

Don FADRIQUE ENRIQUEZ, almirante de Castilla, era alcaide de las Torres de Ledn, de La Corufia
y de otras plazas en época de JUAN i, pero sus actividades poiiticas contrarias a la monarquia y
favorables a una nueva entrada del rey de Navarra en Castilla, al que apoy6 en la Baralla de Olmedo

de 1445, le acarrearon la pérdida de éstos y otros oficios, cuyos ingresos todavia reclamaba en su

Vo vos enbié mandar que fubsedes e enbidsedes a la ¢ibdad de Salawmanca ¢ vos apoderdsedes e fiziésedes apoderar

della e de las lorres de la igiesia e otras torres della, e de las casas fuertes della, e posiésedes e feziésedes poner buena guarda
e rrecabdo en ella, porgue ella estoviese a mi servigio ...", A(rchiva) {de 1a) C(asa) (de) A(lba), c. 2-34, 1441-Encro-8-
Torrijos. Publ. A. VACA LORENZG & J.A. BONILLA, Salamanca en la documentacion medieval de la Casa de Alha, Salamancs,
1989, n® 13, pp. 58-39. Reg. A. VACA LORENZO & I.A. BONILLA, Catdlogo de la documeniacion medieval de la Casa de Alba
relativa a la actual provincia de Salamanca, Salamanca, 1987, n° 6.

204 DA, e 237, 144 1-Encro-10-Torrijos, Publ. A. VACA LORENZO & [ A. BONILLA, Sulumanca en lu documentacion

medieval ... op; cit; nowa 120, n® 15, pp. 60-61. Reg. A. Vaca LORENZO & J.A. BoNiLLa, Caldlege de la docimentacion
medieval ..., op; cit; nota 120, n® 8.

AD.A., ¢ 240, 1441-Enero-10-Torrijos, Publ. A. VACA LORENZO & ) A, BONILLA, Salamanca en la documentacion
medieval ..., op; cr; nota 120, n® 18, p. 64. Reg. A. VACA LORENZO & J.A. BONILLA, Cardlogo de la documentacion
medieval ... op; cit; nota 120, n® 11.

LRI Sepades que mi merget ¢ voluntad ex de mandar entregar ese dicho mi aledgar e fortaleza a don Ferndnt Alvare:
de Toledo, conde de Alva, mi vasallo e del mi consejo, 0 a quien su poder oviere para que lo él tenga por mf en tenengia,
en tanto que toviere por mi el cargo de la guarda de la dicha pibdad de Salamanca. Porgue vos mando o todos ¢ a cada uno
de vos que, luego vista esta mi carta, syn ofra {uenga nin tardanga nin escusa a/gung e syn me mds rrequerir min conswitar
sobrello nin atender otra mi carta nin mandamiento nin mission, nin syn venir a mi, dedes ¢ entreguedes e fagades dar ¢
entregar el dicko mi alcdgar e fortaleza ol dicho conde de Alva, 0 a quien su poder oviere, ¢ lo apoderedes e fagades apoderar
en lo allo e en o baxo de él, con todos sus pertrechos e bastimentos, de guisa gue a su voluntad sean de todo ello entregados
e apoderados para que lo ¢l lenga por mi en lanlo que 1oviere cargo de la guarda desa dicha cibdad, comme diche es,
acogiendo ende a fodos los quel dicho conde o el que su poder oviere, consigo levaren, guando la dicha entrega le fezierdes
L ADAL el 247, 1441-Ma120-21-Avila, Publ. A. Vaca LORENZO & J.A. BoORILLA, Salamanca en la documentacion
medieval ... op; cit; nota 120, n° 24, pp. 69-71. Reg. A. VACA LORENZO & J.A. BONILLA, Catdlogo de la documentacion
medieval ..., op, cit; nota 120, n® 17.

BAD.A., ¢ 2-50, 144i-Julio-7-Medina del Campo, Publ. A. VaCA LORENZO & J.A. BONILLA, Salamanca en ia
documentacion medieval ..., op, c¢it; nota 120, n® 27, pp. 75-76. Reg. A. Vaca LORENZO & LA, BONILA, Catdloge de la
documentacion medieval ..., op; cit; tiota 120, n® 19.
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testamento redactado a comienzos de la Primavera de 1473; en él explicaba los motivos que le habian
llevado a verse despojado de numerosas rentas, bienes y cargos, entre os que se hallaban las alcaidias
de ambos enclaves'®, y por las cuales el rey JUAN II habia prometido hacerle enmienda segin consta
en la Concordia de 1446 suscrita por el rey JUAN I y por el principe DON ENRIQUE'™. Asimismo,
¢l almirante sufrié también en 1448, por razones andlogas, el secuestro de algunas de sus principales
fortalezas (Medina de Rioseco, Torrelobatdn y Aguilar de Campos) a manos de la Corona, que las
puso en manos de alcaides cuyos nombres se desconocen™. Por el momento se ignora si volvio a
recuperar posteriormente las tenencias antes citadas, ya que ENRIQUE 1V se las retir$ definitivamente
a comienzos de su reinado, obligandole a entregar también en rehenes durante dos afos las fortalezas
de Palenzuela y Aguilar de Campos, ambas de su propiedad'”.

Por altimo, es preciso referirse brevemente a la figura de DON JUAN DE SILVA, I conde de
Cifuentes, alcaide de esta fortaleza en 1427 y Juego sefior de Ia villa y su castillo, asi como de

Montemayor, Villaluenga, Barcience, Guetos, y otros lugares, alférez de JUuAaN 1, de su Consejo,

R4~ Otro si, por guanto & mi me son debidas grandes gquaniias de maravedis, assi del tiempo del Sefior Rey Don Juan,

qiwe aya samta gloria, como despues del Sefior Rey Don Envique su hijo, que Dios guarde, estando yo fuera del Regno, é
despues acd, me fueron ocupadas mis Villas, Lugares y Fortalezas, é Tenencias, é mis rentas, é pechos, é derechos de ellas,
& no me fueron pugados lox maravedis, que en los libros de su Alteza lenia assenlodos, é los gue tenia por Previlegios. E gun
despues de ser venido en estos Reynos, no fue enteramente restituide en lodos mis bienes, é heredamientos, ni me fueron
puagados grandes guantias de maravedis, lo yual todo me fue ocupado, e tomado, porgue el Seiior Adelantado Pedro Manrigue
mi hermano, gue Dios ava, é yo, le suplicamos gue quisiere apartar de su Alteza los privados, € guisiesse por si regir, ¢
governar sus Reynos, ¢ Seifiorios, segun lo quieren [as leyes de ellos ... E por esta causa me fueron tomados, é ocupados
los dichos mis bienes. E aun despues desto el Rey Don Enrigue nuesiro Sefior, por contveniencia gue ovo, € fizo con ¢l Seifor
Rey de Aragon renunci6 las Villas, y Logares, € todo el otro patrimonio que tenia en esios Reynos, é ansi bien fizo a Dou
Alfonso, su hijo que renunciasse el Maestrazgo de Calatrava en Don Pedro Giron, Maestre que fue de la dicha Orden de
Calairava, € el dicho patrimonio del dicho Sefior Rey de Aragon, se di6, é repartié & quien Su Alteza del diche Sefior Rey
Don Enrigue plogo. E porgue & mi me dié la Villa de Casa-Rubios, ¢ despues me la mandd tomar, é otro si, me fue tomada
la Villa de Tarifa, ¢ las otras Tenencias de Cartagena, é Torres de Leon, é la Corufia, por causa de lo qual me fue ocupadas
las dichas tigrras, injusta, ¢é non debidamente, sin ser fecho contra mi processo ...", Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Pruebus
de la fistoria de la Cusa de Lara, IV, Madrid, Imprenis Real, 1694, Lib, VI, pp. 243-244, 1473-Marzo-10-Simancas,
Testamento de DON FADRIQUE ENRIQUEZ, almirante de Castilla. Lorenzo GALINDEZ DI CARVAIAL, Crénica de Enrigue [V,
cd. y est. Juan Torres Fontes, Murcia, 1946, Cap. VIII, p. 87, afirma que DON FADRIQUE perdi¢ definitivamente estas tenencias
en 1454, mientras que su hermano DON ENRIQUE ENRIQUEZ conscrvaba todavia la del alcdzar de Zamora.

3« Orrosi, que al Rey nuestro Serior placerd de le hacer emienda  vista de los dichos Maestre de Santiago ¢ Marques
de Villena, por lus tenencias del castiflo de Cartagena € de lus torres de Leon, dentro de sesenta dias primeros siguientes, por
la forma ¥ manera que se ha de hacer de las otras fortalezas de Toledo é Burgos ...", Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica
de Juan II", Crdnicas de los Reves de Castilla, I, op; cit; nota 84, Ario 1446, Cap. V, p. 645.

Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 11", Cronicas de los Reyes de Castifla, 11, op, cit; nota 84, Afio 1448,

Cap. Il p. 657, Tanbién Pedro CARRILLO DE HUETE, Crdnica del Halconero ..., op; ¢it; nota 86, Cap. CCCLXIV. pp. 499-
500.

7 Crénica andnima de Enrique IV de Castilla, 1454-1474 (Crénica castellana), edicion critica y comentada de Maria Pilar
Sinchez-Parra, Madrid, 1991, Parte 1*, Cap. XI, p. 23. Sobre el origen del sefiorio de los ENRIQUEZ, almirantes de Castilla,
véasc el excelente estudio de Pascual MARTINEZ SOPENA, El estado senorial de Medina de Rioseco bajo el almirante Alonso
Enriguez, [389-1430, Valladolid, 1977.
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embajador en Basilea, notario mayor del Reino de Toledo, regidor de Toledo, mayordomo mayor de
la reina DONA MARIA vy alcaide de las atarazanas de Santander en 1435, tenencia que le reportaba
5.000 mrs. anuales”®, CITAR LOS TRABAJOS DE BEGONA SOBRE ESTA FAMILIA.

Bajo ENRIQUE IV también se registra la presencia de importantes miembros de la alta nobleza al
frente de las fortalezas reales. Algunos se mantenian en sus puestos merced al uso patrimonial que sus
predecesores habian hecho del cargo. Este fue el caso de DON ALVARO DE STUNIGA, II conde de
Plasencia, que mantenia la tenencia del alcdzar de Burgos, tradicionalmente vinculada a su linaje'”
y era alcaide de Curiel, por cuya tenencia le correspondian 6,000 mrs. anuales en 1461'. También
las fortalezas de Davalillo y Vellivio estuvieron en manos de los MANRIQUE: DON DIEGO GOMEZ
MANRIQUE, I conde de Trevifio, IX sefior de Amusco, Redecilla y otros lugares, adelantado mayor
y notario mayor de! reino de Ledn las tuvo hasta su muerte en 1458, mientras gue su hijo DON
PEPRO MANRIQUE, I duque de Nijera, I conde de Trevifio, X sefior de Amusco y de otros lugares,
adefantado mayor y notario mayor del reino de Leodn, le sucedié también al frente de las mismas y
tuvo, a su vez, la de Valmaseda'®. También a la alta nobleza pertenecia DON ALVARO PEREZ DE

QsoRI10, conde de Trastdmara'™, que en 1462 era alcaide del alcizar de Astorga, del de Madrid y

'8 uis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealégica de la Casa de Silva, 1, op; cit; nota 7, p. 247.

2% A(rchivo) Giencral) (de) S(imancas), E(scribania) M(ayor) (de) R(entas), T{cnencia) (de) F(ortalezas), Leg. [, s. fol.,
1455. También A.G.S., EM.R., T.F.. Leg. 2, s. {fol., 1461. En 1465 la tencncia del castillo de Burgos experimentd un
incremento de 175.000 mrs., ascendiendo su monto total a 200.000 mrs., A.GS., EM.R, T.F., Leg. 1, s. fol,, 1463-
Septiembre- 18, Adernds de conde de Plasencia, este personaje fue agraciado a lo largo de su vida con numerosos titulos y cargos
que disfrutd en época de ENRIQUE IV y de los REYES CATOLICOS: justicia mayor de Castilla, alealde mayor de Sevilla, dugue
de Arévalo, de Plasencia y de Béjar, y administrador de la Orden de Alcdntara; fallecié el 10 de Junio de 1488, por lo que
gjercid el oficio de alcaide de Burgos también cn época de fos REYES CATOLICOS, Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia
Genealogica de la Casa de Haro ..., op; cit; nota 7, p. 223. También da nolicia de este aleaide Lorenzo GALINDEZ DE
CARVAJAL, Crdnica de Enrigue [V, op; cit; nota 125, Cap, LVIIL, p. 219 y Dicgo ENRIQUEZ DR CASTILLO, "Cronica de
Enrique IV", Crinicas de los Reyes de Castilia, 11, Madrid, BAE, 1953, Cap. LXIV, p. 137,

0A.GS., EMR., TF, Leg. 1, s. fol., 1461.

PlLuis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealégica de la Casa de Lara, 11, op; cit; nota 7, Lib. VIIL, Cap. IV, p. 57.
Véase también Rosa M® MONTERO TEIADA, Nobleza y sociedad en Castilla ..., op; cit; nota 3, p. 412. DoN DIEGO GOMEY
MANRIQUE percibia cn 1456 por la alcaidia de Vellivio 2.000 mrs. anuales y por la de Davalillo 6.000 mrs., A.G.S, EM.R.,
T.F., Leg. 1, s. fol., 1456-Diciembre-23-Valencia, y las mismas cantidades en 1458, A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, 5. fol.,
1458; micntras que cn este afio cobraba por la de Davalillo 6.000 mrs., A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1458,

2 uis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Lara, 11, op; cit; nota 7, Lib. VIII, Cap. IV, p. 71
y ss. También Rosa M* MONTERC TEIADA, Nobleza y sociedad en Castilla ..., op; cit; nota 3, p. 422. Existe una némina por
la que se le mandaron [ibrar 6.000 mrs. y 2.000 mrs. respectivamente para las tenencias de Davalillo y Vellivio
correspondicntes a los afos 1461 a 1463, A.G.5., EM.R., T.F., Leg. 2, 5. fol., 1461-1463.

¥5obre la evolucion del linaje de los Osorio véase José Antonio MARTIN FUERTES, De la nobleza leonesa ..., op, cil;

nota 3, en especial pp. 56-02 y ss.
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de la Casa de las Mestas'™.

E! linaje de QUINONES saltaria a la escena politica del momento logrando ascender al escalén
superior de la nobleza a través de la obtencidn del condado de Luna. César Alvarez ha explicado muy
bien el proceso de engrandecimiento de la familia durante el reinado de ENRIQUE 1V,
engrandecimiento en el que wvo mucho que ver la tenencia de fortalezas reales asturianas. Al poco
de morir PEDRO SUAREZ DE QUINONES en 1455, el marqués de Villena, DON JUAN PACHECO, ya
denominaba a su heredero DIEGO FERNANDEZ DE QUINONES conde de Luna, sin que todavia el rey
le hubiese hecho merced de este titulo. El joven noble aspiraba a reintegrar a su patrimonio los bienes
que habian pertenecido a su padre, pero que aiin no se habian podido acoplar a sus estados; asimismo,
entre sus objetivos més urgentes se encontraba la obtencion del titulo de conde de Luna. Para lograr
sus prioridades no dudé en establecer pactos de alianza y amistad con los demas nobles leoneses, entre
los gue se hallaba JUAN DE ACUNA, conde de Valencia de don Juan, También mantuvo relaciones
cordiales con ¢l almirante, con el conde de Benavente, con el vizconde de Palacios y con DON
ENRIQUE ENRIQUEZ, convertido en conde de Alba de Liste en 1459, y con quien estrechard lazos de
parentesco al casarse con su hija DONA JUANA ENRIQUEZ. DON DIEGO FERNANDEZ DE QUINONES
desempefié un papel muy importante tras la liga nobiliaria reunida en Yepes, pues hubo de actuar
como portavoz ante el rey. El afio 1462 serd mucho mais beneficioso para este personaje, que con
motivo del nacimiento de 1a princesa DONA JUANA accede al condado de Luna, titulo y honor qgue ya
no se despegaria de Ja familia en toda la Baja Edad Media. Su participacion en la oposicién anti-
enriguena fue muy importante, al alinearse junto a los grandes nobles leoneses: PIMENTEL y ACUNA.
En 1464 se suma a la coalicion encabezada por el arzobispo CARRILLO, GIRON, PACHECO y el conde
de Benavente, aplazando sus diferencias con ¢l conde de Valencia de don Juan. El principe DON
ALFONSO, consciente de la adhesion que mostraba a su causa, el noble leonés se comprometié a
restituirle los bienes que le faltaban de su seforio, y contd con €l para la pacificacion de Asturias™,
lo que suponia para DIEGO FERNANDEZ obtener €] control sobre el Principado. Sin embargo, su tarea
no fue ficil, al encontrar 1a oposicién de los OSORIO, condes de Trastdmara, y de Jos ACUNA, condes
de Valencia de don Juan, y valedores de la causa de ENRIQUE 1V en tierras asturianas. El segundo de

los linajes antertormente seftalado era extraordinarimente poderoso, contaba con los condados de Gijon

™parcibia por cl alcdzar de Astorga 6.000 mrs., por ¢! de Madrid 8.000 mrs. y por la Casa dc las Mestas 1.500 mrs.
anuales, A.G.5., EM.R., T.F, Leg. 1, s. fol., 1462-Diciernbre-8.

**Sobre las luchas ocurridas en Asturias durante este periodo véase Juan URIA RIU, "Contribucitn al estudio de las luchas
civiles y el estado social de Asturias en la segunda mitad del sigle XV7, Estudios sobre la Baja Edad Media Asturiana (asturias
de los siglos XHI al XVI), Oviedo, 1979, pp. 103-129.
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y Pravia, con el castillo de San Martin y con la tenencia del aicdzar de Oviedo, o que suponia un
potencial nada despreciable en la regién. Aungue el conde de Luna habia recibido el encargo de
pacificar el Principado y someter los focos de resistencia favorables al rey legitimo, 1a tarea no le fue
facil. A finales de 1465 ya habia en Asturias dos bandos: uno capitaneado por DIEGO FERNANDEZ DE
QUINONES, su hermano SUERG DE QUINONES y por otras personalidades asturianas, su principal
objetivo era que Asturias pasase cuanto antes al dominio del principe DON ALFONSO; ¢l segundo grupo
fo integraban ¢l conde de Valencia de don Juan, el conde de Trastimara y otros caballeros
relacionados por lazos de parentesco con estos nobles, partidarios de ENRIQUE IV. EI enfrentamiento
era inevitable, pero finalmente se prefirid la negociacion al derramamiento de sangre. La condesa de
Luna DORNA JUANA ENRIQUEZ dio muestras de gran habilidad negociadora y fue la encargada de velar
por un traspaso pacifico de la tenencia del alcdzar de Oviedo - en manos de DON JUAN DE ACUNA,
conde de Valencia de don Juan - a favor de su esposo DIEGO FERNANDEZ DE QUINONES™; dicho
proceso culming en 1466 con la entrega del castillo de San Martin, también en poder de ACUNA. De
este modo esta alcaidia representaba el dominio sobre Asturias a la vez que la adscripeion de esta
tierra al bando del principe DON ALFONSO. Como recompensa a los servicios prestados, éste concedi
al conde de Luna la comarca de Babia, la villa de Avilés, asi como los concejos de Grado y Pravia;
sin embargo, la tierra de Babia se resiste a la toma de posesion. En los meses siguientes el conde se
prepard para la confrontacion final de 1467 en Olmedo, de la gue los dos bandos afirman salir
victoriosos'.

Junto a estos persongjes hubo otros también situados en la primera fila de la nobleza que
desempeiaron un importante papel en la época. Las fortalezas que tuvieron en nombre de la Corong
les sirvieron para conseguir sus objetivos politicos. DON JUAN PACHECO, el arzobispo de Toledo, DoN
ALFONSO CARRILLO, y el almirante de Castilla DON FADRIQUE, fueron alcaides de importantes
enclaves defensivos del reino. E} arzobispo de la sede toledana y el almirante supieron encubrir sus
verdaderas intenciones con gran maestria y arrancaron al rey la tenencia de tres plazas fortificadas de
la maxima importancia: Avila, Medina del Campo y Valladolid, era el comienzo de la ofensiva
nobiliaria contra la monarquia. Después de la entrevista que el rey mantuvo con ellos y con otros
caballeros y nobles de su bando - el marqués de Villena, el arzobispo de Sevilla DON ALFONSO DE

FONSECA. DON INIGO MANRIQUE, obispo de Coria, ¢l conde de Paredes, el conde de Santa Marta,

"R.AH.. Coleceion Salazar y Castro. D-14, fol. 309 y M-47, fol. 121, 1466-Marzo-26-Laguna. cil. César ALVAREZ

ALNVAREZ, El vondado de Luna .., op; cit: nota 3, p. 199, nota 31.

WCgsar ALVAREZ ALVAREZ, El condado de Luna ... op; cit; nota 3, pp. 183-204.
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el conde de Ribadeo, entre otros - en Cabezén en el afio 1465, a lo largo de la cual se jurd como
heredero del trono de Castilla al principe DON ALFONSO y se acordd su matrimonio con DONA JUANA,
hija de ENRIQUE IV, los dos personajes citados mas arriba se entrevistaron en secreto con el rey
fingiendo no estar de acuerdo con el marqués de Villena y propusieron al rey la recuperacion de DON
ALFONSO para el servicio real. ENRIQUE IV se fio de ambos nobles y concert6 con elfos que "... para
seguridad que asi demandaban, daria al Arzobispo la fortaleza, y el Cimorro de la cibdad de Avila,
é la Mota de Medina del Campo, y al Almirante haria merced, é le daria de juro la villa de
Valdenebro con la tenencia de Valladolid. E en tal manera, que ellos mostranto contentamiento de
servir al Rey, quedaron dende alli adelanta por suyos, dando para ello sus firmas é sellos con
grandes juramentos ..."'. La toma de posesion de los tres enclaves no tardé mucho en hacerse
efectiva y ENRIQUE IV dotd a los nuevos alcaides con sustanciosas tenencias: ALFONSO CARRILLO
recibié 120.000 mrs. anuales en concepto de tenencia y para el sostenimiento de 1.400 lanzas™,
mientras que el almirante DON FADRIQUE obtuvo la tenencia y guarda de Valladolid y 8.000 enrigues
de sueldo para 800 lanzas™. No obstante, el uso que ambos personajes hicieron del oficio serd
objeto de estudio en otro apartado, aqui por el momento solamente interesa consignar su condicién
de alcaides pertenecientes a la alta nobleza castellana mdés influyente en aquella época.

DoN JuaN PACHECO, entonces maestre de Santiago, fue otra de las grandes personalidades de la
época. En 1467 recuperd la tenencia del alcézar de Segovia, merced a la destitucion del alcaide
PERUCHO DE MONIJARAZ y al acuerdo suscrito entre ENRIQUE IV y el infante DON ALFONSO, que

habia ocupado la ciudad con sus gentes"'. La tenencia de Segovia proporcionaba al maestre de

¥Diego ENRIQUEZ DEL CASTILO, "Crénica de Enrique 1V, Cronicas de los Reves de Castilia, 111, ap; cit; ot 128,
Cap. LXVIIL p. 140,

”‘)A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1466-Agosto-13, contienc el nombramiento del arzobispo como aleaide de Avila
y la orden de librar a su favor 120.000 mrs. de sueldo. Se da cuenta de la entrega de esta tenencia en la Cronica de Diego
ENRIQUEZ DEL CASTILLO, "Crénica de Enrique IV", Crédnicas de los Reves de Castilla, 111, op; cit; nota 123, Cap. LXXII,
p- 143. También Lorenzo GALINDEZ DE CARVAIAL, Crénica de Enrique IV ..., op; cit; nota 128, Cap. LXIIl, p. 234; este
cronista afirma que cl sucldo del arzobispo de Toledo ascendia a 12.000 enriques. Véanse también Crénica andnima de Enrigue
1V de Castilla. 1454-1474 (Crénica castellana), Edicién critica y comentada de M* Pilar Sinchez Parra, Madrid, 1991, Pane
1%, Cap. LXII, p. 153; Alonso DE PALENCIA, Crdnica de Enrique [V, {, Madrid, BAE, 1973, Década I, Libro VII, Capiwlo
IV, p. 162

140Diego ENRIQUEZ DEL CASTILLO, "Cronica de Eorigue IV, Crdnicas de los Reyes de Castilla, 111, op; cit; nota 128,
Cap. LXXIE, p. 143. También Lorenzo GALINDEZ DE CARVAJAL, Crdnica de Enrique [V, op; cit; nota 125, Cap. LXIII, p.
234; Alonso DE PALENCILA, Crénica de Enrique IV, |, op; cit; nota 138, Década 1, Libro VII, Capitulo IV, p. 162.

¥IMosén Diego DE VALERA, “Memorial de diversas hazafias”, Crénicas de (o Reyes de Castilla, 111, Madrid, BAE, 1953,
Cap. XXXVIII, p. 4. También Diego ENRIQUEZ DEL CASTILLO, "Cronica de Enrique IV", Crénicas de los Reves de Castilla.
{If, op; cit; nota 128, Cap. CIV, p. 170; Lorenzo GALINDEZ DE CARVAJAL, Cronica de Enrique [V, op; cit; nota 125, Cap.
XCHIL, p. 132, Crénica anénima ..., op; cit; nota 138, Pane 1*, Cap. XCI, p. 225 y Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrique
IV, 1, op; cit; nota 138, Década I, Libro X, Capituio V, p. 238. Véase también Alfonso DE CEBALLOS-ESCALERA Y GILA,
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Santiago una capacidad de maniobra politica inmensa, no en vano se trataba de uno de los principales
baluartes del legitimo rey de Castilla. Ademds, el compromiso de restitucion de la villa 2 ENRIQUE
IV al cabo de seis meses dejaha a PACHECO en situacion de controlar a su antojo al rey'™.

DoON PEDRO GIRON, maestre de Calatrava, también alcanzd importantes alcaidias a lo largo de su
vida. Durante la juventud del entonces principe DON ENRIQUE, cuando todavia era su oficial del
cuchillo, recibié la tenencia de la casa-palacio de Carrioncillo, préxima a la villa de Medina del
Campo, junto con la guarda de los montes, todo ello a titulo vitalicio™. Con motivo de las guerras
gue este monarca sostuvo contra el rey JUAN II de Navarra en apoyo del principe de Viana entre 1459
y 1461 particip$ activamente y consiguié recuperar Logrofio, cuya tenencia y guarda le fue confiada.
Después tomd Los Arcos, La Guardia, San Vicente y Viana, asi como otros muchos lugares y
fortalezas navarras. En pago a estos servicios recibio la confirmacion de Jos sefiorios de Urenia, Tiedra
y la donacion de Pefafiel, Briones, Santibdfiez y Sahelices de los Gallegos, entre otros bienes.
También desempefid otros puestos y cargos de responsabilidad en época de JUAN 11 y ENRIQUE 1V:
fue del Consejo de ambos monarcas, camarero mayor de los pafios de ENRIQUE IV, notario mayor de

Castilla y del Principado de Asturias, asi como alcaide de Toledo por ¢l principe DON ENRIQUE'™.
A su vez, ENRIQUE 1V encomendd a DON JUAN TELLEZ GIRON, conde de Uruena, 1a tenencia de los

palacios, huerta, soto y montes de El Rebollar en 1470, junto con los oficios de Medina del

Camp()ldﬁ.

Alvaides, Tesoreros v Qficiales ..., op; ity nota 93, pp. 80-81.

2gobre las connotaciones que tuvo la pérdida de Segovia pura ENRIQUE IV véanse las consideraciones gue realiza Dolores
Carnen MORALES MURIZ, Alfonsa de Avila ..., op; cit; nota 28, pp. 224-227.

143~ Por fazer bien e mercet a vos, Pero Giron, mi oficial del cuchillo de la i mesa, tengo por bien e es mi merget

que agora ¢ de agui adelante para en toda vuestra vyda avades en tenengia la mi casa de Carriongillo, que es ¢erca de la mi
vitlu de Medina del Campo, e asvinesmo los montes de la dicha mi villa, e vos do poder e fucultad e a quien vuestro poder para
ello oviere para que 1engades la dicha casa ¢ montes por manera que esie tode bien guardado segund cumple a mi servicio
€ que avades e levedes o quien vuestro poder para ello oviere la tenengia, renlas, e derechos, ¢ penas e calonnas, en esia parte
acostimbradas ...", A H.N., Osuna, Leg. 36, n°® 1", 1444-Agosto-21-Medina def Campo.

HiErancisco FERNANDEZ DE BETHENCOURT, Historia genealigica y herdldica de la Monarguia Espanola ..., op; cit; nota
7. p. 516. Sobre este importante linaje y su evolucion véase Francisco J. AGUADO, El ascense de un linaje castellano ..., op;
cit; nota 3. Las Crénicas del reinado de JUAN [I sitlan a boN PEDRG GIRON come alcaide del alcdzar de Toledo a fines del
reinado de JUAN II: Fernan PEREZ DE GUZMAXN, "Cronica de Juan [I", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 84,
Ano 1450, Cap. IV, 674; también Pedro CARRILLO DE HUETE, Crénica del Halconere ..., op; cit; nota 86, Cap.
CCCLXXXIV, p. 539.

1484 H.N., Osuna, Leg. 36', n® 4, 1470-Mayo-3-Madrid.
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2.1.4. La salida de la alta nobleza de la tenencia de fortalezas:

Durante el ditimo tercio del siglo XV se aprecia un considerable descenso de aitos nobles al frente
de las principales fortalezas del reino. Aunque, como es bien sabido, los REYES CATOLICOS no
actuaron como aniquiladores de la aita nobleza, sus preferencias en el campo de la alcaidia de castillos
se orientaron mayoritariamente hacia individuos con un perfil social y personal discreto, sobre todo
en el ambito geografico en el que se centra el presente trabajo. Por el contrario, en otras regiones del
reino - Andalucia y Reino de Granada primordialmente - escogieron a personajes mas encumbrados
socialmente, cuya participacion en Ja Guerra de Granada habia sido decisiva o muy relevante™.

Volviendo al marco de esta Tesis, es preciso sefialar como durante los afios de la guerra
castellano-fusa apenas hay un puiiado de altos nobles al trente de fortalezas reales, y esta tendencia
se mantendra practicamente inalterable hasta el final del reinado conjunto de ISABEL y FERNANDO. La
abundante documentacion conservada y la atenta lectura de tas Cronicas muestran a partir de 1480 la
continuacion y consolidacion de una tendencia que se habia visto en cierta medida interrumpida desde
hacia setenta afios. A pesar de todo, si bien es cierto que durante los reinados de JUAN 11 y ENRIQUE
IV se aprecia una mayor presencia de altos nobles al frente de las alcaidias vinculadas a Ia Corona,
no se puede considerar que su predominio fuese absoluto, sobre todo si se observa fa relacion de
alcaides que se hicieron cargo de los castillos reales durante toda la centuria.

Como ya se ha apuntado mas arriba, la Corona encomendé a algunos grandes nobles del retno la
tenencia de fortalezas importantes. El conde de Plasencia, DON ALVARO DE STURIGA. fue una de estas
grandes personalidades. Su caso resulta muy interesante porque en €l se da el prototipo de noble gue
a consecuencia de su actitud politica perdio una de las principales dignidades intrinsecas al linaje desde
el triunfo de la dinastia Trastamara™’. Este personaje ya desempefiaba la tenencia del alcdzar
burgalés en €poca de ENRIQUE IV, seglin se ha visto mas arriba. Al subir al trono ISABEL | fue uno

de los més sOlidos defensores de la causa de la princesa DONA JUANA, asi como del partido portugués.

No en vano, DON ALVARO puso Plasencia y su alcazar a disposicion de ALFONSO V, que hizo su

146, o o . . . .
Asi, las nominas referentes a las tenencias del Reino de Granada arrojan noticias sobre el alto rango de muchos tenentes:

valgan como ejemplo DoN [RIGo LOPEZ DE MENDOZA, conde de Tendilla, que en 1499 era alcaide de las fortalezas de La
Alhambra, Bibataubin y Maurora, por ias que percibia 376.666 mrs. anuales; RODRIGO DE VILLANDRANDO, conde de Ribadeo,
cra alcaide de Marbella y cobraba 133.333 mrs. anuales en concepto de fenencia, los datos proceden de A.G.S., C(ontaduria)
(del) S{ueldo), 2* Serie, T.F., Leg. 368, fols. 149 y ss., 1499-Mayo-22-Madrid, Publ. M* Concepeién QUINTANILLA RASO.
"La tenencia de foralezas en Castifla duranie fa Baja Edad Media”, En lu Espufia Medieval, ¥V, Madrid (1986}, pp. 890-892.
“7Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrique IV, 11, op; cit; nota 138, Década III, Libro Iil, Capitulo VI, p. 218,
comenta que esla alcaidia era une de los maximos honores que distinguia a la Casa de Stifiiga, y que el conde de Plasencia
temiz que el castillo acabase en manos del rey don FERNANDC, ya que esto supondria su cese como tenente de la fortaleza.
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entrada triunfal en la villa como si del mismo rey de Castilla se tratara™

. Su posicionamiento
durante la guerra fue extremadamente hostil a los intereses de ISABEL y FERNANDO; asimismo, se¢
sirvié de la tenencia del castillo de Burgos para combatir militarmente a los monarcas, ya que la
ciudad se habfa declarado desde el principio de parte de ellos y en contra del conde™. Tanto el
alcdzar como la lIglesia-Catedral de Santa Maria, encastillada para Ia ocasion, eran enclaves
controlados por DON ALVARO, que disponfa de abundante potencial bélico a base de hombres y
armamento para resistir el duro cerco al que fue sometido e, incluso, para causar graves dafios fisicos
y materiales a la poblacion'™. A pesar de la tenacidad de los cercados el castillo hubo de entregarse
por capitulacién a principios de 1476 y a partir de aquel momento la Corona se comprometio con la
ciudad de Burgos a no volver a encomendar la tenencia del alcdzar al conde de Plasencia ni a ningin
otro grande del reino'™, peticion que fue oida por los REYES CATOLICOS, pues el primer alcaide que
nombraron para este enclave fue DIEGO DE RIBERA, antiguo ayo del principe DON ALFONSO y persuna

de su ahsoluta confianza'™.

80 Cronica incompleta de los Reyes Catilicos (1469-1476), segin un maniserilo andnime de la época, prologo y notas
de Julio Puyol, Madrid, 1934, Titulo XXII1. p. 182, ofrece un intenso relato de la entrada del rey de Portugal en Plasencia y
de cormo Jus condes se dispusieron al recibimiento: ... ef rey don Alonse de Portugal entrd por la Codosera en los Reynos de
Casiilla ... El asi poderosamente entrado a vanderas desplegadas, mansamente caminando dos o tres leguas al dia, llegd a la
¢ibdad de Plasengia y el duque de Guimardnes, su vasallo, enird por la parte de Coria con mill y quinientas langas, el qual
era uno de los mavores entre los grandes de Portugal: y el rey don Alonso fue triunfosamente regebido de los grandes que
en la ¢ibdad de Plasengia le estavan esperando y de todos los regidores con su pafto brocade, segund costunbre de las
gibdades a sus reyes naturales suelen hazer; y luego don Alvaro de Stusiiga, dugue de Arevalo, ¥ la duguesa su muger le
entregaron {os alcagares de Plasengia, y ef rey don Alonso en ella aposentada y todas sus gentes en su real en el campo,
Sueronde aguella noche grandes fiestos y solenidades hechas ...".

149, . Lo . .
> En poco Hempo aumentaron exiraordinariamente las fuerzas favorables a D. Fernundo, a quien traian muy

preacupado las frecuentes noticias de los tumadtos qie en Burgos causaban diarias wnuertes. Una parte de los ciudadanos y
todo el pueblo hracian rostro trabajosamente of alcaide de la fortaleza Fiigo de Estifiiga, af poder de su obispo D. Luis de
Acwita y al partido de Pedro Lipez de Padilla, adelantado de Castilla .7, Alonse DY PALLNCIA, Crénica de Enrigue IV, 11,
op; el nota 138, Década 1, Libro 1, Capitulo X, p. 199, Tumbién Cranica incompleta ..., op; cir; noa 147, Tit. XXXIX,
p. 256,

"Asi 1o ponc de relicve Hernando DEL PULGAR, Cronica de los Reves Catélicos, 1. ed. y est. Juan de Mata Carriazo,

Madrid, 1940, Cap. XLVII, p. 1530, También Crénica incompleta ..., op; cil; nog 147, Tit, XXXIX, p. 257; Mosén Dicgo
DI VALERA, Cronica de los Reves Catclicos, ed. y est. Juan de Mata Carriazo, Madrid, 1927, Cap. VI, pp. 22-23 v Cap.
X, po 38, Sobre la capacidad hélica de los STIIRIGA véase Glorla LORa, "La panticipacion de lz Casa de Stiniga en Ja guerra
civil castellana” . Actas [ Congreso sobre la Historia de la ciudad de Plasencia, Plasencia, 1986; en este trabajo la autora analiza
por un lado la participacién del linaje en la guerra de sucesidn castellano-portuguesa y en un segundo apartado expone cl
armamento ofensivo y defensivo de que disponia DON ALVARO DE STURIGA en su fortaleza de Plasencia a fines del siglo XV.

'*IE] 30 de Enero de 1476 la reina DOSA ISABEL jurd al concejo de Burgos no volver a encomendar la tenencia de esta
fortaleza a los condes de Plasencia ni a ningln otro caballero o persona poderesa, comprometiéndose a conservar ef castillo
bajo la directa dependencia de la Corona, A M.B., S.H., n® 12, Reg. J.A. BONACHIA & J.A. ParDOS, Catdloge Documenial
del Archive Municipal de Burgos: Seccion Historica (93f-1515), I, Salamanca, 1983, n® 626, p. 266.

152

“A.G.5., C5., 2* Serie, T.F., Leg. 371, s. fol., 1476-Enero-30 y 1476-Fcbrero-3.
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En una linea similar se inscribe el caso de los condes de Luna, tenentes de las fortalezas de
Asturias de Oviedo'. Como ya se ha apuntado mis arriba el linaje de los QUINONES logra
encaramarse a lo mas alto de la sociedad politica de su tiempo a partir del reinado de ENRIQUE 1V,
al obtener el titulo de condes de Luna. Posteriormente, el linaje seguird afianzindose durante la guerra
civil castellana en época de los REYES CATOLICOS. Desde 1465 hasta 1478 el conde de Luna DON
DIEGo FERNANDEZ DE QUINONES es el verdadero sefior de Asturias al desempefiar los cargos de
Merino Mayor, Gobernador del Principado y tenente de las principales fortalezas reales de la region.
Sin embargo, el proceso de ascendente del linaje remontaba a €pocas anteriores. Durante el reinado
de JUAN II la tenencia del aicizar de Oviedo se encomendd a DIEGO FERNANDEZ DE QUINONES,
Merino mayor de Asturias'™, puesto que mantiene hasta 1445 en que tras la Batalla de Olmedo 1o
pierde su hijo PEDRO SUAREZ DE QUINONES 11. Posteriormente, el oficio fue restituido por el principe
DON ENRIQUE en 1447'. No obstante, tras la entrevista de Zifraga de 1448 PEDRO y SUERO DE
QUINONES son hechos prisioneros, al igual gue otros nobles contrarios a la politica de DON ALVARO
DE LLUNA; este periodo marca una fase de decadencia del linaje que perdié algunas de sus posesiones
y honores. Sin embargo, serd bajo DIEGO FERNANDEZ DE QUINONES cuando la familia recupere parte
del brillo perdido y lo afiance con la consecucion del condado de Luna. Gracias a la colaboracion que
gste personaje prestd a DON ALFONSO o a la princesa DONA ISABEL, consiguid recobrar la tenencia
de las fortalezas reales asturianas mas importantes. En 1475 el conde concertd con los REYES
CATOLICOS 14 cuantia de 300.000 mrs. anuales a percibir por la tenencia de Oviedo, Avilés, San
Martin y Tineo™.

La llegada a Asturias en 1483 del corregidor LUIS MEJA imprimid un cambio de rumho a los

asuntos de! conde de Luna. Al principio el agente regio se comprometid a respetar a DON DIEGO la

"Sabre 1 evolucion det linaje en época de los REYES CATOLICOS véase César ALVARYZ ALVAREZ, E/ condado de Luna
... op, cil; nota 3, pp. 213-266.

"Meésar ALVAREZ ALVAREZ & José Antonio MARTIN FUERTES, Catdlopo del Archive de los Condey de Luna, Ledn,
Colegio Universitario, 1977, n® 82, 1420-Agosl0—9-Avila.

5 Don FEurigue ... A vos |en blanco} mi aleayde del mi castillo ¢ fortaleza de lu mi gibdad de Oviedo ¢ & otra qualyuier
persora gue por mi o por vos tiene ¢l dicho castillo e fortaleza ... Sepades que mi merged ¢ voluntad es gite Pedro Suarez
de Quisiontes, mi Merino Mayor del dicho mi Pringipado, tenga de aqui adelante por ml ¢ en mi nombre como mi glcayde
ese dicho castillo e fortaleza. Por ende yo vos mando que, vista esta mi carta, dedes e entreguedes el dicho casiiflo e forlaleza
de la dicha mi ¢ibdad de Oviedo al dicho Pedro Sudrez de Quifiones, mi Merine Mayor, o quien su poder oviere, con iodus
las armas, pertrechos e basiimentos que con él rescibistes, e lo apoderedes en lo alto ¢ baxo ...", Publ. César ALVAREZ
ALVAREZ, “Tenencia de fortalezas reales asturianas por la Casa condal de Luna”, Asturiensia Medievalia, 4, 1981, Apéndice
Docuwmental, n® 1, pp. 210-211.

YoTudavia en 1479 cobraba esta cantidad, una de las mds elevadas del reino. A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Lecg. 370,
s. fol., 1479-Mayo-18.
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tenencia de los castillos reales, aunque los alcaides que los tenian en nombre del conde estaban
obligados a acoger al corregidor siempre que lo solicitase. Las capacidades judiciales de éste le
facultaban para utilizar las fortalezas reales como prision, pero el conde no estaba dispuesto a ceder
esta parcela de poder por considerarla una amenaza para sus intereses. Pese a todo MEIA actud con

firmeza y realizd diversos actos de justicia en el Principado™

. incluso, Iegd a nombrar un nuevo
alcaide en el alcazar de Oviedo que prestd juramento y pleito homenaje para tenerlo en nombre de
PON DIEGO FERNANDEZ DE QUINONES. En 1484 tiene lugar el choque frontal entre ambos personajes:
el conde releva al alcaide nombrado por el corregidor y sitda en su lugar a un criado de su confianza;
a su vez, cuando el incidente llega a ofdos de la Corona se decide reforzar el poder de MEJA y se
ordena al conde de Luna que entregue al representante de a autoridad real el alcdzar ovetense con el
pretexto de que asi podria ejecutar mejor 1a justicia, aungue una vez que abandone el cargo el castillo
serd restituido a QUINONES, quien se opone en principio a la orden regia, aunque finalmente acaba
plegandose al mandato regio. Pero las tensiones no acabaron aqui. Poco después LUis MEJ{A ordend
al concejo de Pravia cercar la fortaleza de San Martin, cuya tenencia también detentaba DON DIEGO,
los habitantes del lugar se niegan temiendo las represalias del noble. No cabe duda de que el
corregidor deseaba imponer una férrea disciplina en el Principado, pero chocd en su intento con la
fuerza del conde, a la sazén el m4s poderoso en aquelia region®™,

A principios de 1486 llega al Principado un nuevo corregidor: ALONSO DE VALDERRABANG,
aicaide de las Torres de Ledn, que recibié las mismas atribuciones que su antecesor, incluida [a
tenencia del alcazar de Oviedo, lo que significaba el incumplimiento de la promesa realizada al conde
de Luna algunos afios atrds. VALDERRABANO se compromete a ocupar solamente el castillo de Oviedo
y a dejar Bhremente 4 DON DIEGO las restantes fortalezas, también le ofrece su colaboracion y se
muestra dispuesto a restituir Oviedo si los reyes lo ordenan en un plazo méiximo de 3 dias. Pero los
contlictos se reanudan. EI conde de Luna continda amparando a malhechores y aiborotadores en las
fortalezas de su propiedad, mientras que las protestas por estos incidentes crecen. Por otro lado, el
mandato del corregidor se prorroga y éste toma posesion del castillo de San Martin, de modo que ya
habian sido sustraidas al poder de boON DIEGO dos fortalezas de maxima importancia: Oviedo y San
Martin, mientras que conservaba ¢l dominio sobre Avilés y Tineo. A estos incidentes hay que sumar

los conflictos jurisdiccionales que mantenia el conde sobre diversas villas asturianas, concretamente.

Entre ellos el encarcelamiento en el mismo alcizar de Oviedo de ALVARD DE SOLfs, alcaide que lo tenia en nombre
del conde de Luna, César ALVAREZ ALVAREZ, "Tenencia de fortalezas reales asturianas ...", op; cif; nota 154, pp. 201-202.

38 Ihidem.
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sobre Cangas, Tineo, Llanes Ribadesella y la merindad mayor de Asturias. En 1488 se da solucion
provisional a estos asuntos cuando DON BERNARDINO DE QUuUINONES, futuro conde de Luna, se
compromete a hacer entrega de las fortalezas de Oviedo, San Martin, Avilés y Tineo, asf como de las
escrituras de posesién sobre Llanes, Ribadesella, Cangas y Tineo y del oficio de merino mayor de
Asturias a cambio de cinco millones de maravedies y de los concejos de Babia de Yuso y Suso.
Asimismo, se acuerda que mientras el conde no percibiera la cantidad antes especificada cobraria
60.000 mrs. anuales por la tenencia de las fortalezas del Principado’™. A consecuencia de este
acuerdo DON DIEGO hizo efectiva 1a entrega de Avilés al corregidor, reteniendo todavia la de Tineo,
que también estuvo en poder de su hijo DON BERNARDING DE QUINONES'®. La culminacién del
proceso tuvo fugar en 1494 cuando Ta condesa viuda de Luna DONA ISABEL OSORIO™ traspaso al
Corregidor HERNANDO DE VEGA los citados castillos'®. De este modo y en palabras de César
Alvarez los REVES CATOLICOS “... consiguen a lo largo del periodo comprendido entre los afios 1484
y 1494 que el linaje objeto de nuestra atencién sea realmente expulsado del Principado a través de
los sucesivos despajos de todas sus posesiones: Cangas, Tineo, Lianes y Ribadesella por un lado, los
castilos en tenencia por otro y la Merindand Mayor por un tercero"'®,

El alcazar de Segovia también estaba en manos de un miembro de la alta nobleza en época de los

REYES CATOLICOS. ANDRES DE CABRERA, | marqués de Moya'™, ejercia el oficio desde los afos

YEaa cuantia ya la venia cobrando desde 1481 sepin consta en A.G.S., C.8., 2* Serie, T.F., Leg, 370, s. fol,, 148i-
Abril-2, Existe una némina correspondienie af ano 1491 en lu que consta el libramiento de esta cuantia a favor del conde de
Luna DON DIEGO FERNANDEZ DI QUINONTS después de la concordia celebrada entre las partes, A.G.S., EM.R., T.F., Leg.
1.5, fol,, 1491

WEL 1492 percibia por ella 60.000 mrs. A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg, 370, 5. fol., 1492-Marzo-15-Santa Fe.
También A.G.S., EM.R.. T.F.. Leg. 1, 5. fol., 1492-Marz0-30-Sania Fe.

lEn 3493 jos REYES CATOLICOS ordenaron ef libramiento de los maravedies gue le correspondian por las fortalezas,
AG.S., C5S., 2* Serie, T.F., Leg. 370, 5. fol., 1493-Abril-2-Barcelona.

"Eq 1498 los RivES CATOLICOS ordenaron librar al gobernador del reine de Galicia HERNANDU DE VEGA su tenencia

correspondiente a los castillos de San Manin y Llanes, segin consta en A.G.3., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 370-Octubre-27-
Almanza.

'™César ALVAREZ ALVAREZ, "Tenencia de fortalezas reales asturianas ...", op; cil; nota 154, p. 206.

"™ Disfrutaba de este titulo desde 1480 por merced real, Maria ASENJO GQNZALEZ, Segovia, La ciudad v sut tierra a fines

del medieva, Segovia, 1986, pp. 531-532. Ademds fue comendador de Mures y Montemolin de la Orden de Santiago y esposo
de DORA BEATRIZ DE BOBADILLA, Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealogica de la Casa de Lara, |, op; cit; nota 7,
Lib. VIL, Cap. lII, p. 634; también desempefis otros oficios: doncel del principe DON ENRIQUE, su camarero mayor desde 1455
¥ sumayordomo desde 1462, fue miembro del Consejo, mayordomo de los REYES CATOLICOS y sefior de Chinchén, Francisco
FERNANDEZ DE BETHENCOURT, Historia genealdgica y herdldica de la Monarquia Espariola ..., 1L, op; cit; nowa 7, pp. 232-233.
Un estudio completo sobre este personaje, su descendencia y proyeccidn politico-social en Pilar MOLINA, Origen del sefioric
de los Cabrera y posesiones en la zona de Madrid ..., op; cit; nota 3, y de la misma autora "La formacién del patrimonio de
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finales del reinado de ENRIQUE V. Su proximidad al marqués de Villena, a la sazdn alcaide del
alcézar en 1467, y su condicién de mayordomo del rey, cargo que le situaba muy cerca del soberano,
le convirtieron en la persona id6nea para ocupar este puesto posiblemente en torno a 1468 6 1470'%,
De hecho, parece que la influencia de DON JUAN PACHECO fue ¢l elemento desencadenante para que
la tenencia de una plaza tan importante se encomendara a este personaje. Si el ejemplo de DON
ALVARO DE STUNIGA era e] prototipo de alto noble que por su deslealtad perdié un oficio tan
importante, el de ANDRES DE CABRERA era el caso de un personaje de extraccién social discreta que
merced a su habilidad fue avanzando puestos hasta Ilegar a convertirse en uno de los nobles de mayor

peso de su tiempo y en un asiduo cortesano al servicio de los REYES CATOLICOS'™,

Los origenes
de CABRERA deben buscarse en la oligarquia caballeresca conquense. Fue introducido al servicio de
ENRIQUE IV por ¢l marqués de Villena hacia 1451, En 1462 al quedar vacante fa mayordomia que
ocupaba DON BELTRAN DE LA CUEVA ¢l rey designd para ocuparla al joven camarero ANDRES DE
CABRERA. En los afos sucesivos compaginaria el desempeno del oficio de mayordomo con otros
cargos de cardcter militar esencialmente, como la alcaidia del alczar de Madrid o la guarda de las
puertas de Segovia con el gobierno y los oficios de [a justicia de la ciudad. Su esposa, BEATRIZ DE
BOVADILLA, también procedia de la oligarquia caballeresca y desde nifia estuvo vinculada a la princesa
DORNA ISABEL, de la que era camarera mayor y 4 la que le unia una profunda amistad'?. Desde 1473
ANDRES DE CABRERA tom¢ partido abiertamente por la causa de los principes y facilité el dltimo
encuentro entre la futura reina de Castilla con su hermano. A la muerte de éste, la actitud del tenente
del alcdzar segoviano facilit a DONA ISABEL su proclamacion como reina en Segovia sin ninguna clase

de oposicitn, a la vez que CABRERA ponia a disposicién de la nueva soberana su cargo, la ciudad y

los marqueses de Moya”, En la Esparia Medieval, 12, Madrid (1989}, pp. 285-304.

"3parece existir cierta confusidn sobre [a fecha en que CABRERA asumi6 la tenencia del alcdzar de Scgovia. Diego
ENRIQUEZ DEL CASTILLO, "Cronica de Enrique IV", Crdnicas de los Reyes de Castitla, W1, op, cit; nota 128, Cap. CXLIIL,
p. 196 sitda cste hecho en ormo a 1470, Segin Lorenzo GALINDEZ DE CARVAIAL, Crénica de Enrique [V, op; cil; nota 125,
Cap. CUI, p. 338 cn 1468 CABRERA tenda los oficios de la justicia y la tenencia de las puertas de la ciudad, y en ¢l Cap. CXLI,
p. 429 se afirma que tenia la alcaidia del aledzar y puertas de Segovia desde 1468 y que en 1472 DON JUAN PACHECS promovid
un compiot en su contra para hacerse con este enclave. En la Crénica anénima ..., op; cit; nota 147, Parte 2*, Cap. LXX, p.
404 solamente se da noticia de la instigacién a la revuelta promovida en Segovia por DON JUAN PACHECO. Alenso DE
PALENCIA, Crénica de Enrigue [V, 11, ap; cit; nota 138, Década 11, Libro VIII, Capiwlo I, p. 93, da noticia de CABRERA coma
tencnie en 1473 y Andrés BERNALDEZ, "Historia de los Reyes Caidlicos don Fernando y dofia Isabel”, Crénicas de los Reyes
de Castilla, 111, Madrid. BAE, 1953, Cap. X, p. 576, lo sitia en 1474, Véase también Alfonso DE CEBALIOS-ESCALERA Y
GILA, Alcaides, Tesoreros v Oficiades ..., op; cit; nota 93, pp. 82-83.

' Atonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, 1, op; cit; nota 138, Década 11, Libro VII1, Capitulo I, p. 93, se refiere

a &l como hombre advenedizo, enriquecide por ENRIQUE IV y muy favorecido por DON JUAN PACHECO.
'“pitar MOLINA. "Formacion del patrimonio ...", ep, ¢ nota 163, pp. 287-288.
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el diezmado tesoro que todavia se custodiaba en el el alcdzar. Esta actitud de sumision motivo que la
nueva reina le confirmase en su puesto de alcaide de la fortaleza en Diciembre de 1474'% y que
en Octubre del afio siguiente le hiciese merced del oficio con su tenencia, que ascendia a 36.000 mrs,
por la torre de la Iglesia Mayor y a 220.000 mrs. por la puerta de San Juan, a titulo vitalicio,
concediéndole igualmente la capacidad de transmitirlo a sus herederos'®. El marqués de Moya
desempeid el oficio hasta 1511 en que fue sustituido por su hijo DON FERNANDO DE BOVADILLA™.

Asimismo, es preciso referirse a la tenencia del alcdzar de Zamora, también en poder de un aito
noble desde fines del siglo XV. Después de la toma de la fortaleza en 1476 los REYES CATOLICOS
situaron al frente de este alcdzar al poderoso DON ALFONSO ENRIQUEZ DE GUZMAN, futuro conde de
Alba de Liste, del Consejo Real e hijo de DON ENRIQUE ENRIQUEZ, a su vez conde de Alba de Liste
y tio de los REYES CATOLICOS'™; este personaje ya desempefiaba esta tenencia en 1479 y la ocupd
hasta 1502, En 1503 le sustituyd su nieto DON DIEGO ENRIQUEZ DE GUZMAN, conde de Alba de Liste,
pero su menor edad le impedia asumir el cargo directamente, por lo que se ordend a SANCHO DE
Roias, corregidor de la ciudad, que prestase pleito homenaje comprometiéndose a tener el castillo en
nombre del conde mientras durase su minoria'™,

Por aitimo, conviene mencionar el excepcional caso de DON JUAN DE SILVA, conde de Cifuentes,
al que la reina encomendo en 1475 la guarda y defensa de Olmedo, no se sabe si con titulo de alcaide,
pero en la Cronica de Alonso de Palencia consta que "... por orden de la Reina quedé al frente de
la guarnicion de Olmedo D, Juan de Silva, conde de Cifuentes, que muchas veces habia rechazado
las incursiones con que los portugueses, procedentes de Arévalo molestaban a los de Olmedo

mientras el Rey D. Alfonso permanecié en aquella villa ..."'".

®A.G.5., C.S., 2% Serie, TF., Leg. 375, 5. fol., 1474-Diciembre-20-Scgovia.
"A.G.S., C.5., 2% Seric, T.F., Leg. 376, s. fol., 1475-Octubre-29-Valladolid.
VMaria ASEXIO GONZALEZ, Segovia. La ciudad y su tierra ..., op, cil; nota 163, p. 537.

MA.G.S., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 377, s. fol.. 1479-Marzo-5, segtin este documento debia pereibir 210.000 mrs. por
la tenencia del alcdzar, asf como por las rentas que Je correspondian aquel 2fo en Castrotorafe y su tierra, en Pajares y Riego.

'""A.G.S., C.§., 2% Seric, T.F., Leg. 377. s. fol., 1503-Abril-10-Alcald de Henares.
Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, 11, op; cit; nota 138, Década 111, Libro XXIV, Capitulo 11, p. 231.
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2.2. La nobleza media y su predominio en el seno de la tenencia de fortalezas.

Como es bien sabido la distincién entre nobleza media y alta nobleza siempre ha planteado
diversas complicaciones a los historiadores, sobre todo porque el concepto de nobleza media
experimenta algunas variaciones significativas a fo largo de 1a Baja Edad Media. Recientemente. la
profesora Marie Claude Gerbet en su obra de sintesis sobre la nobleza peninsular ha puesto de religve
como la diferenciacién de la jerarquia nobiliaria en Castilla, es decir, la discriminacion entre alta
nobleza, nobleza media y baja nobleza, aparecid mas tardiamente que en otras zonas de fa

Peninsula™

. Esta circunstancia complica considerablemente la valoracion de la participacion de la
Hamada nobleza media en el seno de la tenencia de fortalezas, ya que pricticamente no es posible
utilizar este concepto hasta tinales del siglo XIV. Asi, durante el periodo que cubrieron los reinados
de los tres primeros monarcas Trastdmara la expresion nobleza media se equiparaba a la nobleza de
servicio y se identificaba con aquellos linajes nobles que sobrevivieron a la guerra civil y que se
alinearon inmediatamente al lado de la nueva dinastia, de la que recibieron numerosos cargos y
prebendas'™. Antes de esta fecha, es decir, desde el reinado de ALFONSO X hasta el de PEDRO 1 se
percibe una fuerte presencia de elementos encuadrables dentro de la pequefia nobleza de hidalgos y
escuderos adscritos al servicio real o dentro del grupo de los caballeros de villas y ciudades, presencia
que se intensificard particularmente durante la época de ALFONSO XI y PEDRO I; sin embargo, parece
aconsejable situar a estos individuos, algunos de los cuales alcanzaron una fuerte promocién social,
merced a su refacion personal con ¢l monarca, dentro del escaldn de la pequefia nobleza sobre la que

se realizaran tas consideraciones oportunas en un proximo apartado.

2.2.1. La nobleza media v la alcaidia de fortalezas durante la primera etapa Trastdimara:

Durante la guerra civil entre PEDRO 1 y el conde de Trastimara se produjo una fuerte divisién

interna dentro del reino, producto de la cual las villas y sus fortalezas pasaron a alinearse junto a uno

176

u otro bando'™. Las fuentes del periodo han dejado constancia de la identidad de algunos de los

alcaides que prestaron su apoyo a cada uno de los contendientes. La mayoria aparecen bajo la

*Maric Claude GERBET, Les noblesses espagnoles au Moven Age .., op; cit; noa §, p- 225,

75 - . . . . , .
" Asi 1o ha puesio de relieve Luis SUAREZ FERNANDEZ. Noblesa v monarquia ..., op; cir; nota 2, pp. 22 y ss.

7% - . - . . . .
"®Una valoracion y estudio de estos acontecimientos en Julio VALDEON BARUQUE, Enrigue If de Castilla: la guerra civil

¥ la consolidacion del régimen (1366-1371), Valladolid, 1966, pp. 161-200.
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denominacién genérica de caballeros, algunos de los cuales se encuadraban dentro de la llamada
nobleza caballeresca que tanto empuje habia alcanzado en época de ALFONSO XI1'7. Asi, en 1366,
en fos comienzos de la contienda, estaban en Calahorra por PEDRO I FERNANDO SANCHEZ DE TOVAR
y DON FERNANDO, obispo de Calahorra, a los que se habia encomendado la defensa de la villa ...
que non era fuerte .. "%, Navarrete, uno de los primeros objetivos estratégicamente capturados por
el conde DON ENRIQUE, tampoco era un lugar demasiado fortificado, pero su tenencia la habia
contiado el rey a otro caballero, ALVARO RODRIGUEZ DE CUETO, que ocupaba el cargo de adelantado
de Castilla. En Briviesca, donde al menos existia una barrera, se produjo una situacién similar, y el
caballero gallego que la tenia, MEN RODRIGUEZ DE SANABRIA, no pudo sostener su defensa mucho

tiempo'™.

La presencia de estos personajes en estas plazas no era casual, ya que se trataba de
Jugares con valor estratégico, proximos a la frontera castellano-navarra y por tanto susceptibles de ser
atacados por las tropas enriguefias procedentes de Zaragoza, cuya entrada tuvo lugar por el sector
fronterizo en el que se producia la confluencia geogréfica de Castilla, Aragdn y Navarra, El alcizar
de Zamora también estaba en manos de un miembro de 1a nobleza media, el comendador de 1a Orden
de San Juan JUAN GASCON, que se puso a las 6rdenes del monarca nada mis comenzar la guerra™.

Tras la Batalla de Ndjera de 1367 algunos de los caballeros que habian sido apresados durante
la contienda congsiguieron ser liberados y recuperaron, posiblemente por su propia cuenta y no por
medio de la voluntad de PEDRO |, los castillos de los que habian sido alcaides hasta aquel instante y
que utilizaron para apoyar al futuro rey de Castilla. De hecho, Pedro Lopez de Ayala afirma en su
Cronica que la ciudad y el alcdzar de Segovia ya se encontraban al servicio de DON ENRIQUE en este

atto, y al igual que esta importante plaza lo estaban los castitlos de Pefafiel, Atienza, Curiel, Gormaz,

Véase al respecto Salvador DE MOX0, "La sociedad pelitica castellana ...", op; ¢ty nota 1, pp. 264-276.

"pedro LOPEZ DI AYALA, "Crdnica de Pedro 1", Crénicus de los Reves de Castilla, 1, ap; cit; nota 61, Afio 1366, Cap.

II, p. 538.

176 > . i . .
. E partid luege el Conde Don Enrigue de Calahorra, é tomé su caming derecho para Burgos do estaba el Rey Don

Pedro: é llegé d una villa que llamaban Navarrete, é quisierala combatir: pero la villa non era fuerte, é didsele, é teniala un
Caballero gite era Adelantado del Rey de Casiilla, que decian Alvar Rodriguez de Cueto. E dende fié para otra villa que dicen
Briviesca, é fizola combatir, € tomaronla por fuerza, é fué y preso un Caballero de Gulicia que decian Men Rodrigue: de

Senabria, que le manddra el Rev v estar para defender la dicha villa con otras Companias que el Rey le diera ...", [bidem, Cap.
IH, p. 538,

#o . en Zamora estaba en el Alcazar Juan Gascon, un Comendador de la Orden de Sant Juan gue estaba por él, é

tenia su voz ...", Ibidem. Cap. XI, p. 543.
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Ayllén, la villa de Valladolid, la ciudad de Palencia, Avila y toda la tierra de Vizcaya™, cuyos
tenentes, segiin ha sefialado el Profesor Valde6n, eran casi siempre personajes poderosos'®,

Como es bien sabido, tras [a victoria de ENRIQUE If sobre PEDRO I se imponia necesariamente
proceder a la inmediata reestructuracién y reorganizacion de la nobleza. El nuevo monarca reservo
los titulos para aquellos caballeros extranjeros que le habfan prestado ayuda durante la contienda y
para los pocos parientes que ya le quedaban, mientras que los sefiorios y los cargos se adjudicaron a
los nobles supervivientes a [os que ¢l rey pensaba encomendar la compleja tarea de gobernar; de este

18 La reforma de la Cancilleria

Gltimo grupo pensaba extraer el grueso de funcionarios de la Corte
y la creacion de la Audiencia fueron dos importantes hitos del reinado; al frente de los puestos de
maxima responsabilidad en estas y en otras instituciones u oficios la Corona sitia a personajes que
habian servido a PEDRO I, a trastamaristas de la primera hora y a adeptos a la victoria final. Entre
estos oficiales se distinguen los miembros principales de los futuros grandes linajes castellanos
bajomedievales.

Los RAMIREZ DE ARELLANG eran de origen navarro. JUAN RAMIREZ DE ARELLANC ocupd un
puesto de relevancia al servicio de CARLOS Il de Navarra y siempre se mostré afecto a la causa de
ENRIQUE DE TRASTAMARA. En 1368 el futuro rey de Castilla le premi6é generosamente donandole
numerpsas tierras situadas ¢n las actuales provincias de Soria y Logrofio que conformaron el Seforio
de los Cameros™. La confianza que ENRIQUE 1] habfa depositado en €l quedd bien patente cuando
en 1371 le encomendd la tenencia en fialdad de las villas y fortalezas de Logrofo y Vitoria, a
consecuencia de los conflictos que mantenian Castilla 'y Navarra en torno a ciertas plazas

fronterizas'®.

18t . algunos Caballeros de los que fueran presos en la batalla eran ya libres, ¢ estaban en los castillos gue primero

tenian, € facian dellos guerra of Rey Don Pedro, los quales eran estos: el castillo de Pedafiel, el castillo de Curiel, el castillo
de Gormaz, ¢ el castillo de Atienza, ¢ ¢l Alcazar de Segovia, é asi en partidas de otros logares ... E sopo el Rey Don Enrigue
como la cibdad de Segovia. por quanto el Alcazar estaba por €él, era ya en su obediencia. Otrosi sopo como esios logares
estaban por él, € tenian su voz, es d saber, los castillos de Pefiafiel, € de Atienza, é Curie, é Gormaz, é Ayllon, ¢ la villa de
Valladolid, ¢ la cibdad de Palencia, é la cibdad de Avila, ¢ toda Vizcaya, é ofras muchas villas é logares, é comarcas ...",
Ikidem, Afw 1367, Cap. XXXI, p. 575.

" Julio VALDEON BARUQUE, Enrigue Il de Castilla .., op; cit; nota 175, p. 169 y p. 176.
Y thidem, p. 18.

¥ thidem, p- 23.

5 . E tomelas en Jalded Don Juan Ramirez de Arellano, un Caballero natural de Navarra, que era en servicio del

Rey Don Enrigue, é fiaba mucho dél, é le habia heredado en Castilla ...", Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Enrique 117,
Crénicas de los Reves de Casiilla, 11, op; cit; nota 74, Ano 1371, Cap. IX, p. 12.
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PEDRO GONZALEZ DE MENDOZA era natural de Guadalajara, aunque el origen de su familia se
encontraba en Alava. Fue uno de los personajes més significativos de la escena politica de su tiempo.
Los tres matrimonios que contrajo 2 1o largo de su vida le permitieron acrecentar considerablemente
sus estados. Desempeiic el oficio de mayordomo del rey y en 1373 recibié una importante donacién
de tierras que le permitia consolidarse en tierras guadalajarefias. En la ciudad ejercié un considerable
influjo sobre el gobierno municipal. Su ascendente politico se vio complementado en 1378 cuando el
rey le encargd la defensa de Navarrete, villa fronteriza, en el contexto del enfrentamiento castellano-
navarro; alli permanecio con 400 lanzas a la espera del rey de Navarra que se preparaba para invadir
Castilla™®,

PEDRO MANRIQUE, adelantado mayor de Castilla, VI sefior de Amusco y merino mayor de
Guipuzcoa, también fue una personalidad destacadisima en este momento'. Como alcaide de
Logrofio en 1378 presté un importantisimo servicio a ENRIQUE 11, ya que con extraordinaria habilidad
consiguid que este importante enclave fronterizo no fuese tomado por el rey CARLOS 11 de Navarra,
quien habia intentado sobornarle para que le hiciese entrega de la plaza a cambio 20.000 doblas™".
De entrada, ENRIQUE 1l urdid una inteligente estratagema para capturar al monarca que tantos
problemas le estaba causando. Ordend al adelantado el acatamiento de las condiciones propuestas por
el navarro, es decir, aceptar la cantidad de dinero, hacerle entrega de la villa y sus fortificaciones.
facilitarle el acceso y toma de posesion y, una vez dentro, asestarle un golpe maestro apresasandolo.
PEDRO MANRIQUE se dispuso a cumplir el mandato regio; disponia en Logrofio de 200 lanzas, mas
las 400 gue estaban al mando de PEDRO GONZALEZ DE MENDOZA en Navarrete; sin duda alguna,
semejante potencial bélico debid provocar la desconfianza de CArRLOS 11, gue finalmente desistio de
entrar en la villy, retirdndose a sus reinos. El poderio de PEDRO MANRIQUE crecid adn mis cuando
en el mismo afio 1378 el infante DON JUAN, futuro rey de Castilla, encabezd una expedicidn de castigo
contra tierras navarras. Como consecuencia de estas acciones militares se conquistd la plaza fronteriza
de Viana, rendida mediante capitulacion después de un impresionante cerco en el que se usaron

diversas maguinas de guerra. La tenencia del enclave fue confiada a PEDRO MANRIQUE ... ca esta

¥ 1pidem, Afio 1378, Cap. 1N, p. 33.

"¥Rosa M* MONTERO TEIADA, Nobleza v seciedad en Castilla ..., op; cit; nota 3, p. 421, También Luis DE SALAZAR
Y CASTRO, Historia Genealogica de la Casa de Lara, 1, op; cii; nota 7, Lib. V, Cap. VIII, p. 345, Cap. XI, pp. 403411 y
p. 409.

18 ¢ Pero Manrigue, su Adelantado mayor de Castilla, le avia enviado decir por un Escudero gue le diese la villa

de Logrofio que tenia por el Rey, ¢ que le daria veinte mil doblas, é que si ploguiese al Rey Don Enrigue, que el Rey de
Navarra le acometiera para gue ficiese esto, gue él libraria bien dende ...", Pedro LOPEZ DE AYAla, "Crénica de Enrique
11", Cranicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 74, Afio 1378, Cap. I, p. 33.
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villa es ¢ una legua de Logroiio, logar muy frontero de Castilla ..."™.

DoN PEDRO LOPEZ DE AYALA, cronista oficial de la Corona y gran diplomético, también ocupd
1a alcaidia de un enclave estratégicamente situado: Vitoria. Al parecer en el Otofio de 1373, después
de la restitucion de Vitoria y Logrofio al rey de Castilla, éste encargd la guardia y custodia de la
primera a DON PEDRO LOPEZ. cuya familia se hallaba vinculada desde hacia tiempo a aquellas tierras;
ademis, este personaje gozaba de la estima y confianza regias'®. El poderio alcanzado por los
AYALA durante Ja Baja Edad Media hundia sus raices en esta época. El linaje gozaba de un mayorazgo
muy homogéneo que comprendia los cuatro valles de Llodio, Orozeo, Ayala y Arrastaria, proximos
a la frontera del sefiorio de Vizcaya'™.

PEDRC Ruiz SARMIENTO fue uno de los méds activos colaboradores de ENRIQUE 11. Nombrado
adelantado mayor de Galicia, aplasté en 1371 con la ayuda de PEDRO MANRIQUE, adelantado mayor
de Castilla, los focos petristas que subsistian en Galicia. Las consecuencias de esta victoria fueron
inmediatas. El obispo de Lugo FRAY PEDRO LLOPEZ DE AGUIAR perdi0 el sefiorio sobre la ciudad en
Febrero de 1372, mientras que SARMIENTO reclamaba para si el control sobre la fortaleza lucense, que
le fue concedido. La ocupacion de estas jurisdicciones por parte del adelantado se prolong6 a lo largo
de varios afnos, ni el rey ni su tiel agente en Galicia estaban dispuestos a olvidar la tenaz resistencia
opuesta por el obispo y otros caballeros gallegos. Solamente, en 1379 el rey se comprometid
vagamente a resituir a FRAY PEDRO LOPEZ la posesion del castillo de Lugo una vez que se hubiera
completado la pacificacién, promesa que resultaba muy imprecisa'™. De la sede episcopal de
Mondofiedo también sacéd su provecho PEDRO RulZ SARMIENTO, En 1372 ¢l prelado mantenia
constantes contlictos con los concejos de Ribadeo y Vivero, por lo que la Corona le confirmd todos

fos privilegios incluida la jurisidiccion sobre estos lugares, a cambio de que hiciese entrega del castillo

®tbidem, Cap. V, p. 34,

1 . . - . - .. - . -
... La restitucion de Vicioria v Logrofo debio ser antes del dia 1° de Septiembre, por que e¢n él, estanda el Rey en

Burgos confirmé a Vicloria suy fueres, privilegios y franquezas en general. Y siendo conforme a la politica del Rey entregar
Ia tenencia de un pueblo que habia tardado en obedecerle & persona de toda su conflanza, la confirid & Don Pedro de Ayala,
autor de esta Crénica, en quien concurria la circunstancia de haber nacido y ser poderoso y emparentado en él. Por
instrumentos del ano 1374 consta que Don Pedro Lopez, hallindose en aquella Villa, se tiulaba Alcalde, Juaz v Merino de ella
por el Rey ...", [hidem, " Adiciones a la Crénica del rey don Enrique I}, XXIV, p. 55.

¥Luis SUAREZ FERNANDEZ, Nobleza v monarquia ..., op, cit; nota 2, pp. 25-26. Un excelente estudio sobre la rama
toledana de los AYALA en Juan Ramén PALENCIA HERREION, Los Avala de Toledo: desarrollo e instrumentos de poder de un
lingje nobiliario en el siglo XV, Toledo, 1993,

J0s¢ GARCIA OrO, La nobleza pallega en la Baja Edad Media ..., op; cil; nota 3, p. 76.
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'™ Con

de Felgoso al adelantado mayor de Galicia que le prestaria pleito homenaje por é
posterioridad este personaje lleg a ser sefior de Sobroso y Ribadavia y también mariscal de Castilla
en tiempos de JUAN 1'%,

Como es bien sabido, JUAN [ encontrd en los tenentes y alcaides de las fortalezas portuguesas
fieles adeptos a su causa. al menos durante los primeros momentos. El apoyo de estos personajes fue
decisivo para mantener en pie las aspiraciones del rey de Castilla, ya que el apoyo militar y logistico
que le prestaron y la oposicidn que plantearon a las fuerzas del maestre de Avis permitieron al
monarca hacer realidad parte de los acuerdos suscritos con el tdltimo monarca luso FERNANDO [,
La identidad y caracterizacion de algunos de estos personajes permite constatar coOmo [a nobleza media
fue [a que se decantd mayoritariamente del lado castellano, incluidos algunos miembros de fa alta
nobleza y parientes de la familia real. Estos individuos se encuadraban dentro del circulo més proximo
a la monarquia: criados, ayos, cancilleres, oficiales de la administracion territoriai, miembros de
Ordenes Militares etc; y pertenecian en muchos casos a los linajes de la vieja nobleza portuguesa,
algunos de cuyos representantes se exiliaron a Castilla con motivo de la confrontacion ocurrida en
estos anos, mientras que otros lo hicieron mis tarde, coincidiendo con la crisis de 1397-1398',
Hlegando a fundar algunos de los principales linajes nobiliarios castellanos bajomedievales”. Una
relacion de los alcaides que se pusieron a las ordenes de JUAN 1 de Castilla puede ayudar a ilustrar
mejor esta cuestion; para elio se han utilizado las fuentes narrativas castellanas de la época, donde se
contienen abundantes datos al respecto y algunos documentos portugueses en los gue se da noticia del
nombramiento de estos personajes como tenentes de fortalezas por parte de la Corona. En este elenco
tambi¢n se incluyen aguéllos alcaides designados por el propio JUAN T en fortalezas lusas que

estuvieron a su servicio y cuyos alcaides tfueron relevados por razones no bien claras

Pase GARCIA ORO. La noblezu galiegu en la Baja Edad Media ..., op; cit; nota 3, p. 76, También Pedro Loz pE
Avala, "Crénica de Enrique 7, Cronicas de los Reves de Castifia, 1, op; cit; nota 74, Ano 1372, Cap. I, p. 13, en nota a
pie de pdgina se da neticia de una real eédula despachada por ¢t rey el 20 de Mayo de 1372 en Portomarino por la que ordenaba
al obispo de Mondofiedo que entregase al adelantado PEDRC SARMIENTO el castillo de Felgoso por el cual habia de prestarle
pleito homenaje.

"osé GARCIA OrO, La nebivza gallega en la Baja Edad Media ..., op; cit; nota 3, pp. 77 y ss.

Q5 P . . . - . . .

*Sobre las vicisiudes de JUAN 1 durante la gucrra castellano-portuguesa véase Luis SUAREZ. FERNANDE?., Historia del
reinado de Juan I de Castilla. 1. Extudio, Madrid, Universidad Auténoma, 1982,

W3 . . " B

"PExisten dos estudios sobre este asunto sumamente esclarecedores: Humberto Baquero MORENC, "Exilados poriugueses
etn Castela .27, op, ity nota 18 y Emilio MITRE FERNANDEZ, "La emigracion de nobles portugucses ...", op, cit; nota 18,

197 . . . . .

Un buen exponente de esta realidad ha sido objeto de un pormenorizado estudio por parte de M* Begofia RIESCO D
ITURRI, La Casa de Silva ¥ el condado de Cifuentes ..., op, ¢ii; nota 3 ¥ de 1a misma aulora Nebleza v seforios en la Casiilla
centro-oriental ..., op; cit; nota 3.
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ALCAIDES DE FORTALEZAS PORTUGUESAS AL SERVICIO DE JUAN I DE
CASTILLA (1384-1388).

FORTALEZA ALCAIDE C. SOCIAL'® ANG

ue Vasco Pérez de Camoes Caballero de Galicia. 1384

Crniado de Fernando |

Alanquer!

Braganza®™® Juan Alfonso Pimentelr® Caballero 1384

Campo Maior"® Pay Rodriguez®™ Caballero de Galicia, 1384
Criado de Fernando |

Castil de Avis™™ Gonzalo Yanez de Castil 1384
de Avis
_‘|
] Cellorica®® Martin Alfonso de Melo™ N Vasallo del rey 1384

198 L, .
Caracterizucion social,

"®pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Juan I", Crinicas de los Reyes de Castitla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1484, Cap.
I, p. 88 y Cap. X, p. 91.

gy
N hicdem.

“MEn 1383 of rey FERNANDOG [ levantd o JUAN RGN PORTO, alcaide de Braganza, el pleito homenaje que le tenia hecho
por esta fortaleza y le ordend que 1a entregase o JUAN VAZQUEY, escudero y guarda del rey, quicn, a su vez, habria de
entregarta al nuevo alcaide designado por el menarca, JUAN ALFONSO PIMENTEL, ¢l cual debia prestar a DON FERNANDO [ pleito
homemaje por el castille, Alrquivey Nacional) {da) T(orre) (do) T{omba), Chanceleriz de Dom Fernando |, Liv. 3, fol. 90,
1383-5.m.-s.d.-s.},

*pedro LOVEZ DU AYALA, "Cronica de Juan [", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1384, Cap.
X, p. 91,

*Bsu nombramiento tuvo lugar en 1383, scgin consta en A.N.T.T., Chancelaria de Dom Femando I, Liv. 3, fel. 59,
[383-s.m.-5.d.-s.1.; sustituy6 al ancerior alcaide MARTIN RODRIGUEZ DE ABREU. La entrega de la fortaleza debia hacerse por
medio del portero regio DIEGO GONZALEZ.

*MPedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Juan | ", Crénicas de los Reyes de Castilla, 1L, op; cit; nota 78, Ao 1384, Cap.
X.p. 91,

2 phiden.

*®$u nombramiento como nuevo aleside de Cellorico tuvo lugar en 1383, A.N.T.T., Chancelaria de Dom Fernando 1.
Liv. 3, fol. 54 v°, 1383-s.m.-s.d.-s.I. Sustituyé a MARTIN ALFONSO PIMENTEL; la fortaleza debia serle entregada por medio
del portero JUAN GONZALEZ DE LINARES, vasallo y portador de la carta de nombramienta.
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Coimbra™ Don Gonzalo Conde y tio de la reina 1384°%°
dofia Leonor

y

Gonzalo Méndez Vasconcelos Tio de la reina dodia

Leonor™®
Covillan*1® Alfonso Gomez de Silva®!! Vasallo del rey 1384
’7 Chaves™!? Martin Gonzdlez de Alzyde Caballero portugués 1384-1385°1
Guimaraes® " Arias Gémez de Silva™'* Caballero portugués. 1384-1385°%¢

Ayo del rey Fernando |

*Tpedro LOVEZ DE AYALA, "Cronica de Juan I, Cronicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1484, Cap.
1. p. 88.

*®En 1373 fuc nombrade alcaide de Coimbra, A(rquivo) N(acional) (da) T(orre) (do) T(ombo}, Chancelaria de Dom
Fernando 1, Liv. 1, fol 128 v®, 1373-Julio-21-Lisboa,

pedro LOPEZ DE AYALA, "Cronica de Juan 17, Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1384, Cap.
V. p. 89 y Cap. VI, pp. 89-90, en csic afio la villa y su foraleza pasaron a ser controladas por ¢l maestre de Avis,

“bidem, Cap. X, p. 9L

*UE] nompramicnto sc realiz6 en 1383, AN.T.T., Chancelaria de Dom Fesnando I, Liv. 3, fol. 87, 1383-Septicmbre- 14-

Lisboa. Relevd en el puesto a DIEGO GONZALEZ DE TAVARES; ku entrega también debia realizarse con el concurso del ponero
regio y portador de la carta de nombramiento VASCO VAZQUEZ. También da noticia de este personaje Luis DE SALAZAR ¥
CastrO, Historie Genealdeica de la Casa de Silva, [, op; cif; nota 7, Lib. V, Cap. [, pp. 573-577; 4 proposito del cual afirma
su condicion de pieo-hombre: fue sehor de Celorico det Basto, Covilhin, alcaide mayor de Colmbra y embajador en Castilla
durante la contienda que enfrentd a FIRNANDO T con ENRIQUE H; en 1386 pasé a Castilla, por o que perdié todos sus estados
et Portugal.

Mipedro LOPEL DE AvYala, "Cronica de Juan 1", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Ano 1384, Cap.
X, po Yl

M partir de este afio volvid 4 manos del maestre de Avis.
*Mpedre LOPEZ DE AYALA, "Cronica de Juan 1", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op, cit; nota 78, Afo 1384, Cup.
X, p- 91,

"YAN.T.T., Chancelaria de Dom Fernando 1, Liv. 1, fol. 6 v°, 1367-Marzo-20. También da noticia de csie personaje
Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Silva, 1, op; cir; nota 7, Lib. 111, Cap. VII, pp. 156-172;
a propdsito del cual sehala que fue sefior de Ja Casa de Silva, de las villas y lugares de Ufion, Vilar de Ferno y otras, alcaide
mayor de Santarém, Guimaraes, Valencia y Cerbeyro, ayo y alférez mayor del rey FERNANDO 1, embahador a Castilla en época
de PEDRO I de Portugal y condestable de este reino; participd activamente en los conflictos que enfrentaron a FERNANDO | con
ENRIQUE II. Con moetivo del matrimonio de JUAN | con la princesa DORA BEATRIZ fue uno de los primeros caballeros
portugueses en mostrar su obediencia al rey castellano.

216 - . .
En este afio fuc ganado el castillo por el maestre de Avis.
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Leiria®"’ Garci Rodriguez de Caballero de Galicia. 1385
Tavords?1® Criado del rey
Fernando |
Mériola®!® Don Fernando D'Antes Comendador mayor de la 1384

Orden de Santiago

Mirunda de Ducro®© Alfonso Garcia Tenreyro Caballero portugués. 1384
Natural de Galicia.

Freyle de la Orden de

Calatrava T
Monforte?! Marnin Yaficz de Barbudo Freyle de fa Orden de 1384
Avis
Meonsancto™? Fernando Gémez de Silva Sefor de Ovoa?™ 1384
Moura® Alvar Gomnez de Moura 1384
Ohidos™? Juan Gonrilez de Tejeyra Canciller del rey 1384-1385°%6
Fernando 1
Olivenza™’ Pedro Rodriguez de Fonseca Vasallo del rey3 1384

pedro LOPEZ DE AYALA. "Crénica de Juan 1", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1385, Cap.

XII, p. 101.

¥pasiblemente es fa misma persona a la que en 1381 FERNANDO [ de Portugal hizo merced de esta alcaidia, A.N.T.T,,
Chancelaria de Dom Fernando 1, Liv. 2, fol. 78, 1381-Marzo-10-Lisboa.

*pedro LOPEZ D AYALA, "Crénica de Juan 1", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op, cil; nowa 78, Ano 1384, Cap.
X, p. 9l

O tbidem.
L ipident.
* Ihidem.

*PLuis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Silva, 1, op; cit; nota 7, Lib. V, Cap. IV, pp. 585
586

**Pedro LOPLZ DE AYALA, "Cronica de Juan 1", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1384, Cap.
X. p. 9i.

hidem, Cap. 1. p. 88 y Cap. X, p. 91.
“®En este afio fue tomada por los partidarios del maestre de Avis.

“"Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Juan I", Cronicas de los Reyes de Cautilla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1384, Cap.
VII, p. 90.

“Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Silva, W, op; cit; nowa 7. Lib. VI, Cap. IL. p. 8,
cometia 4 propdsito de este personaje que fue guarda mayor del rey y sefior de lIas tercias del obispado de Badajoz.
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Pefamacor? Fernando Goémez de Silva Sefior de Ovoa™ 1384

Porelr! Fernando Gonzdlez de 1384

Sousa**

Puente de Limia®?

Lope Gémez de Liria Caballero de Galicia. 1384-1385"
Merino de la tierra Entre-

Puero-e-Minho

Sabugat™ Alvar Gil de Carvalha 1384
Santarem - Alcdzar: Lope Fernindez Caballero casteliano 1384%%
de Padilla
- Alcazaba: Ferndn Carrille Caballero castellano
- Alcdzar: Diego Gomez Repostera mayor del rey, 1384738,
Sarmiento su mariscal y alcaide (38527

mayor de Santarcin

. Lugarteniente: Rodrigo
Alvarcz de Santoyo

- Alcazaba: Gomez Pérez de

Montero de Juan 1
Valderrabano Y

236

alcaide de Avila?

*Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénics de Juan 1", Crdnicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1383, Cap.
X, p. 9L

30

586"

Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Silva, 1, op; cir; nota 7, Lib. V, Cap. IV, pp. 585"

Mpedro Lomz b AYALA, "Cronica de Juan 1", Crénicas de los Reves de Castilia, 11, op, cit; nota 78, Ano 1384, Cup.
Nopo 9l

T Eye pombrado para este puesto en 1368, AN T.T., Chancelaria de Dom Fernando 1, Liv, 1, ful. 29, 1368-Junio-9-
Suantarem.

Fpedro LOPEZ DE AYALA, "Cronica de Juan 1", Crdnicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nola 78, Ano 1384, Cap.

VII, p. 89y Cap. X, p. OL.

2 5 .
En este afio fue recuperada por el maestre de Avis,

“Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Juan 1", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1384, Cap.
X, p. 91

**Luis DK SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Lara, 3, op; cit; not 7, Lib. XJ11. Cap. IV, p. 759.

*pedro LOPLZ DE AvaLa, "Cronica de Juan 1", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Afio 1384, Cap.
1L, p. 89.

B bidem, Cap. X1, p. 92.
23'glhz’dewm, Aflo 1385, Cap. XV, p. 105,
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Sintra®? Don Enrique Manuel Conde de Sintra. Sefior 1384-1385°%!
de Cascaes
Torres Novas Gonzalo Vizquez de Privado del rey Fernando | 1384
Acevedo™
Alfonso Loper de Castellano. Comendador desde 1384
Tejuda™? de la Orden de Santiago
Torres Yedras Fernan Gonziler de hasta 148474
Meira®
Juan Dugue Caballero castellano desde
1384346
138527
Valenga™* Lope Géomez de Limia Merine mayer de la 1384-1385%%
tierra Entre-Duero-e-
Minho
Valenga sobre Duerg?™ Fernin Pérez de Andrade Caballero gallego 1385
Viana®*! Conde de Viana 1384

“Otpidem, Aiw 1384, Cap. 1, p. 88 y Cap. X, p. 91.

2 . -
pysé al control del maestre de Avis en este afio.

pedro LOVIZ DE AYALA, "Cronica de Juan 17, Cronicas de los Reves de Castilla, 11, op,; cit; nota 78, Ano 1384, Cap.
I.p. BBy Cap. X, p. 91.

“bidem, Cap. X1, p. 92.

*El nombramicnto wvoe lugar en 1382, AN T.T., Chancelaria de Dom Fernando 1, Liv. 3, fol. 38 v*, 1382-s.m.-5.d.-
5.1 Sustituyd & SANCHO PAY DE TORRES VEDRAS.

#3podro LOPEZ DE AYala, "Cronica de Juan I", Crénicas de los Reves de Castilla, I, op; cit;y nota 78, Ano 1384, Cap.
X, p. 9l

Htbidem, Cap. XI, p. 92.

“7En esie aio volvié al control del Maestre de Avis.

¥podro LOEZ DL AvaLa, "Crénica de Juan I", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; now 78, Cap. X, p. 91.
“*En este afio paso al maestre de Avis.

“¥pedro LOPEZ DE AYALA, "Cronica de Juan 1", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 78, Ano 1385, Cuap.

VIL p. 98.
U bidem, Abo 1384, Cap. X, p. 91.
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Villanova de Pavoes Juan Rodrigucz Portocarrero Caballero 1384-1385™%

Como puede observarse estos personajes ocupaban un importante lugar dentro del estamento
nobiliario portugués. Muchos eran de ascendencia gallega, detalle sumamente interesante que
demuestra la permeabilidad de las relaciones castellano-portuguesas; asimismo, ocupaban puestos de
confianza en el seno de a Corte o en otras instancias de poder del reino, y en ciertos casos se hallaban
muy cercanos a la monarguia en virtud de vinculos afectivos (ayos y criados). Algunos de ellos se
exiliaron a Castilla al tiempo de la derrota castellana, perdiendo todos sus bienes y posesiones en
Portugal, que en algunas ocasiones eran muy numerosas. Asi, MARTIN GONZALEZ DE ATAYDE,
alcaide de Chaves, gue habia sido embajador en Castilla con motivo del pacto matrimonial entre JUAN
I y DONA BEATRIZ, desempeiié un destacado papel durante la contienda adhiriéndose muy pronto al
partido castellano, y participd en el cerco de Lisboa; por todo ello le fueron confiscados sus bienes
y sufri el cerco de la fortaleza que defendia en nombre del rey de Castilla, por lo que tuvo que
entregarla por falta de socorro y refugiarse en el reino vecino junto con su familia, donde murié en
1391**. MARTIN ALFONSO DE MELO, alcaide de Cellorico de Basto, habia obtenido la donacidn de
diversas rentas y lugares por parte del rey FERNANDO 1, que le favorecié por los destacados servicios
prestados a 1a Corona; cuando JUAN [ entrd en Portugal fue uno de los primeros alcaides en ponerse
a su disposicion, comportamiento que le supuso la pérdida de todas sus posesiones™. JUAN
RODRIGUEZ PORTOCARRERO, tenente de Villanova de Pavoes, experimentd una situacion semejanie;
a consecuencia de sus prestaciones militares durante las largas guerras que Portugal habia sostenido
con Castilla FERNANDO | le habia hecho numerosas mercedes en forma de rentas, derechos, bicnes
inmuebles y oficios; asimismeo, participd en algunas de las acciones bélicas mas destacadas de JUAN
I en Portugal, lo que le validé la progresiva pérdida de la mayoria de sus propiedades™. Los
hermanos GOMEZ DE SILVA también fueron objeto de confiscaciones a causa de su adhesion a la causa

del rey de Castilla; tanto ALFONSO como FERNANDO desempefiaron importantes alcaidias que pusieron

P bidem.

*®En este afio la recuperd el maestre de Avis,

**Humberto Baquero MORENO, “Exilados portugueses em Castela ...". op; cit; nota 18, pp. 77-78.
S Ihidem. rp- 89-90.

**Ihidem. pp. 91-94.
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al servicio del monarca castellano y se exiliaron a Castilla tras la derrota de éste™, ALVAR
GONZALEZ DE MOURA, aicaide de Moura, fue uno de las personas mas proximas al circulo regio en
ticmpos de FERNANDO 1, lo que le permitié acceder a algunas mercedes; posteriormente, siguid el
partido de JUAN 1 de Castilla, mientras que sus hijos hicieron lo contrario; probablemente, también
se exiliG en Castilla™®.

Por 1o que respecta a los alcaides castellanos situados al frente de castillos Tusos, puede afirmarse
que todos ellos constitufan buenos exponentes de la nobleza de servicio potenciada por JUAN {:
reposteros, monteros, caballeros, se hardn cargo cuando la ocasién lo exija de importantes enclaves
que defenderdn para el rey de Castilla.

A finales del siglo X1V la consolidacién de la nobleza de servicio es un hecho consumado. Los
integrantes de esta categoria copan ya la mayor parte de los cargos y oficios en la Corte, la
Administracién o el Ejército. Esta carrera ascendente se vio favorecida por la politica de mercedes y
privilegios que desarrollé ENRIQUE III y por el desplazamiento definitivo de la alta nobleza formada
por los parientes del rey, cada vez en mayor declive. El engrandecimiento de los nobles se llevo a
cabo mediante la concesidn de sefiorios territoriales, de rentas y jurisdicciones, y de cargos y oficios.
Sin duda alguna, este dltimo procedimiento serd uno de los principales pilares sobre los que se apoye
la labor de reestructuracién nobiliaria®®. Los mids beneficiados con esta politica fueron sus mas
estrechos colaboradores:

- JUAN HURTADO DE MENDOZA se consolidé en su puesto de mayordomo mayor dei rey.

- JUAN DE VELASCO fue camarero mayor.

- Ruy LOPEZ DAVALOS acapard diversos cargos y oficios entre los que conviene mencionar el de
condestable de Castilla y el de adelantado mayor de Murcia.

- DIeGe LOPEZ DE STUNIGA fue alguacil y justicia mayor de ENRIQUE IIL

En definitiva, los cuatro personajes gozaban de cargos y oficios muy préximos a la Corte y, desde
luego, a la persona del rey. Pero estos nobles también ocuparon otros puestos al margen de los
principales centros de decisitn politica actuando como agentes de la autoridad mondrquica en Ia esfera
territorial y local. En este sentido cabe destacar cémo los individuos recogidos mas arriba
desempefaron, entre otros, ¢l oficio de alcaide en algunas de las principales fortalezas del reino,

merced & la confianza que en ellos habia depositado la Corona. Asi, RUY LOPEZ DAVALODS,

S bidem. pp. 94-99.
“}bidem. p. 99.
“*Emilic MITRE FERNANDEZ, Evolucion de la nobleza en Castilla ..., op; ¢it; nota 3, pp. 109-139.
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condestable de Castilla y con posterioridad conde de Ribadeo, fue tenente, al menos, de Alcald la
Vieja, fortaleza que le fue entregada en rehenes por el arzobispo de Toledo DON PEDRO TENORIO™,
de las fortalezas de la merindad de Asturias tras la reducciéon del conde DON ALFONSO DE
NORENA™' | de Paredes de Nava, castillo que tuvo en fialdad por orden de ENRIQUE 1II mientras se
solucionaban los enfrentamientos existentes entre el conde DON PEDRO DE TRASTAMARA y el conde
DON ALFONSO DE NORENA por esta villa®®, y de La Corufa®®, Betanzos y Vivero™:
probablemente, también fue alcaide de Pefiamacor y Miranda, fortalezas portuguesas de las que se
apoderd en 1396 a raiz de la ruptura de las treguas castellano-lusas™®,

JUAN HURTADO DE MENDOZA, mayordomo mayor del rey, fue tenente de Segovia desde 13927

27 También tuvo

y de Soria desde 1393, donde relevd al camarero mayor del rey JUAN DE VELASCO
en rehenes el castillo de Talavera, perteneciente al arzobispo de Toledo, en el afio 1393 por orden del
rey: sin embargo, en el mismo afio el alcizar fue restituido a su propietario®®. Otro miembro del
lingje de los Mendoza, DIEGO HURTADO DE MENDOZA, también ejercit la alcaidia de fortalezas
importantes. Este personaje fue seftor de Hita y Buitrago, alférez mayor, mayordomo mayor de JUAN

I. alcaide de Tarifa™, Guadalajara y Molina, almirante mayor de la mar y tenente de Agreda y

““pedro LOVEZ DI AYALA, "Cronica de Enrique HI™, Cronicas de los Reves de Castilla, 11, Madrid, BAE, 1953, Afio
1393, Cap. [X, pp. 208-209.
260n

. € las fortalezas quel Rey avia cobrado del Conde, gue fincasen en manos de Rui Lopez de Abalos, ¢ esto por
consentimicnto del Conde .7, Ihidem, Afwo 1393, Cap. XXXI, p. 232

T Despues queel Rev Enrigue ovo librado d fos mensageros del Rev de Navarra, partié de Valladolid, é fué para Paredes
de Nava, ¢ tomd of dicho logar, ¢ pusole en fialdad en manos de Kui Lopez de Abales, su Camarero mayor”, Ihidem, Ano
1394, Cup. XX, p. 227,

263

Alonso LOPEZ DL HARO, Nobiliario Genealdgico ..., op; cil; nota 7, Lib. 11, Cap. 11, pp. 106-107.

*MR.AH.. Coleceion Salazar y Castro. D-8, s.f.

AGE . . , . . . . . . ..
“Gil GONZALEZ DAVILA, Historia de la vida v hechos del rev don Henrigue el tercero de Castilla, inclito en religion,

v fusticia, Madrid, 1638, Cap. LI, p. 125.

“®pedro LOPLZ DL AYALA, "Cronica de Enrique 111", Cronicas de los Reyes de Castilla, 1L, ep, cit; nota 259, Ao 1392,

Cuap. X, p. 197.
* fhidem, Afio 1393, Cap. IX, pp. 208-209.

" bidem, Afio 1393, Cap. IX, pp. 208-209.

20 A H . Coleccion Salazar y Castro, M-10, fol. 81, cit. Emilio MITRE FERNANDEZ, Evelucion de la nobleza ..., op;

cit: nota 3, p. 132, nota 144, Tomd posesion del oficio de alcaide de Tarifa en 1394, segin figura en A.H.N., Osuna, Leg.
2.287°, fol. 37 r°.
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Vozmediano™.
DoN DIEGO LLOPEZ DE STUNIGA, alguacil y justicia mayor del rey, era también alcaide del alcizar

372

de Burgos™, puesto que ocupaba desde el reinado de JUAN T, Este oficio permaneci6 vinculado
a su familia hasta 1476 como ya se ha sefialado mas arriba. DON DIEGO fue una de las personalidades
de 1a Corte mis favorecidos e influyentes en época de ENRIQUE 111, El linaje al que pertenecia se habia
mantenido en una posicién relativamente discreta durante los reinados de ENRIQUE Il y JUAN I; sin
embargo, a finales del siglo XIV dio un paso de gigante y se afianzd hasta las primeras posiciones.
En el plazo de tres afios DON DIEGO LOPEZ DE STUNIGA adquirié un estado sefiorial de grandes
dimensiones radicado en tierras extremeiias y con capital en Béjar, lo que le proporcionaba el control
de! paso de Jos ganados por una de las tres vias mds concurridas por 1a Mesta®. En 1392 se le
encomendo una tarea de mayor calado que revelaba tanto su proximidad al rey como la estima en que
éste le tenfa; a la muerte de GONZALO GONZALEZ DE ACITORES, caballero, alcaide del castillo de
Peiiafiel, ENRIQUE LI ordend a DON DIEGO 1LOPEZ DE STUNIGA que se hiciera cargo de la tenencia
de la fortaleza y de la custodia de los hijos de! rey DON PEDRO alli recluidos™™. Asimismo, en 1393

también participd en la toma de rehenes al arzobispo de Toledo ALFONSO CARRILLO, haciéndose cargo

de la fortaleza de Uceda durante algin tiempo, ya que en el mismo afo fue devuelta al prelado™,

OLuis BE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealégica de la Casa de Haro, op; cit; nota 7, pp. 54-56. También Luis DE
SALAZAR ¥ CASTRO, Historia Genealogica de la Casa de Lara, I, op; cit; nota 7, Lib. VI, Cap. II, p. 502.

'Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Enrique 11", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 239, Aho 1391,

Cuap. XXIX, p. 182

a7 Y p
“ibidern, Ano 1392, Cap. I, p. 184, En este apartado consta que DON DIEGO LAz, Di STURIGA cra aleaide de Burpos
va desde época de JUAN |

"PDox DIEGO LOPIZ DE STURIGA fue seior de Béjar, Curiel, Frias, Capilla, Burguillos, Stifiga y Mendavia, asi come
justicta mayar en época de ENRIQUE HI, Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Lara, 1, op; ir;
nota 7, Lib. VI, Cap. 11, p. 504, También Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Haro, op; cil;
nota 7, p, 202, Sobre su trayectoria personal durante el reinado de ENRIQUE 111 existe un estudio de Gloria Lora, "Nobleza
y moenarquia bajo los primeros Trastdmaras: el ascenso de Diego Lopez de Stahiga”, Ifigea, 11I-1V, Cérdoba (1986-1987), pp.
73-108.

M En el comienzo del verano deste ario, en el mes de Mayeo, partid el Rey de Burgas, ¢ ordenaron sus Tutores gie fitese
para Segovia, por quanto es buena cibdad, ¢ estd en medio del Regno. E fué para Pefafiel: ¢ por quanto era finado un
Caballero que decian Gonzalo Gonzales de Citorés, que tenia los castillos de la dicha villa por el Rey, ¢ tenia y presos tres
fijos del Rey Don Pedro, el Rey dié aguellos castillos de Peiiafiel ¢ los dichos fijes del Rey Don FPedro en guarda 6 Diego
Lopez de Stuitiga, su Alguacil Mayor de la su Casa ...", Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Enrique I11', Crénicas de los
Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 259, Afio 1392, Cap. X, p. 197. También Gil GoxzALEZ DAVILA, Historia de la vida v
hechos ..., op; cii; now 192, Cap. XXXII, p. 78.

“*Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Enrique 11", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; eit; nota 259, Anio 1393,
Cap. IX, pp. 208-209.
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No cabe duda de que ¢l monarca se fiaba de la lealtad y capacidad de su servidor, por lo que no vacilé
en encargarle la guarda de tres enclaves tan representativos para la Corona: Burgos era la caput
Castellae y, por tanto, convenia que estuviera en manos de un individuo de probada fidelidad a la
monarquia, sobre todo en una época'tan turbulenta come fue la minoria del soberano; Penafiel, en otro
tiempo foco de resistencia a la institucién mondrquica, albergaba a los véstagos del rey DON PEDRO.
tltimos descendientes de un reinado desdichado, mientras que Uceda representaba la confianza politica
que el rey habia depositado en DIEGO LOPEZ DE STUNIGA y en otros miembros de su Corte como ya

se¢ ha visto mas arriba.

2.2.2. El predominio de la nobleza media al frente de la tenencia de fortalezas:

A partir del siglo XV la nobleza media fue superior numéricamente a l1a alta nobleza a causa de
la asimilacion de los caballeros villanos al grupo nobiliario. Este fue el resultado de un lento proceso
que ya se habfa iniciado a finales del siglo XIV y que culminé en época de los REYES CATOLICOS.
La caballeria villana deseaba distanciarse de los hidalgos y consolidarse como grupo preeminente en
el dmbito local. Tres elementos distintivos caracterizaron a la nobleza media: la participacion en el
regimiento, el servicio militar y politico, un determinado nivel de riqueza y un estilo de vida concreto.
Con excepcion de aguellas regiones donde los caballeros cuantiosos constituian una categoria
independiente, los caballeros resultantes de la fusion entre caballeros villanos e hidalgos lograron
acaparar ¢l cargo de regidor en su totalidad o en parte, asi como el nombramiento para otros cargos
inferiores reservados a sus parientes o clientes. Por esta razon, cabe afirmar que el dominio de la
administracion municipal fue uno de los rasgos definidores de la nobleza media. A menudo, estos
caballeros realizaban prestaciones militares a la Corona o a algin gran noble, por los que percibian
una modesta soldada anual o acostamiento. A veces, ingresaban en una Orden Militar con la esperanza
de alcanzar una encomienda, que les permitirfa mantener el nivel de vida exigido a su rango. En otros
casos servian 2 la monarquia en los distintos organismos administrativos y gubernativos, llegando a
enviar a sus hijos a criarse en la Corte. Pero para alcanzar esta posiblidad era preciso gozar de la
privanza regia, es decir, tener acceso o proximidad a su persona, ya fuese a través de los méritos
propios o mediante la influencia de algin gran noble. Algunos pequefios nobles consiguieron
encaramarse al escalon inmediatamente superior, merced a su relacidn personal con personajes
influyentes de la Corte o con el propio rey, y a partir de este nivel iniciar una ascendente y rdpida
carrera politica que se traducirfa en la obtencion de titulos, cargos e ingresos econdmicos

considerables. Por Gltimo, estos caballeros procuraban cultivar un tipo de vida acorde con su categoria
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social v que se traducia en el mantenimiento de caballo y armas, en la exencién de impuestos, en la
posesion de un palacio con torre, signo distintivo de su rango y poderio en la ciudad. y en el hecho
de no trabajar con sus manos; en definitiva, se trataba de rasgos propios del estilo de vida noble™™.

A lo largo del siglo XV se ha constatado la presencia de numerosos miembros de la nobleza media
en el seno de la alcaidia de fortalezas. Puede afirmarse que tanto sobre esta categoria social como
sobre la pequefia nobleza recaerd mayoritariamente la responsabilidad de defender los castillos
vinculados a la Corona durante toda la centuria, tendencia que se afianzard con ENRIQUE IV y se
consolidara definitivamente en época de los REYES CATOLICOS. Una masa de caballeros y de
miembros segundones de algunos de los principales linajes nobiliarios o de representantes de las
grandes familias aristocrdticas en ciernes serdn los principales beneficiarios del oficio de alcaide segin
sc¢ desprende de tas fuentes documentales, narrativas o genealdgicas; por este motivo, a lo largo de
las siguientes paginas se examinaran algunos de los casos mas representativos de cada reinado, ya que
todos estos personajes apareceran convenientemente reflejados en los cuadros que se adjuntan al final

de la Tercera parte de esta Tesis Doctoral.

A) En época de JuaN II pueden distinguirse perfectamente dos tipos de nobleza intermedia: por
un lado, los miembros de linajes nobiliarios que empiezan a alcanzar su plena madurez y llegan a
saltar al primer plano de la escena politica castellana, y, por otra parte, la nobleza de servicio formada
por los individuos que desempefiaron cargos y oficios en las instituciones administrativas vy
gubernativas del reino,

Entre los primeros descuellan figuras de la talla de DIEGO FERNANDEZ DE QUINONES, merino

mayor de Asturias, que en 1420 era alcaide del alcdzar de Oviedo por merced de JUAN 11 y en

“Egtas consideraciones hun sidu extraidas de la obra de Marie Claude GIRBET, Les noblesses espagholes ..., op; ¢ii; nola
8. pp. 225-227. No ohstanie, existen diversos trabajos gue permilen aproximarse a esta cuestidn desde varias perspectivas:
Maria ASENIO GONZALLZ, "Otigarquias urbanas en Castilla en la segunda mitad del siglo XV", Actas Congresso Internacional
Bariolomeu Dias ¢ a sua época, 1V, Porto, 1989, pp. 413-436; Marie Claude GFRBET, "Essai sur I'apparition d'une moyenne
nublesse dans 1"Estrémadure de la fin du Moyen Age™, AEM, 16, Barcelona {(1986), pp. 557-570; Carmen FERNANDEZ-DAZA
ALVEAR, "Linajes trujillanos y cargos concejiles en el siglo XV"., La cindad hispdnica durante los sigles X1 al XVI, Madrid,
1985, pp. 419-432; Miguel Angel LADERO QUESADA, "Corona y ciudades en la Castilla del siglo XV, En la Espaiia Medieval,
V-1, Madrid (19806), pp. 551-574; Manuel GONZALEZ JIMENEZ, "La caballeria popular en Andalucia (Siglos X1II-XIV)", HID,
13, Sevilla (1986); M* Dolores CABARNAS GONZALLZ, La caballeria popular en Cuenca duranite la Baja Edad Media, Madrid,
1980; Jos¢ Manuel PEREZ PRENDES, "El origen de los caballeros de cuantia y los cuantiosos de Jaén en el siglo XV (Notas para
st eswdio)”, Revista Espanela de Derecho Militar, Madrid, 1960; Juan TORRES FONTES, "La caballeria de alarde murciapa
en ¢l siglo XV, AHDE, 38, Madrid (1968), pp. 31-86; Rafacl SANCHEZ SAUS, Caballeria v lingje en la Sevilla Medieval,
Sevilla, 1989: M* Concepcion QUINTANILLA Raso, "Estructuras sociales v familiares y papel politico de la nobleza cordobesa
(siglos XIV v XV)", En la Espana Medieval, Ill. Estudios en memoria del Profesor don Salvador de Moxo, 11, Madrid (1982),
pp- 331-352, de la misma autora "El dominic de las ciudades por la nobleza. El caso de Cérdoba en la segunda mitad del siglo
XV, La ciudad hispdnica durante los siglos XHI al XVI, 111, Madrid, 1987, pp. 109-123 y "La caballeria cordobesa a (inales
de lz Edad Media: andlisis de un conflicto urhane”, Villes el sociétés urbaines an Moven Age. Cultures et civilisations
médicvales, X1, ed. Jacques Heers, Presses Universitaires de Paris-Sorbonne, 1994, pp. 121-132.
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sustitucién de DIEGO MELENDEZ DE VALDES, anterior alcaide ya difunto™. Este personaje también
desempefiaba el oficio de merino de la ciudad de Oviedo al igual que algunos de sus antepasados™;
sin embargo, ello le acarre6 numerosos problemas, ya que los vecinos de la villa no deseaban su
presencia por no estar avecindado en Oviedo, por no haber sido designado con su consentimiento y
por no haber mediado un mandato regio; ademas, DIEGO FERNANDEZ habfa comprado el oficio en
1411 por 60.000 mrs. al anterior merino DIEGO MELENDEZ DE VALDES. Pese a todo la reina DONA
CATALINA confirmd a QUINONES en su puesto pero con la condicion de que cumpliese los requisitos
estipulados; asimismo, ordend al concejo de Oviedo que lo recibiese como tal merino. La relacion
entre el oficio de merino de la ciudad de Oviedo y el cargo de alcaide de la fortaleza fue motivo de
disputas y enfrentamientos entre 1a villa y DIEGO FERNANDEZ DE QUINONES, ya que €ste habia
designado como su lugarteniente a FERNANDEZ DE PAJARES, persona ajena y extrafia al concejo que,
por otra parte, también ejercia en nombre del anterior la Merindad Mayor de Asturias y el cargo de
merino de Oviedo. El desempefio simultineo de estos oficios resultaba incompatible segan los
privilegios ovetenses. A estas circunstancias habia que unir otra, si cabe, mas grave: la instalacion de
la céreel en el alcdzar, razdén por la cual se alzaron las airadas protestas del concejo. Las demandas
se sucedieron contra DIEGO FERNANDEZ por éstas y otras razones, obligando a lIa Corona a intervenir.
Finalmente, se dicté sentencia a favor de la ciudad y en contra del merino, gquien debia comprometerse
a guardar a los vecinos de Oviedo como correspondia a su oficio, a designar lugartenientes conforme
al derecho ovetense y a situar la prision local no en la fortaleza sino en otra casa de la villa; el
coneejo, a su vez, quedaba obligado a pagar al merino su remuneracion correspondiente por el
oficio”™. Pero DIEGO FERNANDEZ DE QUINONES también tuvo una actuacién muy destacada en la
escena politica castelfana de la época, unas veces alineado junto al bando realista y otras junto al
bando nobiliario contrario a DON ALVARO DE LUNA™. A su muerte en 1444 toma el relevo su hijo
mayor. PEDRO SUAREZ DE QUINONES, quien también asume la tenencia del alcdzar de Oviedo, perdida

tras la Batalla de Olmedo, y recuperada en 1447 junto con la tenencia del castillo de Avilés, fa

L r M
Vedse nota 147,

™Sobre el oficio de merino de la ciudad de Oviedo existe el estudio de J.I. RUIZ DE LA PeNA, "El Merino de la ciudad
de Oviedo a mediados del siglo XV", AHDE, XXXIX, 1969 (Madrid), pp. 563-575.

*¥César ALVAREZ ALVAREZ, Ei condado de Luna ..., op, cit; nota 3, pp. 131-133.

" Ihidem, pp. 77-96 reconstruye la trayectoria politica de este personaje durante ¢l reinado de Juan IIL

Blyase now 147. También César ALVAREZ ALVAREZ & José Antonio MARTIN FUERTES, Catdlogo del Archive de los
Condes de Luna, op; cit; nota 153, n® 174, 1447,
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Merindad Mayor de Asturias, las villas de Llanes y Ribadesella, la merindad de Oviedo y sus estados
solariegos en Ledn, merced a su presencia en el bando encabezado por el Principe de Asturias DON
ENRIQUE™™. A pesar de todo, este personaje sufriria avatares muy diversos durante los ultimos afios
de su vida. En 1448 fue apresado, al parecer sin motivo aparente, junto con otros grandes nobles del
reino: el conde de Alba, el conde de Benavente y el almirante de Castilla®™, mientras que sus
fortalezas secuestradas por orden real y puestas en manos de alcaides nombrados por la Corona.

Otro personaje gue a comienzos del reinado de JUAN 11 empezaba a destacar fue GARCI ALVAREZ
DE TOLEDO, sefior de Oropesa, miembro del Consejo Real y germen de la futura Casa de Alba. En
1422 debia ser tenente del alcdzar de Madrid cuando recibié el importantisimo encargo de mantener
en prision al infante DON ENRIQUE™ y poco después, cuando éste fue trasladado al castillo de Mora,
se hizo cargo de otro preso ilustre, DON JAIME, conde de Urgel, preso en Mora desde la época del
rey FERNANDO | de Aragén™. En un sentido opuesto se manifesté DON ENRIQUE, hermano de DON
FADRIQUE, almirante de Castilla, y alcaide del alcizar de Zamora en 1440, el cual se mostrd
partidario del rey de Navarra junto con otros tenentes de fortalezas reales™.

JUAN I también se sirvié de personajes menos encumbrados socialmente y pertenecientes a
importantes linajes castellanos para encomendarles misiones que requerian la maxima confianza. Asi,

en 1430 cuando ¢l rey ordend a DON DIEGO GOMEZ DE SANDOVAL, conde de Castro y adelantado de

T Cesar ATVAREZ ALVAREZ, EF condado de Luna .. op; cil; noty 3, p. 161,

HiNoticiax sobre la prision de PEDRO SUAREZ DE QUIRONES en Fermdn PEREZ DI GUMAN, "Cronica de Juan 17,
Cronicas de los Reves de Castilla, 11, ap; cii; nota 84, Afio 1448, Cap. 11, p. 657, Afio 1450, Cap. 1, p. 670 y 674; Tummbién
en Pedro CARRILLO DI HUETE, Crinica del Halconero ..., op; cit; nota 86, Cap. CCCLXIV, pp. 499-500, Cap. CCCLLXVI,
p. 503,

-

¥~ E Garci Alvarez llevé al Infante 4 unq torre que esid sobre la puerta del Alcazar ...", Ferndn PIREZ DE GUZMAN,
"Cromica de Juan 117, Cronicas de los Reves de Casiilla, 11, op; cit; nota 84, Ano 1422, Cap. XI, p. 417; también Cap. X111,
p. 418 "... € al tiempo de su partida ordend guel Infante Don Enrigue, gue estaba preso en el alcazar de Madrid é lo tenia
Garcialvarez, Seftor de Oropesa, fuese llevado al castiflo de Mora ...". También Lope DE BARRIENTOS, Refundicion de o
Cronica ... op; cit; nota 85, Ano 1422, Cap. XVIII, pp. 4546, y Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Croénica de don Juan II
O XCIX, opr el nota 84, Ane 1422, Cap. XIII, p. 286.

285

. ¢ af tiempo de su partida ordené quel Infante Don Enrigue, gue estaba preso en el aledzar de Madrid € o tenia
Garcialvarez, Sefior de Oropesa, fuese flevado al castiflo de Mora; é Don Jayme, Conde que solfa ser de Urgel, que estaba
prese en Mora, é le habia ende mandado poner el Rey Don Fernando de Aragon, manddlo troer ol alcazar de Madrid, é
plugo af Rey servirse en otras cosas de Garcialvarez, Sefior de Oropesa ...", Fernin PEREZ DE GUZMAN, "Croénica de Juan
1", Cronicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Afo 1422, Cap. XIH, p. 4i8.

“®pedro CARRILLO DE HUETE, Crénica del Halconero ..., op; cit; nota 86, Cap. CCLXIV, p. 334, También Fernan PEREZ
DE GUZMAN, "Crdnica de Juan 11", Crdnicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Ao 1440, Cap. IX, p. 363.
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Castilla™, entregar sus fortalezas de Castrojeriz y Saldafia para que estuviesen secuestradas durante
¢l tiempo que durasen los enfrentamientos con los infantes de Aragdn, la persona designada para
hacerse cargo de dichos enclaves durante dos afios fue PEDRO GARCIA DE HERRERA, mariscal del rey,
miembro del Consejo y hermano del citado conde. Este personaje no concitaba ningin recelo por
tratarse de alguien cercano a las dos partes enfrentadas. A su vez, JUAN II deseaba privar por un
tiempo al conde de Castro de sus dos principales bastiones defensivos, ya que sospechaba abiertamente
de su implicacion con los infantes de Aragén y con los reyes de Aragdén y Navarra; de hecho, la
sensacion que transmiten las fuentes es que DON DIEGO actuaba como puente entre aquéllos y los
nobles castellanos partidarios de su causa. Para llevar a cabo la entrega de ambas fortalezas se
suscribieron unas capitulaciones muy extensas en las que el rey de Castilla aseguraba la devolucion
de los enclaves transcurrido el tiempo del secuestro y en las que se detallaban las condiciones de
entrega. En primer lugar, el conde podria habitar en los castillos con su familia y servidumbre,
pudiendo trasladarse de un lugar a otro sin ningin impedimento. El alcaide PEDRO GARCIA DE
HERRERA debia comprometerse a acogele siempre que lo solicitase bajo pena de incurrir en delito de
traicion. A su vez, el rey se abstendria de entregar las fortalezas a otros alcaides, salvo en el caso de
que DON DIEGO GOMEZ DE SANDOVAL reincidiese en sus actividades anti-monarquicas; asimismo,
Juan Il tampoco exigiria ser recibido en ninguna de las fortalezas durante el tiempo que durase el
secuestro, Si antes de expirar el plazo del secuestro fallecia el mariscal, quedaria al frente de las dos
fortalezas la persona que éste hubiese escogido antes de su muerte; por iltimo, si antes de
transcurridos los dos afios moria el conde, las fortalezas y todos fos demdis bienes a €l pertenecientes
deberian pasar integramente a sus herederos™ . La toma de posesion no tuvo efecto porque el conde
de Castro se arrepintié a ultima hora de los contratos establecidos: sin embargo, las fuentes difieren
en este punto, ya que Ferndn Pérez de Guzman afirma que "... pasados algunos dias, dixo que habia
mucho necesario de tener el castillo de Castro, porque entendia hacer en aquella villa y en su
comarca su morada, ¢ que no lo entregaria al Mariscal ni & otra persona salvo el castillo de Saldafia;

& por esto ceso todo lo que era tratado é concluido entrel Rey y el Conde de Castro, ¢ quedaron lay

#Sobre la trayectoria de este personaje puede verse 1. GARCIA RAMILLA, "Estudio historico-critico sobre la vida y
actuacién politico-social de Don Diego Gémex de Sandoval, adelantado mayor de Castilla y primer conde de Casiro y Denia
(1385-1455)". Boletin de la Institucion Ferndn Gonzdlez, 1953, es separata.

A H.N., Osuna, Leg 1.965', n® 5, 1430-Abril-26 Burgos y 1430-Abril-27. También en R.A.H., Caleccion Salazar
y Castro, K-36, fols. 37-62, 1430-Abril-2-Burgos.
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cosas en el estado del primero ..."™; por el contrario, en la Crdnica de Alvar Garcia de Santamaria
se deja traslucir la posible entrega de Saldafia a PEDRO GARCIA DE HERRERA™. No obstante, €l rey
continuaba empefiado en la entrega del castillo de la Muela de Castrojeriz. A principios de 1431,
después de saber que el conde de Castro se habia ido a Briones y desde alli partia para Aragén y
Navarra. envié a JUAN DE LUJAN, su maestresala, y a un escudero llamado RAMIRO DE TAMAYO, para
que demandasen a ALFONSO RODRIGUEZ DE SEPULVEDA, alcaide dejado en Castrojeriz por DON
DIEGO GOMEZ DE SANDOVAL, la entrega del castillo alzandole el pleito homenaje que por €l tuviese
hecho. Sin embargo, el tenente se negd a cumplir el mandato regio, lo que obligd al monarca a
recurrir a las armas para tomar la fortaleza. Previamente, envié al relator FERNANDO DIAZ DE
TOLEDO para que intentara disuadir al alcaide de su postura, objetivo que logré, quedando de este
modo el castillo de la Muela de Castrojeriz en poder del rey y en manos del alcaide JUAN DE LUJAN,
maestresata real, designado para tal efecto; a su vez. el buen hacer del relator fue compensado por
el rey con 10.000 mrs. de juro®™'.

Independientemente del desarrollo de estos hechos, es preciso recordar que en 1433 las villas y
fortalezas del conde de Castro volvieron a ser reclamadas por 1a Corona, dada su incesante actividad
anti-mondrquica y pro-aragonesa y tras un largo proceso judicial abierto por iniciativa del rey. Los
principales castillos de su estado seforial fueron secuestrados y encomendados a personajes de diversa
condicion entre los que destacaban el adelantado PEDRO MANRIQUE, que se hizo cargo de Castrojeriz;
el mayordomo mayor del rey RUY DiaZ DE MENDOZA, que se apoder( de Portilio; la custodia de
Lerma correspondié a INIGO DE STURIGA, hijo de DIEGO LOPEZ DE STURIGA, que se intitulaba
mariscal, mientras que la de Saldania recayd en FERNAN LOPEZ DE SALDANA, contador mayor del rey,
su camarero y criado del condestable DON ALVARO DE LUNA™. Esta villa volvid nuevamente al

patrimonio dej conde de Castro en 1446™°. Existen otros casos de este tipo, pero conviene remitirse

**Ferndn PIREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan 11", Crénicas de los Reves de Castilla, 1, op; ¢it; nota 84, Ano 1430,
Cap. XI, p. 481.

M Alvar GARCIA DR SANTAMARIA, "Crénica de don Juan I .7, C, op; cit; nota 84, Afo 1430, Cap. IX, pp. 192-193.

PlEemin PirEZ DE GUzZMAN, "Cronica de Juan 11", Crdnicas de los Reves de Castilla, 11, op; cii; now 84, Ano 1431,
Cap. I, p. 490. También Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Cronica de don Juan 11 ..., op, cit; nota 84, Afio 1431, Cap. I,
pp. 253-255.

*2lbidem, Afio 1433, Cap. 111, p. 376.

*PEL 5 de Julio de 1446 tomo posesion de ia villa en nombre del conde de Castro el bachiller PEDRO GARCIA DE 1A
TORRE, vecino de Toledo, A.H.N., Osuna, Leg. 3.334, n° 9%, 1446-Julio-5 Martes-Saldafia. La toma de posesion de la
fortaleza también se realizé en ¢l mismo dia, por entonces era alcaide del castillo en nombre del marqués de Santillana JTaN
DE SOLORZANC, A H.N., Osuna, Leg. 3.334, n® 10, 1446-Julio-5-Castillo de Saidafia.
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al cuadro general que se expone al final de 1a Tercera parte para encontrar nuevos ejemplos.

Dentro del segundo grupo, es decir, el formado por aquellos individuos que prestaron servicios
a la Corona mediante el desempefio de cargos y oficios en diversas instancias administrativas, también
la casuistica es muy abundante. Asi, JUAN RODRIGUEZ DAZA, era caballero, sefior de Aza, vecino de
Valladolid, y estaba casado con DONA MARIA DE SiLva™'; en 1432 se hizo cargo de la tenencia de
la fortaleza de Uruefia, donde mantuvo preso a FERNAN ALVAREZ DE TOLEDO, sefior de Valdecorneja,
por orden del rey JUAN IIP*%; posiblemente, en 1429 también estuvo como alcaide en Pefiafiel,
después de arrebatar esta villa y su fortaleza al rey de Navarra®™; en época de ENRIQUE IV llegd
a ser su guarda mayor y miembro de su Consejo®”. A su vez, FERNAN LOPEZ DE SALDARA,
camarero y canciller del rey, y criado del condestable DON ALVARO DE LUNA, fue alcaide de la
fortaleza de Montinchez en 1429, después de que ésta fuese arrebatada al infante DON ENRIQUE™,
También se le encuentra al frente de Saldana en 1433 vy de la tenencia del alcdzar de Salamanca en
1441, seglin se ha visto mas arriba al hacer referencia a la figura del conde de Alba DON FERNANDO
ALVAREZ DE TOLEDO, en este afio ocupaba los cargos de contador mayor y miembro del Consejo,
por lo que puede afirmarse que este personaje fue uno de los mis directos colaboradores del rey, no
sOlo por los oficios de confianza que desempefiaba en distintas instancias administrativas y de la Corte,
sino también por el tipo de fortalezas de las que fue alcaide o cuya tenencia le tocd asumir en algin
momento de su vida.

El cimborrio de fa catedral de Avila, principal baluarte defensivo de la ciudad, fue confizdo en
1442 a un agente de la justicia real, el corregidor FERNAN GONZALEZ DEL CASTILLO, hermano del

doctor Pedro Gonzdlez, un miembro del Consejo Real: de este modo, el rey aseguraba doblemente

“MLuis DI SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Silva, 1, op; cit; nota 7, Lib. V, Cap. III, p. 585,
3= & 4 Fernan Alvarez mando levar al castillo de Urueia, el qual mandé que tuviese un Caballere que decian Juan
Rodriguez Daza ...", Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 117, Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota
84, Afo 1432, Cap. IV, p. 504. También Lope DE BARRIENTOS, Refundicion de la Crénica ..., op; cit; nota 85, Afo 1432,

Cap. LXXIIL, pp. 130-131 y Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Cronica de don Juan 1l ...", C, op; cit; nota 84, Ano 1432, Cap.
fil, p. 337.

*Lope DE BARRIENTOS, Refundicion de la Crénica ..., op; cit; nota 85, Afio 1429, Cap. XLII, p. 82. Sin embargo, este
testimonio parece contradecir los de los restantes cronistas del reinado de JUAN 11 que atribuyen la alcaidia del castillo a hoN
ALVARO DE LUNA y como su lugarteniente a FERNAN PEREZ DE ILLESCAS, maestresala real.

*Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealogica de la Casa de Lara, II1, op; eit; nota 7, Lib. XIX, Cap. XVII, p.
352.

*®Fernin PIREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 11", Cronicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Afio 1429,
Cuap. XLVIL p. 474, Tammbién Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Cronica de don Juan 11 ...7, C, ¢p; cil; nota 84, Afo 1429,
Cup. XLVI. pp. 156-157.
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fa representacion de su autoridad haciendo coincidir en la misma persona dos oficios de la mixima
importancia®. No obstante, conviene recordar que esta fortaleza habia estado hasta aquel momento
en manos de algunos de los principales representantes de la oligarquia urbana®®. GIL GONZALEZ
DAVILA, desempefid presuntamente la alcaidia del cimborrio de Avila, al menos, entre 1422 y 1423,
va que en este edificio tuvo a su cargo la prision de GARC! FERNANDEZ MANRIQUE, mayordomo
mayor del infante DON ENRIQUE™'; en 1440 existe noticia de otro personaje homénimo que defendia
una de las puertas de la muralla en nombre del rey de Navarra con una guarnicion de 20
escuderos®, aungue no se puede precisar si se trataba del mismo individuo en ambos casos.
También existe constancia de que el dein de Avila, RUI GONZALEZ DE AVILA, era alcaide del
cimborrio en 1440, durante la ocupacién de la ciudad por las tropas de JuaN II de Navarra®™. Por
Gltimo cabriz mencionar el caso de ALFONSO NINeG, guarda del rey, su vasallo y merino mayor de
Valladolid, al cual le fue restitwido e! oficio de alcaide de la Puerta del Campo de esta ciudad en 1452,

cargo que iba aparejado al de la merindad mayor y del gue habia sido suspendido™.

Ferndn PIREZ. DE GUZMAN, "Crénica de Juan 11", Crdnicas de los Reyes de Casiilla, 11, op; cit; now 84, A 1442,
Cap. VIL, p. 409.

*Un estudio sobre ¢l linaje abulense de los DAVILA en José Ignacio MORENG NUREZ, "Los Dévila, linaje de caballeros

abulenses. Contribucion al estudio de la nobleza castellana en la Baja Edad Media", En la Espaiia Medieval, 11, Madrid (1982),
pp. 157-172.

Wl Y asymisme gue Gargl Ferndndez Manrigue fuese llevado preso a Avila, v fuese entregado a Gil Gongdlez de

Avila, para gue lo toviese presa en el Cimorro de la iglesia de la dicha ¢ibdad ...", Lope DI BARRIENTOS, Refundicidn de lu
Crinfea ..., ep; cit; nota 85, Afia 1422, Cap. XVIIL, pp. 45-46. También Pedro CARRILLO i HUkte, Cronica del Halconero
.o op; cit; note 86, "lntroduccion”, p. 8.

*pedro CARRILO DE HUETE, Crénica del Halconere ..., op; cit; nota 86, Cap. CCLIX, p. 314.

Wi E viro semejante requirimienio fué hecho por los dichos Conde de Alva é Gomez Carriflo gl Dean de Avila gue

estava apoderado en el cimorro, que es la torre de la Iglesia mayor; el qual respondid quél estaba allf al servicio del Rey ¢
ternia aquella fuerza si le daban los mantenimientos € vituallas que menester habia para la defender ...", Fernan PIREZ DE
GUZMAN, "Crénica de Juan II°, Crdnicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nola 84, Afio 1440, Cap. IV, pp. 559-560.
También Pedro CARRILLO DE HUETE, Crénica det Halconero ..., op; cit; nota 86, Cap. CCLIX, p. 313.

W3- A vos, el lizenciado Juan Velazgquez de Cuellar, oydor de la mi Audiencia y del mi Consejo, y mi corregidor de

la noble vilia de Valladolit ... Bien sabedes como Alfonso Ninno, mi guarda y vasallo y mi merino maior de la dicha villa
tenia por mi mandado la torre y puerta del Campo de la dicha villa, e despues al tiempo que fue sospendido del dicho oficie
de merindad vos tomastes la dicha puerta y torre ¢ la e la habedes tenide y tenedes despues aca por mi mandado. E por
guante yo agora mando wrar la dicha suspension que asi fue fecha af diche Alfonse Ninna del dicho oficio de merindad
¢ gelo mando restituir, por lo qual el, por quanto el agora me fizo pleito ¥ omenage por la dicha torre y puerta del Campo,
mi merced es que le sea restituida y entregada para gue la el tenga por mi mandade, segunt y en la forma y manera que
primeramernte la tenia. Mando dar esta mi carta para vos, por la qual vos mando a ves y a otra gualguier persona que por
ves en otra gualquier manera tiene la dicha torre y puerta del Campo que luego vista esta mi carta sin otra escusa ni dilacion
alguna ... entreguedes y fagades dar y entregar al diche merine Alfonse Ninno la dicha torre y puerta del Campeo de la dicha
villa, € lo apoderedes en lo alto y baxo della, para que la el tenga por mi mandado ...", R.A H., Coleceion Salazar y Castro,
M-63, fols. 193 r°-v°, 1452-Dicicmbre-22-Valladolid.
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La tenencia del alcdzar de Madrid también fue encomendada a personas de confianza. No en vano,
esta fortaleza fue durante la época de JUAN I prisién de personajes ilustres y sede del tesoro regio.
En 1422 una de las torres del castillo situada sobre una de las puertas de acceso fue confiada a PEDRO
PORTOCARRERO, del Consejo, al que se encomendé la custodia y prision de GARCI FERNANDEZ
MANRIQUE™. Posteriormente, en 1431 figura como tenente de esta importante fortificacion el
maestresala real PEDRO DE LUZON, al que algunas fuentes también denominan tesorero. Durante su
estancia al frente de esta alcaidia en este afio se hizo cargo de la mitad de los 45 millones de
maravedies que habian otorgado los procuradores en Cortes con el fin de sufragar los gastos previstos
para emprender la guerra contra los musulmanes al afo siguiente; el resto fue entregado a DON
RUPERTO DE MOYA, abad de Valladolid, para que lo tuviese custodiado en la torre de Olivares,
pertencciente a su abadia™. En 1436 se vuelve a hacer mencion de este personaje, al que se le
encomienda la prision de FERNAN LOPEZ DE SALDANA, contador mayor del rey, su camarero y
canciller y criado del condestable, y por tanto una persona también perteneciente al circulo de
colaboradores de JUAN I, En definitiva, esta alcaidia fue confiada a individuos situados en la
esfera mis proxima al monarca, ya que las empresas que llevaron a cabo requerian de la experiencia

de gentes de acreditada lealtad.

B) ENRIQUE 1V potenciard considerablemente la promocion de la nobleza media y, sobre todo,
de la pequena nobleza. También bajo su reinado los integrantes de estas categorias sociales serdn los
mds beneficiados con ¢l oficio de alcaide. Asi, se observa la tendencia de entregar fortalezas en
tenencia a miembros de linajes cuyos estados seforiales se hallaban proximos a estos lugares. Este fue
et caso de la linea primogénita de los Ayala de Alava. FERNAN PEREZ, hijo mayor del célebre cronista
y canciller PEDRO LOPEZ DE AYALA, fue alférez del Penddn de la Banda y merino mayor de
Guipdzceoa, seior de Ayala y Salvatierra, y esposo de MARIA SARMIENTO. Esta rama mayor del linaje

de Ayala, aunque no fue la mds poderosa ni influyente, mantuvo una importante posicién social y

*®Lope DE BARRIENTOS, Refundicion de la Cronica ..., op; cii; nota 85, Afios 14221423, Cap. XVIII. pp. 45-46.

Wy L .
"... que fuesen pagadas en cratro meses pasados del ano primero siguiente, los quales fuesen puestos en poder de dos

personas flables que los luviesen para la guerra de los Moros, el uno allende los puerios, y el otro aquende, los guales fueron
Don Ruperto de Moya, abad de Valladolid, al qual fué mandado que tuviese la meyiad en una buena torre que él tenia en
un lugar de su Abadia que se llmnaba Qlivares, ¢ la otra meytad tuviese un Maestresala del Rey que se Hamaba Pedro de
Luzon, que tenia el alcdzar de Madrid ...", Femin PEREZ DE GuzsAN, "Cronica de Juan 1", op, cit; nota 84, Afio 1431,
Cup. XXVIII. p. 302,

'"’U?Fern:’m PirEZ DL GUZMAN, "Cronica de Juan 11", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Ano 1436,
Cap. I, p. 527. También Lope DE BARRIENTOS, Refundicién de la Cronica ..., op; cit; nota 85, Cap. XCIV, p. 167. También
Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Crdnica de don Juan I ...7, op; cir; nota 84, Afio 1436, Cap. XLV, p. 148.
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politica en el reino, al tiempo que su influencia directa se dejaba sentir en la ciudad de Vitoria*®,
Uno de los hijos de FERNAN PEREZ, llamado PEDRO DE AYALA ejercid la alcaidia de numerosas
plazas. algunas situadas en el sector castellano-navarro, que se detallan a continuaciéon: En 1455 era
tenente de Estradian™®, en 1460 tenfa San Sebastidn y Orduiia®®; en 1461 era alcaide de Arias
Zapata. Veloaga, Mondragdn, Charrés, Orduiia, San Sebastidn y Estradian™'.

En esta misma linea se inscriben fos casos de GONZALO DE GUZMAN, sefior de Toral y alcaide
de los Palacios de Ledn en época de ENRIQUE 1V'?, 0 de JUAN DE MENDOZA, alcaide de Valmaseda
y de Portilla de Yuda en 1456

También GOMEZ PEREZ, sefior de Las Marifias, constituye un ejemplo representativo. Este
personaje fue alcaide de La Corufia hasta 1459 y gobernador de Betanzos en ¢l mismo afio™’.
Hijo de ARIAS PARDO, su padre le encamind hacia la Corte desde muy joven a consecuencia de sus
excepcionales cualidades personales. Muy pronto comenzé a brillar en los ambientes cortesanos
destacando sus habilidades caballerescas. Casd con DONA TERESA, hija de DON DIEGO LOPEZ DE
HARO, lo que suponia emparentar con la nobleza mas destacada de Castilla. En época de Juan |l
inicié su carrera ascendente que culminaria durante el reinado de ENRIQUE IV, lo que le valid la
obtencion de tenencias, mercedes y numerosas prebendas que contribuyeron a afianzar su posicion
social y politica. En los primeros afios de ENRIQUE IV resulté muy favorecido por ¢l monarca. En

1454 el rey le encomendd dos importantes encargos: por un lado, le otorgaba ¢l gobierno sobre ta villa

*®Estas consideraciones han sido extraidas del excelente estudio de Juan Raman PALENCIA HERRIJON, Los Avala de Toledo
Loapn il nota 190, po 19,

0 obruba por ests alcaidia 2,000 mrs., A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, 5. ful., 1455,

A GS., EEMR.T.F., Leg. 1, s. fol.. 1460 Junio-20-Valladolid, cobraba por la tenencia de Orduna 6.000 mrs. y por
la de San Sebastiin la misma cantidad.

Mpor estas tenencias se le libraron en total 18,100 mrs., A.G.S., EMR., T.F., Leg. 1, 5. fol., 1462-Diciembre-20-
Almardin.

2En 1461 cobraba por esta tenencia 2.000 mrs., A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, s. {fol., 1461.

A.GS., EMR., T.F., Leg. 1, s. fol., 1456-Enero-20-Avila, percibia por la tenencia de Valmaseda 4.000 mrs. anuales
y por la de Pontilla de Yuda 1.000 mrs.

R Sepades gue yo mande tomar e recibir de poder de Gomes Peres de lus Maririas, mi vasallo, ¢l castillo ¢ fortalesa
de La Corufia quel por mi tenia para gue lo yo quiera tener de aqui adelante en poder de la persona que por mi lo oviere
.., Afrchivo) D(ucal) (de) A(lba), c. 152-7, 1459-Agosio-21-Arévalo. Publ. José GARCIA ORO, Don Fernando de Andrade.
Conde de Villalva (1477-1540). estudio histirico v coleccién documental. Santiago de Compostela, 1994, p. 225,

AD.A.L . 152:6, 1459-Abril-30-Valladolid, Publ, José GARCIA ORO, Don Ferndn Pérez de Andrade ..., op; cit; now
310, pp. 223224,
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de Betanzos y, por otra parte, le encargd la guarda y custodia militar de La Corufia en la que
MARINAS era asistente por concesién real; esta dltima mision pretendia salvaguardar esta importante
villa real de los enfrentamientos que mantenian los condes de Lemos y de Benavente en aquella época.
Asimismo, participé activamente al lado del arzobispo de Santiago en su lucha contra el conde de
Trastamara siguiendo las instrucciones de la Corona y mantuvo el equilibrio en la delicada situacion
de La Corufia, controlando el alcdzar del que fue alcaide hasta 1459. Su actuacién le reportd
numerosos beneficios en forma de mercedes. ENRIQUE IV trat6 de saldar la enorme deuda que habia
contraido con GOMEZ PEREZ DE LAS MARINAS, quien habia aportado de su propia hacienda 300.000
mrs. para costear los gastos defensivos de La Corufia contra las ansias ocupacionistas del conde de
Benavente. Por este motivo, el rey le hizo numerosas mercedes en forma de maravedies de juro de
heredad en diversas rentas de La Corufia y Betanzos. El poder alcanzado por este personaje fue
bastante considerable lo que le permiti6é alcanzar una posicion de auténtica fuerza en la comarca que
dominaba™.

Junto a estos personajes, es preciso mencionar otros de extraccion social mas discreta pero que
gozaron igualmente del favor regio. La mayoria servian a la Corona de diversas formas, sobre todo
a través del desempefio de cargos y oficios en la Corte, en la Administracién y en el Ejército en sus
distintas vertientes; algunos alcanzaron gran renombre, como PEDRO ARIAS DAVILA, guarda del rey
e hijo de DIEGO ARIAS DAVILA, contador mayor del rey y persona muy cercana al monarca’. En
1455, siendo guarda del rey, fue nombrado alcaide de los Palacios de El Pardo, una de las residencias
preteridas del ENRIQUE IV*™, De sus actividades a lo largo de este reinado ha quedado constancia
en las fuentes. En 1465, siendo ya contador, tomd para el rey de Castilla la villa de Medina del
Campo y su fortaleza de La Mota; estas plazas habian sido entregadas en tenencia junto con el
cimborrio de la Catedral de Avila al arzobispo de Toledo DON ALFONSO CARRILLO, pero éste se habia

alzado con ellas en contra del rey de Castilla. También se apoderé de Olmedo: como premio a su

Y€Jos6 GARCiA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op, cit; nota 3, pp. 143-145.

Msobre su compleja personalidad se ofrece una descripeidn en Alenso DE PALENCIA, Crdnica de Enrigue IV, |, op; cii;

nota 138, Década I. Libro 11, Capitufo V, pp. 39-40. Se trataba de un individuo naturat de Avila, al parecer de origen converso
y oscuro linaje, dedicado a negocios poco claros. Llegd a ser recaudador de las alcabalas y rentas del principe DON ENRIQUE
y se dislinguid por su especial voracidad a la hora de cobrar estos derechos, granjeindose el odio y la aversion manifiesta de
muchos campesmos. Algin tiempo despucs alcanzé numerosos honores y riquezas. ENRIQUE 1V le nombré su secretario lo que
le permiti¢ gozar de su intimidad; asimismo, frecuent6 la amistad de algunos de los servidores del palacio, en especial, la de
los encargados de custodiar y cuidar de las fieras, ocupacidn que no se consideraba indigna. Al parecer también favorecio a
los moros granadinos que segufan la corte de ENRIQUE TV.

A.G.S., EEM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1455-Marzo-13. Cobraba 1,500 mrs. en concepte de tenencia. En 1461 1odavia
continuaba al frente de csta misma alcaidia, A.G.S., E.M.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1461.
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accion el monarca le confid la guarda y custodia de Medina. Sin embargo, su excesivo descuido
facilitd su apresamiento por parte de los hombres del conde de Benavente que le acechaban desde ¢l
castillo de Portillo, donde fue encarcelado; de este modo Medina volvid a la obediencia del principe
DON ALFONSO™. En 1467 su actuacién durante la toma de Segovia por el principe fue bastante
nefasta, a pesar de gozar, tanto €] como su familia, de una posicion econdmica desahogada: su padre
habia sido generosamente recompensado por ENRIQUE IV mientras permanecié a su servicio™, y
su hermano, JUAN ARIAS, era el obispo de la ciudad, aunque vivia retirado en Turégano™'. ENRIQUE

IV le habia confiado la guarda de Segovia en aquel mismo aio™

y también estaba encargado de la
tenencia del palacio episcopal por su hermano; cerca de este edificio existia un portillo por el que se
accedia a la poblacion con permiso del alcaide de dicho edificio™. Casi todos los testimonios
sefialan a PEDRO ARIAS DAVILA como el principal responsable de la entrada de DON ALFONSO y sus
gentes en Segovia. Enriquez del Castillo afirma que pact® la entrega de la ciudad con el marqués de
Villena, con Luls DE MESA, con su hermano el obispo de Segovia y con el maestre de Préjamo,

incluso el cronista afirma que de acuerdo con el alcaide de! alcdzar, PERUCHO DE MONJARAZ, les

39+ En agquel tienpo como Pedrarias Davila tuviesse la villa de Meding del Campo e la Mota, ques la fortaleza suya,

gue largo tienpo avie tenido gercada e con grandes trabajos le avie ganado, crevendo tener buen recabdo en los suyos, fue
asy que como el conde de Benavente inviesse gente en la villa de Portillo e algunos de los suyos no se resguardundeo dellos
muchas veges entrassen en Medina, ¢ uno dellos tuviesse conosgimiento e amistad con algunos de los gue en la fortaleza
estavan, entrando algunas vezes en ella conosgio el mal recabdo en que estava e vista oportunidat entro una noche con ginco
conpaiieros, donde fallo a Pedrarias durmiendo sin ninguna gerradura ni guarda, teniendo solamente en su camara un paje
que durmia en mna pequeiia cama. I Pedrarias fue luego presso e amenazado de muerte sy no callava, e otro tanio se fizo
al paje; ¢ asy levado, fue puesto en poder de veynte de cavallo que lo esperavan, ¢ fue Nevado a la fortaleza de Portillo, lo
gual fue dafto muy grande al rey don Enrrigue, e grande ayuda e favor al rey don Alffonso ...", Cronica ancnima ..., op;
cfr; nota 138, Parte 1*, Cap. LXXIV, p. 176, Lorenze GALINDEZ DE CARVAIAL, Crénica de Enrigue IV, op; cit; nota 125,
Cap. LXX, p. 252y Cap. LXXII, p. 257, También Alonso DE PALENCIA, Crinica de Enrique IV, |, ap; cit,; nota 138, Década
I. Libro VIII, Capitulo VI, p. 198,

3Dolores Carmen MORALES MUNIZ, Alfonso de Avila .., op, cit; nota 28, p. 224, Maria ASENIO GONZALEZ, Segovia:

la ciudad y su tierra ..., op,; cit; nota 163, pp. 356-369, analiza la presencia de esta familia en la ciudad a fines de la Baja Edad
Media,

*!Alonso bE PALENCIA, Cronica de Enrique IV, 1, op; cit; nota 138, Década 1, Libro X, Capitulo 1, p. 230. También
sobre este personaje pueden verse las consideraciones de Ja Profesora Asenjo en su obra ya citada Segovia: la ciudad v su tierra
.., op; cit; nota 163, pp. 369 y ss.

2 Lorenzo GALINDEZ DE CARVAIAL. Cronica de Enrique IV, op; cit; nota 125, Cap. Ill, p. 338. También Pedro Di

ESCAVIAS, Hechos del Condestable don Miguel Lucas de Iranzo (Crénica del siglo XV}, ed. y est. Juan de Mata Carriazo,
Madrid, Espasa Calpe, 1940, Cap. XXXV, p. 362

23 dejando a su hermano Pedro Arias en el palacio episcopal de Segovia, en cuya proximidad hay un pontille por

el que se entra a la poblacion con permiso del que defiende el edificio. Este cargo tenia, como he dicho, Pedro Arias . -
Alonso DE PALENCIA, Crdnica de Enrigue IV, |, op; cit; nota 138, Década I, Libro X, Capiwlo I, p. 230.
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facilitoé el acceso a través del portilio antes mencionado™. Entre 1467 y 1468 desempeiié la guarda
y tenencia de la ciudad y sus puertas™, cargo que posteriormente fue traspasado a ANDRES DE
CABRERA.

Otros servidores de la monarquia gue también desempenaron importantes tenencias fueron
GRACIAN DE SESE. comendador, vasallo del rey y alcaide de Trujillo desde 1462%° El alcazar de

1 El castillo

Salamanca fue confiado en 1462 a JUAN DE SOGUINO, comendador y vasallo del rey
de la moreria de Agreda estuvo en manos de LOPE DE VALDIVIESO, maestresala y vasallo del rey™.
A su vez, DON ALFONSO DE CARDENAS, comendador mayor de la provincia de Ledn, fue nombrado
tenente de Jerez de los Caballeros en 1460™; mientras que en 1465 la Torre y Puerta del Campo
de Valladolid al igual que el puente, puertas y demds torres de la villa fueron encomendadas al mering
real ALFONSO NINO, quien, ademas, recibi( el mandato regio de construir una fortaleza junto a la

citada puerta y 40.000 mrs. anuales en concepto de tenencia para él y sus herederos™.

C) Durante ¢l reinado de los REYES CATOLICOS se consolidara definitivamente el predominio de
la nobleza media al frente de la tenencia de fortalezas. A lo largo de la contienda castellano-portuguesa
IsABEL y FERNANDO encomendaron la defensa de los enclaves militares de mayor importancia a

personajes de acreditada lealtad y fidelidad a la Corona; por lo general, su procedencia social era

e & Perucho de Muonjaraz, alcayde de la fortaleza, que como parcial de Pedrarias, y consentidor en la traycion,

dio entrada 4 los enemipas por un postieo gue estaba debaxo de la fortaleza en la casa del Obispo, en tal guisa, que cuanto
debiera él como leal Alcavde defender la cibdad para su Rey, di6 lugar & la traycion, é guise gue se hiciese ...”, Dicgo
ENRIQUIZ, DEL CASTILLO, "Créniea de Enrique V", Cronicas de los Reves de Casiilla, 111, op; cit; nota 128, Cap, CI, p. 167,

M Lorenzo GALINDEZ DI CARVAJAL, Crénica de Enrigue IV, op; cit; nota | Cap. 1, p. 338. Tumbién Pedro D
ESCAVIAS, Hechos del Condestable don Miguel Lucas de ranzo (Cronica del siglo XV), ed. y cst. Juan de Mata Carriazo,
Madrid, Espasa-Calpe, 1940, Cap. XXXV, p. 362.

PA.G.S.. EEM.R., T.F, Leg. 1, 5. fol., 1462-Agosto-6 y también A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 5, s. fol., 1462-Agosto-
6-Guadalajara. Su tenencia correspendiente ascendia a 40.000 mrs. pero con ocasion de su nombramiento el rey acrecemd la
cuantia en 10.000 mrs. de mds, por lo que el computo total hacia 50.000 mrs.. En 1470 ¢l rey volvid a ordenar que mientras
GRACIAN DE SESE fuera aleaide de Trujillo se le pagaran por esta tenencia 50.000 mrs. anuales, M* Teresa PENA MARAZULLA
& Pilar LEON THELLO, faventario del Archivo de los Dugues de Frias, Il .... op; cit; nota 94, n® 420, p. 67, 1470-Abril-17-
Madrid.

**'Cobraba por esta alcaidia 25.000 mrs. anuales. A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 4, s. fol., 1462-Julio-23. Tamhién A.G.S.,
EM.R.. T.F., Leg. 1, 5. fol., 1462-Julio-23.

A GS.. E.M.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1465-Noviembre-6. Cobraba en concepto de tenencia 40.000 mrs. anuales.
AGS.. EMR., T.F, Leg. 5, 5. fol., 1460-Noviembre-8. Percibia en concepto de tenencia 30.000 mrs.

AG.S., EMR., T.F., Leg. 5. 5. fol., 1465-Enero-17. También hay constancia de elio en R.A.H., Coleccién Salazar
y Castro, M4, fol. 52 v®, 1465-Enero-17.
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diversa, pero, salvo excepciones, no se trataba de individuos pertenecientes a la alta jerarquia
nobiliaria. Esta politica ya se habfa puesto en marcha durante los afios previos al reinado. A raiz del
Pacto de los Toros de Guisando (1468) ENRIQUE IV se comprometié a entregar a la princesa DONA
ISABEL diversas villas y ciudades castellanas para su mantenimiento entre las que se encontraban
Avila, Medina del Campo, Molina, Ubeda. Huete, Escalona y el Principado de Asturias. Poco a poco
¢l rey de Castilla fue cumpliendo sus promesas e ISABEL consiguid ir tomando posesion de estos bienes
paulatinamente, aungue en algunos casos se encontré con focos de resistencia®™. En Avila se
nombré alcaide del alcizar por mituo acuerdo al comendador GONZALO CHACON™, que contaba
con una guarnicién de 150 hombres de caballo y con la colaboracion de PEDRO DAVILA, seior de
Villafranca y de Las Navas; ambos se encargaron de contener los intentos de ENRIQUE IV para
apoderarse de la ciudad, ya que poco después de haber reconocido a su hermana como heredera
legitima al trono de Castilla se echd atras en su decision™. GONZALO CHACON fue un personaje
decisivo en el reinado de ISABEL y FERNANDO. Sus incontables servicios a la monarquia le valieron
la obtencion de numerosos cargos y oficios en la Corte y la Administracion; fue contador mayor,
miembro del Consejo y mayordomo mayor de los reyes. Se mantuvo al frente de la alcaidfa del alcizar
y cimborrio de Avila, por cuya tenencia percibia 314,532 mrs. anuales™, durante todo el reinado
de los REYES CATOLICOS™ . CHACON también llegd a estar en posesion del sefiorio de Casarrubios,

Villamanta y Arroyomolinos, fue trece de la Orden de Santiago™, comendador de Montiel y

MUna valoracion de estos hechos en M® Isabel DEL VAL VALDIVIESO, fsabel la Catélica, Princesa, Vatladolid, 1974,
I‘I\, 99’1(]3

337

. Por acuaerdo de esta sefiora did g Gonzalo Chacén la fortaleza que habia levantado dentro de Avila para
desvanecer las munnuraciones de los que decion estaba apoderade del sefiorio de la cibdad ...", Alonso DE PALENCIA,
Cronica de Enrigue IV, 11, op; cit; nota 138, Década I, Libro I, Capitulo IV, p. 265, También Crinica andnima ..., op; cii,
nota 138, Purte 2%, Cap. 1V, p. 255; Lorenzo GALINDEZ DE CARVAJAL, Cronica de Enrigue IV, op, cit; nota 125, Cup. CII,
p. 337.

B el rey trabajaba porque la cindad de Avila, que 4 la Princesa obedecia, le fuese tomada, @ la qual empachd el

preste remedio del Principe, que luego d ello envié a Gonzalo Chacon con ciento ¢ cinquenta de caballo, é envié d mandur
d Pedro de Avila, seror de Villafranca é de las Navas, que se juntasen ambos d dos é toviesen la guarda de aguelle ciudad
...", Mosén Diego DE VALERA, "Memorial de diversas hazafias™, Cronicas de los Reves de Castilla, 111, op; cit; nota 140, Cap.
LVIUI, p. 59. También Lorenzo GALINDEZ DE CARVAJAL, Crénica de Enrique IV, op; cii; nota 125, Cap. CXXV, p. 391y
Alonso DE PALENCIA, Cronica de Enrigue 1V, 1, op; eit; nota 138, Década I, Libro III, Capitulo III, p. 315.

MA.G.S.. CS.. 2% Serie, T.F., Leg. 370, s. fol., 1475-Enero-9.

335 - . . . . .
En 1508 la reina DONA JUANA | hizo merced a su nicto, el comendador DON GONZALO CHACON de la tenencia de estos

aicdrares con la mising cuantfa de mrs. que habia correspondido & su abuelo, A.G.8., C.S., 2¢ Seric, T.F., Leg. 370, s. fol..
1508-Febrero-3-Burgos.

336

558,

Luis DE SALAZAR Y CASTRC, Historia Genealdgica de la Casa de Silva, 1, op; cit; nota 7, Lib. 1V, Cap. XXIV, p.
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Caravaca, asi como maestresala y guarda mayor’™ y contador del principe DON JUAN™*. Durante
la guerra civil GONZALO CHACON tuvo una actuacién muy destacada en las comarcas proximas a
Avila, donde hubo de hacer frente a las bandas de maleantes y delincuentes que se habfan apoderado
de aquella tierra utilizando como plataforma numerosas fortalezas edificadas ilegalmente. Aunque
ISABEL y FERNANDO le habian hecho merced de! sefiorio de Casarrubios, no habia podido tomar
posesion del mismo a consecuencia de la tirania que JUAN DE OVIEDO, antiguo secretario de ENRIQUE
IV y seguidor del marqués de Villena, ejercia sobre la fortaleza de Arroyomolinos, cuyo control

resultaba indispensable para el comendador™,

Aunque se propuso sitiarla, no escogié ¢l mejor
momento, ya que desde el vecino castillo de Las Navas y desde otros préximos se lanzaban consantes
atagues contra CHACON y la Hermandad. En definitiva, 1a posesion de Casarrubios pasaba por la
reduccion de Las Navas, objetivo que hicieron realidad los integrantes de la Hermandad entre finales
de 1476 y principios de 1477, fecha en la que la fortificacion fue arrasada hasta los cimientos, asunto
al que ya se ha hecho referencia en otra parte de esta Tesis.

En Sepulveda los REYES CATOLICOS también situaron a personas de su entera confianza. En 1471
DON JUAN PACHECO se apoderd de la villa contra la voluntad de sus vecinos, 1o que motivé fuertes
protestas calmadas momentdneamente con el envio del secretario real ALFONSO DE BADAJOZ, que
asumio su tenencia y se dedico a reforzar las fortificaciones; sin embargo, las constantes presiones del
maestre para que el rey le diera la villa en propiedad acabaron surtiendo su efecto y ENRIQUE IV no
sOlo relevd de su puesto a ALFONSO DE BADAJOZ, sino que al cabo de breve tiempo se decidié a donar
Septdlveda a PACHECO, La toma de posesion no llegd a tener efecto a causa de la rapida actuacion de
los sepulvedanos que de inmediato alzaron pendones a favor de la princesa DONA [SABEL y le¢

dectararon su obediencia™. Los principes también obraron con rapidez y encomendaron fa guarda

B uis DI SALAZAR Y CasTRO, Historia Genealégica de la Casa de Lara, 1, op; cit; nota 7, Lib. VIL, Cap. 1, p. 612,

Luis DE SALAZAR ¥ CASTRO, Historia Genealdgica de la Casa de Lara, 11, op; cit; nota 7, Lib. X, Cap. II, p. 324,

30 el sitin gue Gonzalo Chacon, faverito de los Reves v Sefior de Casarrubios, habia puesio, forzado por la necesidud,

a la fortaleza de Arrovomelinos, levaniada, merced a la corruplora licencia de la época, por Juan de Oviedo, anligue secretario
del rev D. enrique, v a la sazdn secuaz del margués de Villena, que, como enemigo de Chacon, sostenia alli hombre maivadeos
contra el pariido de D. Fernando. Como sin la posesién de la fortaleza era imposible la del pueblo de Casarrubios, Chacén
se vio obligado o combatirla, y reuniendo el mayor nimero de tropas que pudo, establecio el cerco ...", Alonso DE PALENCIA,
Crénica de Enrigue IV, 11, op; cit; nota 138, Década 11, Libro XXVII, Capitulo VII, pp. 313-314, Ver también Mosén Diego
DE VALERA, Crénica de los Reyes Catdlicos, op, cit; nota 149, Cap. XXIX, p. 90.

044 ttempo que los bollicios del Revno se comenzaron, el Maesire Don Juan Pacheco una noche hurté la villu de
Sepilveda, ¢ ovola por algun tiempo contra el grado de los vecinos de ella; pero despues quando el Real de Simancas, ciertos
hidalgos de la villa vinieron al Rey secretamente con trato de se la dar, para que enviase persona fiable con gente d tomarla,
é que le darian la entrada libre ¢é segura. E porque el trato se hacia por manoe de Alfonso de Badajoz, su secretario, manddle
tomar de las gentes de sus guardas, é que fuese 4 tomarla, lo qual puso él luego por vbra, € fué sin ser sentido; ¢ Hegando
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de la villa y sus fortificaciones a DON BELTRAN DE GUEVARA, noble y estrenuo caballero y a PEDRO
DAviLA, sefor de Villafranca, con una guarnicién de 170 hombres de caballo del arzobispo de
Toledo®!.

La tenencia de las puertas y casa fuerte de Tordesillas fue confiada a ALONSO DE QUINTANILLA,
contador mayor de cuentas y de su consejo, también muy préximo a ISABEL y FERNANDO™. En
1474 la reina ordend a sus contadores mayores que le librasen todos los maravedies que hubiese
gastado en el mantenimiento de gente de pie y de caballo, asi como en el de ciertos espingarderos
destinados en la fortaleza después de la toma de esta plaza al alcaide de Castronufio™. En 1475 se
le asentaron 100.000 mrs. en concepto de tenencia por la alcaidia de Tordesillas®, cantidad que
siguid cobrando hasta 1493, pues en 1494 los REYES CATOLICOS autorizaron el traspaso del oficio y
de su correspondiente remuneracién a favor de su hijo, el comendador LUiS DE QUINTANILLA,
maestresala del Principe DON JUAN®S,

A lo largo de su vida ALONSO DE QUINTANILLA desempeiid otras alcaidias importantes. En 1475
y durante un breve espacio de tiempo se hizo cargo de la tenencia de La Mota de Medina del

Campo™®, fortaleza que ya a mediados de Marzo de 1475 se hallaba en poder del comendador y
q

4 las puertas de la villa, le fueron abiertas sin detenimiento ninguno; donde entrado, estuvo en ella buenos dias fortificdndola
¢ teniéndola por el Rey. E como despues el Maestre vino d servicio del Rey, € loda la gobernacion del Reyno se administraba
por sit querer, hizo al Rey que lo echase de alli, disciendo que los de la villa eran tan buenos, que no avian menester genle
é capitan que los sojudgase. E asf echado, los de la villa quedaron mucho 4 servicio del Rey, aunque con buenas guardas
d las puertas é velas de noche por los adarves ...", Dicgo ENRIQUEZ DEL CASTILLO, "Crénica de Enrique 1V", Cronicas de
fos Reves de Castilla, 111, op; cit; nota 128, Cap. CLVI, p. 210. Sobre la resistencia de la villa scgoviana de Sepilveda al
domimo sefiorial véase el trabajo de A. GONZALEZ RUiz-ZORRILIA, "La resisiencia al dominio sciorial. Sepllveda bajo los
Trastamara™, CH. 3, Madrid (1969}, pp. 297-320.

M Lorenzo GALINDEZ DI CARVAIAL, Crénica de Enrigue IV, op; cit; nola 125, Cap. CXXXV, p. 416, También Alonso
DE PALENCIA, Cronica de Enrique IV, 11, op; cit; nota 138, Década II, Libro VI, Capitulo 1, p. 55.

*Un estudio complete y reciente en Dolores Carmen MORALES MURIZ, Alonsa de Quintanilla: un asturiano en la Corte
de los Reves Catélicos, Madrid, 1989. También resultad de interés las consideraciones gque le dedica Margarita CUARTAS
RIVERO, Oviedo y el principado de Asturias a fines de la Edad Media, Oviedo, 1981, pp. 35-36.

M el qual dicho Alonse de Quinlanilla me fizo relagion que avia tenido en la dicha villa e en la dicha casa fuerte dellu
¢ en la guarda de las dichas puertas desde el dicho dia xxiiii dias del dicho mes de Junio gierta gente de cavallo e de pie e
espingarderos fasta aqui e avia gastado en ellg ¢ en otras cosas cumplideras a la guarda de la dicka villa ¢iertas cuantyas (sic)
de maravedies, e mi suplico que gelos mandase librar e pagar ...", A.G.5., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 377, 5. fol., 1474
Segun este documento QUINTANILA llevaba al frente de este enclave desde el 24 de Junio de 1474.

3'“A.G.S., C.5., 22 Serie, T.F., Leg. 377, 5. fol., 1475-Enero-25.
*A.G.S., CS§., 2% Serie, T.F., Leg. 377, 5. fol., 1494-Septiembre-3-Segovia.

#6La reina ordend a FRANCISCO GIRON, alcaide de La Mota, que hiciese entrega de la forzleza al contador mayor de

cuentas y miembro del Consejo ALONSO DE QUINTANILLA, A.G.S., R.G.5., 1475-11-20-Segovia, fol. 187. Hasta la fecha habia
permanecido en manos del duque de Alba.
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maestresala real DON GUTIERRE DE CARDENAS™’, persona a quien los reyes encargaron celosamente
la custodia de su hija !a infanta DONA ISABEL™®. QUINTANILLA también fue alcaide de Ponferrada
entre el 1 de Septiembre de 1486 y el 1 Febrero de 1487 - fecha en que hizo entrega del castillo al
nuevo alcaide JUAN DE TORRES -, segin consta en un documento de 1504 en el que los reyes
ordenaron librar a sus herederos los maravedies que tenia en depdsito correspondientes a la tenencia
de esta fortaleza, durante el tiempo que la tuvo y cuya cuantia ascendia a 104,166 mrs., de los cuales
solamente se le habian librado 15.000 mrs. y se le adeudaban 89.166 mrs.*’. Su permanencia al
frente de este enclave fue provisional, pero seguramente estuvo motivada por su decisiva actuacion
durante la dilatada campana que emprendieron los REYES CATOLICOS para arrebatar Ponferrada al
conde de Lemos, ALONSO DE QUINTANILLA coordind, junto con el capitin FERNANDO DE ACURA,
las actividades militares que se desarrollaron durante el cerco, supervisando la financiacion econémica
de las mismas™®.

DON GUTIERRE DE CARDENAS, comendador mayor de Ledn, contador mayor y del Consegjo, fue
alcaide de La Mota de Medina del Campo, segin se ha indicado més arriba, a titulo vitalicio. En 1500
la reina quiso reconocer los muchos servicios prestados a la Corona y le otorgd la facultad de
transmitir hereditariamente el oficio con los ingresos que de €l se derivaban a su hijo DON DIEGO DE
CARDENAS, adelantado mayor del Reino de Granada; a su muerte le sucederia su hijo DON
BERNARDINO DE CARDENAS, si todavia estuviese vivo, y en caso de haber fallecido el puesto recaeria
en otro de los hijos del adelantado llamado DON GUTIERRE DE CARDENAS. Esta concesion puede dar
una idea aproximada de la confianza que DON GUTIERRE DE CARDENAS inspiraba a la monarquia por

toda una vida a su servicio™.

7 La Mota entregada y quedada en poder de Gutierre de Cdrdenas por mandado del rey y reyna, luego particron

a la villa de Valladolid ...", Cronica incompleta ..., op; cif; nota 147, Tit. XX, p. 164. El 6 de Marzo de 1475 los REYES
CATOLICOS mandaron situar a su favor 183.000 mrs. anuales en concepto de tenencia, a razén de 500 mrs, diarios, en diversas
rentas de Ja villa de Medina del Campo. La satisfaccion de esta cuantia deberia efectuarse en los dos primeros lercios de cada
ano, A.G.S., C.3., 2* Scrie, T.F., Leg. 374, 5. fol., 1475-Marzo-6-Marzo.

38« . Don Fernando marché desde Toro a Medina del Campo para poner a seguro a su tiema hija, porque ollf habia
una gran torre con amplisimos alofamientos, cuya guarda estaba encomendada a Gutierre de Cdrdenas, persona de enterg
confianza de los regios cOnyuges, motive para que se eligiese aquella mansién como mds a propgsito para la seguridad y
decoro de la ilustre adolescente ...", Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, 111, op, cit; nota 138, Década 111, Libro
XXVIII, Capiwlo I, p. 12.

*PA.G.S., C.§., 2% Serie, T.F., Leg. 375, s. fol., 1504-Mayo-4. También A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 4. s. fol.. 1504-
s.m.-s.d.-s.1.

*j0sé GARCIA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op; cit; nota 3, pp. 314 y ss.
A GS.. EMR. T.F., Leg. 3, s. fol., 1500-Febrero-5-Sevilla.
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Una vez finalizada 1a guerra contra Portugal, ISABEL y FERNANDO abordaron la pacificacion del
reino. y en lo tocante a la tenencia de fortalezas puede afirmarse que mantuvieron la misma estrategia
a la hora de nombrar alcaides. Al analizar la presencia de la alta nobleza en el seno de la tenencia de
fortalezas ya se ha visto como las personalidades pertenecientes a esta categoria social tenian una
representacion menor, sobre todo si se compara con los restantes niveles de Ja nobleza. Las ndminas
y los documentos concretos referidos a cada castillo proporcionan una informacion privilegiada al
respecto y permiten constatar el predominio de 1a nobleza media al frente de las fortificaciones del
reino. Este grupo lo integraban primordialmente los servidores de la monarquia: consejeros,
corregidores, asistentes, gobernadores, continos, capitanes, etc., que se promocionaron ripida y
efectivamente y que encontraron su hueco en este elenco nobiliario que son, en definitiva, cstas
fuentes®”.

En la mayoria de los casos estos individuos desempefiaron la tenencia de castillos de gran
significacién para el reino, muchos de los cuales se hallaban enclavados en dreas fronterizas o que
presentaban algin tipo de conflicto; a veces se hacfan cargo del secuestro de alguna fortaleza
nobiliaria, cuyo propietario andaba rebelado contra la Corona; otras veces, simplemente, la confianza
que la monarquia depositaba en ellos les hacia merecedores de Ia alcaidia de algan lugar importante.
En definitiva, la alcaidia de fortalezas supuso para muchos de estos nobles un paso mas, muy
importante en su promocién personal gue les proporcioné ventajas de indole econdmica, politica y
sobre todo un enorme prestigio social a fines de la Baja Edad Media, época en la que el significado
militar de los castillos se habia devaluado considerablemente, salvo en el caso de fortificaciones como
Fuenterrabia o algunas plazas situadas en la frontera con Navarra que todavia se encontraban en el
punto de mira de potenciales enemigos. Un repaso a las zonas donde los soberanos hubieron de aplicar
con mas fuerza su programa de reformas puede ilustrar estas ideas, ya que los personajes a los que
fueron encomendadas las fortalezas respondian al perfil que ya se ha venido trazando en las paginas
precedenies.

En el Noroeste peninsular se produjo la actuacién contundente de la monarquia. Galicia y Asturias
eran territorios sometidos desde hacia tiempo al dominio de una nobleza enfrentada y levantisca. La
pacificacion de estas tierras fue larga y costosa. Los castillos aqui radicados desempenaron un papel
muy importante en todo el proceso, segin se ha podido comprobar para el caso de Asturias, donde
los poderosos QUINONES controlaban desde hacia tiempo las principales fortalezas realengas. El envio

de Corregidores al Principado tuvo un efecto muy positivo sobre la zona. Por lo que respecta a las

Fpa Concepeidn QUINTANGLLA RASO, "La tenencia de fortalezas en Castilla ...", op; cir, nota 145, p. 883.
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fortificaciones conviene decir que durante los dltimos afios del siglo XV se sucedieron una serie de
personajes pertenecientes a esta nueva nobleza intermedia que emerge bajo los REYES CATOLICOS. En
todos Ios casos se trata de individuos bien preparados y conocedores de sus competencias. Después
de Luis MEJIA y ALFONSO DE VALDERRABANO la tenencia de las fortalezas asturianas ya quedaba al
margen de la alta nobleza leonesa y volvia a ser directamente controlada por la monarquia a través
de estos agentes. Entre los personajes que se hicieron cargo de estas fortalezas cabria destacar al
comendador PEDRO DE LUDUENA, quien en 1498 ya era Corregidor del Principado. Al afo siguiente
recibe drdenes expresas para hacerse cargo de la tenencia de las fortalezas que hasta la fecha habia
tenido HERNANDO DE VEGA, su antecesor en el cargo™. Permanecié en el corregimiento
aproximadamente hasta Abril de 1500, aunque existe cierta confusion sobre este punto®™. En 1502
el rey ordend a sus contadores mayores la libranza de los maravedies correspondientes al comendador
por la tenencia de Llanes durante el tiempo que la habia tenido, cantidad que ascendia a 21.250
mrs.***. Su sucesor en el cargo, JUAN GUTIERREZ TELLO, también fue alcaide de esta fortaleza desde
el 15 de Junio de 1501*° hasta su muerte acaecida en torno a! 13 de Abril de 1504*,

Galicia fue otro de los territorios donde los reyes desarrollaron con mayor intensidad su politica
y donde afianzaron la presencia de los Gobernadores, cuya existencia no representaba una novedad,
ya que este oficio habia iniciado su andadura en época de ENRIQUE IV. Varios titulares del cargo se
responsabilizaron de la tenencia de diversas fortalezas de gran importancia para los intereses de la
Corona. Asi, ¢l castillo de Bayona, importantisimo enclave defensivo en la costa gallega y muy

proximo a la frontera con Portugal estuvo en manos de DON DIEGO LOPEZ DE HARO, justicia mayor

*Margarita CUARTAS RIVERO, "Los corregidores de Asturias en la época de fos Reyes Catdlicos”, Asturiensia Medievalia,
2, 1972, p. 274.

¥ bidem, pp. 275-276.

33A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 405, 1502-Diciembre-23.

e Mis contadores mayores. Yo vos mando que libredes a Juan Gutierrez Tello, mi corregidor del Pringipado de

Asturias de Oviedo VII[UI 25 mrs. que ove de aver el anno pasado de DI annos, con la tenengia de la fortaleza de Yllanes (sic),
desde XV dias de Junio del dicho anno que ... se le entrego la dicha fortaleza, fasta fyn del dicho anno, a razon de XVU que
suelen ser librados en cada un anno de tenengia ...", A.G.S., C.8., 2% Senie, T.F., Leg. 368, fol. 404, 1503-Julio-3-Alcald

de Henares. La toma de posesion se hizo cfectiva en Agosto de 1501 segin figura en A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 3, 5. fol.,
1501-Agosta-14-Oviedo.

357Ma:garita CUARTAS RIVERO, "Los corregidores de Asturias ...", op; cit; nota 348, p. 277. Las ndminas de los afios
1501 a 1504 obvian el nombre de] personaje, pero si mencionan al Corregidor del Principado de Asturias como alcaide de
Llanes en este periodo cuya tenencia estaba valorada en 15,000 mrs. anuales; asi figura en A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F.. Leg.
368, fol. 160, 1501-Mayo-28; A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol.174, 1502-Septiembre-6-Toledo; A.G.S., C.S., 2*
Serie, T.F., Leg. 368, fol. 179, 1503-Diciembre-12-Medina de] Campo; A.G.S., C.§., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 193,
1504-Junjo-10-Monasterio de La Mejorada.
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y gobernador del Principado de Asturias, al que correspondian en concepto de tenencia 100.000 mrs.
anuales™.

La monarquia se vio obligada a intervenir en las querellas interncobiliarias tan frecuentes en estas
tierras. Un ejemplo bastante claro de esta actuacion y de sus consecuencias se encuentra en el caso
de 1a fortaleza de Monterrey, objeto de disputa entre DON SANCHO DE ULLOA. conde de Monterrey.
y DON PEDRO DE ZUNIGA, La importancia del asunto estribaba en que la pérdida de Monterrey
supondria para DON SANCHO no poder disfrutar de Ia herencia de su esposa, DONA TERESA DE
ZUNIGA, ya difunta, ni tampoco del titulo de conde de Monterrey, lo que a largo plazo era mucho mas
grave. En 1485 ya se habia iniciado el pleito entre las partes™. En 1486 se reconoce a DON PEDRO
DE ZUNIGA como sefior de Monterrey’®, y a partir de este instante se inicia un largo proceso
judicial que culmina en 1488, con ¢l fallo de la sentencia dictado a favor de los ZUNIGA y en contra
de los ULLoA. Aunque el conde de Monterrey intenté detener el proceso en su contra no tuvo
demasiado éxito, incluso este nuevo paso le acarreé desembolsos econdmicos bastante gravosos™.
En Enero de 1491 los REYES CATOLICOS ordenaron entregar la fortaleza de Monterrey a DON PEDRO
DE ZURIGA™. Sin embargo, los conflictos se prolongaron durante mds tiempo, hasta que en 1501
s¢ observa la intervencién directa de la Corona, que se ve obligada a ordenar el secuestro de la
fortaleza, del que se hizo cargo FERNANDO DE VEGA, del Consejo Real y Gobernador del Reino de
Galicia, mientras DON PEDRO DE ZUNIGA satisfacia una deuda de 1.006.484 mrs. a DON SANCHO DE

ULLOA, por las labores que éste habfa llevado a cabo en el castillo®. En 1504 el castillo todavia

"¥A.G.S., C.S., 2% Scrie, T.F., Leg. 371, s. fol., 1484-Diciembre-23-Segovia.

YA GS. RGS.. 1485-X1-30-Valladolid, fol. 102, Reg. M* Concepeitn QUINTANIIA Raso, "Consideraciones sobre
las fortalezas de la frontera castelluno-portuguesa en la Baja Edad Media”, Actas das If Jornadas Luso-Espanholas de Historiu
Medieval, 1, Porto, 1987, p. 19.

**A.G.S., R.G.S., 1486-V-9-Valladolid, fol. 103, Reg. [bidem.

g Junio de 1489 DON SANCHO DE ULLOA fue obligado a pagar 500 doblas a DON PEDRO DE ZUNIGA, A.G.S., R.G.S.,
1489-VI-23-Jaén, fol. 278, Reg. lbidern. En Septiembre del mismo afio el Consejo dictd la ejecutoria de sentencia a favor de
DON PEDRO BE ZUNIGA, A.G.S., R.G.5,, 1489-IX-21-Jaén, fol. 115, Reg. Mbidem. Un dia més tarde se ordena hacer ejecucidn
de la sentencia en los bienes de los fiadores del conde DON SANCHO DE ULLOA y de su hija DONA FRANCISCA DE ZURIGA,
A.G.S., R.G.5., 1489-IX-22-Jaén, fol. 19.

A.G.S., R.G.S., 1491-1-14-Sevilla, fol. 233, Reg. Ibidem.

*A.G.S., C.S., 2% Serie, T.F., Leg. 3, s. fol., 1501-Agosto-17-Monterrey. También A.G.S.. EIM.R., T.F., Leg. 3.
s. fol., 1501-Agosto-17-Monterrey, Reg. fbidem, p. 20. En 1504 los reyes ordenaron librar a FERNANDO DE VEGA jo que sc
le adeudaba de la tenencia de Ia fortaleza de Monterrey que habia tenido en secuesiro, y cuya cuantia anual estaba valorada en
20.000 wrs., A.G.S., C.5., 27 Serie, T.F., Leg. 3, s. fol., 1504-Enero-30-Medina del Campo.
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permanecia en manos del Gobernador™,

El caso de Ponferrada es méis complejo y se inscribe dentro de las coordenadas que marcaron las
relaciones entre monarquia y nobleza en los afios centrales del reinado de los REYES CATOLICOS. Esta
villa v su castillo, a caballo entre ¢! Reino de Le6n y el de Galicia, constituian dos de las posesiones
mis preciadas del condado de Lemos, objeto de disputa entre DON RODRIGG ENRIQUEZ OSCRIO, conde
de Lemos, y DONA MARfa BAZAN®. La dureza de los debates llevé a los REYEs CATOLICOS a
tomar parte activa en el asunto con el fin de evitar un sangriento enfrentamiento entre DON RGDRIGO
y ¢l conde de Benavente. Los monarcas quisieron cortar de raiz el conflicto y a comienzos de 1483
enviaron al obispo de Ledn, DON LUIS DE VELASCO, para pacificar la conmocién surgida. De entrada,
el prelado liberé a DONA MARIA DE BAZAN y a sus hijas; situé Ponferrada bajo el seguro real, junto
con otras villas y fortalezas del condado de Lemos y vel6 por la disolucion de los grupos de gentes
armadas que se habian reunido. Sin embargo, la actuacién del obispo no pudo apaciguar los dnimos
y fue preciso que el rey se desplazara hasta aquellas tierras para poner paz y entrar en contacto directo
con ¢l problema, Como primera providencia, en Abril de aquel afio se confi6 la guarda de Ponferrada
a un alto personaje de la Corte, DON ENRIQUE ENRIQUEZ, mayordomo mayor del rey, que se haria
cargo de ella durante dos afios, haciendo pleito homenaje al conde de Lemos de tenerla por él y de
cumplir su compromiso™. La tenencia asignada a este noble era bastante elevada: 567.000 mrs.,
con esta suma DON ENRIQUE debia mantener una guarnicion en la fortaleza integrada por 20 hombres
de caballo, cuya soldada diaria ascenderia a 30 mrs. cada uno, asi como por 50 peones con un sueldo
diario de 12 mrs. por persona; por otro lado, al conde de Lemos le correspondia pagar cada afo
250.000 mrs. correspondientes 4 la suma antes consignada, el resto correria a cuenta de los reyes™.

Sin embargo, DPON RODRIGO ENRIQUEZ OSORIO consiguid ser reconocido como legitimo heredero de

364

A.GS., EMR. T.F, Leg. 3, s. fol., 1504-Octubre-29-Medina del Campo.

**Sobre las disputas entre cstos nobles y su desarrollo véase José GARCIA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media

, op, cit; nola 3, pp. 306-311 y ss. cuyos comentarios se han seguido para elaborar estas paginas. También resulta
esclarecedor ¢l trabajo de Alfonso FRANCO S1LvA, "El senorio de Villafranca del Bierzo (Siglos XIV v XV)", BRAH, CLXXIX,
Madrid (1982), pp. 35-160, vy, obviamente, la tesis de Eduardo PARDO DE GUEVARA, El condade de Lemos en los siglos XIV
v XV, Tesis Doctoral inédita.

¥10sé GARCIA ORO, La nobleza gallega en lu Baja Edad Media ..., op; cit; nota 3, p. 312. Véase también Hernando
DEL PULGAR, Crérica de los Reyes Catdlicos, 11, op; cit; nota 149, Cap. CXLIIL, p. 54.

%47~ Nuestros contadores mayores. Nos vos mandamos que libredes a don Enrique Enriquez, mayordomo mayor de nos el
Rey, trezienias e diez e svete mill maravedies delas quinientas e setenla e syete mill maravedies que nos le mandamos librar
para la guarda dela fortaleza de Ponferrada en cada anno, por dos annos desde el dia de Santa Maria de Marco deste anno
gue le fue entregada la dicha forialeza fasta ser complidos los dichos dos annos en esta guisa ...", A.G.5., C.S., 2* Serie,
T.F., Leg. 375, 5. fol., 1483-Abril-22.
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su abuelo y por tanto como conde de Lemos, titulo que le fue confirmado. Mientras tanto, Ponferrada
permanecia en manos de la Corona. Entre finales de 1483 y principios de 1484 continuaron las
deliberaciones para solucionar el pleito sucesorio entre el conde y DONA MARIA DE BAZAN.
Finalmente, se estipulé un contrato de reparto por el que al primero se le asignaba la parte gallega del
condado de Lemos. mientras que a la segunda se le adjudicaban Ponferrada, Villafranca, Ribera y
Cabrera. Esta solucién no agradé al conde de Lemos porque le privaba del control sobre el Bierzo
relegindole a las tierras gallegas, mermando buena parte de su poderio. Su reaccion inmediata fue
abandonar la Corte y negarse a entregar la parte del seflorio correspondiente a DONA MARIA DE
BAZAN y a sus hijas, incluido el castillo viejo de Ponferrada. La monarquia s¢ vio obligada
nuevamente a intervenir para intentar disolver los vientos de guerra que circulaban por el Bierzo, de
donde les habian llegado noticias de los preparativos militares del conde. Para evitar un enfrentamiento
desigual, ISABEL y FERNANDO enviaron al capitin JORGE DE AVENDANO con amplios poderes para
gue hiciese efectivo €l cumplimiento de la sentencia de reparto y pudiese contener las embestidas de
DON RODRIGO. Este personaje se encontraba también al frente del castillo por orden real, cuando en
Abril de 1485 el conde de Lemos inicié el cerco para apoderarse de tan preciado enclave.
Paralelamente, los REYES CATOLICOS coordinaren una campaiia militar cuidadosamente programada
con ¢l objeto de disuadir al noble de sus intenciones®™®. No obstante, antes de la Hegada de los
refuerzos reales a Ponferrada ia fortaleza es abatida por el conde y JORGE DE AVENDANO, alcaide y

capitdn de los REYES CATOLICOS, es hecho prisionero. Este contratiempo no detuvo los planes de los

**Una relacion de las instricciones que los monarcas realizaron por tal moetivo en A.G.S., Gluerra) A{ntigua), Leg. 1,
o 9, [1483]. En este documento los REYES CATOLICOS ordenan socorrer el castillo de Ponlerrada de la siguiente manera: Ei
slmirante realizaria un lamarmiento a toda su gente para que se juntasen con él en Astorga, en Bembibre o en los Barrios de
Salas. Sc debia convocar a los capitanes reunidos en Viljasirga. Se estipuld el pago de {a gente del almirante con 15G.000 mrs.
librados por el tesorere real, asi como con los bienes que el conde de Lemos tuviese en el Bierzo y en Galicia. Las tropas de
DON FERNANDO DE ACURA se reunirian con las del conde de Benavente, con las de GONZALO OSORIO y con ¢l peonaje de
Ribera y Cabrera. Otra de Jas instrueciones se referian a la necesidad de apoderarse de Villafranca y del corsijo - seguramente
se refiere al palacio de los condes en la villa -, y a la ayuda que debia prestar el alecaide de Corulldn, que habia hecho pleito
homenaje a los reyes. Asimismo, se dan algunas indicaciones sobre la forina en que se deben reclutar los hombres y quicnes
son los encargados de cumplir con este cometide. Se requiere igualmente la participacién del alcaide de las Torres de Ledn al
que se le pide que entregue la gente de gque disponga para que preste su ayuda en el asunto de Ponferrada. Ademds, dictaron
una serie de Ordenes a titulo complementario que facilitaron la conquista de la fortaleza. En Abril de 1485 ordenaron a los
concejos del Principado de Asturias que ayuden al contador mayor ALONSO DE QUINTANILLA en €] proceso que sostenian contra
el conde de Lemos por el castillo vigjo de Ponferrada, donde permanecia como alcaide en nombre de los reyes ef capitdn JORGE
DE AVENDANO, A.G.S., R.G.5., 1485-1V-15-Cdrdaoba, fol. 221. Posteriormente, mandaron al conde que entregasc la fortaleza
que habia tomado al alcaide real al conde de Alba de Liste, enviado por los reyes para tal fin, A.G.5., R.G.S., 1483-VIII-18-
Cordoba. Paralelamente, se diclamina el secuestro de los bienes pertenecientes al entonces alcaide de Ponferrada por el conde
de Lemos, ALVAR PEREZ QsorIo, A.G.5., R.G.S., 1485-X-15-Valladolid, fol. 39. La 4liima noticia de instrucciones militares
se dicta en Junio de 1486, durante los meses previos a la ioma de la fortaleza; entonces se pidid a los corregidores de Toro,
Zamora, Salamanca, Carridn y Sahagin, que enviasen tropas de infanteria y caballeria para reforzar ¢l cereo de Ponferrada,
A.G.S., R.G.S., 1486-VI[-21-Valladolid, {ol. 79. Todos los documentos del Scllo aparecen regestados en el trabajo de la
Profesora M* Concepcidén QUINTANILLA RaSO, "Consideraciones sobre las fortalezas de Ja frontera castellano-portuguesa ...",
opy cit; nota 354, p. 27,
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monarcas gue encomendaron a FERNANDO DE ACUNA y 2 ALONSO DE QUINTANILLA la direccidn de
las operaciones militares™®, cuyo éxito culminé con la rendicién del castillo y el sometimiento del
conde a la voluntad real en el Verano de 1486. Como ya se ha visto mas arriba, se hizo cargo de la
fortaleza con cardcter provisional ALONSO DE QUINTANILLA y al cabo de cinco meses fue relevado
de este puesto por otro personaje de la plena confianza regia llamado JUAN DE TORRES que desempeiid
la alcaidia de Ponferrada desde 1487 y en los afios sucesivos, una vez que este importante enclave
pasd definitivamente a depender de la Corona merced a la compra que realizaron los reyes a sus
legitimos propietarios; asimismo, se le nombré corregidor de Ponferrada y el Bierzo™.

En definitiva, lo que interesa destacar en este caso es como durante el largo proceso de
intervencion monirguica en el asunto del condado de Lemos, la pieza central de la disputa, es decir,
el castillo de Ponferrada, siempre estuvo en manos de individuos pertenecientes a la nueva nobleza
surgida al amparo de los reyes, y a los que se consideraha suficientemente capacitados para hacerse
cargo de un enclave tan significativo. Asi, el capitin JORGE DE AVENDANO fue elegido,
probablemente, por sus excelentes aptitudes militares, de las que hizo una amplia demostracion durante
¢l cerco al que fue sometido, resistiendo el empuje del conde como buen alcaide; incluso, su
apresamiento puede considerarse un acto de lealtad y heroismo, acorde con ¢l comportamiento que
tradicionalmente se esperaba de los tenentes de las fortalezas, ya que en ningiin momento quiso pactar
la entrega en condiciones ventajosas para €l o para sus hombres, por el contrario, prefirid esperar la
llegada de los refuerzos, aunque como ya se ha visto sin demasiado éxito. ALONSO DE QUINTANILLA
se responsabilizé de Ponferrada durante un breve paréntesis, el que necesitaron 1os reyes para anudar
los altimos cabos que les permitirian incorporar Ponferrada al patrimonio real. Por dltimo, el
nombramiento de JUAN DE TORRES debe inscribirse en la etapa de consolidacion, es decir, una vez
que la villa y su castillo ya formaban parte de la Corona, era preciso seleccionar para el puesto de
alcaide a un personaje de extraccion social discreta, con el fin de evitar nuevos intentos de usurpacion,
y con un perfil ajustado a la tendencia que los reyes terminaron imponiendo en la mayor parte de las

fortalezas del reino.

*Una narracién detallada y completa de estos hechos en José GARCIA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media
..., op; cit; nota 3, pp. 316-319,

0A.G.S., R.G.S., 1487-1I-5-Arévalo, fol. 69. En Marzo del mismo afic los REYES CATOLICOS ordenaron a sus contadores
mayores que s¢ librasen a JUAN DE TORRES, su criado y alcaide del castillo de Ponferrada, 250.000 mrs. en conceplo de
tenencia anuahnente, cantidad que habia de librarse en las alcabalas o tercias de la villa, A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg.
375. s. fol., 1487-Marzo-24, Reg. M* Concepeién QUINTANILLA Ras0, "Consideraciones sobre las fortalezas de la frontera
castellanc-portuguesa ...", op; cif; nota 354, p. 27; también A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 4, s. {ol., 1487-Marzo-24.
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Descendiendo por el flanco occidental del reino, se observa cémo a principios del reinado de
ISABEL y FERNANDO 105 alcaides que controlaban estos enclaves también eran miembros de la nobleza
media y pequefia. Su permanencia en el cargo dependia exclusivamente de su actuacién y
comportamiento. Asi, ALFONSO DE BLANCA o DE OBLACAN, alcaide de las Torres de Le6n desde Ia
época de ENRIQUE IV™, fue recompensado en 1475 con la confirmacién de un regimiento a su
favor'?, Sin embargo, con motivo de la contienda castellano-portuguesa se hizo sospechoso de
colaboracidon con los enemigos, por lo que fue necesaria la intervencion de la reina, que se persond
en la ciudad para averigiiar la verdad del asunto; finalmente se llegé a la conclusién de que el alcaide
era culpable de las acusaciones que se le imputaban, por lo que fue destituido a finales de 1475 y
reemplazado por otro personaje de acreditada fidelidad a fa Corona. La identificacion de este individuo
plantea algunos problemas. De entrada, las fuentes narrativas coinciden en el relato de los
acontecimientos acaecidos en LeOn a finales de 1475, en la presencia de la reina en [a ciudad y en el
reievo del alcaide y de otros oficiales del gobierno urbano; sin embargo, no se ponen de acuerdo en
la identidad del nuevo alcaide. Asi, Alonso de Palencia afirma que ... al tener noticia de los tumultos
de los leoneses y de las rivalidades de los Sefiores, marchoé precipitadamente a Ledn y los redujo con
gran actividad a la debida obedienciq del Rey. Castigd a los culpables, premio a los beneméritos,
confio la guarda de la fortaleza al comendador de Santiago Diego de Velasco y regresé a Valladolid

..". Por el contrario, tanto Hernando del Pulgar como la Crénica incompleta de los Reyes
Catolicos senalan a SANCHO DE CASTILLA, caballero de la casa de la reina, como tenente sustituto,
si bien el tenor de ambas narraciones transmite la impresion de que este personaje se hizo cargo
provisionalmente de las Torres o bien fue simplemente la persona encargada de recibirlas para

posteriormente hacer entrega de ellas a otra persona no aludida en el texto™. Sin embargo, un

En un documeno de A.G.S.. C.5., 22 Seric, T.F., Leg. 274, s. fol., 1464-Junio-4-Madrid, consta que este personaje
era alcaide de las citadas Torres y que debia cobrar por su tenencia y quitacion 14.960 mrs., Reg. M* Concepeion
QUINTANILLA RaS0, "Consideraciones sobre las fortalezas de la frontera castellano-portuguesa ...", op; cit; nota 354, p. 22,
Ademds, cn un cuaderno que contiene varios libramientos a favor de numerosos alcaides de la época de ENRIQUE 1V consta
que csic personaje ya cra alcaide de las Torres de Le6n al menos desde 1461 en gque se realiza a su faver un libramiento de
8.000 wrs. en concepio de tenencia, seguido de los libramicntos de 1a misma cuantia hasta 1464, A.G.S., EM.R., T.F., Leg.
1. s. fol., 1461-1464.

A G.S., R.G.S., 1475-1-8-Segovia, fol. 29.

*Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrique IV, 11, op; cit; nota 138, Década 111, Libro XXIV, Capituio VII, p. 244.

KFE . .
M . Entretanto qute estas cosas pasavan, la Reyna, gue avia quedado en Valladolid, ovo nueva que Alfonso de Blanca,

alcayde de las torres de Ledn, tenia fabla secreia con algunas personas por parte del rey de Poriugal, que le ofregian gran
suma de dinero, e le facfan otras mercedes, porgue le entregase aquella fortaleza. Come la Reyna fué désto gertificada, luego
a la hora cavalgd ... e otro dia amanegié en Ledn, E los de la ¢ibdad ... ovieron grand placer ... El alcayde, quando vido
que la Reyna no le dava lugar de bolver a la fortaleza, entregila luego a un cavallero de su casa, que se Hamaba don Sancho
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documento de Marzo de 1476 parece esclarecer la confusion, ya que identifica como nuevo alcaide
de las Torres de Leon al comendador FRANCISCO DE VELASCO, al que se adjudicaron en concepto de
tenencia 60.000 mrs., mas 20.000 mrs. para obras, y otros 25.000 mrs. en concepto de racidn y

quitacién por su oficio de guarda™

. Segiin este testimonio, cobrarfa fuerza la hipétesis de que
SANCHO DE CASTILLA Unicamente actud como mediador en el traspaso de la fortaleza. En aftos
sucesivos los alcaides de Ledn seguirdn siendo agentes de la autoridad real, tal y como podri
comprobarse en el proximo Capitulo.

Extremadura fue otro de los escenarios preferidos por fos REYES CATOLICOS para poner en
practica su politica con respecto a las fortalezas. La pacificacion de estas tierras fue lenta y

370

costosa™, pero al final se saldé con la recuperacion de dos villas senorializadas para el realengo:
Plasencia y Trujillo, cuyas alcaidias también fueron contiadas a servidores de la monarquia. Aunque
fa identificacion de los alcaides de ambas villas serd objeto de estudio en el proximo Capitulo dedicado
a analizar ¢l papel de la tenencia de fortalezas en el mundo urbano, conviene avanzar algan ¢jemplo
yue ifustre {a instalacion también en estos enclaves de miembros de la nobleza intermedia que florecio
en época de los REYES CATOLICOS. Asi, en 1479 el alcaide de Trujilio era PEDRO DE VELASCO, del
Consejo Real, y cobraba 100.000 mrs. de tenencia y otros 50.000 mrs. de ayuda de costa™,

mientras que Plasencia fue confiada en 1488 a GARCIA DE CoTES™™. Sin embargo, estos no fueron

de Castifia, gue veniu con ella, a quien mandé que la resgibiese. Resgibida agquella fortaleza por aguel cavallero, la Reyna
proveyo en la guarda de la cibdad, en la fustigia, ¢ en otras cosas que entendié ser necesarias al buen proveymicento della
¢ de woda aguclla ticrra. Esto fecho, bolvid luepo para Valladolid ... Hernundo DEY. PULGAR, Crénica de Joy Reves Cardlicns,
Loopr aity nota 149, Cap. XLVIL, p. 1520

T A.G.S.. €.5., 2% Serie, T.F., Leg. 374, 5. fol., 1476-Marzo-27, Reg. M* Concepeién QUINTANIIA RASO,
"Consideraciones sobre las fortalezas de la frontera castellapo-portuguesa ...", op, ity nota 354, p. 22

o8abre este aspecto puede verse el interesante trabajo de José Luis DEL PINO GARCIA, Extremadura en las luchas politicas
del siglo XV, Badajoz, 1991, pp. 277-304. Un estudie csclarecedor sobre 1a nobleza extremefia hajomedieval en Marie Claude
GUERBET, La noblesse dans fe royaume de Casiiile ..., op; cil; nola 3.; existe traduccidén de este libro al castellano por M*
Concepeion Quimanilla Raso bajo el titulo La nobleza en la Corona de Castilla. Sus estruciuras sociales en Extremadura (1454-
1516), Chceres, Institucion Culural "El Brocense™, 1989.

L

A.G.S., CS5., 2* Serie, T.F., Leg. 377, s. fol., 1479-Enero-12.

Yo, Gargia de Cotes, otorgo e conosco que por guanto el rey e la reyna nuestros sennores mandaron a vos, el muy
manifiesto e virtuoso sennor, el dugue don Alvaro de Siunniga, que me entregasedes e mandasedes entregar esta forialeza desta
cihdad de PlaZencia que vuesira sennoria cumpliendo el mandado de sus allezas me entrego e mande eniregur esia dicha
Jortaleza, la qual me entrego en nombre e por mandado de vuestra sennoria Juan Bernal de Stunniga, que comuno alcavde de
Vieestra sennoria tenia lu dicha fortaleza; € me dov por entero ¢ entregads delo alio ¢ baxe dela dicha forialeza a todu mi
voluntad enteramenie en cerieridad e verdad de lo qual di la presenie firmada de mi nombre, que es fecha en la dicha forialeza
de la dicha ¢ibdad de Plazengia a miercoles, veymte e nueve dias del mes de Quibre, anno del Sennor de mill ¢ quatrogienios
¢ ochemta e ocho annos. Gargia de Cotes”, A.HN., Osuna, Leg. 300°, n° 8', 1488-Octubre-29 Miéreoles-Fonaleza de
Plasencia.
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los dnicos casos en que la Corona incorpord al realengo antiguas posesiones senoriales. Simancas
también se insertd nuevamente dentro de la jurisdiccion real. Esta villa y su castillo permanecian en
poder de DON FADRIQUE, almirante de Castilla, desde 1467, fecha en que la ocupé, aprovechando el
desconcierto reinante durante los afios de la guerra civil'™. En 1480 hubo un enfrentamiento en el
palacio real de Valladolid entre RAMIRO NUNEZ DE GUZMAN, sefior de Toral, y DON FADRIQUE, hijo
del aimirante don ALFONSO ENRIQUEZ. A consecuencia de aquella discusi6n €l primero de los nobles
resulté agredido. posiblemente por instigacidn de DON FADRIQUE, lo cual motivé la intervencién de
la monarquia. La reina se dirigié a Simancas para prender al hijo del almirante, pero éste no se
hallaba en la fortaleza y esta circunstancia fue aprovechada por la soberana para reclamar a cambio
la entrega del castillo que le fue restituido y situé en él como aicaide al capitin ANTONIO DE
FonseECcA™, No obstante, durante un intervalo de diez afios aproximadamente el castillo siguié en
poder de fos almirantes que lo tuvieron en pennos, a la espera de recibir una satisfaccion monetaria.
Por fin, a partir de 1490 Simancas volvié definitivamente al patrimonio real y desde entonces figurara
como alcaide en nombre de ISABEL y FERNANDO, el comendador, capitdn y caballerizo mayor de la
reina PEDRO DE RIBERA, al que s¢ asigné una elevada tenencia gque ascendia a 150.000 mrs.
anuales™' y otros 50.000 mrs. mas en concepto de ayuda de costa™.

Arévalo fue otro de los baluartes recuperados por la Corona después de la guerra contra los
portugueses y entregado a fieles servidores de 1a monarquia. La villa habia sido el centro neurilgico
de la vida politica castellana durante los anos de enfrentamiento entre ENRIQUE 1V y el principe DON
ALFONSO, quien acudié frecuentemente a este lugar para entrevistarse con su madre, la reina DoNA
IsABEL de Portugal®™. EI propio rey de Castilla intenté en varias ocasiones reducir la villa a su

obediencia pero sin demasiado éxito, ya que sus atagues fueron constantemente repelidos por las

Dya noticia de este acontecimicnto Lorenzo GALINDEZ DE CARVAIAL. Cronica de Enrique IV, op; cit; nota 125, Cap.
XCIV, p. 314,

¥ Hermando DHEL PULGAR, Crénica de los Reyes Catdlicos, 1, op, cit; nota 149, Cap. CXXI, p. 442.

¥A.G.S., C.S., 2" Serie, T.F., Leg. 376, 5. fol., 1491-Abril-13. También A.G.S., EEM.R., T.F., Leg. 4, s. fol., 1491-
Abril-13.

*®A.G.S., C.§., 2% Serie, T.F., Leg. 376, s. fol., 1491-Julio-3. También A.G.S., EEM.R., T.F., Leg. 4. s. fol., 1491-
Julio-3.

*#3Sobre 1a imporiancia de Arévalo en la vida del infante DON ALFONSO véanse Dolorez Carmen MORALES MUKIZ, Affonso

de Avila -.., op; cit; nota 28, pp. 322 y ss.; ¥ también Juan TORRES FONTES, £l principe Don Alfonso (1465-1468), Murcia,
1971, p. 104,
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fuerzas destacadas en el interior®™. Ya en esta época la tenencia de Arévalo y Madrigal estaba en
manos del licenciado GUTIERRE VELAZQUEZ DE CUELLAR mayordomo de DONA ISABEL y gobernador
de su Casa, gue habfa entrado al servicio de la reina madre y se habia destacado en la defensa de la
villa y sus fortificaciones®™, La eleccién de Arévalo como Corte desemboct en la concentracion de
poderosos miembros de la nobieza en su interior y alrededores, siendo DON ALVARO DE STURNIGA.
duque de Béjar, el mdis interesado en permanecer cerca de este lugar, en el que aspiraba a establecerse
como sefior. Finalmente, DON ALVARO consiguid su propdsito, intituldndose dugue de Arévalo; a su
vez, la reina DONA ISABEL junto con su Corte tuvieron que partir rumbo a Madrigal. Al parecer el
origen de la sefiorializacion de Arévalo se debia a los aprietos econdmicos del principe DON ALFONSO,
que en cierto momento se habia visto obligado a pedir un fuerte préstamo al duque, en satisfaccitn
del cual le entreg6 la villa en pennos, aunque se reservo los derechos sefioriales que correspondian
a su madre™®, No obstante, DON ALVARO DE STURIGA ya actuaba como duefio efectiva de Arévalo
y aungue e! anterior alcaide de la fortaleza habia intentado pactar con el nuevo tenente, llamado
ALVARO DE BRACAMONTE, la entrega de la plaza, el trato fue descubierto y desmontado™. En 1469
ENRIQUE IV confirmé al duque en el sefiorio de Ja villa y su tierra durante un afio mientras se le hacia
entrega de Trujillo, villa que se resisti a ser seforializada, por lo que Arévalo permanecié en poder
de los STURIGA™. Solamente la llegada al trono de ISABEL y FERNANDO permitiria a la reina madre
DONA ISABEL recuperar en 1480 el control sobre Arévalo, permaneciendo aqui hasta su muerte
acaecida en 1496™°. A partir de este momento la tenencia de Arévalo fue confiada a personajes del
mas estrecho circulo de DONA ISABEL y, por extension, de los REYES CATOLICOS. Probablemente,

GUTIERRE VELAZQUEZ DE CUELLAR recuperd la alcaidia de la fortaleza de Arévalo, ya que en 1481

*Existe noticia de la fuerte resistencia opuesta por la villa y sus defensores cn Jas fuentes narrativas del periodo; asi.
Lorenzo GALINDEZ DE CARVAIAL, Cronica de Enrigue [V, op; cit; nota 125, Cap. LXIII, p. 233, comenta que DON LTS,
obispo de Burgos, y JUAN DE PADILLA, adelantado mayor de Castilla y caballero de alto linaje, defendian Arévale en nombre
de Ja reina madre DONA ISABEL. Tamnbién da noticia de esta presencia Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, 1, op; cin;
nota 138, Década 1, Libro VII, Capitulo V, p. 162.

#Sobre la trayectoria de este personaje véase Mdximo DIAGO HERNANDO, "Los Veldzquez de Cuéllar. Tenentes de
Arévalo, en el horizonte politico a fincs de la Edad Media™, Cuadernos Abulenses, 16, Avila (1991}, pp. 15-25.

*Dolores Carmen MORALES MUK1Z, Alfonso de Avila ..., op; cit; nota 28, pp. 238-239.

*Lorenzo GALINDEZ DE CARVAIAL, Crdnica de los Reyes Catélicos, op; cir; nota 125, Cap. CX, p. 350.

*¥Este asunto ha sido estudiado por M? Isabel DEL VAL VALDIVIESO, "Resistencias al dominio sefiorial durante los ultitnos
anos del reinado de Enrique IV", Hispania, 126, Madrid (1974}, pp. 63 ¥ ss.

*Una valoracién del proceso que permitié la devolucién de Arévalo por los STURIGA en Luis SUAREZ FERNANDEZ, Los

Reves Catdlicos. La conguista del trono, Madrid, Rialp, 1989, pp. 161-164,

1255



se le encuentra haciéndose cargo de la custodia de DON FADRIQUE, hijo del almirante, encarcelado en
aquel castillo; este personaje adquirié una gran relevancia en Ia Corte de los REYES CATOLICOS, pues
fue miembro del Consejo Real, concertador de los privilegios y confirmaciones, y recibid las tercias
de Madrigal, cargos y mercedes que fomentaron su despegue politico y econdémico™. Sin embargo,
desde 1497 consta como nuevo alcaide del castillo JUAN DE ALVARNAEZ, criado de la reina madre,
al que los REYES CATOLICOS mandaron librar 290.000 mrs. en concepto de tenencia (190.000 mrs.)
y ayuda de costa (100.000 mrs.)™; resulta dificil aventurar, cuando se produjo el relevo, aunque
¢s probable que tuviese lugar a la muerte de GUTIERRE VELAZQUEZ, acontecida en torno a 1493 6
1494™ ALVARNAEZ se mantuvo al frente de este puesto hasta 1504°%. Al afio siguiente un
miembro de la familia VELAZQUEZ DE CUELLAR, ¢l hijo de GUTIERRE llamado JUAN, vuelve a ocupar
la alcaidia del castillo por merced del rey DON FERNANDO con la misma tenencia y ayuda de costa que
el anterjor alcaide™.

Arévalo no solo contaba con la fortaleza, también los palacios ocupaban un importante lugar en
la estructura defensiva de la villa al constituir el centro residencial por excelencia, por lo que convenia
asegurar su guarda y custodia, aunque, obviamente a un nivel mas doméstico y menos castrense. La
tenencia de estos palacios, junto con la de los de Madrigal, recayé a fines del siglo XV sobre JUAN
VELAZQUEZ DE CUELLAR™, que, al igual que su progenitor, alcanzé una elevada posicion politica
en la Corte de los Reyes Catdlicos, sobre todo en el seno de la Casa del principe DON JUAN, donde
ocupd uno de los diez puestos de gentilhombre de cdmara, fue su contador mayor y miembro de su
Consejo lo que le proporciond, ademds de ingresos saneados, un estrecho contacto ¢con el heredero
del trono castellano y con los asuntos tocantes a la administracion de sus rentas y estados sefioriales.
A la muerte del principe JUAN VELAZQUEZ pasaria a ocupar otros cargos y oficios dentro de la Corte

al servicio de distintas personas de la familia real, incluida la propia reina DONA ISABEL, de la que

PMiximo D1AGO HERNAKIDO, “Los Veldzguez de Cuéllar ...", op; cit; nota 380, p. 22.

MAGS., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 406, 1497-Julio-10. Existen libramicntos de esta misma cuantia a su favor
para los afos 1300 en A.G.S., C.5.. 2* Scrie, T.F., Leg. 368, fol. 407, 1500-Septiembre-20-Granada; y para el afio 1507
lammbién en A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 408, 1502-Agosio-17.

397

Este dado ha sido cxtraido de Mdximo DiaGo HERNANDG, "Los Veldzquez de Cuéllar ...", op; cil; nola 380, p. 24,

*7En este afio los reyes mandaron librar & su favor la misma cantidad de 290,000 mrs. anuales por los mismos conceplos
ya sciialados, A.G.5., C.5., 2* Serie, T.F.. Leg. 368, fol. 409. 1504-Julio-19-Medina del Campo.

WM Maximo DIAGO HIRNANDO, "Los Veldzquez de Cuéllar ...", op; cit; nota 380, p. 24. nota 42.

*°El nombramiento Wwvo lugar en 1497, segin figura en A.G.S.. EEM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1497-Diciembre-9-Alcald
de Henares; percibiria por ambas tenencias 24.000 mrs. anuales; siguen los libramientos correspondientes al perfodo 1498-1502.
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fue maestresala real; asimismo, a su muerte desempefid un destacadisimo papel con motivo de los

acontecimientos que sacudieron al reino en aquello

reinado de CARLOS I tuvo iugar su caida en desgraci

y prebendas conseguidos a lo largo de su vida™.

§ aiios; sin embargo, paralelamente al inicio del

a, 1o que le llevd a perder muchos de los oficios

2.3. La pequeiia noblieza en el seno de !a tenencia de fortalezas.

Segtin se ha venido reiterando a lo largo de las

distintos niveles del estamento nobiliaric resulta una

paginas precedentes, la diferenciacién entre los

tarea complicada y a menudo dificil de realizar.

Estas dificultades aumentan notablemente cuando sg pretende llevar a cabo una caracterizacién de la

nobleza, ya que el concepto experimenta algunos ¢ambios a lo largo del periocdo bajomedieval, vy,

obviamente, cuando se trata de identificar a los miem

de alcaide.

Durante los siglos X111 y XIV la distincién entr,

bros de esta categoria que desempefaron el oficio

e alta nobleza y pequefa nobleza parece clara. El

segundo grupo se hallaba integrado por los hidalgos, a los que se habfan asimilado los antiguos

infanzones aproximadamente desde el siglo XII. Est
estamento menos favorecido de la sociedad. La guer
de ellos la posibilidad de enriquecerse bien media
obtencion de botin. Muchos entraron al servicio dg

es mucho mas lo que se sabe sobre ellos, tan s6lo g

0s Gltimos procedian de los niveles superiores del
'ra de Reconquista habfa proporcionado a algunos
nte la adquisicion de tierras, bien a través de la
t un magnate convirtiéndose en vasallos; pero no

ue surgieron en torno al siglo X en Castilla y que

se extendieron rdpidamente por las tierras de Astlﬁrias, Galicia y Leon a partir del siglo X1*. Los

infanzones secundaron a los grandes nobles en la
disfrute del mismo wergeld y en la utilizacién de
habian gozado de la condicién de infanzonia, Dg
desplazar a infanzdn; en todo caso ambos vocablog
la nobleza. En algunas zonas el hidalgo era equ

caballero, que tenia capacidad para mantener caba

pbtencién de privilegios de exencion fiscal, en el
apelativo fijo de, incluso si sus antepasados no
sde el siglo XII el término hidalgo comienza a
se utilizaban para designar al escalon inferior de
ivalente al miles, a su vez, identificado con el

Ilo y armas y estaba en disposicidn de eximir de

impuestos a cuatro personas a su servicio; por debajo de €l se hallaba el escudero. A veces, los milites

contaban con recursos econdmicos suficientes par

a llevar un estilo de vida guerrero, pero en otras

*Méximo DIAGO HERNANDO, "Los Veldzquez de Cuéllar ...", op; cit; nota 380, pp. 25-40.

¥7S0bre esta cuestibn véase especialmente M* Isabel PE
p- 173 y también M* Carmen CARLE, "Infanzones e Hidalgos']

12

REZ DE TUDELA, Infanzones y caballeros ..., op; cil; noa 14,

, 0p; cit; nota 14.
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ocasiones se veian obligados a entrar en la 6rbita de dependencia de algin gran sefior™.

El grupo de los hidalgos se encontraba abierto a los llamados caballeros villanos, es decir, a los
caballeros de las milicias municipales que poseian suficientes medios financieros para prestar servicios
a caballo. Este grupo adquirié especial significacién durante la segunda mitad del siglo XI a
consecuencia de la contraofensiva cristiana contra los musulmanes. Sus componentes fueron los
repobladores de las extensas tierras arrebatadas al lslam y la monarquia les concedié numerosos
privilegios y honores; asimismo, consiguieron ocupar puestos de responsabilidad dentro del gobierno
municipal. Poco a poco estos caballeros villanos irian adquiriendo el estatuto de nobleza y logrando
una promocién social y politica considerable™. A partir del siglo XIII ef derecho local comienza
a imponer la exigencia de mantener caballo y armas a todo aquél que desee acceder a un cargo
municipal, lo que suponia un criterio de diferenciacion bastante impertante. Por otro lado, durante Ja
primera mitad de la centura en el Reino de Ledn y en las ciudades fronterizas el servicio a caballo se
extendi6 obligatoriamente a todo e! que estuviese en posesion de cierto nivel econdmico y ejerciese
determinadas funciones. Asi, los alcaldes debian poseer caballo y armas. Surge asi la lamada
caballeria cuantiosa o de cuantia®®. Desde mediados del siglo X11I ya se concede formalmente 2
la caballeria villana la exencién de impuestos, y ello supone el reconocimiento legal a su dedicacién
profesional y a su modo de vida guerrero. Por otra parte, conviene sefialar como ya a finales del siglo
X1 y durante todo el XIV los caballeros villanos se situaron a la cabeza del gobierno municipal;
paralelamente, tuvo lugar su fusién con la nobleza mediante el matrimonio, el desplazamiento
definitivo de los omes buenos (campesinos enriquecidos) y la acaparacion de los principales cargos

municipales todo lo cual anunciaba la progresiva aristocratizacion del poder municipal™.

*¥Maric Claude GERBET, Les nobiesses espagnoles ..., op; cit; nota 8, p. 48.

*Sobre los origenes de la caballeria villana y su evolucién véanse Maria ASENIO GONZALEZ, "La repoblacién de las
Extremaduras (siglos X-XIII)", Actas del Cologuio de la Asumblea General de la Sociedad Espafiola de Estudios Medievales,
Zaragoza, 1991, pp. 73-100, de la misma autora "Fiscalidad regia y sociedad en los concejos de la Extremadura castellano-
oriental durante ¢l reinado de Alfonso X", Homenaje al profesor Juan Torres Fontes, Murcia, 1987, pp. 69-84; Carmela
Prscanor DEL HOYO, "La caballeria popular en Ledn y Castilla”, CHE, 33-40, Buenos Aires (1961-1964), 33-34, Buenos
Aires (1961), pp. 101-238; 35-36, Buenos Aires {1962), pp. 36-201; 37-38, Buenos Alres (1963), pp. 88-198 y 3940, Buenos
Alres (1964), pp. 179-260; M* Dolores CABARAS, La caballeria popular en Cuenca ..., op; cit; nota 274, Manuel GONZALEZ
JIMENEZ, "La caballeria popular en Andalucia ...", op; cit; nota 196; Maximo DIAGO HERNANDO, "Caballeros e hidalgos en
la Extremadura castellana medieval (Siglos XI-XV)", En la Espafia Medieval, 15, Madrid (1992), pp. 31-62.

*0Esta cuestion ha sido estudiada por José Manuel PEREZ-PRENDES, "El origen de los caballeros de cuantia y los
cuantiosos ..., op; cil; nota 274,

O Jna clarificadora sintesis sobre estos aspectos en Marie Claude GERBET, Les noblesses espagnoles ..., op; cil; nota 8,
pp. 53-56.
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Estas consideraciones genéricas ayudan a realizar una valoracidn de la participacion de la pequefia
nobleza en e! seno de la alcaidia de fortalezas a lo largo de los siglos XII y XIV. En términos
generales, puede afirmarse que su presencia en la institucién fue bastante temprana aunque su
identificacion o adscripcidn social no siempre es posible, a causa del leve rastro que estos personajes
han dejado en las fuentes del perfodo. Ya en época de ALFONSO X se registra la existencia de alcaides
encuadrados dentro del grupo de los hidalgos y caballeros al frente de fortalezas significativas. Aunque
rebasa el dmbito geogrifico de esta Tesis, el caso de Cordoba en 1282 puede resultar representativo
de Ia situacion que se producia en muchas ciudades y villas castellanas, donde Jos miembros de la
pequena nobleza local lograron hacerse también con la tenencia de estos lugares y sus fortalezas,
FERNANDO MUNIZ, alguacil mayor de la ciudad por el rey, debia desempefiar también la tenencia de
la ciudad, ya que durante aquel afo, y con motivo de los conflictos existentes entre ALFONSC X y su
hijo DON SANCHO, el rey le reclamé {a entrega de las Ilfaves de Cordoba que €l Ie habia conflado y
le exigid el acceso a la misma bajo pena de traicion, recorddndole como le habia criado, ¢como le habia
casado y cdmo le habia convertido en caballero*”. En otros casos estos miembros de la peguefia
nobleza se haliaban adscritos a la dependencia de algin gran noble o del mismo rey. Tal era el caso
de MARTIN DE AYMAR, alcaide del castillo de Trevifio, con el que se alzd a favor de la causa de
ALFONSO X en 1283 asimismo, SANDUCAR, tenente de la Torre del Campo, también aparece hajo
la denominacion vasallo del rey*™, al igual que DON TOME, quien en 1256 recibid la alcaidia de
Trujillo y los pechos de esta villa™”.

Bajo SANCHO IV parece incrementarse el nimero de los miembros de las oligarquias urbanas que
se situaron al frente de los castillos. Asi, JUAN RUIZ juez y alcalde de Zamora también ocupaba la

alcaidia de este alcazar al menos en 1284 y 1285, ¢n la misma linea se inscribe ESTEBAN PEREZ

¥R E los caballeros demandaron si estava y Ferrand Mufiiz, ¢ dejeron que le dijiesen de parte del rey don Alfonso

gue se¢ e membrase de commo lo cridrg € lo casdra é de commo lo fiziera caballero, ¢ de commo le ficiera su alguacil mayor
dv la cibdad de Cordeba, € de commo gela diera ¢ le diera las llaves della, ¢ agora que le demandaba gue le acogiese en ella,
¢ las Haves della que gelas diera; si non, que luégo lo daba por traidor ...", "Crénica de Alfonso X", Crénicas de los Reyes
de Castilla, 1, op; cit; nota 34, Cap. LXXVI, p. 62.

X . . . . - . .
W g llegite y mandado que un caballero que tenia el castillo de Trevifio, que decian Martin de Aymar, alzése con el

custillo por voz del rey don Alfonse é acogic en la villa @ don Juan Nuriez, € salié luege dende con grand genlte ¢ vino d acorrer
d Biirgos, ¢ torndse con muy grand presa d Trevig .7, Ibidem, Cap. LXXVII, pp. 63-64.

¥ thidem, Cap. LXII, pp. 50-51.

“9*R_A.H., Colcceién Sajazar y Castro, D-25, fol. 152 v, Genealogia de la familia ORELLANA.

*“Mercedes GATBROIS DE BALLESTEROS, Sancho IV. 1, op, cil; nola 44, "Registro de la Cancilleria de jos afios 1283 a
12867, p. CLVIIl y p. CLXIIIL.
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GoDINO, alcalde del rey, caballero de Sevilla y alcaide de Badajoz en 1290*”. Sin embargo, fue en
Andalucia donde se produjo una mayor presencia de individuos pertenecientes a esta escala social en
el seno de las fortificaciones, sobre las cuales tenfan responsabilidades militares directas a causa de
su dedicacién mayoritaria al oficio de la guerra: caballeros, ballesteros y vasallos del rey son las
denominaciones mas habituales para referirse a eflos®®,

No obstante, €l gran salto de la pequeia nobleza tendra lugar durante los reinados de ALFONSO
XI y PEDRO I. Ambos monarcas se sirvieron a menudo de los individuos pertenecientes a este nivel
social para confiarles la guarda y custodia de fortalezas significativas para la Corona. Algunos de ¢llos
llegaron a gozar de la plena confianza regia y se mantuvieron al frente de estos puestos durante
bastante tiempo simultaneando sus funciones como alcaides con otras de caricter administrativo o
politicos. Las constantes peticiones de los procuradores para que la monarquia entregase la tenencia
de los castillos reales a caballeros y hombres buenos de las villas y ciudades pudo determinar ¢l
nombramiento de algunos de estos personajes. Ademds, conviene recordar que a lo largo del reinado
de ALFONSO XI también se produjo el ascenso y promocion de los letrados, nuevo grupo que
alcanzaria un gran peso en la sociedad de la época®®.

Como es bien sabido, durante 1a minoria de ALFONSO XI cada grupo de tutores se hizo cargo de
una zona del reino donde situaron a personal de su entera confianza para ejercer el gobierno efectivo.
En el caso de los alcaides se sigui6 el mismo procedimiento. Aunque las fuentes no siempre revelan
la identidad de los personaies, 4 veces si proporcionan datos acerca de su caracterizacion y extraccion
social. La mayoria de los tenentes de fortalezas nombrados por los tutores pertenecian a los escalones
inferiores de la nobleza; se trataba de vasallos y dependientes de estos grandes nobles que durante mas
de doce afios administraron a su antojo el reino castellano-leonés. Sin embargo, es muy poco mis lo
que se puede aportar, tan solo algunos e¢jemplos ilustrativos. En 1319 DoN JUAN MANUEL se hizo con

el alcdzar de Avila merced a la colaboracién que le presté el caballero abulense FERNANDO

“TErancisco J. HERNANDEZ. Las rentas del rey. Sociedud y fisco en ¢l reino castellunc del siglo XilI, 1, Madrid.

Fundacion Ramon Arcces, 1994, p. 172.

#®yalgan como ejemplo JUAN BERNAL, hombre del rey que en 1290 tenfa el alcizar de Sevilla; JUAN FERNANDEZ,
ballestero real, cra ajcaide de Jerez en el mismo afio; Arcos de Ta Frontera estaba en manos de un caballero de [a villa lamado
FERNAN SUAREZ DE ARCOS: mientras que los castillos de Medina Sidonia y Vejer se encontraban bajo el mando del caballero
sevillano MEN RODRIGUEZ TENORIO; estos datos han sido extraidos de Francisco ]. HERNANDEZ, Las rentas del rey. Sociedad
v fisco ..., op; cit; nota 402, pp. 391, 401, 403 y 404,

“PEste asunto ha sido objeto de un estudio pormenorizado por parte de Salvador DE Mox¢é, "La promocién politica y
social de los letrados en Ja Corte de Alfonso XI7, Hispania, XXXV, Madrid (1975), pp. 5-30, también realiza consideraciones

sobre este asunio en otre de sus trabajos titulade "La sociedad politica castellana en la época de Alfonso X1, CH, 6, Madrid
(1975), pp. 277-288.
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VELAZQUEZ, sobrino del obispo de 1a ciudad y vasallo del sefior de Penafiel, que tenia la fortaleza en
nombre del alcaide titular GARCI LASO DE La VEGA*®. En Letn, tras los disturbios acontecidos en
el afio 1320, el infante DON FELIPE entregd la tenencia de las torres de la Catedral a un caballero
leonés llamado MARTIN SANCHEZ'''. Asimismo, la villa y fortaleza de Monz6én, perteneciente a la
jurisdiccién real fue atacada por PEDRO MANRIQUE, seguidor de DON JUAN ¢l Tuerto, y por JUAN
RUIZ DE ROJAS; a consecuencia de esta agresién fue tomada y su custodia se encomendo al primero
de estos caballeros®’?

Durante el afio 1324 también se produjeron importantes acontecimientos en torno a las tutorias.
Los enfrentamientos que mantenian los distintos componentes de las mismas se tradujeron en la
pérdida o ganancia de castillos cuyas alcaidias se pusieron en manos de personajes afectos a uno u otro
bando. Asi, la fortaleza de SAN PEDRO DE LATARCE, perteneciente a la tutoria del infante DON
FELIPE, se hallaba en manos de ALVAR NUNEZ DE OSORIO, pero en aquel afio le fue arrebatada por
DON JUAN el Tuerto, que deseaba castigar los dafos ocasionados por el infante a los habitantes de la
Tierra de Campos, comarca en que se encontraba ubicado este enclave’™,

Cuando ALFONSO XI llegd al trono de Castilla intensificé esta politica, sobre todo cuando se
trataba de fortificaciones con un marcado significado politico. Asi, en 1334 cuando DON JUAN NUNEZ
entregd en rehenes al rey los castillos de Castro Verde de Campos, Aguilar de Campos y Las Aguilas
de Monteagudo, en las montaiias de Ledn, como garantia de su futura fidelidad, el monarca los puso
en poder de alcaides hidalgos, vasallos suyos*™, Posteriormente, en 1336 durante el cerco de Lerma,
perteneciente al mismo noble, ALFONSO X1 mandd construir una torre de tapiales, trafdos desde

Burgoes, para evitar que los habitantes de la villa se abasteciesen del agua que manaba en una fuente

410 . . . )
... EI Don Joan traia consigo dus caballeros sus vasallos que eran de Avila: al une decian Gonzale Genzalez, et al

otre Fernan Velazquez, hermano de don Sancho, Obispe de Avila; ef prometieron & Don Joan gue le darian la ciubdat de
Avila, porque este dicho Fernan Velazquez tenia el Alcazar del Rey por Garcilaso de la Vega ...", "Cronica de Alfonso X17,
Crdnicas de los Reves de Castifla, 1, op; cit; nota 55, Cap. XV, p. 185. También GRAN CRONICA DE ALFonso XI ..., [, op;
cit; nota 54, Cap. XXIII, p. 325.

N~ E el ynfante don Felipe plugole dello; e mando los poner en salvo. E tomo la yglesia, ¢ diola a un cavallero que

dezian Martin Sanchez que la toviese ...", Gran Crénica de Alfonso XI ..., 1, op; cit; nota 54, Cap. XX1X, p. 337. También
"Crénica de Alfonse X1, Crénicas de los Reves de Castilla, 1, ap; cit; nota 55, Cap. XXII, p. 189.

“2Gran Crénica de Alfonso XI ..., 1, op; cit; nota 54, Cap. XXX, p. 338.

B Gran Cronice de Alfonso X! ..., 1, op; cit; nota 54, Cap. XLIII, p. 361. También "Crodnica de Alfonso X1, Crinicas

de los Reves de Castifla, 1, op; cit; nota 55, Cap. XXXII, p. 195: "... et fu€ cercar d Sanct Pedro de la Tarza que tenia Alvar

Nuflez, et era de la tutoria de Don Felipe. Et por pleitesia que ove con los del lugar por el mal ef dafio que les facia,
entregdrongelo ...7.

“Gran Cronica de Alfonso X1 ..., 11, op; cit; nota 54, Cap. CLVHI, p. 91.
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proxima a la muralla; la guarda de esta fortificacion improvisada la confié a un escudero
recientemente incorporado a su servicio, llamado DIEGO LOPEZ DE MENDOZA®'Y; no cabe duda de
que el rey deseaba poner a prueba la lealtad de este individuo encomendandole una misién de tanta
responsabilidad, en la que, ademds de sus dotes militares, también debfa hacer gala de su fidelidad
al monarca. Asimismo. el resto de edificaciones que se promovieron en torno a la muralla de Lerma
fueron igualmente puestas en manos de hombres de la casa real en los que se podia depositar plena

confianza*!®.

Asimismo, diversas fortalezas fronterizas con Portugal contaban con alcaides de
discreta extraccion social: por ejemplo, VAscO OZORES, era alcaide de Salvatierra, y a él se refieren
las fuentes como cavallero bueno®”.

En época de PEDRO 1 ¢l circulo de privados del rey resulté ampliamente beneficiados con Ja
tenencia de castillos. Muchos de estos personajes pertenecian a la pequefia nobleza y el hecho de
desempefiar Ia alcaidia de alguna plaza importante contribuia a mejorar su posicion, ya de por si
reforzada merced a su proximidad al monarca. Por otra parte, se dio la circunstancia de que muchos
de estos personajes desempeiaron simultineamente otros cargos y oficios de conflanza: mayordomo,
camarero, maestre de alguna Orden Militar, etc. Asi, MARTIN LOPEZ DE CORDOBA, camarero del rey
y su repostero mayor, era alcaide de la fortaleza de Almoddvar del Rio en 1360%", del alcazar de
Cérdoba en 1367, siendo maestre de Calatrava®® y del de Carmona en 1369*°. DON JUAN
FERNANDEZ DE HENESTROSA, gran privado de PEDRO I, su camarero mayor y tio de la favorita real,
también tuvo a4 su cargo, hasta su muerte acaecida en 1359, la alcaidia de diversos castillog

importantes entre los que conviene destacar: Castrojeriz en 1358%", los castillos del obispado de

4180 .. . . . .
. el didla ¢! Rey aguella torre que la guardase d un escudero que decian Diago Loper de Mendoza, que avia poco

Hempo gue avia legado d la su mereed ", "Cronica de Alfonso X1, Crénicas de los Reves de Castilla, 1, op; c¢ir; nola 53,
Cap. CLVIN, p. 276. También cn Gran Croniea de Alfonso XI ..., 11, op; cit; nota 54, Cap. CLXXXH, p. 135

O rpidem.

W . gerco una villa del rrey de Castilla gue dizen Salvatierra, ¢ tovo la gercada ocho dias, ¢ cada dia la conbatia.

I en esta villa estava un cavallero bueno gque la tenie gue dezien Vasco Ozores, e supo de la venida del rrey de Portogal,

¢ bastecio la villa de muchas viandas e de mucha buena gente ..." . Gran Cronica de Alfonso XI ..., 1, op, cit; nola 54, Cap.
CCX. p. 191.

poedre LOPEZ DE AYALA, "Crdnica de Pedro 1", Crénicas de los Reves de Castilia, 1, op; cit; nota 61, Afio 1360, Cap.

XV, pp. 506-507.

O bidem, Afiv 1367, Cap, XXIV, p. 572.

fhidem, Afio 1369, Cap. VII, p. 535%0.
“!bidem, Ao 1358, Cap. VII, pp. 484485
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Sigiienza*”, Palenzuela® y Tarazona*”. JUAN GARCIA, hermano bastardo de DONA MARIA DE
PADILLA y futuro maestre de Santiago, se quedd al cargo del castillo de Montalban en 1353, donde
debia permanecer la favorita por orden del rey*”.

Como puede comprobarse, el escalén inferior de 1a nobleza goz6 de una amplia representacion
en el dmbito de la tenencia de fortalezas. En ciertos casos se trataba de individuos de discreto origen,
vinculados al 4mbito local en el que desarrollaron sus funciones como tenentes, y que merced a la
confianza que el monarca depositd en ellos se hicieron cargo de fortalezas muy importantes para la
Corona. Asi, DIEGO FELIPEZ, caballero, era alcaide de Astorga en 1366*°. Sin embargo, el caso
més representativo de la instalacion de personajes poco encumbrados socialmente, y en algunos casos
no vinculados al estamento nobiliario, se dio en las Atarazanas de Sevilla, enclave que cumplié una
importante funcion carcelaria durante el reinado de PEDRO 1. Los alcaides que el rey situd aqui fueron:
en 1358 MARTIN YANEZ DE SEVILLA, privado del rey y su tesorero mayor a partir de 1360"7; en
1360 ZORZO, un genovés vasallo del monarca®; y en 1367 ALFONSO, escudero e hijo del ama de

DON TELLO, uno de los hermanos bastardos del rey*”

. Otros ejemplos en la misma linea fueron
GARCI ALFONSO TRIGUERO, vecino de Toro y tenente de la Puerta de Santa Catalina de esta ciudad
en 1354°° y DOMINGO MUROZ DE LEGANES, vecino de Madrid, que en 1368 tenfa bajo su custodia
las Torres de la Puerta de Moros de Madrid*' que entregé a ENRIQUE DE TRASTAMARA facilitindole

el acceso 4 la villa; como premio a sus servicios el nuevo rey concedio a €l y a sus hijos el privilegio

L ipidem, Ano 1355, Cap. IX, pp. 463-264.
“Ppiden, Afo 1356, Cap. III, pp. 471472,
4ullit‘dem. Afo 1357, Cap. VI, p. 479,
lbidem, Afio 1353, Cap. V, p. 430.
lpidem, Afiv 1366, Cap. X1, pp. 543-544.
*Ibidem, Afio 1358, Cap. X, p. 486.

B bidem, "Testamento” .

*Bpiden, Cap. XXIV, p. 572.

M ipidern, Afo 1354, Cap. 1, p. 470.
ibidem, Afio 1368, Cap. I, p. 580,
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de hidalguia*®.

Durante la primera etapa de la dinastia TRASTAMARA también se aprecia la presencia de elementos
de la pequefia nobleza al frente de algunas fortalezas. JUAN 1 encontrd sus principales apoyos en
Portugal entre la nobleza media y pequefia de aquel reino, cuyos integrantes acaparaban

mayoritariamente la tenencia de los castillos reales*”

. Pero no es necesario salir de Castilla para
comprobar como también la pequefia nobleza siguid haciendo notar su presencia al frente de las
fortalezas reales. Estos personajes se hallaban casi siempre estrechamente ligados por lazos de
vecindad o proximidad fisica a la escena local en la que actuaban*®. Por ejemplo, el alcdzar de
Oviedo se hallaba en 1382 en manos de FERNAN ALFONSO DE NORENA'™®, mientras que JUAN
ESTEBANEZ DE OVIEDO era alcaide de las puertas de Cimadevilia de la misma ciudad®™; a su vez,
el tenente del castillo de Avilés era GONZALO ALFONSO DE NORENA*.

También bajo ENRIQUE 11l diversos alcizares urbanos fueron entregados a caballeros e hidalgos
de las villas y ciudades, algunos de los cuales desempefiaron un papel de vital importancia en los
conflictos internos en que se vieron envueltos los centros urbanos en la Castilla bajomedieval: valgan
como ¢jemplo NUNO NUREZ DE VILLAZAN, escudero, hijo del alguacil de Zamora JUAN NUNEZ DE
VILLAZAN, y alcaide de la Torre de San Salvador de Zamora y del alcizar de esta ciudad*™ o JUAN

RODRIGUEZ DE LaS CUEVAS, alcaide de Toro en el mismo aio®™. A su vez, ALFONSO LOPEZ DE

*¥RAH., Coleccion Salazar y Castro, N-8, fols. 93 v0-98 v®, 1370-Mayo-5-Madrid. Estc privilegio fue confirmade a
sus descendienies por los sucesivos monarcas.

KK L . W " -
Fyvsase al respeeto a relacion que de estos personajes ofrece Pedro LOPEZ DE Avala, "Cronica de Juan [, Cronicus
de los Reves de Castilla, 11, op; cir; nota 78, Ano 1384, Cap. X, pp. 91-92.

"MEn 1383 sc dirigic una cana al obispo de Oviedo DON GUTIERRA DE TOLEDO en la que se le cncomendaba la
investigacion de una serie de robos y escéndalos acaecidos en la ciudad hacia dos afios y denunciados por el aleaide de Ja
fortaleza FERNAN ALFONSO DE OVIEDO, asi cotno por otros vecinos. Al parecer la persona comisionada para hacerse cargo de
la pesquisa no habia cumplido su misidn, por lo que se encomicnda csta tarea al prelado ovetense, Luis SUAREYZ FERNANDEZ,
Historta del reinado de Juan I de Castilla. I, Registro Documental (}371-1383), Madrid, Universidad Aulénoma, 1982, n®
330, p. 496, 1383-Febrero-30-Alcald de Henares.

S thidem, n° 297, p. 434, 1382-Junio-20-Zamora: en este afio el rey le ordené obedecer los mandatos def obispo de

Ovicdo.

d361}71’d¢.’!n. n® 296, p. 434, 1382-Junio-20-Zamora. En este documento se le ordena entregar dicha fuerza a DON GUTIERRE
DE TOLEDO.

“ibidem, n° 303, p. 435, 1382-Junio-23-Zamora.

“®Pedro LOPEZ DE AYALA, "Cronica de Enrique HI". Cronicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 259, Afio 1392,
Cup. XIII, pp. 199-200.

Y idem.
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TEJIADA, caballero de la Orden de Santiago, natural de Salamanca y persona de sefialado valor y linaje,
ocupd la alcaidia del alcdzar de Segovia hasta 1392,

Durante el siglo XV 1a pequefia nobleza de los hidalgos se caracterizaba por residir en el campo,
sobre todo en el Norte, 0 en las ciudades donde formaba, en palabras de la Profesora Marie Claude
Gerbet. una especie de proletariado nobiliario al servicio de la alta y media nobleza*'. Estos
individuos constituian clientelas politicas en torno a los grandes personajes nobles, a los que servian
como criados o como hombres de armas; a veces, desempefiaban cargos municipales inferiores o
funciones de letrados: con todo, su nivel econémico no era muy elevado ni tampoco solian poseer
tierras*®, por lo que cabe esperar que el desempefo de la alcaidia de una fortaleza supusiera una
fuente de ingresos fija muy apetecible para ellos.

Durante el reinado de JUAN II serd habitual encontrar a criados de grandes nobles al frente de
fortalezas de realengo. No cabe duda de que el enorme ascendente de estos personajes determind la
voluntad regia a 1a hora de efectuar estos nombramientos, Uno de los casos mas evidentes fue el de
DON ALVARO DE LUNA, quien haciendo gala de una enorme habilidad situé a gentes de su méxima
confianza al frente de castillos de alto valor estratégico y politico, paulatinamente arrebatados a sus
enemigos. Asi, en 1429 un caballero de la casa del condestable llamado GARCIA DE AVILA, segin
unas fuentes* 0 GONZALO DE AVILA, segiin otras*, se hizo cargo de la tenencia def castillo de
Monreal en nombre del rey de Castilla y por orden de DON ALVARO, que lo habia arrebatado a los

aragoneses. A su vez, ALFONSO (GONZALEZ DE LEON, residente en Valladolid y alguacil del

“ibidem, Cap. X. p. 197. También G, GONZALEZ DAVIA, Historia de la vida ¥ hechos ..., op; ci; nota 195, Cap.
XXXII, p. 78.

“'Marie Claude GURBET, Les noblesses espagneoles ..., op; cit; nota 8, p. 229,

*I5obre los hidalgos en Castilla pueden verse, entre otros, los siguientes trabajos: Marie Claude GERBET, "La population
noble dans le royaume de Castille vers 1500. La répartition géographique de ses différentes composantes”, Anales de Historia
Antigua ¥ Medieval, Buenos Aires, 1980, pp. 78-99; Annie MOLINIE BERTRAND, "Les Hidalgos dans Ic royaume de Castille
i la fin du XVI™ siéele. Approche cartographique”, Révie d'Histoire économigue et sociale, 1974, pp. 51-82; Angus MACKAY,
"The lesser nobility in the kingdom of Castile", Society, economy and religion in late medieval Cusiile, London, 1987, M*
Concepeion QUINTANILLA RaSO & Maria ASENIO GONZALEZ, "Los hidalgos en la sociedad andaluza a fines de la Edad Media™,
Las ciudades andaluzas (siglos XIH-XVI). Acras del VI Coloquic Internacional de Historia Medieval de Andalucia, Malaga.
1991, pp. 419-433.

- que Hegando ef Condestable & Monreal, que es lugar ¢ fortaleza que Se pudiera por algunos dias defender,
especialmente segun la gente que en él estaba, luego se le did con pleytesia ... Y el Condestable did la forteleza para que
{a tuviese por el Rey & unr Caballero de su casa llamade de su casa amade Garcia de Avila ..., Ferndn PEREZ DE GUEZMAN,
"Cronica de Juan 11", Crénicas de los Reves de Castilla, 1}, op; cit; nota 84, Afio 1429, Cap. XXVII, p- 464.

A Gonzalo CHACON, Crénica de don Alvaro de Luna ..., op; cit; nota 102, Cap. XXIII, pp. 90-91, también Alvar GARCIA
de Santamaria, "Cronica de don Juan I ...". C. op; cit; nota 84, Afio 1429, Cap. XXVIII, p. 104.
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condestable, era tenente de 1a fortaleza de Uruefia en 1434, donde tuvo preso a DON FADRIQUE, conde
de Luna e hijo bastardo del rey DON MARTIN de Aragén, por mandato regio*’. En 1423 cuando se
tomé el castillo de Monténchez al infante DON ENRIQUE, ef condestable DON ALVARO DE LUNA
influencié la voluntad del rey para que nombrase como alcaide del mismo a un escudero soriano que
vivia con é[ {lamado JUAN FERNANDEZ DE LA VEGUILLA 0 DE LA VARGUILLA*®,

Posteriormente, esta fortaleza volvié a caer en manos del infante y nuevamente fue recuperada por
la Corona en 1429 situando DON ALVARO DE LUNA como alcaide a un criado de su casa llamado
ALVARADO* . Previamente, el condestable habia promovido el relevo de FERNAN LOPEZ DE
SALDANA, camarero, canciller real y tenente nombrado por JUAN 1I en virtud de sus excepcionales
aptitudes para el cargo y de su vinculacién a DON ALVARO DE LUNA, con quien se habia criado. El
condestable rogé a este personaje que abandonase su puesto porque habia prometido @ PEDRO NINO,
sefor de Cigales, hacerle entrega de esta alcaidia como recompensa por los buenos servicios prestados
a la Corona en tierras extremenas, peticidn que fue atendida por FERNAN LOPEZ. A su vez, DON
ALVARO se dio maiia para sustituir a este Gltimo alcaide por otro de su confianza como ya se ha
sefialado mas arriba*®. En definitiva, se trataba de tres tenentes estrechamente ligados al condestable
por lazos de dependencia personal: dos eran criados suyos, mientras que ¢l otro pertenecia a un nivel
nobiliario intermedio; sin embargo, todos guardaban un punto en comin y era su relaciéon con DON

ALVARO DE LUNA, cuyas dotes de manipulacién parecian no tener limites.

“3Fermdn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 11, Cranicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Afiv 1434,
Cap. [. p. 514. Tumbién Lope DI BARRIENTOS, Refundicion de la Cronica ..., op; cif; nota 85, Afio 1434, Cap. LXXXVI, p.
147, Pedro CaARRILO D HUETE, Cronica del Haiconero ..., op; cil; nota 86, Cap. CLX, p. 150 y Alvar GaRCla Di:
SaNTasMakia, "Cronica de don Juan 1T ...", C, op; cif; nota 84, Ano 1434, Cap. I, pp. 387-384.

HFernin PrRez Di: GUZMAN, "Cronica de Juan I1”, Crdnicas de fos Reves de Casiila, W, op; cit; nota 84, Ano 1423,

Cap. IX, pp. 425-426; también Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Cronica de don Juan 1 ...", XCIX, op; cil; nota 84, Ano
1423, Cap. X, pp. 328-329.

“*"Eemdn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 117, Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nola 84, Aho 1429,
Cap. XLV, p. 474,

WS- . Llegado el Rey ¢ el Condesiable al castillo de Montanchez, € fechos por su persona tres mandamientos @ este Pedro

de Aguilar que gelo entregase, entrego el castillo al Rey é vinose él 4 su merced. El Rey lo rescibié bien, € fizole merced. Dig
luego la tenencia del castillo ¢ Fernan Lopez de Saldafia, su Camarero é su Chanciller, que con él habia ido, del cual el
Rey fiaha todavia mds, porgue le fallaba bien ¢ leal ¢ diligente en todas cosas é por casusa del Condestable, cuya crianza
él era, como diche habemos. Despues que Fernan Lopez tove el castillo, Pero Nifio, Sefior de Cigales, se quejaba mucho
diciendo que él habia muche trabajado en aquella tierra por servicio del Rey, faciendo todo aguelle que el Condestable le
mandara de su parte, € aun que por su mandado trabajara él asaz porgue ef castiflo de Montanchez se hubiese por la manera
gue se hobiera, ¢ que el Condestable le habia dicho que desque el Rey le hobiese, le daria la tenencia de él. El Condestable
rogd & Fernand Lopez que la dejase, é dejola, é fué dada la tenencia 4 Pero Nifto; é pasades dias despues, of Condestable
tovo manera como este castillo toviese un eriade suyo gue Hamavan Delvarado”, Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Cronica
de don Juan 01 ...", XCIX, op; cit; nola 84, Ano 1429, Cap. XLVI, pp. 156-157.
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También en Trujillo y Benavente DON ALVARO DE LUNA hizo alarde de su poder facilitando el

acceso a la tenencia de ambas fortalezas de personal a su servicio. En Trujillo dejo en 1429 a un
escudero de su casa*’, y en Benavente en 1445 a RODRIGO DE PRADO, también caballero de su
casa'®.
Junto a estos miembros de las clientelas nobiliarias, es preciso mencionar a los que prestaban
servicio militar y se encuadraban dentro de la categoria de los vasallos del rey, condicion a medio
camino entre la nobleza media y baja. Durante el reinado de ENRIQUE 1V se registra la presencia de
algunos de ellos desempefiando Ia alcaidia de alguna fortaleza. Asi, en 1464 GARCIA DE COTES,
vasallo del rey y vecino de Olmedo, era alcaide de Portillo, cuya tenencia le reportaba ingresos por
valor de 25.000 mrs. anuales*®, JUAN DEL CASTILLO, vecino de Medina del Campo y también
vasallo real, era tenente de Valdenebro en 1462 y percibia como sueldo 15.000 mrs., al igual que su
hermano FERNANDO DEL CASTILLC, al que sustituyé al frente de este puesto*™. Asimismo, la torre
y cimborrio de la catedral de San Salvador de Avila estuvo en manos de PEDRO ROMERO, organista
del rey y vecino de esta ciudad*™.

Los REYES CATOLICOS se sirvieron de miembros de la pequefia nobleza para encomendarles la
tenencia de castillos reales, a veces situados en zonas de alto valor estratégico. Asi, hasta 1494 la
alcaidia de Bernedo recayG en PEDRO DE S0SA, criado de DON JUAN DE RIBERA, aio en que la
entregd a DIEGO MARTINEZ DE ALAVA, vasallo real*™, mientras que la de Segura de Plasencia en
1489 estaba en poder de PEDRO DE CARVAJAL, vecino de Salvatierra®>,

En otros casos los monarcas recurrieron simplemente a personas de su confianza pero de posicidon

discreta, como LUIS DE VELASCO, JUAN DEL CAMPO y DIEGO DE CUELLAR, criados de la reina DORA

*Eernian PEREZ DE GUZMAN, "Croénica de Juan II", Crénicas de los Reves de Castillu, 11, op; cit; nota 84, Ano 1429,
Cap. XL, pp. 470471, También Gonzalo CHACON, Cronica de don Alvaro de Luna .., op; cit; nota 102, Cap. XXVIII, pp.
104-109 y Alvar GARCIA DI SANTAMARIA, "Crénica de don Juan 11 .7, C, op; cir; nota 84, Afio 1429, Cap. XLII, p. 141,

**Fernin PLRIZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan 11", Cronicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Ano 1445,
Cap. X1V, pp. 632-633. También Gonzalo CHACON, Crénica de don Alvare de Luna ..., ap; cit; neta 102, Cap. LVIII, rp.
175-177.

*A.GS.. EMR.. T.F., Leg. 4, 5. fol., 1464-Septicmbre-18.
*YA.GS.., EM.R., T.F., Leg. 5, s. fol., 1462-Marzo-25.

*3A.G.S., EMR., TF., Leg. 1, s. fol., 1462-Marzo-29. Cobraba por esta tenencia 15.000 mrs.
*MA.G.S., C.S., 22 Serie, T.F., Leg. 371, 5. fol., 1494-Julio-1-Bernedo.

*PAGS., C.S., 2% Serie, T.F., Leg. 376, s. fol., 1489-Febrero-20.
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ISABEL, que tenian en 1478 las puertas de la villa de Aranda; cada uno de los cuales cobraba en
concepto de tenencia 21.600 mrs. anuales’™. Al afio siguiente la tenencia de dos de estas puertas
se distribuyd entre DIEGO DE VALLADOLID, aposentador de la reina y alcaide de la Puerta del
Cascajal, y JUAN DE CUERO, alguacil de la reina en Aranda y alcaide de la Puerta de Duero;
correspondiéndoles como sueldo 12.000 mrs. y 8.000 mrs. anuales, respectivamente®®’.

En ciertos casos escogieron a personajes todavia menos encutnbrados socialmente pero que
gozaban de su plena confianza y a los que deseaban compensar por toda una vida de servicios, como
ocurrid con el fisico mayor de 1a reina JUAN TEXEN, al que se nomhré en 1475 tenente de los Palacios
de Medina del Campo®®. A su vez, MARTIN DE TOLEDO, aposentador que fue de ENRIQUE 1V fue
nombradoe casero de los Palacios de Segovia en Diciembre de 1474** y confirmado en este cargo
en 1475*° También merece ser destacado el caso de JUAN DE SANDOVAL, hijo de GUTIERRE DE
SANDOVAL vy vasallo del rey, nombrado alcaide del castillo de Urbel en 1475 con un sueldo de 30.000
mrs. anuales, a consecuencia de la promesa que el rey DON FERNANDO le habia formulado sobre

entregarle dicha alcaidia y su tenencia cuando esta fortaleza fuese reducida al servicio real*®,
3. LA TENENCIA DE FORTALEZAS AL SERVICIO DE LOS INTERESES NOBILIARIOS.
Como es bien sabido, a 1o largo de toda 1a Baja Edad Media el oficio de alcaide fue uno de los

mis codictados por los miembros del estamento nobiliario, que vieron en ¢l ejercicio del mismo una

via para promocionar sus intereses a todos los niveles y una prolongacién de su poder ¢ influencia en

“*A.G.S., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 370, 5. fol., 1478-Encro-]3.
“YA.G.S., C.8., 2* Serie, T.F., Leg. 370, s. fol., 1479-Junio-19.

“¥A.G.S., R.G.S., 1475-1-9-Segovia, fol. 53.

‘“YA.GS.. RGS., 1474-X11-22-Segovia. La reina DORA ISABEL le otorgd para toda su vida este oficio para que lo

disfrutase igual que lo habia hecho en vida de ENRIQUE IV, Le asigné en concepto de tenencia y para la limpieza de los palacias
4.000 mrs. anuales. Asimismo, le nombrd su portero de cdmara con 200 mrs. de quitacion.

df’OA.G.S.. C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 376, 5. fol., 1475-Febrero-6-Segovia.

“%1~ . Por guanto vos lohan de Sandoval mi vasallo fijo de Gutierre de Sandoval, por servigio mio e por gue la fortaleza

de Urbel estava algada e revelada contra mi e della se fazia guerra e mal e danno a los que en mi servigio e obediengia estan
ia tomastes de poder de los que la tenian e la tenedes por mi e para mi. E por vos me es suplicado que a mi merged plega
de vos fazer merged de la tenengia del dicho castillo e fortaleza ... Yo, por voz fazer bien e merged, por los muchos ¢ buenos
e leales servigios que vos me aveys fecho e fazeys de cada dia, espegialmente en el servigio tan sennaladg que vos me fedstes
en tomar la dicha fortaleza e entendiendo ser asy conplidero a mi servigio, por la presente vos fago merced dela dicha
fortaleza de Urbel en guanto mi volunted fuere ...", A.G.S., C.8., 2* Serie, T.F., Leg. 377, s. fol., 1475-Sepliembre-2-
Burgos.
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la sociedad. Por otra parte, resulta innegable que la nobleza obtuvo numerosas ventajas a través de
la tenencia de fortalezas, ventajas que se manifestaron en todas las esferas en que los integrantes de
este grupo social desarrotlaron su capacidad de dominacién. A lo largo de las siguientes paginas se
pretende efectuar una valoracion de esta cuestién incidiendo en aquellos aspectos que repercutieron

de manera mas positiva sobre la nobleza castellana-bajomedieval.

3.1. Beneficios de caridcter econémico.

La percepcion de la renencia constituyé para los alcaides y, en general, para la nobleza una fuente
de ingresos muy apetecible, dado que se trataba de cantidades de dinero mds o menos fijas percibidas
también con relativa regularidad. Este hecho convirtié al oficio de alcaide en una de los mds
apreciados por {os nobles en virtud de los recursos econdmicos que devengaba. Como ya se ha podido
comprobar en paginas precedentes todas las categorias nobiliarias estuvieron representadas en el seno
de la tenencia de fortalezas y al igual que para cada una de ellas el gjercicio del cargo tenia un sentido
concreto, también [a remuneracién obtenida repercutia de forma distinta sobre sus intereses personales,
No obstante, conviene preguntarse en qué momento los alcaides comenzaron a considerar 1a tenencia
como un sueldo percibido en concepto de remuneracion por los servicios prestados en las fortalezas
del reino. Las Partidas, primer texto juridico que regula el funcionamiento de la instituciéon y del
oficio, dejan muy claro que la preferencia y exclusividad que tenia la nobleza a la hora de desempefar
el oficio de alcaide no se debia dnicamente a sus cualidades morales o aptitudes personales, intrinsecas
a su condicion social. sino también a su potencial econdmico que tedricamente garantizaba la inversion
462

de la tenencia asignada en el sostenimiento de la fortaleza Este precepto otorgaba cierta

originalidad a los alcaides, sobre todo con respecto a otros oficios de indole militar, cuyos titulares

si recibian sueldos para recompensar sus servicios™,

“’3Qudles deben seer los alcaydes de los castiellos, et qué es lo que deben facer por sus cuerpos en guarda dellos: ™ ...

¢l por ende decimos gue todo alcayde que toviere castiello de sefior debe seer de buen linage de padre et de madre; ca si lo
fuere siempre habrd vergitenza de facer del castiello cosa que le esté mal nin por que sea denostado él nin los que dél
descendieren: otrosi debe seer leal porque non dubde de se parar d los peligros que al castiello venieren; et sabidor conviene
que seq porque sepa facer et guisar ias cosas que convinieren d guarda et d defendimiento del castiello. Otrosi non debe seer
mucho escaso porgue hayvan sabor los homes de fincar de mejor miente con él; ca asi como serte mal de seer muy desgastador
de las cosas que fuesen meester para guarda del castiello, otrosi lo serie de non saber pariir con los homes lo que toviese
grando meester les fuese: et non debe seer muy pobre porque non hava cobdicia de querer enriguecer de aquello quel dieren
para la tenencia del castiello ...", Partidas 11, XVIII, V1.

*Una sintesis sobre esta cuestion en M* José GARCIA VERA & M?* Concepcidn CASTRILLG LLAMAS, "Nobleza y poder
militar en Castilla a fines de la Edad Media”, Medievallsmo. BSEEM, Afio 3, 3, Madnd (1993), pp. 19-37.
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Resulta muy dificil establecer en qué momento concreto se produjo e} cambio de sentido, es decir,
desde cuando los tenentes de las fortalezas reales comenzaron a considerar la temencia como un
salario. Es posible que este fendmeno se produjese con relativa prontitud, sobre todo si se tiene en
cuenta que la alcaidia de fortalezas nacié con una vocacién eminentemente militar y que los propios
alcaides dehian utilizar la asignacidén econdmica otorgada por la monarquia para mantener a la
guarnicién, que los incluia a ellos como jefes de la misma, asi como para atender a los gastos
derivados de la ¢jecucion de obras de reparacidn y de la adquisicién de armamento. Lo que si puede
afirmarse casi con total seguridad es que desde los inicios de la Baja Edad Media muchos tenentes
hicieron uso de los recursos econdémicos asignados por la monarquia en beneficio propio, hecho que
tuvo repercusiones financieras y también militares. Asi, tras la incorporacién de Tarifa al reino
castellano-leonés el maestre de Calatrava, DON RODRIGO, primer alcaide de la plaza, comenzd
percibiendo en concepto de tenencia la exagerada cantidad de 2.000.000 mrs., y obtuvo el
compromiso regio de mantener siempre en la costa galeras en disposicién de combate para la
vigilancia maritima®. Poco después, DON ALEONSO PEREZ DE GUZMAN ofrecié al rey tener dicha

fortaleza por una cuantia mucho menor: 600.000 mrs.**

., suma que a pesar de la rebaja todavia
seguia siendo bastante elevada para la época. Lo importante de este ejemplo no es solamente el dato
econdomico, sino la capacidad de ambos nobles para imponer o proponer al rey ¢l volumen monetario
de las asignaciones gue deberian percibir en concepto de renencia. De hecho, el maestre pactd con el
monarca su remuneracion y consiguid, ademas, una aportacion complementaria en forma de barcos
de guerra para cubrir la vigilancia costera, A su vez, DON ALFONSC PEREZ DE GUZMAN reduce sus
aspiraciones econdmicas en heneficio de sus intereses sefioriales. No obstante, no existen tantos
testimonios en las fuentes de la época, sobre todo en las de los siglos XIIT y XIV como para
determinar si €sta fue la ténica habitual o si se trataba de una situacion excepcional en virtud de la
importancia estratégica del enclave.

Lo que si reflejan los textos del perjodo es que Jos alcaides tuvieron una acusada tendencia a
considerar la renencia como algo propio y consustancial al ejercicio del cargo, es decir, una

remuneracion por la prestacion de servicios. Al menos asi se desprende de la legislacidn de Cortes

%4~ .. E desque la ovo tomada, fué muy cara de mantener, ¢ fincé y don Rodrigo maestre de Calatrava, é puso el Rey

con él de le dar por la tenencia de un afio dos cuentos, é demds que toviese el Rey siempre galeas armadas en la mar porque
Suese guardada ...". "Cronica de Sancho IV". Crdnicas de los Reves de Castilla, |, op; cit; nota 41, Cap. IX, pp. 86-87.

R liegole y mandade de don Alfonso Perez de Guzman en que le envié decir que commo quier que él daba & don

Rodrigo, maestre de Calatrava, dos cuentos por la tenencia de Tarifa, que si él guesiese que se la ternia por seiscientas veces
mil maravedis; & al Rey pliigole ende ¢ envidgela luégo mandar entregar, ¢ de oflf adelante la tovo este don Alfonso Perez
" Ibidem, Cap. X, p. 87.
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y. en particular, de las protestas formuladas por los procuradores en torno a los abusos cometidos por
estos personajes a la hora de cobrar sus emolumentos. Estos excesos se cometian bajo dos modalidades
claramente especificadas en la normativa. Por una parte, los representantes de las ciudades
consideraban mas beneficioso para sus intereses el nombramiento de caballeros y hombres buenos para
desempenar la alcaidia de los alcdzares y fortificaciones urbanas, y asf se lo hicieron saber a la Corona
a lo largo de los siglos XIIT y XIV. De estas constantes peticiones se infiere que las ciudades deseaban
gjercer un mayor control sobre el oficial que ocuparia el gobierno de la fortaleza regia, pero también
estimaban mas ventajosa la presencia de estos individuos porque, segln reiteran machaconamente, sus
aspiraciones econdmicas serian menores gue las exigidas por los alcaides foraneos. Por otra parte, los
procuradores se quejaron, y con razon, de los robos y malfetrias que cometian los alcaides a veces
movidos por exceso de ambicion*® y, a veces, porque no cobraban las cantidades que les
correspondian a su debido tiempo, viéndose obligados a recurrir a la via mas rdpida para obtener los
recursos necesarios*.

A este hecho debe sumarse otro si cabe mas preocupante: muchos tenentes llevaron a cabo la

malversacion o mala gestién de los caudales que la Corona libraba a su favor*®, poniendo en serio

Y®Egta situacion puede explicar los disturbios acontecidos cn fa ciudad de Segovia en 1324, En aquel afio ¢l alcdzar
scgoviano estaba en manos de un alcaide partidaric de DON JUAN MANUEL, mientras gue la tenencia de la ciudad estaba cn
manos de GARCl LASO DE 1A VEGA, partidario del infante DON FELIPE, uno de los tutores, y 1a lugartenencia ea poder de su
hijo PEDRO LASO, que cumplia las funciones def padre durante su ausencia; este ultimo guedé cncargado de atacar el alcdzar
para reducirlo & Ja obediencia del infante, pero su mal comportamienio y los contanles cxcesos ¥y desmanes cometidos contra
los vecinos asi como contra los habitantes de las poblaciones proximas a Segovia motivaron una revuella gue termind con PEDRO
LAso encerrado en la casa de los candnigos de la catedral y con combates ¢n torno a iglesias encastilladas y palacios wrbanos:
T fueron o lus casay de Garela Gongalel e de Gargia Sunchel, los dos cavalleros de Segovia que avian apoderade en esta
cibdad a don Felippe, e fueron a ellos por los matar. E el uno dellos aeogiose con sus hijos e con su conpana a una vglesic
qiee tenia gerca de su casa que dezian Santa Maria; e el otro avunio parientes ¢ amigos para se defender en las casas a do
morava. E los de los pueblos fueron a aquella yglesia e conbatieronia, ¢ los que estavan dentro acogieron se a la torre; ¢ los
de los pueblos posieron les fuego, e morieron ay todos los que alli estuvan, e tan grande fue el fuego, que fendio la torre por
medio ¢ cavo la mitad de la torre en tierra. E dende fueron a lus casas do esiava el oiro cavallero con piega de gentes, ¢
entraron se las por fierca, € mataron lodos quantos ay fallaran. E por poco tienpo avie gue prendieron algunos de los pueblos
¢ estavan en la cadena del rrey, fueron a la cargel e quebrantaron la cadena e sacaron todos los presos que dy esiavan; e
degoliaron algunos de los que estavan en la prision, e soltaron los otros ...", Gran Crénica de Alfonso XI ..., 1, op, cil; nola
34, Cap. XLVI, p. 365. También se hace mencidn de estos hechos en "Crénica de Alfonso XI", Cronicas de fos Reyes de
Castilia, 1, op; cit; nowa 55, Cap. XXXIV, p. 195 y Cap. XXXV, p. 195.

“"En 1299, con motive de) cerco de Lorca por parte de los aragoneses, el lugarteniente que habia dejado DON JUAN
MANUEL en e! castillo solicité encarecidamente a la reina que le enviase armamento y viandas para el mantenimiento de la
guarnicién asi como su correspondicente tenencia: ... E estando todos en Berlanga, vino y un freyle de Uclés, que decian Lope
Ferrande;, que tenia ¢! alcazar de Lorca por don Juan Muanuel, que lo tenia por el Rey, € dijo d la Reina que avia menester
para aquel alcdzar bastecimiento; ¢ la Reina le di6 luégo bastecimiento de armas é vianda cuanto ovo menester, é toda su
tenencia, é envidle ende luégo con todo recabdo ...”, "Crdnica de Fernando IV", Crénicas de los Reyes de Castilla, |, op;
cit; nota 47, Cap. VI, p. 118

Recuérdese cl caso de VASCO PEREZ DE MEIRA, alcaide de Gibralar cuya excesiva codicia ie llevd a gastar la tenencia
en Ja adquisicion de heredades, asi como 4 atesorar provisjones que guardaba celosamente en una dependencia oculta en la torre
dei homenaje y en su lugar de aposentamiento. Como consecuencia de este comportamienio la plaza cayd en poder de fos
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peligro la seguridad de las fortalezas que guardaban e incluso la de comarcas enteras. Esta
circunstancia fue particularmente grave en las zonas fronterizas*®, sobre todo en el sector castellano-
granadino, segun se ha visto en el Capitulo precedente al analizar ias dificultades de la Hacienda regia
a la hora de satisfacer el pago de las tenencias de los castillos. Aunque la monarquia intentd contener
y erradicar estas situaciones irregulares, no siempre lo consigui§, aspecto que también ha sido ya
subrayado convenientemente.

Es preciso recordar como a fines del siglo XIII los alcaides de algunas fortalezas reales situadas
en las regiones fronterizas ya percibfan soldadas personales, ademds de la fenencia
correspondiente*™, Afortunadamente, se han conservado algunos datos que permiten constatar esta
realidad en otras zonas del reino y que contribuyen a ilustrar esta cuestién, anunciando la percepcidn
de las futuras ayudas de costa. Generalmente estas cantidades procedian de las rentas de algin lugar
proximo a la fortaleza o de la villa en que ésta se hallaba enclavada, y tenian un cardcter
complementario ¢ compensatorio. En este sentido, cabe sefialar que el pago de estas sumas pudo
responder a un sentido previsor por parte de la monarquia y al deseo de aislar los intereses personales
de los tenentes de las funciones inherentes a su oficio, las cuales les obligaban a invertir la fenencia
en beneficio del castillo. De esta forma se preservaba la tenencia original y se satisfacia a los alcaides
estas pequenias cantidades en concepto de sueldo con el fin de remunerar sus servicios al frente de las
fortificaciones. Este hecho lleva a pensar que todavia a fines del siglo XIII la Corona procurd por

todos los medios que la renencia, como concepto econdmico, conservase su sentido original.

musulmanes y el alcaide fuc declarado traidor.

“®®Asi parecia ocurrir en la {rontera castellano-aragonesa en el afio 1429, cuando ALFONSO V de Aragdn aprovechd la
debilidad de varias fortalezas o la mala fe de algunos alcaides para apoderarse de ellas: "... en Deza non estaba gente de armas
ninguna, € que el castilio de ella estaba mal reparado de los muros € casas, € peor bastecido de gente é de armas, é de las
cosas que menesier eran ... Desta enfrada tomoé el Rey de Aragon el castillo de Bozmediano por maldad del Alcaide que
lo tenia, que lo vendié por dineros ...", Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Crénica de don Juan Il ...", C, op, cil; nota 84,
Afio 1429, Cap. XXXVI, pp. 124-125. También por razones parecidas cayeron del lade pormugués las fortalezas de Ciria y
Borovia.

“yganse los datos que publica Mercedes GAIBROIS DE BALLESTEROS, "Tarifa y la politica de Sancho 1V de Castilla”,
BRAH, LXXVIL, Madrid (1920), pp. 194-197 y también el trabajo de Francisco GARCIa FrTZ, "La frontera castellano-granadina
a fines del siglo XIII", fV Cologuio de Historia Medieval Andaluza, Almeria, 1988, pp. 23-35.
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FORTALEZA ALCAIDE SOLDADA ANO

El Carpio*"! " Alfonso Godinez. 2.000 mrs. 1290

Atienza®™ Maestre Gonzalo 125 mrs. nuevos 1297

Alareon®™ Don Mendo Gutibrrez de 1.200 mrs. 1292

Berceros
Nalda®™ Don Vela Ladrén Todos los derechos 1292
de 1a villa de Nalda

Tariego (mnerindad de Don Tello 1.400 mrs. 1250

Cerrato, Palencia)®™

Sin embargo, la propia evolucion del oficio a lo largo de la Baja Edad Media determind en gran
medida el cambio de signo. Muchos monarcas concedieron la alcaidia de una fortaleza como una
merced a titulo vitalicio y posteriormente hereditario. Este hecho, unido a la progresiva pérdida de
interés militar de muchos castillos, acelerd ia conversion de las fenencias en ingresos percibidos por
Jos alcaides de los que se beneficiaban directamente, pasando a formar parte de sus fuentes de recursos
financieros?®. Asi, en 1454 cuando ENRIQUE IV nombrd casero de los Palacios de San Pablo de
Valladolid a CASTILLA, rey de armas, lo hizo de por vida asignidndole como sueldo 3.000 mrs.
anuales*”. Este monarca fue especialmente proclive a realizar este tipo de concesiones, segin se

desprende de otras testimonios correspondientes 4 su reinade. Varios alcaides nombrados por él

*"'Francisco J. HERNANDEZ, Las rentas del rey. Sociedad y fisco ..., op; cil; nota 402, pp. 347, 364 y 381.

P bidem, p. 54.

“Cbidem, pp. 78-79.

3 Ibidem, p. 46.

T fbidem, p. 146.

*®Esta jdea ya fue puesta de relieve por M* Concepeidn QUINTANILLA Raso, "Consideraciones sobre las fortalezas de
la frontera castellano-portuguesa ...7, op; cit; nota 354, p. 413 y en otro de sus trabajos titulado "Acerca de las fortalezas
andaluzas en la frontera granadina durante el siglo XV", [V Cologuio de Historia Medieval Andaluza, Almeria, 1988, pp. 251-
272, También puede consuliarse el trabajo de José Enrique LOPEZ DE Coca CASTANER, "Tenencias de fortalezas en el reino

de Granada en época de los Reyes Catélicos (1492-1516)", El Reino de Granada en la época de los Reves Catdlicos:
repoblacion, comercio y frontera, 11, Granade, 1989, pp. 236-269.

“TA.GS., EM.R., T.F, Leg. 1, s. fol., 1454-Marzo2.
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recibieron un refuerzo a su renencia destinade Unica y exclusivamente al mantenimiento de [a
guarnicién: en 1455 cuando hizo merced a ALFONSO DE ZAYAS de la alcaidia de Alburquerque
estipuld su tenencia en 10.000 mrs. anuales y le otorgd ademds un complemento de 30.000 mrs.
también con caricter anual para el sostenimiento de la gente del castillo”. También el comendador
(GONZALO DE BETETA, alcaide de Soria, fue objeto de una concesién similar; en 1461 su tenencia se
hallaba valorada en 15.000 mrs. mientras que Ia remuneracién destinada a [a guarnicién ascendia a
la nada despreciable cantidad de 105.000 mrs. anuales®”. A su vez, GARCIA SANCHEZ DE ARCE,
tenente de Alfaro en 1461 cobraba en concepto de fernencia 4.000 mrs. y recibia para mantener a los
hombres que tenfa a su servicio 26.000 mrs.*®. Otro ejemplo significativo fue el de JUAN DE
BETETA, alcaide de Magaiia, que, ademis de su tenencia, debia percibir 100 fanegas de trigo®®.
También el alcaide de Fuenterrabia, el mariscal DON GARCIA DE AYALA, tenia asignados 79.000 mrs.
como renencia y “... 54.000 mrs. de sueldo para la gente de cavallo y de pie quel ha de tener en ¢l
dicho castillo para la guarda del ...", en total 133.000 mrs. por ambos conceptos*™?,

En definitiva, en todos estos ejemplos la cuantia total percibida por cada alcaide se desglosaba en
dos partes: por un lado, la tenencia, concebida como sueldo que cobraba el tenente por el desempefio
de! oficio y, por otra parte, una suma complementaria destinada a hacer frente a los gastos derivados
del mantenimiento de! personal militar. Se da [a circunstancia de que todos los casos especificados se
refieren a fortalezas ubicadas en regiones fronterizas, 10 que en cierto modo contribuye a reforzar la
idea de que la tenencia a mediados del siglo XV hahia perdido parte de su sentido primitivo y
constituia una importante fuente de ingresos para muchos nobles.

Durante el reinado de los REYES CATOLICOS las concesiones de ayudas de costa aumentaron segan
la importancia de las fortalezas pero también segdn las necesidades que a veces imponian las
circunstancias. Este tipo de remuneraciones engrosaban considerabiemente el monto de algunas

tenencias de por si bastante elevadas. Por ejemplo, JUAN ALVARNAYZ, tenente de Arévalo en 1497

418~ E por virtud del dicho alvala del dicho sennor Rey de suso encorporado se quitaron al diche Juan de Alvarado

e se pusieron e asentaron aqui al dicho Alfenso de Cayas otros XU de tenencia con el dicho castillo e otros XXXU para ayude

de costa e sostenimienio de la gente que consigo ha de tener en la guarda del ...", A.G.S., EM.R,, T.F, Leg. 1, s. fol,
1455-Agosto-15.

PA.G.S., EMR., T.F, Leg. 1,s. fol., 1461-1463.
A GS.. EMR., TF., Leg. 1, 5. fol., 1461-1462.
®IAGS., EMR., T.F., Leg. 1, 5. fol., 1461-1462,
“$2R_A.H.. Coleccion Salazar y Castro, M-51, fals. 203 v°-207 v°, 1472-Diciembre-17-s.1.
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cobraba 290.000 mrs. de tenencia y ayuda de costa, correspondiendo al primer concepto 190.000 mrs.
y al segundo 100.000 mrs.*®. Los sucesivos alcaides de Trujillo también recibieron sumas
importantes por ambos conceptos; asi, en 1479 PEDRO DE VELASCO, miembro del Consejo, cobraba
100.000 mrs. de renencia y 50.000 mrs. de ayuda de costa®™; igual que él, SANCHO DEL AGUILA,
corregidor de Trujillo y tenente de su fortaleza, percibia las mismas cantidades en 1480°*. La
casuistica seria interminable por lo que conviene remitirse a los Tablas situadas al final de esta tercera
'parte para encontrar nuevos datos o a las néminas incluidas en el Capitulo precedente.

Si importante es constatar que las fenencias se convirtieron en sueldos, mucho més lo es
determinar en qué medida repercutieron sobre la fortuna personal de los alcaides. Esta cuestion viene
determinada, obviamente, por dos factores intimamente ligados: el rango social del alcaide y la propia
cuantia percibida. Desde luego el cobro de las tenencias no significaba lo mismo para los grandes
nobles que para los personajes situados en una posicién mas discreta. Para los primeros suponfa una
fuente de ingresos saneada que venia a sumarse a otras muchas derivadas del desempeio de oficios

y cargos piblicos, de la explotacion de sus dominios sefioriales, etc.*

. De lo que no cabe duda es
de que la nobleza castellana en todos sus niveles siempre mostrd una especial predileccion por el oficio
de alcaide, entre otras razones, por los emolumentos que se derivaban de] mismo.

En época de ENRIQUE IV muchos de los nobles pertenecientes a los escalones intermedio e inferior
resultaron agraciados con la alcaidia de diversas fortalezas por las que percibieron remuneraciones
nada despreciables. Asi, por encima de los 50.000 mrs. se encontraban PEDRO DE SALCEDO, alcaide

de Atienza, que cobraba 60.000 mrs. anuales*™’; GONZALO DE BETETA. con 120.000 mrs. anuales.,

"AG.S., C.S.. 2% Seric, T.F., Leg. 368, fol. 406, 1497-Julio-10.
*MA.G.S., C.S., 22 Serie, T.F., Leg. 377, s. fol., 1479-Encro-12.

*3A.G.S., C.S., 2® Serie. T.F., Leg. 377, 5. fol., 1480-Febrero-12, orden para que sc libren a SANCHO DEL AGUILA los
100.000 nrs. de su temencia. A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 377, 5. fol., 1480-Febrero-12, orden para que se libren al
alcaide de Trujillo 50.000 mrs. en coneepto de ayuda de costa.

*Casi todos los estudios sobre linajes nobiliarios incluyen una vatoracion de los ingresos que la nobleza percibia por
diversos conceptos ¥ que venian a nutrir sus haciendas. No obstanite, sobre esta cuestidn resuita extraordinariamente ilustrativo
el trabajo de la Profesora M* Concepeidon QUINTANILLA RAsO, "Haciendas sefioriales andaluzas a fines de 1a Baja Edad Media™,
Actas del Il Cologuio de Historia Medieval Andaluza, Scvilla, 1982, pp. 53-65 y también de la misma autora "Haciendas
sefioriales nobiliarias en el reino de Castilla 2 fines de la Edad Media”, Historia de la Hacienda Espariola, épocas antigua v
medieval, Madrid, 1982, pp. 767-798, como ejemplo concreto véase César ALVAREZ ALVAREZ, El condado de Luna ..., op,
cif; nola 3, p. 379.

*A.GS., EMR., TF, Leg. 1, 5. fol., 1461-1463.
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desglosados de la forma que ya se ha especificado mis arriba*®. Entre los 50.000 mrs. y los 30.000
mrs. se hallaban, entre otros, JUAN DE TORRES, alcaide de Pefialcazar, con 30.000 mrs. en 1464%,
SANCHO DE ENEBRO, alcaide de Cornago con 35.000 mrs.*®; PEDRO DE SALCEDO, alcaide de
Medina del Campo, con 30.000 mrs.*'; MENDOZA el de Logrofio, alcaide de la fortaleza de Viana
en la merindad de Estella con 40.000 mrs.*”; LOPE DE PORRAS, tenente de Los Arcos, con 40.000
mrs.*? o PEDRO DEL CAMPO, alcaide de Trujillo hasta 1462, con 40.000 mrs.**. Entre 30.0b0
mrs. y 10.000 mrs. se situaban, por ejemplo, JUAN DE BRIVIESCA, alcaide de Aguilar v de Torralba
en la merindad de Estella, por cada una de las cuales cobraba 15.000 mrs. anuales*; JUAN Ruiz
DE AGREDA, alcaide de Vozmediano, con 10.000 mrs.**: el alcaide de Soria en 1457, JUAN DE
LUNA, con 15.000 mrs.*”; SANCHO DE CARRANZA, alcaide de Bernedo, con 10.000 mrs.*® o
DIEGO DE VALENCIA, alcaide del alcizar de Zamora, con 15.000 mrs.*”. Por debajo de los 10.000
mrs. y hasta los 5.000 mrs. se encontraba un numeroso grupo de tenencias: ALFONSO DE BLANCA,
criado del rey, percibia por la de las Torres de Le6n 8.000 mrs. anuales™; DON PEDRO VELEZ

cobraba por la de Vitoria 5.000 mrs.* y DON PEDRO, nieto del rey PEDRO 1, percibia por la del

*A.G.S., EMR., T.F., Leg. 1. s. fol., 1461-1463.
MAGS., EMR., TF., Leg. 1, s. fol., 1464-Julio-9.
™AGS., EMR., T.F, Leg. 1, 5. fol., 1461-1462,
AGS.. EMR., TF.. Leg. 3, s. fol., 1465-Marzo-26.
*A.G.S., EMR., T.F., Leg. 1, s. fol., 1464 y también A.G.S., EM.R., T.F.. Leg. 4. 5. fol., 1464-Abril 28.
'w’"A,GASA, EMR., T.F., Leg. 1, 5. fol., 1464 y también A.G.S.. EM.R., T.F., Leg. 4, 5. [ol., 1464.
“$A.GS.. EMR., T.F, Leg. 1, s, fol. 1462-Agosto-6.

"A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, 5. fol., 1464-Abril-28 y A.G.S.. EEM.R., T.F., Leg. 4, 5. fol., 1464-Abril 28.
"AGS., EMR, T.F., Leg. 1, 5. fol., 1461-1462.

¥A.GS., EMR., T.F., Leg. 1, s. fol., 1457-Diciembre-20-Madrid.

“MA.GS., EMR., TF, Leg. 1,5 fol, 1464 y A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 4, s. fol.. 1464-Abril-28.
PAGS.. EMR, TF., Leg. 1, s. fol., 1456-Febrero-5-Scgovia.

MAG.S.. EM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1461,

®AGS., EMR., T.F., Leg. 1,

2]

. fol., 1458-Diciembre-20-Segovia.
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alcdzar de Salamanca 6.000 mrs. anuales™. Finalmente, es preciso mencionar aquellas cuantias que
se situaban por debajo de los 5.000 mrs. y gue correspondieron a un conjunto de fortificaciones muy
heterogéneo: palacios™®, plazas fronterizas™ o castillos de diversa importancia™®.

Sin embargo, las cuantias mas elevadas siguieron correspondiendo a nobles de primera fila; DON
ALFONSO CARRILLO, arzobispo de Toledo, cobraba 120.000 mrs. por 1a tenencia del cimborrio de
Avila, y DON ALVARO DE STURIGA, conde de Plasencia, nada menos que 200.000 mrs. desde 1465
por la del castillo de Burgos.

Mencion aparte merecen aquelfos tenentes que desempenaron simultineamente varias alcaidiag a
un mismo tiempo; esta situacion les permitié ingresar sumas de distinta envergadura: valgan como
ejemplo, JUAN DE BRIVIESCA que en 1464 detentaba la tenencia de varios castillos de 1a merindad de
Estella (Aguilar, Torralba, Xenevilla y Cabredo), cobrando en conjunto 42.000 mrs.”®; o DIEGO
DE VALENCIA, que percibia por las alcaidias del alcazar de Zamora y Torre de San Salvador un total
de 19.000 mrs. ¥

A finales del siglo XV se constata [a existencia de cuantias ain mas elevadas. Asi, las mas altas
correspondieron, entre otras, a Avila con 314.532 mrs.™®; a los castillos de Asturias, cuya renencia
en torno 4 1479 estaba cifrada en 300.000 mrs.”; a Bayona con 300.000 mrs. anuales en 1479%,

a Plasencia con 200.000 mrs. anuales en 1489%; a Ponferrada con 250.000 mrs. en 1487°"; a

“A.G.S.. EMR., T.F., Leg. 1, s. fol., 1456-Enero-20-Avila.

“La tenencia de los Palacios de Tordesillas cstaba en manos de FERNANDO DE TORRE y ascendia en 1455 a 2.000 mrs.
anuales, A.G.S5., EM.R., T.F., Leg. 1., 5. {ol., 1455-Diciembre-10-Avila. La tenencia de los Palacios de Medina de! Campo
recayd en 1462 en JUAN RODRIGUEZ DE ALBA y estaba cifrada en 4.000 mrs. anuvales, A.G.5., EM.R., T.F., Leg. 3,5 f0l.,
1462,

Mpor cjemplo, la tenencia de Clavijo, en poder de DON JUAN DE LUNA, no superaba en 1457 los 1.500 mrs. anuales,
A.G.S., EM.R,, T.F., Leg. 1, s. fol., 1457-Dicicmmbre-20-Madrid.

**La renencia del castillo de Maya, en manos de DIEGO DE SANDOVAL, ascendia en 1463 a 3.000 mry. y la de Ordején,
cn poder del mismo personaje a 2.000 mrs. anuales, A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1463-Enecro-20-Almazin.

A G.S.. EMR., T.F., Leg. 4, 5. fol., 1464-Abril-28.

*YA.G.S., EMR, T.F, leg. 1, s. fol., 1461-1464.

A G S.. C.S., 2% Serie, T.F.. Leg. 370, 5. fol., 1475-Enecro-9.

MPA.G.S.. C.§., 2* Serie, T.F., Leg. 370, 5. fol., 1479-Mayo-18.

A G.S., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 370, 5. fol., 1479-Junio-2-Trujillo.

A G.S.. C.8., 2" Serie, T.F., Leg. 375. s. fol., 148Y-Febrero-13-Medina del Campo.

1277



Segovia, donde la tenencia de las torres, puertas e iglesia mayor de la ciudad ascendia a 264.000 mrs.

anuales®® o a Burgos, cuya cuantia estava evaluada en 1501 en 187.500 mrs.*".

Estas sumas
fueron a parar a nobles de distinto rango, sobre todo a aquéllos encuadrados dentro de las categorias
intermedias del estamento.

No cabe duda de gue en muchos casos el alto volumen econdmico de estas cantidades se explicaba
por razones politicas o militares que obligaban a la Corona a invertir importantes recursos financieros
en ¢l mantenimiento de los castillos. A medida que éstos fueron perdiendo sus primitivas funciones
o0 su protagonismo bélico las tenencias percibidas por los alcaides se redujeron considerablemente en
muchos casos, tal y como se ha sefialado en el Capitulo precedente; pero en contrapartida adquirieron
cada vez un sentido mas particular. No obstante, cabe destacar como en el caso de algunas de estas
fortalezas se mantuvo durante los afios finales del siglo XV y los primeros del XVI el mismo nivel
de ingresos: por ejemplo, la cuantia asignada al comendador GONZALOC CHACON por Avila no sufrio

51%; lo mismo puede afirmarse con respecto a Burgos que

casi ninguna alteracion durante este periodo
tan sélo experimenté las habituales reducciones de la cuarta parte sobre la cuantia global, cifrada en

250.000 mrs.>'%.

3.2. La influencia politica.

La alcaidia de fortalezas constituyd uno de los muchos fundamentos del poder nobiliario en la
Castilla bajomedieval. El desempefio del oficio de alcaide proporciond a sus titulares en determinadas
circunstancias una influencia politica bastante considerable. Esta influencia vino determinada por el
gjercicio simultdneo de otros oficios y cargos publicos en distintos dmbitos del reino; en otras

palabras, [a tenencia de castilios fue un excelente complemento que permitid a muchos nobles

*2De¢ esta cantidad 100.000 se destinaron a obras de reparacion en el castillo, muy dafiado a raiz de los enfrenamientos
con el conde de Lemos, A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 375, s. fol., 1487-Enero-24.

*A.G.S., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 376, 5. fol., 1475-Octubre-29-Valladolid.
HA.G.S., EMR., T.F, Leg. 2, s. fol., 1501-Diciembre-3-Murcia.

*1%En las néminas fechadas entre 1499 y 1504 esta tenencia aparece inmévil: 314.332 mrs., con excepeidn del afio 1504
en quec experimentd una rebaja de 78.834 mrs., equivalente a casi 1/4.

*1°En la némina correspondiente a 1499 esta ‘tenencia era de 187.500 mrs., A.G.S., C.§., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol.
196, 1499-Mayo-22-Madnid. En la ndmina de 1500 ascendia a 250.000 mrs. pero en este afio los reyes ordenaron deducir una
cuarta parie de todas las tenencias para invertirlas en obras de reparacién en las propias fortalezas, A.G.S., C.5., 2* Seric,
T.F., Leg. 368, fol. 152, 1500-Junio-2]1-Sevilla. Al afio siguiente, en 1501 nuevamente se le aplicd Ja reduccion de la cuarta
parte, A.G.S., C.§., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 160, 1501-Mayo-28.
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reafirmar su capacidad de dominacién de manera s6lida y duradera. A lo largo del perfodo estudiado
se registran diversos testimonios que demuestran este hecho; algunos tuvieron alcance general para
todo el reino, sobre todo durante los siglos XIII y XIV, y estuvieron protagonizados por personajes
muy cercanos a la monarquia; mientras que otros se desarrollaron en un admbito regional,
principalmente en el siglo XV.

Durante la primera parte de la Baja Edad Media coincidiendo con periodos de tension politica
algunos grandes nobles supieron aprovechar la coyuntura favorable para capitalizar la tenencia de las
principales fortalezas del reino dando prueba de su poderio y, sobre todo, de su capacidad para
conseguir a costa de la monarquia sus objetivos. Asi, DON LOPE, sefior de Vizcaya, consiguid arrancar
a SANCHO 1V para él y, posteriormente, para su hijo, 1a titularidad de los oficios de mayordomo y
alférez, cargos de gran calado en aguel momento por el ascendente que proporcionaban sobre la
persona del rey; a cambio, se comprometié a contribuir a la pacificacién del reino de Castilla, todavia
convulsionado por la reciente crisis sucesoria. Para apuntalar esta maniobra el sefior de Vizcaya atin
presiondé mds al monarca logrando que éste le entregase en rehenes la tenencia de todos los castillos
de Castilla, obviamente, de todos aquéllos dependientes de la Corona. Aunque en este caso la
dominacién de las fortalezas se subordinaba a los logros politicos alcanzados por el noble, constituia
un elemento de primera magnitud en su relacién con el soberano, pues segun el pacto suscrito con
SANCHO IV, si éste faltaba a alguna de sus promesas inmediatamente perderia la jurisdiccién sobre
los castillos que pasarian automdticamente al patrimonio de DON LOPE y, a su muerte, al de su hijo
DON DIEGO; asimismo, en el caso de que éstos incumpliesen el acuerdo, el rey tendria plena potestad
para ajusticiarlos, asi como la facultad de apropiarse de sus bienes y anexionarlos a la Corona™.
La importancia de las fortalezas como piezas de intercambio politico alcanzd su mayor expresion
cuando el rey exigid su devolucién en virtud del dudoso comportamiento del sefior de Vizcaya. La
negativa de DON LOPE desencadend su propia muerte y la rebelién de su hijo, asi como la intervencién

regia que se saldd con la toma de un importante grupo de fortificaciones, algunas dependientes de la

St E fizole el Rey estas gracias todas, é didle demas una lave en la su Chancilleria de los sus sellos. E desto fizieron

el Rev ¢ el Conde pleitos é posturas por curtas, que el Rey non le tirase ninguna cosa destos oficios, nin la tierra que del
tenia ni ninguna cosa della, & el nin 4 su fijo D. Diego, € si lo ficiese, que perdiese todos los castillos de Castilla que el Rey
le daba en rehenes, é que fuesen suyos del Conde por heredad; ¢ otrosi que el Conde ¢é su fijo que sirviesen siempre af Rey
€ al infante D. Fernando, su fijo primero heredero, ¢ que fuessen suyos del Conde por heredad; é otrost gue el Conde é su
fijo que sirviesen siempre ol Rey é al infante D. Fernando, su fijo primero heredero, é que nunca en fecho ni en dereche
ni en consejo fuesen contra ellos ni contra ningune dellos, é si lo ficiesen que el Rey los pudiese matar, € gue pudiese tomar
Vizcaya é todos los otros heredamientos que el Conde avia para si, é que los perdiese el Conde ¢ D. Diego, su fijo, para
siempre, é que los oviese el Rey é el infante D. Fernando, su fijo, para siempre ...", "Cronica de Sancho V", Crénicas de
ios Reves de Castilla, 1, ap; cii; nota 41, Cap. I, p. 74.
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Corona vy otras pertenecientes al Sefiorio de Vizcaya™®.

ALVAR NUNEZ DE OSORIO, el gran privado de ALFONsO X1, también logrd alzarse con la alcaidia
de los principales alcazares urbanos del reino castellano-leonés. Sin embargo, en este caso no parece‘
haber mediado una exigencia o peticién por su parte, sino pura y simplemente la voluntad del rey que
deseaba engrandecer todavia més a su favorito en desdoro de los ricoshombres del reino; éstos, a su
vez, no dudaron en acelerar su caida tramando constantes conspiraciones contra su persona y estado.
En este caso, puede afirmarse que la obtencidn de tenencias de la importancia de Medina del Campo,
Zamora, Toro, etc. venia a culminar una brillante y rapida trayectoria, iniciada desde la excelente
plataforma que para €l habia supuesto gestionar durante algin tiempo la Hacienda regia®®. Por otra
parte, la nobleza caballeresca, con algunas ramificaciones en la Corte, y algunos elementos de las
ciudades se afand a destruirle y no dudo para ello en aliarse con los grandes nobles del reino cuando
la ocasion lo requiri6. Estos sectores de la sociedad eran plenamente conscientes del peligro que
representaba el metedrico ascenso de este personaje, asi como su capacidad de maniobra politica,
fundada en gran medida en el control que ejercia sobre las fortalezas mas emblemiticas de la Corona
y en su proximidad fisica al rey®™, al que aconsejaba en todo cuanto era necesario™'.

Las primeras conjuras contra el conde de Trastimara fueron instigadas por el lugarteniente que
habia dejado en el alcazar de Zamora, PEDRO RODRIGUEZ, caballero zamorano, y por el prior de la

Orden de San Juan, DON FERNAN RODRIGUEZ, buen amigo de DON JUAN MANUEL; ambos se

SR . . . . . s
e ¢ flegole mandado de los de Trevifo commo avien lomado el su castilio que tenian los del Conde, é plogoie mucho

al Rev, ¢ of Rev Negd g Najera; & otro dia que v llego, fué d Haro, é cercéla ... pero al cabo tan grande fué el combatimiento
gtee fizo el Rev d ia villy con engefios ¢ con olras cosas muchas gue non lo pudieron sofrir, & didronle la villa .. E cuando ef
rev don Sancho supo que dofia Juana undudiera en estos pleitos, paso Ebro allende é tomo luégo el castillo de Cavlay, é vinose
para Vitoria ... ¢ salio el Rev de Vitoria, é fuese para Ordufia, ¢ entré la villa, é combatio el castillo, ¢ tomdlo, é envid d
Bualmaseda a combatirly con engefios, é tomoia, ¢ lomd el castillo de Villumonte, é el castille de Ocio, é cerco la villa é ¢l
castitlo de Portilla Dibda, é la gente gue estava dentro lamaban el apellido por don Alfonso que se llamaba rey, é pusieron
un pendon de castillos é leones encima del aledzar. E cuando el rey don Sancho vio que de los sus castillos facian guerra ¢
Hamaban el apellido de otro rey, lomé ende muy grand pesar é grand sara, é fize combatir la villa muy fuertemente con muchos
enperos fasta que la tomé ... E lugpo ol rey fué cercar & Portilla de Torres, é combatisla con engefios, & tomdla; 6 envip 4
Vizcava d don Diego Lopez de Salcedo, é tomola, salve un castillo que dicen Unzuelta, que se tove, é manddio cercar é combatir
con engefios. E desque el Rey ovo cobrado todes los sus castillos, vinose para Burgos ...", Jbidem, Cap. V, pp. 79-80.

MO . Er este Garcilaso et Alvar Nufiez partian los dineres que tenian del Rey, et los libramientos que les facia, d
caballeros et escuderos Fijos-dalge que los aguardaban, ef otros caballeros et omes de las ciubdades et villas del regne ..."
"Cronica de Alfonse XI7, Cronicas de los Reves de Castilla, 1, op; cit; nota 55, Cap. LXI, p. 210. Una valoracién de su
carrera en Salvador DE MOX0, "La sociedad politica castellana ...", op; cit; nota 1, pp. 255-256.

20~ que pues el conde tenia los castiellos ef los alcdzares del regno, et él trata ol Rey en su poder, faria de la vida

del Rey lo gque €l quisiese, et el Conde que fincaria poderose en el regne ...", [bidem, Cap. LXVIII, p. 215.

S1Durante el cerco de Escalona aconsejd a ALFONSO XI que permaneciese alli hasta ¢l final con el fin de aplastar
definitivamente ¢l poder del senor de Perafiel, Ibidem, Cap. LXIX, p. 215.
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comprometieron junto con los caballeros y algunos vecinos de la ciudad a no acoger al rey hasta que
éste expulsase de su casa a DON ALVAR NUNEZ; asimismo, se apresuraron a organizar servicios de
vigilancia en puertas, torres, muros y alcizar’™. En Toro y en Valladolid se adoptaron medidas
similares, creciendo por momentos la oposicion de la baja nobleza y de las ciudades hacia el
soberano™, Paralelamente, los freiles de la Orden de San Juan descontentos con el comportamiento
de su prior propusieron al rey el nombramiento de DON ALVAR NUREZ para el cargo, pues también
era miembro de la institucion.,

La rebelién acaecida en Valladolid marcaba el sintoma mds claro del descontento hacia DON
ALVAR NUREZ y sobre todo, la voluntad de sus opositores para eliminarlo. El cerco al que fue
sometido la infanta DONA LEONOR en el alcizar viejo, fue toda una declaracién de principios que
presagiaba el desenlace de los hechos; la intervencion del prior de San Juan impidié que el asunto se
agravase y consiguié levantar el sitio sobre la fortaleza®. Sin embargo, el rey decidi6é tomar parte
en el asunto y acometié el ataque a Zamora, donde el lugarteniente de alcaide, PEDRO RODRIGUEZ,
llevaba cometiendo abusos constantemente, siendo el més grave el incendio del monasterio de San
Francisco donde se haliaba sepultado el cuerpo de 12 reina DONA MAR{a. ALFONSO XI Ilegé a tiempo
para exhumar los restos. Mientras tanto, el prior de San Juan logré convencer a algunos de los
principales caballeros que acompafiaban al monarca sobre la necesidad de apartar al Conde de Ja
Corte; entre los mas destacados personajes que prestaron su colaboracion al maximo responsable de
la Orden sanjuanista se hallaban JUAN MARTINEZ DE LEIVA, FERNANDO LADRON DE R0OJAS, JUAN
VELEZ DE ONATE, PEDRO RUIZ DE VILLEGAS, RUI DfAZ DE ROJAS, SANCHO SANCHEZ DE ROJAS y
el hijo de GARC! LASO DE LA VEGA; todos ellos, miembros de la influyente nobleza caballeresca™,

amenazaron al rey con abandonar su servicio si no alejaba a DON ALVAR NUNEZ de su lado, para

&

. Pero Rodriguez, un caballero de Zamora, que tenia por el Conde Alvar Nuniez el alcazar et lu villa de Zamora,
et con otrps algunos caballeros ¢ ciubdadanos desta ciubdal, que acogiesen y al Prior, et que non acogiesen al Rey, salve si
tirase de la su casa el de la su merced af Conde Alvar Nufiez ... Et desque entrd denire y, aquel Pero Rodriguez acogiolo en
el Alcazar, et amos 4 dos fablaron con los de 1o ciubdat, et posieron muy grand guarda en las puertas et en los torres de Jos
muros de Zamora, et eso mesmo en el Alcazar ...", [bidem, Cap. LXVI, p. 214.

¥ Bt en cada una desias villas comenzaron luégo d labrar et 4 endeveszar los muros, et d facer oiras labores nuevas
con que se fortalescieron mas de lo que estaban. Et por esto algunos caballeros et escuderos de los que andaban en la casa
del Rev, porque guerian mal al Conde, desque sopieron gue el Prior avia tomado aquella voz con los Concejos de Zamora el
de Toro envidronle & decir por sus carias su poridad que fecicra muy bien, et que fomdra buena carrera, el gue le rogaban
gue fuese por el pleyto adelante, ef que lo non dexase: ca muchos avria en su ayuda. Er el Prior desque sopo eslas nuevas, et
vi¢ las cartas, esforzdse en lo que avia comenzado ...", [bidem, p. 214.

S bidem, Cap. LXVIII, p. 215.

Vease al respecto Salvador DE MOXG, "La sociedad politica castellana ...", op; cir; nota 1, pp. 264-276, en esus
pdginas analiza el papel de [a nobleza caballeresca en época de ALFONSO XI.
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siempre. ALFONsSO X! acept6 la propuesta con ¢l fin de evitar nuevos levantamientos y rebeliones en
las ciudades. Sin embargo, el conde conservaba todavia la tenencia de los principales castillos y
alcdzares urbanos del reino™®, y no estaba dispuesto a perderlos porque consideraba que era el Gnico
medio que podria volver a congraciarle con el soberano y su control le suponia una notable ventaja
politica y militar sobre los adversarios. A su vez, sus enemigos, estimaban que Su mayor poder
estribaba, precisamente, en la conservacion de estas alcaidias, por lo que su definitiva destruccion
pasaba por arrebatarselas. Paralelamente, se habia iniciado un acercamiento entre DON ALVAR NUNEZ
DE OSORIO y DON JUAN MANUEL, quien en su fuero mdis interno deseaba la caida del conde de
Trastimara y, al mismo tiempo, el perjuicio del rey por haber despreciado a su hija DONA
CONSTANZA. Para entonces, ALFONSO XI ya habia planeado la muerte del conde, tarea secretamente
encomendada a RAMIRO FLOREZ DE GUZMAN, que la ejecutd mediante un habil engafio™ . Después
de este hecho las fortalezas que hasta la fecha hahian permanecido en su poder fueron inmediatamente
restituidas a la Corona; de este modo, con su eliminacion fisica y con la recuperacion de los castillos
se ponia fin a la enorme influencia politica desarrollada por el conde de Trastimara, influencia que
descansd en buena medida sobre el dominio de las fortificaciones. Por otra parte, conviene resaltar
cdmo la alcaidia de fortalezas constituy$ un paso méis en la carrera de este sobresaliente personaje
durante los primeros afios del reinado en solitario de ALFONsO XI.

Durante el siglo XV los tenentes de las fortalezas reales también aprovecharon su privilegiada
posicién para sacar partido politico de ella. Algunos, como DON JUAN DE LUNA, sobrino del
condestable DON ALVARO DE LUNA, st sirvieron de su parentesco con miembros destacados de la
Corte para medrar y alcanzar un puesto de mayor relevancia. El caso de este personaje es bien
conocido y merece ser destacado por la enorme influencia que ejercid durante los reinado de JUAN 11
y parte del de ENRIQUE IV sobre la regién soriana®™. Alcaide de Soria, Clavijo y Alfaro, se
convirtié en el auténtico sefior de la frontera en el sector soriano durante los afios centrales de la

centuria, desarrollando una intensa actividad militar y politica. Apartado momentineamente de estos

*26n  Et aiin en este tiempo el Conde tenia del Rey todos los mas de los castiellos del regno, et los alcazares de las

villas ...", "Cronica de Alfonso XI7, Crénicas de los Reves de Castilla, 1, op; cit; nota 55, Cap. LXX1, p. 217.

v . Et Ramir Flores partidse del Rey en Ciubdat Rodrigo come desavenido de la su merced, et fuese para el Conde
Alvar Nufiez: et dixole que porque non fallaba bien fecho del Rey, que se partiera dél, et que iba al Conde servirle et ayudarle:
et el Conde mostré que le placia con su venida, et didle que toviese por él con omenage la villa et el castiello de Belver ...,
Ihidem, Cap. LXX1V, p. 219.

8 Ha sido ohjeto de un estudio pormenorizado por Méximo DIAGO HERNANDO, "El alcaide Juan de Luna: un hombre a}
servicio del condestable ...", op; cit; nota 88. Para la elaboracion de estas piginas se han seguido mayorilariamente las
consideraciones de este autor.
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y otros cargos en 1453 los volvid a recuperar, perdiéndolos definitivamente en 1458. No cabe duda
de que su poder en la zona vino determinado en buena medida por el control que ejercia sobre ¢l
castillo de Soria, vinculada a su familia desde hacia tiempo. La fecha en que comenzd a ocupar la
alcaidia de esta fortaleza no ha podido ser determinada con precisién; sin embargo, parece que ya
desde los afios 40 del siglo XV este personaje desarrollaba una intensa actividad bélica y poiitica en
la zona, culminada en 1445 cuando JUAN 1l hizo merced de la alcaldia, alguacilazgo, justicia y
jurisdiccién civil y criminal de Soria y su Tierra a DON ALVARO DE LUNA, oficios que a los pocos
dias éste traspasd a DON JUAN DE LUNA. Su protagonismo en el drea fronteriza entre Castilla y
Aragdn también se vio reforzado a partir de aquel afo, ya que los enfrentamientos entre el condestable
y el rey Navarra y Aragon tuvieron como escenario los castillos de Atienza y Pefialcdzar, convertidos
en auténtico azote para el territorio circundante y desde los que se sembraba la violencia y la
desolacion. En 1446 JUAN DE LUNA recibid el cargo de capitin mayor de la frontera de Aragdn con
el fin de poner freno a los actos de violencia que venian desarrollindose desde ambos enclaves;
aunque no pudo evitar que el castillo de Pefialcizar fuese tomado por 1os navarro-aragoneses, uno de
sus principales valedores, el alcaide JUAN DE BARRIONUEVO, consigui6 arrebatar a los aragoneses el
castillo fronterizo de Verdejo, donde se mantuvo con una guarnicién durante algunos afios®. De
este modo crecfa cada vez mas el poder de JUAN DE LUNA en la frontera y en la regién de Soria,
merced a sus actividades militares, a las numerosas mercedes en forma de sefiorios que le hizo JUAN
11 como recompensa a los servicios prestados y al establecimiento de alianzas con los miembros de
la alta nobleza de la regién. Asimismo, supo ganarse a la mayor parte de los miembros de la
oligarquia urbana de Soria, algunos de los cuales vivieron con €l en régimen de acostamiento.

situacion que le permitid controlar estrechamente las decisiones del concejo™. La caida y muerte

2% las gentes del Rey de Navarra que quedaron en la fortaleza de Atienza, los guales lievando su hecho adelante,

hurtaron otra fortaleza en tierra de Soria que se llama la Pefa de Alcazar; y desta asimesmo se hacia guerra la mas cruel
que se podia hacer, & los robos que los del Rey de Navarra hacian destas fortalezas todo lo llevaron 4 vender al Reyno
de Aragon, ¢ alli eran con ello acogidos ... Andando estas cosas asi, el Alcayde qite tenia perdida la forialeza de la Peria del
Alcazar, estaba muy avergonzado y confuso, pensando cada dia como repararia tan grande error como habia hecho con algun
servicio senalado que pudiese hacer al Rey, ¢ ovo consideracion come temase alguna fortaleza del Reyno de Aragon en emienda
de la que habia perdide por su mal recabdo; é para esto parescidle que podria haber la fortaleza de Verdejo, que es en el
Reyno de Aragon frontero de Casiifla; € por tal manera lo espid é concerts, que un dia supe que el Alcayde que la tenia era
salido d unas bodus, y la fortaleza quedaba & mal recabdo, por lo qual luego prestamente fué, € sin hallar resistencia alguna
en esta fortaleza de Verdejo la hurtd € 1oms, lo qual sabido por el Rey, ovo dello gran placer, asi por ser tan buena fortaleza
¥ en la frontera de Aragon, como porque alajaba el paso de los robos que se hacian desde Atienza, ¢ los traian & vender al
Reyno de Aragon ...", Fernan PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan II", Crénicas de los Reves de Castilla, 1, op; cit; nota
84, Ano 1447, Cap. IV, pp. 654-655. También Pedro CARRILLO DE HUETE, Crinica del Halconero ..., op, cit, nata 86, Cap.
CCCLVI, p. 491.

FMiximo DIAGO HERNANDO, "El Alcaide Juan de Luna: un hombre al servicio del condestable ...", op; cif; nota 88,
pp. 70-71.
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del condestable no arrastré a sus mas firmes aliados, entre elios JUAN DE LUNA, quien recibid una
carta de perdon en 1453 asi como la confirmacién de las tenencias de Alfaro, Soria y Clavijo y de
todos sus sefiorios®™ . También logrd la legitimacién de MARIA DE LUNA, hija bastarda de DON
ALVARO, y mantuvo su preeminente posicién en la frontera segin desvela la expedicion de varios
albalaes por parte del rey en los gue ordenaba el Jibramiento de cantidades destinadas al pago de las
guarniciones que mantenia en Alfaro, Clavijo, Jubera, Magaiia™ y Verdejo™. Su desvalimiento
tuvo lugar a comienzos del reinado de ENRIQUE IV™ y seguramente tuvieron que ver en su declive
y enemistad con el nuevo rey los malintencionados rumores esparcidos por DON JUAN PACHECO,

deseoso de acceder al patrimonio del condestable y, sorprendentemente, la propia sociedad politica

" Don Enrique, por la gragia de Dios, pringipe de Asturias, fifo primogenito herederc del muy alte e muy poderoso

pringipe e sennor, mi sennor ¢ padre el Rey Don lohan de Castilla e de Leon. Por quanto el dicho Rey mi sennor dio e fizo
a vos Juan de Luna, su guarda mayor ¢ del su consejo, giertas seguridades, perdones e remisiones asy a vuesira persona commo
para los vuestros, € asimismo su alteza vos aya confyrmado las tenengias de los castillos e fortalezas de Seria, ¢ Clavijo ¢
Alfare; e otrosy, vos aya confirmade giertas villas e logares con sus fortalezas e vasallos e de aguellos vos aya fecho nueva
merced demas de otras mergedes que su alteza nuevamente vos fizo, e para fyrmeza e corroboragion de todo ello su sennoriv
Jize giertos juramenios de lo asy tener e guardar e conplir ... Por ende, yo acatando ser cosa lygita conplire el mandamiente
del dicho Rey mi sennor ¢ i padre por esia mi carla, asy commo pringipe fijo primogenito heredero de su alteza e de mi propia
voluntad prowmeto e juro por el nombre de Dios ... de tener, e guardar, e conplir, e que lerne, ¢ guardare e conplire realmente
& con efecio por i ¢ por los mios ... todas las cosas e cada una dellas segund quel dicho Rey, mi sennor, me lo manda por
las dichas sus provisiones ..., A /H.N,, Osuna, Leg. 3.364', n® 2, 1453-Aposto-8-Monasterio de la Vid, cit. Médximo D1AGO
HErNANDO, "El Alcaide Juan de Luna: un hombre al servicio del condestable ...", op; cit; nota 88, p. 84, nota 59.

A H.N., Osuna, Leg. 3.364', n® 17, 1453-Septiembre-18-Valtadolid.

A HN., Osuna, Leg. 3.364', n° 17", 1453-Scptiembre-18-Valladolid, cit. Mdximo DIAGO HERNANDO, "El Alcaide Juan
de Luna: un hombre al servicio del condestable ...7, op; cily nota 88, p. 84, nota 61.

M8ufrio prision segiin seiala Mosén Diego DE VALIRA, "Memorial de diversas hazafas”, Crénicas de los Reves de
Castilla, 111, op; cit; nota 140, Cap. XVI, p. 19 "... fué determinado que Juan de Luna fuese preso; lo qual asi se puso en
obra, el gual fué puesto en una torre & muy buen recando, donde jamas salio fasta que entrego todas las villas y fortalezas que
renfa; v asi la Condesa, mujer del Maestre de Santiago, perdié le posesion de 1odas sus villas y fortalezas, y elly se fué ol
Castillo de Montalvan despues que supo la prision de Juan de Luna ...", A suvez, Diego ENRIQUEZ DEL CASTILLO, "Cronica
de Enrique IV", Crénicas de los Reves de Castilla, 111, op; cit; nota 128, Cap. XVIII, p. 110 sefiala como en esta caida tuvieron
que ver los rumores ¥ maledicencias esparcidas por DoN JUAN PACHECO, marqués de Villena: "Algunos caballeros é grandes
del Revno por aficiones siniestras de la paz que unos con otros lenian, estaban aliados para poner af Rey en necesidad o
acrescentar sus eslados, Entre los guales era uno Jugn de Luna, sobrino de Don Alvaro de Luna, Maestre de Santiago, ¢
Condestable de Castilla, que estaba poderose en el Reyno, no tanto por la antigiiedad de su estado, quanto porque el Maesire
su tio le avia apoderado en algunas tenencias, asi de la cibdad de Soria, como de otras Villas que le avia dade con singulares
Jortalezas, asi mesmo el Condado de Sant Esteban, que estaba todo de su mano depues de la muerte del Conde Don Juan
de Luna, hijo del Maestre Don Alvaro de Luna; e la hija heredera como tutor de ella v gobernador del Condade ... El
margices de Villena ... diciendo gue pues aguel era parcial de los caballeros deservidores de su alteza, é tenin usurpada fa
Jortaleza y cibdad de Soria, ¥ el Condado con las Villas del Infantado, que desde alli, si se rebelase, podria hacer mucho
darie ... que le mandaria degollar, si luego no entregase todas las fortalezas que tenia, asi de Soria, como del Infantazgo, ¢
del Condado é lus suvas, con la Condesa de Sant Esievan ... Entonces Juan de Luna, temiendo de morir, mandé luego
entregar todo quanto le fue pedido por el Rey; é ansi entregado, el Rey puso sus alcavdes en todas las fortalezes ...". Sin
embarge, ENRIQUE IV se mostré clemente con JUAN DE LUNA y sus gentes a juzgar por una carta de perdon expedida a su favor
y en beneficio de las personas que tenfa en el castillo de Magaia, A.H.N., Osuna, Leg. 2.244', n® 2, 1459-Mayo-28-San
Pedro.
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soriana™”,

En época de ENRIQUE 1V diversos personajes de la escena politica del momento lograron aumentar
todavia mas su influencia merced a la obtencién de importantes alcaidias. Este fue el caso del
arzobispo ALFONSO CARRILLO y del almirante DON FADRIQUE, quienes supieron manejar con gran
habilidad los hilos de la trama previa a la deposicién de ENRIQUE IV en Avila y hacerse con la
tenencia de tres enclaves defensivos - Avila, Medina del Campo y Valladolid - vértices de un tridngulo
de alto valor estratégico durante la contienda civil que enfrenté a monarquia y nobleza entre 1465-
1468°*, e importante plataforma para el desarrollo de sus actividades. Las tres fortalezas se hallaban
ubicadas en ciudades de la maxima importancia econdmica y politica. Medina del Campo era un foco

comercial de primer orden, sus ferias eran fuente de riqueza para la comarca™

, Valladolid era uno
de los centros de decision mas importantes de la Corona®™ y Avila®™, merced a su imponente
estructura defensiva, también constitufa un objetivo muy apetecible. ENRIQUE IV distinguié a estos
dos grandes nobles con sus alcaidfas: al arzobispo de Toledo le entrego 1a del cimborrio de Avila y
la de Medina del Campo, donde situé de inmediato a sus lugartenientes para asegurarse el control
definitivo de ambos puntos®®; al almirante le concedid la guarda de Valladolid y el sedorio de
Valdenebro, castillo proximo a la ciudad; ademés, doté generosamente a los dos con asignaciones
econdmicas bastante elevadas para que mantuviesen alli destacamentos militares a su servicio. Con este

procedimiento el rey pensaba contar con el apoyo de los dos nobles en una época que se presentaba

dificii®'. Sin embargo, tanto el arzobispo como el almirante sacaron partido de la confianza que el

MMdximo DIAGO HirNANDO, "El Alcaide Juan de Luna: un hombre al servicio ded condestable ...", op; cit; nota 88,
pp. 75-78. También véase Alfonso FRANCO SILVA, "El destine del patrimenio de Don Alvaro de Luna. Problemas y conflictos
en la Castilia del siglo XV", AEM, 12, Barcelona (1982), pp. 549-583.

53 o . .
“Sobre 1a concesion de estas tenencias véanse las notas 132, 133 y 134 del presente capitulo.
537

Sobre la historia de esta ciudad véase G. MORALEIA, Historia de Medina del Campo, Medina del Campo, 1971 y A.
SANCHEZ BARRIO, Estructura urbana de Medina del Campo, Valladolid, 1990.

¥Sobre esta importante ciudad castellana véase Adeline RucQuat, Valladolid en ia Edad Media, Valladolid, 1987, 2 vols.
y Amando REPRESA, "Origen y desarrollo urbano del Valladolid Medieval (Siglos X1-XU1)", Hisioria de Valladolid. {1,
Valladolid Medieval, Valladolid, 1980, pp. 65-86.

gobre esta ciudad puede verse el reciente estudio de José Ignacio MORENO NUREZ, La Tierra de Avila en la Baja Edad
Media, Madrid, 1989.

PEn 1a Mota dejo don ALFONSO CARRILLO a ALONSO DE VIVERO segun figura en Lorenzo GALINDEZ DE CARVAJAL,

Crénica de Enrigue IV, op; cit; pota 125, Cap. LXIIL, p. 236; Cronica andnima ..., op; cii; nota 138, Parte 12, Cap. LXIII,
p. 156, y Alonso DE PALENCIA, Cronica de Enrigue [V, 1, op; cit; nota 138, Década I, Libro VII, Capitulo VI, p. 164.
*!Dolores Carmen MORALES MUNIZ, Alfonso de Avila ..., op; cit; nota 28, pp. 87 y ss.
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rey habia depositado en ellos en beneficio de la causa que momentidneamente defendian en secreto y
gue no tardarian en hacer piblica. Avila fue la ciudad elegida para deponer a ENRIQUE IV y proclamar
al principe DON ALFONsSO nuevo rey de Castitla®?. La Mota de Medina del Campo y Valladolid
sufrieron diversos avatares paralelos al desarrollo de los acontecimientos. Al poco de producirse el
levantamiento de la nobleza contra ENRIQUE TV uno de los servidores del rey llamado PEDRARIAS
DAVILA consiguié recuperar Medina del Campo, de donde fue desalojado por los hombres del conde
de Benavente. Después, la villa y su fortaleza volvieron a la obediencia del principe DON ALFONSO
y posiblemente a la del arzobispo CARRILLO que disfrutaba la tenencia, y en 1467 tenia alii un
lugarteniente que causaba constantes perjuicios a los vecinos de la villa, encastillados en varias iglesias
en torno al castillo, desde donde luchaban y esperaban el socorro de ENRIQUE IV. A su vez, en 1466
hubo en Valladolid una rebelién contra los hombres del almirante que tenian ocupada militarmente la
cindad y que fueron expulsados; al afio siguiente el conde de Ribadeo y DON JUAN DE VIVERO
recuperaron el control sobre la ciudad.

En otros casos la capacidad de accién politica de Ios tenentes venia determinada por circunstancias
practicas. A fines del siglo XV las trapsformaciones ocurridas en la administracién territorial
motivaron ¢l declive de los oficios tradicionalmente vinculados a este 4mbito y la aparicion y auge de
otros nuevos. Gobernadores y Corregidores serdn los llamados a desempeiiar un pape! preponderante
en el seno de las antiguas demarcaciones territoriales, asumiendo funciones muy amplias y desde luego
la tenencia de fortalezas, pero esta Gltima no como una atribucion inherente a sus cargos, sino como
una responsabilidad que les encomendé 1a Corona atendiendo a la especial situacién social y politica
que atravesaban determinadas regiones del reino como Galicia o €l Principado de Asturias, donde
convenia imponer el peso de la autoridad central con ¢l fin de pacificar estos territorios sometidos a
las constantes disputas internobiliarias en las que se intercalaba obviamente la lucha por obtener el

control sobre las principales fortalezas de realengo™’.

2 Entretanio que el Rey llegaba ¢ Salamanca con la Reyna y la Infanta su hermana, el Arzobispo de Toledo se apoderd
de la cibdad de Avila y del cimorro de la Iglesia Mayor, que estaba de su mano, ¢ asi apederado, vinieron alli luego los
caballeros gue estaban en Plasencia con el Principe don Alonso; donde fueron convenidos é juntados los que aqui serdn
nombrados: Don Alonso Carrillo, Arzobispe de Toledo, Don Inigo Manrique, Obispo de Coria; Don Juan Pacheco, Margués
de Villena;, Don Alvarc de Ziniga, Conde de Plusencia; Don Gomez de Cdceres, Maestre de Alcdntara;, Don Rodrigo Pimeniel,
Conde de Benavente; Don Pedro Portocarrers, Conde de Medellin; Don Rodrigo Munrique, Conde de Paredes; Diego Lopez
de Esuiriiga, hernmmano del Conde de Plusencia, con otros caballeros de menos estado ...", Diego ENRIQUEZ DL CASTILLO,
"Crénica de Enrique IV", Crénicas de los Reyes de Custilla, 111, op; cit; noia 128, Cap. LXXIV, pp. 144-145. También
Lorenzo GALINDEZ DE CARVAJAL, Crénica de Enrigue IV, op; cit; nota 125, Cap. LXIIL, p. 234; Crénica andnima ..., op;
cit; nota 138, Parte 2, Cap. LXIL, p. 153, Parte 1*, Cap. LXIII, p. 156; Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, 1, op;
cit; nota 138, Pécada [, Libro VI1, Capitulo IV, p. 162 y Capitulo VI, p. 164,

*3Eqa idea ha sido subrayada por la Profesora M* Concepeion QUINTANILLA Ra50, "La tenencia de fortalezas .7, op,
cit; nota 145, p. 877,
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FERNANDO DE VEGA fue uno de estos agentes del poder real. Desarrollé una intensa actividad en
Asturias y Galicia durante los anos finales del siglo XV y principios del XVI, periodo durante el que
que ocupd los cargos de Corregidor del Principado de Asturias™ y de Gobernador del Reino de
Galicia®®. El 16 de Agosto de 1493 este personaje ya es nombrado para el primero de los puestos
antes senalados. Antes de acceder al corregimiento de Asturias se le cita como contino, cargo que ya
tenia en 1487; en el mismo afio se le encuentra al frente de una capitania en los sitios de Malaga y
Vélez-Milaga durante la campaiia de Abril a Agosto. En Febrero de 1490 accede al cargo de alcaide
de las Torres de Ledn en sustitucion de ALFONSO DE VALDERRABANO, ya difunto, del que toma
posesion en Marzo del afio siguiente™® y por cuyo desempefio percibird 60.000 mrs. anuales en
concepto de renencia y 30.000 de ayuda de costa™’; todavia en 1504 permanecia al frente de esta
fortaleza segin se desprende de la lectura de las nominas del periodo™®. En Septiembre de 1493 ya
se encuentra en el Principado en calidad de corregidor, cargo que ocupa hasta el 11 de Marzo de
1497, fecha en la que serd nombrado Gobernador y Corregidor del Reino de Galicia, donde permanece
hasta 1503, siendo al tiempo receptor del servicio de Asturias en el mismo aiio. En 1506 es
comendador mayor de Castilla y en 1508 es nombrado alcaide de la fortaleza de Simancas y en esta
fecha ya consta como Presidente del Consejo de las Ordenes Militares™. De su actuacién como
Corregidor de! Principado interesa destacar varios aspectos. En primer lugar se hizo cargo de la
tenencia del alcazar de Oviedo, al igual que su antecesor; posteriormente, recibié numerosas

provisiones con prohibiciones sobre levantar torres fuertes o acoger a malhechores. También tuvo la

*3gubre el oficio de corregidor véanse los trabajos de A. BERMUDEZ AZNAR, E! corregidor en Casiilla durante la Baja
Edad Media (1348-1474), Murcia, 1974; Benjamin GONZALEZ ALONSO, El corregidor castellano (1348-1808), Madrid, 1970.
Marvin LUNENFELD, Las corregidores de Isabel la Carélica, Barcelona, 1989 y Emilic MITRE FERNANDEZ, La extension del
régimen de corregidores en ef reinado de Enrique Ii de Castilla, Valladolid, 1969,

33g0bre el oficio d¢ gobernador existen dos trabajos del maximo interés: B. GONZALEZ ALONSO, Gobernacion y
gobernadores. Notas sobre la Administracion de Castilla en el periodo de formacion del Estado Moderno, Madnd, 1974 y I M.,
GAaRcla MARIN, "Notas y alpunos documentos sobre virreyes castellanos en la Baja Edad Media”, Actas del {I] Simposium de
Historia de la Administracion, Madrid, 1974.

04 G.S., C.5., 2* Scrie, T.F., Leg. 374, 5. fol., 1491-Marzo-22-Mansilla.

*En Enero de 1491 los reyes ordenan a sus contadores mayores asentarle 60.000 mrs. en concepto de fenencia, A.G.S.,
C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 374, s. fol., 1491-Encro-30-Sevilla; en una nota marginal de este documento se especifica que

también habia de percibir 30.000 mrs. de ayuda de costa. Ver también A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 3, s. fol., 1491-Enero-30-
Sevilla.

*¥A.G.S., C.S., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 193, 1504-Junio-10-Monasterio de la Mejorada y A.G.S., EMM.R., T.F..
Leg. 1, s. fol., 1504-Junio-10-Monasterio de La Mejorada.

54"’Ma\rgarita CUARTAS RIVERO, "Los corregidores de Asturias ...", op, cir; nota 348, pp. 269-270.
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facultad de tomar cuentas a la ciudad de Oviedo, asi como a otras villas y lugares del Principado.
Probablemente, fue una persona muy considerada por ia monarquia que sin duda debié valorar su
acreditada experiencia militar para encomendarle una tarea tan ardua como era el corregimiento del
Principado y la pacificacién de aquellas tierras. Tuvo que intervenir en diversos conflictos surgidos
en cotos de la obispalia, situados en los limites entre Asturias y Leon. En 1494 ya ha confeccionado
las Ordenanzas sobre la eleccién de oficios concejiles, tal y como se le habia encargado, siendo
confirmados dichos estatutos por los reyes el 10 de Junio del mismo afio. En los afios siguientes sus
actividades fueron muy heterogéneas y se orientaron preferentemente a frenar los excesos cometidos
por algunas familias nobiliarias asturianas como los BERNALDO DE QUIROS. En 1495 le fue porrrogado
¢l corregimiento hasta comienzos de la primavera de 1497 en que fue reievado por PEDRO DE
LUDUENA y pasé a desempeiiar el oficio de Gobernador del Reino de Galicia®™,

Desde 1494 y hasta 1498 se le encuentra ejerciendo la alcaidia de las principales fortalezas de
realengo asturianas, hasta la fecha en manos de los condes de Luna®, y que merced al acuerdo al
que se llegé con esta familia pasaron a ser controladas por el Corregidor. En 1499 todavia seguia
siendo alcaide de Llanes y San Martin de Pravia, por las que percibia 15.000 mrs. y 22.500 mrs,

552

respectivamente™, al igual que en el ano 1500, cobrando por cada fortaleza 20.000 mrs. y 30.000

mrs. respectivamente®™; en 1503 y en 1504 vuelve a aparecer como alcaide de San Martin de
Pravia, pero no de Llanes, cuya tenencia corresponderia al corregidor del Principado, cargo que
FERNANDO DE VEGA ya no ocupaba desde 1497°*. En definitiva, el ejercicio del oficio de aleaide
constituy( para este personaje una importante manifestacion de su poder en tierras asturianas, donde

habia sido enviado por los REYES CATOLICOS con la mision de contribuir al sosiego de la region,

30 thidem. pp. 271-273.

S3'E} 23 de Diciembre de 1495 se le ordenaron librar 70.000 mrs. para la tenencia del Castille de San Martin de Pravia.
de Avilés y de Llanes, A.G.S., EEM.R., T.F., Leg. 4, s. fol., 1495-Diciembre-23.

552

"A.G.5., C5., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol., 196, 1499-Mayo-22-Madrid y A.G.S., EM.R., T.F,, Leg. 1, s. ol.,
1499-Mayo-22-Madrid.

IA.GS., C.§., 2" Serie, T.F., Leg. 368, fol. 152, 1500-Junio-21-Sevilla y A.G.S., EEMM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1500-
Junio-21-Seviiia.

*¥A.G.S., C.S., 2" Serie, T.F.. Leg. 368, fol. 179, 1503-Diciembre-12-Medina del Campo y A.G.S., E.M.R., T.F.,
Leg. 1. 5. fol., 1503-Diciembre-12-Medina del Campo. También A.G.S., C.S., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 193, 1504-Junjo-
10-Monasterio de la Mejorada y A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 154-Junio-10-Monasterio de la Mejorada.
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constantemente convulsionada por las luchas internobiliarias®”®. Ademds, el control de estas
fortalezas por parte de un agente real repercutia muy positivamente sobre la autoridad monérquica que
veia reforzadas sus bases al conseguir desalojar a los altos nobles, en este caso a los QUINONES,
condes de Luna, de los castillos reales asturianos. Tampoco conviene perder de vista su actuacion en
Galicia, donde en calidad de Gobernador de aquel reino desempefié también una importante labor y

" o Torés™, en manos

se hize cargo de la tenencia de algunas fortalezas como Bayona®™, Sarria®
de la Corona a raiz de antiguos enfrentamientos con Ia nobleza gallega.

Las fortalezas urbanas también fueron un escenario apropiado para el ejercicio del poder
nobiliario. Muchos alcaides instrumentalizaron el oficio en su beneficio politico al compaginar la
guarda del alcizar con otros cargos dentro del gobierno urbano, como ocurrié con los tenentes del
alcazar de Segovia en época de los REYES CATOLICOS™, o al intervenir en asuntos diversos
utilizando como plataforma el control sobre la fortaleza’®. Aunque este aspecto serd objeto de
estudio en el proximo Capitulo vale 1a pena mencionar alglin ejemplo para ilustrar esta idea. En 1475
en Zamora, durante los momentos previos al estallido de 1a guerra civil, los principales resortes de
poder se hallaban en manos de individuos unidos entre si por estrechos lazos de parentesco aungue,
a veces, con objetivos bien distintos. E] alcizar lo tenja por el rey el mariscal ALFONSO DE VALENCIA,
primo-hermano de DON DIEGO TELLEZ PACHECO, marqués de Viilena,; este personaje era sobrino del

cantor de la Catedral, cuya intervencién sera crucial durante todo el tiempo de la ocupacion portuguesa

de la cludad. VALENCIA también estaba emparentado con otro caballero principal de Zamora, el

*¥obre Ia evolucion historica de Asturias en la Bajs Edad Media puede verse cl trabajo de J.1. Rtz DB 1A PEXA,
Historia de Asturias. Baja Edad Media, Salinas, 1979,

*CA.G.S., €5, 2% Serie, T.F.. Leg. 371, s. fol., 1499-Abril-17-Madrid.

*Egta fortaleza le fue entregada en 1500 segin consta en A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 4, s. fol., 1500-Marzo-19-Dentro
de la fortaleza de Sarrid. En Sepliembre del mismo ano pusieron en conocimiento de los contadores mayores el nombramiento
y les ordenaron cl libramiento de su correspondiente fenencia, tat y como figura en A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 4, 5. fol.,
1500-Septiembre-4-Granada.

*SEn 1499 le fue entrepada la fortaleza de Torés segin figura en A.G.S., C.S., 2° Serie, T.F., Lep. 377, 5. fol., 1499-
Febrero-16-A las puertas de la fortaleza de Torés. En Septiembre de aquel afio los REYES CATOLICOS ordenaron a sus
conladores mayores que asentasen cn sus libros y librasen a FERNANDO DE VEGA 33.600 mrs. por dicha tenencia.

¥8obre este asunto véanse las consideraciones que realiza Maria ASENIO GONZALEZ, Segovia, la ciudad v su tierra ...,
op; cit; nota 163, pp, 337 y ss. También puede consultarse el trabajo de Alfonso DE CEBALLOS-ESCALERA Y GILA, Alcaides,
Tesoreros v Oficiales ..., op; cit; nota 93, pp. §1-85.

*E1n 1400 FERNANDO LOPEZ DE STURIGA, lugarteniente del castillo de Burgos en nombre de DIEGO LOPEZ DE STUNIGA
recibi¢ la orden de no encarcelar mi apresar a los vecinos sin mediar previamente una orden expresa del rey o del juez
competemte, Reg. J.A., BONACHIA HERNANDO & J.A. PARDOS, Catdlogo Documental del Archivo Municipal de Burgos ...,
L ep, cie; nota 116, n° 391, pp. 192-193, 1400-Enero-30-Torrijos.
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regidor JUAN DE PORRES 0 DE PORRAS, su suegro, hombre de caricter turbulento que, segin las
fuentes, habia actuado al servicio de ENRIQUE IV y del anterior marqués de Villena en la ciudad;
algunos textos le denominan alcaide de Zamora, aludiendo al gran poder que ejercia alli**, Por
iltimo, el tenente de las Torres del Puente de la ciudad era FRANCISCO DE VALDES, quien ya debia
encontrarse en este puesto desde la época de ENRIQUE IV*® y al que se le hizo merced de esta
alcaidia junto con el oficio de encomendero de los judios de Zamora y con la mamposteria de la Casa
de San Lazaro®®; ademais, era sobrino de JUAN DE PORRAS, quien intenté ganarle para la causa del
rey de Portugal con dudoso éxito. La adscripcién politica de cada uno de estos personajes serd
determinante para su futuro inmediato. Asi, ALFONSO DE VALENCIA realizé pleito homenaje a los
REYES CATOLICOS comprometiéndose a tener la fortaleza en su nombre, pero no tardé mucho en
cambiar de bando y alinearse, probablemente instigado por su suegro y movido por su ascendencia
lusa, junto al partido portugués. JUAN DE PORRAS también fue obligado por los monarcas a prestar
homenaje por la tenencia de la ciudad, pero ello no basté para mantenerle al lado de los REYES
CATOLICOS, puesto que fue el primero en ofrecer Zamora a ALFONSO V, quien a cambio de su lealtad
le mantuvo en sus cargos y le proporcioné una fuerte suma de dinero. E! dnico que parecio
mantenerse leal a la monarquia fue FRANCISCO DE VALDES, a pesar de la insistencia de su tio para
que se pusiera de su lado. Con tode, la actitud de este alcaide parece ambigiia en los primeros
momentos. Algunos cronistas sefialan que fue obligado a prestar juramento al rey luso™, mientras
que segin otros fue victima de un engafio®; en todo caso, su fidelidad a los REYES CATOLICOS se

mantuvo oculta hasta gue encontrd el momento apropiado para realizar una intervencion favorable a

*'por cjemplo, Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, 11, gp; cit; nota 138, Década 11, Libro 11, Capitulo VIII,
pp. 195-196.

*Noticias sobre lodos estos personajes en Alonso DE PALENCIA, Cronica de Enrigue IV, 11, op; cit; nota 138, Década
I, Libro II, Capitulo VIII, pp. 195-196. También Hernando DEL PULGAR, Crdnica de los Reyes Catdlicos, 1, op; cit; nota 149,
Cap. XLI, p- 130, Mosén Diego DE VALERA, Crénica de los Reyes Catdlicos, op; cit; nota 149, Cap. VII, p. 18.

*BA.G.5.. Registro) Gleneral) (del) S{ello}, 1475-1-28-Segovia, fol. 81.

®por ejemplo Mosén Diego DE VALERA, Crinica de los Reves Catdlicos, op, cit; nota 149, Cap. IX, p. 29.

3por ejemplo, as{ lo afirma Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, 11, op; cir; nota 138, Década III, Libro 111,
Capitulo H1. p. 209: "... Acagide por el corregidor y ocupada primero la iglesia, se apoderaron luego de Francisco de Valdés,

partidario decidido del rey de Castilla, y muy afeno de todo temor, porgue su tio Juan de Porres le habia engasiado sin daric
parte de lo que se tramaba, y fingiéndose siempre obediente a las 6rdenes de D. Fernando ...".
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la Corona, mediando la promesa regia de una contaduria y de otras importantes mercedes™™.

3.3. Proyeccién militar,

Como es bien sabido, el oficio de alcaide tuvo una dimensién militar innegable que conservd a
lo largo de toda la Baja Edad Media con distinta intensidad. Al principio del periodo los tenentes
pudieron desarrollar sus capacidades militares cuando se situaban al frente de fortalezas con alto valor
estratégico-defensivo™ . Esta situacion era particularmente frecuente en regiones fronterizas o en
aquéllas sometidas a una tensidn bélica coyuntural. Asi, en 1336 ALFONSO X1 envié a DON ENRIQUE
ENRIQUEZ con 200 hombres de caballo a la localidad extremefia de Villanueva de Barcarrota con el
{in de contrarrestar en aquel sector de la frontera los movimientos de los portugueses, capitaneados
por ¢l ricohombre PEDRC ALONSO DE SOUSA, al que derrotd estrepitosameme®®. Durante 1 guerra
entre PEDRO | de Castilla y PEDRO 1V de Aragén algunos de los principales alcaides nombrados por
el rey de Castilla en las fortalezas ganadas a los aragoneses desempefiaron simultidneamente otros
oficios de clara orientacion militar y lo mismo se¢ puede afirmar en el dmbito castellano-navarro
durante el reinado de ENRIQUE 11, aspectos a los gue ya se ha hecho referencia en diferentes ocasiones.

Sin embargo, lo que interesa resaltar en este punto es la capacidad militar que el oficio
proporciond a la nobleza, sobre todo a fines de la Baja Edad Media. Segin ha puesto de relieve la

Profesora Quintanilla Raso en relacion con las fortalezas fronterizas "... si en los provectos

06 la Reyna trat6 secretamente con aquel Francisco de Valdés que avemos dicho gue tenia la puente de Zamora,

de lo reducir af servicio del Rey e suyo; e fuéle prometido de parte del Rey la contaduria mayor, si le diese la entrada con
su gente por la puenta quél tenfa ...", Hemando DEL PULGAR, Cronica de los Reves Caidlices, 1, op; cit; nota 149, Cap. LIIL,
p. 167,

TLa organizacion militar dei sector fronterizo castellano-granadino es la mejor conocida gracias a la existencia de diversos
trubajos que se han ocupado de estos asuntos; la bibliografia al usc es muy abundante por lo que aqui solamente se mencionardn
los trabajos considerados cldsicos sobre la materia: Juan de Mata CARRIAZO Y ARROQUIA, En lu frontera de Granada, Scvilla,
1971; Juan TORRES FONTES, "Las relaciones castellano-granadinas desde 1474 a 14787, Hispania, LXXXVI, Madrid (1963),
del misme autor "La regencia de don Fernando de Antequera y las relaciones castellano-granadinas (1407-1416)", Misceldnea
de Estudios Arabes y Hebraicos, XVI-XVII, 1967-1968, Luis SUAREZ FIRNANDEZ, Juan Il v lu frontera de Granada,
Valladolid, 1954; Miguel fmgcl LADERO QUESADA, Granada. Historia de un pais islamico (1232-1571}, Madrid, 1979, 2% ed.,
del mismo autor Castifla y la congquista del Reino de Granada, Valladolid, 1967, Emilio MITRE FERNANDEZ, "Enrique III ¥
Granada, y las Cortes de Toledo de 14067, Homenaje al Profesor Alarcos, 1, Valladolid, 1966, del mismo autor "La frontiére
de Grenade aux environs de 14007, Le Moven Age, 3-4, Bruxelles (1972) y "Las relaciones castellano-granadinas en el marco
de la politica peminsular de Enrique II1. Notas para su estudio”, Cluadernos) (de) E(studios) Medievales), II-11, 1974-1975;
M?* Concepcién QUINTANILLA RAsSO, "Consideraciones sobre la vida en la frontera de Granada”, Actas del [l Celoguio de
Historia Medieval Andaluza, Jaén, 1984, pp. 501-513; Pedro A. PORRAS ARBOLEDAS, "La organizacion militar y social de la
frontera jiennense co la Edad Media", Actas del Il Cologuio de Hisioria Medieval Andaluza, Jaén, 1984, pp. 475-500; Manucl
GaRcfa FERNANDEZ, "La defensa de la frontera de Granada en el reinado de Alfonso XI de Castilla (1312-1350), JV°
Cologuio de Historia Medieval Andaluza, Almmeria, 1988, pp. 37-54.

8 Gran Cronica de Alfonse XI ..., 1, ap; cit; nota 54, Cap. CXCII, p. 154,
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mondrquicos relacionados con estos castillos, las relaciones con Portugal hubieran sido la
preocupacién determinante, habrian sido elegidos bdsicamente buenos militares y hdbiles diplomdticos,
a quienes se habrian confiado buena parte de las cuestiones de la frontera. Sin embargo, no parece
que los monarcas atribuyesen a estos tenentes a menudo una funcion militar activa, pues solo en
alyunos casos observamos el protagonismo de ciertos alcaides en la ofensiva contra Portugal ...">®.
Esta idea resulta sumamente importante para comprender hasta qué punto la alcaidia de fortalezas
sirvié a la nobleza para desarrollar sus aptitudes militares y es perfectamente extrapolable al resto de
las fortificaciones dependientes de la monarquia.

La atenta lectura de las fuentes documentales y cronisticas muestra cémo durante el periodo
bajomedieval hubo algunos tenentes de fortalezas que asumieron responsabilidades militares
coincidiendo con momentos especialmente delicados para la monarquia. Asi, durante el seguro de
Tordesillas se encuentra a DON PEDRC FERNANDEZ DE VELASCO al frente de un contingente de 300
hombres de caballo, destinados a hacerse cargo de la defensa militar de la villa mientras durasen las

negociaciones entre las facciones enfrentadas™.

Lo mismo puede afirmarse con respecto a la
ocupacién de la ciudad de Avila por el rey de Navarra en 1440, Los alcaides situados por este
monarca en varias torres y puertas de la muralla, ALVARO DE BRACAMONTE y FERNANDO DAVALOS,
contaban con efectivos armados bastante numerosos: hasta 100 hombres de armas™ o, segin otros
testimonios, 80 hombres y 20 escuderos encabezados por GIL GONZALEZ DE AVILA™2. También en
La Mota de Medina del Campo se alojaba un importante acantonamiento militar, integrado por mas
de 300 personas (80 hombres de armas y jinetes, y 250 hombres de pelea) al mando de DON
FERNANDO DE RoIAS, hijo del conde de Castro DON DIEGO GOMEZ DE SANDOVAL. que guardaba la

fortaleza en nombre del rey de Navarra en 144177, En definitiva, la capacidad militar de estos

g Concepcidn QUINTANILLA Raso, "Consideraciones sobre las fortalezas de la frontera castellano-portuguesa ...",
op; cit; nota 354, pp. 411412,

CFerndn PEREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan 11", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nola 84, Afio 1439,

Cap. XI, p. 555.

v Para lo qual embio delante al Conde de Alva, é 4 Gomez Carrillo de Acuna su Camarero; los quales como llegaron

a Avila, hallaron gue Alvaro de Bracamonte & Fernando Dévalos estaban apoderados en algunas lorres de la cibdad con cien
honbres de armas, ¢ tenian gran parte en ella. E como quiera que fueron requeridos por el Conde de Alva é por Gomez
Carriflo que dexaser In cibdad libre para el Rey, elfos respondieron gue lo no podian hacer, porque estavan en ella por
mandado del Rey de Navarra ...", Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan [1", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11,
ep; cil; nota 84, Ano 1440, Cap, IV, pp. 559-560.

*Pedro CARRILLO DE HUETE, Crénicu del Halconero, op; cii; nota 86, Cap. CCLIX, p. 314.

Ppedro CARRILLG DE HUETE, Crénica del Halconero ..., op, cit; nota 86, Cap. CCCVIL, p. 397. También Ferndn PEREZ

DE GUZMAN, "Crénica de Juan 11", Crénicas de los Reyes de Castilla, 1, op, cit; nota 84, Afio 1441, Cap. XVII, p. 580.
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alcaides se media primordialmente en funcién de la ubicacién de los castillos, de las guarniciones que
estaban a sus ordenes y sobre todo en funcidn de los conflictos en los que debian intervenir, conflictos
gue, por otra parte, a veces nunca llegaban a estallar o por Jo menos no siempre se desarrollaban en
torno a las fortalezas sino en campo de batalla abierto. Por tanto, y retomando una idea que ya fue
apuntada al analizar la organizacion de las guarniciones, es posible pensar que las atribuciones
militares de los alcaides tuvieran mas un sentido disuasorio que préctico, con la salvedad de aquéllos
que por circunstancias concretas se vieron obligados a protagonizar hechos de armas acontecidos en
torno a las fortalezas que defendian. Este fue el caso de los capitanes a los que ENRIQUE [V
encomendd la guarda de Simancas y Pefaflor, villas préximas a Valladolid dotadas de importantes
elementos defensivos, El rey no s6lo les confid la custodia militar de los enclaves, sino que también
les dio instrucciones precisas para proceder, siempre que les fuera posible, contra la ciudad del
Pisuerga. sometida a la obediencia del bando encabezado por el principe DON ALFONSO™.
Simancas, inclugo, se convirtid en un centro de concentracion militar y politico de cierta importancia
durante los confusos inicios del levantamiento nobiliario. Allf llegaron ALVARO PEREZ OSORIO, conde
de Trastdmara, con 400 lanzas y muchos peones, ¢l dugue de Alba, el conde de Medinaceli DON Luis
DE LA CERDA, ¢l margués de Santillana DON DIEGO HURTADO DE MENDOZA, el sefor de los Cameros
DON JUAN RAMIREZ DE ARELLANO, PEDRO DE MENDOZA, sefior de Almazan, asi como otros nobles
y caballeros favorables a ENRIQUE IV con sus mesnadas, reuniéndose en total, segin la estimacion del
cronista Mosén Diego de Valera, unas 8.000 lanzas y 20.000 peones, que se pusieron a disposicion
del soberano®™.

A fines de la Baja Edad Media algunos alcaides continuaron asumiendo responsabilidades de
caracter bélico en relacion con las fortalezas que guardaban. Esta situacién era mucho mas habitual
en las comarcas fronterizas, donde a veces la monarquia situd a individuos con preparacion militar

en los que concurria el desempefio de otros oficios también relacionados con la carrera de las armas:

" Mopsén Diege DE VALERA, “"Mernorial de diversas hazanas™, Cronicas de los Reves de Castilia, I, op, cit; nota 140,
Cap. XXXI1. p. 35. También Diego ENRIQUEZ DEL CASTILLO, "Cronica de Enrique IV", Crénicas de los Reyes de Castilla,
[, op; cit; nota 128, Cap. LXXVII, p. 147, Lorenzo GALINDEZ DE CARVAIAL, Crdnica de Enrigue [V, op; cit; nota 125, Cap.
LXVIL, p. 247, Cronica andnima ..., op; cil; nota 138, Parte 1%, Cap. LXX, p. 168. Sc reproducen aqui los comentarios que
sobre este asunto realiza Alonso DE PALENCIA, Crinica de Enrigue IV, 1, op; cit; nota 138, Década 1, Libro VIil, Capitulo
W, p. 180: "... la villa de Simancas, proxima a Valladolid. Era en efecto probable gue para tomarla u obligarla a capitular
se necesitara largo asedio, por ser ella fuerie por sy situacion y estar bien defendida con los 150 caballos que mandaba Juan
Fernande; Galindo, capitdn enérgico y ejercitado en tales trances ... Mientras se ocupaban los puntos mds adecuados para ello,
el arzobispo de Toledo 1narché con sus soldudos a Peraflor, vilin bien situada y fortalecida de cuya defensa estaba encargado
Lope de Cernadilla, capitan valiente que con sus talas ¥ correrias molestaba a los lugares inmediatos v especialmenie o los
que seguian al abmirante D. Fudrigue, unide al Arzobispo por singuiar amistad v confianza ...".

S Mosén Diego DE VALERA, "Memorial de diversas hazafias®, Crdnicas de {os Reves de Casiilia, 110, op; cit; nota 140,
Cap. XXXI, p. 36.
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capitanes, mariscales o comendadores de Ordenes Militares se encuentran al frente de castillos
estratégicos para la defensa del reino. En el sector castellano-portugués Ciudad Rodrigo es uno de los
ejemplos mejor conocidos. A comienzos de la guerra civil de 1475-1480 ISABEL y FERNANDO
consiguieron que el alcaide DIEGO DEL AGUILA se pusiese a su servicio, otorgandole medios militares
y facultades para que pudiese proceder a la expulsion de todos aquellos partidarios del rey de Portugal
y del marqués de Villena que vivian en la villa®®. Asi, en 1476 fue nombrado gobernador de Ciudad
Rodrigo® y recibié poder de los reyes para repartir 200.000 mrs. entre los vecinos de la ciudad
y su tierra con ¢l fin de atender a los gastos derivados de la guerra contra Portugal®™. El mismo afio
fue facultado para llevar a cabo el secuestro de los bienes de ciertos vecinos de 1a ciudad que habian

prestado ayuda a los enemigos durante la contienda®

, ¥ poco después, los REYES CATOLICOS
ordenaron a lfos concejos de Salamanca y de Ciudad Rodrigo que prestasen al alcaide IMEGO DEL
AGUILA toda la ayuda militar precisa para combatir a los portugueses en la frontera®™. Esta intensa
actividad fue generosamente recompensada por los monarcas, pues en 1478 le otorgaron el titulo de
capitn mayor de la ciudad, su tierra y obispado™ y también le hicieron merced por juro de heredad
de la alcaidia y tenencia del alcazar de Ciudad Rodrigo, tal y como la habia tenido en tiempos de
ENRIQUE 1V*, Su hijo, ANTONIO DEL AGUILA, acabaria sustituyéndole en este puesto en el afio
1489°%, lo que demuestra, cdmo una vez mis, los servicios prestados por los progenitores permitian

a los hijos y descendientes perpetuarse en los mismos puestos.

e Cranica incompleta ..., op; cit; nota 147, Tit. XIX, p. 159.

A.H.N., Osuna, Leg. 2.053%, n° 5', 1476-Noviembre-20-Toro.

®A.G.S., R.G.S., 1476-1-11-Valladolid, fol. 40, Reg. M* Concepcién QUINTANILLA RAS0, "Consideraciones sobre las
fortalezas de la frontera castellano-portuguesa ...", op; cit; 354, p. 20.

PA.G.S., R.GS., 1476-VII-5-Tordesillas, fol. 51. Reg. [bidem, p. 21,
SWA,G_S., R.G.5., 1476-VII-5-Tordesillas, fol. 527, Reg. fbidem.
®IA.G.S., R.G.S., 1478-VIiI-11-Sevilla, fol. 62, Reg. bidem.
*A.G.S., R.G.S., 1478-VIII-11-Sevilla, fol. 63.

*A.G.S., R.GS., 1489-Diciembre-17-Baza, fol. 10, Reg. Ibidem.
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También en Monledn - fortaleza retirada de la jurisdiccion salmantina en 1480 a consecuencia de
Ja desastrosa actuacién de su alcaide™ - la Corona nombré como alcaide, primeramente, a DIEGO
RUIZ DE MONTALVO, vecino y natural de Medina del Campo, al que las Cronicas denominan hombre
valiente y honrado™ y, desde luego, persona de la entera confianza regia. Sin embargo, en afios
sucesivos figuran como tenentes de este castillo el capitan y miembro del Consejo DIEGO DE
CACERES™ y desde 1489 JUAN DE ALMARAZ, también capitdn, que debfa percibir en concepto de
tenencia 100.000 mrs. anuales™.

Zamora conté durante los primeros ahos del reinado de los REYES CATOLICOS con un alcaide, que
también desempefaba un oficio de cardcter militar: el mariscal ALFONSO DE VALENCIA™, cuya
renencia ascendia en 1475 a 30.000 mrs. anuales y a partir del mes de Mayo de aquel mismo afio a
60.000 mrs.*™. Entre Marzo y Abril de 1476, después de la rendicién de la fortaleza sometida al
dominio portugués, se hizo cargo de su tenencia momentineamente un caballero de la casa de la reina
ilamado SANCHO DE CASTILLA™ vy a partir de 1479 se encuentra ya al frente de dicho alcdzar un
miembro de fa mas alta nobleza del reino: el conde de Alba de Liste DON ALFONSO ENRIQUEZ DE

GUZMAN, pariente de los reyes™, cuya familia pretendia Ja tenencia de este alcizar desde hacia

*¥E! documento en el que los reyes apartaron a Monledn de I jurisdiccion de Salamanca cn A.G.S., R.G.S., 1480-Marzo-
20-Toledo, fol. 307, Reg. fbidem. En otra parte de esta Tesis ya se ha hecho referencia a los motivos que impulsaron a los
monarcas i aclyar comtra ¢l aleaide RODRIGO MALDONADO, caballere de Salamanca,

3 Alonso DI PALENCIA, Cronica de Enrigue IV, 11, op; cit; nota 138, Década 111, Libra XXIX, Capituio V, pp. 4142
También referencias a la entrega de Monledn en tenencia a este personaje e Hernando DI, PULGAR, Crdnica de los Reves
Catolicos, 1, op, cir; nota 149, Cap. LXXXVI, p. 301. Mosén Dicgo BE VALYRA, Cranica de los Reves Catdlicos, op; cir; nota
149, Cap. XLIL pp. 126-127 menciona otro nomhre: DixGo RUIZ DE MEDINA, caballero ¥ buen servidor del rey, aungue
probablemente se trata de Ja misia persona.

SOER 1480 los RiYES CATOLICOS Ie hicieron merced de la villa y su fortaleza por jure de heredad en remuneracién a sus
servicios durante la guerra contra Portugal, A.G.S., R.G.S., 1480-1I1-20-Taledo, fol. 48., Reg. M* Concepeidn QUINTANILLA
RAs0, "Consideraciones sobre las fortalezas de la frontera castellano-portuguesa ...", op; cil; nota 354, p. 25,

*AGS., EMR., TF., Leg. 3, 5. fol., 1489-Febrero-15; el documento va inserto en otro sobre la siwacion de la
renencia de Monledn fechado en 1491-Marzo-8-Sevilla, Reg. Ibidem.

AG.S., C.§., 2% Serie, T.F., Leg. 377, 5. fol. 1475-Encro-28-Segovia, Reg. fhidem, p. 30.
*A.G.S.. C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 377, s. fol., 1475-Mayo-19, Reg. fbidem.

*Hernando DIL PULGAR, Crénica de los Reyes Catdlicos, 1. op; cit; nota 149, Cap. LXVII, p. 222. También coincide
en este dato Lorenzo GALINDEZ DE CARVAIAL, "Amnales breves del reinado de los Reyes Catodlicos don Fernando y dofia [sabel,
de gloriosa memoria”, Cronicas de los Reves de Castitla, 111, Madrid, BAE, 1953, p. 540. En la Crénica incompleta ..., op;
cit; pota 147, Tit. XLV, pp. 281-283, se da noticia del nombramiento de un alcaide, pero no se especifica su identidad: lo

mismo sucede en Mosén Diego DE VALERA, Crinica de los Reves Catdlicos, op, cit; nota 149, Cap. XXII, p. 80.
5"“A.G.S., C.8., 22 Senie, T.E., Leg. 377, 5. fol., 1479-Marzo-5, Reg. fbidem, p. 31.
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tiempo™. En definitiva, lo interesante en el caso de Zamora es constatar como tras un periodo en
el que los REYES CATOLICOS prefirieron mantener a un individuo con experiencia militar al mando
de tan importante enclave - hay que recordar que ALFONSO DE VALENCIA sustituia en el oficio a su
padre DIEGO DE VALENCIA -, se decantaron por un personaje mucho mas encumbrado socialmente
pero que les merecia mayor confianza, sobre todo después de los recientes sucesos acontecidos en ¢l
reino.

En el flanco oriental del reino y, concretamente, en el sector fronterizo castellano-navarro se
mantiene la misma tendencia en algunas fortalezas importantes. Por ejemplo, en 1494 aparece como
alcaide de 1as Torres de Logrofio el capitdn HURTADC DE LUNA™, probablemente su nombramiento
tuvo que ver con fa reavivacién de los conflictos con Navarra y Francia en aquellos afios. A su vez,
JUAN DE RIBERA, al que ya se ha hecho referencia en diversas ocasiones, se hizo cargo de la tenencia
de las fortalezas entregadas en secrestacion durante cinco afios por los monarcas navarros. En QOrduiia
tigura en 1478 como alcaide de la fortaleza el capitan y caballero de la casa del rey FERNANDO DE
ACURNA, percibiendo en concepto de tenencia 80.000 mrs. anuales®™. A su vez, el capitin JUAN DE
TORRES tuvo a su cargo la alcaidia de Penalcazar, otra importante plaza estratégicamente ubicada en
¢l nudo fronterizo entre Castilla-Navarra y Aragdn, por la que percibia 60.000 mrs. en 1476,
Fuenterrabifa, el gran bastion castellano contra Francia, estuvo siempre en manos de personajes
altamente cualificados para las tareas militares: valga como ejemplo el capitin DON DIEGO LOPEZ DE
AYALA que la tenia en 1496,

Por 1ltimo, otros enclaves fortificados a veces confiados a personal militar fueron aquéllos
situados en lo que podria denominarse la frontera maritima, es decir, fortalezas sobre las que recaia

el control y la vigilancia de zonas costeras estratégicas militar y econdmicamente. Asi, La Corufa

2Con estas palabras lo manifiesta Alonso DE PALENCIA, Cronica de Enrique [V, I, op, cit; nota 138, Déeada iil, Libro
f1. Capitulo VIIl, p. 196: ... También inspiraba sospechas Juan de Porres, caballero muy principal de Zamora, cardcter
turbulento, en otro tiempo agente de Pacheco y del rex don Enrique; contaminade de la antigua corrupcion y ansioso de
novedades, especialmente de las que facilitasen dominar en la cludad, antes a devocidn del conde de Alba de Liste, D. Enrigue
Enriquez, tio del rey D. Fernando y enemigo de la familin Valencia por causa de la dcaidia del fortisimo castillo, y del
alcaide Juan de Parres por sus diferentes opiniones ...”.

BA.G.S., C.S..2* Serie, T.F., Leg. 374, s. fol., 1494-Junio-10-Madrid.
*AG.S., CS., 2* Serie, T.F., Leg. 375, 5. fol., 1478-Junio-18.
¥AG.S., €.5.,2* Serie, T.F., Leg. 375, s. fol. 1476-Naviembre-9.
CA.G.S., EMR., T.F., Leg. 2, s. fol., 1496-Marzo-2-Tortosa.
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tenia por alcaide en 1478 al capitdn VASCO DE VIVERO, que cobraba por ella 120.000 mrs.*";
mientras que en 1476 los reyes nombraron tenente del castillo de Santander, a titulo vitalicio, al
lombardero mayor JUAN XIMON, como premio a sus servicios y considerando que su presencia al
frente de este enclave podria ser beneficiosa para la villa y sus habitantes™.

En definitiva. la capacidad de los alcaides para desarrollar sus aptitudes militares estuvo
condicionada por factores de muy diversa indole. A fines de a Baja Edad Media sus posibilidades en
este terreno dependieron mayoritariamente de las circunstancias concretas a las que estaban sometidas
fas fortalezas que defendian. Incluso, conviene subrayar que el hecho de que la monarquia designase
a individuos que ya desempefiaban oficios militares para cubrir la tenencia de algunas fortalezas no
les conferfa necesariamente notoriedad militar; mas bien cabe pensar que estos nombramientos se
realizaban cuidadosamente, con un criterio previsor. No obstante, hubo casos en los que el
protagonismo militar de los alcaides fue muy acusado, como ocurrié con JUAN DE RIBERA en la
frontera de Navarra o el con los sucesivos tenentes de Fuenterrabia que se comportaron como

auténticos guardianes de la frontera franco-castellana.

3.4. Prestigio social.

La nobleza castellana bajomedieval se caracteriz6 por desarrollar su poder sirviéndose de diversos
elementos sobradamente conocidos y que ya han sido especificados oportunamente en otra parte.
Asimismo, tanto a nivel colectivo como individual los nobles exhibieron el predominio social y
politico alcanzado de muy diversas formas. A fines del periodo medieval 1a mayorfa de los cargos y
oficios desempenados por los integrantes del estamento nobiliario ya tenian un cardcter honorifico, se
transmitian hereditariamente, a veces los titulares los traspasaban en vida a algdn pariente cercano.

y los ingresos que devengaban revertian directamente en las haciendas particulares, constituyendo una

SWA.G.S.. EM.R., T.F.,, Leg. 2, 5. fol., 1478-Agosto-13-Sevilla. También A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 372, 5.
fol., 1478-Agosto-13-Sevilla.

% Don Fernando e Donna Ysabel, etc. Acatando la grand lealtad e flanga que vos Juan Ximon, nuestro lonbardero
mayor, ¢ los buenos e sennalados servigios gue nos avedes fecho e fazedes de cada dia ¢ de agui adelante nos faredes en el
dicho vuestro oficio e en las otras cosas conplideras a nuestro servigio, e por vos fazer bien ¢ merged, ¢ porgue entendemos
que asi cunple a nuestro servigio e al pro e bien de la noble villa de Santander e de los vezinos e moradores della, tenemos
por bien que agora e de agui adelante para en tode vuestra vida avades e tengades por nos e en nuestro nombre e para nos
¢ para nuestre servigio el castillo e fortalezn de la dicha noble villa de Santander, e que ayades ¢ levedes para vos misino
todos los maravedies e otras cosas que ovieron e levaron los alcavdes que fueron del dicho casiillo e forialeza para la dicha
tenengia en los Hempos pasados que en el estovieron alcaydes, e vos guarden e sean guardadas todas las honrras e
preheminencias e perrogativas (sic) e esengiones ¢ liberiades que se guardan ¢ son guardadas a los otros alcaydes gue son de
nuestros castillos e fortalezas ...", A.G.S.. R.G.S., 1476-V-2(-Valladolid, fol. 330.
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via mis de sy progresivo enriguecimiento. Como ya se ha puesto de manifiesto en diversas ocasiones
la alcaidia de fortalezas no fue ajena a este fenémeno y en las postrimerias de la Baja Edad Media se
convirtié en una fuente de prestigio para los nobles que la desempefiaban. En relacién con esta Gltima
idea, Pedro Salazar de Mendoza en su obra sobre el Origen de las dignidades seglares de Castilla y

i

Ledn afirmaba que “... de parte del oficio no serd menester decir mas de {o que dixo el Obispo de
Pamplona Don Fray Prudencio de Sandoval en la Crénica del Rey Don Alonso, que por haber side
de tanta importancia, le diéron siempre los Reyes 4 las personas mas sefialadas en armas, y en
sangre que habia en sus Reynos ..."*”. E! mismo Alonso de Palencia, al relatar la actuacion del
conde de Plasencia, DON ALVARO DE STURIGA, durante la contienda castellano-lusa subrayaba el
temor de este noble a la probable derrota de ALFONso V, y al futuro desenlace del cerco que
FERNANDO EL CATOLICO habia puesto contra el castillo de Burgos, ya que la tenencia de esta fortaleza
era una de las insignias del iinaje desde hacia casi un siglo. A su vez, el almirante DON FADRIQUE se
lamentaba en su Testamento redactado en 1473 por la pérdida de las tenencias de las Torres de Leén
y Cartagena, no s6lo por el quebranto econémico, sino también por la merma personal que le suponia.
A su vez, DON JUAN PACHECO procuré por todos los medios arrebatar a ANDRES DE CABRERA [a
tenencia del alcazar de Segovia a fines del reinado de ENRIQUE 1V porque este personaje habia
conseguido, no sélo un gran poder en el seno de la ciudad, sino también un enorme prestigio gue le
convertia en uno de los mas firmes candidatos a lograr ocupar puestos de responsabilidad en el futuro;
incluso, ¢! maestre de Santiago no dudé en urdir una revuelta contra €l en la ciudad para precipitar
su cafda; paraddjicamente, este disturbio no hizo sino mejorar Ia imagen de CABRERA ante el rey que
le confid 1a guarda de Segovia y los oficios de la justicia. Algunos aflos mis tarde, otro resentido con
el matrimonio CABRERA-BOVADILLA, el antiguo lugarteniente de alcaide ALFONSO MALDONADO,
también protagonizé un algarada similar y unido a algunos sectores de la ciudad esparcid rumores
sobre la tirania que ejercfa el mayordomo, al que momentineamente le fue retirada la alcaidia del
alcazar y los oficios de Ia justicia; tras la pesquisa ordenada por [a reina se determind [a inocencia del
alcaide en muchos de los actos que se le atribuian, por lo que pudo recuperar la tenencia de la
fortaleza y continuar su carrera ascendente.

Sin embargo, los grandes nobles no fueron los tnicos en considerar 14 tenencia de fortalezas como
una manifestacion de la proyeccidn social ganada. Para la nobleza pequeiia y media el hecho de ocupar
una alcaidia constituia un escaldn mas en su trayectoria personal; incluso, existen casos de alcaides

que hicieron del oficio toda una profesidn, llegando a ocupar varias tenencias a un mismo tiempo o

Pedro SALAZAR DE MENDOZA, Origen de las dignidades seglares ..., op; ciry nota 7, Libro II, Capitulo IV, fol. 77.

1298



en diversos momentos de su vida. En época de JUAN If se puede realizar el seguimiento de algunos
personajes que se encontraron en esta situacion, entre otros, FERNAN LC')PEZ DE SALDANA camarero
y canciller del rey, contador mayor, criado de DON ALVARO DE LUNA y persona que gozaba de la
plena confianza regia, a juzgar por el nimero de fortalezas que ocupd: en 1429 se le encuentra al
frente de la tenencia de Montdnchez porque el rey le consideraba la persona mas apropiada para
hacerse cargo del castillo después de habérselo arrebatado al infante DON ENRIQUE™; en 1432 se
hace cargo de la fortaleza de Saldafia, secuestrada al conde de Castro™'; finalmente, en 1441 se
hallaba como alcaide en el alcizar de Salamanca, donde tenfa por lugarteniente a PEDRO
MALDONADO™ . Si se observa el cursus honorum de muchos de los personajes que durante el
reinado de los REYES CATOLICOS desempefiaron el oficio de alcaide se puede comprobar cémo la
mayoria acumulaban numeroses cargos y oficios de diversa naturaleza®. En definitiva, alcanzar la
tenencia de una fortaleza constituia un paso mas, sobre todo por el grado de confianza que entrafiaba
el cargo y por la especial inclinacion de los reyes de la dinastia Trastdmara a nombrar a los alcaides
del reino entre personas pertenecientes a su mas estrecho circulo de colaboradores, tendencia que se
hizo mucho mis acusada en época de ISABEL y FERNANDO, los cuales prefirieron a sus hombres de
confianza, pero sobre todo a aquéllos que en la primera hora habian mostrado mayor predisposicion
a servirles fiel y lealmente. Fueron precisamente estos personajes quienes resultaron mayoritariamente
agraciados con la alcaidia de fortalezas, oficio que se sumd a otros y que después transmitieron a sus
sucesores. En realidad, fueron las segundas o terceras generaciones de los alcaides las que se
beneficiaron en mayor medida del prestigio alcanzado por sus padres, sobre todo cuando se trataba
de miembros de los escalones intermedio ¢ inferior del grupo nobiliario. Estos individuos recogieron
los laureles con que se distinguid a sus progenitores y, aungue se mantuvieron mayoritariamente al
servicio de la institucién monirquica, los exhibieron con orgullo, llegando a gozarlos incluso en vida
de sus propios padres o abuelos, que al traspasarselos intentaban consolidar la vinculacion del cargo

a la tamilia y abrir el camino a los que habfan de sucederles en un futuro inmediato. En Vivero, por

O emin PiRiZ DE GUZMAN, "Crdnica de Juan II", Crdnicas de los Reyes de Casitilia, 11, op; cit; nota 84, Asio 1429,
Cap. XLVIL, p. 474; también Alvar GARC{A DE SANTAMARIA, "Cronica de don Juan 11 ...", C, op; cit; nota 84, Ano 1429,
Cap. XLVI. pp. 156-157.

“!Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Cronica de donJuan Il ...", C, op; cil; nota 84, Afio 1433, Cap. III, p. 376.

SEACA. C. 246, 1441-Marzo-19-Avila, Publ. A. VACA & J.A. BONILLA, Salamanca en la docrmentacion medieval

.. opy cify nota 120, n® 23, pp. 68-69; Reg. A. Vaca & J.A. BoxnoLaA, Caidlego de la documentacicn medieval ..., op; city
neta 120, n® 16, pp. 69-70,

603 p . . .
Una vez mds conviene remitirse a los cuadros que se adjuntan al final de esta Tercera Parte.
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ejemplo, se suceden alternativamente entre 1499 y 1504, al menos cuatro personas, posiblemente
emparentadas a juzgar por el apeltido que ostentan. En 1499 ALONSO ORDONEZ DE VILLAQUIRAN,
criado, contino real y regidor de Zamora, accede a la tenencia de esta fortaleza en sustitucién de DON
ENRIQUE ENRIQUEZ, mayordomo mayor del rey y del Consejo®™, de la que tomé posesion el 11 de
Octubre del mismo afio®™. El nuevo alcaide renuncio en 1515 al puesto en favor de su hijo PEDRO
ORDONEZ DE VILLAQUIRAN, renuncia que fue aceptada por la reina DONA JUANA que de inmediato
procedié a realizar el nombramiento®. Sin embargo, en el intervalo de afios que antes se ha
especificado se encuentra al frente de la alcaidia de Vivero un personaje que conserva los mismos
apellidos pero cuyo nombre no es el de ninguno de los individuos antes aludidos: se trata de DIEGO
ORDONEZ DE VILLAQUIRAN®". Resulta dificil precisar si se trataba de un lugarteniente o si, por el
contrariv, es un error fue un error del escribano, ya que en los afos sucesivos se registra el mismo
nombre e, incluso, en 1503 aparece un RODRIGO ORDONEZ DE VILLAQUIRAN®™®. Esta dltima
hipdtesis no parece viable a causa de la reiteracidn del error; tal vez quepa pensar en uno o dos
lugartenientes que ejercieron el puesto en nombre del alcaide titular que resurge de nuevo en las

nominas®® y es confirmado en su cargo por FELIPE 1 en el afio 1506%°. En definitiva, éste podria

®A.GS., CS., 2" Serie, TF., Leg. 377, 5. fol., 1499-Abril-28-Madrid. También A.G.S., EM.R., T.F,, Leg. 5, s.
fol., 1499-Abril-28-Madrid.

®°A.G.S., €.5., 2% Seric, T.F., Leg. 377, s. fol., 1499-Octubre-11 Viernes-Vivero.

B . . . : ;
Ve La reina nuestra sennora hize merced desta tenencia por reauncia del dicho Afonso Hordonnez a Pero Hordonne:

de Villaguiran, su hijo, para gue gozase dello desde el dia dela dicha renungia ..., cstas palabras aparecen en el marpen
izquicrdo del documento de nombramiento cilado en nota 471, La carta de renuncia de ALFONSO ORDOREZ en A.G.S., C.5.,
2% Serie, T.F., Leg. 377, 5. fol,, 1515-Julio-18-Burgos, va inserta en el documento de nombramiento expedido por la reina
Juana [ el 20 de Julio de 1515, A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 377, s. fol.

“A continuacién se reproduce el tenor documental referido a este personaje en las distintas ndéminas consultadas:

"... A Diego Hordonnez de Villaguiran para ia tenengia de Vivero LXU ¢ mas XU que se le deven del afio pasado de
XCIX del liempo que regibio la dicha foriateza ...", A.G.S., C.8., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 152, 1500-Julio-21-Sevilla.

"... A Diego Hordonnez de Villaquiran para la tenengia dela forialeza de Vivero XLVU ...", A.G.5., C.8., 2* Seric,
T.F., Leg. 368, fol. 160, 1501-Mayo-28.

"... A Diego Hordonnez de Villaquiran para la tenengia de la fortaleza de Vivers, querenta (sic) e ¢inco mill maravedis
LUV AGS, €S, 2* Serie, Leg. 368, fol. 174, 1502-Septiembre-6-Toledo.
60 Rodrige Ordonnez de Villagquiran para la tenengia dela fortaleza de Vivero quarenta e ginco mill maravedies ..."
A.GS., C.8.2%Serie, T.F., Leg. 368, fol. 179, 1503-Diciembre-12-Medina del Campo.
W A Alfonso Hordonnez de Villaquiran, para la tenengia dela fortaleza de Vivero, quarenta e cinco mill maravedies
" AG.5., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 193, 1504-Junio-10-Monasterio de la Mejorada.
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considerarse un caso en el que el titular de Ia tenencia la ejerce mds como una dignidad que como una
funcién, algo que queda claramente manifiesto en la carta de renuncia que presenta a la reina, donde

no se muestra dispuesto a perder el oficio en caso de que la reina rechace su dimisién®.

4. LA TENENCIA DE FORTALEZAS COMO SISTEMA DE ENTENDIMIENTO POLITICO ENTRE MONARQUIA
Y NOBLEZA.

Las tensiones que caracterizaron durante toda la Baja Edad Media las relaciones entre monarquia
y nobleza tuvieron una manifestacién muy clara en la entrega de castillos y fortalezas como prenda
de las alianzas o compromisos politicos que se anudaban entre las partes en conflicto. Asi, la entrega
de fortalezas en fieldad, rehenes, secuestracion o en pennos tenia como principal finalidad dar solucién
pacifica, al menos parcialmente, a los enfrentamientos surgidos por diversos motivos entre reyes y
nobles o entre monarcas de distintos reinos. Salvo en el caso de los castillos entregados en fieldad o
Jieldar, no existe una normativa que permita conocer el contenido juridico de estas entregas; por tanto,
es preciso recurrir a las fuentes, tanto documentales como narrativas, para establecer las causas que
motivaron este tipo de cesiones, las condiciones en que se desarrollaron y su funcionamiento interno.
Por otro lado, conviene resaltar que aunque no se trataba de tenencias en el sentido clasico de la
palabra, las fortalezas sometidas a estos regimenes siempre se¢ encomendaban a alcaides nombrados
con arreglo a unas pautas previamente establecidas que serdn examinadas oportunamente. A lo largo
de las siguientes pdginas se pretende, pues, ofrecer una vision de las implicaciones que estas entregas
tuvieron en el seno de las relaciones-monarquia nobleza, atendiendo tanto a los aspectos formales
como a otros de indole politico-social. No obstante, es preciso recordar que muchas veces las fuentes
generan cierta contusion al respecto, haciendo imposible o extremadamente dificil la distincion entre

unos modelos y otros.

“YA.G.S.. CS., 2% Seric, T.F., Leg. 377, s. fol., 1506 Septiembre-14-Burgos.

611. . .
... E sy Vuesira Alleza non fuere servida que vo haga esta renungiacion en manos de Vuestra AlteZa para que se haga

merged della al dicho Pero Hordonnez de Villagquiran, mi fijo, retengo en mi esta renungiacion e la tehnengia {sic) dela dicha
Jortaleza e torres para que la yo aya e tenga dela forma e manera que fasta aqui la havre tenido ...", ver nota 473 (documento
de renuncia).
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4.1. Las fortalezas entregadas en "fieldad".

La primera normativa sistematizada dedicada a regular ia entrega de castilios en fieldad se
encuentra ya en el Fuero Viejo de Castilla y posteriormente, ampliada y mejorada, en las Siete
Partidas. En el primero de estos textos s¢ ponen de manifiesto dos elementos de suma importancia:
por un lado, la fieldad implicaba el establecimiento de una relacion de confianza mutua entre las dos
partes que suscribian la entrega; por otra parte, las personas que debfan hacerse cargo de las fortalezas
encomendadas segin esta formula siempre debian ser naturales de la tierra en que se hallaban
enclavados los edificios y estaban obligadas a prestar pleito homenaje al sefior que se los entregaba,
anudando un lazo de vasallaje con é€1; asimismo, en caso de ruptura de] pacto primaba el principio de
naturaleza sobre el de vasallaje®”,

El codigo alfonsino también otorgaba un valor de concordia a la entrega de castillos en fieldat
afirmando que "... los ponen los reyes entre si por razon de amor, 6 de posturas que hayan prometido
o jurado de se tener unos d otros ...". Las Partidas hacian prevalecer, igualmente, el vinculo de
naturaleza sobre el del vasallaje y estipulaban la toma de posesion de estas fortalezas en presencia del
portero®™’. La devolucién de la fortaleza al sefior natural debia realizarse en el plazo de nueve dias,
desde la fecha en que aquélla fuese reclamada®; en el caso de que la otra parte exigiese la entrega,
¢l alcaide responsable del castillo debfa proceder en dos direcciones: por un iado, ponerse a
disposicion del otro seffor en virtud del pleito homenaje que le habia prestado, y, por otra parte,
argumentar a su favor el principio de naturaleza que otorgaba prioridad a su sefior en este asunto™®,
En caso de que el rey o sefior natural ordenase a su vasallo hacer entrega de la fortaleza a la orra
parie, esta restitucion siempre deberia realizarse por medio del portero, con ¢l fin de evitar futuros
contratiempos o reproches innecesarios®®. Mucho menos probiemitica resultaba la devolucion,

cuando el alcaide designado para hacerse cargo de la fieldad no era ni vasallo ni natural de ninguna

*lgnacio JORDAN DE A$SO Y DEL RO & Miguel DE MANUEL RODRIGUEZ, Fuero Viejo de Castielia, Madrid, Imprenta
de Joaquin fharra, 1771, ed. Facsimil, Valladolid, Lex Nova, 1975, Libro I, Titule I, Ley II, pp. 7-8.

83 pgrtidas 11, XV, XXII

Y partidas 11, XV, XXV,

6150 o . . N
1 . estonce debe ir d aquel rey er mosirarle que fizo su derecho en dar el castiello d su sefior natural por non le

desheredar, et decirle otrosi que por quel fizo homenage que se mele en su poder et en su merced: et faciendo desta guisa

guardard su derecho tan bien al un rey como al otro, por gue ninguno non le pueda decir mal con razon ..., Paridas 11.
AV, XXVIL

Moparidas [1, XV, XXVIL

1302



de las dos partes, ya que en estos casos deberia restituir la fortaleza al sefior que hubiese resultado
agraviada o perjudicado por el incumplimiento de los pactos®’. Por dltimo, las Parridas estipulan
los tres presupuestos en que los alcaides que tienen los castillos en fieldad pueden ser relevados de su
puesto®®:

a) Cuando por voluntad regia se decidia otorgar la responsabilidad a otro tenente distinto. En este caso
el alcaide saliente estaba obligado a entregar 1a fortaleza sin dilacion al portero designado a tal efecto.
b) Cuando Jos alcaides abastecian en exceso los castillos levantando sospechas sobre una posible
rebelion.

¢) Cuando los tenentes realizaban extorsiones y actos de violencia sobre las tierras proximas a la

.

fortaleza puesta en fieldad, siendo este un caso de extrema gravedad, puesto que ... los gue tovieren
los castiellos de fialdat non deben facer dellos otra cosa sinon guardarlos para complir dellos aquello
porgue [os metieron en su fianza ..."; ademds, su obligacién iba mds alld de [a mera restitucién del
castillo, ya que debian satisfacer integramente los dafios causados.

La documentacion bajomedieval muestra a veces las pautas seguidas en el momento de la
devolucion. Asf, en 1293 DON ARTAL DE ALAGON fue requerido en sendas ocasiones por SANCHO |V
¥y JAIME II para que les restituyese los castillos que tenia en fieldad por ellos en virtud de las acuerdos
suscritos enire ambos reyes. Las cartas enviadas por los soberanos al tenente expresaban su deseo de
recuperar las fortalezas para hacer entrega de ellas a nuevos alcaides, por estimar que DON ARTAL

habia incumplido uno de los términos del contrato, al haber llevado a cabo algunas tomas de bienes

y rentas en Aragdn en contra de la voluntad real®™®. La persona diputada para llevar a cabo la

87 fcaesciend que algunos gue loviesen los castieflos en fialdades non fuesen vasallos nin naturales del un rey nin del
olro, mas que fuesen tomados por avenencia de amas las paries, cada uno desios bien puede dar el castiello que loviese d aguel
rev gue rescebiese tuerto; pero débelos afrontar d wmnos primero si lo podiere fucer, et despues emplazalle d aquel que con
derecho lo debe haber, ca estonce puede facer esto que habemos dicho sin malestanza ...", Partidas 11, XV, XXIX.

O B rridas 11, XVIL XXX,

W%+ . E por esta ragon tenemos por bien que los Castiellos que wos [tenedes) por nos e por ellos quelos non tengades

daguj adelantre. Por gue nos wos mandamos e nos degimos guelos Castiellos que tenedes enfialdat por nos e por el Rey
daragdn e por la Reyna su muyler, e nuestra fiylla, que enujedes luego anos entregar nos los E nos dar los emos aguien los
tenga en fieldat por nos e por ellos segunt la postura que es entre nos e el Rey daragén e non f.e. al por n.m. E si non
ficiéssedes, sabet que nos mandariameos degir mal por evilo en las cortes delos Reves e en todos los Logares del mundo ..",
A.C.A., perg. n° 233, 1293-Abril-6-Zamora. Publ. Mercedes GAIBROIS DE BALLESTEROS, Sanche IV, IIL, op; cit; nota 44,
n® 455, pp. CCCVI-CCCVIL. A su vez, JAIME Il cavid otra carta sobre fo mismo al citado ARTAL DE ALAGON en los siguientes
términos: "... Cum Hlustris Rex Castelle considerans e adueriens comissa per nos erga nos satis exprese per suas literas uobis
Juiungat ut pro restituendis Castris que tenetis sub fidelitate pro eo ¢ nobis e lustri regina aragonum e Sicilie conssorte
nostra aliquos ad eius presenciam trasmitatis, Et nos asimili considerantes et insimili ea que erga nos per uos comissa sunt
et comitymgur coljdie Nelumus Castra ipsa per uos uwiterius detinerf dicimus et mandamus uobis quod statim receptis
presentibus mitatis ad nos per restituendis Castris ipsis aliquem uel oliguos qui plenam actoritatern uestram sufulti hanc
licenciam et plenum posse eundf similem cum uestris nuncifs ad predictum regen castelle et restituendy castra ipssa i seu
iflis queam uobis quos dictus Rex castelle et Nos ad hoc ordinauerimus et prouderimus deputandos ulleam in hoc moram
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recepcién de los castillos fue GONZALO GAITAN, escudero del monarca aragonés y portador de cartas
de seguro y guiatge para el noble aragonés, documentos que DON ARTAL considerd insuficientes
porque con elios no se garantizaha la seguridad de los lugartenientes que defendian las fortificaciones
en su nombre, sino solamente la de los mandaderos que €l enviaria para reclamar los castillos®.
Este argumento pone de manifiesto como muchas veces los alcaides que tenfan fortalezas en fieldad
esgrimian argumentos muy variopintos para sustraerse a sus obligaciones.

Durante la Baja Edad Media la entrega de castillos en fieldad fue un fendmeno bastante frecuente
que rigié las relaciones entre dos reyes o entre un rey y uno o varios nobles. Los testimonios
encontrados ponen de relieve c6mo los compromisos fundados sobre la base de la fidelidad entrafiaban
un gesto de confianza por ambas partes, ya que las fortalezas entregadas segin esta féormula sirvieron
casl siempre para anudar vinculos de amistad y concordia con los que se pretendia poner fin a
situaciones de alta tension o bien sellar un acuerdo con el fin de proporcionarle mayor firmeza.

Un buen exponente del funcionamiento de las fieldades se encuentra en 1334, cuando DON JUAN
NUNEZ DE LARA no tuvo mas remedio que plegarse a la voluntad regia. Para evitar su definitiva caida
en desgracia Hegd a un acuerdo con ALFONSO X1 por el cual se comprometié a dejar libre el Seforio
de Vizcaya para la Corona, a entregar la fortaleza de Ferrera para que fuese derribada y a servir al
rey fiel y lealmente. Para sellar con mds vigor este pacto el noble puso en fieldad los castillos de
Castroverde de Campos, Aguilar de Campos y Aguilar de Montegudo, entregados a hidalgos vasallos
de DON JUAN que se tornaron vasallos reales con el fin de proporcionar mayor firmeza al acuerdo®™,

A raiz del conflicto castellano-navarro que inaugurd el reinado de ENRIQUE 11 también tuvo lugar
la entrega de castillos en fieldad. La guerra civil que se saldo con la muerte de PEDRO 1, permitia al

rey de Navarra, CARLOS II, sacar partido de la confusién reinante en Castilla y se apoderd de

seu necligenciam comissurus alias procederemus contra uos ut ipsium recocij qualitas exigit et requirit ...", A.C A., perg.
n® 233, 1293-Abril-27-Barcelona, Publ, Mercedes GAIBROIS DE BALLESTEROS, Sanche [V, 111, op; cit; nota 44, n° 463, p.
CCCXII.

620 E el dito Noble don arial dalagon respuso el dixo que era presto et apareyllado de rendir alos ditos seynores Reyes

los ditos castiellos mas que los alcaydes quilos ditos castiellos tenan por éll eran enlos castiellos el non podrian venir ad él
segurament por que ell lis podies madar (isc) quelos ditos casiellos rendiessen alos seynores Reyes oaquj ellos quisiessen por
quela carta del seguramjento et del guiaige quel dito gongaluo gaitan aduxe non asiguraua sino alos mandaderos quel dite don
artal embiarja alos seynores reyes, por esia ragon por que pedia por merget el dito don artal al dito sevnor Rey daragon quel
deuiese enujar cartu suva de seguramiento el de guiatge por alos dilos aleaydes que podiessen venir ante él por fager lis
mandamiento quelos ditos castiellos rendiessen alos ditos sevnores o a qui ellos mandarjan. E aujda la dita caria del dito
guiaige et seguramiento por alos ditos alcaydes gue encontinent anbiara aellos los ditos alcavdes quelles rendiessen los ditos
castiellos segunt que quicre fuere duragon, et costunbre despanya ..., A.C.A., perg. n® 233, 1293-Mayo-9-Castillo de
Arcayne, Publ. Mercedes GAIBROIS DE BALLESTEROS, Sanche [V, II1, op; cit; nota 44, n® 469, p. CCCXV.

1Crénica de Alfonso X1". Cronicas de los Reyes de Castilla, 1, op; cil; nota 55, Cap. CXXXVI, pp. 263-264, También
Gran Crénica de Alforiso X1 ..., op; cit; nota 54, Cap. CLVIL, p. 92.
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Logrofo, Vitoria, Salvatierra de Alava y Santa Cruz de Campezo, villas limitrofes con sus dominios.
A comienzos del reinado de ENRIQUE II este problema todavia permanecia sin resolver por lo que fue
necesaria la intervencidn de! papado; mientras se determinaba la solucidn mas adecuada fueron puestos
en fieldad los castillos de Salvatierra y Santa Cruz, entregados a un caballero navarro DON JUAN
RAMIREZ DE ARELLANO, que gozaha de la mixima confianza del rey y formaba parte de su estrecho
circulo de colaboradores, segin se ha visto mis arriba. En este caso, se optd por encomendar la
custodia de ambos enclaves a un personaje que no despertaba ningin recelo por su vinculacion a
Navarra y por su estrecha relacién con el rey de Castilla. La fieldad de DON JUAN RAMIREZ debid
prolongarse hasta 1373, fecha en la que Logrofio y Vitoria volvieron a la Corona de Castilla.
Durante ei reinado de ENRIQUE 1II los constantes enfrentamientos entre la monarquia y ia aita
nobleza se cerraron momentaneamente con la entrega de castillos en fieldad, sistema que se reveld
muy eficaz a la hora de establecer pactos y nuevas alianzas, reforzadas con este tipo de cesiones
temporales de alto valor politico. Asi, cuando en 1393 el arzobispo de Santiago fue enviado a negociar
con ¢l dugue de Benavente su vuelta al servicio real, ambos nobles acordaron entrevistarse en el
castillo de Tordehumos, propiedad del dugue. Esta fortaleza se puso en fieldad en manos de ALFONSO
ENRIQUEZ, hijo del maestre de Santiago DON FADRIQUE, primo del dugue de Benavente, y persona
que gozaba del aprecio del prelado™. Asimismo, determinaron acudir a la cita solamente
acompafiados de sus servidores, con ei fin de no levantar recelos mituos ni desconfianza. La eleccidn
de este personaje debid correr a cargo de las dos partes, ya que mantenia vinculos familiares y
personales con ambas. A esta circunstancia habfa que unir su presunta neutralidad, razon por la cual
fue posiblemente designado para hacerse cargo de la plaza durante el tiempo que durasen las
negociaciones; después de todo, convenia proporcionar la maxima seguridad al acontecimiento y, por
1anto, era preciso contar con una persona de absoluta confianza. Los tratados suscritos entre el
arzobispo de Santiago y el duque se saldaron con importantes acuerdos en materia econémica por los
cuales al segundo se le otorgaria cierta cantidad de dinero para el mantenimiento de su estado y
gentes, asi como 60.000 francos para casarse con guien desease siempre y cuando no fuese la hija
bastarda del rey JUAN | DE AVIS; a su vez, la otra parte debia evaluar los dafios ocasionados en el

reino por las gentes del duque de Benavente. El ejercicio de DON ALFONSO ENRIQUEZ como tenente

822+ .. E por ser el Arobispo de Santingo seguro para se ver con el dicho Dugue, tratbse gue el Dugue entregase el

castillo de Oterdefumos, que era suyo, 4 un Caballero gue se decia Alfonso Enriguez, fijo del Maestre de Santiago Don
Fadrique, que era primo del Dugque, & por su bondad el Arzobispo de Santingo fiaba dél. E fincé asosegade quel Dugque é
el Arzobispo se viesen en aguel castillo de Oterdefumos, en poder é fialdad de Alfonso Enriguez, é gue non toviese cada uno
de ellos mas que sus servidores ...”, Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Enrique UII", Crénicas de los Reyes de Castilla,
I, op; cit; nota 259, Ado 1393, Cap. X1, p. 209.
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de Tordehumos concluyé al finalizar ia entrevista, lo que indica el cardcter temporal de estas entregas
que podian prolongarse durante dias, meses e incluso afios, aunque no siempre se especifica la
duracidn exacta de las mismas.

El dugue de Benavente siguié dando muestras de su caréacter conflictivo en lo sucesivo y a pesar
de los llamamientos del rey a la calma continud cometiendo excesos contra la tierra y los hombres.
A lo largo de 1394 este personaje mantuvo su actitud hasta que finalmente se avino a firmar con el
rey un pacto de concordia en Junio de este mismo ano, de cuyo contenido ha quedado constancia en
la Cronica del reinado y en el que se¢ contemplaba la entrega de Medina de Rioseco y Tordehumos
en fieldad durante cuatro anos a dos caballeros de la casa del duque DON FADRIQUE, vasallos suyos,
pero designados por el rey, con la condicion de que si DON FADRIQUE volvia a dafiar los intereses de
la Corona, ambas fortalezas pasarfan inmediatamente al patrimonio real™. Esta cliusula resultaba
extraordinariamente importante porque resumia la responsabilidad de cada parte a la hora de efectuar
el nombramiento de los alcaides que debian hacerse cargo de los castillos: al rey correspondia la
eleccion, pero ésta siempre debia recaer sobre individuos ligados por lazos feudovasailaticos a la
persona que entregaba las fortalezas; asimismo, establecia los términos més firmes del contrato, ya
que los castillos cumplian la misién de un aval, de una garantia por la fidelidad debida, y en caso de
que el duque rompiese su compromiso ENRIQUE III podria apoderarse de Medina y Tordehumos con
todo el derecho. Segln el acuerdo, ambas fortalezas se entregarian a LOPE GONZALEZ DE QUIRGS,
caballero asturiano, y a Rui PONCE DE LEON, vasallo del duque de Benavente, respectivamente. Sin
embhargo, un documento fechado en la misma época recoge los términos de esta concordia con
variaciones importantes: en primer lugar, las personas designadas para hacerse cargo de la fieldad
fueron LOPE GONZALEZ DE QUIROS y RUI GUTIERREZ QUESADA, ¢l primero ocuparia Tordehumos
y el segundo Rioseco. Ambos deberfan tener las fortalezas por espacio de dos afios, en lugar de

cuatro, y prestarian pleito homenaje al rey comprometiéndose a cumplir lealmente este principio™.

3% Otrosi gue diese é entregase los castilios de Meding de Ripseco ¢ de Oterdefumos § dos cabolleros quales el Rey

nombrase vasallos suyos, que andaban en comparia del Dugue, los quales eran Rui Ponce de Leon, gque toviese el de Medina
de Rioseco, ¢ Lope Gonzalez de (Quirds, un caballero de Asturias, un caballero de Asturias, que toviese el de Oterdefumas;
¢ que estos dos Caballeros toviesen estos dos castillos fasta quatro afios, con condicion que si el Dugue errase al Rey, ¢
ficiese cosa que non debiese contra su Sefforio, que los castillos fuesen Hanamente entregados af Rey ...", Pedro LOyEZ b
AYALA, "Cronica de Enrique 1", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 259, Afio 1394, Cap. XVII, pp. 226-227,
recoge los puntes mds importantes del acuerdo.

B e para seguridad desto que de oy en ocho dias el dicho Dugue que entregara e fara entregar a Ruy Gutierrez

Quexada el castiello de Medina de Rioseco; ¢ a Lope Gongalez de Quiros el castiello de Oter de Huntos, los quales dicho
Ruy Gutierrez ¢ Lope Gongalez sean tenudos ¢ obligades de entregar luego los dichos castiellos o dicho sennor Rey, non
cumpliendy el dicho dugue tode lo susodicho e que sobresto los dichos Ruy Gutierrez ¢ Lope Gongalez furan pleito ¢ omenaje
al dicko sertnor Rey dentro de los dickos ocho dias asi de tener e conplir. E sobre estas cosas sobredichas estaran estus
castiellos en poder de los dichos Ruy Gutierrez e Lope Gonzalez por espagio de dos annos del dia queles fueren entregados
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Este desfase entre la Crénica y el documento puede tener su origen en un cambio de parecer a lltima
hora; en todo caso lo importante es que al cabo del plazo sefialado por el rey, los dos caballeros se
personaron para prestar el juramento debido por Medina de Rioseco y Tordehumos®.

Por iltimo, conviene referirse a los castillos puestos en fieldad por varios nobles. En estos casos
las cesiones se realizaban en condiciones muy parecidas a las examinadas con anterioridad. Asf,
cuando en 1354 DON JUAN ALFONSO DE ALBURQUERQUE suscribid un pacto de amistad y colaboracién
con el conde DON ENRIQUE DE TRASTAMARA y con el maestre de Santiago DON FADRIQUE entregd
también las fortalezas de Alburquerque, La Codesera, Azagala y Alconchel a PEDRO Ruiz DE
VILLEGAS para que los tuviese en fieldad y como prueba de la firmeza de su compromiso®™.

En conclusion, la entrega de castillos en fieldad ponia de relieve la complejidad de las relaciones
politicas entre monarquia y nobleza o entre la propia nobleza. Esta forma de cesidon se hacia casi
siempre de forma unilateral y la parte que hacia 1a entrega se situaba en una posicién de subordinacién
con respecto a la parte que recibfa las fortalezas, ya que en caso de romper el acuerdo la posesion de
las fortalezas pasaria al receptor. En el caso de las cesiones bilaterales, de las que no se ha encontrado
hasta el momento ningln ejemplo, probablemente los términos se regian por la normativa de las
Partidas, y eran mucho mis vinculantes para ambas partes. En todo caso, la entrega de castillos en
ficldad siempre respondia a un deseo de imponer la razén por encima de la fuerza, es decir, a la
voluntad de Hegar a soluciones pactadas. No obstante, la fieldad suele encontrarse mixtificada en las
fuentes con las entregas en rehenes, a las que se van a dedicar las sigulentes paginas; conviene

destacar que la diferenciacion entre fieldad y rehenes no siempre es posible.
4.2. La entrega de castillos en "rehenes".

Como ya se ha dicho anteriormente los rehenes guardaban una gran semejanza con las fieldades,

al menos asi se desprende de los testimonios hallados en las fuentes, donde ambas férmulas de cesién

¢ non por las de yuso escriptas ...", A.G.S., P(atronato) R(eal), Capitulaciones con moros ¥ caballeros, leg. 11, fol, 67, 1394-
Junie-21-Valladolid, Publ. Luis SUAREZ FERNANDEZ, "Nobleza v monarquia en la politica de Enrique ", Hispania, X11,
Madrid (1952), pp. 381-384.

25 E el Dugue, despues que lNegd en Cisneros, jurd é ratificd todo lo pasado, ¢ envié al Rey los dos caballeros que

avian de facer omenages por los castillos de Oterdefurnos ¢ Medina de Rioseco ...", Pedro LOPEZ DE AYALA, "Cronica de
Enrique III", Crdnicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 259, Afio 1394, Cap. XV, p. 226.

60 ¢ didles aili Don Juan Alfonse docientos mill maravedis: € entregd Don Juan Alfonse el castillo de Alburguerque,
é los castiltos de Cobdesera, é de Azagala, ¢ de Alconchel & Pero Ruiz de Villegas gue los toviese en fieldad é en arrehenes,
porgue todos fuesen segures de se guardar verdad ...", Pedro LOFPEZ DE AYALA, "Cronica de Pedro 1", Crénicas de los Reves
de Castilia, 1, op; cil; nota 61, Afio 1354, Cap. VII, p. 443.
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aparecen frecuentemente bajo una misma apariencia. Las diferencias existentes entre ambos modelos
son a menudo sutiles y muy dificiles de establecer. El sentido de la entrega de castillos en rehenes
también guardaba relacién con la necesidad de anudar firmes compromisos de orden politico entre
reyes, entre reyes y nobles o entre los nobles. Sin embargo, el rasgo que en ocasiones permite
distinguir fos rehenes de las fieldades es el hecho de que los primeros se solian corresponder con
situaciones que estaban en vias de resolucién y, por tanto, la retencion de las fortalezas no sélo
entrafiaba una garantia o seguro, sino también una prenda de intercambio susceptible de ser enajenada
en caso de ruptura®’. La entrega de fortalezas en rehenes siempre se hacia a cambio de algo y no
como expresion de una situacion ya resuelta, puesto que muchas veces tenfa un caricter preventivo.
Asi, podian ser dadas fortalezas con arreglo a este sistema para afianzar un compromiso de
cooperacion o pacificacion, siendo en este caso entregas bilaterales o unilaterales, dependiendo de los
términos del contrato. También se realizan cesiones en rehenes para obtener el perdon regio, sobre
todo por parte de nobles que se encontraban fuera del amparo de la Corona por haber contrariado la
voluntad regia y que cuando deseaban volver a la gracia del rey tenian la obligacién de entregar
castillos en rehenes para asegurar la firmeza de su compromiso. Finalemnte, también se utilizaron los
rehenes para conseguir la liberacion de un preso, convirtiéndose el castillo se convertia en objeto de
intercambio politico; los casos de DON ALVARO DE LUNA en los momentos previos a su muerte o del
conde de Benavente después de su prisibn a manos de DON ALFONSO V de Portugal son fieles
exponentes de esta Ultima modalidad.

La entrega de castillos en rehenes también tenia caricter transitorio y su duracion dependia de
diversos factores. aunque generalmente solia prolongarse durante mas de un afo. El nombramiento
de los tenentes encargados de guardar las fortalezas asi emplazadas correspondia, segin las
circunstancias, a los propietarios de los edificios, mientras que otras veces se intercambiaban los
papeles, sobre todo cuando se trataba de entregas a largo plazo. También en estos casos se planteaban
conflictos de fidelidad vasallitica, ya que siempre surgia la duda de a gquien correspondia hacerse

cargo de las fortalezas si se quebrantaba el acuerdo.

A) Las conflictivas relaciones externas que mantuvieron los distintos reinos hispdnicos entre si
durante la Baja Edad Media dieron lugar frencuentemente al intercambio mituo de fortalezas en

rehenes, casi siempre situadas en las reas fronterizas, porque estas comarcas eran las que estaban

627 Lo ., . ) - . . . P "
La definicion que ofrece el Diccionario de la Real Academia sobre el términe rekén es la siguiente: "Persona que queda

en poder del enemigo, como prenda o garantia del cumplimiento ¥ ejecicidn de un ajuste o tratade. Cualquiera otra cosa puesta
por fianza o segiro”.
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sujetas a una mayor tensién durante las confrontaciones bélicas y porque su valor estratégico-defensivo
otorgaba mayor importancia al compromiso basado en la entrega de los castillos. Durante la contienda
castellano-aragonesa de 1292-1294 la documentacién revela la complejidad de los pactos fundados
sobre la base de los rehenes. A veces, la designacién y competencias de los alcaides no entrafiaban
ninguna complicacion: por ¢jemplo, en 1292 DON JUAN ALFONSO DE HARO se comprometi$ a guardar
las fortalezas de Cervera, Alfaro y Agreda como garantia de la paz castellano-aragonesa, segun se ha
visto mds arriba. En otros casos, resultaba dificil llegar a un acuerdo sobre 1a conveniencia de unos
u otros candidatos y asi se lo hizo saber JAIME II a SANCHO IV en el mismo afio, comunicdndole las
diferencias que habia mantenido con JIMENO DE URREA, ARTAL DE ALAGON y otros caballeros
aragoneses con respecto a la designacion de un alcaide para el castillo de Jativa™. También era
frecuente recurrir a soluciones intermedias en que las dos paries interesadas designaban candidatos de
mutuo acuerdo para hacerse cargo de los rehenes®™.

Los acuerdos sobre la entrega de castillos en rehenes llevaban a veces aparejada la
desnaturalizacion de la persona encargada de custodiarlos. Asi, en 1292 DoN FERNANDO RuIZ, hijo
de RODRIGO INIGUEZ, mayordomo mayor de! infante DON ENRIQUE, y vasallo de SANCHO 1V de
Castilla, declard tener en custodia los castillos de Hita, en el arzobispado de Toledo, y de Cartagena,
en el reino de Murcia, por orden de SANCHO 1V pero "... en nonbre et en uoz ..." de JAIME Il. Segin
esta formula si el rey de Castiila rompia o faltaba a los pactos suscritos con el aragonés en Soria y
Monteagudo ambas fortalezas serian entregadas a éste Gltimo sin ninglin compromisoe por parte del
tenente, que quedaba automdticamente liberado de ™. la fe et naturaleza et de todo omenage que 5o
tenudo al dicho sennor Rey de Castilla |.7; en otras palabras, FERNAN RUIZ tendria Hita y Cartagena
por JAIME 11, al que ya habia prestado previamente juramento y pleito homenaje por ambos
enclaves®™,

También en tiempos de FERNANDO IV tuvo lugar la entrega de fortalezas en rehenes por parte
castellana y aragonesa con el objeto de ratificar la firma del Tratade de Torrellas-Elche. Por parte

aragonesa se pusieron en rehenes los castillos de Ariza, Verdejo, Somet, Borja y Malone, en manos

&85 C.A.. Cancilleria, r. 252, fol. 47, 1292-Diciembre-10-Bolea, Publ. Mcreedes GAIBROIS DE BALLESTEROS, Sancho
IV I, op; oy nota 44, n® 440G, p. CCXCVL

“*Probablemente esto fue lo que sucedid en 1294 cuando JAIME 11 envié una carta a su tio PEDRO FERNANDEZ en la que
ic ordenaba hacer enirega de las forialezas de Morella y Biar, que tenfa en rehenes, a RAIMUNDO DE VILANOVA y a ALBERTO
DE MENDIONA, respeclivamente, va que asi lo habfa acordado con el rey de Castilla, A.C.A., Cancilleria, r. 99, fol. 3, 1294-
Febrero-23-Barcelona. Publ. Mercedes GAIBROIS DE BALLESTEROS, Sancho IV, 111, op; cit; nowa 44, n® 521, p. CCCLIX.

OACA. perg. n°® 183, 1792-Enero-4-Burgos, Publ. Mercedes GAIBROIS DE BALLESTEROS, Sanche [V, 111, op, cit; nota
44, n° 391, pp. CCLX-CCLXI,
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de caballeros aragoneses a los que la documentacion denomina drbitros y cuya identidad se conoce,
salvo en el caso de Ariza: GARCIA PEREZ DE PENA AGUDA, PEDRO LGOPEZ DE MONETA, GARCiA
LOPEZ DE RODA y ALAMAN DE GUDAR™'. A su vez, FERNANDO IV se comprometi a entregar
Alfaro, Cervera, Haro, San Esteban de Gormaz y Atienza®® y a no combatir las villas y fortalezas
gue el rey de Aragén habia situado en rehenes™. Todas estas plazas se correspondian con
importantes puntos fronterizos de ambos reinos, lo que pone de relieve su trascendencia estratégica
y politica. Una importante ramificacién del conflicto castellano-aragonés fue la compensacion que el
rey de Castilla se habia comprometido a entregar a DON ALFONSO DE LA CERDA a cambio de su
renuncia al trono. Segin el pacto, FERNANDO [V estaba obligado a entregarle un heredamiento que
rentase anualmente 400.000 mrs., pero mientras se hacia efectivo el acuerdo, una serie de castillos
situados en ¢l Reino de Murcia permanecerian en rehenes como garantia de! cumplimiento de estos
términos en manos de DON JUAN OSOREZ, maestre de Santiago, especialmente designado para lievar
a cabo este cometido; se trataba de las villas y fortalezas de Murcia®™, Monteagudo®™, Molina

de Segura®™, Alcald de Murcia®, Alhama de Murcia®™, Lorca®™ y La Nagra®™, entregadas

IR _A.H., Coleccion Salazar y Castra, A-2, fol. 152 r°, s.f.

S R.A.H., Coleccién Salazar y Castro, A-2, fol. 152 v°, 1304-Abril-21-Tarazona.

®R.A.H., Coleccion Salazar y Castro, A-2, fol. 153 v°, 1304-Abril-29-Roa.

30 . . .. .
O¥v  lalcacer ¢ la ciutar de Murgia con todas sus laves dende. E en esta condigion e manera, que tenga el dite alcacer
¢ ciwart fasta quel noble Don Alfonse fijo del Infant Don Fferrando sea entregado por el dicko rev de Castiella de las tierras.

rendas ¢ lugares gue deve livrar ¢ entregar segunt la arkitragion ...", R.AH., Coleccién Salazar y Castro, A-2, fol. 168 r°,
1 304-Nuviembre-16-Murcia.

3% e el dicho Maestro so la forma e condigiones sobredichas recibio el dicho castiello e lingosse ende por pagado ¢

por entregado de los dichos porteros ...", R.A.H., Coleccidn Salazar y Castro, A-2, fol. 168 v®, 1304-Noviembre-17 Martes-
Murcia.

3R A.H.. Coleccion Salazar y Castro, A-2, fol. 169 v°, 1304-Noviembre-17-Murcia.

S7R.AH.. Coleccidn Salazar y Castro, A-2, fol. 170 r®, 1304-Noviembre-19-Murcia.

5%p A.H., Coleccidn Salazar y Castro, A-2, fol. 170 v°, 1304-Noviembre-21-Murcia.

09 que tenga la dicha ville e castiello con lodas las forialezas fasta guel noble Don Alfonse, fijo del infani Don

Ferrando sea entregado por el Rey de Castielly delas terras, vendidas e lugares quel deven entregar e livear ... e el dicho
Muestro sobre la forma e condiciones sobredichas recibio la villa e el castiello de Lorca con todas las fortalezas e laves dende
€ olorgose ende por pagado e por entregado. E los dichos Maestro e portero mandaron desto seer fechas dos cartas partidas

por a.b.c., ia una por al Maestre e la otra por al portero por a conservar memoria perdurable ...", R.AH., Coleceidn Salazar
y Castro, A2, fol. 171 r°-171 v°, 1304-Noviembre-21-Murcia.

PR _A.H.. Coleccién Sajazar y Castro, A-2, fol. 172 r°, 1304-Noviembre-19 Jueves-Murcia.
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todas ellas por mano de portero.

En 1336 tuvo lugar un interesante conflicto en torno a varios castillos entregados en rehenes por
el rey de Portugal a ALFoNso XI de Castilla. Los alcaides de estas fortalezas, a saber: PEDRO
ALFONSO, tenente de Villaviciosa; LORENZO DE ACUNA, tenente de Sortelha; FERNANDO DE
CAAMBRA, tenente de Celdrico; RUY VAZQUEZ RIBEIRO. tenente de Pefiamacor; DON FREY ESTEBAN
GONZALEZ, maestre de la Orden del Cristo y tenente de Castil Mendo; y GONZALO CARVALLOES,
tenente de Monte Mor o Novo, fueron requeridos por ALFONSO IV de Portugal para gue le
restituyesen los castillos que tenian en nombre del rey de Castilla, ya que consideraba que éste habia
guebrantado los pactos y amistades suscritos entre ambos reinos. Sin embargo, antes de obedecer esta
orden los alcaides reclamaron una relacion completa de las razones que esgrimia cada parte pard hacer
valer sus derechos®!. De este modo les fueron entregados dos escritos, uno del monarca luso y otro
del castellano en donde se exponian los argumentos centrales de la disputa. El rey de Portugal se
quejaba de la ingratitud de ALFONSO XI por los siguientes motivos:

- Le habia prestado ayuda durante su minoria en el conflicto jurisdiccional entre Badajoz y los Gelves.
- Habia accedido al casamiento del infante don Pedro con dofia Blanca.

- Le habfa auxiliado en la guerra contra los musulmanes, proporciondndole apoyo militar y Jogistico
durante las campafias de Olvera, Teba y Gibraltar.

- Consideraba excesivos los agravios a los que el rey de Castilla sometia a su esposa, la reina DONA
MARIA, pues no vivia con ella, la denostaba y rebajaba constantemente su estado.

- Recriminaba al castellano el hecho de convivir con DONA LEONOR DE GUZMAN y su intento de
desposarse con ella y coronarla reina durante su propia coronacion en Burgos. Asimismo. le
reprochaba el engrandecimiento de sus hijos bastardos, a los que favorecia constantemente con
abundantes dondciones como si fuesen infantes.

- Estimaba muy dafiosa la enajenacion de la villa de Ledesma en favor de DON SANCHO, uno de sus

hijos bastardos; ya que esta localidad habia sido asignada a la reina DONA MARIA para su

61l ; : ; :
. Estando presenite ol dicho sennor rey, presenie vo, Lorengo Martine:, labalion general en los dichos sis regnos,

e deloy testigos adelante escriptos, presentes otrossi Lorenco de Cunha, alcaide del castiello de Sortella, Ruy Vazquez Ribero,
alcaide del castiello de Pennarmacor, Ferrnand Alfonso de Caanbra, alcaide del custiello de Celorico, e Pedro Alfon, alcaide
del castiello de Villa Vigiosa, el dicho sennor rey dixo a los dichos afcaides gue bien sabien ellos € eran ¢lertos por que manera
e com quales condigiones tenian los dichos castiellos en arrehenes por razon delos pleitos, posturas, abenengias, finmedumbres
que entre el ¢ el rey de Castiella avia contra los quales pleitos, posturas, abenencias e firmedumbres dizia el dicho sennor rex
de Portogal gue el dicho rey de Castiella yva e las quebrantara; et por ende les pedia que pues lo el dicho rey quebraniara
los diches pleiios, posturas e abenencias que le diesen e entregasen los dichos sus castiellos. Et los dichos alcaides le dixieron
€ pidieron que les dixiese que guierras fueron aguellas que le el rey de Castiella fiziera porgue le quebrantara los dichos
pleitos, posturas, que ellos que lo verian e averian sobrello conseio e farian fodo aquele que entendiesen gque por sus verdades
fuesen gnardados ...", AN.T.T., Gaveta 18, maco 4, n® 22, 1338-Julio-15-Coimbra, Publ. As gavetas da Torre do Tombe.
VII (Gaveta XVIII, Magos 1-6), Lisboa, Centro de Estudios Historicos Ultramarinos, 1970, n® 4.420, pp. 462477,
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mantenimiento.

- Reconvino al rey sobre los agravios y males gue estaba causando a DON JUAN MANUEL, cuyos
intereses vejaba constantemente, siendo especialmente vergonzoso el trato que habia administrado a
su hija DONA CONSTANZA, a la que repudié para casarse con DONA MARIA. También le reprochd sus
acciones contra DON JUAN NUNEZ, al que, segun su criterio, tenia desheredado.

A su vez, el rey de Castilla ofrecid unas respuestas muy elaboradas en las que tampoco dejé de hacer
acusaciones 4l portugués:

- Reconocia la ayuda prestada para la resolucién del pleito entre los Gelves y Badajoz.

- En lo relativo al matrimonio entre DON PEDRO y DONA BLANCA, afirma que €l portugués habia de
dar a DONA BLANCA para su casamiento 1'S millones de mrs.

- En los asuntos de la guerra ALFONsO X1 arremetié con especial dureza contra el rey luso, ya que
durante Ia toma de Olvera y otros castillos musulmanes no habfa precisado ayuda portuguesa; por otro
lado, para el cerco de Teba habfan venido los portugueses y con ellos el Mestre del Cristo a ayudarle,
pero se habian ausentado muy pronto argumentando que su rey les reclamaba en el reino; con motivo
del cerco de Gibraltar era cierto que las galeras portuguesas habian acudido en ayuda de los castellanos
para descercar la plaza por mar, puesto que por tierra no era inaccesible la empresa, pero también era
verdad que su permanencia habia sido muy breve. En lo tocante a la amistad con el rey de allende el
mar, el castellano aseguraba que no era amigo de un rey contrario a los intereses cristianos, y
reprochaba la amistad del rey de Portugal con el musulman.

- Respecto a su esposa, ALIFONSO X1 sostenia que el estado de la reina era bueno y gue no le faltaba
de nada para su mantenimiento, Asimismo, negd que quisiera coronar con €l a DONA LEONOR DE
GUZMAN. y aftrm¢ que la coronacion en Burgos se realizd con la aquiescencia de la reina, de lo que
habfan dado fe varios caballeros portugueses. Afirma

- En ¢l asunto de Ledesma el rey de Castilla sefialaba que esta villa nunca habia sido entregada en
seflorio a DONA MARIA, sino que ésta solamente disfrutaba sus rentas; ademds, €l le habia hecho
merced de Ayllon, cuyos beneficios eran muy superiores, ¥ de la Algaba en Sevilld, cuyas rentas
ascendian a 60.000 mrs. nunca fue entregada a doba Maria en sefiorio, sino que ésta disfrutaba sus
rentas.

- Sobre los agravios a los ricoshombres respondié al portugués que no deberia opinar sobre este
asunto, porque €l actuaba de forma semejante en sus reinos € incluso con personas pertenecientes al
linaje real.

- Respecto al matrimonio con DONA CONSTANZA, el rey ALFONSO XI afirmaba que ya antes de

programar este casamiento se habia negociado la unién con DONA MARIA, por lo que no cabia agravio
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a DON JUAN MANUEL.

- Las razones por las que ALFONSO XI luchaba contra DON JUAN MANUEL y DON JUAN NUNEZ se
debian a su caricter rebelde y a los dafios que le causaban en la tierra

- El rey de Castilla se quejaba ademis de! apoyo que el de Portugal habia prestado a ambos nobles,
io cual repercutia negativamente sobre su reino. También protestd por la actuacién del rey de Portugal
gue habia enviado cartas a todas las villas y castillos puestos en rehenes por ambas partes levantanto
los pleitos homenajes en virtud de los presuntos agravios que le causaba el soberano castellano.

En definitiva, los tenentes precisaban obtener toda la informacién posible antes de proceder en uno
u otro sentido, ya que se hallaban ligados a su rey por un vinculo de naturaleza, pero al rey de Castilla
por un vinculo de vasalaje, lo que les situaba en una posicioén dificil. En realidad el documento
examinado con anterioridad no hace sino presagiar la tension existente entre Castilla y Portugal,
tension que estallaria definitivamente en 1337 cuando en las comarcas fronterizas se iniciaron
incursiones por ambas partes que tuvieron como escenario preferente las fortalezas ubicadas a ambos
lados de la raya®.

Dentro del contexto bélico se registran otras entregas de castillos en rehenes bastante
significativas. Asi, durante Ia guerra civil entre PEDRO I y ENRIQUE DE TRASTAMARA este ltimo
consiguid suscribir un pacto de cooperacion con el rey CARLEOS 11 de Navarra con ¢l fin de obstruir
el paso del rey de Castilla y del Principe de Gales por Roncesvalles. Para dar mayor firmeza al
acuerdo, el navarro puso en rehenes las fortalezas de La Guardia, entregadd a DON LOPE FERNANDEZ
DE LUNA, arzobispo de Zaragoza y persona de la entera confianza de DON ENRIQUE, al que apreciaha
mucho: el castillo de San Vicente, puesto en poder de BELTRAN DU GUESCLIN, y ¢l de Buradon,
cncomendado a DON JUAN RAMIREZ DE ARELLANO; en los tres casos los tenentes designados eran
personas muy proximas al futuro rey de Castilla. A su vez, el castellano se comprometid a dar la villa

de Logrofio a su aliado®.

%3¢ahre estos debates véase ef relato que ofrece la Gran Cronica de Alffonso Xf ..., [}, ep; ¢, nota 54, Cap. CCIX, pp.
189-190 y Cap. CCX, p. 191.

643, . . , . .
. & pard eslo ser finne, fincé que daria el Rey de Navarra al Rey Don Enrigue en arrehenes el castillo de la Guardia,

que fe toviese Don Lope Ferrande: de Luna, Arzobispo de Zaragoia, que era un Perlado que amaba al Rev Don Enrique. ¢
gue daria el castillo de Sant Vicente que le loviese Mosen Beltran de Claquin, que era un Caballere de Francia que avudaba
al Rey Don Enrigue, é que daria el casillo de Buradon gue le ioviese Don Juan Ramirez de Arellano, que magiier era un
Caballere de Navarra, ammaba servir al Rey Don Enrigue, € era con éf en esta guerra ...", Pedro LOPEZ DE AYALA, "Cronica
de Pedro 17, Cronicas de los Reves de Castilla, 1, op; cit; nota, Afo 1367, Cap. 1, p. 550.
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Sin embargo, cuando ENRIQUE I accedid al trono la antigua colaboracion navarra se tornd en
enemistad®®, solamente alterada al final del reinado del primer Trastimara en virtud de un acuerdo
de paz que se refrend6 con la entrega a Castilla de 20 castillos navarros en rehenes durante diez afios,
entre los que se incluian Tudela, Los Arcos, San Vicente, Bernedo, Estella, Viana, Lerin o Larraga.
Estas fortalezas se depositarian en manos de caballeros castellanos, salvo Estella, confiada a RAMIRO
SANCHEZ DE ARELLANO, que por su doble vinculacidn castellano-navarra no despertaba sospechas en
un enclave tan emblematico para el Reino de Navarra®®.

No siempre la cesién de fortalezas en rehenes se producia por motivos militares. Los pactos
matrimoniales también daban lugar frecuentemente a este tipo de entregas, sobre todo cuando estaba
en juego la sucesién dindstica. Asi, cuando ALFONSO XI determind contraer matrimonio con DONA
CONsTANZA, la hija de DON JUAN MANUEL fueron entregados a éste los alcizares de Lorca, Huete
y Cuenca. como garantia de la celebracion del matrimonio y en prenda del futuro hijo que habria de
nacer, hasta cuyo alumbramiento el noble permaneceria en posesion de los citados castillos™®, Sin
embargo, el rey de Castilla falté muy pronto a su promesa y prefiri contraer nupcias con la hija del
rey de Portugal, por lo que encerré a DONA CONSTANZA en el alcdzar de Toro en poder del alcaide.
La reaccién de DON JUAN MANUEL al sentirse traicionado no se hizo esperar: inicié una escalada de
dtaques contra los intereses de ALFONSO XI, se alid con el rey de Granada, y se negd taxativamente
a restituir los castillos que tenia del rey, aunque solamente pudo conservar Lorca merced a la sagaz
actuacion de su lugarteniente y vasallo PEDRO MARTINEZ CALVILLO®,

El mismo ALFONSO XI volvid a hacer entrega de rehenes al rey ALFONSO IV de Portugal con
motive de su boda con la infanta DONA MARIA; en este caso, las fortalezas castellanas elegidas
ocupaban un lugar de primer orden en el entramado estratégico-defensivo castellano, pues se hallaban
muy proximas a la frontera: Burguillos, Alconchel, Jerez de Badajoz, Plasencia y Trujillo fueron

confiadas a caballeros naturales del reino de Portugal, mientras que los castillos portugueses se

®“Sabre la politica exterior de este monarca véase Luis SUAREZ FERNANDEZ, "Politica internacional de Enrique 117,
Hispania, 16, Madrid (1956). pp. 16-125.

®*pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Enrique 11", Crdnicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 74, Afio 1379,
Cap. I, pp. 36-37.

™br . Que Dan Joan toviese en rekenes, fasta que el Rey oviese fijo en Doita Constanza, el Alcazar de Cuenca, et ¢f

castiello de Huepte, et el castiello de Lorca; ef desque oviese fijo, que ge los entregase ...", "Cronica de Alfonso XI",
Crdnicas de los Reves de Castiiia, 1, op; cit; nota 55, Cap. XLII, p. 200.

% bidem, Cap. LXI, p. 212.
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pusieron en poder de caballeros castellanos®®. Sin embargo, los términos de este acuerdo fueron
moditicados poco después por iniciativa de ALFONSO XI con el consentimiento de su suegro, que
acepté las nuevas condiciones de Ia entrega en rehenes. Segin los nuevos términos s¢ mantendrian las
mismas fortalezas por ambas partes pero cada rey encomendaria su custodia a sus propios vasallos y
naturales™®. Con esta estrategia el rey de Castilla pretendia mantener el control absoluto sobre los
castillos, puesto que los alcaides que los tuvieran no sélo serian sus dependientes, sino gue también
guedarian vinculados a su obediencia mediante el juramento y pieito homenaje. Asimismo, esta medida

evitaba tedricamente la repeticion de una situacién similar a la protagonizada por DON JUAN MANUEL.

B) Segin se ha apuntado mis arriba también la nobleza recurrié a la entrega de castillos en
rehenes para congraciarse con los reyes. Estas cesiones tenian un sentido eminentemente politico; con
ellas Jos nobles lograban recuperar su posicién frente a la Corona, y ésta, a su vez, mantenia su
superioridad con respecto a ellos. Estas entregas constituian un acto de sumision a la monarquia que
las aceptaba como garantia, otorgando a cambio la vuelta al vasallaje y, por extension, al servicio real.
Asi se observa en 1307 cuando DON DIEGO y DON JUAN NUNEZ acordaron con la reina DORA MARIA
DE MOLINA dar a FERNANDO 1V castillos en rehenes como garantia de su futura fidelidad; el primero
entregd Granon, Santa Olalla, Escalona y Huelva, mientras gue ¢l segundo puso a disposicion del
monarca Moya, Carete e I‘scar“‘); una vez que se hizo efectivo el acuerdo ¢l monarca aceptd los
rehenes y recibié nuevamente a los dos nobles en la Corte, restituyéndoles aquellas tierras que les
habia tomado, A su vez, DON JUAN MANUEL tampoco tuvo més remedio que realizar la entrega de
rehienes a ALFONSO X1 en 1337 cuando decidid regresar a su merced en un claro acto de sometimiento
gue debid suponer una auténtica humillacion para este personaje. El sefior de Penafiel propuso al rey

poner a su disposicion la villa y alcazar de Escalona, la villa y castillo de Cartagena, y la villa y una

¥+ . porque el Rey de Castiella avia dado en rehenes castiellos et aledzares en el su sefioriv por el casamiento de la

Reyna su muger, fifa del Rey de Portogal, por las posturas que eran entre los Reyes: et estos castiellos et alcdzares fueron
entregados 4 hombres naturales del regno de Portogal que los toviesen, los quales eran el castielle de Xerez de Badajoz, ¢t
¢l castiello de Burguillos, et el castiello de Alconchel, et ¢l alcazar de Trugiello, et el alcazar de Placencia: et otrost ¢l Rey
de Portogal avia dado en rehenes alcazares et castiellos del su sefforio, para ser guardadas las posturas et pleytos que eran
enitre fos Reyes, et que los toviesen naturales del Rey de Castiella ...", fbidem, Cap, LXXXIH, p. 224.

&9 Et desque estos Reves fueron ayuniados, cada une dellos faliaron por su pré, que los castiellos et alcdzares que

eran del Rey de Castiella, et avian § estar en rehenes los toviesen caballeros ¢ escuderos fijos-dalgo nuturales de los regnos
de Castiella et de Leon, et los castiellos et alcazares del regno de Portogal que los toviesen en rehenes caballeres ¢ escuderos
Jijos-dalgo naturales del regno de Portogal: et todes aguellos castiellos et alcazares gue estodiesen con omenage de ser
guardadoes los plevtos et posturas que eran puesios entre los Reves ..., [bidem.

030v . & que diesen rehenes al Rey de castillos gue lo guardasen asi, ¢ otorgaron de dar estos castillos en rehenes: que

diese don Diego 6 Grafion ¢ d Santolalla, é Escalona é § Huelva, ¢ gue diese don Juan Nuitez § Moya, é i Cadete é 4 Iscar
...", "Cronica de Fernando IV", Crénicas de los Reyes de Castilla, 1, op; cit; nola 47, Cap. XIV, p. 146.
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de las fortalezas que poseia en Pefafiel, sin duda alguna uno de los signos distintivos de su poderio
durante afos. Sin embargo, las consecuencias del pacto iban mds alla de la pura y simple cesion de
castillos, ya que el noble se comprometié a dejar al rey que nombrase a caballeros vasallos suyos
como alcaides de las fortalezas gue le entregaba, lo que dejaba a DON JUAN MANUEL inerme ante un
posible intento de recuperacién; asimismo, en caso de romper las condiciones antes sefialadas
consentiria la demolicion de las fortalezas de Penafiel, Galve y la de otros tres castillos de su
propiedad®®’.

La prestacion del pleito homenaje constituia un requisito indispensable en las entregas de rehenes,
ya que en ¢l se resumia el compromiso que generaban estas situaciones especiales y las condiciones
en que quedaba el alcaide encargado de custodiar los castillos. Asi, la Sentencia de 1441, por la que
DON ALVARC DE LUNA gquedaria apartado de la Corte durante seis afios, obligaba a este personaje a
desprenderse de una serie de fortalezas entregadas en rehenes durante ese mismo periodo a diversos
grandes de} reino: San Esteban, Ayllén, Maderuelo, Langa y Rejas se pondrian en poder de la reina
DONA MARIA; Montalbéan, Maqueda v el castillo de Bayuela quedarian en manos de la reina y del
principe DON ENRIQUE; finalmente, la fortaleza de Escalona, desabastecida, seria entregada al alférez
JUAN DE SILVA 0 a PAYo DE RIBERA®™, Los tenentes nombrados para hacerse cargo de estos
castillos deberian prestar juramento y pleito homenaje comprometiéndose a tenerlas en seguridad y
garantia de lo capitulado en la Sentencia, a no acoger en su interior a DON ALVARO DE LUNA, Y 4 1o
utilizarlas para causar males y dafios a las villas en que se hallaban enclavadas; a su vez, el rey se
obligaba 4 no reclamar estas fortalezas a los alcaides que las tuviesen a lo largo de los seis afios

revistos™, Por su parte, el condestable habia de respetar integramente estos acuerdos bajo pena
P P £ }

051, . , , )
"L E porque el fuesse desto inas gierto, gue le darie don Joan en rehenes la villa e el alcagar de Escalona, ¢ la villa

e castillo de Cariagena, e {a ville € uno de los castillos que avie en Pefia Fiel: ¢ estas vitlus e alcacares e castillo que los
tuviesen cavalleros vasallos del rrey, con condigion, que si don Joan non serviese al rrey o lo deserviese, que perdiese aquellus
villus ¢ aleagares ¢ castillo que dava en rrehenes; e demas desto que darie que derrocasen une de lps castillos de Perafiel ¢
el castillo que ienie fecho en Gualve € otros tres castillos e fortalezas de las que avie ...", Gran Crénica de Alfonso XI ..., 11,
op, cit; nota 54, Cap. CCI, p. 175.

*2Fernin PEREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan 11", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Afio 1441,
Cap. XXX, pp. 599-600. También existc constancia de esta capitulacién en A.H.N., Osuna, Leg. 1.733, n°® 10 (copia), 1442-
Junio-25-Valladolid; en este documento JUAN 11 absuelve al condestable de 1a entrega en rehenes de los castilios arriba citados
y sobre todo de la entrega de Escalona.

853~ Otrosi, ordenamos é mandamos, é ordenamos é pronunciamos, que las personas que ovieren de tener lus otras dichas
ucho fortalezas, dermas de la dicha fortaleza Descalona, hagan juramento 6 pleyto omenage de las tener y guardar para lo
seguridad gque las mandamos dar, ¥ de no lus entregar al dicho Condestable, ni le acoger en ellas, ni & otra persona alguna
de qualquier estado, ¢ condicion, preheminencia, 6 dignidad que sea, por donde puedan tornar las dichas fortalezas al dicho
Condestable, é duranie el dicho liempe de los dichos seis afios; é suplicamos al diche Sefior Rey que duranie e! dicho tiempo
de los dichos seis afios, ne vaya d las dichas fortalezas, ni las demande é los sobredichos que las han de tener, ni d algunc
dellos, é que las tales personas que ovieren de tener las dichas fortaletas hagan juramento é plevio omendge de no dasificar
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de perder los castillos, que pasarian a la reina DONA MARIA, al principe DON ENRIQUE, al almirante
y al conde de Alba®. La firmeza y complejidad que encubrian estos capitulos queda bien patente
en el pleito homenaje que PEDRO DE ARTEAGA, hijo de JUAN RUIZ DE ARTEAGA, hizo por la fortaleza
de Montalbin en Noviembre de 1441, una de las plazas que formaban parte de los rehenes®™:

- El alcaide declaraba conocer perfectamente los acuerdos sobre los que se fundamentaba la entrega.
- Prometia salvaguardar todos los derechos, rentas y demés pertenencias del condestable en la villa,
sin causar dafios 0 perjuicios en sus intereses.

- Aseguraba la devoluci6n al concluir el plazo de los seis afios o al fallecer DON ALVARO.

- En caso de no ser demandado por incumplimiento de la Sentencia restituiria la fortaleza a su duefio
sin ninguna dilacion al cabo del tiempo previsto.

- Si el condestable era acusado de desacato el alcaide esperarfa la deliberacidn del rey, de la reina,
del principe y del almirante DON FADRIQUE.

- Se comprometia a no acoger a nadie en el interior del castillo, salvo a la condesa DONA JUANA

PIMENTEL, esposa de DON ALVARO DE LUNA.

C) Como es bien sabido muchos grandes nobles bajomedievales sufrieron prision por diversas
causas. Esta situacidn fue muy propicia para la entrega de fortalezas en rehenes con el fin de obtener
Ia iiberacion de los presos. Varios casos pueden ilustrar esta cuestién. En Mayo de 1453 DON JUAN
DE LuNA se vio obligado a entregar los castiltos de Langa, Rejas, Maderuelo y otros al rey Juan 1i
en rehenes para lograr la excarcelacion de su padre, ¢l condestable DON ALVARO DE LUNA. Los
alcaides que defendian estos enclaves fueron requeridos para hacer efectiva la cesion durante un

periodo de tiempo que no se especifica®™

, pero que debid ser muy breve, ya que al cabo de dos
meses el rey de Castilla restituyd las villas y castillos 2 DON JUAN DE LUNA nuevamente. Lo
interesante en este caso es constatar como los tenentes que detentaban las fortalezas en nombre del

condestable y de su hijo se mantuvieron en sus puestos durante la duracién de los rehenes, ya que

ni hacer guerra d las villas donde estdn sitvados los dichos castillos, ni G los vecinos dellos”, Ibidem, p. 600.
™ tbidem, p. 602.

®*AH.N., Osuna, Leg. 1.738, n° 12, 1441-Noviembre-6-Lerma.
564 H.N.. Osuna, Leg. 3.364', n° 4, 1453-Mayo-11-Escalona, mandato dirigido a DIEGO DE ARCEDO, alcaide del castillo
de Rejas para que "... entregue cn rehenes en poder de |espacio en blanco) ese dicho castillo ¢ fortalezq con oires giertos
castillos e fortalezas que en el dicho caso tengo de entregar por ¢lerto tiempo ..." . También se conserva el mandato dirigido
a GUTIERRE DE ENCINAS, alcaide de Maderuelo, A H.N., Osuna, Leg. 3.364°, n° 6, 1453-Mayo-11-Escalona, y el enviado
a JUAN DE PERARANDA, alcaide de la torre de Langa, A.H.N., Osuna, Leg. 3.364', n° 7, 1453-Mayo-11-Escalona.
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cuando en Julio de 1453 DON JUAN DE LUNA volvié a tomar posesion de las citadas fortalezas los
alcaides que las tenian eran los mismos que existian en el mes de Mayo®.

El conde de Benavente también sufrié prisién como consecuencia de sus actividades militares
durante la guerra de sucesién abierta en Castilla a partir de 1475. En Baltands, villa mal amurallada
y dificil de defender®™, donde se refugié con unos 150 hombres de armas para combatir al rey
ALFONSO V de Portugal, fue estrepitosamente derrotado y hecho prisionero en el mes de Septiembre
de 1475; desde alli fue trasladado a Arévalo, cuarte! general de los portugueses durante la
contienda®. Su liberacién fue muy costosa y tal vez uno de los episodios cruciales de la
confrontacion castellano-lusa, ya que en todo el proceso no sdlo se vieron involucradas sus fortalezas,
sino también otros castillos sometidos a cerco y convertidos en prenda de cambio entre ALFONSO V
y FERNANDC EL CATOLICC. Las primeras negociaciones fueron alentadas por la propia duquesa de
Arévalo, a la saz6n prima de DON RODRIGO ALFONSO PIMENTEL, y de ellas resultd en Noviembre de

1475 la entrega en rehenes de DON Luis, primogénito del conde, y de los castillos de Portillo,

“7Un extracto del docurpento de toma de posesidén pone de manifiesto este hecho: ... estande en el castillo ¢ fortaleza

de Rejas, estando y presente Diego Sanchez de Alzedo, alcaide del dicho castillo, parescio presente el dicho bachiller Ferrand
Sanchez de Escalona, e presemto e fizo leer por mi ... en presengia del dicho alcayde la dicha carta del dicho sennor Rey e
cartu de poder del dicho sennor conde ... E luego, el dicho Diego Sanche? de Alzedo, aleayde, dixa gue obedegia e obedegio
lax dichas cartas con la mavor e mejor reverengia que podia e devia ... e el dicho bachiller en el dicho nombre se apoderc en
lndo ello e se ovo por entrego e contento de todo elle en nombre dicho sennor conde ¢ para el, ¢ tormo a poner ¢ puso por
alcavde del dicho castillo para que lo toviese en nombre del dicho sennor conde e por el al dicho Diego Sanches ... estando
Juera de la puerta de la entrada del castillo ¢ fortaleza de la villa de Langa ¢ estando ende presente Juan de Pennarandu,
alcavde en el dicho castillo, paresgio el dicho bachiller ... E el dicho bachiller en nombre del dicho sennor conde se apodero
¢ ovo por enlero ¢ contento de elle a toda su voluntad e torno a poner € puso por alcavde en el dicho custillo e fortaleza en
nombre del dicho sennor conde ¢ por el e para el al diche Juan de Pennaranda, ¢! gual asy lo resgebio e fizo pleito e omenaje
en manos del dicho Juan de Segovia, una e dos e tres vezes commo escudero e omme fijodalgo ... estando en el castilio ¢
Sortaleza de la dicha villa de Maderuelo ¢ en presengia de mi, el dicho Gomez Gongalez, escrivano publico susodicho e de los
testigos de yuso escriplos e estando presente y Gutierre de Enzinas, alcavde en el dicho castille ... el dicho Gutierre de EnZinas
dixo al dicho bachilier que non le presentase las dichas carias ca el queria fazer pleito e omenaje al dicho sennor conde sobre
el dicho castillo e fortaleza syn ellas ¢ syn quel dicho sennor Rey gelo enbiase mandar e que non las queria ver nin ovr ¢ que
el asy fo dezia ...", A.H.N., Osuna, Leg. 1.738, n° 6°, 1453-Julic-§, 9. 10, 11, 12, 15 16, 17 y 18.

658 ; p . .
. ¢ sahido que aquel lugar Baltands no era fuerte, sino rugy llano, que la cerca era de Hierra e en muchas partes de

ella cayda ¢ aportillada, e sin ningiin andamio ni otro aderego de defensa, acords de yr a conbatir aguel lugar e 1omar al conde
- e al alva del dia comengd a conbatir aguella villa por ocho partes, do estava la gerca cayda e aportillada ...”, Hernando
DEL. PULGAR, Cronica de los Reyes Catélicos, 1, op; cit; nota 149, Cap. L, p. 159.

%%Dan noticia de este hecho Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrique IV, 11, op; cit; nota 138, Década 111, Libro XXIV,

Capitulo II, p. 231; Hernando DEL PULGAR, Crdnica de los Reves Caidlicos, 1, op, cit; nota 149, Cap. L, p. 160, Crinica
incompleta ..., op; cit; nota 147, Tit. XLIIL, pp. 267-271; Andrés BERNALDEZ, "Crénica de los Reyes Catolicos", Cronicas de
los Reves de Castilla, T, op; cit; nota 164, Cap. XIX, pp. 584-585; Mosén Diego DE VALERA, Crénica de los Reyes Catélicos,
op; cit; nota 149, Cap. XII, pp. 4243,
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Mayorga y Villalva bien abastecidos y pertrechados al rey de Portugal durante siete meses™, que
también exigia al noble castellano el compromiso firme de no continuar prestando apoyo a los REYES
CATOLICOS®'. No cabe duda de que el rey de Portugal deseaba rentabilizar politicamente la prisién
del conde de Benavente, puesto que en aquel momento el castillo de Burgos estaba sometido a un
durisimo cerco y le habjan llegado rumores de ta posible entrega de la ciudad de Zamora a los REYES
CATOLICOS; estos hechos le preocupaban profundamente y esperaba resolverlos en breve. Para ello,
capituld meticulosamente con DON RODRIGO ALFONSO las condiciones en gque habria de producirse
su liberacién, Como primera providencia, ALFONSO V reclamg®:

a) El levantamiento del cerco puesto a Burgos al cabo de treinta dias contados a partir de la fecha de
la liberaci6n del conde. El procedimiento a seguir en este asunto incluia la retirada y desmantelamiento
de barreras, estancias, hoyos, paredes, empalizadas, torres, etc. asi como de todos los elementos de
sitio que se habian instalado dentro de la villa y en las afuerzas del alcézar burgalés

b) La expulsién de Burgos de todos los partidarios de los REYES CATOLICOS.

¢) El regreso del obispo de Burgos, el de su hermano SARMIENTO y el de los dugues de Arévalo a los
que se permitiria la entrada en el castillo para que lo pudiesen abastecer de armas, viandas y hombres.
d) Durante nueve meses se abstendrian de entrar o cercar la ciudad y su fortaleza tanto los REYES
CATOLICOS como ALFONSO V de Portugal, a lo cual se comprometerian firmemente prestando
juramento y pleito homenaje y entregando prendas en poder de terceras personas.

¢) La participacién del conde de Benavente en todo el proceso.

Para asegurarse de que estas condiciones se cumplirian el rey de Portugal exigié a DON RODRIGO
ALFONSO la entrega en rehenes de su hijo DON LUIS y de los castillos de Portillo, Mayorga y Villalva,
durante treinta dias, a lo largo de los cuales el noble deberia convencer a los reyes de Castilla sobre
la conveniencia de levantar el cerco de Burgos. En caso de no lograr este objetivo el conde volveria

a la prisién por su propio pie y los rehenes antes mencionados permanecerian en manos del portugués

0~ .y alli se congertd con el conde de Benavente de lo soltar con que él le diese en rehenes a su hifo mayor y las

Sfortalezas de Portille y Villalva y Mayorga bastegidas por siete meses, y mds €l que fuese preso sobre la fee ...", Crinica
incompleta ..., op; cit; nota 147, Tit, XLIV, p. 277.

i . e estando allf, la duguesa, muger del duque de Arévalo, que era prima del conde de Benavente, traté con el Rey

de Portogal gue soltase al conde su primo e q los suyos, porgue le diese [as fortalezas de las villas de Pontillo e Mayorga ¢
Villalva, que eran del conde, e a su hijo mayor en rehenes, por seguridad que no ayudaria con gente alguna af Rey ni q la
Reyna. Las quales fortalezas fueron fuego entregadas al rey de Portogal, y puso en ellas gente portoguesa en guarda. E asi
Jué el conde de Benavente sueldo, e see vino do estava [a Reyna ...", Hernande DEL PULGAR, Cronica de los Reyes Catdlicos,
1, op; cit; nota 149, Cap. LI, pp. 160-161. También Andrés BERNALDEZ, "Crdnica de los Reyes Catdlicos”, Crénicas de los
Reves de Castitla, I, op; cit; nota 164, Cap. XIX, pp. 584-585; Alonso DE PALENCIA, Crdnica de Enrigue [V, I, op; cit; nota
138, Década III, Libro XXV, Capitulo I, p. 255.

%2 Todas estas consideraciones han sido extraidas de A.H.N., Osuna, Leg. 417", n® 6, 1475-Noviembre-22.
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durante siete meses como garantia de su actuacién. Asimismo, si DON RODRIGO conseguia salir con
bien del asunto de Burgos se le restituirian los rehenes, pero si no lo lograba y tampoco volvia a la
prisién, el rey de Portugal se quedaria con las fortalezas y con su hijo, pudiendo disponer de todo ello
segln su libre albedrio. Los alcaides designados para hacerse cargo de los castillos del conde deberian
prestar juramento y pleito homenaje al conde, asi como comprometerse a respetar los derechos y
rentas correspondientes al noble en las villas; no obstante, los vecinos de estos lugares quedaban
obligados a procurar a los tenentes todo 1o necesario para su mantenimiento y el de las guarniciones,
Por dltimo, ni el conde, ni los reyes, ni otras personas podrian cercar o atacar los castillos durante
el tiempo que durasen los rehenes. Finalmente, se adjuntan los pleito homenajes de JUAN DE BARRIOS,
alcaide designado para tener a Mayorga, y de RUY DE CASTRO, tenente elegido para Villalva.

Sin embargo, los REYES CATOLICOS no aceptaron levantar el cerco sobre Burgos, por o que los
castillos del conde de Benavente permanecieron en poder de los portugueses®. Esta situacion
complicaba todavia mas la posicién del rey de Portugal, que entre finales de Enero y principios de
Febrero de 1476 habia perdido el apoyo del castilio de Burgos, rendido por los monarcas castellanos;
ademas, Cantalapiedra, otro de los baluartes defensivos con que contaba en Castilla, se hallaba
sometida a un estrecho cerco casi imposible de resistir que le impulsé a iniciar nuevas negociaciones
con ISABEL v FERNANDO, culminadas con los siguientes acuerdos:

a) Portillo, Mayorga y Villalva serfan restituidas a DON RODRIGO ALFONSO PIMENTEL,

b} El conde de Pefiamacor, LOPE DE ALBURQUERQUE, y otros nobles portugueses serian liberados.,
¢) Cesaria el acoso castellano contra Cantalapiedra.

d) Durante seis meses los portugueses no podrian ocupar la villa ni causar dafios o perjuicios a los
pueblos, caminantes o localidades aledanas

La actuacion del rey de Portugal fue alabada por unos, a causa del auxilio que habia prestado a la
guarnicion de Cantalapiedra, y reprobada por otros, que consideraban una cobardia, tanto la
aceptacion de las condiciones impuestas por los REYES CATOLICOS, como la devolucion de los castillos
al conde de Benavente. No obstante, esta solucién contribuyd a pacificar este sector del reing,

constantemente sometido a acciones de bandolerismo y pillaje®.

ot ¥ que i podiese desgercar a Burgos, que todas aquellas fortalezas y a su hijo le daria v le soltaria la fee; mas

esto el conde non pudo acabar con el rey, y asi quedaron las fortalezas en poder de portugueses y su hijo el mayor ...",
Crénica incompleta ..., op; cil; nota 147, Tit. XLIV, p. 277.

% Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, 11, op; cit; nowa 138, Década I, Libro XXVI, Capitulo V11, p. 291.
También en Hernando DEL PULGAR, Crinica de los Reves Catolicos, §, op; cit; nota 149, Cap. LXXI, p. 248. Los reyes
hicieron merced al conde de Benavente de los bienes confiscados al licenciado de Ciudad Rodrigo, con facultad para eatregarlos
al hijo de éste, ALONSO NUREZ, en canje por las fortalezas de Portillo, Mayorga y Villalva, que tenia el soberano de Portugal;
asimismo, anularon la dopacion de estos bienes realizada a favor del duque de Alba, Antonio DE 1.A TORRE & Luis SUAREZ
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4.3. Los "secuestros".

Frecuentemente la monarquia recurrié al secuestro o secrestacion de los castiilos de algin noble
cuyo comportamieno iba en contra de los intereses de la Corona. Aunque estas acciones se llevaban
a cabo con caracter temporal y tenian un sentido punitivo, los reyes solian reservarse el derecho a
nombrar a los alcaides que habian de tener las fortalezas durante periodos de diversa duracién. A lo
largo del siglo XV esta prictica fue muy habitual entre los monarcas casteilanos que de esta forma
conseguian frenar, al menos momentineamente, las ansias de poder de l1a nobleza. JUAN 11 fue uno
de los reyes que secuestréd castillos nobiliarios con més frecuencia. En 1422 ordend la secrestacidn
de las fortalezas pertenecientes al infante y maestre de Santiago DON ENRIQUE, cuya custodia se confid
al infante DON JUAN, segln se ha visto més arriba. También los castillos de la Orden fueron objeto
de secuestro, y los alcaides que los detentaban sustituidos por escuderos y vasallos del rey que
prestaron juramento y pleito homenaje; sin embargo, en algunos casos 1os tenentes se negaron a
cumplir los mandatos reales, por lo que fue preciso mantenerlos en sus puestos a cambio de que se
comprometiesen a custodiar las fortaiezas en nombre de ia monarquia®™.

En los afios 30 del siglo XV el conflicto continué anclado en Extremadura, aunque en esta ocasion
el protagonismo correspondi6 a la Orden de Alcintara, involucrada de lleno en el enfrentamiento que
Juan II mantenia con los Infantes de Aragén; ademds, el velado apoyo que ofrecia Portugal también
fue un elemento determinante en estas disputas que, como ya venia siendo habitual, se desarrollaron
en torno a las fortalezas®. El versatil comportamiento de DON JUAN DE SOTOMAYOR, maestre de
Alcintara. obligd al rey de Castilla a ordenar el secuestro de todas las fortalezas de la Orden en
Extremadura, dejandolas en poder de las personas que ya las tenfan a cambio de que no permitiesen

el acceso ni del maestre ni de los infantes de Aragdn, pues se sospechaba que DON JUAN deseaba

FERNANDEZ, Documentos referentes a las relaciones con Portugal duranie el reinado de los Reyes Catdlicos, 1, Valladolid,
1958, n® 41, pp. 108-110, 1476-V-11-Madrigal.

89 Atvar GARCIA DE SANTAMAR(A, "Cronica de don Juan II ...", XCIX, op; cit; nota 84, Afio 1422, Cap. XX, pp. 297-
298. También Fernin PEREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan 1", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cii; nota 84, Afo
1422, Cap. XVI. pp. 419-420.

01jn acertado andlisis de estos acontecimientos en José Luis DEL PINO GARCIA, Extremadura en las luchas politicas ...
op; ¢it; nota 371, pp. 181-184. También puede verse Emilio CABRERA MUROZ, El condado de Belaledzar ..., op; cit; nota 3,
donde se ofrece un cxcelente estudio sobre el encumbramiento social y politice de [os SOTOMAYOR, principales dirigentes de
la Orden de Alcantara en estos afios. Luis SUAREZ FERNANDEZ, Reluciones entre Portugal y Castilla en la época del Infante
don Enrigue (1393-1460), Madrid, 1960, publica documentos relativos a la rendicion de Alconchel, pp. 207 y ss.
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hacerles entrega de los castillos®. Esta medida impuls6 a DON JUAN DE SOTOMAYOR a abrazar la
causa del infante DON ENRIQUE, y a ponerle en posesion de las fortalezas de Azagala, Alburquerque,
Piedrabuena, Mayorga, Magacela, Bienquerencia, Segura, Socovos, y Alconchel; asimismo, desatd
todo un proceso de luchas internas en la zona que se sald6 con la destitucién del maestre, la elevacion
de su sobrino, DON GUTIERRE DE SOTOMAYOR, al maestrazgo de Alcdntara, y la destruccion del poder
de los infantes de Aragdn en Extremadura.

Nuevos secuestros se sncedieron a lo largo de todo el reinado, siendo los mas significativos los
sufridos en 1448 por el conde de Benavente, DON ENRIQUE, hermano del almirante, SUERO y PEDRO
DE QUINONES, el conde de Alba, el conde de Castro y el almirante de Castilla. Todos estos nobles,
exceptuando el almirante y el conde de Castro, fueron encarcelados por orden del rey y de su hijo,
el principe, en diversas fortalezas del reino, mientras que sus castillos se pusieron en poder de alcaides
nombrados por la Corona®®. Sin embargo, algunos intentaron sustraerse a la nueva situacién, como
el conde de Benavente, que se escapd de la prision de Portillo y arremetié contra LUIS DE MELGAR,
criado suyo y alcaide designado por el rey para hacerse cargo del castilio de Benavente; no obstante,
la fidelidad que debia a su sefior debi¢ impulsar al tenente a establecer una concordia con él por medio
de la cual le restituyé en la posesion de! edificio®. En lo sucesivo el conde se dedicd a estarbar las
acciones emprendidas por el rey: levantd el cerco que tenia puesto a la fortaleza de Alba de Liste,

perteneciente a DON ENRIQUE, hermano del almirante, y se apoderd del puente de Ricobayo, en la

%7 Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Cronica de don Juan 1 ...". op; cit; nota 84, Afio 1432, Cap. V., p. 339. Tambicn
Ferndn PIREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 11", Cronicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Ano 1432, Cap. Vi,
p. 505; Lope DI BARRIENTOS, Refundicion de la Cronica ..., op; cit; nota 85, Ano 1432, Cap. LXXXI, p. 142.

oS- E desque el Rey supo que el Almirante era partido, fué d tomar las villas y fortalezas suyas, que eran Medina de

Rigseco, é Torre de Lobaton, é Aguilar; é asimesmo las del Conde de Benavente, que era Benavente, é Mayorgu, é asimesmo
tomé lds de Pedro de Quiriones que eran el castillo de Luna, y el castillo de [...] é puso en todas ellas Alcaydes de su mano.
E dié a las mugeres destos Caballeros lugares lanos donde pudiesen estar. Asimesmo el Principe fué @ tomar las villus v
Jortalezas del Conde de Castro y del Conde de Alva, las quales tomadas, puso en todas ellas Alcavdes de su mano, é dié d lu
Condesa de Alva de Liste la villa de Salvatierra, que era del Conde de Alva ...", Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan
11", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 84, Afio 1448, Cap. I, p. 657. También Pedro CARRILLO DE HUETE,
Crénica del Halconero ..., op; cir; nota 86, Cap. CCCLXIV, pp. 499-500.

¥« . Y el Rey se volvié a Valladolid, y el Principe se fué & Segovia, y de allf el Rey ovo de partir para Madrid, donde

JSué certificado quel Conde de Benavente que estaba preso en el Castillo de Portillo, é lo tenia Diepo de Ribera, Aposentador
suyo, que era Alcayde de aquella fortaleza, se habia soltado en esta guisa ... é fuéronse para Benavente. E luego quel Conde
legé, los vecinos de la villa aunque estaban por el Rey, abrieron luego las puertas é le acogieron en ella. ¥ el Conde cerco
la fortaleza, en la qual el Rey habia dexado por Alcayde & un Luis de Melgar, criado del Conde, el gual concordd Iuego con
el Conde dende d dos dias que estuvo cercado, y le entregé la fortaleza ...", Fernan PEREZ DE GUZMAN, "Crénica de Jusn
1", Crénicas de los Reyes de Castifla, 11, op; cit; nota 84, Afio 1448, Cap. [V, pp. 660-661. También Pedro CARRILO DE
HUETE, Crénica del Halconero ..., op; cit; nota 86, Cap. CCCLXX, p. 509.
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frontera con Portugal®®. A su vez, JUAN II traté de recuperar Benavente, logrando apoderarse de
la villa pero no del castillo fuertemente defendido por las gentes del conde y de DON PEDRO DE
QUINONES, ya que los tumultos de Toledo le obligaron a personarse en la ciudad imperial para

solventar los problemas que alli habia®"

. Pese a todo la reconciliacion llegd en 1451, cuando el rey
decidié exculpar a DON ALFONSO PIMENTEL de todos los delitos cometidos tanto en Benavente, como
en Alba de Liste, como en los demés asuntos en que se habia visto involucrado®™.

Durante ¢l reinado de los REYES CATOLICOS este tipo de actuaciones fueron muy frecuentes con
el objeto de solventar problemas entre particulares®™ o entre monarquia y nobleza, y deben
insertarse en el marco de pacificacién creado por ambos soberanos. Con motivo de la guerra
castellano-portuguesa ISABEL y FERNANDO ordenaron el secuestro de villas y castillos pertenecientes
a aquellos nobles que habian prestado ayuda al rey de Portugal; sin embargo, al cabo de cierto tiempo
estos bhienes solfan restituirse a sus propietarios: asi sucedié con la fortaleza y heredamiento de
Saldafiuela que los reyes mandaron devolver al duque de Arévalo, puesto que habia estado secuestrada
en poder de SANCHO DE RoJAs, alcalde mayor de los hijosdalgo®™. Generalmente, este tipo de
iniciativas se llevaban a cabo con la intencion de averiguar ¢l grado de participacion o apoye que los
castellanos habian brindado al rey de Portugal; mientras se realizaba el proceso una persona de la
maxima confianza regia y, a ser posible, neutral se hacia cargo de las posesiones y fortalezas
secuestrados; este individuo gozaba de plenas capacidades para administrar y disfrutar de los bienes
puestos a su disposicion, capacidades que conferia la monarquia porque el fin dltimo era segregar o,
st se prefiere, aislar estos heredamientos del conjunto hasta obtener una resolucion adecuada al
problema. Esta realidad quedd claramente manifiesta en la secrestacion que Jos REYES CATOLICOS
ordenaron sobre los bienes y castillos pertenecientes a LOPE VAZQUEZ DE ACURA, al gue se acusaba

de colaboracion con ¢l enemigo. En definitiva, el secuestro en este caso tenia a priori un cardcter

“Fernin PFREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan II", Cronicas de los Reyes de Castilla, 11, op, cit; nota 84, Afio 1448,

Cap. IV, p. 661. También Pedro CARRILLO DE HUETE, Crénica del Halconero ..., op; cit; nota 86, Cap. CCCLXX, p. 509

'Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Crénica de Juan 11", Cronicas de los Reves de Castilla, 11, op, cit; nota 84, Ao 1449,
Cap. IV, p. 663,

“AH.N., Osuna, Leg. 416, n° 37, 1451-Junio-30-Astudillo.
*3En 1475 los reyes ordenaron a DIEGO DE SOLIS que tuviese secuestradas las villas, lugares y fortalezas de la Orden de
Alcdntara mientras se proveia el maestrazgo, A.G.S., R.G.S., 1475-VIII-30-Valladolid, fol. 567. En 1477 se ordend cl
secuestro de la fortaleza de Orellana que debia ponerse en manos de ALFONSO DE HERRERA, hijo del doclor GARCIA LOPEZ,
a consecuencia del pleito que sobre las casas mayores de Trujille sostenian PEDRO DE ORELLANA, vecing de Trujilio, vy
FRAKCISCO DE MENESES, regidor de Talavera, A.G.S., R.G.S., 1477-VI-9-Caceres, fol. 320. '

44 G.S., R.G.S., 1477-[1[-31-Madrid, fol. 405.
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preventivo y no punitivo®, como en los ejemplos recogidos més arriba.

Segiin se ha apuntado los secuestros de fortalezas tenfan una duracién limitada que se extendia
hasta la resoluci6n del conflicto. Una vez que se arbitraba el procedimiento a seguir los edificios eran
restituidos a su propietario si se consideraba que éste tenia derecho a recuperarlos, en caso contrario
se prorrogaba el secuestro. Muy interesante desde el punto de vista de las relaciones monarquia-
nobleza resulta el secuestro de las fortalezas de Sarrid y Castro del Rey, pertenecientes a DON
RoDRIGO ENRIQUEZ Os0RIO, conde de Lemos, por orden de los reyes. El conflicto sobre Ponferrada
afectd completamente a los estados de este noble. A mediados de Abril de 1485 los REYES CATOLICOS
ordenaron a} contador mayor ALONSO DE QUINTANILLA que procediese a secrestar todos los bienes
y fortalezas pertenecientes al conde, a causa de la toma del castillo de Ponferrada en el que habian
puesto por alcaide al capitdn JORGE DE AVENDANO y mientras se solucionaban los debates entre DON
RODRIGO y DONA MARIA DE BAZAN sobre la sucesién y herencia del anterior conde de Lemos®,
En Mayo del mismo afio los soberanos enviaron un mandato al Gobernador del Reino de Galicia para
que no restituyese al conde la posesién del castillo de Castro Rey, puesto que seguia provocando
numerosos disturbios en la comarca del Bierzo a causa de sus pretensiones sobre Ponferrada®’. La
minuciosa campaia militar programada por ISABEL y FERNANDO rindi6 sus frutos durante el Verano
de 1486, en que Ponferrada y el conde de Lemos se rindieron a los dictados de la monarquia. A partir
de aqui se inicié un proceso de ajuste de cuentas entre los soberanos y el noble que se saldé con el
secuestro de varias villas y fortalezas gallegas como garantia de ia futura fidelidad de DON RODRIGO
ENRIQUEZ. De entrada, para obtener el perdén real el conde deberia aceptar las duras condiciones
impuestas por 1a Corond en Julio de 1486 que contemplaban {a entrega de los castilios de Ponferrada,

Balboa y Sarrid, puestos en manos de GARCIA OSORIO, tesorero de la Iglesia de Astorga; asimismo,

675,
-.. Por quanio non obstante que por nuestras carlas firmadas de nuesiros nombres e selludas con nuestro sello so

grandes e graves penas enbiamos mandar que cavalleros nin personas algunas, nuestros subditos e naturales non fuesen osados
de se juntar nin juniasen a la compannia de nuestro adversario de Portogal, nin con los cavalleres sus secages nuesiros rebeldes
que en nuestro deservigio estan nin los dar nin diesen gente nin favor nin ayuda alguna, e que sy con ellos esiavan se separasen
luego dellos e los non seguiesen, mas gue Lope Varguer de Acunna commo guier gue las dichas nuestras cartas Jueron
personadas e publicadas e venieron a su notigia lo non guardo nin complio asy anies ... en menospresgio delas dichas nuesiras
cartas ¢ mandamientos non curando delas penas en ellas contenidas se junto a la compannia del dicho nuestro adversario ¢
con los dichos cavalleros nuestros rebeldes, que con el en nuestro deservigio estan e les ha dade favor e aywda e consejo para
Juzer las cosas que por ellos se han fecho e cometido e fazen e cometen en deservivio nuestro € dapno de nuesiros regnos e dela
cosa publica dellos; € por lo 1al es cosa ... que nos pertenesge remediar e proveer nuestra merged es de saber la verdad dello
en enlrelanto mandar secrestar e poner de manifiesto todas sus fortalezas e logares e vasallos ¢ heredamienios e los otros 1odos
sus bienes muebles e rayzes e semovientes ¢ pechos e derechos delos dichos logares e de cada uno dellos ...", A.G.S., R.G.S.,
1475-1X-15-Burgos. fol. 621.

764.G.S., R.G.S., 1485-IV-15-Cérdoba, fol. 236.
A G.S., R.G.S., 1485-V-10-Valladolid, fol. 83.
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compareceria en la Corte al cabo de cincuenta dias, venderia Ponferrada a los reyes en caso de que
se le adjudicase, permaneceria en la Corte afio y medio, tan pronto como entregase Ponferrada cesaria
la pesquisa contra él, percibiria las rentas correspondientes al tiempo que poseyé Ponferrada, no habria
de pagar los gastos originados por su rebeldia en caso de acatar las treguas, los monarcas le darian
carta de finiguito de las alcabalas reales comprometiéndose a no demandarselas; finalmente, en caso
de no aceptar los reyes estas clausulas devolverian al conde las fortalezas antes citadas. Sin embargo,
DON RODRIGO deseaba negociar estas condiciones y aunque consiguié la clemencia regia y la
absolucidn por todos los crimenes cometidos no pudo sustraerse al secuestro de Sarrid, Castro del Rey
y otros castillos que permanecian en poder de DON ENRIQUE ENRIQUEZ®®,

Existe constancia de las personas que a fines del siglo XV y principios del siglo XVI se hicieron
cargo de estas fortalezas, Asi, en 1493 era alcaide de Castro de Rey GONZALO GUTIERREZ DE
CELIS”®. En 1501 este puesto estaba ocupado por GONZALO DE CELIS, vecino de Sahagin, al que
los reyes mandaron librar 50.000 mrs. en concepto de tenencia®®. En 1502 fue relevado por el
comendador y contino DON PEDRO NUNEZ DE GUZMAN, clavero de la Orden de Calatrava®™, al que
fos reyes mandaron librar la mitad de los maravedies que e correspondian por esta alcaidia y por la
de Sarrid que también ocupaba desde aquel afio®™, pues le habia sido traspasada por el lugarteniente
de HERNANDO DE VEGA, llamado RODRIGO DE COLLAZOS, en Marzo de 1502%°, En 1503 los
soberanos ordenaron a sus contadores mayores librar al comendador la otra mitad de los maravedies
correspondientes a Ja tenencia de DON PEDRO NUNEZ por Castro de Rey y Sarria del afo precedente;

hasta la fecha esta cuantia habia ser librada por ¢l conde de Lemos, pero a partir de aquel momento

10sé GARCIA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op, cit; nota 3, pp. 319-321,

A.G.S.. R.G.S., 1493-VI-8-Barcclona, fol. 95.

*A.G.S., C.S., 2* Seric, T.F., Leg. 372, s. fol., 1501-Julio-24-Granada; también A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 2, 5.
fol., 1501-Julio-24-Granada. En 1502 ISABEL y FERNANDO mandaron a sus contadores mayores que librasen al alcaide de Castro
Rey 47.081 mrs. de [os cuales 37.500 mrs. correspondian a la tencncia de 1501 y el resto a fos 3 meses y Z dfas del afio 1502,
periodo durante el cual GONZALO DE CELIS también habia sido tenente de este castiflo, A.G.S., C.8., 2* Scrie, T.F., Leg. 372,
s. fol., 1502-Scptiembre-19-Taledo; también en A.G.S., E.M.R., T.F., Leg. 2, s. fol., 1502-Septicmbre-19-Toledo,

*1Existe un testimonio de la entrega en A.G.S., C.S., 2* Serie, T.F., Leg. 372, s. foi., 1502-Abril-2-Fortaleza de Castro
de Rey y otro en A.G.5., EM.R., TF., Leg. 2, s. fol., 1502-Febrero 5 y Abril-2.

®A.GS., CS., 22 Serie, T.F., Leg. 372, s. fol., 1502-Julio-16-Toledo y también A.G.S., EM.R., T.F,, Leg. 2, s
fol., 1502-Julio-16-Toledo; los reyes le mandaron librar 56.250 mrs. correspondientes a ambas lenencias.

®A.G.S., CS., 22 Serie, T.F.. Leg. 372, s. fol., 1502-Marzo-2 y 3-Fortaleza de Sarrid; también en A.G.S., E.M.R.,

T.F., Leg. 4, s. fol., 1502-Marzo-2 y 3-Fortaleza de Sarrid.
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se establecio que el pago se realizara fntegramente a través de 1a Hacienda regia®™. Un afio después
ISABEL y FERNANDO efectuaron otro mandato para satisfacer ambas tenencias cuya cuantia ascendia
a 112.500 mrs. distribuidos del siguiente modo: 75.000 mrs. para Sarrid y 37.500 para Castro de
Rey*®. Sin embargo, antes de que Sarri4 fuese encomendada a DON PEDRO NUNEZ DE GUZMAN,
habia estado en poder de otro personaje de suma importancia en ¢l contexto social y politico de la
Galicia de fines de! XV y principios del XVI: el Gobernador HERNANDO DE VEGA, que en 1500 habia
sustituido al anterior alcaide de la fortaleza ALVARO DE VILLASUR, ya difunto®®. En definitiva,
todos los personajes consignados en las lineas precedentes, sobre todo los dos Gltimos, se adecuaban
perfectamente al perfil exigido para estos casos, pues ambos eran personas de confianza, con una
trayectoria intachable y que tenian en su haber una larga experiencia al servicio de la monarquia.
Conviene recordar que la evolucién de los acontecimientos imprimidé un caricter de interinidad
a estos tenentes, En 1500, cuando DON RODRIGO ENRIQUEZ OsoRIO se hallaba précticamente
rehabilitado a los ojos de Tos REYES CATOLICOS, comenzaron las negociaciones para el matrimonio
de su hija pONA BEATRIZ. El conde de Lemos propuso como candidatos al hijo del conde de
Benavente, con ¢l objeto de concluir definitivamente el pleito sobre Villafranca, y por otro lado, a un
miembro del linaje de los Velasco. No obstante, la reina no aceptd ninguna de las dos propuestas vy,
a su vez, sugirié la posibilidad de una boda con DON DIONis, hijo de los duques de Braganza y
sobrino suyo. El conde de Lemos se mostrd reacio a este enlace porque el noble apenas aportaba
ningun bien al matrimonio y la reina deseaba fijar la dote de la novia sirviéndose de las tierras y
bienes secuestrados a DON RODRIGO, 1o cual podria poner en aprietos su Hacienda, pues continuaba
reclamando la devolucidn de las fortalezas secuestradas. DONA ISABEL realizd algunas concesiones al
respecto reconociendo al conde de Lemos 1a posesion de aquellas villas con sus castillos de por vida.
Finalmente, se llegd a un acuerdo por el cual se establecia la entrega de Sarria, Otero y Castro de Rey
a DON DIONIS por su matrimonio con DONA BEATRIZ, aunque estos lugares quedarian a disposicion

del conde durante toda su vida; una vez consumado el matrimonio la reina habria de sefialar un millén

% A.G.S., CS., 2% Senie, T.F., Leg. 372, s. fol., 1503-Enero-20 y también A.G.5., EM.R., T.F., Leg. 2, 5. fol., 1503-
Enero-20.

&SA.GVS., C.5.,2* Serie, T.F., Leg. 372, s. fol., 1504-Febrero-14-Medina del Campo; y también A.G.S., EM.R., T.F,,
Lep. 2, s. fol., 1504-Febrero-14-Medina del Campo.

%6A.G.S., C.S., 2* Serie, T.F., Leg. 372, s. fol., 1500-Septiembre-4-Granada; también A.G.S., EM.R., T.F., Leg.
4, s. fol., 1500-Septiembre-4-Granada; segiin estos documentos a FERNANDO DE VEGA le correspondian 100.000 mrs. anuales
por dicha tenencia y alcaidia. La toma de posesion del castillo se levé a cabo en Marzo de 1500 segiin constaen A.G.S., C.5.,
2* Serie, T.F., Leg. 372, s. fol., 1500-Marzo-19-Fortaleza de Sarrid; también en A.G.S., EM.R.,, T.F., Leg. 4, s. fol., 1500-
Marzo-19-Fortaleza de Sarrid. Aunque su ejercicio como alcaide de Sarrid habia expirado en 1502 wodavia en 1504 se le debian
58.335 mrs. de su tenencia, A.G.8., EM.R., T.F., Leg. 4, s. fol., 1504-Octubre-6.
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de maravedies Je renta perpetua en el Reino de Galicia, cuyo pago habia de satisfacerse en un plazo
maximo de ocho afics. DON RODRIGO suscribid la capitulacion, pero sigui6 exigiendo el cumplimiento
de las promesas, que poco a poco fueron haciéndose realidad®. En este contexto deben enmarcarse
las entregas de Castro de Rey y Sarrid a DON PEDRO NUNEZ DE GUZMAN, castillos que fueron

devueltos en 1504%%,

4.4, Las "tercerias".

La entrega de fortalezas en terceria constituye otra modalidad de cesion ensayada por la monarquia
a la hora de articular soluciones para resolver situaciones complicadas en torno a estos edificios. Esta
formula consistia, al igual que el secuestro, en ¢l aislamiento del castillo y en la designacién de una
tercera persona encargada de velar por su defensa mientras se arreglaba el problema de fondo®™.
Durante la Baja Edad Media fue un método muy frecuente y de él se derivaron consecuencias no
menos interesantes.

Uno de los ejemplos mejor documentados es el de las fortalezas de Toral y Aviados pertenecientes
a RAMIRO NUNEZ DE GUZMAN, confiscadas por la Corona, junto con todas sus rentas y propiedades,
y puestas en manos de terceros durante cierto tiempo. Aqui no se va a entrar a valorar las razones que

motivaron el apartamiento provisional de estos castillos de su propietario®™, sino el método seguido

% José GARClA ORO, La nobleza gallega en la Bgja Edad Media .., op; cit; nota 3, pp. 333-330.

"SEl 16 de Agosto de 1504 ALVARO RAMOS recibié la fortaleza de Castro de Rey en nombre de LOPE PRRIZ DI
MALUENDA, contador mayor del conde de Lemos, persona designada por DON DIONIS para recibirla de manos del alcaide
GARCIA DE PRADO, lugartenicnte dek clavero de Calatrava, A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 2. s. fol., 1504-Agosto-16-En la pucrta
de la fortaleza de Castro de Rey, también A.G.S., C.5., 2® Scrie, T.F., Leg. 368, fol. 193, 1504-Agosto-16-En la puerta de
la fortaleza de Castro de Rey. A su vez, el 21 de Agosto del mismo afio tuvo tugar la toma de posesion de la fortaleza de Sarrid
por parie de ARIAS DE LA REGUERA, contino del conde de Lemos, quien habia recibido un poder del citado noble para hacerse
cargo del castillo que tenia por el clavero de Calatrava el alcaide ALVARO CORTEIO (la fecha del poder 1504-Agosto-10 dias
andados-Monforte de Lemos, va inserto en el documento de la toma de posesidon), A.G.S., C.S., 2* Serie, T.F., Leg. 368,
fol. 194, 1504-Agosto-21-En la fortaleza de la villa de Sarri4,

%% na clara definicién de esta situacion cn Nuria CASQUETE DE PRADO SAGRERA, Los castillos de la Sierra Norte de
Sevilla en la Baja Edad Media, Sevilla, 1993, p. 158,

L4 confiscacion de las fortalezas de RAMIRO NUNEZ DE GUZMAN, sciior de Toral, obedecio, segin Hermando DEL
PULGAR, Crénica de los Reves Catdlicos, 1, op; cit; nota 149, Cap. CXXI, p. 444, a su enfrentamiento con el abnirante de
Castilla en la Corte de los REYES CATOLICOS. También se refiere a estos hechos un documento de R.A H., Coleccion Salazar
y Castro, M-7, fol. 331, 1484-Noviembre-18-Sevilla, "... Bien savedes como por virtud de cierta capitulacion que por nuestro
mandado se fico con Ramiro Nunnez de Guzinan, se pusieron en vuestro poder las villas e fortalezas de Toral e Aviados ... para
que fos iublesedes en secrestacion ¢ de manifiesto fusia tanto que fuese visto por jusiicia la pena quel dicho Ramiro Nunne:
merecia por lo gtie comelio conira don Alonse Enrriquez, nuesiro almirante mayor de Castilla, e contra don Pedro Alvare;
Osorio, marques de Asiorga, amos del nuestro Consejo ...".
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para llevar a cabo esta iniciativa. Los REYES CATOLICOS intervinieron directamente en ¢l problema
que existia sobre la sucesion del sefiorio de Toral. En Mayo de 1482 DON PEDRO DE GUZMAN, tio
de RAMIRO NUNEZ DE GUZMAN y de PEDRO NUNEZ DE GUZMAN, que también se titulaba Sefior de
Toral, mostré a los monarcas su conformidad con el secuestro de los castillos, pero igualmente les
comunicd el disgusto de RAMIRO NUNEZ DE GUZMAN por la aplicacién de esta medida asi como su
voluntad de ponerse en manos de alglin caballero que dispusiesen Jos reyes mientras se adoptaba una

solucién definitiva sobre este asunto®™

. Al mes siguiente ISABEL y FERNANDO dieron el primer paso
ordenando a DON GOMEZ SUAREZ DE FIGUEROA, II conde de Feria, que tomase en terceria las
fortalezas de Toral y Aviados, cercadas por mandato regio a causa de la rebeldia en que se encontraba
DON RAMIRO, gue merced a la mediacion del contador ALONSO DE QUINTANILLA habia aceptado
entregarse 2 la persona designada por los reyes; €stos, a su vez, encargaron al conde el traslado y
encarcelamiento de RAMIR NUNEZ DE GUZMAN en la fortaleza de Montealegre, mientras durase el
proceso contra el citado noble™. El 14 de Agosto de 1482 DON GOMEZ SUAREZ DE FIGUEROA
aceptd el mandato regio y expresé su firme voluntad de cumplirlo® y el mismo dia expidié un
poder a favor del bachiller PEDRO DE ESCOBAR para que en su nombre acudiese a tomar posesion de
Toral y Aviados, castillos que habia de tener en tercerfa, junto con las rentas, vasallos y derechos
pertenecientes a RAMIR NURNEZ. En este documento se especifica una cldusula muy importante, ya que
el conde de Feria otorg6 plenas facultades a su procurador para actuar en su nombre, para prestar
juramento y pleito homenaje en la forma debida por la terceria, para nombrar y cesar alcaides, para
recibir de éstos los pleito homenajes convenientes y para administrar, en definitiva, el senorio

confiscado™, Sin embargo, las capitulaciones asentadas el 20 de Mayo de 1482 entre ALONSO DE

%IR.AH., Coleccién Salazar y Castro, M-7, fols. 30-31, 1482-Mayo-13-s.1.

o por el Rey £ la Reina. Ad Gomez Suarez de Figueroa, su parienle y del su Consegjo. EI Rey y la Reyna. Conde
pariente, ya saveis como ros mandamos cercar las fortalezas de Ramir Nunnez de Guzman y proceder contra su persona v
bienes por el caso guel a fecho a nuestro deservicio. Y agora, Alonso de Quintanilla, nuestro contador maior de quentas, y del
nuestro Consejo, nos escrivio gue se tomo cierto ascenso con £l, que el se aya de entregar en vuestro poder e asimesmo vos
ayan de ser entregadas sus fortalezas fasta que nos mandasemos ver este caso que a el toca y lo determinar por justicia ... vos
rogamos ¥ encargamos que en todo caso vos ucepleis este cargo v luego como esla vierdes embieis un cavallero de vuestra casa
con vuestro poder bastante para rescevir las dichas fortalezas y al diche Ramir Nunnez. Y porque nos havemos de wmandar liego
ver este caso por justicia en tanto que se ve dad cargo a la persona que embiaredes que cavo oviere rescevido al dicho Ramir
Nunneg lleve a vuestra villa de Montealegre y lo tenga en la fortaleza fasta tanto que esto se ve por justigia como dicho es v
se cumpla lo que en esto esta asenlade con el dicho Ramir Nunnez ...", R.A.H., Coleccién Salazar y Castro, M-6, fols. 328
v®-329 r°, 1482-Junio-13-Cordoba; también R.A H., Coleccion Salazar y Castro, M-7, fols. 31 r®-31 v°, 1482-s.m.-s.d.-s.1.

3R A.H., Coleccién Salazar y Castro, M-7, fol. 16 r°-v®, 1482-Agosto-14-Feria. También comunicé a su tio ¢l cardenal

de Espana PEDRO GONZALEZ DE MENDOZA su voluntad de cumplir el mandato regio, R, A.H., Coleccion Salazar y Castro, M-7,
1482-5.m.-s.d.-s.].

%%R.A.H., Coleccion Satazar y Castro, M-7, fols. 25 r°-26 r°, 1482-Agosto-14-Feria.
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QUINTANILLA, en nombre de los REYES CATOLICOS, y PEDRO DE GUZMAN, caballero de la Orden de
Santiago, hijo del difunto RAMIRO NUNEZ DE GUZMAN, en nombre del procesado, contienen las
condiciones en que deberia desenvolverse la terceria®*:

a) ALONSO DE QUINTANILLA deberia presentar ante los monarcas la respuesta que habia dado RAMIRO
NUNEZ DE GUZMAN, en [a que expresaba su parecer sobre el desarrolio de los hechos.

b) RAMIRO NUREZ DE GUZMAN habia propuesto como posibles terceros a DON ENRIQUE DE GUZMAN,
duque de Medina Sidonia, 0 a DON GOGMEZ SUAREZ DE FIGUEROA, Il conde de Feria. Entre ambos
personajes los reyes deberian escoger al candidato que estimasen mas id6neo para recibir al noble y
sus fortalezas, quien se comprometia a respetar la terceria y secrestacion prestan‘do juramento ante los
Evangelios y la Seial de la Cruz.

¢) Una vez que los reyes notificasen el secuestro de las villas y castillos, RAMIRO NUNEZ haria entrega
de estos bienes y de su persona al tercero nombrado para recibirlas; asimismo, los reyes otorgarian
seguro a PEDRO DE GUZMAN y a PEDRO NUNEZ DE GUZMAN para acudir a la Corte sin temor a
represalias,

d) Si RAMIRO NUNEZ DE GUZMAN se negaba a entregarse prisionero y a dar Toral y Aviados, PEDRO
DE GUZMAN recibiria en rehenes la primera de las plazas como garantia del cumplimiento de todos
los acuerdos suscritos, bajo pena de 5.000 doblas, para cuya satisfaccion se establecen como fiadores
PEDRO NUNEZ DE GUZMAN, su sobrino, ALVARO DE VILLAMIZAR, tenente que fue de Toral,
GONZALQ DE ZAMORA, MARTIN DE GUZMAN, DIEGO GARCIA DE CASTRO, ORDONO DE ARGUELLO,
{_LOPE DE ROLLEDO y otros.

¢} Se levantarian los pregones contra DON PEDRO DE GUZMAN y su sobrino una vez que Toral fuese
entregada como gquedaba establecido en las cliusulas precedentes,

f) Finalmente, el cerco establecido sobre Toral mientras durase la negociacion con los reyes Catdlicos
no supondria ningln perjuicio para los futuros acuerdos.

DoON GOMEZ SUAREZ DE FIGUEROA permaneci6 como tercero al frente de Toral y Aviados durante
aproximadamente dos afios, ya que en Noviembre de 1484 los reyes le comunicaron el dictamen
judicial, por el cual todas las fortalezas, bienes, heredades, rentas, pechos y derechos pasaban a la
Corona, y en consecuencia le ordenarban la restitucién de ambos castillos alzindole el pleito homenaje
que por ellos habia prestado; concretammente, le mandaron entregar ¢i de Toral al conting TRISTAN DE

VILLARRUEL, persona designada por los soberanos para recibirlo con todos sus pertrechos y

I3 . . . . . .
%3Estas capitulaciones van insertas en un documenté por el cual el conde de Feria se comprometia a cumplir y aceptar

todo lo acordado entre DON PEDRO DE GUZMAN y ALONSO DE QUINTANILLA, R.A H., Coleccién Salazar y Castro, M-7, fols.
27-30, 1482-Agosto-14-Ecija.
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bastimentos®™. En Enero de 1485 ISABEL y FERNANDO alzaron al bachiller PEDRO DE ESCOBAR,
procurador del conde de Feria, el pleito homenaje que tenia hecho por Toral y Aviados® | y durante
la primavera del mismo afio se designaron alcaides reales para hacerse cargo de la tenencia de ambos
enclaves: TRISTAN DE VILLARRUEL fue destinado a Toral en premio a sus muchos y sefialados
servicios a la monarquia, que confiaba en su lealtad y fidelidad®®, mientras que ALFONSO DE
VALDERRABANOS, alcaide de las torres y fuerzas de la ciudad de Ledn, fue enviado a Aviados®.
Las capitulaciones matrimoniales suscritas por los reyes de Castilla y Portugal para el matrimonio
de la infanta DONA ISABEL con el infante DON ALFONSO contemplaban también la férmula de la
terceria’™. Segln los acuerdos firmados entre las dos partes, ambos infantes deberian permanecer
en terceria en poder de la infanta DONA BEATRIZ de Portugal en una fortaleza de su propiedad hasta
gue tuviesen la edad adecuada para contraer matrimonio™. A su vez, DONA BEATRIZ prestaria
juramento y pleito homenaje comprometiéndose a guardar la terceria tal y como se habia convenido;

asimismo, se desnaturaria del rey de Portugal y del mismo modo procederian los alcaides de sus

86w . Por ende, mandamoosvos que del dia que con esta nuesira carla fueredes requeride fasia treinta dias primeros

siguientes entregueis lu dicha villa e fortuleza de Toral e pertrechos della que asi en vuestro poder fue secresiada a Tristan de
Villarruel, contino de nuestra casa, que nos embiamos para lo rrescibir, que dandogela e entregandogela segun e como dicho
es, nos por la presente, la avemos por rresgebida, y vos algamos qualquier pleyto e omenage o pleytos omenages que por la
dicha villa e fortaleza nos tengais fecho, e vos damos por libre e quito de todo ello ...", R.A H., Coleccion Salazar y Castro,
M-7, fol. 33 r®, 1484-Noviembre-18-Sevilla.

R A H.. Coleccion Salazar y Castro, M-7, fol. 33 v°, 1485-Encro-15-5.1.

M4 G.S., C.S., 2* Serie, T.F., Leg. 377, s. fol., 1485-Abril-26-Cérdoba; lambién A.G.5., EM.R.. T.F., Leg. 5, 5.
fol., 1485-Abril-26-Cérdoba. La reina le mandd pagar en concepto de tenencia 50.000 mrs. anuales a extraer de las remas,
pechos y derechos de la villa de Toral. En 1486 fue alcaide de este castillo FRANCISCO DE BAZAN, y cobraba la misma cuantia
en concepto de tenencia, aungue se le debia librar por los contadores mayores, pues los 30.000 mrs. gue se Ie habian pagado
de las rentas de Toral le correspondian por la quitacién y acostamiento que tenia de la reina, A.G.5., C.8., 2* Serie, T.F.,
Leg. 377, s. fol., 1487-Mayo-10-Cordoba; también A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 5, 5. fol., 1487-Mayo-10-Cérdoba.

9 Viernes, 3 de Junio de 1485 annos. Estando Diego de Poves, alcaide de la casa y fortaleza de Aviados por el mui
magnifico sennor conde de Feria, dentro de la dicha casa, parecio alli Alenso de Valderavano (sic) alcaide de las fortalezas
¥ torres de Leon por el Rey y la Reina, y presento una caria de Sus Altezas en que mandava entregarle la dicha fortaleza.
Diego de Poves respondio gue el lenio una carta del conde su sennor en que le ordenava lo mesmo y le alzava el pleito omenage
gue por ellu avia echo (sicy a el y al bachiller Pero de Escovar en su nombre, y cumpliendolas entrego luego en dicha fortalezu
al dicho Alonsg de Valderavana, y estando alli presentes en dicho tugar de Aviados los merinos, alcaldes de las merindades
y lugares pertenecientes a dicha fortaleza y anexos a ella, el dicho Diego de Poves les mande que de alli adelante tubiessen
por sennores a los Reyes y af dicho Alonso de Valderavano en su nombre, porque el se desacig dellos ... Fecho ante Gomez
Guillen y Alvare de Avila, escrivanos del Rey. Y los dichos merinos y alcaldes lo obedecieron”, R.AH., Coleccidon Salazar y
Castro, M-7, fol. 33 v°. 1485-Junio-3 Viernes-Aviados.

"®Estas capitulaciones han sido publicadas por Antonio DE LA TORRE & Luis SUAREZ FERNANDEZ, Documenios referentes
a las relaciones ..., |, op; cit; nota 658, n® 167, pp. 327 vy ss, 1479-IX-Alcazobas.

" pidem, Cap. 9, pp. 339-340.
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fortalezas. quienes habian de prestarle todo el apoyo necesario para llevar a cabo su cometido™.
El rey de Portugal o su hijo también estaban obligados a permitir la desnaturalizacion de todos los
alcaides - presentes y futuros - encargados de defender los castillos pertenecientes a la infanta y a su
hijo, el duque de Viseo, para que pudiesen otorgar la seguridad y garantia exigida en el caso de la
terceria™. El alcaide de la fortaleza donde habria de desarrollarse la permanencia en terceria de fos
infantes DON ALFONSO y DONA BEATRIZ deberia comprometerse a respetar los capitulos y sobre todo
a mantenerse en su puesto prestando toda la ayuda necesaria a la infanta DONA BEATRIZ o a los
sucesores designados en caso de gue ésta falleciese antes de la conclusién del periodo de terceria™.
La férmula de desnaturalizacién seguida por los alcaides de las fortalezas que debian participar en la
terceria es muy clara. De entrata, ¢l titular del castillo aceptaba el cumplimiento de los acuerdos
suscritos entre los reyes de Castilla y el soberano de Portugal; acto seguido declaraba su conformidad
con la desnaturalizacién y se desligaba de cualquier vinculo de sujeccién o naturaleza que pudiera
haber contraido con ¢l monarca, insistiendo en que procedia de este modo para facilitar la ejecucion
de las tercerias. En segundo lugar, prestaba juramento y pleito homenaje en manos de un caballero
hidalgo comprometiéndose a ofrecer su ayuda y auxilio a la infanta DONA BEATRIZ y a servir en todo
aguello tocante a su oficio que pudiese repercutir positivamente sobre la terceria; asimismo, trasladaba
gste compromiso a las personas que, en caso de fallecer la infanta, habrfan de hacerse cargo de la
terceria. Sin embargo, la cliusula méas importante se insertaba al final del documento de
desnaturalizacion y en ella se expresaba [a esencia tltima de este procedimiento: "... Otrosi por mayor
seguridad e cunplimiento de todo lo sobre dicho, prometemos ¢ otorgamos todos e cada uno de noy,
so cargo del dicho pleito e omenaje e juramento por nos fecho, e durante el tienpo de las dichas
fergerias, non resgibiremos nin acogeremos nin daremos logar que sean resgebidos nin acogidos en
las dichas fortalesas los dichos seRores rey e pringcipe de Portugal, ni vremos personalmente a su

flamado, saluo st, por las dos personas, que por amas las partes han de ser nonbradas para esto

"% es concordado e asentado gue la dicha ynfante dofia Beatris ava de tener la dicha tergeria e faser € complir bien

e fielmente v verdaderamente, gesanle toda cabtela e engafio, todo lo que es obligada de guardar e conplir, segund el thenor
desta capitulacion, a los terminos ¢ en la forma e manera que en ella se contiene. E por que ella esto mejor pueda faser e
complir, que antes gue resgiba lg dicha tergeria, se haya de desnalrar ¢ desnature para ello del diche sefior rey de Portogal
¢ pringipe su fijo e de sus subsgesores e de sus regnos; € esto mesmo ayan de faser e fagan todos los alcaydes de las fortalezas
de la dicha vnfante dofia Beatris, e todos sus criados, e lodas las personas de la dicha ynfante dofia Beatris, ¢ 1odos sus
criados, e todas las personas ¢ naturales de los dichos regnos de Portogal que con ella o por su mandado ouieren de esiar en
guarda de la dicha 1ergeria; todos los quales ayan de faser e fagan juramento e pleito omendje de avudar a la dicha vnfunie
para guardar la dicha tergeria, bien e fielmente, ¢ le dar todo favor e avuda ...", Ibidem, Cap. 15, p. 343.

" bidem, Cap. 18, p. 345.
" hidem, Cap. 20, p. 346,
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dererminar. nin por la dicha sefiora ynfante con alguna dellas o por la dicha sefiora ynfante solamente
o por quien la dicha terceria tiene, fallesciendo ella, segund a cada uno destos pertenesce, por el
compromiso que fisieron entre las dichas partes fuere declarado y sentengiado lo comtrario, e que
deuen ser rescebidos e acogidos e que deuen yr personalmente a su lamado; por manera que, fecha
{a dicha declaracion e determinacion, nos e cada uno de nos, guardaremos e cunpiiremos todo {o que
por ella paresciere, en aquel modo e forma que en ella fuere contenido, seyendo nos certificado la
dicha declaranga e sentengia e compromiso, que por las dichas partes sobre el dicho caso fuere

otorgado™™™

. Sin embargo, este modelo de desnaturalizacidn no fue bien acogido y en lo sucesivo
s¢ designaron jueces para que entendiesen sobre la forma en que deberia llevarse a cabo y cudles
serian las obligaciones de los alcaides de la terceria. Asi, en Agosto de 1481 los REYES CATOLICOS
otorgaron varios poderes al juez ANDRES CALDERON para que actuase junto con un juez portugués en
la cuestion pendiente de las responsabilidades de los tenentes de las fortalezas del duque de Viseo
pucstas en terceria’. Al parecer el punto de friccion se producia en el punto relativo a la capacidad
de los alcaides para no acoger al rey de portugués ni a su hijo, asi como en el asunto relativo a los
ltamamientos que éstos podrian realizar en el futuro. Al menos asi se desprende de las instrucciones
dadas a CALDERON por los REYES CATOLICOS, las cuales se hacen eco de la sorpresa que causé en
¢l soberano luso la cldusula relativa a la facultad de los tenentes para no permitir el acceso de
aguél™”.

En definitiva, las tercerias tenian como finalidad principal el aislamiento del objeto de la disputa
v por tanto constituian una medida cautelar, generalmente bastante eficaz a la hora de resolver
conflictos de diversa naturaleza. Las fortalezas asi encomendadas se segregaban del dominio de su
propietario y se mantenian en una situacion de neutralidad, a ser posible en manos de personas fiables
a los ojos del duefio, pero también a los ojos de la monarquia, que intervenia en el proceso. Asi,
cuando en 1475 se estaba negociando la liberacion del conde de Benavente se aceptd la mediacion del
marqués de Viilena y, sobre todo, se estimd conveniente confiarle "... cuafesquier rehenes o fortalezas
quel dicho conde me diere ¢ entregare o oviere de dar en tergeria por s5i en qualquicr manera para

que vos el dicho margues las tengays en la dicha ter¢eria ..." teniendo en consideracion "... el debdo

" Antonio DE 1.A TORRE & Luis SUAREZ FERNANDEZ, Documentos referentes a las relaciones con Portugal durante el
reinado de los Reves Catélicos, 11, Valladolid, 1960, n® 284, pp. 137-140, 1480-X11.

" bidem. p® 299, pp. 191-193, 1481-VI11-10-Barcelona.
" fédern. n® 300, pp. 193-198, 1481-VII-10-Barcelona.
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e amor que vos ... teneys con el conde de Benavente ..."™®.

4.5. La entrega de fortalezas "en pennos".

A fo largo de la Baja Edad Media la monarquia aplicod frecuentemente esta dltima férmula de
cesién, consistente en la entrega en prendas de una villa o castillo a un noble como garantia de la
satisfaccion de una merced que no se habia podido cumplir en el plazo acordado o que habia sido
revocada’™; en otras palabras, se trataba de una forma de endeudamiento aplicada en casos de
necesidad, por lo que parece bastante habituales durante el periodo, y de un sistema de compensacion
muy beneficioso para la nobleza. Algunas villas castellanas sirvieron como aval a distintos reyes del
siglo XV para asegurar el cumplimiento de otras mercedes. Asi, en 1429 JUAN II habia hecho merced
a PEDRO DE STUNIGA, justicia mayor del rey y de su Consejo, de Ledesma con su castillo, fortaleza
y demés pertenencias con titulo de condado y por juro de heredad”. Sin embargo, en 1440 el
monarca le ordené dejar esta villa para el infante PON ENRIQUE, y a cambio le entregd "... en pennos
e en nonbre de pennos la gibdat de Trugillo e su tierra con su castillo e fortaleza, e justigia e
Juridicion alta e baxa, cevil e creminal, e mero e mixto inperio, con las rentas e pechos e derechos
pertenescientes al sennorio de la dicha cibdat e su tierra para que la tengades por pennos e en
nombre de pennos, e non podades ser nin seades desapoderado della fasta tanto que primeramente
vos yo faga hemienda e equivalente de la dicha Ledesma e su tierra e fortaleza con rodo lo susodicho
¢ cqda cosa della a ello pertenesciente, la qual hemienda vos sea por mi entregada realmente con todo
lo susodicho e cada cosa della a ello pertenesciente, la qual hemienda vos sea por mi entregada

realmente ¢ con efecto de oy dia de la data desta mi carta fasta quatro meses primeros seguientes

MEA H.N., Osuna, Leg. 417", n° 222, 1475-Septiembre-21.

™E\ Diccionario de la Real Acudemia define el término empenar del siguiente modo: "Dejar algo en prenda como
garantia del pago™ y cl vocablo emperto coma "Accidn de emperiarse. Obligacion de pagar alguna deuda, o de hacer alge por
punto de honra, cargo de conciencia, erc.”.

T9AH.N., Osuna, Leg. 289", n° 2 (traslado, su fecha: 1730-Septiembre-25-Béjar), 1429-Septiembre-8-Medina del Campo.

La toma de posesion de Ledesma fue muy accidentada, pues el concejo se negd a recibir al nuevo sefior alzdndose con el
castillo; esta situacion obligd al rey a intervenir directarnente apaciguando la revuleta y entregando la villa con su fortaleza a
DOX PEDRO DE STUNIGA, Alvar GARCIA DE SANTAMARIA, "Crénica de don Juan If ...", C, op, ¢it; nota 84, Ao 1430, Cap.
VII, p. 188. También Ferndn PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan II", Crdnicas de los Reyes de Castilla, 11, op; cii; nota
84, Afio 1430, Cap. VII, p. 480.
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..."™ Tal iniciativa debe enmarcarse dentro de la situacién politica castellana, ya que DON PEDRO
DE STUNIGA se hallaba vinculado en este momento a los infantes de Aragén. A su vez, el principe

" accedid

DON ENRIQUE, al que seguramente su padre le habia donado esta villa con su fortaleza
a la concesion gue tenia caricter transitorio. Poco después el rey y su hijo enviaban una carta al
tenente de a fortaleza GOMEZ GONZALEZ DE CARIAVAL liberandole del pleito homenaje que les habia
prestado a ambos y 2 DON ALVARO DE LUNA e instdndole a que hiciese entrega de la misma con todos
sus pertrechos y bastimentos 4 DON PEDRO™™. La toma de posesién se llevo a cabo ¢l 28 de Octubre
de 1440 en presencia de todas las autoridades concejiles. Sin embargo, JUAN 1l puso fin a esta
interinidad muy poco después haciendo merced de Trujillo a STUNIGA por juro de heredad y con titulo
de condado. en las mismas condiciones que la habia tenido DON ALVARO DE LUNA. Mientras tanto,
GaArcl LoOPEZ DE CARVAJAL se trasladaba hasta Valladolid para verse con el rey, pues portaba una
carta de su hermano, GARCiA GONZALEZ DE CARVAJAL, alcaide de la fortaleza, en la que pedia que
su hermano y DIEGO DE ORELLANA tuviesen el castillo en nombre del monarca y del principe
heredero; a su vez, el representante de DON PEDRO DE STUNIGA comenzd a tomar posesion de la villa

con el consentimiento del concejo y de sus miembros™, donde se encontraban representados los tres

"UA H.N., Osuna, Leg. 289", n® 62, 1440-Octubre-20-Valladolid. Cit. José Luis DEL PING GARCIA, Extremadura en las
luchas politicas ..., op; cit; nota 371, p. 129, nota 32. También en A.H.N., Osuna, Leg. 3147, n® 23', 1540-Octubre-28
Viernes-Tryjillo; esta cédula va inserta en la toma de posesion de Trujillo que realizé DIEGO DE ORELLANA en nombre de DON
PEDRO DI STURIGA ¢l Viernes 28 de QOctubre de agquel mismo afio.

" Asi s desprende de estas palahras “... E vo, el pringipe don Enrrique, fijo primogenito heredero del dichy muy alto
e muy esclarescide eomuy poderase rey . don Juan de Castifla ¢ de Leon que esle presenie consvento espresamente en el dicho
chapennamivnto ¢ on lode lo susodicho ¢ en cada cosa ¢ parte dello e lo fago e otorgo segund ¢ por la manera que de suso por
el diche Rev i sennor es fecho e otorgado e con estas mesmas gualidades e firmezas. E mando al congejo, corregidor ¢
alcaldes, alguazil, regidores, cavalleros, escuderos, vezinos ¢ moradores de la dicha gibdad de Trugillo e de sie tierru e al
alcavde gue por mi o en olra qualquier manera tiene el castiflo ¢ fortaleca della e a cada uno dellos que lo den ¢ entreguen
af dicto conde para gre lo el tenga en pennos e en nombre de pennos segund e por la forma e manera susodichas ..., bdem.

"Bpedro CARRILLO DE HUETE, Crénica del Halconero ..., op; cit; nota 86, Cap. CCLXXVII, pp. 350. Véase tmbién
R.A.H.. Coleccion Salazar y Castro, L-16, fols. 198 r°-198 v°®, 1440-Octubre-20-Valladolid y R.A.H., Coleccion Salazar vy
Castro, M-122, hojas 71 r®-75 v°®, 1440-Octubre-31-Valladolid.

e E despues desto, este dicho dia, en la dicha ziudal, en presencia de mi, el dicho Pero Gonzalez, escrivano, e delos

testigos de vuso escriptos, el dicho Diego de Orellana andando conlinuando la dicha tenengia e posesion e jurisdigion ¢ sennorio
de la dicha Ciudat corporal, real ¢ actualmente el e todos los dichos regidores e escrivanos susodichos e nonbrados fueronse
ledos juntamenie arriva, a la dicha ziudat, e otros muchos cavalleros e escuderos, vezinos de la dicha ziudat con ellos, e
entraron dentro en la dicha Ziudat por la puerta que digen de Santiago, e estando dentro en la dicha Ziudar, luego, los
sobredichos regidores todos en concordia por si, € en nombre de lodos los vezinos e moradores de la dicha ziudat dijeron que
ellos desde alli darian e dieron e entregavan e entregaron real e actualmente la dicha ciudat al dicho sennor conde, ¢ al dicho
Diego de Orelluna en su nombre. E luego, el dicho Diego de Orellana dijo que el desde alli resgivia e resgivio e tomava e lomo
la tenengia e posesion dela dicha Ziudat ¢ su tierra, alto ¢ vajo, e con la justigia cevil e creminal della ... E luego, el dicho
Diego de Orellana andando de pies corporalmente ¢ conlinuando la dicha lenengia e posesion e sefiorio de la dicha Ciwdat
mando salir fuera dela dicha ziudat por la dicha puerta de Santiago a los dichos regidores e cavalleros, ¢ escuderos, que ende
estavan, ¢ Zerro las puertas dela dicha ziudal, e abriolas, e dioles lizengias que entrasen e saliesen a lodos los gue ende estavun
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linajes trujillanos por excelencia: Afascos, Bejaranos y Altamiranos™. El 31 de Octubre GARCI
LOPEZ DE CARVAJAL presté homenaje por el alcizar a PEDRO DE STUNIGA con el permiso de JUAN
11", Pese a todo su permanencia a! frente de Truiillo fue muy breve, ya que el condestable DON
ALVARO DE LUNA disponia de importantes apoyos en la regién, siendo el mis s6lido el del maestre
de Alcintara GUTIERRE DE SOTOMAYOR, con el que se habia aliado a fines de 1440. A principios del
ano siguiente ¢l rey levantd al tenente de la fortaleza de Trujillo el pleito homenaje que por ella tenia

hecho y le ordené que la entregase al maestre de Alcintara™

, en cuyo poder debi6 quedar durante
un largo espacio de tiempo, hasta que en Diciembre de 1445 Juan 11 volvi6 a hacer merced de la villa
y su castillo al condestable DON ALVARG DE LUNA por juro de heredad”™.

También Arévalo fue objeto de empeifiamiento por parte de ENRIQUE 1V, quien la entregd en estas
condiciones a DON ALVARO DE STUNIGA, por no haberle podido satisfacer todavia la donacién de
Trujillo, de la que le habia hecho merced™. Sin embargo, durante los afios previos a la
confrontacion civil entre ENRIQUE TV y los partidarios del infante DON ALFONSO éste Gltimo habia
dado por juro de heredad al conde de Plasencia la villa de Trujillo con su fortaleza™. Aungue en
1465 le fue confirmada la merced™ el noble aiun no habia podido recibirla, por 1o que DON JUAN
PACHECO, marqués de Villena, mayordomo mayor del rey y tutor de DON ALFONSO, junto con el
conde de Benavente, DON RODRIGO PIMENTEL, se comprometieron a trabajar por conseguir que DON

ALVARO entrase en posesion de Trujillo cuanto antes, ya que hasta la fecha permanecfa en manos de

ENRIQUE IV y del alcaide de la fortaleza GRACIAN DE SESE™. Segin las capitulaciones asentadas

en nombre del diche sennor conde, como sus vasallos e leales servidores ...", AH.N,, Osuna, Leg. 3147, n® 23% 1440-
Oclubre-28 Viernes, 29 Sabado y 31 Lunes-Trujillo y La Zarza.

"SCarmen FERNANDEZ-DAZA ALVEAR, "Linajes trujillanos y cargos concejiles en el siglo XV", La ciudad hispdnica
durante los siglos XIH vy XVI 1, Madrid, 1985, pp. 419432,

"¥)0sé Luis DEL PING GARCIA, Extremadura en las luchas polilicas ..., op; cit; nota 371, pp. 81-82.

"pedro CARRILLO DE HUETE, Crénica del Halconero .., op; cii; nota 86, Cap. CCLXXVIII, p. 352. Existe un mandato

sabire este asunto cn R.A.H., Coleccion Salazar y Castro, L-16, fol. 199 r°, 1442-Febrero-20-Avila.
"¥)osé Luis DEL PINO GARCIA, Extremadura en las luchas politicas ..., op; cit; nota 371, p. 83.
"9A H.N., Osuna, Leg. 279, n° 3', 1469-Noviembre-2-Segovia.
704 H.N., Osuna, Carp. 50, n® 9, 1460-Abril-13-Plasencia.

A H.N., Osuna, Leg. 314%, p° 207, 1465-Mayo-1-Plasencia.

™! A.H.N., Osuna, Carp. 50, n® 10, 1465-Mayo-1-Plasencia. También A.H.N., Osuna, Leg. 3142, n° 19, 1465-Mayo-1-
Plasencia.
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entre el rey vy el conde en 1469, DON ALVARO DE STUNIGA deberia tener en pennos la villa de Arévalo
con su castillo durante un afio mientras se resolvia a su favor la entrega de Trujillo, rebelada con el
alcaide de su alcdzar contra la voluntad del rey de seftorializar dicha villa. A lo largo de este riempo
el conde podria disfrutar libremente del sefiorio sobre Arévalo. Asimismo, tendria en prendas las joyas
del rey como garantia de la satisfaccion de Trujillo y 1a facultad de cobrar por su cuenta Tryjillo y
su fortaleza en caso de que asi lo deseaba. Una vez que recibiese Trujiilo DON ALvARO devolveria
Arévalo a la Corona junte con las joyas. En el caso que en el transcurso de un aho ¢l conde de
Plasencia no pudiese cobrar Trujillo el rey le harfa merced por juro de heredad de Arévalo para toda
su vida, aunque devolveria a este Gltimo las joyas que le habia dado en prendas. Por ditimo, se

adjuntan varias clausulas relativas a aspectos econdmicos relacionados con ambas villag™,

A H.N., Osuna, Leg. 3007, n° I, 1469-Septiembre-20.
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CAPITULO X.

LA TENENCIA DE FORTALEZAS EN LAS CIUDADES CASTELLANAS
BAJOMEDIEVALES.



1. CONSIDERACIONES PRELIMINARES. EL SIGNIFICADO DE LAS FORTIFICACIONES EN LAS CIUDADES
CASTELLANAS BAJOMEDIEVALES.

El estudio de las ciudades castellanas bajomedievales ha sido uno de los campos de investigacion
mas fecundos en los titimos afios y que mejores frutos ha ofrecido al medievalismo reciente; buena
prueba de esta realidad es la ingente bibliografia publicada que abarca los aspectos mas diversos de
la investigacion en este dmbito'. No cabe duda de que el estudio de las fortificaciones ha ocupado un
lugar preferente en la mayoria de los estudios de esta indole por tratarse de elementos que interfirieron
activamente en 1a articulacion de las relaciones sociales y politicas que se tejieron dentro de la esfera
ciudadana.

Como es bien sabido, las ciudades de la Castilla bajomedieval contaron con una amplia y variada
tipologia detensiva: murallas, puertas, torres, palacios, iglesias y alcdzares se integraron en el paisaje
urbano, perfilando su fisonomia de manera muy peculiar’. A nadie se le oculta tampoco que estos
edificios se convirtieron en el escenario y centro habitual de las luchas y debates internos acaecidos
por diversos motivos en el mundo urbano. Las fuentes documentales y narrativas se encargan de
recoger y transmitir con asombrosa viveza tanto los acontecimientos que se desarrollaron a su
alrededor como, en ocasiones, la interpretacion de estos hechos modelada segin los pardmetros
ideologicos de la época, proporcionando un caudal de informacién lleno de connotaciones y
sugerencias que llepa directamente a las manos del historiador para permitirle reconstruir las
situaciones y sus consecuencias de forma bastante aproximada. Sin embargo, 108 textos no s6lo realzan

la timportancia de las construcciones militares como elementos del juego politico y social, cuyo control

YEn relacidn con esta cuestidn convienc consultar el reciente trabajo de ta Profesora Maria ASENIO GONZALTZ, " Sociedad
y vida politica en las ciudades de [a Corona de Castilla. Reflexiones sobre un debate”, Medievafismo. BSEEM, Afo 3, 5,
Madrid (1995), pp. 89-125, donde realiza una acertada valoracion acerca de los conocimientos existenles actualmente en torno
a la realidad social y al funcionamiento politico de las ciudades. Asimismo, a esta mistna autora se debe otro utilisimo trabajo
en el que lleva a cabo una actualizacidn bibliogrdfica sobre la materia "La ciudad medieval. Panorama historiogrifico”,
Hispania, 172, 175, 793-808. Como exponente de 1a amplia acogida que la historia urbana ha tenido entre los medievalistas
espafioles conviene remitirse al Congreso sobre La ciudad hispdnica durante los sigios XII al XVI. Actas del cologuio celebrado
en la Rdbida v Sevilla del 14 al 19 de Septiembre de 1981, Madrid, 1985-1987, 3 vols.

z.lacques HEERS, La ville ait Moyen Age. Paris, 1990, ha subrayado esia idea con respecto a las ciudades de la Europa
medieval, idea que puede ser perfectamente extrapeolable a las ciudades de la Castilla bajomedieval. Asimismo, es preciso
remitirse al Capitulo IV donde se ofrece una valoracién sucinta de la tipologia de las construcciones defensivas. La bibliografia
que sc ocupa de estas cuestiones es bastante ammplia, mucha de ella aparece recogida en el Capitulo ya mencionado y aqui
solamente se citarin aguellos trabajos que resultan mds significativos por ofrecer upa valoracién de conjunto: Miguei Angel
LADERO QUESADA, "Les fortifications urbaines en Castille avx X1"-XV* siecles: Problématique, financement, aspects
sociaux”. Fertifications, portes de villes, places publiques dans le monde Mediterranéen, Ed. Jacques Heers, Paris-Sorbonne,
s.4., pp. 145-176, y Julio VALDEON BARUQUE, "Reflexiones sobre las murallas urbanas de la Castilla medieval”, La ciudud
¥ lus muralias, ed. Cesare de Seta & Jacques Le Goff, Madnd, 1991, pp. 67-87.
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resultaba indispensable para lograr €l dominio de la situacién dentro de la urbe®, sino que también
se ocupan de forma muy directa de los individuos responsables de su custodia, de su papel dentro del
mundo urbano como representantes de la autoridad mondrquica o municipal, y de su participacion
directa o indirecta tanto en las tareas de gobierno como en la pugna por el control de los resortes del
poder.

Las edificaciones de caricter militar situadas en el dmbito urbano se hallaban sometidas a
diferentes jurisdicciones. Asi, el alcdzar regio era de dominio real, mientras que las murallas, puertas
y torres solian ser competencia del concejo, tanto en lo relativo a su custodia como en lo referente a
las labores de mantenimiento y conservacion. Los fueros municipales ya ponian de relieve el reparto
de responsabilidades cuando anunciaban, por un lado, fa presencia de un alcaide, generalmente de
designacion real, encargado de defender la fortaleza central y sobre el que se imponian algunos
criterios restrictivos relativos a su remuneracion y capacidad de actuacion sobre la poblacidn, y, por
otra parte, cuando fijaban la obligacion de los vecinos a contribuir con su trabajo personal o con
dinero en las labores de reparacién, trabajos a los que iba destinado también el importe de algunas
multas judiciaies. Esta distribucién de papeles no sélo se producia al nivel de la gestién practica sobre
los edificios, es decir, no sélo afectaba a las cuestiones de tipo técnico y militar, sino que también se
traducia directamente en el campo de la dominacion politica de la ciudad. De entrada, el tenente de
la fortaleza o alcdzar era un representante de la autoridad regia ante el municipio y su actuacion
repercutia directamente sobre los vecinos y moradores; muchas veces este delegado desempefiaba otros
oficios relacionados con la administracidn local o bien con ¢! gobierno urbano, factor que acentuaba
aiin mas su presencia en la ciudad porque en €l confluian el gobierno de la fortaleza y el desempefio
de otras funciones simultaneas bien definidas.

Casi todas las ciudades castellanas bajomedievales disponian de alcizares de mayor o menor
envergadura y si no lo tenian o el existente se hallaba en malas condiciones de uso la monarquia se
encargaba de su puesta a punto. Iniciativas de este tipo fueron emprendidas por ALFoONSO XI en
Bilbao, por ENRIQUE 11 en Ciudad Rodrigo o por ENRIQUE IV en Avila, donde ordend la edificacion
de un nuevo alcazar, y en Segovia, cuyo castillo reformd y mejord considerablemente; a su vez, los
REYES CATOLICOS ordenaron la reparacion y reconstruccion de fortalezas tan emblemaiticas como
Burgos, Zamora, Medina del Campo o Toro, cuyas estructuras se habian visto seriamente dafiadas
durante 1a guerra contra Portugal. Este interés contemplaba la mejora de los elementos defensivos, a

la vez que respondia a un impulso tan obvio y comprensible como era el hecho de ganar prestigio

*Esta idea ha sido subrayada por M* Concepeidn QUINTANILLA RaASO, "Alcaides, tenencias y fortalezas en cl Reino de
Ledn en la Baja Edad Media™, Castillos medievales del Reino de Leon, Hullera Vasco-Leonesa, 1989, pp. 61-81.
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personal y politico ante los propios sibditos. No cabe duda de que un alcizar en mal estado revelaba
la debilidad militar del enclave, facilitando su expugnacién, y transportaba a los habitantes de la
ciudad una sensacion de desidia y abandono muy poco favorable a la imagen de la monarquia. De este
modo puede afirmarse que el alcdzar real, al igual que los palacios de la nobleza enclavados en el
espacio urhano, cumplia una funcion de ostentacion del propio poderio y permitia a su propietario,
en este caso al rey, hacer alarde de su riqueza, asf como de su predominio social y politico, sobre todo
durante la Baja Edad Media, al convertirse en un escenario apropiado para la representacion de las
manifestaciones politicas. Durante la época no serd extrafia la utilizacion de estos edificios como sede
de reuniones de Cortes, como prisiones, como lugar donde se custodiaba a futuros monarcas y
principes menores de edad, etc., funciones afines que proporcionaban a este edificio un alcance més
alla de la esfera estrictamente militar. Esta dimensién, que no era nueva, tampoco se interrumpia
cuando recuperaba su protagonismo bélico, ya que en tales situaciones el alcdzar debia significar la
fortaleza del poder real y garantizar la seguridad de una poblacién o la permanencia de la urbe bajo
la jurisdiccion realenga.

En la fortaleza urbana confluian las concepciones del espacio piblico y del espacio privado. De
puertas hacia fuera e! recinto fortificado constituido por el alcdzar regio y sus dependencias anexas
era un foro orientadoe hacia el exterior, capaz de proporcionar protecciéon y amparo, pero también
encarnaba un poder fordneo, en ocasiones represivo. Estos conjuntos se hallaban emplazados en la
parte mas prominente de la peografia urbana, en un Jugar visible desde cualquier punto de la ciudad
gue otorgaba la facultad de controlar visualmente todo el contorne que se extendia a sus pies,
caracteristica que atn hoy permanece vigente, Este hecho que a priori parece responder
exclusivamente a criterios estratégico-defensivos tenia una importancia capital porque convertia al
alcazar en un punto de referencia indispensable para la poblacidn urbana junto con la Iglesia Catedral,
también dotada de elementos defensivos y ornamentales externos. El bipolaridad alcdzar-catedral
funcionard en muchas ciudades castellanas bajomedievales de manera inequivoca: Avila, Salamanca
0 Zamora constituyen los ejemplos mis representativos. Tanto la alcaidia de las torres de la Iglesia
principal como la tenencia del alcdzar urbano eran puestos muy apetecidos por la alta nobleza y por
las oligarquias locales; de hecho, el countrol de estos puntos fuertes sicmpre daba lugar a fuertes
disputas entre los distintos elementos dominantes de [a sociedad urbana. Los prefados siempre tomaban
parte activa en estos conflictos, ya que frecuentemente [a provisidn del cargo de alcaide de [as torres,
cimborrios y demds elementos defensivos de las catedrales era de su competencia; en otros casos la
tenencia del alcazar y del cimborrio se unfa bajo un mismo mando encomendado a un personaje

designado por la Corona, y aunque al parecer estas situaciones eran fluctuantes, segan podré
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comprobarse mis adelante, resulta muy complicado determinar qué razones llevaron a la monarquia
a asumir esta responsabilidad.

Si se observan los planos reconstruidos por diversos investigadores para este periodo se aprecia
la proximidad de la Catedral y del alcdzar, asi como su emplazamiento privilegiado; entre ambas
construcciones se producen paralelismos, convergencias, y divergencias que suelen marcar el pulso
de las relaciones tejidas a su alrededor. El castillo representaba el poder militar y terrenal;
paralelamente, la iglesia principal, bajo la advocacidn de algin santo patrén, encarnaba la fortaleza
de la fe y. en definitiva, el poder espiritual; finalmente, sobre la poblacion urbana, englobada dentro
del recinto amurallado o vinculada administrativa y econémicamente a €l, descansaba el peso del
trabajo. Segun csta significacién la ciudad medieval reproduciria en cierto sentido el esquema
trifuncional formulado a comienzos de la Edad Media®; oratores, bellatores y laboratores conviven
en harmonia y tension determinadas por la propia dindmica de las relaciones sociales y por Ia
presencia de grupos minoritarios dificilmente encuadrables dentro de estas categorias. Las
representaciones iconogrificas de las urbes bajomedievales recogen en parte esta idea y la enriquecen
con elementos civicos que entroncan con la méds pura tradicidn greco-latina. A estas formulaciones
habria que afiadir la idea de la ciudad como representacion ideal de la Jerusalem celestial, siempre
fortificada, dispuesta en circulos concéntricos de murallas culminados con un gran castillo en la
cuspide, simbolizando, a su vez, las tres Iglesias: triunfante, militante y purgante, y abriéndose hacia
el mundo extra-urbano.

Como espacio privado el alcdzar real cumplié una funcidn residencial. En su interior s¢ disponfan
dependencias v habitaciones destinadas a acoger a los monarcas durante sus estancias en las ciudades.
Sevilla, Segovia o Toledo fueron los alcdzares mejor acondicionados para recibir a los reyes, merced
a las fuertes inversiones que se destinaron a su remodelacidn. Estas construcciones se hallaban dotadas
de numerosas dependencias que hacian la vida mas agradable a sus inquilinos, sin perder por ello su
caricter defensivo. Sin embargo, muchas veces 1os edificios, inhéspitos y poco acogedores, no reunian
las condiciones adecuadas para alojar a los soberanos durante sus desplazamientos, de manera que
éstos preferfan aposentarse en las casas de algln alto noble, en el palacio episcopal o en los palacios
que mandaban construir dentro o en las proximidades de los recintos urbanos, especialmente
habilitados para procurarles descanso y ocio. Estas dltimas edificaciones también disponian de
elementos defensivos aunque no debian ser la nota dominante en su estructura arquitectdnica,

igualmente al servicio del poder. Muchas veces existia una superposicion entre alcdzar y palacio.

*Véase sobre esta cuestion Georges DUBY, Los tres drdenes o lo imaginario del feudalismo. Barcelona, 1983.
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Durante los siglos plenomedievales el palatium constituia el 6rgano de representacion del poder real
ante los concejos; en él confluian aspectos simb6licos, de dominacién social y de predominio politico,
era, ademas, una entidad perceptora de rentas y gozaba de una dimensién fisica indiscutible. Sin
embargo, entrd en declive hasta desaparecer definitivamente en el plano institucional, aunque pervivid
en el plano material. Durante ia Baja Edad Media la relacidn que se establece entre alcdzar y palacio
tiene caracter complementario: por ejemplo en Segovia el alcdzar tuvo un significado claramente
politico a 1o largo de toda la Baja Edad Media, su control proporcionaba al titular gue lo guardaba en
nombre del rey un importante ascendente sobre su persona y sobre los asuntos del reino; aunque
ENRIQUE 1V se esforzd en hacerlo mas habitable y acogedor, siempre existié una marcada tendencia
tanto en este monarca como entre sus sucesores a utitizar como residencia el palacio real existente en
la misma ciudad o las pequeiias casas de campo esparcidas por los alrededores de Madrid y Segovia
gue permitian la prictica de actividades lidicas muy del gusto de la realeza. Toledo puede ser otro
ejemplo de la misma situacion; esta ciudad contaba con varios alcdzares y con una infraestructura de
fortificaciones complementada con la existencia de unos palacios reales. Leon, Valladolid, Tordesillas
0 Medina del Campo se encuadraban dentro del mismo marco. No es casual que en estos lugares
existiese la dualidad alcdzar-palacio. De entrada se trataba de ciudades emblemiticas militar, politica
y econdémicamente; por otra parte, el cardcter itinerante de la Corte y la progresiva adecuacion de la
monarquia castellana a un nuevo estilo de vida orientaba las preferencias en materia de habitacién
hacia los palacios, méis recoletos, menos distantes y, posiblemente, més apropiados para el desarrollo
de la vida y costumbres privadas de los reyes. Pese a todo esta atmosfera doméstico-cortesana no
impedia que las moradas palaciegas gozasen también de una importante proyeccion simboélica que los
distintos monarcas se encargaron de subrayar. Asi, las importantes labores constructivas que impulso
ENRIQUE IV en 1462 se inscribieron en un pograma de exaitacion de la monarquia, coincidiendo con
un momento especialmente esplendoroso, y vinieron a complementar otras gjecutadas con anterioridad.
Este monarca promovid importantes obras de remodelacién en su palacio urbano de Segovia situado
en la collacion de San Martin; alli hizo "trastejar y repasar” 1os desvanes, puso candados y cerraduras
en algunas estancias posiblemente con el fin de evitar robos, convirtié un habitaculo situado bajo la
torre del palacio en cadmara para guardar sus armas, y a mediados de Agosto encargd una obra
consistente en derribar las paredes de cal y canto de la cdmara donde dormia, hasta legar a los
cimientos, para después ordenar edificar en el interior de la habitacién una nueva cidmara de madera
labrada y un retrete. En 1458 se rehabilitaron las casas de la reina, también en Segovia, proximas al
convento de San Antonio; las labores realizadas en este caso consistieron en la reparacién de varias

habitaciones para procurar alojamiento adecuado a la soberana y a los infantes ISABEL y ALFONSO que
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vivian con ella; en cinco dias aproximadamente cinco maestros albaiiiles y carpinteros y otros cuatro
hombres realizaron las obras contratadas. También en Agreda se llevaron a cabo nuevos trabajos de
acondicionamiento consistentes en camaras, retretes y pasadizos en las casas de Ia reina que
comunicaban con el palacio del rey®.

Junto a los alcdzares y palacios urbanos dependientes de la monarquia algunas ciudades castelianas
contaban con otras construcciones defensivas complementarias como puentes y puertas directamente
gestionados por la Corona. En Segovia la nominacion de los alcaides de las puertas era competencia
del rey; en Zamora las torres del puente constituian un baluarte extraordinariamente importante porque
permitian el acceso directo a la ciudad y su control se hallaba en manos de personas designadas
directamente por el rey. Estos elementos fortificados gozaban a su vez de un cardcter simbolico muy
acusado, ya que constituian los puntos de acceso a villas y ciudades y a menudo facilitaban el cobro
de impuestos y derechos de paso que revertian directamente en la financiacion de su fibrica y del
sueldo de la persona encargada de su custodia. Por otra parte, resulta indiscutible el papel tan
importante que desempeifiaron en las luchas politicas urbanas, ya que de su control dependia el
dominio de la situacién interna. La variedad de las fortificaciones urbanas se reflejaba también en las
disputas por el poder; no en vano ¢! control que las facciones en liza ejercian sobre todos y cada uno
de los elementos defensivos resultaba determinante a fa hora de ganar una posicion dominante, para
ello se utilizaron todos aquellos edificios que por sus caracteristicas arquitectonicas podian asumir las
funciones de las fortalezas tradicionales provisionalmente; asi, junto a los alcizares, torres, puertas,
puentes, la Iglesia catedral o los palacios nobiliarios y eclesiasticos, las parroquias de las collaciones,
las casas particulares, etc. se convertian a menudo en castilios improvisados dotados de elementos
detensivos y de medios armamentisticos que nada tenian gue envidiar a las fortalezas propiamente
dichas.

Sin embargo, en este Capitulo no se pretende ofrecer una valoracion de la arquitectura militar de
las ciudades, aspecto que ya ha sido someramente abordado en otra parte de esta Tesis y que, ademds,
ha sido objeto de estudios pormencrizados por parte de otros autores. Por el contrario, el objetivo
primordial consiste en identificar a las personas que por orden de la monarquia se hicieron cargo de
aquellos edificios de caricter defensivo dependientes de su jurisdiccion, atendiendo a su papel en el
seno de las ciudades como delegados del poder real, al uso que hicieron de sus puestos, a su

proyeccion politico-social y a todos aquellos aspectos relacionados con el ejercicio de sus atribuciones

*Todas estas consideraciones han sido estraidas del articulo de Miguel Angel LADERO QUESADA, "1462: un afio en la vida
de Enrique IV, rey de Castilla”, En la Espafia Medieval, 14, Madrid (1991}, p. 251, este trabajo contienc ademds otros muchos
datos sobre reconstruccidn de alcdzares y fortalezas, asi como alguna infortnacidn relativa a los materiales utilizados.
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y competencias. En definitiva, se trata de mostrar el funcionamiento de la tenencia de fortalezas en
el mundo urbano a través de varios casos concretos, cuidadosamente seleccionados entre las ciudades
que por su especial significacién ocuparon un lugar preeminente en la época. Para llevar a cabo esta
valoracién se han tenido en cuenta las fuentes maés significativas, completadas con la ingente
bibliografia sobre Historia urbana, en la cual se suele tratar de forma bastante directa el papel de las
furtalezas y de las personas que se hicieron cargo de ellas en nombre de la Corona; no obstante
tampoco se descarta la existencia de otros textos, igualmente significativos, que se han utilizado con

caricter complementario.

2. EL. NOMBRAMIENTO DE LOS ALCAIDES EN LAS CIUDADES CASTELLANAS DE REALENGO.

A la monarquia correspondia la designacién del personal encargado de defender y custodiar [as
fortificaciones del reino, entre las cuales se contaban los alcdzares o fortalezas urbanas. Durante toda
la Baja Edad Media los reyes castellano-leoneses desarrollaron una estrategia en este campo bastante
coherente. Aungue quizis seria excesivo hablar de una politica monéarquica al respecto, a lo largo del
periodo se aprecia la existencia de unas lineas maestras que rigieron la actuacién de la Corona en este
campo, tan importante para sus intereses, y que se¢ incardinaban plenamente en la politica general del
reino. La alcaidia de estos castillos y fortalezas recayd mayoritariamente sobre los miembros del
estamento nobiliario, en consonancia con los dictados que marcaban las fuentes juridicas
plenomedievales. Sin embargo, la primera reglamentacion del oficio de alcaide hunde sus raices en
los fueros municipales. Algunos de estos textos ya incorporan normas sobre su nombramiento y
extraceion social. Asi, en Ledn la tenencia de 1as torres recafa en un vecino de la ciudad nombrado
por ¢l rey. El Fuero de Mayorga de Campos eximia de pechar al encargado de custodiar las puertas
del castillo, En Ledesma era incompatible la defensa de los muros o del puente con el desempeno de
oficios de naturaleza concejil (alcaldias y juradurias). El fuero otorgado a Alba de Tormes parece
prohibir a los vecinos de la villa el desemperio de Ja alcaidia del alcdzar; el ambigiio tenor del precepto
dificulta su interpretacidn, aunque parece dejar claro que la designacion del tenente de la fortaleza no
era de designacion concejil. En los textos otorgados a la Transierra no se han localizado referencias
concretas a la presencia del alcaide, tal vez porque sus funciones se asimilaban a las del dominus
villae, quien se encargaria de defender el alcazar y de asumir las responsabilidades propias de su
cargo. Mucho mas definida se muestra la normativa contenida en diversos fueros de la Extremadura
castellana. En Sepilveda, por ejemplo, el oficio de alcaide era uno de los mas importantes del concejo

y segun el fuero era desempefiado por vecinos de la villa, lo que demuestra el grado de reafirmacion
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del poder concejil. Las localidades repobladas segun el ordenamiento juridico de Cuenca también
incluyeron en sus fueros algunos preceptos relativos al nombramiento de! alkcaide, que aparece como
un oficial subordinado a las 6rdenes del dominus vilfae y al que se¢ exige la entrega de casa en pennos
antes de recibir cualquier renta de la villa para su remuneracién y como garantia del correcto
desempeiio de sus competencias®.

Como puede comprobarse esta normativa no es ni sistematizada ni mucho menos permite observar
una regulacion clara y especifica del oficio. En la mayor parte de los casos los textos muestran al
tenenie de la tortaleza sometido a la autoridad superior del senior de la villa y por encima de éste a
la del propio rey. Tampoco se dice nada acerca de su adscripcién social concreta, aunque los
testimonios documentales de la Plena Edad Media apuntan a que se trataba de nobles de distinto rango.
Sin embargo, el rasgo mis caracteristico de estas primeras formulaciones tedricas del cargo en el seno
de los concejos es el hecho de que el alcaide de la fortaleza o alcizar siempre es observado como un
agente del poder real y por tanto como un extrafio, incluso en los casos en que los titulares eran
vecinos de las villas y ciudades. Durante la Baja Edad Media este principio sufrird fluctuaciones
importantes determinadas por los cambios sociales y politicos. En este sentido, las Actas de Cortes
proporcionan de nuevo un interesante caudal informativo sobre las aspiraciones de los concejos que
pretendian a toda costa participar en el nombramiento de Jos alcaides de los alcdzares urbanos y alejar
a los poderosos del mando de la fortaleza principal. En realidad se pretendia desplazar a la alta
nobleza de estos puestos y situar en su lugar a miembros de las oligarquias ciudadanas, tendencia que
se consolidd con dudoso éxito a lo largo del periodo.

El inusitado interés de los concejos por acceder al contral de las fortalezas o al menos influir en
el nombramiento de los alcaides Hlamados a ocuparse de su detensa, entronca con el auge de 1a nobleza
urbana en los siglos bajomedievales. Salvador de Mox0, en un magistral trabajo sobre la cuestion,
analizé hace ya algunos anos 1a génesis y engrandecimiento de diversos linajes pertenecientes a este
grupo social radicados en Jas villas y ciudades castellanas, y proporcioné unas pautas generales que
contribuyen a explicar esta dindmica en todo el reino castellano-leonés’. El despegue del patriciado
urbano, evidenciado por la solidez y extension de sus casas principales y la preponderancia ejercida

dentro de la parroquia o collacion en que habitaban determind su influencia dentro de la organizacion

“Estas consideraciones aparecen ampliadas en el Capitulo 11 de ia presente Tesis Docioral.

"Salvador DE Mox6, TEl auge de la nobleza urbana de Castilla y su proyeccién en el dmbito administrativo y rural &
comienzos de la Baja Edad Media", BRAH, CLXXVIII, Madrid (1981), pp. 407-516; para la elaboracion de las siguientes
consideraciones se ha seguido mayoritariamente el texto de este articulo que resulta bastante esclarecedor para comprender cl
interés de las oligarquias urbanas por acceder a la tenencia de las fortalezas enclavadas en villas y ciudades.
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municipal y en el gobierno del concejo, cuyos 6rganos mas representativos ocupan sus miembros de
ordinario, sin que ¢llo suponga necesariamente el ejercicio arbitrario de un poder oligarquico, ya que
el auge del poder caballeresco no se produjo sin resistencias que limitaron buena parte de su poderio.
Estas resistencias u oposiciones nacen dentro de la propia pugna de las oligarquias y carecen de un
sentido clasista: por otra parte, desembocan en abiertas hostilidades dentro del nicleo urbano y se
manifiestan en forma de alborotos y revueltas que permiten agitar la bandera del caudillaje,
provocando la aparicién de bandos enfrentados horizontalmente. Sin embargo, uno de los principales
medios de promocién de la nobleza urbana fue el desempeiio de oficios y cargos de relieve en la Corte
y en la Administracién central del reino. Muchos caballeros procedentes de las ciudades ocuparon
cargos de confianza al servicio de la monarquia (mayordomos, notarios mayores, cancilleres del sello,
camareros reales, ctc.), llegando en algunos casos a gozar de la privanza regia; otros destacaron en
tareas burocriticas y administrativas, obteniendo a cambio bienes y fortuna. Segiin Moxd, la ciudad
era un marco adecuado para adquirir experiencia en estos campos y para despertar los intereses
culturales del patriciado®. Aunque la mayoria de estos personajes compaginaron su posicidn en la
ciudad con sus responsabilidades en puestos administrativos, tendio a primar mas la Qltima faceta. La
alta nobleza vio en estos individuos, y con razin, una Seria amenaza para sus aspiraciones, por lo que
no dudé en ofrecer una tenaz resistencia politica ante su auge. Por dltimo, el acceso al régimen
sefiorial constituyd otro de los pilares sobre los que se asentd el poder de la nobleza urbana.

Las urbes castellanas se vieron involucradas de lleno en las luchas por el poder gue se desataron
en Castilla en los siglos bajomedievales, de hecho, cada situacion particular constituye en muchos
casos el espejo de la realidad general, pues en mayor o menor escala se reproducen los conflictos ¢
mquietudes que agitaban a la Castilla de los siglos XIIT a XV, Por este motivo, la actuacion de los
tenentes de los alcdzares urbanos resulto decisiva en el desarrollo de muchos acontecimientos v, por
esta misma razon, su eleccion y nombramiento entrafiaba una parcela de poder muy discutida por la
monarquia y las ciudades. Una recapitulacién de la normativa emanada de las Cortes de la época
puede ayudar a entender las directrices tedricas que presidieron estas relaciones, ya que esta
fegislacion dictada en las distintas reuniones evocaba a un mismo tiempo las lineas maestras del
programa de actuacion de la monarquia y las principales propuestas de las ciudades en este asunto,
propuestas que no s0lo reflejaban un deseo de mayor autonomia concejil, sino también la consecucion

de mayores cotas de participacion en la vida politica del reino.

 Ibidern. p. 489,
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Durante los primeros afios de la minoria de FERNANDO 1V comienzan a constatarse las primeras
solicitudes de los procuradores sobre la necesidad de nombrar a los alcaides de los alczares y castillos
situados en las villas y ciudades entre los caballeros y hombres buenos naturales de estos lugares”.
No obstante, la respuesta de la Corona ante estas peticiones es muy desigual. En 1295 al iniciarse el
reinado existe cierta predisposicion por parte de la monarquia, en este caso de los regentes, a aceptar
esta propuesta. Sin embargo, en 1307 cuando los procuradores vuelven a reiterar su peticion alegando
como razon principal los males y dafios causados en los afos precedentes por los alcaides foraneos,
seguramente miembros de la alta nobleza o afines a ella, la actitud del rey es menos aperturista
aungue aparentemente mas elaborada; de entrada, el soberano adopt6 una postura discreta, pretendia
averigiiar la identidad de los tenentes que habian actuado mal para después someterlos a juicio y
castigar sus delitos; en segundo lugar, se mostrd partidario de relevarlos por otros mas adecuados para
el desempeno del cargo, aunque en ningin caso se comprometio a extraerlos de las capas de la
oligarquia ciudadana'®.

Este giro puede explicarse en parte por la situacion global del reino castellano-leonés. En 1295
se inauguraba un reinado marcado por el signo de la inestabilidad; nada mas producirse la
proclamacion del nuevo rey de Castilla tuvo lugar un conato de levantamiento en Le6n. El infante DON
JuAN se autoproclamaba rey de esta tierra, contaba con la alianza del rey DON DioNis de Portugal y
disponia del apoyo de tropas musulmanas. A su vez, DON DIEGO, exiliado en Aragdn, reclamaba el
Seforio de Vizecaya en manos del infante DON ENRIQUE. La reina DONA MARIA DE MOLINA tratd de
convencer a algunos de los principales nobles del reino como, DON JUAN NUNEZ y DON NURO
GONZALEZ. para que le prestasen auxilio y colaboracion; aunque consiguid arrancarles la promesa de
ayuda, estos nobles optaron por alinearse al lado de la faccion opuesta a la monarquia. El infante DON
ENRIQUE, tio del rey, recaho el apoyo de algunas ciudades haciéndoles diversas promesas. DoNA
MARIA DE MOLINA desecaba detener esta escalada de despropdsitos y decidid celebrar Cortes en
Valladolid en aguel mismo afio con el fin de despejar todas las dudas e incognitas que se cernian sobre

el reino. Aunque al principie algunas ciudades se mostraron remisas a reconocer el sefiorio del rey

Y Otrossi que los castiellos ¢ las alcacares delas cibdades e de las villas e de los logares de nuestro sennorio quelas fiemos
en cavalleros € en omes buenos de cada una delas villas quelas tengan por nos™, Cories de los anliguos Reinos de Leon y de
Castilla, 1, Madrid, RAH, 1861, "Contes de Valladolid de 12957, epgrf. 11, p. 132.

1% Grrossi alo que me dixieron gue los alcaydes que tienen los castiellos por mi e los ulcagares e las ffortalezas delas nis
villas e delos mios logares avian rregebido muchos males e wuchos dannos. Et que me pidien por merged que toviesse por bien
de loy ffiar en cavalleros e en omes buenos delas villas e delos logares do sson guales yo lovier por bien, por quela tierra sed
guardada de danno. Aesto digo que me muestren quales son aquellos de quien algun danno rrecibieron et fazer gelo he pechar.
Et daqui adelante 1ales alcavdes y porme porque el mio sservigio sea guardudo e queles non venga dellos ningun danne”.
Ibldem, " Cortes de Valladolid de 13077, epgrf. 21, pp. 192-193.
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la reina regente logré hacerse con el timén de la situacién a cambio de compensaciones en forma de
mercedes y otras prebendas’. Por tanto, puede pensarse que la aceptacién formal por parte de la
monarquia a la hora de nombrar a los alcaides de las fortalezas urbanas entre los caballeros y hombres
buenos guarda estrecha relacién con esta politica de concesiones que pretendia equilibrar todas las
fuerzas en conflicto. Por el contrario, en 1307 la situacidn no hahia cambiado en exceso en sus
planteamientos formales, pero si en el fondo, ya que se habia producido lo que algunos historiadores
han denominado el triunfo de la nobleza sobre la monarquia?, FERNANDO 1V se encontraba
literalmente en manos de la aristocracia de los ricoshombres y, por tanto, no resultaba tan facil dar
el visto nuevo a las propuestas de los procuradores, incluso si éstas se fundaban en reclamaciones
perfectamente legitimas. El espiritu de las Cortes de Valladolid de 1307 puso de relieve la persistencia
de los mismos problemas de los afios precedentes. La administracion de justicia dejaba mucho que
descar, la nobleza actuaba a su libre albedrio y las epidemias contribuian a agravar ain mis este clima
de crisis con sintomas de recesion y avance, cuyos efectos negativos més espectaculares tendran lugar
durante los afos centrales del siglo XIV™,

El reinado de ALFONSO XI también se inaugurd con la minoria real y con un sistema de gobierno
articulado en tutorias, generalmente enfrentadas entre si. Una de las medidas mds significativas
adoptadas durante las Cortes de Palencia de 1313 reunidas por iniciativa del infante DON JUAN fue
la entrega de los alcdzares urbanos a los caballeros naturales de las villas y ciudades, aunque la
disposicion no tenfa nada de novedosa incorporaba un elemento explicativo de cierto peso: era

conveniente encomendar la tenencia de estas fortalezas a los miembros de la oligarquia urbana porque

"

estos edificios eran "... possadas delos rreys ...""%, es decir, la designacion de miembros menos
encumbrados socialmente para asumir las funciones su guarda y defensa pretendia alejar las
pretensiones de algunos grandes nobles sobre ciertas ciudades y aseguraban la permanencia de éstas
dentro de la jurisdiccion realenga.

Una disposicion semejante que ampliaba esta misma idea e, incluso, la trastocaba se adopté en el

transcurso de las Cortes de Palencia del mismo afio, celebradas por la tutoria de DONA MARIA DE

"!"Crémica de Fernando IV". Crénicas de los Reyes de Castilla, 1, Madnd, BAE, 1953, Cap. [, pp. 93 y ss.

“Esta expresién aparece acufiada en la obra de César GONZALEZ MINGUEZ, Fernando [V de Castilla (1295-1312). La
guerra civil v el predominio de la nobleza, Valladolid, 1976.

bet’dem, p. 245.

B Otrossi quelas alcacares delgs cibdades e delas villas e delos lugares de nuestro sennor el Rey quelas ffien en
cavalleros ¢ en ommes buenos de cada una delas villas quelas lengan, porque estas sson posadas delos rreys”, Ibidem, "Cores
de Palencia de 1313, celebradas por la utoria del infante DON JUANT, epgrf. 13, p. 225.
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MOLINA vy e} infante DON PEDRO. Segin esta norma las casas del rey ubicadas en los centros urbanos
debian confiarse a hombres simples, es decir, a personas del estado llano, en lugar de a caballeros y
nobles poderoses. Tal vez resulte demasiado arriesgado aventurar que "... las cassas del Rey que sson
en las villas do es ssu morada ..." a las que se refiere el texto puedan identificarse con los alcdzares
urbanos, aunque tampoco debe descartarse completamente esta hipdtesis. En todo caso, 1o mds
importante es que con este precepto se aspiraba a terminar con la opresion de los grupos dirigentes
en ¢l ambito urbano, que ejercian utilizando como plataforma una serie de construcciones defensivas
o semi-defensivas que servian al rey como alojamiento durante sus estancias en estos lugares™. Con
este precepto se pretendia, probablemente, evitar la reiteracién de situaciones que la reina ya habia
experimentado con anterioridad durante Ja minoria de FERNANDO 1V cuando a comienzos del reinado
varios tenentes de fortalezas urbanas se negaron a acogerla en el interior de la ciudad y del alcdzar;
ademas, constituia un eficaz sistema para preservar los derechos del rey en el medio urbano. Esta
medida se complementd con otra no menos interesante que ya ha sido objeto de andlisis parcial en otra
parte de la Tesis y que contemplaba el nombramiento de uno o dos caballeros como alcaides de
aquellas fortalezas urbanas por las que ain no se habia prestado juramento y pleito homenaje al rey.
El objetivo primordial de esta disposicidén consistia en rebajar la cuantia de las tenencias y en evitar
nuevos abusos contra la tierra'®, Buena prueba de su incumplimiento se dio durante las Corres de
Burgos de 1315 celebradas bajo los auspicios de DONA MARIA DE MOLINA y de los infantes DON JUAN
y DON PEDRO".

El comienzo del reinado de ALFONSO X1 en solitario marcd un cambio de ritmo en el gobierno
de Castilla. Una de las primeras peticiones que se plantearon al rey en el transcurso de las Cortes de
Valladolid de 1325 ge referia una vez mis a la necesidad de encomendar la guarda de los alcizares
urbanos a caballeros y hombres buenos de las villas y ciudades de probada fidelidad a la Corona. Se
consideraba que la presencia de estos individuos al frente de las fortificaciones erradicarfa las tan
temidas malferrias y aligeraria considerablemente el peso econdmico gue suponia para la Haclenda

regia la satisfaccion de sus correspondientes tenencias, ya que sus pretensiones en este campo serian

" Otrossi nos pidieron gque las cassas del Rey gue sson en las villas do es su morada guando y acaesge, gue non more
en ellas cavallero nin escudero nin ofro omime poderoso porque venga danno ala villa o al logar do ffueren lus dichas cassas,
mas que nos mandemos dar a quien las tenga a onune sienple (sic) delas villas onde ffueren; et si algunos y moran cavalleros
0 escuderos, quelos mandemos ssalir ende™, Cortes de los antiguos Reinos de Ledn ..., 1, op, cit; nota 7, "Cortes de Palencia
de 1313 celebradas por fa wtorfa de DORA MARIA DE MOLINA y el INFANTE DON PEDRO™, epgrf. 22, p. 240.

Ypidem, epgrf. 33, pp. 242.243.
Y Ibidem, "Cortes de Burgos de 1315, eperf. 13, p. 277.
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considerablemente menores que las de los grandes nobles. Sin embargo, [a respuesta del rey fue
escueta y tajante: el monarca se comprometia a designar tenentes fieles y abonados, pero en ningin
caso especificaba a qué segmento social recurrirfa para su eleccion™®.

Cuatro ahos mas tarde se presentd la ocasidn para esgrimir argumentos similares que condujesen
al nomhramiento de caballeros y hombres buenos para las alcaidias de los alcidzares urbanos; en esta
ocasion el rey accedié parcialmente a la solicitud planteada por los representantes de las villas y
ciudades, pero se reservd el derecho a efectuar estas designaciones solamente donde lo estimase
conveniente’. La propuesta formulada al rey durante las Cortes de Madrid de 1339 redundaba en
la misma Iinea. En esta ocasién los procuradores rebajaron sus aspiraciones al solicitar inicamente
el nombramiento de alcaides encuadrados dentro del grupo de los caballeros de las ciudades en las
localidades que no fuesen fronterizas®™; no cabe duda de que la reanudacion de las campafias militares
en Andalucia habia desviado la atencidn de la sociedad politica castellana hacia ¢l Sur peninsular y
en particular hacia las actividades bélicas que tenian lugar en estas tierras. En los afos previos,
ALFONSO XI habia llevado a cabo Ia represién de numerosos nobles rebeldes con gran esfuerzo: DON
JUAN NUREZ se habfa rendido a los dictados de la monarquia, DON JUAN MANUEL habia vuelto a la
obediencia regia haciendo entrega, incluso, de varios castillos en rehenes como garantfa de su futura
fidelidad. Es probable, por tanto, que las ciudades, una vez alejado el peligro nobiliario, considerasen
que este era ¢l momento adecuado para conquistar una importante parcela de poder como era
conseguir que los tenentes de los alcazares fuesen caballeros y hombres buenos, vecinos de estos
lugares. No obstante, el rey prosiguid con su politica remitiéndose a la respuesta ofrecida en otro

cuaderno de Cortes, tal vez en el de las celebradas en Madrid en 1329, a juzgar por el tono similar

¥ Orossi alo que me pedieron por merced queles alcagares ¢ los castiellos que sson en las mis cibdades ¢ villas que sseu
la mi merged quelos quiera dar ¢ ffiar en cavalleros o omes buenos vezinos e moradores en las mis ¢ibdades ¢ villus do ovieren
los alcagares ¢ los castiellos, e que ssean mis vasallos e tales porque el mio sservigio ssea guardado, e las mis gibdades e villas
ssean guardadas de malffetrias, ca por {as tener oiros ommes son muchas delas mis cibdades e villas destrovdas e asiragadas
¢ los vezinos dellus despechados e apremiados ... A esto rrespondo que yo porne tales alcaydes gue guarden mio sservigio e
la tierra de danne”, Ibidem, "Cortes de Valladolid de 1325", epgrf. 6, p. 375.

o A esto rrespondo que bien ssaben ellos guelos castiellos e alcagares delas ¢ibdades e villas que es en mi delus dar,

quelas lenga de mi quien la mi merget fuere, pero que por les ffazer mercet tengo por bien de ffiar dellos los alcagares e
castiellos en aquellas cibdades ¢ villas que yo entendiere que cunple en quanto la mi merged fuere, et yo que tomaré delios
aguellas quela mi merced ffuere, quelas tengan de mi con aguellas rretenengins gue ssolian aver en lienpo delos rreyes onde
vo vengo .7, [bidem, "Cortes de Madrid de 13297, epgrf. 39, p. 417.

0 Otrossy vos pedimos por imergel, Ssennor, que lengades por bien gquelos casiieilos ¢ alcagares ¢ fortalezas delas vuesiras
¢ibdades ¢ villas e lugares de vuesiros rregnos que non son fronteros, quelos tengan omes bonos delas ¢ibdades e villas e
lugares do ffueren los castiellos ¢ alcagares e fortalezas, ¢ esto sera vuestro servigio ... Responde el Rev que ia el rrespondio
aesto por el otro quadiernc e que tiene por bien delo ffazer guardar usi como sse contiene enell guadierno®, Ibidem, "Cortes
de Madrid de 13397, epgrf. 10, p. 463.
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de la peticion de los procuradores.

Bajo muchos aspectos PEDRO I continué la politica emprendida por su padre. El nombramiento
de los alcaides de las fortalezas urbanas fue uno de los campos en los que se mostrd maés abiertamente
seguidor de los dictados impuestos por su progenitor. Uno de los preceptos promulgados con motivo
de las Cortes de Valladolid de 1351 respondia a la solicitud formulada por los procuradores sobre la
necesidad de designar a los tenentes de los alcdzares entre caballeros avecindados en las ciudades, con
el fin de poner remedio a los abusos cometidos por los titulares de estas alcaidias. El rey mostrd sus
reservas hacia esta medida y optd por una solucién mucho mas prictica, consistente en el
enjuiciamiento de aquellos alcaides que hubiesen sobrepasado los limites de sus atribuciones™'. En
realidad, esta medida no aportaba ninguna novedad con respecto de las anteriores, pero al menos
mantenia los presupuestos de 1a actuacion monérquica en estos casos.

ENRIQUE Il tampoco hizo demasiadas concesiones en este terreno, limitdndose a confiar la tenencia

+

de los alcdzares a "... personas que guarden nuestro servicio e nos den buena cuenta delos dichos
castiellos e forralezas ..."*. Poco més es lo que aportan las reuniones de Cortes posteriores, por lo
que para conocer las lineas tedricas de la monarquia en este campo e$ preciso recurrir a otro tipo de
fuentes y sobre todo comprobar cual fue el panorama en cada una de las ciudades de la época. Resulta
dificil establecer las causas por [as que se produce este vacio normativo, aunque [a identificacion de
ios alcaides que ocuparon [as fortalezas urbanas durante estos afios puede ayudar a esclarecer esta
incOgnita; sin embargo, este asunto serd objeto de andlisis en otro apartado.

A principios del siglo XV parece renovarse ¢l interés por este aSUnto, aungue €s preciso mantener
clertas reservas con respecto de los preceptos adoptados durante las reuniones de estos afios, yva que
no siempre se refieren de forma concreta al oficio de alcaide. Durante las Cortes de Madrid de 1419
fa monarquia se comprometid a proveer en lo sucesivo los oficios de las villas y ciudades, asi como
las alcaldias. merindades, alguacilazgos y regimientos entre los naturales de estos lugares, a los que

se exigia la posesion de una casa y llevar avecindados por lo menos diez afios en estas localidades™.

g esto rrespondo que yo daré los mis alcagares a quien yo tovier por bien quelos tengan por mi; pero gue st algunos
inaleffiviorn an flecho o ffizieren los quelos dichas aleacares e castiellos e fforwalezas tienen por mi, que melo muestren ¢ yo flare
[fazer sobrello tal escanmiento por que se guarden para adelante delo ffuzer et por quelos que danno rregibieron avan emiendu
¢ cunplimiento de derecha” |, Cortes de los antiguos Reinos de Ledn y de Castilla, I, Madrid, RAH, 1863, "Cortes de Valladolid
de 13517, epgrf. 8, p. 52.

“bidem, "Cortes de Toro de 13717, epgrf. 9, p. 207.

3 Otrosi alo qite me pedistes por mergel que non quiera proveer de aqui adelante delos oficios delas mis gibdudes e villus,
asi comne alcaldias e merindades e alguaziladgos e rregimientos e los olros ofigios de por vida que dela mi merged son de
proveer, salvo a naturales delas tales ¢ibdades e villas, que tengan ende moradas e que sean ende vezinos diez annos antes que
sean provevdos delos tales ofigios. Aesto vos rresponde que me plaze, e mando € ordeno e tengo por bier que non puedu auer
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Aungue en ninglin caso existe en esta norma una referencia concreta a la tenencia del alcizar urbano,
tal vez puede considerarse un indicio de que las ciudades ain no habian perdido la esperanza de
conseguir que la provision de este cargo recayese igualmente en un vecino ¢ merador, principio que
mas 0 menos venia cumpliéndose en algunos lugares, como por ejemplo en Ledn, donde en ciertos
casos se respetd la vieja prerrogativa establecida por FERNANDO HI en este ambito.

Mucho mis expresivas de la realidad fueron varias de las peticiones formuladas por los
procuradores en las Cortes de Toledo de 1462. De entrada, los representantes de las ciudades
solicitaron a la Corona que prohibiese a los alcaides de las fortalezas, asi como a sus allegados, la
exhibicién y utilizacién de armas a cualquier hora del dia y en cuaiquier situacioén, ya que esta actitud
desafiante era motivo de constantes alborotos en villas y ciudades. Por otra parte, solamente los
alcaides y las personas de su casa podrian portar armas a la vista en ciertas ocasiones pero nunca
permanentemente™.

Esta medida se complementd con otra atn mis significativa por su posterior trascendencia y
porque pretendia desmontar [a enorme influencia que muchos tenentes habian alcanzado en [a esfera
local. Los procuradores denunciaron al rey los agravios que recibian las villas y, en general, todo el
reino, de muchos tenentes de fortalezas que compaginaban sus funciones en este campo con el
desempefo de corregimientos, alcaldias, realizacion de pesquisas, asistencias, alcaldias de sacas,

alguacilazgos y otros oficios relacionados con el ejercicio de la justicia®. Asimismeo, exigieron que

el tal oficio, salvo aquel que fuere veZino e morador dela tal gibdal o villa o lugar”, Cortes de los antiguos Reinos de Leon
v de Castilla, HI, Madrid, RAH, 1866, "Cortes de Madrid de 14197, epgrf. 7, pp. 15-16.

e Otrusy muy poderoso sennor, notificamos a vuestra merced que en las gibdades ¢ villas e logares de vuestros rregnos
do ay algunos castillos e fortalezas comun mente los alcavdes dellos e los suvos e sus aliados e acostados trahen e quieren traer
artmas, non enbargante que sean devedadas enlos dichos lugares, e las defienden, de que por muchas vezes ha rresuliado ¢
rresiclian diversos rruvdos e questiones e mueries de omes de que vuesira sennoria es deservido e rresciben grand dapno las
dichas gibdudes ¢ villas e logares do lo suse dicho acaesge. Por ende suplicamos avuesira merced que mande ¢ ordene gite de
aqui adelante enlas tales cibdades e villas e logares las non puedan traer alguna nin algunas personas, puesto que sean
allegadoy delos tales aleaydes, salve sy fueren suyos propios e de su casa e sus conlinuos comensales, e trayendo las sola mente
al tienpo que andovieren con los wales alcaydes e non en otra manera, e quelo asy fagan e cunplan, non enbargante qual quier
carta o mandamienio que delo contrario vuestra sennoria les diere o haya dado en qualguier manera. Aesto vos rrespondo que
mi voluniad es quelo suso dicho se faga e cunpla e sea guardado segund me lo suplicades e enla dicha vuestra petigion de
contiene”, Ibidem, "Corles de Toledo de 14627, epgrf. 39, pp. 730-731. Estc precepto también aparece recogido en Alonso
DIAZ BE MONTALVO, "Ordenanzas rezles de Castilla”, Codigos Espanoles, VI, Madrid, 1872, 2* ed., Libro II, Titulo XIV,
Ley XXXV, p. 328.

25"0!!’0.[\' por quanto vuestra sennoria vien sabe aun es notoric en Vuesiros rregnos quantos males e dapnos e rrobos son
en ellos acaesgidos, por tener cargo de vuestra justigia de los alcaydes enlos logares do tyenen por vuestra merced vuesiors
castillos e fortalezas, ¢ delos grandes males e dapnos e fuercus que se fazen por los dichos aleayvdes e por sus omes con esfuerco
del poder del judgade de que viesira sennoria les provee, sobre que avuesira merced ¢ alos del vuestro Consejo han seydo
dadds e se dan de cada dia ynfinitas quexas delos dichos alcaydes; sobre lo qual por guesto ava de gesar, avuesira merged
suplicamos gue agora nin de agui adelante ningund alcayde en logar que tobier fortaleza e castillo por vuestra sennoria nin
dentro en cinco leguas en derredor, non tenga nin pueda tener provevdo de oficio de corregimiento nin de pesquiridor nin de
asystengia nin de alcallde de sacas nin de alguaziladgo nin de otro ofigio alguno de judgado, asy ordinarie commo por via de
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ningin alcaide ocupase ninguno de estos puestos de responsabilidad ni dentro de la villa ni en un radio
inferior a las cinco leguas, ya que en caso contrario no seria recibido ni aceptado por el concejo. No
cabe duda de que el ejercicio de estos cargos unido a la tenencia del castillo principal de una ciudad
proporcionaba a los alcaides un margen de actuacién muy amplio, seglin se ha intentado explicar en
el Capitulo 8 al analizar las atribuciones complementarias que recibieron muchos de estos personajes
por orden de la monarquia. Aunque estas competencias se les conferfan con caricter provisional y
siempre en funcién de unos argumentos muy concretos, es innegable que para muchos de estos
personajes suponia una plataforma muy apetecible que supieron aprovechar en su beneficio y, por lo
que parece, en perjuicio de las villas y ciudades, que seguian soportando la presencia de estos agentes
del poder mondrguico por partida doble; segin esta queja no solo detentaban el gobierno de la
fortaleza urbana, sino que también ejercian otras funciones importantes de caricter judicial que
presuntamente iban en detrimento de la autonomia concejil*®. Los REYES CATOLICOS recogieron esta
disposicién en las Ordenanzas reales de Castilla®’; sin embargo, la realidad fue muy distinta, a lo
largo del dltimo tercio del siglo XV muchos alcaides simultanearon la guarda y custodia de las
fortalezas con los oficios arriba resefiados, sobre todo con el de corregidor, seglin podra comprobarse
al realizar la identificacion de estos personajes y al analizar su actuacién. Este hecho dificulta
considerablemente la comprension de 1a disposicion dictada tanto por ENRIQUE IV como por ISABEL
y FERNANDO, puesto que aunque algunos tenentes de fortalezas desempefiaron el oficio de corregidor
en otras ciudades o villas distintas a aquéllas en que ejercian sus funciones como alcaides™, en otros

casos ocupaban éste y otros cargos afines a la vez dentro del mismo lugar: valgan como ejemplo

comision general, ¢ que puesto delos lales ofiios o de algunos deltos el fuer proveydo por vieestra merced o por los del viestro
Consejo o por viestros alealldes perpetuos que son delos puertos, gue non sean rrescebidos alos wales ofigios nin usen dellos,
e gue por esto lus tales gibdades e villas e logares do lo 1al acaesgiere, puesto quelo non rresciban nin cunplan sobrello viesiras
carlas ¢ mandamientos, non cayvan nin incurran por ello en pena nin en calupnia alguna. Aesto vos rrespondo que dezides bien
e que me plaze que se faga asy", Ibidem, cpgrf. 50, p. 739.

*Sobre la reaccion de algunas ciudades a recibir corregidores en época de ENRIQUE IV véase Marvin LUNENFELD, Los
corregidores de [sabel la Catdlica, Barcelona, 1989, pp. 28-31.

ZT'POrque se siguen muchas osadias, & atrevimientos por los Alcaides, que estan apoderados en los Castillos, ¢ Fortalezas.
Ordenamos é mandamos, que en los Lugares, donde asi wvieran Alcaidias, ¢ guardas de los dichos Castillos, ¢ Fortalezas,
¢ los Lugares, que estdn cinco leguas en derredor, no puedan los dichos Alcaides ser proveidos de officios de Corregidores,
ni Inguisidores, Alcaldes, ni Assistentes, ni Alguaciles, ni Alcaldes de sacas, ni otro officio de juzgardor ordinarie, ni por via
de general commission. E si de fecho por nos fueren proveidos, ne sean recegidos 4 los dichos officios. E si las cartas, que
sobre ello nos dieremos, no fueren cumplidas: los que no las cumplieren, no incurran en pena alguna”, Alonso Diaz DE
MONTALVO, "Ordenanzas reales de Castilla”, Codiges Espaioles, V1, op, cir; nota 24, Libro 1, Titlo XVI, Ley XIV, p. 338;
también puede verse el Libro 1V, Titulo VII, Ley X, p. 399.

MALFONSO DE VALDERRABANO compaginé la alcaidia de las Torres de Leon con el corregimiento del Principado de
Asturias durante algin tiempo.
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PEDRO DE VELASCO 0 SANCHO DEL AGUILA, tenentes del castillo de Trujillo en distintas épocas del
reinado de los REYES CATOLICOS y corregidores también de esta villa y de Cdceres.

Durante las Cortes de Ocafia de 1469 se puso de manifiesto un problema muy candente en la
época de ENRIQUE 1V. Los representantes del mundo urbano se quejaron del acrecentamiento que
habian experimentado ciertos oficios (alcaldes, jurados, veinticuatros, regidores, escribanos del
nimero, fieles, ejecutores, etc.) durante los afios de la guerra civil. También, como consecuencia de
la contienda entre las facciones enfrentadas, el rey habia hecho merced de estos mismos oficios a
algunas personas por juro de heredad. Esta tendencia habia afectado por igual al oficio de alcaide, ya
gue los procuradores se quejaron de que algunas tenencias se habian concedido primeramente a titulo
vitalicio y, posteriormente, con caricter hereditario®. En definitiva, se trataba de un cimulo de
situaciones que contribufan a vaciar de contenido muchos de estos cargos, en especial el de tenente
de la fortaleza.

La monarquia casteliana bajomedieval se preocupd bastante a la hora de frenar las irregularidades
cometidas por algunos oficiales municipales, que haciendo un uso excesivo de sus competencias
influian en la provisién de determinados cargos electivos, como eran las tenencias de los castillos
dependientes de la jurisdiccion urbana. En estos casos los titulares de las alcaidias se designaban
mediante votacidn y segin denotan ciertas medidas adoptadas por la Corona durante el siglo XV este
sistema daba lugar al soborno de algunos miembros del regimiento, que recibian cantidades de dinero
a cambio de emitir su voto a favor de un determinado candidato™.

Aunque no todas las ciudades castellanas de realengo dispusieron de castillos situados bajo la
jurisdiccion concejil, algunas sf contaron con ellos; 1a tenencta de estas fortalezas recaia por lo general

en miembros del gobierno urbano que, mediante un sistema de rotacion, iban turndndose cada afio

29« . . . . .
W vwesira sennoria Por las causas e nesgesidades suso dichas ha acresgentado muchos oficios de alealdias e veynle

quatrias e rregimienios e juraderias e escrivanias del numero, e fialdades ¢ executorias e olros oficios en muchas gibdades e
villas e lugares de vuesiros rrevnos de mas e allende delas que primero estavan, e a otros que lenian ofigios antiguos de
alcaldias e veynte quatrius e rregimientos e fialdades e executorias e juraderias e merindades e alguaziladgos e alcaldias de
sacuas ¢ escrivanias publicas del munero por su vida las ha dado vuestra sennoria del dicho tienpo acd por jurc de heredad,
e g otros gue (enian tenengins e dealdias de vuestra alteza pra en guanto vuestra voluntad fuese, gelas ha tornado vuestra
sennoria de merced de por vida e a otros por juro de heredad ...", Ibidem, "Cortes de Ocafia de 14697, epgrf. 7, p. 785,

3o"Porql.re acaesce, la ambicion, y la avaricia de los oficiales de los Concejos no haya iugar: Ordenamos, que ningun
Alcalde, & Regidor, o otro qualquier oficial, que toviere voz en el Concejo, y Regimiento de qualquier Ciudud, Villa & Lugar
de nuestros Reynos, que rescibieren por su voz dineros, 6 otra cosa, que les den, por facer procuradores, ¢ dar algunos oficios,
G lenencias de algunos castillos, que por ese misme fecho no lengan mas voz en dar procuracion, ni otro oficio en la 1al
Ciudad, Villa 6 Lugar, y demas, que lorne, ¥ restititya lo que asi oviere llevado con el doblo: la meitad para el que lo acusare,
¥ la meitad para los proprios de la Cindad, Villa 6 Lugar donde acaesciere; y que la prueba de las ales dadivas, v exiorsiones
se pueda facer, y faga, segun y por la forma gue la nuestra ley manda, que se faga contra los Jueces, gue toman dineros, o
dadivas por los juicics. Otrosi mandamos, que los tales oficiales, ni alguno dellos no sean osados de dar, ni den tenencias de
castillos derrivados, ni despoblados, so pena que no hava mas voz en el dicho regimienio”, Alonso DIAZ DE MONTALVO,
"Ordenanzas reales de Castilla”, Codigos Espanioles, V1, op; cit; nota 24, Libro VII, Tiwle II, Ley IX, p. 492.
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aproximadamente®. Varios ejemplos pueden ilustrar esta cuestion y sobre todo dar una idea de los
conflictos gue se producfan por su causa. La ciudad de Burgos es uno de los casos mas emblematicos.

Tenfa bajo su responsabilidad las aldeas de Celldrigo, Lara y Muiig™

con sus correspondientes
castillos. Durante el siglo XIV la provisién de estas alcaidias tenia cardcter anual y era compatible con
el desempeno de otros oficios concejiles; la tenencia correspondiente a cada castillo era de diversa
procedencia: por ejemplo, en el caso de Cellérigo ascendia a 1.000 mrs. anuales que pagaba el
concejo de Miranda®, Sin embargo, a partir del primer tercio del siglo XV se produjeron algunos
cambios importantes en este terreno. Segin la Sentencia del Conde de Castro, pronunciada en 1426,
el concejo de Burgos tenfa competencias absolutas a la hora de proveer las alcaidias de estos tres
castillos entre vecinos de la ciudad "... gue sean personas pertenescientes ...". La duracién del cargo
era anual e incompatibie con ¢l ejercicio de los oficios de regidor, alcalde, escribano o cualquier otro
vinculado al concejo; asimismo, la persona que hubiese disfrutado de este puesto en una ocasion no
podria volver a ocuparlo hasta transcurridos seis afios®. No obstante, algunas excepciones permiten
observar cémo no siempre se cumplia este principio. El regidor DIEGO GARCIiA DE MEDINA disfrutd
de la tenencia de Lara durante tres afios mds a partir de 1426, en virtud de los servicios que habia
prestado a la ciudad de Burgos. A consecuencia de la avanzada edad de este hombre y de su precaria

salud los oficiales del concejo burgalés acordaron designar un sustituto: PEDRO MARTINEZ DE

3'Aunquc las tenencias concejiles todavia no han sido objeto de un estudio pormenorizado cada ver se publican mis
estudios relacionados con esta materia basados cn el andlisis de casos coneretos: J.A. BONACIHIA HERNANDO. "Concejos,
castillos y oligarquias: poder y sehorio ¢n territorio burgalés a fines de la Edad Media®, [V Curso de Cultura Medieval: La
Fortificacion Medieval en la Peninsula thérica (21-26 Septiembre 1992), Aguilar de Campoo, (cn prensa, desde bace anos se
espera la publicacion de estas importantes Actas pero por el momento las noticias que se ticnen sobre este asunto son
desgraciadamente son descsperanzadorasj; Juan BAUTISTA CARPIO DUENAS, "Poder pofitico y poder militar: los castillos de
la tierra de Cérdoba (1478)", IV Curso de Cultura Medieval ..., (en prensa); Nuria CASQUETE DE PRADO SAGRERA, Los
castillos de Ja Sierra Norte de Sevilla en la Baja Edad Media, Sevilla, 1993; Francisco GARCIA FrTz, "Notas sobre la tepencia
de fortalezas: los castillos del concejo de Sevilla en la Baja Edad Media®, Historia. Instituciones. Documentos, 17, Sevilla
(1990), pp. 55-81; Francisco GaRrCIA FITZ & Manuel ROJIAS GABRIEL, "Las tenencias de las fortalezas del concejo sevillano
cn época de los Reyes Catélicos: un aspecto del fortalecimiento del poder real”, Actas de las ] Jornadas Hispano-Portuguesas
de Historia Medieval. La Peninsula Ibérica en tomo a la Era de los Descubrimientos (1391-1492), Sevilla, 1992 {en prensa),
M* Concepcion QUINTANILLA Raso & M?* Concepeion CASTRILLO LLAMAS, “La tenencia de fortalezas entre dos sistermnas de
puder: real y coneejil. (Notas sobre la Extremadura castellanc-criental, Siglos XI[I-XIVY', Homenaje ¢ M*® Elida Garcia.
Universidad de Oviedo, (en prensa).

Existe nolicia de la donacion de Mufié a la ciudad de Burgos en Rical) A(cademsa) (de la) H(istoria), Coleccion Salazar
y Castro, QO-13, fols. 1 r*-2 1%, 1332-Octubre-29-Valladolid y en A(rchivo} M{unicipal} (de} B{urgos), Libro de Privilegios,
fols. CCCV-CCCVI y S(eccion) H(istorica), n® 958, fols. 2°-3° (hmpreso s.f., sigle XVIID} y S.H., n® 151, {copia no notarial

del siglo XI), Reg. J.A. BONACHIA HERNANDO & J.A. PARDOS, Catdlogo documental del ARchivo Municipal de Burgos (931-
1515), 1. Burgos, 1983, n* 196, pp. 127-128.

“J.A. BoNACHIA HERNANDO, El concejo de Burgos en la Buja Edad Media (1325-1426), Valladolid, 1978, p. 114.
*bidem, pp. 168-169.
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GUEVARA. Al cabo de diez dias, JUAN MARTINEZ, procurador de la collacién de San Nicolds, elevd
una fuerte protesta ante el regimiento porque segin la Sentencia correspondia a su collacion el wrno
para escoger a ia persona que se estimase mds adecuada para la alcaidia de Lara. Aceptadas las
condiciones impuestas por la legalidad, el concejo asumid la dimisién de PEDRO MARTINEZ DE
GUEVARA, y se procedid a [a eleccién de PEDRO SANCHEZ DE TRAPAZ, uno de los dos vecinos
presentados por San Nicolas*. El salario asignado a los tenentes de Lara, Cellérigo y Muid era
tasacdo por una comisién integrada por dos representantes de los oficiales y por otros dos procuradores
de los vecinos y moradores de las collaciones de la ciudad. Esta agrupacion llevaba a cabo la tasacién
a partir de las rentas producidas por cada alcaidfa; el resto de los rendimientos, una vez extraido el
impurte de los salarigs, revertia en los propios de la ciudad™. Las collaciones, segin su importancia,
s¢ turnaban para escoger a los alcaides. Normalmente cada una proponia dos candidatos para cada
alcaidfa, y los oficiales del concejo seleccionaban a uno. El nombramiento se producia siempre el
primer dia del afio y en e! caso de que la collacién a la que le tocaba en suerte elegir no llegase a un
acuerdo, serian los oficiales del concejo los encargados de proveer los cargos vacantes; asi ocurrid
en 1427 con las alcaidias de Lara y Cellérigo™. Muno fue la alcaidia mas apreciada por el prestigio
que otorgaba su fortaleza®. El acceso a cualquiera de estos castillos en calidad de alcaide llevaba
implicita ia prestacion del pleito homenaje a la ciudad y la aceptacion de determinadas condiciones.
La entrega de la fortaleza al nuevo tenente la realizaba un oficial del regimiento burgalés,
especialmente designado para cumplir con este cometido y al cual le correspondia alzar el juramento
al alcaide saliente y recibirlo del entrante, al que le entregaba las Haves, municiones y defensas del

castilo™. La conservacion de algunas de las ordenanzas que el concejo de Burgos concedié a estos

Bthidem, p. 115.

o Chirosy, por quaniv Vo soy ynofrinado que las dichas alcalldias o algunas de ellas rrentan muas dineros de lo que

ruzonablemente con ellas ¢ con cada una de ellas se devia e se debe dar, e que la dicha ¢ibdad esta en mucha nesgesidad, asy
por rreparar la gerca y puente e olros hedefigios como para hazer algunos de nuebo, mando que los alcalldes e regidores ¢
mering den entre dos buenas personas, e los dichos vezinos e moradores de la dicha cibdad den otros dos entre 5y, para que
estos cuatro tasen lo que razonablemenie s¢ dewe dar en cada un anno con lus dichas alcallias e con cada una de ellas; ¢ lv
que may rrendieren las dichas alcallias o cada wung de ellay que sean para los propios de la dicha ¢ibdad e para sus
necesydades; ¢ mando que den e nonbren las dichas quatro personas desde el dia que esia mi sentengia les fuere publicadu fasta
veynle dias primeros syguientes ...", "Sentencia Arbitraria del Conde de Castro”, Publ. Jbidem, p. 169.

 thidem, p. 117.

*E. GARCIA SAINZ DE BARANDA, La ciudad de Burgos y su concejo en lu Buja Edad Media. Il el concejo, Burgos, 1967,
p. 107,

*Yolanda GUIRRERD NAVARRETE, Organizacicn v gobierno de Burgos durante el reinado de Enrique IV de Castilla, 1453-
1476, Madrid, 1986, p. 41.
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enclaves permite conocer cémo se desarrollaban las funciones de los alcaides. En Lara no podian
prender a los vecinos, pero les correspondian algunas penas pecuniarias; tampoco podian contravenir
los dictdmenes de los concejos vecinos sobre diferentes cuestiones, ni tenfan la facuitad de obligar a
los vecinos de la aldea a prestar servicios de vigilancia en el castillo, salvo si el concejo de Burgos
se lo ordenaba; asimismo, tenian el deber de pagar las penas de los cotos al pueblo, descontindolas
de sus derechos de castelleria; por su parte, los vecinos debian cultivar las tierras del alcaide situadas
en la ladera de fa fortaleza y junto a él podian practicar la caza por el territorio de la jurisdiccion de
Lara, salvo en el caso de que el concejo lo prohibiese®. En definitiva, los alcaides constituian en
estos lugares una autoridad dificil de controlar, lo que unido a los beneficios que aportaba el ejercicio
del cargo, suponia para los titulares una tentacion a la que era muy dificil resistirse; de hecho, varias
tamilias aspiraron a monopolizar el cargo haciéndose reelegir un afio tras otro, como ocurrié con los
CARTAGENA en Lara y con los FRIAS en Muii6*'. Esta dltima fortaleza aparece a fines del siglo XV
en manos de un alcaide designado directamente por la Corona; en 1494 el puesto recay6 en SANCHO
DE RolAs, vasallo, alcalde mayor de los hijosdalgo y sefior de Manquillos, al que los reyes hicieron
merced de la alcaidia de Mufid con 50.000 mrs. de tenencia anuales situados en las tercias y alcabalas
de Mangquillos”. Desde 1500, a consecuencia de su fallecimiento, le sucedié su hijo DIEGO DE
Rolas, también alcalde mayor de los hijosdalgo, al que los reyes mandaron librar [a misma tenencia
que habfa disfrutado su progenitor®,

Salamanca fue otra de las ciudades castellanas que también conté con fortalezas dependientes de
la jurisdiccion concejil. En 1313 el concejo de Salamanca adquirid el castillo del Carpio con ayuda
del obispo y cabildo de la ciudad. La tenencia de esta fortaleza correspondia a un caballero que habia
de prestar juramento y pleito homenaje al cabildo salmantine, comprometiéndose a recibir a sus

miembros y vasallos y a recibirlos siempre y cuando 1o solicitasen en reconocimiento de la ayuda

*E GARCIA SAINZ DE BARANDA, La ciudad de Burgos ... I, op; cit; nota 38, pp. 108-109.
*'yolanda GUERRERO NAVARRETE, Organizacion y gobierno de Burgos ..., op; cit; nota 39, p. 43.

JZA(rchjvoJ Geencral) (de) S(imancas), C(ontaduria) {del) S(ueldo), 2* Serie, T(enencia) (de) F(ortalezas), Leg. 375, s.
fol., 1494-Junic-17-Medina del Campo. También A.G.S., E(scribania) M(ayor} (de} R{entas}, T.F., Leg. 3, s. fol., 1494-Junio-
17-Medina del Campo.

#A.G.S., CS., 2? Serie, T.F., Leg. 375, s. fol., 1500-Octubre-30-Granada. También A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 3.
s. fol., 1500-Octubre-30-Grapada. En 1503 la reina le mando librar 90.000 mars. correspondientes 4 su tenencia de los afios 1501
y 1502, segln consta en A.G.S., C.8., 2* Serie, T.F., Leg. 375, s, fol., 1503-Mayo-30-Alcald de Henares, también puede
verse en A.G.S., EM.R.,, T.F., Leg. 3, 5. fol., 1503-Mayo-30-Alcalad de Henares.
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prestada a la ciudad para su compra*. La fortaleza de Monleén desempeiid un papel ain mis
relevante, al convertirse en una de las avanzadas fronterizas frente al reino de Portugal. Su tenencia
la ocupaba un individuo perteneciente al regimiento de Salamanca. En 1475 ocupaba este puesto
RODRIGO MALDONADO, un caballero vecino de la ciudad, que emprendié algunas expediciones de
castigo contra los portugueses aposentados en las aldeas proximas y a favor de la causa de los REYES
CATOLICOS. Para llevar a cabo estas incursiones se servia de la guarnicién del castillo, formada al
menos por 60 lanzas y bastante peonaje, y de un grupo de espias que actuaban a sus Grdenes
informandole sobre los movimientos de los contrarios; su principal objetivo era obtener botin rapido
y sobre todo debilitar a los enemigos hurtdndeles sus provisiones®. En Diciembre de 1477 1a Corona
confirmd a Salamanca la jurisdiccion sobre MonleGn*®, tal vez en reconocimiento de la valentia y
arrojo del alcaide de la fortaleza y como recompensa a la propia ciudad por el mantenimiento del
castiilo al servicio de los intereses de la Corona. Sin embargo, por las mismas fechas ya habian
llegado a oidos de los reyes el escandaloso comportamiento de MALDONADO, que sibitamente habia
cambiado de fidelidad y de actitud, segtin se ha visto en otra parte al analizar las malfetrias cometidas
por los tenentes de las fortalezas. Esta situacion motivd la intervencion personal del rey que relevd
de su puesto al alcaide y situé en su lugar a un hombre de confianza; esta actuacion se complementé
en 1480 con ¢l apartamiento definitivo de Monledn de la jurisdiccion de Salamanca y con la concesion

a este lugar del estatuto de villa®.

HE MARCOS. Catilogo de Docanentos del Archive Catedralicio de Salamanca (Siglos XIf-XV), Salamanca, 1962, n® 490,
P96, 1313-Marzo-25-[Salunanca).

3. alli cerca de la villa de Monleon, de donde era alcayde un cavallero vezino de la gibdad de Salamanca llamado
Rodrige Maldonado, el gual seyendo muy aficionado al servigio del rey y reyna de Castilla, ovo de pensar cémo a la gente
portuguesa heziese dafios quantos posibles le fueron, y, entre muchos, asi de le quitar {a provision, como de ofrgs maneras,
un dia, teniendo buenas espias sobrellos, él con sesenta langas salio al campo y con el peonaje que entendio e era menester,
sin juntar lo que podiera, por no ser los del real sentido, llegé gerca del real a un quarto de legua dél, y en un aldea hallé
gierta gente que venia a ervaje; y fos gue en ella estavan, como le vieron venir y reconosgieron ser castellanos, metieronse
todos en la casa mejor del lugar mds aparejada a la defensa, con esperanga gue de los del real, por estar tan gerca serign
socorridos; y alli el Rodrigo Maldonado y lo suyes combaten sin temor la casa, y quebrantan las puertas, y unos defendiendo
la entrada y otros trabajando por la entrar, mataron giertos portugueses, y los otros todos se rendieron y fueron presos y
despojodos de sus armas y cavallos ... los castellanos se dieron tal priesa y recaudo, gue a su pesar salvaron la presa y sin
perderse ninguneo se acogieron a Monleon, donde fue aquello estimade por grand atrevimiento. Y por ser tan gerca de su real
¥ el primero ombre de Castilla que en ellos heziese sangre, fue esle cavallero Rodrigo Maldonado el primero enojo que don
Alonso, que se llamava rey de Castilla, regibio ...", Crénica incompleta de los Reyes Catdlicos (1469-1476), segin un
manuscrito anonimo de la época, prélogo y notas de Julio Puyol, Madrid, Tipografia de Archivos, 1934,

%A(rchivo) G(eneral) {de) S(imancas), R{egistro) G{eneral) {del) S{ello), 1477-X]1-2-Sevilla, {ol. 24, Reg. M* Conceprion
QUINTARNILLA RASO, "Consideraciones sobre fas fortalezas de la frontera castellano-portuguesa en la Baja Edad Media", #f
Jormadas Luso-Espanholas de Histéria Medieval, 1, Porto, 1987, p. 24.

“"A.G.S., R.G.S., 1480-111-20-Toledo, fol. 307. Reg. Ibidem, p. 25.
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3. ALCAIDES Y FORTALEZAS EN EL MUNDO URBANO DE LA CASTILLA BAJOMEDIEVAL: PROYECCION
Y EJERCICIO DE SU MODER.

El objetivo principal de este epigrafe, convertido en el punto central del presente Capitulo,
consiste en ofrecer la identidad y caracterizacion de los alcaides de algunas de las principales ciudades
castellano-leonesas contenidas en el drea objeto de estudio de esta Tesis, asi como una panoramica de
su actuacion en el marco urbano y general del reino, ya que su actuacién determiné en muchos casos
el devenir de los acontecimientos. Para ello se ha optado por recurrir a la agrupacion geografica de
las ciudades objeto de anilisis en cuatro grandes unidades: Reino de Galicia, Reino de Ledn, Reino
de Castilla y Extremadura. La eleccidn de estos ambitos ha venido motivada por el mayor volumen
de informacion existente para las localidades aqui enclavadas, asi como por la proyeccion politica y
militar que éstas alcanzaron en el dmbito global de 1a Corona de Castilla. Por tanto, junto al intento
de reconstruccion de la ndmina de los tenentes de los alcdzares y fortalezas urbanas dependientes de
la Corona, objetivo que no siempre se ha podido llevar a buen término a causa de la parquedad de las
tuentes, se realizard un acercamiento a las actividades que estos individuos desarrollaron como alcaides

y a la interrelacion que mantuvieron con el ambito urbano.

3.1. Las ciudades realengas de Galicia: La Coruiia y Vivero.

El antigue Reino de Galicia fue un territorio tempranamente sefiorializado. La Iglesia y la nobleza
laica acapararon buena parte de las tierras gallegas durante la Baja Edad Media®. dejando un espacio
muy pequeno al realengo. Las principales urbes gallegas cayeron de inmediato bajo ef dominio de los
prefados y. salvo breves paréntesis cronoldgicos, permanecieron bajo su dominacion durante estos
sighos. No obstante, algunas villas y ciudades de cierta relevancia lograron escapar a este predominio
nobiliario y se convirtieron en activos focos de resistencia antisenorial a o largo del periodo®. Dos
de estas localidades fueron La Corufia y Vivero, dos importantes enclaves costeros en los que se unia
una fuerte proyeccion maritima y mercantil. También Bayona permanecit bajo ia jurisdiccit regia,

pero su importancia como plaza estratégica dentro del sistema defensivo castellano-leonés ya ha sido

“Sobre esta cuestion resultan esclarecedores los trabajos de José GaRCIA Oro, Galicia en los siglos XIV ¥ XV. . La
nobleza gallega, Orense, 1974, Galicia en la Baja Edad Media. Iglesia, senorio y nobleza, Santiago de Compostela, 1977, La
nobleza gallega en la Baja Edad Media. Las casas nobles ¥ sus relaciones eslamentales, Santiago de Compostela, 198].

“Sobre e panorama urbano de la Galicia bajomedieval véase José GARCIa ORO, Galicia en los sigios XIV v XV. II.
Galicia urbana, Pontevedra, 1987, Asimismo, resulta indispensable la obra de R. VILLARES PA7, La ciudad vy el mundo urbane
en la historia de Galicia, Santiago de Compostela, 1988,
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subrayada en otra parte de esta Tesis Doctoral. A o largo de las siguientes pdginas s¢ pretende
abordar el papel que la tenencia de fortalezas tuvo en las dos ciudades antes sefialadas, atendiendo no
s610 a la identificacion y caracterizacion de los tenentes que se hicieron cargo de sus defensas, sino

también al importante papel que estos personajes jugaron sobre todo a fines de la Baja Edad Media.

3.1.1. La Corunu: puerto y fortaleza.

Siguiendo fas palabras del historiador gallego José Garefa Oro, cabe afirmar gque La Corufa se
convirtio en el siglo XIIT en una ciudad-1lave para la defensa y el comercio del Noroeste hispano. Muy
pronto comenzaron a erigirse las primeras construcciones defensivas que la distinguirian como uno
de los puertos mds prosperos de todo el Cantdbrico™. A principios del siglo XIII ya era un foco
comercial de cierta envergadura, capaz de competir con Bayona y Pontevedra en la exportacion del
pescado, su principal rigueza®™. A lo largo los siglos XIV y XV la ciudad alcanzé un protagonismo
politico y militar nada desdefiable, centrado en la importancia de su fortaleza, entregada en tenencia
a un oficial nombrado por la Corona con el titulo de “teedor do castelo™?, Durante el siglo XV La
Corufa también tuvo corregidor, al que con frecuencia se le encomendé ia custodia de otras plazas
estratégicas de la Galicia cantdbrica, como Vivero, Ribadeo y ocasionalmente Navia; asimismo,
mantuvo Ja presencia del alcalde real, oficio que recayd en personajes altamente cualificados para ¢l
puesto y designados con cardcter vitalicio™.

Durante los afios de la guerra civil entr¢ ENRIQUE 11 y PEDRO | La Corufia fue un activo nicleo
petrista, En plend contienda ¢f entonces rey legitimo de Castilla confié el control de la ciudad 4
MARTIN LOPEZ DE CORDOBA, uno de sus principales validos. En los primeros momentos de

implantacion de la nueva dinastia Trastamara la ciudad se mantuvo fiel a 1a causa legitimisma. Sirvié

¥Subre la edificacion de clementos defensivos en esta ciudad puede verse ¢l trabajo de C. VAAMONDE LORES, "Las puertas
de mar de la ciudad de La Coruna”, B(eletin) (de la) Rieal) A(cademia) Glallega), 5, La Coruna (1911-1912), pp. 27]-278.
201-300. También incluyen algunos datos al respecto Jos trabajos mds modernos de Tasoaba CUIVITE, Los castillos gallegos,
Vigo, 1963 A. RODRIGUEZ-VILLASANTE PRIETO, Historia v arqueclogia arguitectonica de las defensas de Galicia, La Coruiia,
1984 (este trabajo cstd centrado prioritariamente en la Edad Moderna, pero resulia bastante i) a la hora de aproximarse a Ja
evolucidn de la arquitectura mifitar pallega); José Ramén SORALUCE BLOND, Castillos y fortificaciones de Gulicia: la
arquitectura militar de los siglos XVI-XVII, La Corufia, 1985,

*IM* Luisa ALBOR MORENO, La ciudad de La Corufia y el comercio en la Baju Edad Media, Universidad Complutense,
Memoria de Licenciatura inédita, 1987,

*Jos¢ GARCIA ORrO, Galicia en los siglos XIV v XV Il ... op; cit; nota 49, p. 206.
P lbidem.
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comu base de operaciones a las tropas inglesas de JUAN DE LANCASTER; mientras que hacia 1369 se
hallaba al frente de una importante guarniciéon portuguesa, asentada en la villa y probablemente en el
castillo, NUNO FREIRE DE ANDRADE, maestre de la Orden del Cristo y hermano de FERNAN PEREZ
DE ANDRADE 0 Boo™; al cabo de dos afios, merced al acuerdo de paz suscrito entre Castilla y
Portugal, los portugueses abandonan La Corufia y otras villas y fortalezas que tenian ocupadas en
Castilla, situadas en el sector fronterizo entre ambos reinos™.

Una vez asentada la nueva familia reinante en el trono castellano-leonés y apaciguadas las aguas,
su custodia y defensa se encomendd siempre a individuos de la maxima confianza regia, tendencia que
dominara desde fines del siglo XIV y a lo largo de todo el siglo XV. No en vano, La Corufia, ademas
de ser un importante puerto comercial, constituia uno de los principales bastiones del realengo en el
Reino de Galicia, o que unido a su importancia como plaza estratégico-defensiva aconsejaba la
eleccion de personajes en los que concurrieran la lealtad a la Corona, una especial predisposicion al
servicio de la monarquia y, a ser posible, experiencia militar acreditada, tal y como podra
comprobarse al establecer [a identidad de algunos de los aicaides que ocuparon su castillo durante el
Gitimo tercio del siglo XV.

Muchas tamilias nobiliarias gallegas se asentaron en la ciudad con 1a secreta esperanza de llegar
a controlarla. El infante DON FELIPE tuvo casa en La Corufia; después de él otros linajes de mayor
0 menor importancia también estuvieron presentes de diversas formas: los ANDEIRO dejaron huella
en iglesias y fundaciones religiosas; los MARINAS, que durante algin tiempo ostentaron la tenencia
de la fortaleza, también tenian su casa sefiorial. Sin embargo, fueron los ANDRADE los mis
tirmemente asentados en la tocalidad®,

Los personajes que se hicieron cargo de la fortaleza de La Coruiia durante la Baja Edad Media
no siempre pueden ser bien identificados. Las primeras noticias fiables que se encuentran al respecto
remontan & los aios finales del siglo XIV. Asi, hacia 1386 el caballero gallego DON FERNAN PEREZ
DE ANDRADE, conocido como o Boo, se encontraba al frente del castillo corufiés en un momento

especialmente delicado para el reino castellano-leonés™, En los afios precedentes habia tenido lugar

*Pedro LOPEZ DE AYALA, "Cronica de Enrique 1", Cronicas de los Reves de Castilia, 11, Madrid, BAE, 1953, Afo 1369,
Cap. V, pp. 34,

Stbidem, Afio 1371, Cap. VII, p. 10.
*José GARCIA ORO, Gulicia en los siglos XIV v XV I ..., op, cil; nota 49, pp. 202-203.

SProbablemente ¢s la misma persona que en 1385 tenia la villa de Valenga sobre Duero por el rey Juan [ de Castilla,
segiin figura en Pedro LOPEZ DE AYAata, "Crdnica de Juan 1", Crénicas de los Reyes de Castilla, I, Madrid, BAE, 1953, Afio
1385, Cap. VII, pp. 97-98.
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la derrota castellana en Aljubarrota y la causa de JUAN | en Portugal se hallaba en plena recesion, es
mds, los portugueses, con la inestimable ayuda de Inglaterra, se encontraban en aquel afo realizando
expediciones de castigo en Castilla. El 25 de Julio del mismo afio arribd a las costas gallegas el duque
de lancaster, acompafiado de su esposa DONA CONSTANZA y de sus hijas, al frente de 1.500 lanzas
y otros 1.500 arqueros. Su objetivo primordial no era otro que conquistar La Coruna, pero la eficaz
defensa organizada por el tenente FERNAN PEREZ le impidi6 conseguir este fin™. Sin embargo, las
investigaciones recientes han demostrado que 1a supuesta lealtad del alcaide de no fue tal; al parecer,
pact6 la entrega del castilio con los ingleses y reconocié al dugque como nuevo rey de Castilla, razén
por la cual fue confirmado en su puesto™, en el que tal vez permanecia desde los comienzos del
reinado de ENRIQUE 11, aungue resulta muy difici! determinar la exactitud del dato®. La trayectoria
del personaje comienza en los aios centrales del reinado de PEDRO I, fecha en la que militaba en el
partido legitimista gallego, contrario a la alianza nobiliaria sostenida por FERNANDO DE CASTRO y
ENRIQUE DE TRASTAMARA; esta fidelidad le valié numerosas mercedes que contribuyeron a engrosar
su patrimonio. Sin embargo, con motivo del estallido de la guerra civil entre los dos hermanos,
FERNAN PEREZ DE ANDRADE se alined firmemente junto a DON ENRIQUE, al que apoyard hasta las
iltimas consecuencias. Segin todos los indicios su vinculacion con el conde de Trastimara se
remontaba a varios anos atrds, en gue el bastardo le habia hecho merced de algunos bienes. El
estallido de la contienda civil precipitd €} apoyo de ANDRADE a ENRIQUE 1 y tras su finalizacion, éste
le confirma los sefiorios que ya poseia sobre Puentedeume, Ferrol y Villalba. La organizacion de sus
dominios se desarrollé en buena medida a partir de la construccion de algunos castilios (la torre de
Puentedeume. las castillos de Leboreiro, Moeche, Narahio v Villalba), hospitales, puentes y diversas
fundaciones religiosas, trabajos que se complementaron con el inicio de las obras de su palacio en
Puentedeume, localidad en la que tanto é1 como su familia alcanzarian una enorme influencia durante
toda la Baja Edad Media. Este personaje, encarnaba, ademas, un nuevo concepto de nobleza en Galicia

y sobre todo un nuevo estilo de vida, propio de esta época®™.

S estaba dentro un Caballero natural de Galicia, que era muy buen Caballero é muy poderoso en aquella fierrq,

gue le decian Don Fernand Perez de Andrade, que estaba upercibido, ¢ tenia ¥ mucha buena compaha, asi de omes de armas,
como de ballesteros, é defendic la villa", Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Juan 1", Crénicas de los Reyes de Castilla,
11, Madnd. BAE, 1953, Ano 1386, Cap. VI, p. 110

asi lo sosticne José GARCIA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op; cit; nota 48, p. 131, basandose
en las afirmacioncs de Peter RUSSELL, The english intervention in Spain and Portugal in the time of Edward [If and Richard
If, Oxford. 1955.

*Jos¢ GARCIA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op; cit; nota 48, p. 127.
®José GARCIA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op; cit; nota 48, pp. 124-132.
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Los siguientes datos encontrados acerca de los alcaides de la fortaleza de La Coruna sitdan a
personajes de muy diversa condicién al frente del castillo en distintas fechas del reinado de JUAN 11,
aunque estas noticias deben tomarse con cierta cautela, ya que su demostracion es problemdtica. En
un momento indeterminado, a cabailo entre los siglos XIV y XV, ciertos genealogistas sitdan a RUy
LéPEZ DAVALOS, condestable de Castilla y conde de Ribadeo, como alcaide de La Corufia, y tenedor
de los oficios de esta ciudad, de Vivero y de Betanzos®. Segiin la misma fuente, su hijo DON INIGO
DAvaLos. destacado soldado al servicio de ALFONSO 1, rey de Napoles, camarero de este monarca
y conde de Maonte Dorisio, recibi( la tenencia de La Coruna con sus oficios y los de las villas de
Betanzos y Vivero, asi como las villas de Ribadeo y Navia, cuando en 1440 se procedi6 al reparto de
los bicnes de su padre, muerto en 1436%: sin embargo, esta afirmacion resulta ambigla si se tiene
en cuenta gque los bienes y oficios del condestable fueron confiscados por la Corona cuando cayd en
desgracia entre 1422 y 1423, que los entregd a diferentes nobles del reino: el oficio de condestable
pasd a DON ALVARO DE LUNA, el adelantamiento de Murcia fue entregado a ALONSO YANEZ
FAJARDO, al infante DON JUAN se le dio Colmenar, el conde DON FADRIQUE recibid Arjona, Arcos
de la Frontera pasd a DON ALONSO ENRIQUEZ, almirante de Castilla, DIEGO GOMEZ DE SANDOVAL,
adelantado de Castilla, fue agraciado con Osorno, PEDRO DE STUNIGA, justicia mayor del rey, con
Candeleda y ciertas herrerias, y DON RODRIGO ALONSO PIMENTEL, recibié Arenas®. También en
un momento impreciso del reinado de JUaN 1 o de ENRIQUE 1V sitiia Luis de Salazar y Castro al
almirante DON FADRIQUE como tenente de La Corufia, de las Torres de Leon vy de Cartagena. oficios
que perdio por sus actividades politicas, y a raiz de su participacion en la Baralla de Olmedo de 1445
apoyando al rey de Navarra y al infante DON ENRIQUE®, Otros testimonios recientes, bastante mas
fiables. sitdan comeo alcawde de La Coruia en 1400 a FERNANDO DIEZ, y en 1411 a FERNANDO Diaz

DAVALLES™,

62 Alonso Lorr. e HARO, Nobiliario Genealégico de los titulos ¥ reves de Espana, |, Madrid, 1622, Lib, 111, Cap. 111,
rp. 106-107.

Ipidem. Lib. 11, Cap. Il p. 119.

™ Ferman PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 117, Cronicas de los Reyes de Castilla, 11, Madrid, BAE, 1953, Ano 1423,
Cap. VI, pp. 424425,

*Luis DE SALAZAR Y CASTRG, Pruebas de la Historia de la Casa de Lara, IV, Madrid, Imprenta Real, 1694, pp. 243-
244,

®M* Luisa ALIGR MORENO, La ciudud de La Corufier .., op; cit; nota 51, pp. 4648,
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Hasta bien entrado el siglo XV concretamente, en época de ENRIQUE 1V se recupera ia secuencia
de los tenentes de esta importante plaza, siendo posible reconstruir en buena parte la ndmina de los
personajes hasta fines del reinado conjunto de ISABEL y FERNANDO. Lo que pasd hasta mediados del
XV con el castillo corufiés es dificil de determinar. Quizds permaneci¢ vinculada su tenencia a estos
personajes citados més arriba o a algin miembro de la familia ANDRADE, pero esta es una hipdtesis
por ahora casi imposible de demostrar. De 1o que no cabe ninguna duda es de la dificil situacidn que
atravesé el linaje en la primera mitad del XV. Hacia 1431 sufrié la violencia de las revueltas
protagonizadas por la Hermandad, que amenazaron con arrasar el sefiorio familiar; pese a todo, la
ayuda de la Corona impidi6 el desastre. En los afios cuarenta de la centuria 10 ANDRADE conocieron
un breve periodo de esplendor, interrumpido por el nuevo levantamiento irmandifo y por la actuacion
de la monarquia, que tratd de confiscar la mayor parte de los bienes de su patrimonio™. Sin
embargo, la habilidad del entonces titular del senorio, FERNAN PEREZ DE ANDRADE 1 0 Mozo, y la
concordia que establecio con el conde de Benavente detuvieron momentaneamente el descalabro. Esta
amistad entre el poderoso noble y el caballero gallego se tradujo en el apoyo que el dltimo presté a
las actividades politicas desplegadas por el de Benavente en los afios previos a la muerte de DON
ALVARO DE LUNA®™, y en su manifiesto odio hacia los OSORIO DE LEMOS, al que se puso fin
mediante un acuerdo de paz suscrito en Septiembre de 1452. Pese a todo, la Corona seguia
enormemente descontenta con FERNAN PEREZ DE ANDRADE II, de manera que en 1455 el rey
ENRIQUE IV expidid una cédula en la que privaba al influyente caballero de las mercedes que poseia

tanto en sus villas de sefioriv como en la ciudad de Betanzos®.

('7A(ruhivu) Ducal) (de) A(lba}, ¢. 2-80, 1441-Julin-20-Tordesillas, Publ. José GARCIA ORrO, Den Fernando de Andrade.
Conde de Villalva (1477-1540). estudio histérico ¥ coleccion documental, Santiago de Compostela, 1994, pp. 215216, p. 216,
segin este documento el rey JUAN 11 ordenaba o DON LOPE DE MENDOZA, arzobispo de Santiago, gue prestase lodo su apoyo
a DiEGO SARMIENTO, adelantado mayor del Reino de Galicia, y a PEDRO ALVAREZ OSORIO, para proceder al secuestro del
sefiorio de FERNAN PIREZ DE ANDRADE. El mismo dia el rey expidi6 otra canta dirigida a DON PEDRG ALVAREZ OSORIO, sehor
de Cabrera y Ribera, para que colaborase con el adelantado mayor de Galicia en el mantenimiento de las villas de Puentedeume,
Ferrol v Villalva en la Corona real, A.DLA., c. 85-15, 1441 Julio-20-Tordesillas, Publ. José GARCIA ORO, Don Fernando de
Andrade ... pp. 215-216. También ¢} rey conminé a BON RODRIGG DE MOSCOSO & quc dejase de favorccer a FERNAN PERLZ.
DE ANDRADE y se uniera al adelantado mayvor de Galicia, al arzobispe de Santiago y al sefior de Cabrera y Ribera, en cl
secuestro de los bienes del caballero gallego, A.D.A., c. 2-81, 1441-Julio-20-Tordesillas, Publ, José GARClA Oro, Don
Fernando de Andrade ..., pp. 216-217.

®En Enero de 1449 el rey JUax Il agradecié a DON PEDRO ALVAREZ QSORIO la informacion remitida sobre 1a huida del
conde de Benavente y la carta interceptada a FERNAN PEREZ DE ANDRADE; asimismo, le encomendé una estrecha vigilancia
sobre la fortaleza de Milmanda ordendndole que "... 5i vieredes quel Conde de Benavente se pasa a Portogal para tomar la
dicha vilia, e se cumpliere, vos mesmo vayades a ella por vuestra persona e pongades tal recabdo porque non se tome ¢ gue
enviedes un cavallere gue este en ella e la defiendn ...", A DA, c. 2-112, 1449-Enero-14-Valderas, Publ. José GARCIA Oro,
Don Fernando de Andrade ..., op; cit; nota 60, pp. 221-222.

®José GARCIA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., ap,; cit; nota 48, pp. 133-137.
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La conservacion de varios documentos sueltos y de algunas néminas correspondientes a [a época
de ENRIQUE IV en las que se especitican los nombres de los alcaides de numerosos castillos de
realengo de la época, las cuantias que se les asignaron en concepto de tenencia y las fechas en que
fueron libradas estas sumas, permiten ofrecer algunos datos sobre los tenentes de la Corufia en este
momento. Hasta 1459 el puesto recayG en un personaje de la nobleza local, el influyente GOMEZ
PEREZ DE LAS MARINAS, sefior de las Marifias de los Condes y de Santiso™ y también gobernador
de Betanzos en 1454, La importancia que esta alcaidia debid tener para GOMEZ PEREZ ha quedado
perfectamente reflejada en la carta de seguro gue le concedio el rey con motivo de su cese, ya gue en
ella el monarca se comprometia a garantizar la integridad del caballero y de sus bienes, receloso de
lus dafios qgue e podrian sobrevenir en o sucesivo™. No cabe duda de que el control sobre el castillo
de La Coruna debi6 proporcionarle un enorme ascendente sobre la ciudad, y seguramente le sirvid
como plataforma para cultivar y desarrollar sus intereses sobre la zona, razon por la cual temia
represalias al perder tan importante bastion. GOMEZ PEREZ emparentd con los HARO mediante su
matrimonio con DONA TERESA, hija de DoN DIEGO LOPEZ DE HARO, 1o que le vali6 un ascenso social
importante; posteriormente, la hija del matrimonio, llamada DONA MARIA DE L.AS MARINAS, casaria
con ¢l future capitin y valedor de La Corufia DON DIEGO DE ANDRADE. Sin embargo, antes de estos
atortunados enlaces su propia familia y €l mismo ya gozaban de un gran prestigio entre la nobleza
hidalga gallega. Su padre, ARIAS PARDO, habfa amasado un patrimonio muy estimable, figurando
entre los caballeros gallegos més brillantes de su tiempo; las sucesivas alianzas matrimoniales de los
MARINAS con los MOSCOs0 y los MONTAOS les habian reportado pingiies beneficios™. No obstante,

en el Capitulo precedente ya se ha puesto de relieve la promocion alcanzada por GOMEZ PEREZ DE

7“/\(ruhiv0) Diucal) (de} A(ba}, c. 152-7, 1459-Agosto-21-Arévala, Publ. José GARCIA ORO, Don Fernande de Andrade

. op; i nota 60, p. 225, También existen noticia de este dato en Luis DE SALAZAR Y CASTRO, Historia Genealogica de
la Casa de Silva, 1, Madrid, 1685, p. 350.

A.D.A., c. 152-6, 1454-Abril-30-Valladolid, Publ. [bidem, pp. 223-224.

- Svpades gue yo mande tomnar e regibir de poder de Gomes Peres de lus Marifias, mi vasallo, el castillo ¢ jortalesa
de La Coruna guel por ni lenia para que lo vo quiera tener de aqui adelante en poder de la persona que por mi lo oviere, por
lo qual el dicho Gomes Peres me fizo relagion que se recela que en sus lierras e vasallos e otros bienes que el liene en ese
regno de Galizia le seran hechos algunos dafios e desaguisados por algunos caballeros e otras personas, e me suplico e pidio
par merced que sobre ello le mandase proveer ... porgue vos mande a lodos e cada uno de vos en vuestras lugares e
Juridigiones que non fugades e mandedes nin consintades fazer mal nin dano nin desaguisado alguno en las villas e lugares ¢
tierras e bienes del dicho Gomes Peres nin de sus vasallos nin de los suvos mas que los guardedes, ampuaredes e defendades
ca o lo tome ¢ resgibo so mi guarda e defendimiento real de manera que les non sea fecho mal nin dafio nin desaguisado en
sus personds ni en sus bienes ni en cosa alguna de o suve asy en derecho como no deban ...", mismo documento consignado
en nota 63.

Jasé GARCIA OrG, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op; cii; nota 48, p. 143.
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LAS MARIRAS en época de ENRIQUE IV, durante cuyo reinado fue tenente de La Corufia, donde
comenzd haciéndose cargo de la organizacién de los sistemas de vigilancia y guarda de la ciudad.

Hasta 1462 fue alcaide de esta plaza el maestresala real GARCIA DE BUSTO, que cobraba en
concepto de tenencia y para el mantenimiento de la gente de la fortaleza 8.000 mrs. anuales™. No
se sabe desde cuando ocupd el cargo y aunque tal vez pudo sustituir a GOMEZ PEREZ DE LAS MARINAS
a} frente de Ja fortaleza, por el momento no es posible aseverar este extremo, ya que el documento
de cese no indica nada al respecto, ni tampoco se han hallado otros testimonios en que se haga constar
la fecha del nombramiento de GARCIA DE BusTO. Desde el mismo ano 1462 fue tenente del castillo
de La Corufa por orden regia el comendador JUAN DE BETETA, al que se asignaron 8.000 mrs. de
tenencia’: posiblemente, también fue alcaide de Magafia, fortaleza por la que debia percibir 30.000
mrs. de tenencia en 1461 y 1462, asi como 100 fanegas de trigo™. Por su apellido es probable que
gste personaje estuviese emparentado con los BETETA, afincados en la ciudad de Soria desde 1459 y
gstrechamente relacionados tanto con ENRIQUE 1V como con los REYES CATOLICOS. Algunos de los
micmbros mas relevantes de la familia ocuparon importantes puestos en el regimiento urbano y se
hicieron cargo de la tenencia del castillo soriano después de la caida de DON JUAN DE LUNA”’,

Por otra parte, conviene seiialar c6mo en un momento indeterminado del siglo XV, seguramente
correspondiente a l1a primera mitad de la centuria, la Corona pagaba 400 mrs. a GARCiA DE FRrias,
tenente de la Casa de La Moneda de la Corufia o ceca™. Garcfa Oro ha resaltado convenientemente
tanto la enorme importancia de esta institucion real en el seno de Ia ciudad como las repercusiones que
ocasiond  su presencia. Los oficiales a ella adscritos, también Hamados monederos, fueron
generosamente privilegiados por FERNANDO IV en 1298, quedando eximidos del pago de impuestos,
ALFONSO X1 y sus sucesores suprimieron este estatus, de manera que desde 1338 los oficiales de la

moneda coruieses quedaron completamente sometidos al concejo y sujetos a contribuir en todas las

™A.G.S., EM.R., TF., Leg. 1. 5. fol., 1462-Novicmbre-Y.
AG.S.. EMR..T.F., Leg. 2, 5. fol., 1462-Noviembre-9.

®A.G.S., EMR., T.F. Leg, 1. s fol., 1461-1462. Segiin consta en una nola marginal de! documento hizo entrega del
castille el 23 de Septiembre de 1462,

"Sobre esta importante familia de la ofigarquia urbana soriana véase el libro de Miximo DIAGO HERNANDO, Estructuras
de poder en Soria a fines de la Edad Media, Valladolid, 1993, pp. 220-223, ademds todo ¢l texto estd sembrado de referencias
sobre la familia.

Asi consta en un cuaderno de varios donde se insertan numerosos datos relativos a castillos y alcaides de la época; el

dato correspondiente a La Corufia aparece sin fecha de libramiento en dos ocasiones, por 1o que es de suponer gue se refiera
a la primera mitad del XV, A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, 5. fol., s.f.
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cargas comunes exigidas. Pese a estas imposiciones siempre trataron de sustraerse a sus obligaciones
y para ello no dudaron en aliarse con los hidalgos o en buscar subterfugios para eludir las
responsabilidades que les tocaban. 1497 fue uno de los afios de mayor tensidn entre la Casa de La
Moneda corufiesa y el concejo a consecuencia de las resistencias planteadas al pago de tributos.
Asimismo, desde hacia tiempo tenian Jugar en la ceca fraudes de tipo técnico que afectaban
negativamente a la calidad de la moneda; al parecer, los oficiales encargados de su fabricacion dejaban
estas labores en manos de personal poco cualificado. A pesar de las reformas introducidas por la
monarquia a fines del siglo XV, no se implant) el clima de profesionalidad deseable, de ahi que la
Casa de La Moneda caminase por derroteros parecidos a los de otras cecas peninsulares, llegdndose
incluso a cerrar durante algin tiempo a causa de la corrupcién dominante™. Recuperando de nuevo
la figura de GARCIA DE FRIAS es muy poco més lo que se puede afadir sobre €l; no parece tratarse
de un alcaide en el sentido cldsico de la palabra. Mis bien, a la luz de las investigaciones desarrolladas
pur Garcia Oro. es posible pensar que este personaje fuera una especie de guardidn o vigilante puesto
por la Corona con el objeto de supervisar el funciomamiento de la institucién en un momento
especialmente delicado, hipdtesis que también se explicaria por su bajo sueldo. Por otra parte,
conviene recordar que hasta el momento no se ha vuelto a encontrar ningin dato nuevo referente a
otros individuos con responsabilidades parecidas ni durante el sigio XV ni antes.

La Coruna alcanzad un protagonismo politico y militar muy destacado en época de los REYES
CaTOLICOS. Los alcaides que ocuparon su castillo durante estos aios se distinguieron por ser personas
muy cercanas a la Corona, encuadrables dentro del grupo de los llamados servidores de la monarquia.
Durante fa guerra de sucesion castellano-portuguesa el conde de Benavente, DON RODRIGO ALFONSO
PIMENTEL, se habfa erigido en una de las maximas figuras politicas de la contienda, exponiendo su
fortuna y su persona. Después de su imprudente comportamiento en Baltanis® y de su apresamiento
a manos del rey ALFONSO V de Portugal se habia visto obligado a entregarle a su hijo mayor DON
Luis en rehenes, asi como los castillos de Villalva, Portillo y Mayorga, fortalezas sefieras en la lucha
conira los portugueses, como garantia de su liberacion y de su compromiso de no prestar apoyo a los
REYES CATOLICOS. Durante algan tiempo las plazas permanecieron en manos de alcaides designados
por el monarca tusitano, ya que una de las condiciones de la liberacion del conde habia sido que éste

intercediese ante ISABEL y FERNANDO para el definitivo Jevantamiento del cerco sobre Burgos. Sin

"José GARCIA ORO, Galicia en los siglos XIV'y XV. Il ..., op; cit; nota 49, pp. 226-227.

“Todos los cronistas del reinado de los REYES CATOLICOS resaltan el temerario comportamicnto de] conde de Benavente
al acantonarse en Baliands, villa poco fortalecida y desde luego muy poco apta para resistir los ataques del rey de Portugal, en
aquel memento muy aventajado militarmente.
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embargo. los soberanos no accedieron a las exigencias del portugués y al cabo de unos pocos meses
fograron la rendicién de la fortaleza burgalesa, relevaron al alcaide, situando al frente a un hombre
de su plena confianza, y ordenaron su inmediata repatacion en un gesto evidente de fuerza y decision,
En este contexto el conde de Benavente aparecia como el principal perjudicado, ya que sus castillos,
entregados en prendas. continuaban en poder de los enemigos. Por otra parte, si al comienzo de la
guerra los REYES CATOLICOS habian dudado de su presunta fidelidad, los acontecimientos posteriores
4 Septiembre de 1475, fecha de su derrota y prision de Baltands, le situaban en una posicion mas
favorahle ante la Corona. En este contexto previo se fragué la decision regia de donar al poderoso
noble por juro de heredad la ciudad y fortaleza de La Corufia junto con 4,000.000 mrs. para
recompensar [os gastos y dafios sufridos por el conde al mantenerse al servicio de los reyes®.

Sin embargo, cuando la noticia Hegd a oldos de los habitantes de la ciudad se produjo una reaccion
en cadena. El corregidor real y tenente de la fortaleza PEDRO DEL CASTILLO, también criado de los
reyes y su acemilero mayor, fue acorralado en el interior del edificio; en Marzo de 1476 los monarcas
enviaron a un emisario para obligar a los corufieses a deponer su actitud, considerada un grave
desacato™. El 22 de Mayo de 1476 era enviado a La Corufia el comendador de Bamba, mariscal y
miembro del Consejo, FREY ARIAS GONZALO DE Rio, en calidad de corregidor y para hacerse cargo
de la fortaleza, en lugar de PEDRO DEL CASTILLO, bajo la condicién de tenerla en terceria durante
ocho meses, transcurridos fos cuales facilitaria al conde de Benavente 1a toma de posesion de la ciudad
con su castillo™. Durante ¢l plazo de la terceria el comendador de Bamba no deberfa entregar La
Coruba ni a los reyes ni tampoco al conde. Al cabo de los ocho meses, es decir, en torno al 20 de
Enero de 1477, ¢l conde de Benavente podria apoderarse libremente de la localidad con sus defensas.
Mientras tanto, FREY ARIAS GONZALO le prestaria juramento y pleito homenaje, comprometiéndose

a cumplir lo acordado con [a Corona, que le habia otorgado las seguridades correspondientes a los

®'Hernando DI PULGAR, Crénica de los Reyes Catélicos, 1, ed. y est. Juan de Mata Carriazo, Madrid, Espasa Calpe,
1940, Cap. LXXI, p. 249.

#)osé GARCIA ORO, Galicia en los siglos XIV y XV, Il ..., op; ci; nota 49, p. 213,

B Por quanto nos ovimos mandado ¢ mandamos a vos el comendador Frey Arias Gongale de Rio, nuestro mariscal

e del nuestro consejv, que por nos e en nuestro nombre recebiesedes la fortaleza de la ¢ibdad de la Corunna, la qual vos,
por nuestro mandado aveys de regebir de Pedro del Castillo, nuestro criado e azemilero mayor, gue la tiene por nuestro
mandado, ¢ la aveys vas de tener por termino de ocho meses primeros seguientes contades desde el dia de la data desta
nuestra carta, en el qual dicho termino vos non aveys de recudir con ella {...] nin a otra persona alguna, por guanto la aveys
de tener en terceria ¢ cumplido el dicho termino de los dichos ocho meses la aveys de entregar a don Rodrigo Alfouse
Pimentel, conde de Benavente o a guien su poder oviere, @l gnal nos fezimos merged della e de la dicha gibdad por jure de
heredad para siempre jamas segund mas largamente se contiene en lg carta e merged que della le fezimos ...", A{rchivo)
Historico) N(acionaly, Osuna, Carp. 57, n°® 19. También en A.H.N., Osuna, Leg. 417, n°22', 1476-Mayo-22-Valladolid, cit.
José GARCIA ORO, Galicia en la Baja Edad Media ... op; cit; nota 48, p. 129, nowa 17. Er Julio del mismo afo ¢l comendador
de Bamba se obligd a cumnplir fielmente el mandado de los reyes, A.H.N_, Osuna, Leg. 516, n® 3", 1476-Julio-6-Tordesillas.
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casos de terceria. Por su parte, DON RODRIGO ALFONSO PIMENTEL temiendo que los monarcas se
echasen atras en su decision, solicitd de ambos una firme promesa como garantia de la satisfaccion
de la merced en el plazo estipulado. Y asi, el 4 de Diciembre de 1476 ISABEL y FERNANDO expidieron
una provision a su favor por la que accedian a otorgar valor de privilegio en pergamino a las mercedes
en papel gue se le habian concedido™: esta prerrogativa se complementd al dia siguiente con otra real
cédula en la que aseguraban al conde de Benavente su voluntad de que La Corufia pasase a su domino
a partir de} 20 de Enero del afio siguiente®.

A pesar de los esfuerzos de los monarcas y del conde por llevar a efecto este acto, ni la ciudad,
ni fos vecinos, ni la nobleza local se mostraban dispuestos a aceptar la presencia de DON RODRIGO
ALFONSO a partir de 1477, El siguiente paso fue el levantamiento contra las pretensiones del conde,
que habia acudido a tomar posesion del castillo en Febrero de aquel ano y recibia apoyo naval de los
condes de Camifia y Altamira. A su vez, el concejo y ¢l corregidor FREY ARIAS GONZALO DE Rio
acordaron nombrar como capitdn ¢ valedor de La Corufia por espacio de cinco afios y con un sueldo
anual de 60.000 mrs. al noble gallego DON DIEGO DE ANDRADE®, regidor de la ciudad al menos
desde 1476%. La actuacion de este personaje fue crucial. Acantonado en la fortaleza con un nutrido
grupo de hombres de armas, repelid los ataques del conde de Benavente durante 1a Primavera de 1477,
hasta que en Abril [os reyes se decidieron a intervenir ordenando el cese definitivo de las hostilidades.
El 4 de Agosto FERNANDO EL CATOLICO se comprometid vagamente a entregar a DON RODRIGO
ALFONSO PIMENTEL otra villa en enmienda de La Corufia en un plazo maximo de tres meses, ya que
en aquellos dfas el monarca deseaba partir para Andalucia y habia ordenado al conde que le
acompafiase en su desplazamiento™; en realidad, se trataba de una buena excusa para disolver de una

vez las pretensiones del poderoso noble sobre 14 ciudad. Cuatro dias mis tarde el rey agradecio a DON

A H.N., Osuna, Leg. 417", n° 24’, 1476-Diciembre-4-Toro.

®A.H.N.. Osuna, Leg. 417", n® 24% 1476-Diciembre-5-Taro, cit. José GARCIA ORo, Gulicia en la Baja Edad Media ...,
wpy cif; nota 48, p. 130, nota 18,

S tbidem, p- 130.

¥ José GARCIA ORO. La nobleza galiega en lu Baja Edad Media ..., op; ci; nota 48, p. 152,

8 e mi voluntad es de vos Juzer equivalencia e emienda della e de parte no la puedo hazer porque me guiero partir

para la dicha Andaluzia e vos he mandado venir comige. Por ende, por la presente vos prometo por mi fe y palabra real que
desde ov dia de la fecha desta escriptura fusia tres meses primeros siguientes en equivalencia de la dicha ciudai ¢ su tierra vos
Jare merged de alguna otra ciudal o villa de mis reynos de que vos seays contento, ¢ vos dare las provisiones que menester
havrexys, vos fare entregar realnente la tal cindat o villa con su castillo y fortaleza por manera que seades apoderado della a
viestra voluntad con el titulo de dignidat que vos, el dicho conde, querreys ...", A.H.N., Osuna, Leg. 417', n° 243 1477-
Agosto-4-Medina del Campo.

1368



DIEGO DE ANDRADE su actuacion en defensa de La Corufia y le conmind a entregar tanto el
corregimiento como el castillo de La Corufia al tesorero FERNANDO DE MAZUELOS y a su hermano
PEDRO DE MAZUELOS™. Ei 20 de Agosto, en compensacién por los servicios prestados, le prometid
no entregar la tenencia de la plaza a ningin personaje contrario a sus intereses, sino a algin alcaide
que velase por su persona y casa”: el mismo dia le hizo merced del oficio de capitin de La Coruna

1. En definitiva, el

con especiales facultades que debia ejercer de acuerdo con el corregidor rea
caballero gallego que habia saltado de nuevo a lo mis alto de Ia escena politica castellana, merced a
la valerosa defensa de La Corufia, lograba resucitar el protagonismo de su familia haciéndose con un
cargo de confianza y suma importancia, pero no con la tenencia del castillo corufiés como seguramente
habria sido su deseo. Sin embargo, su actuacidn al frente de este puesto no debid ser todo lo buena
yue se esperaba, ya que favorecié los intereses de los vecinos de La Corufia en detrimento de los
derechos reales. Los reyes e relevaron del puesto de capitdn y valedor, aunque no por ello fe
apartaron de su lado, reparando en los impagables favores prestados a la monarquia cuando habia
mantenido la ciudad a su servicio; por este motivo, en enmienda del oficio de capitdn le hicieron
merced de dos juros de 100.000 mrs. cada uno®.

A partir de 1477 la alcaidia del castillo de La Coruifia fue entregada a varios personajes de la
confianza regia. Entre este afio y 1478 estuvo en manos del tesorero FERNANDO DE MAZUELOS, que

percibia 50.000 mrs. anuales en concepto de tenencia y otros tantos de ayuda de costa, en total

100.000 mrs.”. El 13 de Agosto de 1478 los REYES CATOLICOS mandaron situar en diversas rentas

L0 - . . . . . . .
El Rey. Diego de Andrade, mi vasalle. Vi vuestra letra e of al canonigo Jorge Gargia, mi capellan, en 1odo lo que de

vwestra parie me dixo, e lengovos en Servigio vuesira tiena voluntad, deseo e obras. E quante al entregamiento de agucsta
Sfortalesa e corregimiento, mi voluntad es que af presente en tode caso la aya de tener el tesorero Fernando de Maguelos,
¢ Pedro de Maguelos, su hermano, segun ya vos lo escrevi, fasta tanto gue yo provea en ello come endendiere gue cumple
a mi servigio e segun que yo vos lo envie a dezir con Goneale Gargia. Por ende yo vos mando ¢ ruego que entregueys la
dicha fortaleza a los dichos tesorere Fernando ¢ Pedro de Maguelos ¢ deys orden como sean resgibidos al dicho aficio sobre
fo gual mas largamente vos fablara de mi parte el dicho Jorge Gargia ...", A.D A, c. 3-109, 1477-Agosto-8-Medina del
Campo, Publ. José GARCIA OrO, Don Fernando de Andrade ..., op; cit; nota 60, p. 233.

. por la presente vos seguro ¢ prometo gue no dare la tenencia de la dicha forialeza g ningun enemigo vuestro e
que la persona gue la hobiere de tener por mi agora e de agui adelante mandare que mire por vos y por vuestra honra ¢ casa
e por los vuestros como por servidores especiales mios ...", A.D.A., ¢. 85-106, 1477-Agosto-20, Publ. José GARCIA ORO,
Don Fernando de Andrade ..., op; cit; nota 60, p. 234.

glA.D.A., c. 85-40, 1477-Aposto-20-Medina del Campo. Publ. José GARCIA ORO, Don Fernando de Andrade .., op; cit;
nota 60, pp. 234-235. Cit. José GarCla ORO, La nobleza gallega en lu Baja Edad Media ..., op; cit; nola 48, p. 138, nols
62.

"losé GARCIA ORO, La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op; cit; nota 48, pp. 153-155.
®A.G.S., C.8., 2* Serie. T.F., Leg. 372, 5. fol., 1478-Febrero-13.
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de la ciudad de La Corufia y su tierra 120.000 mrs. anuales en concepto de tenencia a favor de VASCO
DE VIVERO, contino, capitin y del Consejo, al que habian nombrado alcaide de este lugar™. Sin
embargo, por un documento fechado el 3 de Julio de 1479 consta que el castilio permanecia en manos
de PEDRO DE MAZUELOS, que ain no lo habia entregado al nuevo tenente designado por los reyes.
Segln este testimonio el alcaide saliente, que debfa traspasar el oficio a VASCO DE VIVERO en Julio
del ano préximo, tenfa derecho a percibir 70.000 mrs. de los 120.000 mrs. en qgue se hallaba cifrada
la tenencia de La Corufla, ¥ que le correspondian por el tiempo durante el cual la habia tenido. Esta
cuantia se e pagaria en los dos primeros tercios del afio. El resto de la suma, es decir, los otros
50.000 mrs., los cobraria ¢l capitdn durante el segundo y tercer tercio, correspondiéndole en el
segundo 10.000 mrs. y en el tercero los otros 40.000 mrs.*. La razén por la que PEDRO DE
MAZUELOS se encontraba como alcaide en el castillo de La Corufia en 1479 es difictl de precisar.
Posiblemente, actuaba como lugarteniente en nombre de su hermano, el tesorero FERNANDO DE
MAZUELOS; ¢ probable también que a este personaje le correspondiese efectuar el traspaso de la
fortaleza al nuevo tenente designado por los reyes, pero por causas desconocidas este acto se habia
retrasado algin tiempo.

En 1478 los reyes también hicieron merced a VASCO DE VIVERO del oficio de corregidor de La
Coruila durante el tiempo que fuese su voluntad™, cargo que compaging con la alcaidia de la
fortaleza”. En 1480 se le prorrogd durante un afio el corregimiento de Betanzos, que ya
desempenaba desde 1478%, porque convenia al servicio real y a la pacificacidn y sosiego del lugar
con sus cotos y feligresias; se le mantuvo el mismo salario que venia cobrando, asi como las mismas

capacidades para ejercer la justicia. la jurisdiccion civil y criminal y lHevar a cabo el nombramiento

MA.GS., C.§..2* Serie, TF.. Leg. 372, 5. fol., 1478-Aposto-13-Sevilla. También A.G.S., E{scribania) M(ayor) {dc¢)
Rientas), T.F., Leg. 2, s fol., 1478-Agosto-13-Scvilla.

“*"Mis comtadores mavores. Bien sabedes en commo yo vos mande que librasedes a Vasco de Vivero, mi alcavde dela
Sfortaleza de la cibdad de La Corunna CXXU de la tenengia dela dicha fortaleza, deste presente anno. Forgue fusta agui non
e ha sevdo entregada e se le ha de entregar en fin del ines de Jullio siguiente, yo vus mande que de los dichos CXXU libredes
a Pedro de Maguelo, alcayde de fa dicha fortaleza que la ha tenido setenia mill maravedies dellos para que le sean dados e
pagades de los dos tergios primero ¢ segundo deste diche anno, e los otros LU a complimiento delos CXXU los libredes al dicho
Vasco de Vivero, para que gelos den en las dos pagas segunda e postrimera deste dicho anno: conviene a saber en la dicha
segunda paga XU, e los otros XLU en la postrimera paga ...", A.G.S., C.§., 2* Serie, T.F., Leg. 371, s. fol., 1479-Julio-3.

%A G.S., R{egistro} G(eneral} (dely S{ello), 1478-VH-20-Sevilla, fol. 1.
“En Agosto de 1478 fue comisionado junto con el licenciado JUAN DE ALCALA, alcalde mayor de Galicia, para intervenir
en el debate que sostenjan FERNANDO PEREZ PARRAGUES y DON DIEGO DE ANDRADE sobre unos colos que el primeru

reclumaba para su esposa, DONA CONSTANZA DE LAS MARINAS, hija y heredera de GOMEZ PEREZ. DE LAS MARINAS, A.G.S.,
R.G.5., 1478-VIII-28-Sevilla, fol. 111.

"Marvin LUNENFELD, Los corregidores ..., op; cil; nota 26, p. 212
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de alcaldes, alguaciles y lugartenientes; a cambio la villa quedaba obligada a entregarle todo lo
necesario para su mantenimiento”. También en 1480 le fue prorrogado otro afio el corregimiento
de La Corufia en las mismas condiciones'™. Ambos puestos los ocupd hasta 1481'".

En calidad de corregidor de Betanzos y alcaide de La Corufia se le ve actuar en Mayo de 1480
contra DIEGO DE ANDRADE y su esposa, MARIA DE LAS MARIRAS, a causa de los agravios que habian
cometido contra los habitantes de aquella villa: cargaban y descargaban en la ria, percibian
indebidamente el diezmo, ilevaban el alfoli de la sal de Banobre, tierra del conde de Monterrey,
situada en la orilla de la ria, quitindolo a los pescadores de Betanzos, habian prendido a JUAN DE
PRARES, vecino de Betanzos que habfa pescado atuninas en el coto del monasterio de Bregodo, y
constantemente causaban perjuicio en la zona con sus actividades; por este motivo, VASCO DE VIVERO
recibio la orden de realizar una pesquisa para averiguar la verdad de estas acusaciones, asi como la
facultad de realizar prendas si fuese necesario o secuestrar bienes en caso de hallar culpables a los
imputados'™. Por las mismas fechas el rey le ordend que ni él ni los demis corregidores que le
sucediesen aposentasen las bestias ni los caballos en los almacenes del vino, ya que este producto
corria peligro de estropearse’™,

VASCO DE VIVERO permanecié al frente del castillo de La Coruna como alcaide al menos hasta
1503, ano en el que renuncid a su oficio ¢n beneficio de su hijo FERNANDO DE VIVERO. El secretario
real GAsPAR DE GRiZIO dio fe de haber recibido la carta de renuncia en la que ademds de este
particular se contenian otros asuntos que el capitin y tenente de La Corufia deseaba comunicar a la
reina'™. Los REYES CATOLICOS aceptarian la salida de VIVERO a cambio de que, al cabo de cuatro
MESEs COMO MAximo, entregase para rasgar una carta original de situacion en la que le habian hecho

merced de 120.000 mrs. anuales de tenencia con la fortaleza, condicion aceptada por €1, bajo pena de

®A.G.S.. R.G.S., 1480-[1[-11-Toledo, fol. 9.
™A.G.S., R.G.S., 1480 Marzo-11-Tolade, fol. 10.

YMarvin LUNENFRLD, Los corregidores ..., op; ¢il; nota 26, p. 212, inforna de que a partir de 1482 era corregidor de
La Corufia el bachilier JUAN D{AZ DE BERLANGA.

B4 G.S., R.G.S.. 1480-V-5 Toledo, fol. 235.
WA G.S., RG.S., 1480-V-5-Toledo, fol. 234.
™A G.5.. C.5., 2% Serie, T.F., Leg. 372, 5. fol., 1503-Octubre-7-Segovia.
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pagar 100.000 mrs.'”. El 6 de Octubre los monarcas aceptaron la sdplica de VASCO DE VIVERO y
nombraron a su hijo, FERNANDO DE VIVERO, nuevo alcaide de La Corufia, mandando situar a su favor
120.000 mrs. en concepto de tenencia en las mismas rentas de la ciudad en que se habia asentado esta
cuantia en época de su padre'™.

La secuencia de fos alcaides de La Corufia permite extraer algunas consideraciones de interés. Asf,
durante los afios de asentamiento de la dinastfa Trastdmara la tenencia de esta importante plaza
maritima fue confiada a un miembro del linaje de los ANDRADE, exponente de la nueva nobleza
gallega asentada en la ciudad y fiel a la causa trastamarista. En época de ENRIQUE IV se observa un
cambio significativo. Durante los primeros anos del reinado la fortaleza se encuentra en manos de un
noble que alcanzara cierta proyeccion en la Corte. Sin embargo, a partir de 1459 y, probablemente,
a causa de los acontecimientos politicos que tenian lugar en Castilla en aquella época, se observa un
giro en la identidad y caracterizacion social de los alcaides, pertenecientes ahora al circulo de
servidores de la monarguia: uno de ellos es maestresala, mientras el otro es comendador y tal vez
pariente de una de las familias mas poderosas de la oligarquia soriana, los BETETA, que por aquellos
afos iniciaban una carrera ascendente en la vida politica del reino. En época de los REYES CATOLICOS
se mantiene esta tendencia y se perfecciona con la asociacion del oficio de alcaide al de corregidor:
PEDRO DEL CASTILLO, el comendador de Bamba, FERNANDO y PEDRO DE MAZUELOS vy, finalmente,
VASCO DE VIVERO, compaginaron ambos cargos y desempeiaron al mismo tiempo otros de indole

militar o admimstrativa, segin se ha visto en cada caso.

3.1.2. Vivero. El paso de una villa de sefiorio al realengo.

La localidad costera de Vivero se hallaba inserta dentro del dominio sefiorial def obispado de
Mondofiedo: sin embargo, desde fechas muy tempranas comenzd a dar signos evidentes de sus deseos
de autonomia, mediante la promocion de una intensa vida municipal que le llevo a obtener importantes
privilegios muy beneficiosos para su economia: valga como ejemplo el alfoli de la sal que ya
disfrutaba desde ¢! reinado de ALFONSO X. Durante el siglo XIV los intentos fueron vanos, pero a
partir de la instalacién de ]a nueva dinastia Trastdmara en el trono de Castilla las esperanzas crecieron.

No obstante, antes de incorporarse definitivamente al realengo, la villa fue seforializada nuevamente

5 . . . .
Este documento se inserta en el anterior, y contiene ¢l firme compromiso de YASCO DE VIVERD por el cual sc

comprometia a llevar la carta de situacidn antes de finalizar el plazo de los cuatre meses.

A G.S, C.8., 2% Seric, T.F., Leg. 372, s. fol., 1503-Octubre-6-Segovia. También A.G.S., E.M.R., T.F., Leg. 2.
s. fol., 1503-Octubre-6-Segovia.
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bajo ¢l dominio de FERNAN PEREZ DE ANDRADE o Boo. Durante los afios cuarenta del siglo XV pasé
a manos de GOMEZ PEREZ DE LAS MARINAS, aunque este personaje no la poseyo en sefiorio si llegd
a ejercer una fuerte influencia en el concejo, tal vez en calidad de alcalde o corregidor real. En 1447
pasé a la jurisdiccion de ALONSO PEREZ DE VIVERO que la mantuvo hasta 1465'”. Después de él.
¢l mariscal PEDRO PARDO DE CELA actud también sobre la villa, ocupdndoia junto a otras durante los
anos de la guerra de sucesion; esta actuacion le supuso la caida en desgracia y la pérdida de muchos
de sus bienes™,

La adhesion de Vivero a la causa de los REYES CATOLICOS es un hecho desde el principio de su
proclamacion como soberanos de Castilla. El periodo que se abrié a partir de entonces fue el mas
prospero para la villa desde todos los puntos de vista, ya que se habia convertido en un punto
estratégico de primera magnitud y en un puerto altamente rentable. Los vecinos recibieron la
confirmacion de sus usos y privilegios, y recibieron nuevas prebendas de la Corona, entre las que se
hallaba la proteccion de sus personas y bienes frente a las pretensiones de los sefiores mas proximos.
Los mercaderes, a pesar de no constituir un grupo muy numeroso, daban pruebas de una gran
prosperidad. Sus actividades ocasionaron en algunos casos perjuicios a los derechos reales, ya que
tenian cierta tendencia a evadir el pago de alcalbalas y otros impuestos. La actividad portuaria de
Vivero fue muy intensa y se basé mayoritariamente en la exportacion del pescado y de Ia madera, esta
altima materia prima se vendia a Portugal e incluso a Andalucia'®.

La importancia que concedieron ISABEL y FERNANDO a este enciave portuario queda sobradamente
subrayada por el nombramiento de los alcaides que destinaron a su defensa. La identidad de estos
individuos constituye una prueba elocuente de este hecho. A partir de 1480 se encuentra al frente de
la tenencia de Vivero DON ENRIQUE ENRIQUEZ, mayordomo mayor del rey y del Consejo, un
persongje estrechamente vinculado a la Corte con una hoja de servicios absolutamente intachable.
Cobraba en concepto de tenencia 150.000 mrs."*". Dos afios mds tarde este personaje percibia la

misma cuantia y 100,000 mrs. mas de ayuda de costa, [o que elevaba el monto global a un cuarto de

"7J0sé GARCIA ORO, Galicia en los siglos XIVy XV II ..., op; cit; nota 49, pp. 101-102.

"Psobre este personaje puede consultarse el libro de Eduardo PARDO DE GUEVARA Y VALDES, Ef mariscal Pardo de Cela
v la Gulicia de fines del siglo XV, Lugo, 1981, También puede consultarse José GARCIA ORO, Galicia en los siglos XIV v XV.
I ... ap; cir; no 48, pp. 353-365.

¥José GARCIA ORO, Galicia en los siglos XIV v XV. I ..., op; cir; not 49, pp. 102-103.
"0A G.S., C.S., 2% Serie, T.F., Leg. 377, 5. fol., 1480-Enero-13.
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millon de maravedies'!, cantidad bastante considerable para la época, que evidenciaba el interés de
la Corona por mantener la defensa de este enclave en las mejores condiciones posibles. Ademads, no
hay que olvidar que el nombramiento de DON ENRIQUE ENRIQUEZ habia tenido lugar después de
desalojar al mariscal PARDO DE CELA de Vivero, coincidiendo con un momento en que el Reino de
Galicia se hallaba completamente convulsionado por las luchas internobiliarias. En 1499 el mayordomo
fue relevado de su puesto; pero los reyes le recompensaron con una merced todavia mas generosa:
377.000 mrs. de por vida en las rentas de la villa de Baza'". Asimismo, en la ndmina
correspondiente a 1493, y en las del periodo comprendido entre 1499-1503 DON ENRIQUE ENRIQUEZ
tigura como mayordomo mayor del rey y también como alcaide del alcizar de Madrid, por el que
percibia 150.000 mrs. anuales en concepto de tenencia'™. En 1499 se le debi6 descontar el cuarto
de la tenencia, ya que en la némina de este ejercicio consta que debia cobrar 112,500 mrs.'™. Al
afio siguiente se le volvieron a librar 150.000 mrs., aunque, como es bien sabido, en 1500 de todas
las tenencias se habia de deducir una cuarta parte por orden regia, destinindose la cantidad resultante

115

a la reparacion de cada castillo'”. A partir de 1501 figura en las néminas que DON ENRIQUE

ENRIQUEZ percibiria 112.500 de tenencia y 82.000 mrs. para pagar a los 15 peones de la

guarnicion'®. Su muerte debié acontecer durante los primeros meses del afio 1504, pues en la

nomina de este afo se ordena librar a sus herederos 42.850 mrs., que le correspondian por la tenencia

17

de Madrid durante el breve perfodo que la habfa disfrutado’’. No cabe duda de que este personaje

"A.G.S., C5., 2 Serie, T.F., Leg. 377, 5. fol., 1482-Agosto-13. En 1485 los reyes ordenaron librarle otros 250 )
mrs. por los mismos conceptos, segin figura en A.G.S., C.8., 2* Serie, T.F., Leg. 377, s. fol.. 1485-Fcbrero-20. En 1443
percibia toduvia la misma cuantia segin consta en una nomina de A.G.S., EM.R, T.F., Lep. 1, s fol., 1493, Existe
igualmente ung némina personal con libramientos a {avor de este personaje desde 1491 hasty 1498, segin la cual percibia
150,000 mrs. de tenencia, este documento se encuentra en A.G.85., EM.R., T.F., Leg. 5, 5. fol., 14%1-1498.

"Este dato consta en una nola marginal del documento citado en la nota 104,
‘A.G.S.. E.M.R., T.F.. Leg. 1, s. fol., 1493.

A G.S.. C5., 2% Seric, T.F.. Leg. 368, fol. 196, 1499-Mayo-22-Madrid. También A.G.S.., EM.R.. T.F., Leg. 1,
s, fol.. 1499-Mayo-22-Madrid.

"A.G.8., C.8., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 152, 1500-Junio-21-Sevilla. También A.G.S., EM.R.. T.F., Leg. 1, s.
fol., 1500-Junio-21-Scvilla.

MOA.G.S., CS.. 2% Serie, TF., Leg. 368, fol. 160, 1501-Mayo-28. También A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, 5. fol.,
1501-Mayo28. A.G.S., C.S., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 174, 1502 Septiembre-6-Toledo. A.G.S., C.S., 2* Seric, T.F..
Leg. 368, fol. 179, 1503-Diciembre-12-Medina de! Campo y A.G.5.. EEM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1503-Diciembre-12-
Medina del Campo.

"A.G.S., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 193, 1504-Junio- 10-Monasterio de la Mcjorada. También A.G.S., EM.R..
T.F., Leg. 1, s. fol., 1504-Junio-10-Monasterio de la Mejorada.
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g0zaba de 13 mis alta estima regia. Durante su vida desempefié un importantisimo cargo en la Corte
para e| que S Tequeria gozar de 1a mdxima confianza de la monarquia. Habia protagonizado algunos
de Jos principales hechos de armas durante los aifos de la pacificacién del Reino de Galicia,
destacindose principalmente en el asunto de Ponferrada, de cuya fortaleza se hizo cargo durante un
corto espacio de tiempo: posteriormente, intervino en la campana militar cuidadosamente preparada

por los reyes para la rendicién de la plaza, en manos del conde de Lemos™.

Por otro lado, su
presencia en Vivero no era casual, sino que respondia a una estrategia bien planificada por la Corona,
consistente en situar a personas de probada fidelidad al frente de enclaves conflictivos o cuya
permanencia bajo la jurisdiccién regia era necesario consolidar. Vivero se adecuaba perfectamente a
este perfil ¥ precisaba una avtoridad firme para mantenerse dentro del realengo, autoridad que a buen
SELUTL SUpo ilmpuncr DON ENRIQUE ENRIQUEZ.

Su sucesor en el cargo fue un personaje menos encumbrado socialmente, pero igualmente
encuadrable dentro de la nobleza de servicio, ampliamente promocionada por los REYES CATOLICOS.
Se trataba del contino real y regidor de Zamora ALFONSO ORDONEZ DE VILLAQUIRAN. Este alcaide
s¢ hizo cargo de "... la dicha fortaleza, ¢ torres e fuerzas dela dicha villa de Vivero ..." a partir de
1499. La cuantia asignada en concepto de tenencia habia descendido considerablemente: 60.000 mrs.

9 Esta rebaja se debia posiblemente a la normalizacién

anuales a librar en las rentas de la villa
politica y militar del puerto en los Gltimos afios del siglo XV, una vez despejadas todas las incognitas
que se cernfan sobre su futuro a causa del acecho de la nobleza local, muy interesada en obtener el
control sobre Ja localidad. En relacion con esta cuestion resulta extraordinariamente ilustrativa la toma
de posesion que levo a cabo ALFONSO ORDONEZ, pues durante el transcurso de la misma se puso de
manifiesto Ei ausencia de fortificaciones en la villa; tan sélo se le hizo entrega de una casa de
aposentamiento que utilizaba €] concejo para reunirse y para alojar a los corregidores cuando los
habia; los miembros del regimiento presentes en el acto también declararon carecer de armamento,

artilleria o polvora, asi que lo Gnico que podria recibir el nueve tenente era la casa con sus laves'™,

¥yease José GARCIA ORO. La nobleza gallega en la Baja Edad Media ..., op; cit; nola 48, pp. 312-313 y p. 3i5.

"YA.G.S.. C.5. 2" Serie, T.F.. Leg. 377, 5. fol.. 1499-Abril-28-Madrid. Tambiéa A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 5. s.
fol., 1499-Abril-28-Madrid.

- E despues desto en la dicha vitla de Vivero a diez ¢ ocho dias del mes de Otubre, anno susodicho de noventa ¢
nueve annos. Estando avuntados e en consysiorio los dichos alcaldes, e regidores, e procurador general, e procuradores dela
dicha villa, e asentados juntos ninguno desta parte, e esiando ende presente el dicho Alfense Ordonnez de Villaguiran dixeron
que eran respondiendo a la dicha carta de sus altezas por el preseniada que la obedescian segund dicho avian con la reverengia
devida, e que ellos non tenian fortaleza, nin torres de guardar nin del pleitc omenaje, segund avian ynformado a sus Altezas,
salvo un aposentamiento de congejo en gue davan posada a los corregidores quando los tenian, e gue los aposentamientos
eran del congejo, e gue ally fazian consystorio, ¢ que ella non tenia armas, nin pertrechos, mas gue ellos por conplir el
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ALONSO ORDORNEZ permanecié al frente de la alcaidia de Vivero hasta 1515™, afio en que, con el
beneplacito de la Corona, renuncio a la misma a favor de su hijo, PEDRO ORDONEZ DE VILLAQUIRAN,

también regidor de Zamora y al que se le hicieron merced de otros 60.000 mrs. de tenencia'™.

3.2. Las ciudades del Reino de Ledn.

Dentro de este apartado se examinardn los casos de Leén, Zamora y Salamanca, principales
centros urbanos del antiguo reino leonés durante la Baja Edad Media. Con el fin de evitar reiteraciones
innecesarias se ha preferido no incluir en este caso Ciudad Rodrigo y Toro en virtud de su posicion
fronteriza. ya analizada en el Capitulo V, posicidon que compartieron igualmente con Zamora y
Salamanca. Un somero acercamiento al papel de las fortificaciones urbanas en cada uno de estos
centros urbanos puede servir para encuadrar firmemente la identidad, personalidad y actuacién de los
individuos que durante los siglos bajomedievales se hicieron cargo de la alcaidia y tenencia de las

tortalezas urbanas situadas bajo la jurisdiccion regia.

3.2.1. La ciudad de Lecn y sus tenentes durante la Baja Edad Media.

A) La ciudad de Ledn contaba con una de las infraestructuras defensivas mas completas de la
Castilla bajomedieval. Las construcciones militares que poblaron y caracterizaron la fisonomia de esta
urbe. primero romana y después medieval, se fraguaron a lo largo de siglos de historia marcados por

fa impronta militar™.

mandamiento de sus Altezas gue se la entregavan e entregaron luego este dia, e las laves della. E el dicho Alonso Ordonnez
dixo gue se dava ¢ dio por entrego delas dichas casas e torres ...", A.G.S., C.S., 2* Serie, T.F., Leg. 377, s. fol., 1499-
Octubre-18-Vivero.

"'En 1506 fue confinnado en el puesto por FELIvE 1, A.G.S., C.5., 22 Senie, T.F., Leg. 377, s. fol., 1506-Scptiembre-
14-Burgos.

2A G.S., C.S., 22 Serie, T.F., Leg. 377, s. fol., 1515-Julio-20-Burgos.

"Ly historia de s ciudad de Ledn ha despertado el interés de numeroses investigadores, cntre los trabajos mas relevaniey
cabria citar numerosas obras que abarcan aspectos muy diversos,: valgan como ejemplo César ALVAREZ ALVAREZ, La ciudud
de Leon en la Bujo Edad Media, Hullera Vasco-Leonesa, 1992; César AILVARLEZ ALVAREZ & José Antonio MARTIN FUERTES,
Archive Histirico Municipal de Leon. Inventarico General, 1, Leon, 1986, Carlos ESTEPA DIEZ, Estructura soctal de la ciudad
de Leon (siglos XI'al XII), Leon, 1977, del mismo autor "La ciudad de Ledn y su caserie en ¢l siglo XII", Sunto Martino de
Leon. Ponencias del I Congreso Internacional en el VIII Centenario de su obra literaria, Ledn, 1987, pp. 11-42; José Antonio
FIRNANDEZ FLOREZ, El patrimonio del cabildo catedralicio de Leén en lu segunda mited del siglo XV, Universidad de
Valladolid, 1985; Isidoro GONZALEZ GAILLLGO, "La ciudad de Ledn en ¢l reinade de Pedro [ v ante ¢l proceso de ascenso al
trene de Eurique 11 de Trastdmara”, Archivos Leoneses, 65, Ledn (1979), pp. 9-73; José Antonio MARTIN FUERTES & César
ALVAREZ ALVAREZ, Archive Histérico Municipal de Leon. Catdlogo de los Documentos, Letn, 1982; José Antonio MARTIN
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En los inicios de 11 Baja Edad Media Ledn disponia de un cinturén amurallado, en parte heredado
de ta época romana y sucesivamente remodelado durante la Edad Media, segin denota la multiplicidad
de materiales que integran su estructura (silleria, mortero y, en menor medida, ladrilloy™. Estas
transformaciones también testimonian el interés del concejo por mantener en Optimas condiciones el
recinto murado, cuya importancia estribaba tanto en la proteccidén que proporcionaba a los habitantes
como en su papel definidor del espacio urbano.

La financiacion de las obras de reparacion de las murallas leonesas era competencia del municipio,
que habia estipulado el cobro de la Namada renta de los muros o dineros de los muros para todos los
vecinos sin excepeion, es decir, su pago afectaba a laicos y clérigos de la ciudad, de los arrabales y
del alfoz. Algunos sectores de la poblacion, sobre todo eclesiasticos, se resistieron en ocasiones a
cumplir con este deber, aunque generalmene se llegaba a un acuerdo gue permitia efectuar la
recaudacion del tributo™,

Entre finales del siglo XIII y comienzos del XIV se iniciaron en Ledn, por iniciativa de los
burgueses pecheros, los trabajos de construccion correspondientes a la cerca del burgo nuevo, nacido
extramuros de la ciudad. La primera estructura levantada era un muro de tierra completado
posteriormente con ronda, cdrcava y alguna torre. Desde 1295 ya se conoce con bastante detalle su
trazado, pero segln parece revelar la documentacion su fibrica era tosca y poco consolidada, y el
volumen endeble. Por otra parte, conviene resaltar la escasa diferenciacion existente a fines del XIII
entre los términos cerca y muro; mientras que el primero se referia a una construccién nueva, casi
siempre de tierra y cantos rodados, el segundo aludia a los antiguos baluartes defensivos realizados
con silleria™.

A partir de 1310 existe constancia documental del comienzo de las obras para la cerca. En aquel
ano FERNANDO IV ordend al coneejo y cabildo de Ledn el nombramiento conjunto de hombres buenos

y legos como fieles encargados de recaudar las posturas de las cosas que vinieren a la villa, dando

FurrtEs, De la nobleza leonesa. Los Osorio vy el marguesado de Astorga, Hullera Vasco-Leonesa, 1988; Waldo MERINO
RUBIO, "Ledn en el siglo XV", Tierras de Ledn, 15, Ledn (1972), pp. 13-62: M. Abilio RABANAL ALONSO, La romanizacién
de Ledn, Hullera Vasco-Leonesa, 1990, Manucel RisCo, Historia de la ciudad y corte de Ledn y de sus reves, Madrid, 1792;
Justiniano RODRIGUEZ FERNANDEZ, Lua juderia de la ciudad de Ledn, Ledn, 1969; Claudic SANCHEZ ALBORNOZ, Una ciudad
de la Espana cristiana hace mil afies. Estampas de la vida en Ledn, Madrid, Rialp, 1988.

Un completo estudio sobre esta cuestion en Eloy Benrto RuaXNo, "Las muralias y cercas de Ledn durante la Edad
Media®, Ledn medieval. Doce estudios, Leén, 1978, pp. 25-41; también realiza consideraciones de interés Amando RIPRESA,
"Evolucion urbana de Leon en los sigios XII-XIN", Lean y su Historia. Misceldnea historica, 1, Leén (1969), pp. 243-282.

25César Al VAREY, ALVAREZ, La ciudad de Leon ..., ap; cit; nota 116, p. 45,

lzlﬁEloy BENITO RUANO, "Las murallas y cercas ...", op; ¢it; nota 117, p. 33.
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cuenta de su rendimiento cada domingo, y de destinar su importe a la ... ¢erca de la dicha villa ...",
cuyo estado de conservacidn era deplorable. La descripcion de las condiciones en que se hallaba la
construccion han hecho suponer a la mayoria de los especialistas en la materia que la cerca leonesa
fue comenzada antes del siglo XIV?. El dinero recolectado para este fin habia de depositarse en
un arca con dos Ilaves - una en poder del cabildo y otra en manos de un hombre bueno del concejo -
, custodiada en la casa de los frailes de ta Orden de Predicadores. De este modo se establecia la
corresponsabilidad entre clérigos y laicos para hacer frente a una obra que repercutia en beneficio de
todos, y también se disolvian las sospechas que pesaban sobre los eclesidsticos, acusados de querer
eludir la responsabilidad que les tocaba, merced al apoyo prestado por la monarquia. Este primer
contingente monetario que se unié a la ya citada renta de los muros no permitié sufragar enteramente
una obra de tal envergadura, por lo que muy pronto fue preciso articular nuevos medios de
financiacion que comprendian desde recursos regulares o extraordinarios a gravamenes reales o de
transito y derramas o repartimientos de diversos tipos y cuantias. A lo largo de todo el siglo XIV y
durante el XV el concejo leonés Hevd a cabo grandes esfuerzos en la reparacion y mantenimiento de

1"

sus cercas. Segun el Profesor César Alvarez estas obras se inscribian "... mds en una faceta de
reforzamiento militar de lo ciudad por problemas politicos internos del Reino, o simplemente como
reparacion v puesta a punto de una plaza militar petrista, que como punto final de un proceso casi

2% En 1350 la cerca del burgo nuevo se

secular de construccion de la cerca bajomedieval .
concluyd, siendo rematada con ocho puertas.

Por lo que se refiere a las murallas de Ledn su importancia a lo largo de la Baja Edad Media debe
subrayarse en el plano militar, politico, econdmico y jurisdiccional. Su funcion defensiva permitid a
los habitantes refugiarse, fisica y psicoldgicamente, en momentos de crisis de los vaivenes politicos
a los gue se hallaba sometido: también les proporciond proteccion frente a los abusos de la nobleza.
En ¢l dmbito econdmico, las puertas de la muralla eran puntos de paso y por tanto centros perceptores
de impuestos de transito que gravaban las mercancias, animales y personas. El recinto amurallado
englobaba a la ciudad y sus vecinos y era el marco para la obtencion de exenciones de diversa indole;
por otra parte, la muralla funcionaba como un elemento de prevencidn sanitaria. ya que cuando se

declaraban epidemias el concejo se encargaba de situar a personas en las puertas, puentes y otros

puntos de acceso a [a ciudad con el fin de impedir [a entrada de individuos procedentes de localidades

7 Asi 1o recoge César ALVAREZ ALVAREZ, La ciudad de Lecn ... ep; ¢ty nota 116, p. 47, Isidoro GONZALLY, GALLEGO,
"Las murallas y los puentes de Ledn en el siglo X1V", Ledn v su Historia. Misceldnea historica, IV, Ledn (1977), pp. 365411.

¥ gar ALVARIZ AI.VAR];Z, La ciudad de Leon ..., op; cit; nota 116, pp. 48 y 50.
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proximas donde ya habia infectados™.

Todas estas razones ponian de relieve la necesidad de
mantener en buenas condiciones las murallas y con este fin se invirtieron en su conservacion ingentes
sumas de dinero provenientes en su mayor parte de un impuesto indirecto denominado alcabalina,
consistente en una tasa sobre todas las mercancias que pagaban un 3’33 % de alcabala, la mitad de
lo recaudado se destinaba integramente "... a las labores de la ¢cerca e barreras ¢ caramanchones de
la dicha ¢ibdar ...". Durante buena parte del siglo XV la documentacion no parece delatar problemas
con respecto a la financiacion de las murallas ni con respecto a su estado de conservacion, salvo en
algunas ocasiones™.

Puertas y torres vinieron a completar el sistema defensivo externo de la ciudad de Ledn. Existian
en total 14 puertas y postigos distribuidos de 1a siguientes forma: las puertas del Castillo, del Obispo,
del Arco del Rey vy Cauriense se encontraban abiertas en la primitiva muralla romana. Ocho se
construyeron durante la primera mitad del siglo XIV. Hacia ¢l siglo XII se debi6 abrir una puerta en
Renueva, mientras que el Postigo del Oso probablemente data del siglo XV y seria contemporneo al
palacio de los QUINONES, levantado por las mismas fechas. Aungue ninguna de las puertas se ha
mantenido en pie hasta 1a actualidad, ya que fueron paulatinamente derribadas entre mediados del siglo
XIX y principios del XX, se sabe que algunas estaban rematadas por torres; en su fisonomia
predominaba el arco apuntado, existiendo en el centro otro arco para el rastrillo de hierro con que se
cerraban. Algunas de las torres situadas sobre las puertas se utilizaron como carcel, o como sede de
las reuniones del concejo. Otras torres de gran resonancia para los vecinos de Ledn durante 1a Baja
Edad Media fueron la de la Iglesia de Santa Marina, la torre cuadrada o de don Ponce, la torre de
Arias de Omafia y, extramuros, la torrecilla del Mercado; también se hace referencia en la
documentacion a la torre derribada y al llamado cubo de Torfo, probable punto de referencia
geografica para muchos peregrinos que atravesaban la ciudad™'.

Por ultimo, es preciso referirse brevemente a los puentes, importante elemento de comunicacion
de la ciudad con su entorno mas inmediato. Ledn fue uno de los hitos mas importantes del Camino
de Santiago y, por ello, tanto [a monarquia, como la nobleza o el clero mostraron una especial
predisposicidn hacia su cuidado. Cuatro puentes: el de Villarente sobre el rio Porma, el de Castro

sobre ¢l Torio a las puertas de la urbe, el de Rodrigo Jastez. actualmente desaparecido y orientado

Pbidem, p. 54,

3 - . . n . " - . . . .
Un esclarecedor estudiv sobre la cuestion en Eloy BENITO RUANO, "La alcabalina”, Ledn y su Historia. Miscelinea

historica, 1, Leon (1969), pp. 283-299.
loésar ALVAREZ AILVAREYZ, La ciudad de Leon ... op, eit; nota 116, pp. 58-60.
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hacia Galicia, y el de San Marcos, en direccion a Benavente, vertebraban la red fluvial proxima a
Ledn. La mayoria fueron construfdos en torno a los siglos XII 'y XIII. Durante los afios veinte y
treinta del siglo X1V fueron objeto de numerosas y costosas obras, supervisadas siempre por un
maestro y realizadas por un nutrido conjunto de "obreros e obreras”, cuyos sueldos y dedicaciones
con conocidos: también existe informacién acerca de la compra de materiales, contratacidn de bestias
de carga y transporte. etc., asi como sobre las distintas categorias profesionales que intervinieron en
todo el proceso. Desde mediados del siglo X1V tuvieron lugar reparaciones intermitentes en las que
se invirtieron diversas rentas para tal efecto, sobre todo peajes y pontazgos. Existe constancia de la
constancia de la cesidn voluntaria de dineros de particulares para estos fines; estos datos se conocen
a través de los testamentos y documentos similares. A principios del siglo XVI este asunto seguia
siendo una de las méximas prioridades del concejo y de los vecinos'™.

Dentro de la ciudad y adosadas al flanco norte del perimetro amurallado se encontraban [as Torres
de Ledn, documentadas sobre todo a partir del siglo X, El edificio, compuesto por tres cubos y
elevado por encima de los muros, constituy( una referencia indispensable dentro de la fisonomia
urbana a lo largo de toda la Edad Media. En palabras del profesor César Alvarez "... tanto por su
aspecto externo, que permancce hasta hoy v que denotaba reciedumbre y robustez, como por o que
connotaba su tenencia, en manos casi siempre de nobles o de oligarcas, significaron la plasmacion

n133

de la fuerza v el poderio tanto regio como nobiliario en la urbe™'™. 1Los merinos mayores de Ledn,
delegados de la autoridad mondrquica, tuvieron en las Torres su residencia, si bien a fines del reinado
de ALFONSO X y en los de SANCHO IV y FERNANDO 1V comenzé a producirse la ruptura entre la
tenencia de la fortaleza y el oficio de adelantado, tendencia que prosiguid en el siglo X1V y se acentud
con ¢l acceso de los QUINONES al adelantamiento, ya que situaron a sus mas directos colaboradores
o familiares al frente de la alcaidia de las Torres'™.

El otro referente del poder mondrquico en Ledn fueron los palacios reales, construidos durante
el siglo XIV, y, desgraciadamente, reducidos en la actualidad a unos pocos vestigios arqueoldgicos.

Segin la mayor parte de los indicios existentes fue ENRIQUE Il quien ordend su edificacién en torno

4 1308, coincidiendo con su visita a la ciudad, donde los caballeros e hidalgos le apoyaban, o bien

"] .. . - " " ;
m“lbfdem. pr. 83-89. También en Isidoro GONZALEZ GAILLEGO, "Las murallas y los puentes ...", op, ¢it; nola 120, se
ofrecen numerosas consideraciones sobre la materia.

" bidem, p- 131

"™Sobre 1a evolucién de los oficios de adelantado y merino en el Reino de Leon pucde consullarse el trabajo de Cristina
JULAR PIREZ-ALFARO, Los Adelantudos y Merinos Mayores de Leon (siglos XIf{-XV), Leon, 1990,
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hacia 1376, fecha en la que el entonces rey de Castilla residié algin tiempo en Ledn. La terminacion
de fa obra tuvo lugar en 1377, De sus proporciones y estructura han dado noticia algunos autores
atirmando que °... tenia la fachada rorreada, con una gran puerta de arco en el centro, planta baja
y principal con balcones y paredes de ladrilios ..."". Esta descripcién denota ciertas caracteristicas
defensivas que también estuvieron presentes en estas construcciones a pesar del caricter doméstico y
residencial con que, en principio. parecen haber sido concebidas.

La ornamentacion de los palacios debid ser muy ostentosa tal y como correspondia a un palacio
regio: al parecer, tenia arcos de azulejos, techos pintados, ricas galerias, alta y baja en sus cuatro
fachadas o torreones en los idngulos, almenas y ajimeces, etc.. El abastecimiento de agua debid ser
un aspecto muy importante en un edificio de estas caracteristicas, ya que el 8 de Agosto de 1390 el
obispo DON ALERAMO, el dedn y el cabildo, asf como los jueces, regidores y hombres buenos de la
ciudad de Ledn redactaron unas ordenanzas sobre la Presa que salia desde ¢l rio Torio hacia la ciudad
y cafa en el Bernesga, con el fin de favorecer la llegada del agua a los reales palacios y sobre todo
a la huerta y alberca anejas. Durante ef siglo XV ¢l palacio real sirvid como sede de la Audiencia, al
menos en 1434 algunos jueces de términos pronunciaren diversas sentencias en su interior. En época
moderna sufrio diversos avatares, sirviendo como cércel, cuartel y fabrica de tejidos hasta su derribo
parcial a fines del siglo XIX y principios del XX,

En dltimo lugar. es preciso referirse brevemente a otras construcciones de cardcter civil que, si
bien no tenian un caricter propiamente defensivo, se integraban dentro de la geogratia urbana y
eventualmente cumplian funciones andlogas. El Palacio de la poridad era la sede municipal del concejo
leonés. A tines del siglo XHI y principios del X1V los miembros del concejo se reunieron en el portal
del Hospital de San Marcelo; sin embargo, desde 1338, ya disponian de una casa en el lugar det
mismo nombre. Aungue eventualmente se congregaron en otros lugares, desde los afios finales del
siglo X1V se documenta en el emplazamiento anteriormente sefialado el Palacio de la poridad o Palacio
de San Marcelo, actualmente sumide bajo la estructura arquitectdnica del ayuntamiento. También se
ha constatado la existencia de la careel del concejo en 1447 y 1452, proxima a la Puerta del Arco y
tal vez situada en la torre del mismo nombre. El palacio episcopal ocupaba un importante sector del
perimetro amurallado; se comunicaba con la Catedral a través de la Puerta def Obispo. conformando,

junto con la Plaza de Santa Marfa de Regla, uno de los polos de atraccién de la vida leonesa adn hoy

A . . i - . .
" Asi lo recoge César ALVAREZ en su obra ya citada, p. 134, donde sigue ei trabajo de Pedro J. LAVADG PARADINAS,
"Artec muddjar en ¢l convento de las Concepcionistas de Ledn y en su entorno: Ta calle de la Raa”, La Orden Concepcionista,
Actas del I Congreso Internacional, 1, Leon, 1990, pp. 357-376.

Casar ALvarkz ALVAREZ. La ciudud de Leon ..., op, cit; nota 116, p. 135,
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vigente: en el extremo opuesto se hallaba el conjunto civil de 1a Plaza de San Marcelo que englobaba

%7 La nobleza

la Casa de la Poridad, el Palacio del Auditorio y el Hospital y corral de San Marcelo
también disponia de sus construcciones, medio de ostentacion del propio poderio.

El Palacio de los Quinones, también conocido como Torre-palacio de Paiat, en alusion a su
ubicacion en el barrio leonés del mismo nombre, fue uno de los edificios mis emblematicos de la
ciudad y una de las residencias favoritas de sus propietarios. Su construccion data del siglo XIV,
probablemente de la época del adelantado PEDRO SUAREZ DE QUINONES 1. No obstante, poco es lo
gue queda actualmente de su antiguo esplendor. tan solo una portada central, en parte oculta por varios
establecimientos comerciales pero que aun denota el brillo alcanzado por sus duefios™. Junto a esta
importante muestra de la arquitectura civil nobiliaria los QUINONES dispusieron de unos palacios
proximos # los del rey, actualmente integrados dentro del convento de las Concepcionistas, fundado
por los miembros de este linaje a principios del siglo XVI. Ambas edificaciones constituyen buenos
gjemplos de la arquitectura gotico-mudéjar de la época. Las principales familias de la oligarquia
urbana (VILLAMIZAR, ARIAS DE OMANA y VILLAFANE) también dispusieron de sus casas en la ciudad,

algunas de las cuales aln se conservan en pie'™.

B) Como es bien sabido, desde época relativamente temprana en la ciudad de Ledn se distinguia
entre la tenencia de la ciudad y la tenencia de las Torres o fortaleza. Esta diferenciacion de puestos
administrativos que se corresponden con la delegacion del poder regio a nivel comarcal o local y en
el plano militar se percibe ya con nitidez, segun algunos autores a partir del siglo X1 en Leon™,
y segln otros desde la siguiente centuria a rafz de la mayor complejidad alcanzada por la monarquia
feudal. cuyas tunciones aparecen mis o menos diferenciadas™'. La tenencia de la ciudad
correspondia al oficial con jurisdiccidon sobre un punto central (aldea, villa o ciudad) y al territorio
anejo en mayor o menor extension, es decir, guardaba estrecha relacion con el concepto clisico de

tenencia existente en la Plena Edad Media. El tenente comarcal, que es el que interesa en ¢l caso de

lmlbt’a’em, pp- 137-141.

m(‘ésur ALVARYY AJ.\’ARE}’.. "Castillos, palacios y torres de los Quinones cn la Baja Edad Media Jeonesa”, Custilfos
Medievales del Reino de Leon, Hullera Vasco-Leonesa, 1989, p. 88, También puede verse otro trabajo del mismo autor
"Castilloy medievales leoneses de la Casa condal de Luna (1350-13007, Estudios Humanisticos, 3, Ledn (1981), pp. 141-152.

P00 ¢sar ALVARLY, ALVARYZ, La ciudad de Leon ., op; cit; nota 116, p. 142,

MO cting JULAR PEREZ-ALFARO, Los Adelaniados vy Merinos ..., op; cit; nota 127, p. 105,

Hieurlos ESTEPA DILz, Estructura social ..., op; cit; nota 116, p. 440.
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Ledn, tendria bajo el espacio de su jurisdiccion uno o varios puntos semiurbanos donde podrian existir
tenentes Tocales subordinados al oficial superior; su accidn administrativa empezard a diversificarse
en el momento en que se produzea fa superposicion de otros puestos como el de tenente de las Torres
o ¢} de los vilicos y merinos, quedandole reservado primordialmente el gobierno sobre el territorio
dependiente de la urbe™. Entre mediados del siglo X1l y el afio 1230 la identidad de los tenentes
de 12 ciudad revela algunos datos interesantes. En los primeros anos se encuentran presentes personajes
conocidos. La tenencia tiene caracter magnaticio y 1a alta nobleza se reparte el control sobre 14 villa
al compartir una tenencia diplice, signo evidente del reparto de los beneficios econdmicos que
generaba. Al concluir el reinado de FERNANDO 11 aumenta la presencia de caballeros y pequenos
nobles. Paulatinamente, se produce una disociacion entre 1a tenencia de las Torres y la tenencia de la
ciudad. diferenciandose con mayor nitidez la titularidad de cada parcela de poder. A fines del siglo
X1l comienza a disolverse, con tendencia a la desaparicion, la tenencia de la ciudad, hecho gue se ha
interpretado como una agonfa del significado de la misma ante el desarrollo de los 6rganos
municipales internos, y que se ha puesto en relacion con fa vinculacién del cargo a miembros de la
familia real que desempenan las llamadas macrotenencias'™.

La presencia del tenente de las Torres Jegionenses comienza a detectarse a partir del siglo XII,
lo que denota la existencia de delegado del monarca al que se encomendaba la defensa de la ciudad
concretada en el castillo'™. La tenencia de las Torres no implicaba la mera tenencia de una fortaleza
para su defensa. Al parecer, a través de la tenencia de las furres o castellum se queria simbolizar de
alguna manera 1a tenencia de la ciudad o delegacion del poder regio en una persona. Tampoco es
casual que el castellum o turres y 1a puerta del conde coincidan en Ledn, circunstancia que leva a
considerar al tenente de las torres como el continuador del antiguo comes legionense del siglo X1,
aunque scguramente el titular de la tenencia de la fortaleza ya no desempefiaba atribuciones sobre el
territorium {egionensium, controlado ahora por otros tenentes o por los merinos de la tierra. Sin
embargo, se sabe que muchos tenentes de las Torres simultanearon sus funciones militares con el
gjercicio de otros cargos gue Hevaban aparejada una importante actuacion territorial.

Seghn Carlos Estepa, las competencias de los tenentes leoneses eran vagas y comprendian
obviamente responsabilidades militares, asi como otras fiscales v judiciales. Eu ocasiones se les

confunde con ¢} merino, pero de Jo que no cabe duda es que frecuentemente compaginaron fa guarda

1926 aina JULAR PEREZ-ALFARO, Los Adelantados ¥ Merinos ..., op; ¢it; nota 127, p. 105.
M3 Ibidem, pp. 148-149. Ofrece fa lista de los tenentes de la ciudad durantc el periodo indicado en pp. 139-148.
W nios ESTEPA DIy, Estructura social ..., op; ¢if; nota 116, pp. 439,
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de las Torres con otros cargos de confianza (mayordomos regios, merinos, etc.) e incluso con otras
tenencias. nombrando en estos casos a otros personajes de su confianza gue actuaban en su lugar en
las tareas militares durante sus prolongadas ausencias'®.

Desde 1230 FERNANDO 11 dispuso que Ja tenencia de las Torres de Ledn se otorgase siempre a
unt ciudadano y morador de la ciudad'*®. Paraddjicamente, durante este reinado tal responsabilidad
recayo sobre personajes muy encumbrados, algunos de ellos vinculados a la familia real como la reina
DONA BERENGUELA, el infante DON ALFONSO, la reina DONA BEATRIZ, etc.'’. La tenencia de las
Torres en manos de un morador de la ciudad significaba que las rentas derivadas de ella serian para
una persona de Ledn y, por lo tanto, no se perderian en el conjunto de rentas que los miembros del
estrecho entorno regio disfrutaban. Esta medida también se ha interpretado como un mayor
reconocimiento hacia el sefiorio del concejo como tal, 1o que no significaba necesariamente ninguna
realidad en la practica, pues el nexo existente entre la ciudad y el poder real seguia siendo el mismo.
También es dificil saber en qué medida se cumpliria el ambigiio principio civi er moratori, pues a él
podrian acogerse caballeros ligados a la villa mediante la posesion de bienes en la misma o en las
comarcas proximas,. La identificacion de los personajes que desempefaron la tenencia de las Torres
entre mediados del siglo XH y el afio 1230 ayuda a despejar estas dudas. En efecto, se observa cdmo
durante este periodo se observa el paso del predominio de titulares de rango social elevado a la
preponderancia. cada vez mayor, de los caballeros villanos. En época de FERNANDO I1 predominaban
las designaciones condales y los primeros tenentes son magnates territoriales de la zona de Leon.
Relativamente pronto se advierte la presencia de otros personajes secundarios que, con toda
probabilidad, seran los auténticos agentes ejecutores de la tenencia. Al llegar el reinado de ALFONSO
1X se percibe el avance de la caballerfa villana que llega a sustituir a los anteriores magnates en un
proceso de ascension que culmina con la ratificacion juridica realizada por FERNANDO 111 en 1230.
En definitiva, la tendencia lleva de la nobleza principal a la local y de lo honorifico y testimonial a

lo tuncional, en cierto sentido™®.

Y3 thidem, pp. 441-442.

ekl quod turres meas de Legione dabo tenendas civi el moratori Legionensi, quen voluero, et illum, quando volvere
pernwiabo ", Afrchivo) H(storico) M(unicipal) (de) L(eén), 1230-Diciembre-19-Benavente, Reg. José Antonic MARTIN
FUeriis & César AlLVARLEZ AIVARLEZ, Arehive Historico Municipal de Lecn ..., op; cit; nota 116, n® 3, p. 28,

“TCristing JULAR PERLZ-ALEARO, Los Adelantados y Merinos ..., op; cit; nota 116, pp. 139-148, proporciona una lista
completa de los tenentes de las torres correspondientes a los siglos XIT y XIII,

W hidem, p. 148,
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Hechas estas consideraciones de caricter general que ayudan a situar ¢l asunto objeto de interés
en estas paginas es preciso pasar a estudiar el fendmeno que se produce en la ciudad de Ledn en los
comienzos de la Baja Edad Media, cuya trascendencia debe ser subrayada en toda su amplitud. La
transformacion experimentada por la Administracion territorial fue el resultado de un proceso lento
y sereno, sin cortes traumdticos y en el que se produjo en un primer momento una convivencia
pacifica de las distintas formulas vigentes y nacientes. Comeo resultado de estos cambios surgio un

¢ Es durante el reinado

nuevo modelo administrativo basado en las merindades y adelantamientos
de FERNANDO III cuando se produce la consolidacion del oficio de merino mayor, cuyo desarrollo
inicial tuvo lugar a comienzos del siglo XII. El solar geogrifico que conformaba los dominios del rey
estaba formado por tres unidades bdsicas: Galicia, Leén y Castilla; al frente de cada circunscripcion
existia un merino mayor con atribuciones territoriales resultantes de la paulatina evolucion de los

matorini rerrae o maiorini maiores'™

. Sint embargo, en el Reino de Ledn no habra un Gnico merino
que actie sobre todo el drea, sino que aparecerd sobre la ciudad una autoridad de cardcter local a la
que igualmente se le aplicard la denominacion merino. Por otra parte, es preciso mencionar un hecho
todavia mas significativo como es que el merino mayor tendrd durante el dltimo tercio del siglo XII1
una vinculacion directa con el distrute de tenencias en la ciudad de Leén - torres o villa -,
configurdndose ésta como el punto central en importancia del distrito que formaba la merindad mayor,
En este sentido, es de justicia resaltar 1a enorme utilidad de los datos que proporciona la Doctora Jular
Pérez-Altaro en su obra sobre Los Adelantados y Merinos mayores de Leon, trabajo que bajo muchos
aspectos redne cualidades excepcionales y que en el presente caso ha resultado de vital importancia
para conocer la identidad de muchos de Tos personajes que desempenaron [a tenencia de las torres de
Ledn a comienzos de la Baja Edad Media. La autora maneja documentacion a la que hubiera sido
imposible acceder; asimismo, sus conclusiones parecen muy bien fundadas y como es evidente se han
seguido con gran frecuencia. Por todos estos motivos se ha optado por recoger los datos que ella

proporciona en el siguiente cuadro explicativo, tomado de su obra casi sin modificaciones'™

149 . .
Citar trabajos al uso,

"Cristina JULAR PEREZ-ALIARG, Los Adeluntados v Merinos ..., op; cit; nota 127, p. 163.

151 . - . . .
Estos datos y otros anteriores a 1251 se encuentran en las pdginas 198-202 de su trabajo ya citado en sucesivas
ocasiones.
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LOS TENENTES DE LAS TORRES Y LA CIUDAD DE LEON (1251-1283).

TENENCIA DE LA CIUDAD

TENENCIA DE LAS TORRES

TENENTE ARO TENENTE ANO
Infante Alfonso 1251 1251
Gonvalo Mordn, merino mayor 1252 1252
dul rey en tierra de Ledn
Gonzalo Mordn, merino mayor 1254 Gonzalo Mordn, merino mayor 1254
del rey del rey
- Lugarteniente: Pedro
Fernandez de Gradefes
Gonzale Morin, merino mayor 1256 Pedro Fernindez de Gradefes 1256
del rey
Gonzalo Mordn, nerino mayor 1258 Pedro Fermdndez de Gradefes 1258
del rey
Gomzalo Gil, adelantado mayor 1259 Simon Gutiérrez, caballero 1259
del rey en tierra de Leon
Gonzalo Gil, adelantado mayor 1260 Sunén Gutiérrez, caballero 1260
det rey en el Reino de Ledn
Gutierre Sudrez, adelantado 1264 Gonzalo Garcia 1264
mayor del rey en tierra de Leon
Gutierre Sudrey, adelantado 1266 Gonzalo Garcia, caballero 1266
mayor del rey en el Reino de
Ledmn
Gutierre Sudrez, adelantado 1269 Gutierre Sudrez, adelantado 1269
mayor del rey en tierra de Ledn mayor del rey en tierra de
Leén
- Lugarteniente: Pedro Cepa
Rodrigo Rodrigucz Osorio., 1274 Pedro Alfenso, caballero 1274
mmerino mayor del rey en tierra
de Ledn y adelantado mayor del Fernando Pérez de Elvirez XII-1274
rey en lierra de Leon
Rodrigo Rodriguez Osorio, 1275 Alfonso Pérez de la Ribiela 1275
adelantado del rey en ¢l Reino
de Ledn
Rodrigo Rodrigucz Osorio, 1276 Rodrigo Rodriguez Osorio, 1276
imnerino mayor del rey en lierra merino mayor del rey en tierra
de Ledn de Ledn
Alfonso Pérez de la Ribiela 1276
Rodrigo Redriguez Osorie, 1277 Martin Moro 1277

merino mayaor del rey en tierra
de Ledn
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Don Manrique Gil, adelantado 1278 Alfonso Pérez de la Ribiela 1278
del rey en el Reine de Ledn

Don Manrigue Gil, adelantado 1279 Don Manrique Gil, adelantado 1279
del rey en ¢l Reino de Ledn del rey en el Reino de Leon

1282 Pedro Gonzdlez, caballero 1282

Estchan Pérez, merino mayor 1283 Pedro Gonzilez 1283

por el Infante don Sanche en
tierra de Ledn y Asturias

Como puede observarse desde ALFONSO X siempre se corresponde el cargo de merino o
adelantado mayor con la tenencia de la ciudad. Sucede de modo evidente con GONZALO MORAN,
GONZALO GIL y GUTIERRE SUAREZ, y se entiende por omision en el caso de RODRIGO RODRIGUEZ
y MANRIQUE GIiL, pues aunque no aparecen de forma explicita al frente de la tenencia de Leon si se
encuentran asumiendo la tenencia de las Torres, lo que induce a pensar en su directa vinculacidn con
la primera. Tanto la tenencia de la ciudad como la de las torres se someten jerdrquicamente al cargo
de merino o adelantado, ya que suelen figurar en manos de un mismo titular, o bien se ¢jercen
mediante lugartenencia. Generalmente, al producirse el relevo en el oficio territorial tiene también
fugar el cambio de identidad en el puesto de las Torres, circunstancia que lleva a considerar la posible
influencia del oficial superior a la hora de designar a sus subordinados. En cuanto a la tenencia de las
Torres propiamente dicha recay® mayoritariamente en caballeros'™.

Algunos de los personajes consignados como adelantados 0 merinos mayores de Ledn y al mismo
tiempo como tenentes de la ciudad o de las Torres desempefiaron un papel protagonista en los
acontecimientos politicos del Gltimo tercio del siglo X111, Un breve repaso a sus trayectorias puede
ayudar 4 clarificar el alcance de su autoridad y en ciertos casos a discernir fa repercusion que los
oficios objeto de estudio en estas paginas tuvieron en su carrera.

GONZALO MORAN es el primer personaje que en época de ALFONSO X ocupa el puesto de merino
mayor en tierra de Ledn. No se puede determinar si se trata de un personaje nuevo 0 no, pero su
ascenso econdmico y social fue muy destacable. Desde el reinado de FERNANDO 111 se encontraba
ocupando la tenencia de la ciudad, donde actuaba auxiliado por sus merinos. Figura al frente de este
cargo hasta la muerte del rey Santo y se mantiene en €l posteriormente, compaginandolo con la
tenencia de las Torres y con la merindad mayor de Ledn que ostentard hasta 1258. Son pocas las
referencias a su labor administrativa como merino, aunque al parecer ejercio su jurisdiccion en tierras

asturianas pero no al sur del Duero. Su poderio econdmico se centrara en zonas leonesas, donde junto

"Cristina JULAR PEREZ-ALFARD, Los Adelaniados y Merinos ..., op; cit; nota 127, pp. 202-204,
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a su esposa ird perfilindose como un gran propietario de tierras, amasando un importante patrimonio
fundiario a base de pequefas compras a campesinos empobrecidos', Su sucesor en el puesto de
merino mayor fue GONZALO GIL, aunque su nombre aparece casi siempre acompafniado del apelativo
adelaniado. 1o que lleva a pensar que se tratd del primer adelantado mayor del Reino de Ledn; sin
embargo, la utilizacion de esta designacion es todavia muy vaga y no parece tener un contenido real
todavia. Al igual que su predecesor, GONZALO GIL también desempefid la tenencia de la ciudad de
Ledn'™, GUTIERRE SUAREZ DE MENESES, adelantado mayor del rey en tierra de Ledn, ocupé la
tenencia de la ciudad y la de las Torres, aunque para ejercer este puesto contd con un oficial
subourdinado que las ocup6 en su nombre; una vez que abandond el cargo de adelantado se le encuentra
al frente de la tenencia de Luna®. Estos personajes tenian en comin la pertenencia al grupo
nobiliario. pero no al circulo de los magnates. Se trataba mayoritariamente de hidalgos enriquecidos,
aungue no de nobles de linaje, a quienes parece reservarse en los reinos de Castilla y de Ledn a partir
de 1269 ¢l oficio de adelantado, dotado de superioridad jerdrquica y politica. En Galicia y en la
Frontera esta realidad se remontaba a una etapa anterior, ya que los adelantados de estas
demarcaciones siempre gozaron de un elevado rango nobiliario. En Ledn la sucesion de adelantados
y merinos durante los afios de crisis del reinado de ALFONSO X se incardinan ¢n el grupo de la alta
nobleza. Asi, ¢l infante DON FERNANDO ocupa, al parecer, el adelantamiento mayor de Leén en torno
a 1272 compaginandolo con la tenencia de la ciudad, mientras que la tenencia de las Torres recae en
uno de sus subordinados, ELIAS TALLAFERRO, documentado como tal en 1271'%, A partir de este
ano el oficio recaerd en un noble leonés, RODRIGO RODRIGUEZ (OSORIO, bajo la tutela del infante
heredero. Este personaje figura indistintamente como adelantado o merino mayor y desempefia también
la tenencia de la ciudad y de las Torres, aunque en el dltimo caso se sirvid probablemente de
lugartenientes; pertenecid a uno de los linajes mas relevantes de la época y se mantuvo en el puesto
del adelantamiento o merindad aproximadamente hasta el mes de Agosto de 1277'*. Su sucesor fue

MANRIQUE GIL, cuya presencia al frente de las Torres de Ledn estd documentada en 12791,

Y\ ibidem, pp. 175-180.
"“ibidem, pp. 181-182.
" Ipidem. pp. 183-184.
“ibidem, p. 191.

" ibidem, pp. 191-193.

Y 1bidem, p. 194,
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En época de SANCHO IV descuella como tenente de Ledn el merino mayor ESTEBAN PEREZ
FLORIAN, caballero de origen portugués exiliado en Castilla y uno de los privados del rey incluso en
su etapa de infante. Era hijo de PER HOMEN RODRIGUEZ DE PEREIRA y de DONA TERESA ANES; caso
en primeras nupcias con TERESA ARIAS QUUADA. de quien tuvo dos hijos: en segundas nupcias
contrajo matrimonio con DONA MARIA RAMIREZ DE CIFUENTES, viuda de PEDRO PAEZ DE ASTURIAS;
con ella tuvo cuatro hijos, En definitiva, se trataba de un personaje vinculado tamiliarmente a nobles
de importancia en el desarrolio politico del reino, Ocupd la merindad mayor de Ledn en 1283 vy,
posteriormente. entre el 2 de Junio de 1287 y el 30 de Diciembre de 1289, sin solucion de continuidad
y ¢jerciendo jurisdiccion sobre Ledm y Asturias, A partir de 1290 ya no figura como merino pero
desde luego consta como uno de los personajes politicos mdas relevantes del reinado de SANCHO 1V,
durante ¢l cual desempend tareas de alto interés. En el mismo ano de 1290 aparece junto al rey en ¢l
contlicto con DON JUAN NUNEZ DE LARA, también participa en la concordia castellano-trancesa y al
ano siguiente interviene en el tratado suscrito entre el monarca castellano y DoN DiNiS, rey de
Portugal, por el cual se acordaba el futuro matrimonio entre el infante DON FERNANDO y DONA
CONSTANZA DE PORTUGAL. ESTEBAN PEREZ ocupd un papel protagonista en este pacto, ya que se hizo
cargo de la tenencia de los castillos de Serpa y Moura entregados en fieldar de las arras
portuguesas'™, y en otros firmados con reyes de otras monarquias hispanicas del periodo. Tras los
aios de actuacion en la Corte pasard a ocupar el adelantamiento mayor de Ledn, cargo de mayor
digmdad que ¢l de merino'®.

La tenencia de la ciudad debid ir disolviéndose paulatinamente al producirse la reorganizacion def
concejo leonés, segun se ha indicado mas arriba. No obstante, todavia a principios del siglo XIV sigue
detectdndose la presencia de tenentes de la ciudad y tenentes de las Torres. Concretamente durante la
minoria de ALFONSO X! permanece vigente esta disociacion y la titularidad de los puestos es motivo
de disputas en ¢l seno de la ciudad, que constituyen el reflejo a escala local del enfrentamiento
existente entre la nobleza y, concretamente, entre los distintos tutores, La ciudad de Leon atraveso
momentos delicados durante los afos de la menor edad del rey. En 1313 RODRIGO ALVAREZ DE
ASTURIAS fue enviado a Ledn por orden del infante DON PEDRO, miecmbro de la qutoriy de DONA

MARIA DE MOLINA, para tomar las Torres de Ledn que se [e ofrecian. Sin embargo, su dominio sobre

" Aparece al frente de estas aleaidias tambidn en el Hibro de Francisco 1. HERNANDEZ,. Las rentas del rey. Sociedad ¥ fiscu
en el reine castellano del siglo XHI, Madrig, Fupdacion Ramdn Areces, 1994, p. 171, segin el date agui consignado cobraba
en congepto de tenencia por mnbos castilios 8.000 inrs.: "0 A Estevan Perez, fijo de don Per Omne, por la tenencia destos
castiellos, Mora e Serpa, que ticne en flaldat por los reyes de Casticlla ¢ Pontogal viiimill mr. .

Hhiden, pp. 205-208.

1389



tan importante enclave, que en aquel momento también llevaba aparejada la tenencia de la ciudad y
de la cual no pudo tomar posesion a consecuencia de la intervencion de DON ALFONSO, hijo del infante
DON JUAN, fue efimero. La faccion rival encabezada por el infante DON FELIPE, el INFANTE DON JUAN
y DON JUAN NUREZ se dispuso a cercarle en el castillo, que terminé entregando a DON PEDRO NUNEZ
DE GUZMAN con la condicién de que permaneciese al frente de su tenencia hasta que el rey alcanzase
la edad suficiente para gobernar'®. En 1320 DON RODRIGO ALVAREZ recuperé la tenencia de Leon
por obra del infante DON FELIPE, entonces enfrentado con DON JUAN el Tuerto. En esta ocasion, la
actitud del alcaide de las Torres, DON JUAN RAMIREZ DE GUZMAN, fue decisiva, ya que comunico
al infante DON FELIPE las intenciones del levantisco noble, interesado en apoderarse de Jas Torres para
después alzarse con todo ¢l Reino de Ledn. Sin embargo, la ripida intervencion de bON FELIPE, DON
RODRIGO ALVAREZ DE ASTURIAS, RUY GONZALEZ DE SALDANA, ALVARO NUREZ DE OSORIO, GARC)
LasO DE LA VEGA, ALFONSC SUAREZ DAZA y otros caballeros impidié el desastre. Los nobles
accedieron a la ciudad por la puerta situada junto al castillo, detalle de suma importancia porque
revelaba no sdlo la orientacion politica del tenente de la fortaleza en aquel momento, sino también el
probable control que este personaje ejerceria sobre el enclave contiguo, uno de Jos principales puntos
de acceso a la cindad. Sin embargo, otro de los principales puntos fuertes, la Catedral, cayd en poder
de los partidarios de DON JUAN, que st encastiliaron en el templo, abasteciéndose de armas y
preparandose para resistir las embestidas de los sitiadores. El ataque debié ser fuerte o los medios
defensivos de los acosados escasos, ya que no tardaron en rendirse. Acto seguido, el infante DON
FELIPE hizo entrega de la tenencia de la Iglesia mayor a un caballero llamado MARTIN SANCHEZ, y
dejo en la ciudad, probablemente en calidad de tenente, a DON RODRIGO ALVAREZ DE ASTURIAS:
mientras tanto, las Torres continuaron en manos de DON JUAN RAMIREZ'™. Estas noticias
evidencian, por un lado, la permanencia de los principales puestos directores que encarnaban la
delegacion del poder real en la ciudad en manos de personajes de 1a nobleza de primera linea en la
¢poca, algunos de los cuales compaginaron sus funciones con otros importantes cargos de la

Administracion territorial, tal y como se comprobard a continuacion. Por otra parte, el interés y la

19~ I el ynfante don Pedro enbio a Leon a don Rrodrigo Alvarez de Asturias a tomar fas torres de Leon que le

davan. E desque entro ay en las torres de Leon, vino ay don Alonse hijo del ynfante don Joan e metiose en la villa por gue
Ia non pudiese tomar don Rodrigo Alvarez, ¢ luego vino ay el ynfante don Joan y el ynfante don Felipe e don Joan Nure: e
todas sus gentes, € metieronse e la villa: e cercaron luego a don Rrodrigo Alvarez en las torres, en guisa que las ovo a dar
a don Pedro Nuftez de Guzman gue las tuviese fasta que el rrey fuese de edad por que las entregase despues al rrey ..,
Gran Crinica de Alfonso XI. Version critica a buase de los manuscritos de Paris v de Madrid. Con anociaciones, 1, ed. y est.
Diego Catalan, Madrid, Gredos, 1977, Cap. V, p. 285, También "Crénica dc Alfonso X1", Crdnicas de los Reves de Casiilla,
I, Madrid, BAE, 1953, Cap. 1V, p. 176.

" Ibidem, Cap. XXIX, pp. 336-337.
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disputa establecidos en torno al control de fos principales puntos fortificados de la ciudad reproducia,
segin se ha indicado antes, a escala urbana los conflictos que agitaban al reino en la misma época.
El dominio sobre Ledn resultaba fundamental para mantener el equilibrio de fuerzas y el que lograra
mantenerlo por més tiempo tendria asegurado en gran medida el éxito. DON FELIPE mantuvo al tenente
de las Torres y reforzé ain mas la presencia de su poder otorgando el gobierno de la ciudad a un
personaje de su confianza y la custodia de la Catedral a un caballero de la ciudad: de este modo se
aseguraba tres fidelidades sumamente importantes dentro del recinto urbano.

El protagonismo de estos personajes en la vida politica del reino fue mds alla del ejercicio de estos
puestos. Asi. RODRIGO ALVAREZ DE ASTURIAS ocupé en distintos momentos de su vida el cargo de
merino y adelantado mayor de tierra de Ledn y Asturias. Este noble de ascendencia asturiana'®
aparece ya en 1300 como adelantado mayor de Ledn y Asturias, asi como heredero del importante
patrimonio de su hermano, muerto sin sucesién. En Abril de 1301 también figura con el mismo cargo
y vuelve a aparecer otra vez en las mismas condiciones entre 1302 y 1304, En Julio y Agosto de 1306
también ocupd el puesto ya mencionado. Entre 1308 y 1310 serd adelantado mayor de Galicia y en
1311 vuoelve al adelantamiento de Ledn y Asturias, periodo tras el cual es reemplazado por MARTIN
FERNANDEZ PORTOCARRERO. A fines del siglo XIII recibe varias concesiones de tierras en Asturias
por parte de fa reina DONA MARIA que pretendia evitar su marcha al bando del infante DON JUaN. En
1306 se le encuentra junto a este importante noble, asi como presente en otros acontecimientos
relevantes del momento. En época de ALFONSO XI ocupari nuevamente puestos de gran relevancia.
Tras la caida del favoriro ALVARO NUREZ OsoRIO le sucederd al frente de la merindad mayor de Leén
y de Asturias. En este momento ya figura como un noble poderosisismo, pues llegard a ser senor de
Gijon, Norefia y Trastdmara, asi como de otras muchas posesiones. Junto con su esposa, DONA MARIA
FERNANDEZ prohijard al bastardo real DON ENRIQUE, hijo de ALFONSO XI y de DONA LEONOR DE
GUZMAN, futuro ENRIQUE II, gue heredara sus posesiones, titulos y derechos. Durante ¢l reinado de
ALFONSO X1 su nombre aparece entre la lista de nobles confirmantes hasta 1333-1335 en que debid
producirse su fallecimiento. Su vinculacion con la ciudad de Ledn fue mis alld del desempeiio de los
oficios de la Administracion territorial, ya que durante un espacio de tiempo bastante breve se hizo
cargo de la tenencia de las Torres'™. Al principio de 1a minorfa debia estar del lado de la parcialidad

del infante DON PEDRO y de DONA MARIA, ya que es el infante quien le envia a Ledn para tomar

183 Cristina JULAR PEREZ-ALFARO, Los Merinos v Adelantados ..., op, cif; nota 127, pp. 226-230, analiza extensamente
la procedencia familiar de este personaje desmontando por completo la teorfa de PERL:Z, PRENDES, quien sestiene que RODRIGO
ALVARLY. ya descollaba desde la época de ALFONSO X.

Y% ibidem, pp. 231-238 y 253-260.
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posesion de las torres en esta fecha. Frente a €] se hallaba el otro personaje que también durante esta
época estarfa llamado a ocupar un lugar destacado en la urbe: DON JUAN RAMIREZ DE GUZMAN, quien
en 1320 ya disfrutaba de la alcaidia de las Torres. Es en este afio cuando se produjo un importante
acuerdo dentro de ta ciudad, con la mediacién de DON PEDRO NUNEZ DE GUZMAN'®, hijo de DON
JUAN RAMIREZ, que en el mes de Agosto hizo pleito homenaje en manos de RODRIGO ALVAREZ
comprometiéndose a proteger al concejo, vecinos y moradores de Ledn y a todos los de su altoz. A
su vez, el concejo prometié apoyar al tenente del castillo, DON JUAN RAMIREZ DE GUZMAN, en la
defensa de la fortaleza que tenfa por el rey'®. Este pacto vino secundado de otro, si cabe, ain més
importante entre los principales representantes del poder en Ledn. En 1321 el tenente de la ciudad,
DON RODRIGO ALVAREZ DE ASTURIAS, que figura comoe mayordomo mayor del rey, SUERO ALFONSO
DE Buiza, tenente de las Torres en nombre de JUAN RAMIREZ DE GUZMAN, y el concejo se obligaron
a proteger a la ciudad y a sus vecinos, asi como a guardarla para el servicio del rey y del infante DON
FELIPE', En definitiva, estos compromisos multilaterales se inscribian dentro de la atmosfera de
contlictividad reinante en Castilla en aquellos afios y revelaban la capacidad politica de los tenentes
en el seno de la ciudad, donde dejaban muy clara su posicion de predominio no solo a través de la
existencia de lugartenientes, sino también a través de la expresion de su propio poderio al suscribir
estos acuerdos.

Pricticamente, hasta comienzos del siglo XV no se han encontrado mis alusiones a tenentes de
las Torres de Ledn, aunque segin ha sefialado el Profesor César Alvarez el Archivo Histérico
Municipal de la ciudad, el Archive Histérico Diocesano y el Catedralicio conservan entre sus fondos
diversa documentacion en la que se recoge la identidad de algunos de estos personajes, vinculados en
su mayoria, por lazos familiares o de clientelismo politico, a los QUINONES, linaje de la nobleza
leonesa que asumid a partir de la segunda mitad del siglo XIV el adelantamiento mayor de Ledn'®,
Algunos de estos tenentes y alcaides procedian de las familias mas relevantes de la oligarquia urbana

como los VILLAMIZAR, FERNANDEZ DE LEON, VACA o GUZMAN'®,

1 thidem, p. 295. Segdn la autora este personaje ocuparia la merindad mayor de Ledn y Asturias en 1337, 1338y 1339.

](.’(‘A(I'C]]i\’ﬁ) H(istorico) M(unicipal) (de) L{con), 1320-Agosto-27, Reg. José Antonio MARTIN FUERTES & César ALVAREZ

ALNAREZ, Archive Histérico Municipal de Ledn ..., op; cif; nota 116, n® 73, p. 53.
""A H.M.L., 1321-Julio-3, Reg. tbidem, n® 74. pp. 53-54.

15 abre este linaje véase el trabajo de César ALVAREZ ALVAREZ, El condado de Luna en la Baja Edad Media, Letn,
1982,

199César ALVAREZ ALVAREZ, La ciudad de Leén ..., op; cit; nota 116, pp. 133-134,
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Durante ¢l reinado de JUAN 11 se ha detectado la presencia de varios personajes distintos al trente
de la tenencia de las Torres. En 1410 este puesto lo ocupaba JUAN SANCHEZ DE GUZMAN,
seguramente emparentado con la rama leonesa del linaje de los GUZMAN, a juzgar por su segundo
apellido. En este afo, el alcaide del castillo leonés recibid una orden del rey, tutelada por la reina
DONA CATALINA, por la cual se prohibia a todos los vecinos de LeOn, de los arrabales y del alfoz,
y muy especialmente al tenente de la fortaleza, sus familiares y criados, portar armas sin licencia de
los jueces de Ledn, en cumplimiento de la ordenanza dictada por €stos para restablecer la paz y ¢l
orden pablicos en la ciudad'™. Generalmente este tipo de mandatos iban encaminados a erradicar
el clima de violencia indiscriminada que cundia en muchas ciudades castellanas y leonesas a comienzos
det siglo XV a consecuencia de la situacion de desconcierto que supuso el comienzo del reinado de
JUAN TI, inaugurado con 12 minoria regia.

Al cabo de veinticuatro afios aparece el regidor JUAN DE VILLAFANE como alcaide de las Torres
de Ledn, En este caso, se trata de una sentencia dictada a favor del concejo y contra ¢l citado tenente,
por la cual se ordena a éste y a sus sucesores en el cargo que deje de llevar truchas y pescado fresco
en coneepto de castelleria, ya que este tipo de derechos no podian percibirse sin disponer de un
privilegio real que, segan todos los indicios, el tenente no posefa''.

También DON ALFONSO ENRIQUEZ, almirante de Castilla, se hizo cargo de la tenencia de las
Torres a principios del siglo XV. Este personaje ocupd otros importantes puestos en la Corte y en la
Administracion del reino. Comenzd stendo cazador mayor del rey; después alcanzd el oficio de
canciller del infante DON FERNANDO y el adelantamiento de Leon que abandond definitivamente en
1405 al pasar a ocupar el almirantazgo de Castilla, cargo que quedard vinculado a su familia. Fue
tenente de Medina de Rioseco. Zamora, Milmanda y Santa Cruz, asi como de Ocon, Navarrete y
Trevino, en la frontera con Navarra, fortalezas tomadas a PEDRO MANRIQUE en 1422 y restituidas a
este mismo personaje en 1425 cuando recuperé el favor regio'”.

Posteriormente, el también almirante DON FADRIQUE fue tenente de las Torres de Ledn al menos
hasta 1445/1446. Segan su testamento, fechado en 1473 y al que ya se ha hecho referencia en otra

parte de la Tesis, sus actividades politicas le llevaron a perder, entre otras, Ias tenencias de Leon y

A HM.L., 1410-Mayo-20-Segovia, Reg. José Antonio MARTIN FUERTES & César ALVAREZ ALVAREZ, Archive
Historico Municipal ..., op; cit; nota 116, n® 287, pp. 134-135.

A H.M.L., 1434-Octubre-15-Leon, Rep. fhidem, n® 309, p. 146.
Mpascual MARTINEZ SOPENA, El estado seriorial de Medina de Rioseco bajo el almirante Alfonso Enriquez (1389-1430),
Valladolid, 1977, p. 159 y ss. También Cristina JULAR PLRIZ-ALFARO, Los adelantados v merinos maveres ..., op; cil; nola

163, pp. 375 y ss,
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Cartagena, asi como diversos oficios y prebendas gue tenia de Ja Corona. La pérdida del oficio debi6
tener lugar después de la Baralla de Olmedo, ya que en 1445 luché de parte del bando encabezado por
el rey de Navarra y el infante DON ENRIQUE. Existen varias alusiones que contribuyen a confirmar
esta noticia. Una de ellas se encuentra en la Concordia de Madrigal de 1446 suscrita entre JUAN 11
y su hijuo el principe DON ENRIQUE. Segin las capitulaciones aqui contenidas el rey se comprometid
a hacer enmienda al almirante de Castilla por las citadas tenencias en un plazo de sesenta dias al igual
que habia hecho con los tenentes de Toledo y Burgos; asimismo, le concedid el perdon por los delitos
cometidos en el pasado contra la monarquia'™. Por el momento no es posible precisar si volvio a
recuperar estos oficios durante el reinado de JUAN 11, lo que si parece claro es que ENRIQUE 1V se
los retird definitivamente a comienzos de su reinado'”.

Posteriormente, se ha constatado la presencia de ALFONSO VACA como alcaide de las Torres en
1447, En este aiio, el rey expidid una provision dirigida a los jueces y regidores de Ledn y al propio
tenente de la fortaleza para que castigasen y, si era preciso, expulsasen de Ledn a los beneticiarios
de la Iglesia de Santa Maria de Regla o a cualquier persona que promoviese escindalos y ruidos en
la ciudad'™. Este personaje permanecié al frente de las Torres al menos hasta 1455, ya gue en una
nomina de la época de ENRIQUE 1V gue contiene libramientos a favor de diversos alcaides del reino,
consta como tal con 8.000 mrs. de tenencia anuales'’®. Hacia 1461 el puesto lo ocupaba ALFONSO

DE BLANCA 0 DE OBLACAN, criado del rey y regidor de la ciudad'”, al que se libraron también

VA Enlo que Inca al Almirante, gue al Rey place de le dar perdon del resto, ¢ de 1odo lo pasado 1ocante & Su Merced,

¢ la cosa piblica de sus Reynos, é d otras qualesquier personas, quedando d salvo las demandas ceviles d las tales personas,
fodo esto hasta fa finma destos capitulos, € de e mandar restiteir sus fortalezas, € orrosi de le mandar fibrar lo que le fuere
debida de lo gue en sus libros tiene, por la via é manera que el Rey tiene ordenado que se libre & otros d quien el Rev perdona,
haciendn bastantes seguridades para servir é seguir é obedescer al Rey nuesiro Sefior, é que no seguird ni darad favor al Rev
de Nevvarra, ni d sus parciales; ¢ gue las dichas seguridades hagan mencion del Seiior Principe, tomando las palabras que en
el otro juramento que tenia hecho al Rev nuesiro Senor se contiene. Otrosi, gue al Rey nuestro Seffor placerd de le hacer
entienda G vista de los dichos Maestre de Santiago é Margues de Villena, por las tenencias del caseillo de Caragena é de las
torres de Leon, dentro de sesenta dias primeros siguientes, por la forma y manera que se ha de hacer de ias otras fortalezas
de Toledo é Burgos”. Ferndn PERLEZ DR GUZMAN, “Crénica de Juan [1°, Cronicas de los Reves de Casiitla, 11, op; cit; nota
63, Ano 1446, Cap. V., p. 645.

Y Varios cronistas de época confirman este dato: Lorenzo GALINDEZ DE CARVAIA)., Crénica de Enrigue IV, ed. y est.
Juan Torres Fonles, Murcia, 1946, Cap. VI, p. 87, Cronica andnima de Enrique IV de Castillu. 1454-1474 (Cronica
casteflana), cdicion critica y comentada de Maria Pilar Sdnchez-Parra, Madrid, 1991, Parte 12, Cap. X1, pp. 22-23.

A HM.L., 1447-Agosto-3-Arévalo, Reg. José Antonic MARTIN FUERTES & César ALVAREZ ALVAREZ, Archivo
Histirico Municipal de Ledn ..., op; cit; nota 116, n® 315, pp. 148-149.

™A.G.S., EEM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1455-Diciembre-10-Avila.

177chﬂn un docummento de A.G.S., R.G.S., 1475-Encro-8-Segovia, fol. 29, los REYES CATOLICOS le confirmaren el oficio
de regimicnto que ya venia disfrutando desde la época de ENRIQUE TV, al morir éste ¢l citado alcaide temia que le fuese
arrebatado y por ello la reina se lo confinnd de por vida.
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8.000 mrs. anuales en concepto de tenencia, al menos, entre 1461 y 1464 También se tiene
constancia de las personas que ocuparon la tenencia de los palacios en época de ENRIQUE 1V, En 1461
era el casero de los mismos DON GONZALO DE GUZMAN, sefior de Toral, y cobraba en concepto de
tenencia 2.000 mrs. anuales'®.

Durante la época de los REYES CATOLICOS es mds factible reconstruir la secuencia de los tenentes
de las Torres y palacios de Ledn, cargos que recayeron en cada caso en individuos de muy diversa
procedencia. Todavia a principios del reinado permanecia como alcaide de las citadas Torres ALFONSO
DE BLANCA, a quien los reyes le confirmaron de por vida el oficio de regidor que ya disfrutaba en
época de ENRIQUE IV™, Sin embargo, el comportamiento de este personaje fue bastante desieal con
la Corona. Al poco de estallar la contienda castellano-lusa Hegaron rumores de su presunta simpatia
hacia la causa de la Beltraneja y de los portugueses, a cuyo rey pretendia entregar la ciudad. Tales
noticias llegaron a oidos de la reina en un momento en el que enclaves de la importancia de Toro y
Zamora ya obedecian a ALFONSO V. ISABEL La CATOLICA no estaba dispuesta a asumir un riesgo
semejante, puesto que la confianza depositada inicialmente en los tenentes del alcdzar de Zamora y
de la ciudad de Toro, respectivamente, le habia costado ya muy cara. En este contexto la soberana
alarmada por los tumultos y rivalidades entre la nobleza leonesa se dirigidé a Leon y alli ordend una
pesquisa con el tin de averiguar la verdad de las acusaciones. Hallado culpable, el alcaide fue obligado
a abandonar su puesto y a entregar las Torres a SANCHO DE CASTILLA, un caballero de la casa de la
Reina que asumio su guarda seguramente durante un brevisimo espacio de tiempo. A su vez, la reina
permanecid en Ledn, aproximadamente entre el 3 de Diciembre de 1475 y ¢l 8 de Enero de 1476,

proveyendo de nuevo los oficios de la guarda y justicia de la ciudad™. Segin Alonso de Palencia

A.GS.. EM.R. TF., Leg 1.5 fol., 1461-1464.
A.GS.. EM.R., T.F., Leg. I.s. fol., 1461.

Hovease nota 174.

Blevenica incompleta de los Reves Catdlicos. (14969-1476), segun wn manuscrito andnimo de la época, prologo y nolas

de Julio Puyol, Madrid, Tipografia de Archivos, 1934, Tit. XLIV, p. 278,

I Entretapto que estas cosas pasavan, la Reyna, que avia quedado en Valladolid, ovo nueva que Alfonso de Blanca,

alcayde de las torres de Leon, tenfa fabla secreta con algunas personas por parte del rey de Portogal, que le ofrecian gran
suma de dinero, ¢ le factan otras mercedes, porque le entregase aquella fortaleza. Como la Reyna fué désto certificada, Inego
a la hora cavalgo ... e otro dia amanegic en Leon. E los de la ¢ibdad ... ovieron grand plucer ... El alcavde, quando vido que
la Revaa no le dava ligar de bolver a la forialeza, entregdla luego a un cavailero de su casa, que se Hamava Sancho de
Castilla, gue venia con ella, a quien mandd que la rescibiese, Resgibida aquella fortaleza por aquel cavallero, lg Reyna
proveve en la guarda de la cibdod, en la justicia, e en otras cosas que entendid ser necesarias al buen proveymiento della
e de toda aguella tierra. Esto fecho, bolvio luego para Valladolid”, Hernando DEL PULGAR, Croénica de los Reyes Catolicos,
1, op; cit; nota 79, Cap. XLVII, p. 152.
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la persona que en 1475 sustituyé a ALFONSO DE BLANCA en las Torres fue el comendador de Santiago
DIEGO DE VELASCO'™. A partir de 1476 figura como alcaide de las Torres en nombre de los REYES
CaTOLICOS ¢l comendador y guarda de la reina FRANCISCO DE VELASCO, al que se habian de librar
en concepto de tenencia 60.000 mrs. anuales, junto con otros 20.000 mrs. para obras y 25.000 mrs,
mas en concepto de su quitacion y racién por guarda de la reina, correspondientes a aquel afio'™.
En 1478 la reina volvid a ordenar el libramiento de su tenencia que en aquel afo estaba evaluada en
60.000 mrs.**. Julio de 1479 es la Gltima fecha en la que este personaje consta como tenente de las
Torres; por entonces, la reina mandd librar a su favor 60.000 mrs. de tenencia y 35.000 mrs. de su
quitacion como su guarda; asimismo, ordend que cada afio que tuviese la fortaleza cobrase por ella
60.000 mrs. y que se le pagasen los maravedies que le habian salido inciertos en los afios
precedentes .

El comendador debid fallecer durante el Verano de 1479. En adelante, los dos alcaides que se
hardn cargo de la tenencia de las Torres de Ledn hasta 1504 e incluso mas alld de este afio, serdn
personajes de gran calado en la vida politica del reino sobre todo a nivel local y regional. En 1479
accede al puesto ALONSO DE VALDERRABANO, contino de la reina'™. El 27 de Septiembre del
mismo ano la soberana ordend librar a favor de este personaje 80.000 mrs.: 60.000 mrs. de tenencia
v otros 20.000 mrs.. probablemente de ayuda de costa. aunque no se especifica este extremo en la
documentacion™. En 1481 la tenencia que debia cobrar ALFONSO DE VALDERRABANO se hallaba
fijada en 50.000 mrs, anuales mas otros 30.000 mrs. de racién y mantenimiento por contino'®. Al
afio siguiente se le mandd pagar la misma cuantia por los mismos conceptos y asi sucesivamente hasta

ue abandond el cargo™. Sin embargo, el alcaide de las Torres de Ledn simultaned su oficio con
q g

" Alonso DL PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, 11, Madrid, BAE, 1973, Década III, Libro XXIV, Capitulo VI, p. 244.
™A GS., C.S., 2% Serie, T.F.. Leg. 374, 5. fol., 1476 Marzo-27.

WSA.G.S., C.8., 2® Seric, T.F., Leg. 374, 5. fol., 1478-Abril-20.

A G.S., C.8., 2% Senic. T.F., Leg. 374, s. fol., 1479-Jutio-13.

"A.GS., C.S.. 2% Seric, T.F., Leg. 374, s, fol., 1479-Septiembre-12.

¥8A G.5., C.8., 2 Serie, T.F., Leg. 374, s. fol., 1479 Septiembre-27-Trujitlo.

¥A.G.S., C.S., 2* Scrie, T.F., Leg. 374, 5. fol., 1481-Abril-2,

l"]OA.G.S., C.5., 2% Seric, T.F., Leg. 374, 5. {ol., 1482-Marzo-22; sc adjuntan los libramientos hasta 1489. Existen
igualmente documentos sueltos con ordencs de libramiento a su favor: A.G.S., C.5., 2® Seric, T.F., Leg. 374, 5. fol., 1487-
Mayo-12 y A.G.S., C.8., 2® Serie, T.F., Leg. 374, 5. ful., 1488-Junio-9.

1396



otros de suma importancia que pueden dar una idea de la polivalencia de los tenentes de las fortalezas
y sobre todo de la proyeccion que éstos desarrollaron a partir del desempefio del oficio de alcaide. El
caso de ALFONSO DE VALDERRABANO puede considerarse e} prototipo de modesto servidor de la
monarquia que merced a sus méritos y valia personales alcanzan puestos dirigentes en la sociedad de
la Castilla de fines del siglo XV, Si se observa la trayectoria de este personaje puede verse como en
sus comienzos se situaba al servicio de la reina en calidad de conrine y criado. Desde aqui accedera
a la alcaidia de las Torres de Ledn. uno de los enclaves mas emblematicos de la Corona; ademds, lo
hizo en un momento especialmente delicado para Castilla, ya que 1479 es el afio de las paces con
Portugal. La muerte del comendaror FRANCISCO DE VELASCO fue ¢l desencadenante bioldgico de su
llegada al cargo. pero no cahe duda de que este nombramiento debe inscribirse a buen seguro dentro
de la estrategia seguida por 1ISABEL y FERNANDO en la mayoria de fos castillos reales, donde situaron
mayoritariamente a personas de su entera confianza y de probada lealtad, primando las cualidades
personales de los individuos y sobre todo su grado de proximidad fisica e ideoldgica a la Corona.
Indudablemente la tenencia de las Torres de Ledn debid servir como plataforma de promocion a
VALDERRABANO. Su actuacién como alcaide fue bastante intensa, abarcando aspectos muy
diversos'”, algunos de los cuales ya han sido resehados en otra parte al hacer referencia a las
funciones complementarias de los alcaides. Compagind el control militar sobre la fortaleza con el
desempenio de uno de los principales oficios dentro de la Administracion territorial del reino en época
de los REYES CATOLICOS: el corregimiento del Principado de Asturias, que en estos aios tendrd un
especial protagonismo politico por las diatribas mantenidas con los condes de Luna en torno a la
tenencia de las fortalezas reales asturianas. VALDERRABANO sustituy0 a LUIS MEJIA aproximadamente
en Enero de 1486. fecha en la que ya se habia ordenado la entrega del alcazar de Oviedo al nuevo
corregidor, quien debia de hacer pleito homenaje por ella al conde de Luna, segin los acuerdos
suscritos™. Entre el nuevo corregidor y el noble se acordd que DON DIEGO se quedase con todas
los castillos reales de Asturias, menos con Oviedo que estaria en poder de ALFONSO DE
VALDERRABANO. Esta medida permitid recobrar al conde de Luna momentaneamente parte de su

poderfo, aungue este es un fendmeno que tiene que ver con la reanudacion de las campaiias militares

'Por cjemplo, en 1485 fue requerido a peticion de la abadesa del monasterio de Santa Maria de Otero de las Dueias para

hacer una pesguisa sobre los actos contra este establecimiento cometidos por DORA MENCIA DE QUINONES y sus parientes,
AGS. R.G.S., 1485-X]1-10-Valladolid, fol. 156. En 1484 consta quc tenia en nombre de los reyes la fortaleza de Castrofuernte
perieneciente a PEDRO BARBA, a quicn sc la mandan entregar aquel ano, A.G.5., R.G.S., 1484-VII-23-Cdrdeba, fol. 150. En
1488 fue requerido a peticidn del concejo de Ledn para intervenir en el alargamiento del emplazamiento de la juderia. A.G.S.,
R.G.S., 1488-IV-11-Valencia, fol. 124,

"Margarita CUARTAS RIVERO, "Lus corrcgidores de Asturias en la época de los Reyes Catdlicos (1474-1504)",
Asturiensia Medievalia, 2, 1975, p. 265.
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de Granada y con la necesidad de la monarquia de recabar el mayor apoyo posible entre la nobleza.
Posiblemente, permanecid en Ledn la mayor parte del tiempo, a causa de su responsabilidad sobre las
Torres. Poseyo bienes a las orillas del rio Pisuerga, mantuvo algunos conflictos con el arcediano de
Plasencia y también atravesd situaciones familiares muy criticas a causa de su esposa, MENCIA DEL
CORRAL, que habia cometido adulterio"™. Como corregidor del Principado se le ve actuando en
diversos asuntos. En Febrero de 1486, al poco de acceder al cargo, ya recibe una orden para autorizar
al concejo de Ribadesella a imponer una sisa al vino de [a ciudad con el fin de acabar [a construccién
de la iglesia de Santa Maria del Puerto, el Hospital de San Sebastidn y el arreglo de los caminos™.
Al mes siguiente recibid una orden para reclutar lanzas en el Reino de Ledn y en el Principado de
Asturias que debia enviar al Reino de Galicia™. También actué protegiendo los intereses
particulares de los habitantes del Principado; asi, en 1487 fue comisionado para salvaguardar el
derecho de DIEGO BALBIN, vecino de Villaviciosa y sefior de 1a Casa de Baibin, a nombrar dos oficios
del concejo tal y como hacia su predecesora DONA MARIA DE VIGIL™, En Julio de 1488 se eavid
al licenciado de Astudillo para tomar la residencia al corregidor’”. A finales de Noviembre del
mismo aflo se e prorroga el oficio del corregimiento por un afio mas™. Al afio siguiente intervino
en la guerra de Granada al mando de una capitania que comprendia los peones de Asturias y del
Bierzo. habiendo sido el receptor y recaudador de éstos y de las bestias de Asturias y Ledn con el
mismo fin. Posiblemente participd en el cerco de Baza y encontrd la muerte durante la campafia
militar'.

En 1490 los reyes ordenaron a GARCIA DE ARGUELLO, lugarteniente de las Torres de Leon en
nombre de VALDERRABANO, el traspaso de la fortaleza con todos sus pertrechos a FERNANDG DE

VEGA™, quien la tendria en 1o sucesivo, La toma de posesién tuvo lugar el 21 de Marzo del afo

iExiste noticia detallada de sus problemas famniliares en A.G.5., R.G.5., 1488-1-15-Burgos, fol. 42; 1488-1-15-Burgos,
fol. 178, 1488-1-26-Zaragoza, fol. 313 y 1488-X1l-5.d.-Valladalid, fol. 96.

"MA.GS.. R.G.S. 1486-11-15-Aleald de Henares, fol. 128.
"A.G.S., R.G.S., 1486-11-20-Medina det Campo, fol. 198.
A.G.S., R.G.S., 1487-V-29-Tordesillas, fol. S6.
TA.G.S.. R.G.S., 1488-VI1-27-Murcia, fol. 231.
SA.G.S., R.G.S., 1488-Noviembre-25-Valladolid, foi. 234.
mMargarila CUARTAS RIVERO, "Los corregidores de Asturias ...", op; cit; nota 189, p. 267

™MA.G.S., R.GS., 149011-11-Ecija, fol. 355.
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siguiente y en ella intervino el lugarteniente, que entregd las Torres a JUAN DE VEGA en nombre de
su hijo FERNANDO DE VEGA, nuevo alcaide™. En Enero de 1491 ISABEL y FERNANDO ya habfan
ordenado a los contadores mayores el asentamiento de 60.000 mrs. de tenencia a favor de FERNANDO
DE VEGA, contino de los reyes”™. Al afio siguiente, en que aparece con la denominacién de
caballero de la casa de los reyes, le mandaron librar una cuantia ain més abultada: 50.000 mrs. de
tenencia, 50.000 mrs. de ayuda de costa que habrian de librarse por los libros de quitaciones y 30.000

s' . Debid continuar al frente de la tenencia de las Torres de Ledn al menos

mrs. suplementario
hasta 1517, ya que las nominas particulares referidas a esta fortificacion recogen libramientos a su
tavor hasta esa fecha™. Al igual que en el caso antes sefialado, la tenencia de las Torres de Ledn
debid constituir un auténtico trampolin para este personaje, ya que desde aqui se le ve conquistar
puestos dirigentes. No obstante, ya antes de la fecha de su nombramiento como alcaide del alczar de
Ledn. HERNANDO DE VEGA habia alcanzado cierto prestigio como contino y al frente de una capitania
en los sitios de Malaga y Vélez-Malaga™. En 1493 es nombrado corregidor dei Principado y Cuatro
Sacadas de Asturias, donde permanecerd hasta 1497 en que pasard a ocupar el puesto de Gobernador
y corregidor de Galicia, cargos que también le aportardn en distintos momentos la tenencia de algunas
fortalezas importantes: Bayona, Sarrid y Torés en Galicia, y San Martin de Pravia, Llanes y Avilés
en Asturias. También serd Comendador mayor de Castilla, recibiendo a FELIPE I y a la reina DONA
JUuaNA en La Corufa e interviniendo en la guerra por la posesién de Navarra. En 1508 es alcaide y
tenente de Simancas y Presidente del Consgjo de las Ordenes Militares, cargo en el que permanecers
hasta su muerte acaecida en torno al afio 1526, en que le sucede su hijo, primer conde de Grajal y
luego virrey de Sicilia ya en 1542, No obstante, no se va 4 volver a insistir en su papel durante esta
época porgue ya ha sido puesto de relieve en varias ocasiones a lo largo del trabajo al hacer referencia
al significado de las fronteras, al protagonismo de los Gobernadores y corregidores, etc. Las nominas
del perfodo comprendido entre 1499 y 1504 muestran a FERNANDO DE VEGA todavia al frente de las

Torres de Ledn como alcaide, y de otras fortalezas importantes del reino, percibiendo emolumentos

MAGS., CS., 2% Serie, T.F., Leg. 374, 5. fol., 1491-Marzo-21-Ledn. Existe un testimonio de la forma en gue se llevd
a cabo la toma de posesion en A.G.S., EM.R,, T.F., Leg. 4, s. fol., 1491-Marzo-22-Mansilla.

A GS., €S8, 2% Seric, TF., Lep. 374, 5. fol., 1491-Enero-30-Sevilla. Siguen los libramientos hasta 1517, También
en A.G.S.. EM.R..TF., Leg. 4, 5. fol., 1491-Encro-30-Sevilla, en este caso acompanan también los libramientos hasta 1509.

"MA.G.S., C.8., 27 Serie, T.F., Leg. 374, s. fol., 1492-Encro-28-Santa Fe. Se adjuntan libramientos hasta 1516.
$AGS., EMR, T.F, Leg. 4, 5. fol., 1504-1517.
205

Margarita CUARTAS RIVERO, "Los corregidores de Asturias ...". op, cit; nota 189, p. 269 y ss.
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por un valor bastante considerable que se expone a continuacion:

TENENCIAS Y ALCAIDIAS EJERCIDAS POR FERNANDO DE VEGA (1499-1504).
ANO 1499°
L —
FORTALEZAS INGRESOS EN CONCEPTO DE TENENCIA
Lcon 67.500 mrs.
Bayona 75.000 mrs.
Asturias 45.000 mrs.
Castillo de San Martin 22.500 mrs.
Llanes 15.000 mrs.
TOTAL 225.000 mrs.

ANO 15002

FORTALEZAS INGRESOS EN CONCEPTO DE TENENCIA
Ledn 50.000 mrs.
Bayona 160,000 mrs.
Llanes 20.000 mrs.
Castillo de San Martin 30,000 mrs.
Torés 37.800 mrs.
TOTAL 277,800 mrs.

ANO 1501

FORTALEZAS INGRESOS EN CONCEPTO DE TENENCIA
Leon 67.500 mrs.
Bayoena 75.000 mrs.

™A.G.S., C.S., 2* Serie, TF., Leg. 368, fol. 196, 1499-Mayo-22-Madrid. También A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1,
s. fol., 1499-Mayo-22-Madrid.

“A.G.S., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 152, 1500-Junio-21-Scvilla. También A.G.S.. EM.R., T.F.. Leg. 1. .
fol., 1500-Junio-21-Sevilla,

*®A.G.S., C.5.,2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 160, 1501-Mayo-28. También A.G.S.. EM.R., T.F., Leg. 1. s. fol.,
1501-Mayo-28.
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Torés 25.275 mrs.
Sarrid T5.000 mrs.
TOTAIL 242.775 mrs.
ANO 1502*®
4 .
FORTALEZAS INGRESOS EN CONCEPTO DE TENENCIA
Leén 67.500 mrs.
Bayona 75.000 mrs.
Torés 25275 mrs.
TOTAL 167.775 mrs.
: |
ANO 15037"°
FORTALEZAS INGRESOS EN CONCEPTO DE TENENCIA
Leon 67.500 mrs.
Bayona 75.000 mrs.
Castillo de San Martin 22.54) mrs.
Torés 25.275 mrs,
TOTAL 190.275 mrs.
ANO 1504
FORTALEZAS INGRESOS EN CONCEPTO DE TENENCIA
Ledn 67.500 mrs.
Bayona 75.000 mrs.
Castilio de San Martin 22,000 mrs.
Torés 25.275 mrs.
TOTAL 189.775 mrs.

MA.G.S., C.5., 2% Serie. T.F., Leg. 368, fol. 174, 1502-Scpticinbre-6-Toledo.

WAGS., C.S., 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 179, 1503-Diciembre-12-Medina del Campo. A.G.S., EM.R., T.F., Leg.
. 8. fol., 1503-Diciembre-12-Medina del Campo.

MA.G.S., C.8., 2 Seric, T.F., Leg. 368, fol. 193, 1504-Junio-10-Monasteric de la Mcjorada. También en A.G.S.,
EM.R., T.F., Leg. 1, 5. fol., 1504-Junio-10-Monasterio de la Mcjorada.
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En definitiva, la proyeccion personal y profesional alcanzada por el alcaide de las Torres de Leon
se dejo traslucir tanto en el desempefio de diversos cargos de importancia durante toda su vida, como
en el ejercicio de la tenencia de fortalezas, faceta que revelaba el grado de confianza que la monarquia
habia depositado en este individuo al encomendarle 1a custodia de algunas de las principales plazas del
reino con valor estratégico-defensivo (Bayona), con sentido politico (Ledn o castillos reales asturianos)
0 sujetas a situaciones especiales (como Sarria, secuestrada al conde de Lemos después de la toma de
Ponterrada). Esta acaparacion de tenencias repercutié muy positivamente sobre el prestigio personal
de HERNANDO DE VEGA, que se verfa obligado a designar lugartenientes en los castillos porque no
podia gobernarlos todos a un mismo tiempo, dadas sus muchas obligaciones. Su posicion en el reino
se vefa también reforzada al igual que su capacidad econdmica, pues cada afio se embolsaba por las
citadas tenencias sumas que variaron entre mas de 200.000 mrs. y algo menos de 190.000 mrs.,
cantidades nada despreciables si se tiene en cuenta que también cobraria emolumentos por los oficios
gue tenia. Ademds, a esta suma habia que unir la cobrada por Iz tenencia de la fortaleza de Monterrey,
secrestada por orden real en poder de HERNANDO DE VEGA, y por la cual le correspondian 20.000
mrs. anuales™.

A modo de recapitulacién puede afirmarse que la tenencia de la ciudad y torres de Ledn
experimentd una singular evolucion a lo targo de la Baja Edad Media. Durante el dltimo tercio del
siglo XII'y primero del X1V se asiste a la disociacion entre ambas facetas de poder, que en ocasiones
recaen sobre una misma persona, a veces de elevado rango. Sin embargo. durante esta primera etapa
el oficio se vincula a personajes de 1a Administracién territorial con una proyeccion politica en el reino
de primera magnitud, 1o que sitiia también a las Torres y ciudad de Ledn entre los enclaves de mayor
valor en todo el reino. Al mediar el siglo XEV se pierde la pista de los alcaides y tenentes, €stos
altimos ya casi extinguidos. Posteriormente, el oficio se asociard a las clientelas nobiliarias del linaje
de QUINONES, uno de los mdximos exponentes de 1a nobleza leonesa, representadas por miembros de
la oligarquia urbana, muy presente durante toda los primeros setenta aftos del XV en la titularidad del
oficio: varios regidores ocupan la alcaidia de las Torres. Sin embargo, también hay que constatar la
presencia de dos altos noble, pertenecientes al mismo linaje, al frente de la fortaleza en una fecha
imprecisa de la centuria; uno de ellos, DON FADRIQUE, fue desalojado del puesto en la primera ocasion
gue la monarquia tuvo para proceder de este modo. En época de los REYES CATOLICOS se prefiere
encomendar esta alcaidia a servidores de la monarquia que encuentran en el puesto una plataforma

ideal para ascender social y econdmicamente, segin se acaba de ver. Retomando brevemente ¢l plano

YAGS.. EMR., T.F, Leg. 3, s. fol., 1504-Enero-30-Medina del Campo. También A.G.5., C.8., 2* Serie, T.F.,
Leg. 375, 5. fol., 1504-Enere-30-Medina del Campo.
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econdmico es preciso recordar el espectacular incremento de la tenencia asignada a los tenentes del
alcazar de Ledn que pasa de sélo 8.000 mrs. en tiempos de ENRIQUE TV a 60.000 mrs. con sus
sucesores e incluso alcanzard cuantias mis elevadas, al abadirse el libramiento de ayudas de costa.
Todo ello constituye un signo evidente del interés que la monarquia mostrd hacia este enclave, que
aungue no se trataba de una de las urbes mas pujantes del reino a fines de la Baja Edad Media, no
cabe duda de que su estratégica posicién aconsejaba un cuidado especial con la plaza, en la que
también se invirtieron distintas sumas para su reparacion y conservacion.

La tenencia o caserfa de los palacios de Ledn se confid a personajes significativos en época de
los REYES CATOLICOS, todos los cuales se encuadraban dentro de los linajes de la nobleza leonesa,
confirmando la tendencia ya iniciada en época de ENRIQUE [V, Casi sin solucion de continuidad los
miembros de la rama leonesa de la familia GUZMAN se suceden al frente de los palacios leoneses. Ya
en época de ENRIQUE IV el seor de Toral, DON GONZALO DE GUZMAN, se habia hecho cargo de los
palacios con 2.000 mrs. anuales de tenencia. En 1477 figura su hijo RAMIRO NUNEZ DE GUZMAN
como casero de los palacios de Ledn a titulo vitalicio por merced regia y con 10.000 mrs., situados
en diversas rentas de la ciudad, en concepto de tenencia, suma que al parecer ya cobraba su padre y
gue habia de invertirse en el reparo y mantenimiento de la construccidon. Asimismo, se dispuso que
al servicio de las obras de mantenimiento hubiera siempre dos escusados en los palacios: un carpintero
y un trastejador’”. libres y exentos de pagar cualquier pecho o derecho real o concejil*™.
Llegados a este punto, merecen destacarse varias cuestiones. En primer tugar, las personas encargadas
de tener los palacios de Ledn en nombre de la Corona eran miembros de uno de los linajes mas
antiguos de la nobleza leonesa, si bien en este momento no se hallaba en ta primera fila de la sociedad
politica. No obstante, es un dato importante. Si se observa detenidamente la identidad y
caracterizacion social de los tenentes y caseros que en época de los REYES CATOLICOS se hicieron
cargn de la tenencia de los palacios reales en diversas villas y ciudades del reino se llega ficilmente
a la conclusion de que mayoritariamente se trataba de personajes muy proximos a la monarquia, no
muy encumbrados socialmente, es decir, no procedentes de linajes de abolengo nobiliario, pero

estrechamente relacionados con la Corona a través del desempefio de puestos administrativos y de

213 . . . . .
Un trastejador era ta persona encargada de recorrer los tejados, es deeir, de reponer las tejas que se rompian y velar

por ¢l buen estado de las techambres.

214 . . . . . .
"... gue Ramir Nunnez de Guznan, fiio de Gongalo de Guznan, cuya hera (sic) Toral, oviese e toviese de mi de merged

de por vida la tennegia de los mis palacios dela ¢ibdad de Leon, con los diez mill maravedies de tenengia que con ella tenia
el diche su padre para los repares dellos e con los dos escusados, un carpentero e un Irestejador para el dicho repare dellos
con lay franquzas e libertades ¢ segund e por la forma e manera quel dicho Gongalo de Guiinan los tenia e por un ahaly dela
serentsving Revia mi muy cara e muy amada mugter gue asvmesino esia asentado en los nuestros libros e sobrescripto ¢ librado
delos auesiros contadores muayores ...", A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 4, s. fol., 1477-Agosto-3 (Traslado).
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confianza de gran significacion (reposteros, guardas, tesoreros, médicos, regidores, porteros, criados,
contadores, continos, etc.)’”*. Ledn constituiria, por tanto, una excepcion de la regla, ya que ni el
tenente antes citado ni sus sucesores en el cargo ocupardn esta clase de oficios. Es probable pensar,
por tanto, que los palacios leoneses tuvieran alguna significacion especial para la Corona tanto en
época de ENRIQUE IV como en tiempos de los REYES CATOLICOS, ya que los sucesivos monarcas
mantuvieron a distintos miembros de la familia GUZMAN al frente de la tenencia, pudiéndose hablar
en este caso de una verdadera patrimonializacion del oficio en manos del linaje, mientras que en otros
casos como Tordesillas, Medina del Campo, Asperilla, Carrioncillo, etc. aunque también existe cierta
tendencia 4 la vinculacion del cargo a miembros de la misma familia, sobre todo a fines del XV y
principios del XVI, la movilidad de los titulares fue considerablemente mayor incluso en tiempos de
ENRIQUE V. A esta circunstancia debe sumarse otra no menos relevante: el incremento experimentado
por fa asignacion entregada a los caseros, que pasa de tan solo 2.000 mrs. en 1461, cantidad bastante
infima si se considera la entidad de los palacios descrita més arriba, a 10.000 mrs. en una fecha dificil
de precisar entre el reinado de ENRIQUE IV y el de los REYES CATOLICOS; este aumento también
evidencia lo que ya se ha venido repitiendo en lineas precedentes, al igual que el hecho de destinar
con cardcter permanente a4 dos profesionales bien cualificados para ¢l desarrollo de las labores de
mantenimiento y conservacion, quedando ambos personajes exentos del pago de cualquier tributo
debido a la Corona o al concejo. Quizds la explicacion de esta situacion deba ponerse en relacion con
la identidad de los alcaides de las Torres, oficio que desde el reinado de ENRIQUE IV ya recafa en
personas pertenecientes 4 la oligarguia urbana y, posteriormente, en agentes al servicio del poder real.
Es posible pensar. por tanto, que la monarquia desease reservar todavia a los representantes de la vieja
nobleza leonesa alguna parcela de poder o, mejor dicho, de prestigio dentro de la ciudad, ya que la
tenencia de los palacios se inscribia siempre en la dimensién doméstico-cortesana y no tanto en el
plano politico o militar. En definitiva, para los GUZMAN la tenencia de las caserias debid constituir
un excelente medio de promocion personal y social hacia el exterior,

A DON RAMIRO NUNEZ DE GUZMAN le sucedid su madre, DONA MARIA OSORIO, también
descendiente de uno de los principales linajes de la nobleza leonesa. Esta mujer habia de tener log
palacios en las mismas condiciones que su hijo. Posiblemente se hizo cargo de la caseria en 1482, ya
gue diecisiete anos mds tarde los REYES CATOLICOS le mandaron librar 170.000 mrs.. a razon de
10.000 mrs. anuales, que se le debian de la tenencia y reparos de los palacios desde aquella fecha;

también los monarcas ordenaron a los contadores que cada afio se pagasen a DONA MARia 10.000 mrs.

15 . [ + + . B
Conviene remitirse &l cuadro explicativo recogido en el Capitulo VIII.
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por la citada tenencia’®. Se mantuvo al frente de los palacios de Ledn en 150077, 1501°® y
durante parte del afio 1502°". En este mismo afo otro de sus hijos, el caballero de 1a casa de los
reyes, comendador y clavero de Calatrava, DON PEDRO NUNEZ DE GUZMAN, se hizo cargo de los
palacios por orden de los REYES CATOLICOS, que le asignaron idéntica tenencia a la disfrutada por
sus antecesores™. Permanecié en el puesto al menos hasta 1519, segin figura en una némina
particular con libramientos a su favor, donde ya, a partir de 1516, se le denomina Comendador mayor

de Calatrava.

3.2.2. Zamora: una fortaleza fronteriza y una ciudad en la Meseta Norte.

A) Zamora tue otra de las ciudades seieras dentro del reino castellano-leonés™'. En época
prerromana existid cerca del actual emplazamiento urbano un asentamiento vacceo, sobre el que se
superpuso un poblado romano como lugar de paso en la calzada que unia Mérida con Astorga, mis
conocida como Via de la Plata. Tras la invasién de los musuimanes el rey ALFONSO 1 llevo consigo
a todos los pobladores hacia el Norte. Los origenes medievales de la ciudad deben remontarse a la

época de ALFONSO 111, quien, consciente del alto valor estratégico-defensivo de la plaza, llevo a cabo

A GS.. EMR.. TF. Leg. 4, 5. fol.. 1499-Diciembre-20. También A.G.8., C.5,, 2* Serie, T.F., Leg, 374, 5. fol.,
1499-Dicicinbre-20.

VA.GS., C.S., 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 152, 1500-Junio-21-Sevilla y también A.G.S., EM.R., TF,, Leg. 1, 5.
fol., 1500-Junio-21-Sevilla; seguia cobrando 10.000 mrs. anuales.

A G.S.. CS.. 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 160, 1501-Mayo-28. También A.G.S., EMR., T.F., Leg. 1, 5. fol.,
1501-Mayo-28. Cobraba también 10.000 mrs. anuales.

*PA.G.S., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 174, 1502-Septiembre-6-Toledo.

20

“YAGS., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 374, s. fol., 1502-Diciembre-20-Madrid. En la ndmina del afto 1503 ya aparece
unida a su nombre l4 tenencia de los palacios de Ledn, cuya cuantia seguia cifrada en 10.000 mrs. anuales, A.G.S., C.§8., 2*
Serie, T.F., Leg. 368, fol. 174, 1503-Dicieinbre-12-Medina del Campo y también A.G.S., EM.R., T.F. Leg. 1, s. fol., 1503-
Diciembre-12-Meding del Campo. También en 1504 sucede lo mismo, A.G.8., C.8., 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 193, 1504-
Junio-10-Monasterio de La Mejorada, y A.G.5., EM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1504-Junio-10-Monasterio de La Mejorada.

1Buena prucha del interés que ha despertado entre los medievalistas ¢l estudio de su evolucion histérica a lo largo de la
Edad Media s¢ encuentra en los trabajos siguientes: M* Luisa BUENG DOMINGUEZ, Zamora en el siglo X, Zamora, 1982, de
la misma aulora Zamora en la Plena Edad Media, Zamora, 1987 y "La sociedad urbana en Zamora en los siglos XI1-XIV",
Les sociétéy urbaines en France méridionale et en Péninsule Ibérique au Moven Age. Actes du Collogue de Pau, 21/23-1X-1988,
Paris, 1991, pp. $1-72; para época bajomedieval resultan imprescindibles 1os trabajos de Manuel Fernando LADERO QUISADA,
La ciudad de Zamora en la época de los Reves Catdlicas. Economia y gobiemo, Zamnora, 1991 y "El concejo de Zamora en
el siglo XV: aproximacion al proceso de monopolio ¥ oligarquizacién del poder municipal”, Espacie, Tiempo v Forna. Serie
i, Historia Medieval, 3, Madrid UNED (1990), pp. 83-93. Juntv a cstos trabajos cabria mencionar la obra mds antigua de
C. FERNANDLZ DURO, Memorias histaricas de la cindad de Zamora, su provincia y Obispado, Madrid, 1882-1883, 4 vols,
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und primera repoblacion. De esta época data la primera muralla, con ta Puerta de Olivares y la Puerta
Nueva, asi como el castillo y la primitiva catedral™. Posteriormente, se acometié una segunda fase
repobladora en tiempos de FERNANDO 1 basada en la concesion de un fuero, en la reconstruccion de
Jas defensas y en la llegada de nuevos contingentes de poblacion, procedentes en su mayoria de Jas
regiones nortefias. A tines del siglo XTI tendra lugar una repoblacion definitiva por la actuacion directa
de RAIMUNDO DE BORGONA. A partir de este instante comienza a decaer la orientacion exclusivamente
militar de la ciudad. ganando peso los aspectos economicos y sociales, ya que €] aumento demogrifico
acarred la ampliacion de las murallas.

Zamora contd con una infraestructura defensiva admirable. Su castillo, situado sobre un monticulo
de peas tejadas y bordeado por el rio, sorprendi¢ durante toda la Edad Media por su fortaleza e
inexpugnabilidad, siendo escenario de enconados debates y luchas propias de la época
bajomedieval™. EI recinto amurallado de Zamora disponia de siete puertas: Olivares, San Pedro,
San Cipriano, San Bartolomé, San Martin, Mercadillo y San Juan. El primero y el Gltimo de los
accesos eran los mds importantes, pues unidos por el llamado carral maior constituian el recinto en
el que se englobaban la catedral y el castillo, denominado también Ciudad vieja. La ampliacion de la
ciudad se vinculd obviamente al ensanchamiento del perimetro amurallado que va a proteger las nuevas
collaciones nacidas tras la repoblacion. Las murallas de Zamora estaban construidas con piedra
cuarzosa denominada técnicamente pudinga zamorana en alusion al conglomerado de cuarzo y canto
fino. La piedra se obtenia de las canteras cercanas a Zamora™.

La caracteristica predominante en las murallas zamoranas fue la solidez, lo que contribuyé a
reforzar la idea de ciudad fuerte que conservd durante toda la Edad Media, puesto que aunque a partir

del siglo XII desaparece progresivamente el peligro musulman, Zamora sigue desempefiando un papel

José Avelino GUTIERREZ GONZALEZ, Fortificaciones v feudalismo en el origen y formacion del reino leonés (siglos IX-
XHD), Valladoiid, 1995, p. 406: sostiene que del antiguo castillo altomedieval apenas quedan restos visibles, ya que fuc
reconsiruido y transformado desde la Edad Media y, sobre todo, durante la Edad Maoderna, época en la que adquirid su aspecio
actual; es posible que algunos muros fuesen edificados sobre restos anteriores, lo que explicaria la exisiencia de una puerta en
el antemuro, con arco apunfado ¢ umpostas a bisel, embutida en los rebechos posteriores y solerrada bajo cl terraplenado gue
reflend Ja liza con el [in de proporcionar un refuerzo contra la artilleria. Las fortificaciones de Zamora han sido objeto de
estudio en diversas ocasiones, siendo los trabajos mds relevantes los que se exponen a continuacion: José Avelino GUTIERREZ
GONAALEZ, Las fortificaciones de la ciudad de Zamora. Estudio Arqueoligico e Histérico, Zamora, 1990; A. FERNANDEZ
GUERRA, "Puerta y cubo de Santa Clara de Zamora”, BRAH, 1lII, Madrid (1883), pp. 324-332; A. REPrESA, "Génesis y
evolucion urbana de la Zamora medieval”, Hispania, XXXII, Madrid (1972), pp. 525-545.

"*Una aproximacion a esta cuestion en M* Luisa BUENO DOMINGUEZ, "La fortaleza de Zamora y su muralla en los
acontecimientos historicos (1072-1371)", Estudios de Historia Medieval en homengje a Luis Sudrez Ferndndez, Universidad
de Valladolid, 1991, pp. 67-74.

.
U 0Mds detalles téenicos en Guadalupe RAMOS DI CASTRO, Las murallas de Zamora, Zamora, 1978,
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protagonista en ¢l sistema fronterizo castellano-leonés frente al vecino Reino de Portugal, orientacion
que se acentuard en determinados momentos de la Baja Edad Media. Durante la época de la
dominacion musulmana el Duero fue una auténtica frontera militar y geografica entre Al-Andalus y
los reinos cristianos del Norte peninsular. A fines del siglo 1X el control politico del espacio se
asegura mediante la conquista y fortificacion de Toro, Duefas y Simancas, siendo Zamora el auténtico
muro de contencion frente al avance musulman, ya que las fuentes evidencian ¢l papel tan importante
gue jugaron sus fortificaciones en ¢l rechazo de los ataques enemigos y cdmo la ciudad fue uno de los
objetivos preferidos durante los ataques emprendidos por ABDHERRAMAN HI y AL-HAKAN II. En esta
época las murallas y el castillo constituyen el ndcleo urbano principal, asentado sobre un
emplazamiento geografico que de por si representa un importante complemento defensivo. Segin estas
caracteristicas. Zamora serd uno de los principales baluartes desde donde se lancen los ataques
cristianos™ .

Las murallas zamoranas fueron reparadas en sucesivas ocasiones a lo largo de la Edad Media, por
lo que de la estructura primitiva de los siglos X y XI se conservan escasos vestigios™. En el siglo
XII se inicia el segundo circuito amurallado, producto de Ja pacificacion de la zona y del nuevo papel
de la ciudad. encrucijada de caminos y vias de comunicacién entre Norte y Sur. La politica
tortificadora desarrollada bajo FERNANDO Il y ALFONSO XI repercutid también sobre Zamora, ya que
sus murallas experimentaron una nueva ampliacion y remodelacion hacia el Este de 1a ciudad. También
de esta época datan algunas obras de reconstruccion en el castillo o alcazar™

Desde la Plena Edad Media y sobre tode en los tiempos bajomedievales Zamora se vera implicada
de leno en las luchas politicas del reino, resintiéndose su infraestructura defensiva por ello. Desde
el siglo XIV aumentan las alusiones a la reconstruccidn de las fortificaciones zamoranas, que se
incrementan a comienzos de la época moderna en gue estas construcciones precisaban adaptarse a las
exigencias impuestas por el uso de la artillerfa. Ya en época de ALFONSO X1 se amplia el recinto
murado, al igual que sucedid en Toro y en otras ciudades proximas. La fortificacion del puente, tan
importante en los conflictos bélicos y politicos de fines del siglo XV, data precisamente de este

momento™". Las sucesivas acciones violentas que tuvieron lugar durante las guerras civiles de la

José Avelino GUTIGRREY, GONVALEY, Fortificaciones y feudalismo ..., op; cit; nota 218, p. 408.

jd - . e . . . . . -
20gohre Ja [dbrica pranitiva de la muralla véanse las consideraciones de José Avelino GUTIERREZ GONZALLZ, Las

Jortificaciones .., op; cit; nota 218, pp. 4647,
 hidem, pp. 32-53.
Wy
Ihidem, pp. 53-54.
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segunda mitad del siglo X1V y durante la contienda sucesoria en €poca de los REYES CATOLICOS
condicionaron la reparacion y restauracién tanto de la fortaleza como del perfmetro amurallado,

especialmente daiados por el ataque de las maquinas ¢ ingenios bélicos™.

B} Durante la Baja Edad Media Zamora ocupd un lugar preeminente en el contexto politico y
social del reino castellano-leonés. Su cardcter de plaza fronteriza con un alto estratégico-defensivo
innegable la situd en el punto de mira de nobleza y monarquia, ya que durante las épocas de crisis sera
objeto de agrias disputas. De entrada, el control sobre la fortaleza aseguraba, como ya venia siendo
habitual, el dominio de la ciudad, dominio que se tradujo no solo en la esfera militar, sino también
en el juego de alianzas entre los distintos sectores sociales. Durante los siglos X111 y X1V la alcaidia
del alcazar de Zamora recaerd en personajes de diversa condicién, cuya presencia al frente de tan
importante baluarte vino ampliamente determinada por la coyuntura politica y social del momento:
grandes nobles. miembros de las oligarquias urbanas y representantes de la nobleza intermedia seran
los Hlamados a hacerse cargo de la defensa del enclave, interviniendo en muchos casos en el dominio
politico de la ciudad de forma sorprendente. En definitiva, al igual que sucedia en otras ciudades del
reino castellano-leonés la linea sucesoria de los alcaides del alcdzar regio no es plana, sino que estd
sembrada de altibajos condicionados frecuentemente por la situacion general del reino. Asi, no existe
jamas el predominio absoluto de uno u otro grupo social a lo largo de todo ¢l periodo bajomedieval,
sino que se da una especie de coexistencia o alternancia a veces pacifica y a veces sumamente
conflictiva.

A fo largo del reinado de ALFONSO X se ha constatado la presencia de un oficial de la
Administracién territorial al frente del castillo zamorano. El merino mayor de Galicia, GARCI PEREZ,
tenia la fortaleza por el rey en 1282, momento en que ya habia estallado de lleno la rebelion del
infante DON SANCHO contra su padre. Su presencia en este enclave no debia ser casual, a pesar de
hallarse hastante alejado de su area de intluencia; probablemente guardaba relacion con su matrimonio
con una mujer natural de la ciudad, hermana de uno de los personajes mds influyentes de la vida
urbana de Zamora en los afos siguientes, el futuro tenente PAY GOMEZ CHERINO. El infante DON
JUAN, hermano de DON SANCHO y de su parcialidad, aprovechd la ausencia del alcaide para hacerse
con el control del alcdzar. La esposa del tenente, que acababa de dar a luz, se encontraba
pricticamente sola en la defensa de la plaza y ante las amenazas del infante contra su hijo no tuvo mas

remedio que entregar el baluarte, convertido en la ltave que proporcionaria a los rebeldes ¢l dominio

3056 Avelino GUTIERRLZ GONZALLZ, Fortificaciones v feudalismo .., op, cit; nota 218, p. 411.
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completo sobre ¢l Reino de Ledn. Paralelamente, DON SANCHO hizo lo propio en Andalucia, tomando
como punte de referencia el alcazar de Jaén, también rendido a sus Ordenes™.

No se sabe si el infante DON JUAN se convirtio a raiz de esta actuacion en tenente del alcazar. De
lu que no parece existir duda es que hacia 1284 se encontraba al frente del castillo de Zamora como
alcaide JUAN Ruiz, juez y alcalde de la ciudad, y, por tanto, una persona vinculada a la oligarquia
urbana, en la que recaian a la vez la responsabilidad militar sobre la fortaleza y los principales oficios
de la justicia urbana, constituyendo un excelente ejemplo de la simbiosis que, en ocasiones, podia

M Este personaje cobraba en

alcanzar el cargo de tenente con otros propios del ambito concejil
concepto de tenencia 6.000 mrs., cantidad bastante elevada para la época, sobre todo si se compara
con las ¢obradas por otros alcaides coetineos. Esta suma se justificaba probablemente en funcion de
la proximidad de la plaza a la frontera castellano-portuguesa y por la delicada situacion de la
monarguia a comienzos del reinado de SANCHO 1V, En 1285 JUAN RuIZ continuaba como alcaide del

2 El nacimiento del infante y

alcdzar de Zamora. percibiendo la misma cuantia de maravedies
future rey de Castilla DoN FERNANDO, acontecido en Sevilla el dia de San Nicolds de 1285,
proporciond a Zamora un protagonismo politico indiscutible, ya que el rey confié a DON FERNAN
PEREZ PONCE la crianza del recién nacido que habia de trasladarse a Zamora™. Cabe pensar, por
tanto, que la ciudad cobrase a partir de este momento una nueva significacion al convertirse en el
lugar de residencia del heredero, tal vez alojado en la fortaleza o en algun lugar protegido y fuerte,
que lo mantuviera a salvo de las intrigas politicas del momento.

Hacia 1290 la tenencia del alcazar habia cambiado de manos. En este afio se encuentra al frente

de la misma PAY GOMEZ, quien recibe 600 mrs. de tenencia procedentes de la martiniega de Zamora

SR 5 desque llegd 4 Zamora é firmaron el pleito por carta ¢ por postura, el infante don Juan fué demandar el

alcdzar de Zamora 4 una duefia, mujer de Garci Perez, gue era merinoe mayor del rey don Alfonso en Galicia, que estaba
dentro. E esta dueia era hermana de Pay Gomez Cherino, ¢é la dueiin envidle responder que gelo non daria, que lo tenia
su marido por el rey don Alfonso. E supe el infante don Juan coimme esia duefia encaesciera de un fijo non avie mds de ocho
dias, ¢ que fe crivhan en una puebla fuera de la villa, é mandile tomar, é llegdlo alli & la puerta del castilio é envid decir d
lu duena que si te non diese el alcazar luégo, que gelo mataria, é la duena con grand amor gue ovo del fijo, resceld que gelo
malarid, € didgle el glcdzar luégo. E el infante don Juan enviélo luego decir al infante don Sanche en comne tenia todo el reino
asosegado € de commo tomndra el aledzar de Zamora ,..", "Cronica de Alfonso X", Crénicas de lox Reves de Castilla, 1,
Madrid, BAE, 1953, Cap. LXXVI, p. 61.

"N En XXVIH dias de dezienbre ... a Johan rroiz juyz de (Camora para rretenengia del alcagar VI mil mr. dela guerra,
angelos g dar don mose e el barchilon”, Mercedes GAIBROIS DE BALLESTEROS, Sancho IV de Casufla, 1, Madrid, 1928,
"Registro de la Cancilleria de los anos 1283 a §286", p. CLVIIL

"2 En merida XXV de Junio, Jofhan] Royz alcalle ¢ Juyz de {amora que tome para tenengia del alcagar di de
Camora, VI mil mr. de la guerra delos que an adar la fonsadera di de camora que non vinieron en la veste ...", Ibidem, p.
CLXIH.

T Cranica de Sancho IV”, Crénicas de los Reves de Custilla, 1, Madrid, BAE, 1953, Cap. 11, pp. 71-73.
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y su término’™. Dos afos més tarde este mismo personaje llevaba la renta de la tafureria de la

. A finales del reinado se constata

ciudad que invertia en las labores de reparacion de la fortaleza
la presencia de otro personaje diferente Hamado JUAN PEREZ, al que correspondian en concepto de
tenencia 6.299 mrs. ™. Muy poco es lo que se puede aportar por ¢l momento sobre estos personajes
que probablemente eran vecinos del concejo y se hallaban encuadrados dentro de las oligarguias
urbanas.,

A comienzas del reinado de FERNANDO 1V 4 tenencia del alcdzar de Zamora se hallaba en poder
de Pay GOMEzZ CHERINO o CHARINO, persondje que protagonizard uno de los episodios mais
detestables de todo el periodo. Poco antes de morir el SANCHO IV comienza a gestarse una revuelta
en su contra, uno de cuyos centros neurdlgicos fue Zamora, donde DON JUAN NUNEZ DE LARA dejd
tropas acuarteladas para combatir a los partidarios del rey””. Ademds, la ciudad contaba con la
presencia de otra persona poco afecta al rey, el alcaide de la fortaleza, al que el monarca habia
retirado los derechos sobre Fermoselle en los dltimos momentos™. PAY GOMEZ negé la entrada en

la villa y en el castillo a la reina DONA MARIA DE MOLINA y al rey FERNANDO IV*¥. La influencia

L marliniega de la villa e del termino, de la moneda (nueva), al sevs tanto, iianill mr. La martiniega del abadengo,
desta misma, coce mr, gque son, de la moneda nueva, al sevs lanto, {i.anill.cecc mr, que son de la guerra, por todos
|x}iiti_mill.coce mr. Son puestos en esta guisa ... A don Pay Gomez, para tenencia del alcagar de y, de Camora dc mr.”,
Francisco J. HERNANDEZ, Lus rentas del rev ..., op; cit; nota 157, p. 189,

235, . . . . "
U La tafureria de Camora. Anda sin quantia. Tienela don Pay Gomer para la laver del alcacar de v, de Camora”,
! i ! P A
Ihidemn, p. 191,
I

23

S . Et mandé que recudiesen a Johan Pérez, que tien el Alcdzar de Camora. Mostré su carta de pago deste Johan
Pérez de VI mil CCXCIX mrs. ..", Mercedes GAIBROIS DE BALLESTRROS, Sancho fV ..., I, op; cit; nota 227, "Cuentas y
pastos det rey don Sancho V", p. LIV,

"YM® Luisa Bt1NO DOMINGUEZ, "La fortaleza de Zamora ..., op; oil; nota 219, p. 71.

"¥E] origen de este hecho se encuentra en 1292, euando SANCHO 1V se comprometio a devolver al obispo DON PEDRO
y al cabildo de [a Catedral de Zamora el castillo de Fermoselle, con la villa y todos los derechos a ella pertenecientes, que habia
guitado al anterior prelado DON SUERO por su mala actuacion. Segin el documento consultado DON Pay GoMiz disfrutaba de
Fermoselle, probablemente por donacion regia; sin embargo, a su muerte tante la villa como la fortaleza volverian de nueve
al sefiorio del obispado de Zamora: "... Por fuzer bien e mercet avos Don Pedro, obispo de Camora ¢ al Cabildo de vuestra
eglesia, damos vos el nuestro castiello de Fremoselle ef la villa con todos los derechos que nos y avemos e devemos aver. El
gual castiello e villa teniemos nos con derecho por razén que lo perdic el obispo don Suero por cosas que fizo. En 1al manera
que vos fagades del siempre guerra e paz a ros € a quien nos manddremos. Et mandoe a todos los moradores deste lugar que
vos recudan con todos los derechos gue nos Ry devemos aver, bien e complidamente, después de dias de don Pay Gomez ...
Dada en Cibdar rrodrigo, [l dias de Mave, Era de mill e Iregientos ¢ trevala annos ...", A(rchivo) (de) (la) Catedral) (de)
Z{amora), Copia de 1384, 1292-Mayo-3-Ciudad Rodrigo, Publ. Mercedes GAIBROIS DE BALLLSTIROS, Sancho [V .., 111, op;
aif; nuta 227, n® 422, p. CCLXXXIV.

%9, - . I [ ) . .
... ¢ luégo la Reina salié dende & fuese para Toro con el Rey, ¢ quisicra ir 4 Zamora, mas Pay Gomez que tenia

el alcdzar de Zamora., avia dicho 4 los de Zamora que la non acogiesen en la villa en ninguna manera, é asacé sobresto
muchas cosas ¢ dijo muchas mentiras porque metid los omes 4 esto ...", "Crdnica de Fernando IV", Crénicas de los Reves
de Castifie, 1, Madrid, BAE, 1953, Cap. 1, p. 96.
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de este personaje y de su familia sobre Zamora se remontaba a fa época de ALFONSO X; como ya se
ha visto mas arviba, su hermana era la esposa del alcaide de la fortaleza en 1282, y es posible gue este
hecho influyera para su posterior elevacién a la misma alcaidia seguramente en €poca de SANCHO 1V,
La pérdida de Fermoselle fue el desencadenante de la actitud de PAY GOMEZ, ya que se trataba de una
villa rica, perteneciente en otro tiempo a la jurisdiccion del obispo de Zamora™. Sin embargo, hay
un hecho que delata todavia con mayor nitidez ¢l ascendente que este personaje poseia en aquella
época sobre la propia Zamora y sobre otras ciudades también enclavadas en el Reino de Ledn.
Después de ser rechazada en Zamora, la reina se dirigié con su hijo a Salamanca, donde halld
igualmente las puertas cerradas y a la guarnicion sobre los andamios de la muralla en actitud poco
receptiva y movilizada por consejo del alcaide de Zamora., A pesar del desafio a la autoridad los
vecinos y moradores salmantinos depusieron su actitud y permitieron el acceso de la soberana y del
legitimo rey de Castilla al interior de la ciudad™', donde llegaron el infante DON ENRIQUE
acompafado del infante DON JUAN que acabd reconociendo como nuevo rey a FERNANDO IV y
besidndole 1a mano en seial de acatamiento y vasallaje.

Como es bien sabido, el reinado de ALFONSO XI se abrid con una nueva minoria regia y con el
establecimiento de diferentes tutorfas encabezadas por los principales nobles del reino y por algunos
miembros de la familia real. Zamora sufrio las vicisitudes de estas especiales circunstancias politicas
y durante esta época fue el escenario de numerosos enfrentamientos entre las distintas facciones
enfrentadas; no en vano, se trataba de una pieza fundamental del reino, tanto por su posicién
geografica como por la importancia que revestia su control y el dominio del castillo que albergaba en
su interior. De entrada, DON JUAN MANUEL mantuvo a Zamora dentro de su tutoria durante algin
tiempo, pero su actitud abusiva para con la poblacion motivo una revuelta en la ciudad, cuyos vecinos
estaban resueltos a terminar con el poderio del noble en aquella tierra y a ponerse bajo la direccién
de otro personaje si cabe mds peligroso y poderoso, DON JUAN el Tuerto, también conocido como DON

JUAN, hijo del infante DON JUAN. Aunque la rebelion triunfd, el alcdzar continud en poder de la

200 e Luisa Buino DoMINGUEZ, "La fortaleza de Zamora ...", op; cit; nota 219, p. 71.

2

Y . E luége otro dia salié de Toro ¢ fuese para Salamanca con el Rey. E cuando Hegaron & la villa fallaron las
puentas cerradas, € encima de los andamios los omes armados, ¢ non los quisicron acoger, é ovieron de estar & aquelly puerta
bien andadura de dos leguas fasta hora de nona; é esto ficieron ellos por consejo de este mesmo Pay Gomez que pasira por
¥ € les metiera en foda mal entendimiento ... I desque los de la cibdad vieron commo estavan el Rey é la Reina asi é la
puerta de fuera ovieron su acuerdo é entendieron que facian mal, ¢ abrieron las puertas é acogiérenlos dentro, é moraron
¥ bien quince dias ..., "Crinica de Fernando V", Cronicas de los Reves de Casiilla, 1, op; cit; nota 235, Cap. L, p. 96.
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persona que lo tenfa por DON JUAN MANUEL*”, Transcurrido algin tiempo la situacion en Zamora
era adn peor que en los primeros anos de las tutorias; los vecinos y moradores, previamente advertidos
por ¢l prior de San Juan PON FERNANDO RODRIGUEZ, denunciaron en repetidas ocasiones la tirania
a la que se encontraban sometidos por causa de DON JUAN, quien no cesaba de cometer abusos y toda
clase de delitos contra la tierra y los hombres. Sin embargo, los zamoranos tampoco mantuvieron una
actitud pasiva, combatieron y arrebataron el alcazar al vasallo de DON JUAN MANUEL que lo tenfa™,
y realizaron un nuevo llamamiento a los tutores, esta vez a DON FELIPE, para ponerse a su disposicion.
Este gesto estuvo a punto de provocar un conflicto todavia mayor, ya que en las proximidades de
Zamora se concentraron numerosas tropas de cada uno de los litigantes con ¢l fin de entrar en combate
por el dominiv de la ciudad. La acertada actuacion del rey, todavia menor de edad, impidié un
derramamiento de sangre initil y favorecio el establecimiento de una concordia por la que DON JUAN
el Tuerto continuaria al frente de Zamora, y todos los contendientes se comprometian a no tomarse
villas ni castillos muituamente, a no acoger malhechores y a permanecer en sus respectivas
demarcaciones sin interferir en los asuntos ajenos. Pese a todo, la avenencia no se cumplid y cada
parte se retird con las respectivas tropas a sus territorios. Esta coyuntura permitié a Zamora situarse
pacificamente en la tutoria de DON FELIPE, de la que ya no saldria hasta el definitivo acceso al trono
de ALFONsO Xl en 1325, Por otra parte, los enfrentamientos entre los tutores prosiguieron. DoON
FELIPE se dedicod a astragar 1a Tierra de Campos aprovechando la estancia de DON JUAN en Vizcaya.
Fste, a su vez. acometia el cerco de San Pedro de Latarce, cuya tenencia disfrutaba ALVAR NUNEZ
en nombre del infante; al cabo de cierto tiempo el lugar se rindio por pleitesia y se entregd al noble,
Mientras tanto, DON FELIPE continuaba atacando los intereses de sus rivales. sobre todo los de DON
JUAN MANUEL, al que arrebatd la villa de Portillo*,

Al alcanzar la mayoria de edad, ALFONSO XI comenzd a gobernar con mano firme sus reinos.
Muy pronto empieza también a rodearse de privados y favoritos, entre todos los cuales brillard con
luz propia DON ALVAR NUNEZ DE QSORIO, al que elevard a conde de Trastdmara, Lemos y Sarria,

senor de Ribera y Cabrera, a camarero y mayordomo mayor, a adelantado mayor de la frontera, a

242

.. Los de la ciubdat de Zamora tomaron por tutor d Don Joan, fijo del Infante Don Joan, et dexaron al infanie Don
Munuel, pero come quier que los de la clubdar de Zamora fizieron esto contra Don Joan, pero fincd el Alcazar con él ..,
"Crémica de Alfonso X17, Cronicus de los Reyes de Castilla, 11, op; cit; nota 159, Cap, XXVIII, p. 192,

M et entretanto que él venia, cataron manera para aver el Alcazar, et cobrdronlo del que lo tenia por Don Joan

", thidem, Cap. XXX, p. 193.
M Gran Cronica de Alfonso XI. 1, op; cit; nota 159, Cap. XXXIX, p. 353.
**Ibidem, Cap. XXX, p. 195.
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pertiguero de la tierra de Santiago, asi como a otros muchos cargos y dignidades de importancia. Esta
metedrica carrera se verfa culminada con la entrega en tenencia de los principales castillos y fortalezas
del reino, entre los cuales se hallaba obviamente el alcizar de Zamora. DON ALVAR NUNEZ no
gobernd directamente el castillo; por ¢l contrario, dejé al frente a un lugarteniente, PEDRO
RODRIGUEZ, caballero de Zamora, que actuaria deslealmente con su sefior, acogiendo dentro de la
ciudad al prior de San Juan y promoviendo junto a otros caballeros de Zamora una revuelta contra el
rey. Sin embargo. aqui no se va a insistir mis sobre este aspecto por haber sido tratado ya en otra
parte de la Tesis.

También ha quedado constancia de la identidad de los tenentes del alcdzar de Zamora en época
de PEDRO 1. Los personajes que se hicieron cargo de la fortaleza fueron de muy diversa condicion.
Asi. en 1355 se encontraba al frente JUAN ALFONSO DE BENAVIDES, alguacil mayor del rey, que en
este afio se hizo cargo de la prision de DON DIEGO GUTIERREZ DE CEVALLOS, recién elegido maestre
de la Orden de Alcdntara™. Probablemente era la misma persona que ocupaba el cargo de Justicia
Mayor y que pertenecia a una de las familias mas influyentes del siglo XIV en Castilla.
Concretamente, la trayectoria de este individuo tfue una de las mds intersantes (ue se encuentran en
época de ALFONSO XI y PEDRO PP, JUAN ALFONSO DE BENAVIDES heredd el apellido y el
patrimonio de la Casa a 1a muerte de PEDRO ALFONSO DE BENAVIDES, su hermano e hijo primogénito
de JUAN ALFONSO DE BENAVIDES. Durante los reinados antes sefialados ocupé diversos e importantes
puestos que lo acreditaron como un fiel colaborador de ambos reyes, por lo que puede considerarse
uno de los personajes mas importantes del linaje de los BENAVIDES. En 1328 ya ostentaba el oficio
de portero mayor del reino de Ledn, oficio de caricter ejecutivo en directy relacién con los asuntos
judiciales. Antes del 28 de Septiembre de 1336 el rey ya le habia nombrado mayordomo del infante
DON PEDRO, tuture rey de Castilla, quedando supeditada su actuacién a la del mayordomo mayor,
puesto que en aquel momento detentaba VASCO RODRIGUEZ. Durante las campafias emprendidas por
el rey en Andalucia JUAN ALFONSG DE BENAVIDES tuvo la ocasién de demostrar sus excelentes

cualidades militares, acudiendo a socorrer Tarifa por orden real. También tomd parte en el cerco de

Hoe E desque fué preso, entregdronle a Juan Alfonso de Benavides, Alguacil Mayor del Rey, é él enviole al Alcdzar

de Zamora gue tenia por el Rey ...", Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Pedro 1", Crénicas de los Reves de Casiilla, 1,
Madrid, BAE, 1953, Ano 1355, Cap. XVI, p. 468,

*7La reconstruccion de su vida en el estudio de a Profesora M* Concepcidn QUINTANILLA RASO, "Aportacion al estudio
de la nobleza en la Edad Media: La Casa Sedorial de Benavides”, HID, 1, Sevilla (1974), pp. 171-174, s¢ han seguido casi
al pic de la Jetra las consideraciones que ella dedica al personaje. Para mds informacién sobre la casa de Benavides es preciso
consullar otros trabajos de la misma autera: "La Casa seforial de Benavides en Andalucia®, HID, 3. Sevilla (1976), pp. 441-
484; "El seiorio de la Casa de Benavides”, Actas de las I Jornadas sobre Metodologia Aplicada a las Ciencias Historicas, 11
Historia Medieval, Santiago de Compostela, 1973, pp. 231-246,
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Algeciras, aungue no de forma protagonista. Al morir ALFONSO XI siguid desempeifiando un papel
preponderante junto al nuevo monarca PEDRO 1, de cuya casa ya era justicia mayor en 1350, cargo
que desempenaria hasta su muerte, siguiendo la linea de oficios judiciales con los que habia iniciado
su carrerd. En 1353 se destacd como uno de los maximos colaboradores del rey, y al afio siguiente
yd consta como mayordomo de 1a reina DONA BLANCA y seguramente como uno de los hombres de
confianza del soberano. A finales de 1354 ya ocupaba el cargo de notario mayor de Andalucia, uno
de los principales puestos de la Cancilleria. Durante el complicado reinado de PEDRO 1 este personaje
se¢ vio involucrado en numerosos avatares bélicos y diplomdticos. También descolld en la defensa de
algunas plazas fuertes que la monarquia le habia confiado para su defensa. En Agreda estuvo como
frontero junto a DIEGO PEREZ SARMIENTO, adelantado mayor de Castilla™®. En Segorbe, castillo
aragonés ganado por PEDRO I en 1363, s¢ mantuvo desde el 29 de Junio de aquel afic hasta 1365,
fecha en la que acosado por Jos aragoneses, dejo a buen recaudo la villa y fortaleza y se dirigié a
Sevilla para consultar al rey la forma en que se debia proceder en este asunto; sin embargo PEDRO
I ordend su encarcelamiento en Almodévar del Rio, donde murid al poco tiempo™®.

El siguiente tenente de la tortaleza constatado en €poca de PEDRO [ fue probablemente JUAN
GASCON. comendador de ta Orden de San Juan, que en 1366, al comienzo del estallido bélico, se
encontraba en ¢l alcdzar en actitud claramente favorable al rey de Castilla®. Zamora fue uno de
los bastiones petristay mis firmes, incluso al principio del reinado de ENRIQUE 1. gue se vio
impulsado a realizar grandes estuerzos hasta conseguir rendir la plaza en 1371, En 1368 la tenencia
de la villa estaba en manos de FERNANDO ALFONSO DE ZAMORA, uno de los hombres de confianza
de PEDRO I en los tltimos momentos®™!. Al comienzo de la guerra civil este personaje se habia
alzado con 1a ciudad en nombre del rey PEDRO I, convirtiéndola en uno de los ndcleos legitimistas més

activos durante toda la contienda. La actitud de FERNANDO ALFONSO fue secundada por otras villas

¥podre Lomy b AYALA, "Crénica de Pedro 1", Cronicas de los Reves de Castilla, 1, op, cit; nota 242, Afo 1359, Cap.
X, p. 494,

hidem. Ao 1366, Cap. U, p. 536.
250

. en Zamora estaba en el Alcazar Juan Gascon, un Comendador de la Orden de Sant Juan que esiaba por él, é
tenia su voz ..., Ihidein, Ano 1366, Cap. X1, p. 543.

2%

" .. Ferrand Alfonso de Zamora, que tenia la cibdad de Zamora, é los gue con él estaban en Mayorga, é ofres
muchos que tenian su parte en Castilla, é ayutaronse con él ...", Ihidem, Ao 1368, Cap. I, p. 585.
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y ciudades del Reino de Ledn, como Astorga, que también se declararon favorables al rey de
Castilla®™. Hacia 1368 FERNANDO ALFONSO DE ZAMORA se reunid con el rey y sus partidarios en
la villa de Alcdntara con el fin de acudir en socorro de Toledo. Aunque sufrid prision en Valladolid,
consiguid escapar y llegar a Zamora, oponiendo una tenaz resistencia a los intentos de ENRIQUE 11
para tomar la ciudad y su alcdzar. Sin embargo, en 1371 el camarero mayor del rey, PEDRO
FERNANDEZ DE VELASCO, consiguio reducirle y apresarle de nuevo; para entonces el alcaide de la
fortaleza ya la habfa entregado al rey de Castilla™.

La tenencia y alcaidia del alcazar de Zamora se encontraba a finales del reinado de PEDRO | en
manus de un caballero de Salamanca llamado ALFONSO LOPEZ DE TEJADA, persona de sefialado valor
y lingje, asi como gran seguidor del partido petrista, incluso después del advenimiento de la nueva
dinastia al trono de Castilla. Aunque ENRIQUE IT le conmind a abandonar el castitlo, el tenente se nego
manteniéndose en su obstinada postura. En un gesto de crueldad, el nuevo rey de Castilla ordend la
gjecucion de tres de sus hijos ante los ojos del alcaide, episodio legendario recogido por la cronistica
con el que se pretendia por un lado, resaltar la heroicidad y el coraje del alcaide que se mantuvo en
su puesto a pesar de recibir tan duro golpe, y, por otra parte, equiparar la crueldad del rey
TRASTAMARA a la de su antecesor, rememorando dos episodios con caracteristicas y connotaciones
anilogas: uno historico (GUZMAN EL BUENO se negd a entregar Tarifa a los enemigos atin a costa de
la vida de su propio hijo) y otro biblico (la matanza de los Inocentes). La epidemia de peste declarada
en la ciudad diezmd hasta tal punto a ta guarnicion que ALFONSO LOPEZ DE TEJADA abandond el
baluarte, aprovechando la oscuridad de la noche para pasar a Portugal sin ser visto y llevando consigo
fas llaves del castillo. Tras su exilie portugués, JUAN I le mandé regresar a Castilla y le confid las
alcaidias y tenencias de los alcdzares de Zamora, no se sabe por cuanto tiempo, y Segovia, de la que
fue relevado en época de ENRIQUE 1II por el mayordomo mayor JUAN HURTADO DE MENDOZA.
Durante ta contienda castellano-portuguesa se le encuentra en 1384 al frente de la fortaleza de Torres
Novas al servicio del rey de Castilla; es probable que su vuelta a Castilla ya se hubiera producido en

torno a esta fecha o en un momento posterior, puesto que las fuentes se refieren a él como

252m

... E 4 Don Ferrando Hegaronle nuevas que Ferrand Alfonso de Zamora se alzdra con la cibdad de Zamora, ¢ Don
Ferrando fuese para Zamora, & esto fud en el mes de hehrero deste ano: é mord ende en Zamora, ¢ en aguella tierra de Leon

Jasta que lu batally fue fecha. E tomé la veg del Rev Don Pedro Astorga, é las otras villas todas de tierra de Leon”, Ibidem,

Ao 1366, Cap, XVIIE, p. 547.

2583, . . ;
... E cobrdse lu cibdad de Zamaora por el Rey, empero anies desto, el castillo de Zamora va estaba por el Rev, ca uno

gue le lenia avia ve lomadoe la partida del Rey ...", Pedro LOTEZ DI AvALa, "Cranica de Enrique 117, Cronicas de los Reves
de Castilie, 11, Madrid, BAE, 1953, Apno 1371, Cap. III, p. 9.
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comendador de Santiago y caballero natural de Castilla®™ . Fue maestre electo de Santiago segin Gil
Gonzélez Davila y murié en torno al afio 1404

A fines del siglo XIV tuvo lugar en Zamora un episodio crucial en la Historia de la Castilla,
protagonizado por el alcaide del alcdzar y por la propia fortaleza, convertida en pieza de intercambio
politico, En 1392 Castilla pactaba la prorrogacion de las treguas con Portugal. Los emisarios
castetlanos enviados a la frontera con Portugal se acercaron hasta Segovia, donde residia ENRIQUE 111,
para comunicarie la imposibilidad de firmar aquellos capitulos a consecuencia de la actitud de DON
FADRIQUE. duque de Benavente. al que se le habfa propuesto contraer matrimonio con una hija
bastarda de JUAN 1 DE AVIS a la que se entregarian 60.000 francos de oro como dote. Esta aspiracion
habfa impulsado al monarca luso a incrementar sus demandas, al exigir al noble la entrega de un hijo
suyo bastardo en rehenes; en contrapartida, y como condicion indispensable para la firma de las
treguas, el rey de Portugal solicitaba la entrega en rehenes del alcdzar de Zamora a DON FADRIQUE.
Ante esta situacion ENRIQUE T envid como nuevos embajadores a la frontera con Portugal al obispo
de Sigiienza, a PEDRO LOPEZ DE AYALA, alcalde mayor de Toledo, y al doctor ANTON SANCHEZ,
oidor del rey™. A su vez, la reina de Navarra seguia intercediendo para lograr el matrimonio entre
DONA LEGNOR. hija de DPON SANCHO, uno de los bastardos de ALFONsO X1, y el duque de Benavente.
Esta idea agradaba mucho mds a la monarquia castellana, pero el duque de Benavente mantenis
abiertamente sus preferencias hacia el partido portugués. ENRIQUE 11 envi6 entonces al arzobispo de
Toledo para intentar convencer a DON FADRIQUE de los graves inconvenientes que podian acarrear a
Castilla aquella boda. Mientras tanto, Zamora se habfa convertido en un auténtico hervidero de
conflictos. El alcatde de la fortaleza y de la torre de la iglesia de San Salvador. el escudero NURo

NUNEZ DE VILLAZAN, promovia las iras de la poblacion a causa de su inclinacion al duque de

Mpedro LOPEZ DI AYALA, "Crénica de Juan 17, Crénicas de los Reves de Casiilla, 11, op; cir; nota 57, Ano 1384, Cap.
XI, p. 92.

LA siguid la parte del Rey don Pedro, y teniendo por él los Alcagares de Camora, el Rey don Henrrigue, porgue no

se los quiso entregar, le matd a sus ofos tres nifos inocentes que se criavan en Camora; v perseverando en su devocion,
defendio la fuerca por el difunto, hasia que mirid de pestilencia toda la gente que con el estava, y desamparandola una noche,
se paso con las laves a Portugal. este cavallero estwvo electo Maestre de Santiago: El Rey don ITuan le maendo bolver a
Castilla, y le dio las Alcaidias de los Alcagares de Camora, y Segovia. Este gran Cavallero, que fallecit en el afio 1404 ..
El Rey don Henrrique Tercero le hizo grandes mercedes, porque dexase lo de Segovia, v lo dio a Iuan Huntadoe de Mendoga
su Mayordomo mayor ...", Gil GONZALEZ. DAVILA, Historia de la vida ¥ hechos del rey don Henrrigue el tercero de Castilla,
inclito en religion, y fusticia, Madrid, 1638, Cap. XXXII, p. 78.

0abre Tos éxitos obtenidos por ENRIQUE 11 en su politica exterior véase ¢l trabajo de Luis SUAREZ FERNANDEZ,
"Algunos datos sobre politica exterior de Enrique 111", Hispania, XL, Madrid (1950), pp. 539-593. Sobre la situacion politica
en liempos de este monarca véase del mismoe autor NOBLIZA Y MONARQUIA. PUNTOS DE VISTA SOBRE LA HISTORIA POLITICA
CASTELLANA DEL sIG1.0 XV, Valladolid, 1975, 2# ed.
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Benavente, cuyas gentes acogia en la ciudad levantando el consiguiente recele entre los vecinos. Estos,
temerosos del poderoso noble, tomaron precauciones contra el tenente del alcazar: pusieron barreras
en las calles, organizaron servicios de vigilancia nocturnos y diurnos y solicitaron al rey socorro
urgente™ . Paralelamente, las treguas con Portugal expiraron por aquellos dias y el monarca
castellano envio a la frontera a4 DON GONZALO NUNEZ DE GUZMAN al mando de 400 lanzas. Durante
el camino Hegaron noticias de los tumultos acaecidos en Zamora y del auxilio que reclamaba la
poblacion. Ante esta situacion se estimd conveniente la mediacion del arzobispo de Toledo, que,
después de entrevistarse con DON FADRIQUE y obtener su promesa de no ¢xcitar mas los dnimos del
alcaide de Zamora, se dirigié a la ciudad para establecer la paz. Al llegar a4 Zamora el prelado
consiguio legar a un acuerdo con NUNO NUNEZ DE VILLAZAN por el cual se establecieron las
sigutentes condiciones™:
a) La torre de San Salvador, que era una buena fortaleza aneja en aquel momento a la alcaidia del
alcdzar, quedaria provisionalmente en manos del arzobispe para que éste la entregara a un escudero
de su confianza bajo juramento y pleito homenaje.
b) NUNO NUNEZ mantendria la tenencia del alcazar en su poder.
¢) En caso de que los vecinos de Zamora levantasen nuevos disturbios contra el tenente la torre de la
iglesia le seria restituida. En caso contrario, ¢s decir, si el alcaide causaba nuevos perjuicios a la
poblacion acogiendo a las gentes del duque de Benavente, 1a torre pasarfa al dominio de la ciudad.
d) Para sellar la concordia se establecio la entrega de rehenes, de los cuales se harfa cargo el alcaide
del alcdzar de Toro, un caballero de Zamora llamado JUAN RODRIGUEZ DE LAS CUEVAS.
¢) Como iltime acuerdo el arzobispo de Toledo prometio al alcaide de Zamora la concesion de nuevas
mercedes a su favor y una sustanciosa enmienda por el alguacilazgo mayor del rey que habia
distrutado su padre, ya difunto.

Mientras tanto, la delegacion enviada por ENRIQUE Ul a Portugal se entrevistd en Sabugal,
tortaleza fronteriza entre los dos reinos declarada neutral, con los emisarios portugueses, acordandose
entre ambas partes la fijacion de treguas durante cuatro meses. De este modo la politica desarrollada

por el rey habia logrado un triunfo importante, va que a la vez que consegufa apaciguar los animos

T E el Arzobispo de Toledo, estando con el Duque, sope como en la cibdad de Zamora avia grand ruido con un

Escudero que decian Nufio Nufiez de Villayzan, que tenia el alcazar de la cibdad, é la torre de la Iglesia de Sant Salvador,
que es muy fuerte, é non estaba bien acordado con los de la cibdad, ca los de la cibdad rescelabanse del dicho Alcayde, por
guanto él tenia la parte del Dugue de Benavente, é acogia de sus Comparias las que querian venir, é los de la cibdad avien
fecho barreras por las calles contra el alcazar, é velaban € rondaban de dia é de noche, ¢ enviaban de cada dia pedir al Rey
que los acorriese ...", Pedro LOrEZ DE AYALA, "Cronica de Enrique 1", Cronicas de los Reves de Castilia, 11, Madrid, BAE,
1953, Anc 1392, Cap. XIII, p. 199.

¥ bidem, pp. 199-200.
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en Zamora, sometida al peligro de una revuelta interna y dominada por un alcaide favorable al duque
de Benavente, en el frente diplomitico habia logrado cierta calma en las dificiles relaciones con
Portugal. Sin embargo, DON FADRIQUE seguia dando muestras de su dnimo rebelde reuniendo tropas
en las proximidades de Toro y perseverando en su deseo de contraer matrimonio con la hija bastarda
del rey de Portugal. A su vez, los portugueses ponian duras condiciones para firmar los acuerdos de
paz: exigfan la recuperacion de Miranda y Sabugal, castillos fronterizos tomados por JUAN I, que
habian permanecido neutrales durante las pasadas treguas; también reclamaron la entrega de 24
rehenes (12 caballeros y 12 ciudadanos) durante doce afios y el compromiso firme de ENRIQUE III de
no prestar apoyo a la reina viuda DONA BEATRIZ ni a los hijos del rey DON PEDRO. Dada la menor
edad del rey y la lamentable situacién financiera del reino, incapaz de soportar una nueva guerra, se
aceptaron las condiciones. A pesar de este clima de relativa calma las intenciones del duque de
Benavente continuaban muy vivas. El arzobispo de Toledo volvié a mediar nuevamente para intentar
apaciguar la situacion y se entrevisté con el noble en Pedrosa a principios de 1393. All se trataron
los asuntos de fondo: el matrimonio con la hija bastarda del rey de Portugal, la convocatoria de gentes
armadas, fas reclamaciones econdmicas y el temor de DON FADRIQUE al circulo de colaboradores del
rey, todavia menor de edad. El acuerdo llegé finalmente y se accedio a librar al duque un millon de
maravedies anualmente, asi como al pago de los atrasos que se le debian. Sin embargo, en Zamora
volvian a estar de nuevo los animos encrespados. NUNO NUNEZ envio sus cartas al duque para pedirle
socorro ante lo que consideraba el ataque a su posicién en la ciudad. DON FADRIQUE, olvidd los
compromisos firmados no hacia mucho y se dirigi¢ a la ciudad para auxiliar al alcaide que habia
prometido acogerle en el alcdzar al anochecer. Su intencién era permanecer en Zamora hasta que el
rey cumpliese los catorce afios, ya que alli habfa abundantes rentas del rey. Sin embargo, sus planes
fallaron a causa de la niebla que le impidio ver el nicleo urbano y le obligd a desviarse por otros
caminos,

Zamora se convertia asi en una pieza de intercambio politico de importancia capital. Los
portugueses estaban convecidos de que la ciudad y su castillo serian entregados en rehenes al duque
de Benavente por parte de Castilla, lo que para ellos supondria una enorme ventaja. No obstante, la
ripida intervencion del arzobispo de Toledo y el reparto del poder militar en el seno de la ciudad
eliminaron momentineamente el riesgo que se cernfa sobre la plaza. En la torre de San Salvador se
mantenia €] escudero de la casa del prelado, FERNANDO ALFONSO DE MONTENEGRO, cuyo
compromiso de ayudar a los habitantes de Zamora ante la inminente llegada del duque de Benavente
s¢ mantuvo firme y se reforzd con la inclusion de varios vecinos de la vilta dentro de la guarnicion,

con el fin de proporcionar a la ciudad una sensacion de mayor seguridad. Esta presencia desalenté a
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DON FADRIQUE que, obviamente, consideré un gran inconveniente la segregacion de la tenencia de
la torre de la Iglesia de la del alcdzar’®. Mientras tanto se reanudaban nuevas negociaciones para
prolongar las treguas con Portugal, en este caso las exigencias por parte lusa fueron menores, sobre
todo 4l tener conocimiento de la situacion de Zamora. La llegada del rey a la ciudad supuso la
resolucidn del conflicto al menos parcialmente. De entrada, NUNO NUNEZ DE VILLAZAN se nego a

"

entregar el alcdzar al rey esgrimiendo como principal argumento "... que Juan Nufiez de Villayzan,
su padre, fuera Alguacil mayor del Rey Don Enrique, é del Rey don Juan su fijo: otresi que él tenia
el alcazar de Zamora después que morié Juan Nufiez su padre, que moriera poco tiempo avia; é que
Jasta quel Rey Don Enrigue oviese edad de catorce afios complidos, é fuese fuera de tutorias, que
él non entregaria, nin debia entregar, nin le debian tirar el dicho alcazar, teniendo quel omenage
que ficiera su padre, non era quito, segund él de ello era informado ..."**. Ante esta situacion
no quedd mas remedio que negociar con el tenente en los siguientes términos:

a) Se nombraria a GONZALO RODRIGUEZ, caballero natural de Ledesma, nuevo alcaide del castillo de
Zamora para que lo tuviese por NUNO NUNEZ, al cual prestaria pleito homenaje comprometiéndose
a tenerlo en su nombre hasta que el rey ENRIQUE III alcanzase la mayoria de edad; al cabo de este
tiempo se levantaria a NUNO NUNEZ DE VILLAZAN el juramento realizado por su padre y la fortaleza
seria restituida libremente a la Corona para que ¢l monarca dispusiese de ella como considerase
oportuno. En definitiva, el alcazar de Zamora se ponia en terceria y en una situacion completamente
neutral. pero no exenta de significacion politica.

b} A su vez, NUNO NUNEZ DE VILLAZAN tendria el alcazar de Ledesma en rehenes, siempre y cuando
la condesa de Alburquerque, propietaria de 1a villa y su castillo, accediese a esta cesion.

¢) VILLAZAN también recibiria una compensacion econdomica por la pérdida del oficio de alguacil
mayor del rey que habia disfrutado su padre, pero no €l, asi como por el bastimento que habia
comprado 4 su costa para el avituallamiento del alcdzar de Zamora.

Aceptadas las condiciones tuvo lugar ¢l traspaso de fortalezas. Sin embargo, 1a llegada a Ledesma de

™ E por quanto el Arzobispo de Toledo tenia la torre de la Iglesia de Zamora, segund avemos contado, ¢ la tenia

por €l un Escudere que le decian Ferrand Alfonso de Montenegro, puso muy grand acucia en su camino. ¢ fuese 4 mas
andar 4 Zamora por guardar la dicha torre, porgue los de la cibdad non resciviesen daiio. E llegd alld, é guando legd, fullo
v al Arzobispo de Santiago é al Maestre de Calairava, que avian primero legado. Otrosi el Escudero del Arzobispo de Toledo
gue tenia la torre de la dicha Iglesia, quando los de Zamora vieran quel Duque Hegara cerca de la cibdad, ¢ 4 vista della,
é quel Alcayde del alcazar era en este consefo, fué requerido por ellos, si los ayudaria 6 guardar servicio del Rey su Sefior;
é el Lscudero dixo que si, é que tal mandamiento tenia del Arzobispe de Toledo, con guien él vivia, é por los facer mas
seguros, acogié consige en la dicha torre algunos de la cibded. E asi fué que guando el Dugue legd cerca de la cibdad, é
sopo que la torre non estaba por el Alcayde que tenfa el alcazar, é puesto que endrase en el alcazar, en lg torre tendria grand
estorve, torndse de alli ...", Ibidem, Afio 1393, Cap. 1V, pp. 204-205.

*bidem, Cap. VII, p. 206.
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NUNO NURNEZ DE VILLAZAN fue motivo de conflictos. Los vecinos y moradores no deseaban su
presencia escarmentados por los hechos acaecidos en Zamora. El retraso de las treguas, la inestable
situacion de la frontera y el cardcter voluble del nuevo alcaide hacian temer lo peor. Por este motivo,
se dirigieron al rey y a la condesa de Alburquerque para solicitar el relevo del tenente de la fortaleza,
cuya proximidad al sector limitrofe entre Castilla y Portugal la convertian en una enclave de alto valor
estratégico y en una de las llaves del reino junto con Salamanca y Ciudad Rodrigo. Los pobladores
de Ledesma amenazaron con abandonar la villa si no eran atendidos en su demanda. Finalmente, se
acordd sustituir al alcaide NUNO NUNEZ DE VILLAZAN, al que se compensd generosamente para
asegurar su lealtad™. Muy poco tiempo después se firmaron las treguas con Portugal en unas
condiciones poco ventajosas para Castilla, pero que, al menos, aseguraban cierta estabilidad en las
relaciones con el vecino reino en un momento especialmente delicado para ENRIQUE 1II°%.

Durante el siglo XV las noticias sobre los alcaides del alcdzar de Zamora son mas numerosas,
Entre finales del siglo X1V y principios del XV la tenencia de esta fortaleza recayd en el almirante
DON ALFONSO ENRIQUEZ, también adelantado de Ledn y tenente de otras villas y fortalezas a lo largo

de su vida; cobraba por este oficio 15.000 mrs. al afio’®™

. En época de Juan 1l este puesto lo
ocupaba DON ENRIQUE ENRIQUEZ, hermano del almirante DON FADRIQUE, y origen de la casa de los
condes de Alba de Liste™. Hacia 1440 este personaje aparece como alcaide de la fortaleza de
Zamora en una relacion de tenentes de castillos reales que apoyaban abiertamente el partido del rey

265

de Navarra'®. El Libro de Asientos de Juan I fechado en 1447 le sitda también al frente de esta

3(’],’lu’dem.

*PSobre lu dificil situacion atravesada por Castilla en esta época pueden verse sendos trabajos del Profesor Luis SUARLY.
FERNANDEZ, "Nobleza y monarquia en la politica de Enrique IN", Hispania, X1, Madrid (1952), pp. 323-400 y "Problemas
politicos de Ta minorfa de la minoria de Enrique 111", Hispania, XII, Madrid (1952), pp. 163 y ss.

*Opascual MARTINEZ SOPENA, El estado seforial de Medina de Rioseco ... op; cit; nota 172, pp. 159-160.

™Sabre el linuje de los almirantes puede consultarse ¢l libro de Pascual MARTINEZ SOPENA, El estade senorial de Medina
de Rioseco hajo el almirante Alonso Enriquez, 1389-1430, Valladolid, 1977.

o Toledo, Pero Lopez de Ayala, Alcalde mayor de Toledo, ¢ tenia el Alcazar por el Rey. En Leon, Pedro de

Quifiones, Merino mavor de Asturias, hijo de Diego Herndndez de Quinones. En Segovia, Ruy Diaz de Mendoza, Mayordomo
mayor del Rey, que tenin el Alcazar. En Zamora, Don Enrique, hermano del Almirante, que tenia el alcazar. En Salamanca
estaba apoderado en la Iglesia Juan Gomez de Afiaya, gue es la principal cosa de la cibdad, é tenia gran parte en el comun.
En Valladolid, el Conde don Pero Nifio, € Diego Destiniiga, hijo del Mariscal Inigo Destifiiga. En Avila estaba el Rev de
Navarra y el Infunte é los otros Caballeros. En Burgos, tenia la cibdad é la fortaleza el Conde de Ledesma, é por éf Sancho
Destifiiga, su hermano. En Plasencia, tenia la fortaleza é la cibdad el Conde de Ledesma, € por ¢l Iiigo Destifiiga, su
hermano bastardo. En Guaadolaxara, tenfala Iiigo Lopez de Mendoza, é por él Pero Laso su hijo", Ferndn PEREZ DE
GUZMAN, "Cronica de Juan II", Crénicas de los Reyes de Castilla, 11, Madrid, BAE, 1953, Aio 1440, Cap. IX, p. 563.
También Pedro CARRILLO DE HUETE, Cronica del Halconero de Juan H, Madrid, 1946, Cap. CCLXIV, p. 334
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alcatdia con 15.000 mrs. en concepto de tenencia®™. Segun este dato no parece que después de la
Batalla de Olmedo de 1445 perdiera el oficio por encontrarse de parte de los infantes de Aragén,
como le ocurriera a su hermano DON FADRIQUE, al que se¢ le retiraron las tenencias de las Torres de
Ledn y de otros castillos que detentaba. Sin embargo se sabe que fue apresado después de la derrota
de los infantes de Aragén™. Algunas fuentes narrativas sefialan como ENRIQUE IV le restituyd la
tenencia del alcdzar de Zamora en 1455 lo que significaba que en algin momento del siglo XV
anterior a esta fecha debio perderla, tal vez en 1448 cuando JUAN 11 mandd confiscar los bienes del
almirante, de su hermano, y de otros nobles del reino cuyas actividades politicas perjudicaban
seriamente los intereses de la monarquia y sobre todo las aspiraciones de DON ALVARO DE LUNA. Con
motivo de este secuestro de bienes practicado por la Corona DON ENRIQUE fue encarcelado junto con
otros nobles. Primeramente. fue trasladado al castillo de Pertillo con el conde de Benavente y con DON
SUERO DE QUINONES, quedando en poder del tenente de la fortaleza DIEGO DE RIBERA; mientras
tanto, el conde de Alba y PEDRO DE QUINONES tueron encarcelados en el alcazar de Roa. Poco tiempo
después DoON ENRIQUE fue Hevado a la fortaleza de Berlanga, perteneciente al maestre de Santiago DON
ALVARO DE LUNA: los restantes presos también fueron trasladados a otras prisiones més convenientes,
stendo 1a nota dominante la dispersion y la permanencia de algunos de estos personajes en castillos

pertenecientes al maestre de Santiago y condestable de Castilla™

. Las fortalezas de estos nobles
capturados por el rey fueren secuestradas y puestas en manos de alcaides designados por 1a monarquia
0 por ¢l principe DON ENRIQUE, segin el caso. El castillo de Alba de Liste. propiedad de DON
ENRIQUE ENRIQUEZ, fue sitiado por orden real; en su interior se alojaban los hijos dei noble junto con
¢l alcaide, un pariente suyo, llamado ALONSO ENRIQUEZ. La auto-liberacién del conde de Benavente

de su prisidon en Portillo permitio levantar el cerco planteado por las tropas reales y al noble

266 . . . . . . .
™ Relagion de lo gue tiene don Enrrigue hermanc del almirante en los libros del rey ... Tenengia. Con el custillo de

Camora quinze milt mrs, XVU", Luis SUVAREZ FERNANDIZ, "Un libro de asientos de uan [1", Hispania, XVII, Madrid (1957),
P 331

" Femdn PYREZ DI GUZMAN, "Cronica de Juan II", Crénicas de los Reves de Castilia, 11, op; cit; nola 259, Ano 1445,
Cap. [-VIIL, pp. 625-630. Junto a él fueron apresados el almirante DON FADRIQUE, al que se trasladé a Torrelobaton, el conde
de Castro y su hijo DON PEDRO, GARCIA SANCHEZ DE ALVARADO, MOSEN ALFONSO DE ALARCON, FERNANDO DE QUIRONES,
DIEGO DE MENDOZA, GARCIA DIE LOSADA, JUAN BERNAL, DIEGO D12 LONDONG, RODRIGO DAVALOS, nieto del que fuera
condestable;, DGO CARRILLO, ¢l alférez del infante DON ENRIQUE y el del alinirante DON FADRIQUE.

*SLorenzo GALINDEZ DE CARVAIAL, Crénica de Enrigue IV, ed. y est. Juan Torres Fontes, Murcia, 1646, Cap. VIII,
p. 87; también CRONICA ANONIMA ..., op, cit; nota 171, Parie 12, Cap. XI, p. 22.

htd : " P " ] n . -
*Perndn PIRIZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan [1", Crénicas de los Reves de Castilla, 1, op; cit; nota 259, Ano 1448,

Cap. I, p. 657.
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introducirse en la fortaleza y abastecerla de todo lo necesario para su defensa’. En 1451 DON
ENRIQUE ENRIQUEZ se encontraba en la Torre de Langa, fortaleza también perteneciente a DON
ALVARO DE LUNA. De esta prision se evadié descendiendo por la torre con una cuerda de cénamo y
un ovillo; previamente, habia engaftado al alcaide de la fortaleza haciéndole creer que deseaba retirarse
pronto a dormir, con esta excusa cend antes de la hora prevista y aprovecho el descuido de los
hombres de la guarnicion para descolgarse por el lienzo de la torre, abajo le esperaban sus
hombres™' .

En época de ENRIQUE 1V la alcaidia de la fortaleza zamorana se encomendd al mariscal DIEGo
DE VALENCIA, un miembro de Ja familia VALENCIA, de origen portugués y afincada en la villa®.
Este personaje ya detentaba la alcaidia de la Torre de la Iglesia de San Salvador de Zamora en 1456,
percibiendo por su tenencia 4.000 mrs, anuales”™™. En el mismo afio se le encuentra también al frente
de la tenencia del alcdzar de Zamora, oficio por el que la Corona le libraba anualmente 15.000 mrs.
en concepto de tenencia, cuantia que no habia variado desde los tiempos en que la cobraba DON
ENRIQUE ENRIQUEZ™. De nuevo aparece en estos mismos puestos en 1461 con idénticos sueldos
que al menos le fueron librados hasta 1464°, Lo que parece denotar la presencia de este personaje
al mando de tan importante enclave es un giro en la politica regia, ya que se habja pasado de
encomendar la tenencia del alcdzar de Zamora a un miembro de uno de los principales linajes del
reino y origen de una casa nobiliaria de gran trascendencia para la posterior historia de Castilla, a

entregar la custodia de un baluarte tan significativo a2 una persona de menor alcurnia, aungue

biden, Cap. IV, pp. 660-661.
bidem, Ano 1451, Cap. II, pp. 672-673.

Para tado lo relacionado con la organizacidn concejil de la ciudad a fines del siglo XV véase el trabajo de Manuel
Fernando LADERO QUESADA, La cludad de Zamora ... op; cit; nota 217, sobre todo pp. 176-180, donde se refiere a la
organizacion de la hueste concejil y a los titulares de la alcaidia del alcdzar y del puente en época de los REYES CATOLICOS.
Se sabe que DIEGO DE VALENCIA era mariscal porque en un documento de A.G.S., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 377, s. {ol.,
1475-Enero-28., en que se confirma a su hijo ¢l oficio de alcaide de los alcdzares de Zamora se dice lo siguiente: "... 4 vos
el mariscal Alfonso de Valencia, mi vasallo e alcavde delos alcagares dela noble ¢ leal cibdad de Camora ... por los muchos
¢ buenos ¢ leales servigios guel mariscal Diego de Valengia, vuestro padre, alcayde que fue de los alcagares, fizo ...".

273

AGS., EMR.. T.F.. Leg. 1. 5. fol., 1456-Febrero-5-Scgovia.

A.GS., EMR ., TF., Leg 1, s. fol., 1456-Febrero-5-Scgovia.

BAGS. EMR., T.F., Leg. 1. s. fol., 1461-Dicicinbre-4-Madrid {libramiento de 19.000 mrs. que comprendian los

15.000 mrs. de la tenencis del aledzar y los 4.000 mrs. de la tenencia de la Torre de San Salvador); 1462-Dicicinbre-20-
Almazin (libramiento de 9.500 mrs.) y 1462-Diciembre-20-Almazdn {otro libramiento de 9.500 rars. que vendria a completar
los 19.000 mrs. correspondientes a la tenencia completa de las dos fuerzas); [463-Diciembre-2-Madrid (libramiento de los
19.000 mrs. preceptivos para ambas tenencias) y 1464-Octubre-20-Valladolid (libramniento de otros 19.000 mrs. por ambas
alcaidias).
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relacionada con los cuadros dirigentes de Zamora, como se verd mis adelante. Ademds, se daba la
circunstancia de que DIEGO DE VALENCIA compaginaba la alcaidia del alcdzar con la de la Torre de
la iglesia principal de Zamora, hecho de suma importancia por el paralelismo entre ambas
construcciones y sobre todo porque no era la primera vez que esta situacion se daba en la ciudad.
Como hipdtesis de trabajo deben tenerse en consideracion los lazos de parentesco que unian a los
VALENCIA con el cantor de la Catedral, vinculos familiares que tal vez puedan explicar la presencia
de DIEGO DE VALENCIA al frente de la Torre de San Salvador en época de ENRIQUE 1V.

A la muerte de DIEGO DE VALENCIA su hijo, el mariscal ALFONSO DE VALENCIA, se hizo cargo
de [a alcaidia del alcdzar, aunque no se sabe si asumi¢ al mismo tiempo la tenencia de la Torre de San
Salvador. La presencia del mariscal al frente del castillo se produjo en un momento crucial para el
desarrollo puosterior de los acontecimientos. Entre finales de 1474 y los comienzos de 1475 empezo
a fraguarse en Castilla el ambiente previo al estallido de la contienda civil por la sucesion. Por
aquellas fechas los REYES CATOLICOS, recién llegados al trono castellano, procuraron anudar el mayor
numero de fidelidades posibles entre aquetlos personajes cuya lealtad era motivo de dudas y sospechas,
generalmente bien fundadas. Zamora fue uno de los lugares donde los soberanos procuraron maniobrar
con mayor cuidado. Los principales resortes del poder urbano y militar se hallaban en manos de
individuos bastante relevantes dentro de la ciudad y, ademds, emparentados entre si:

4) La alcaidia del alcazar Ia detentaba ALFONSO DE VALENCIA. Una atenta lectura de las fuentes de
la época arroja los siguientes datos sobre el personaje: era mariscal, de origen portugués, pariente de
DON DIEGO LOPEZ PACHECO, marqués de Villena (segin unas fuentes eran primos hermanos y segin
ofras el alcaide de Zamora era sobrino del marqués), sobrine del cantor de la Catedral de Zamora y
yerno de JUAN DE PORRES, regidor y caballero de Zamora™®. Este alcaide militaba en el bando de
los ACUNA, contrario al de los ENRIQUEZ, en el que se encontraban los hermanos MAZARIEGOS, uno
de los cuales accederia més adelante a la alcaidia de las torres del puente™.

b} La tenencia de la ciudad estaba en manos de JUAN DE PORRES. Antes de pasar a describir su
caracterizacion personal conviene puntualizar algunos aspectos. Cuando se menciona a JUAN DE
PORRES como fenente de Zamora se sigue ¢l criterio que proporcionan las fuentes, es decir, la

cronistica de la época de 1os REYES CATOLICOS recoge profusamente el episodio en que este personaje

T Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrique IV, 11, op; cit; nota 180, Década 111, Libro I, Capiwlo V1, p. 169, Década

111, Libro {1, Capitulo V1II, p. 198, Década Ill, Libro 111, Capitulo I, p. 209; Hermando DEL PULGAR, Crdnica de los Reves
Catilicos, 1, op; cit; nota 79, Cap. XXXV, p. 115, Cap. XL, p. 130; Crénica incompleta ..., op; cit; nota 178, Tit. XL, p.
260 Mosén Dicgo DU VALFRA, Crénica de los Reyes Catdlicos, ed. y est. Juan de Mata Carriazo, Madrid, 1927, Cap. VI,
p. 18

hl p ') " . . " ;
HOVE Concepeion QUINTANILEA RASO, " Alcaides, tencncias y fortalezas ...", op; cit; nota 3, p. 78.
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presta pleito homenaje al rey DON FERNANDO comprometiéndose a fener la ciudad a su servicio y a
no entregarla a ALFONSO V, pacto que romperd no mucho después a cambio de una fuerte suma de
dinero que le ofrecid el rey de Portugal?™®, Para ser mdas precisos, habria que considerar a JUAN DE
PORRES no como un alcaide en ¢l sentido estricto de la palabra, puesto que probablemente no lo fue,
sino mds bien como un garante de la paz y el orden publicos en la ciudad en virtud de su condicion
de regidor y sobre todo en funcion de las especiales circunstancias que se cernfan sobre el reino en
aquel momento™™; en este sentido habria que considerar su caracterizacion como tenente mas como
un recurse retérico intencionado que como una definicion real de su posicién dentro de la ciudad.
Ademads, la situacién de PORRES no era nueva, sino que reproducia un esquema similar al existente
en tiempos de PEDRO [ y ENRIQUE II dentro de la misma ciudad: un alcaide en la fortaleza y un
renente en la villa, con funciones dentro del gobierno urbano o de carécter policial, pero que tampoco
deben confundirse con las competencias de los antiguos fenentes plenomedievales, cuya desaparicion
habia tenido lugar hacfa tiempo. ni con las de los alcaides. Durante el siglo XV el caso de JUAN DE
PORRES 10 serd ¢l Unico; en la Segovia de ENRIQUE IV se encuentra el ejemplo de PERUCHO DE
MONJARAZ como alcaide del aledzar, Juego relevado por DON JUAN PACHECO, y el de PEDRARIAS
[DAVILA como guarda o tenenre de la ciudad, cuya actuacidn sera decisiva durante la entrada del
principe DON ALFONSO dentro del recinto urbano y del castillo; también en Toro, en los momentos
previos al estallido de la guerra de sucesion, se establecera la misma dualidad con consecuencias
1dénticas a las de Zamora y desde luego con el mismo sentido retdrico. En cuanto a la caracterizacion
de JUAN DE PORRES las fuentes también proporcionan una jugosa informacion al respecto: era regidor,
caballero principal de Zamora, de cardcter turbulento y voluble, antiguo agente de DON JUAN
PACHECO y del rey ENRIQUE 1V en la ciudad, persona de humor y opiniones cambiantes, muy odiado
por DON ENRIQUE ENRIQUEZ, conde de Alba de Liste y tio del rey DON FERNANDO, a causa de su
forma de conducirse por la vida, suegro de ALFONSO DE VALENCIA y tio de FRANCISCO DE VALDES,
alcaide de las torres del puente de Zamora™.

¢) El alcaide FRANCISCO DE VALDES, tenente de las torres del puente, también se haltaba emparentado

A Ta reeoge Hermando DEL PULGAR, Crénica de los Reves Catélicos, 1, op; cit; nota 79, Cap. XLI, p. 130.

Alonso DI PALENCIA, Crénica de Enrigue 1V, 1, op, cit; nola 180, Década 111, Libro 11, Capitulo VIII, pp. 195-196
si se refiere a JUAN DE PORRES como aleaide de la ciudad de Zamora; sin embargo, de momento es preferible tomar este
apelativo como un recurso retérico, cuya fmalidad era poner mayor énfasis en el tmportante papel que este personaje
desemperiaba en {a ciudad y sobre todo en la responsabilidad que le tocaba y que no supo asumir como se esperaba.

2 atonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue IV, I, op; cir; nota 180, Década 111, Libro I1, Capitulo VI, pp. 195-196;
Hernando DEL PULGAR, Cronica de los Reyes Catélicos, 1, op; cit; nota 79, Cap. XLI, p. 130.
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con estos personajes y principalmente con JUAN DE PORRES, del que era sobrino. Al parecer VALDES
ya ocupaba la alcaidia del puente desde el reinado de ENRIQUE 1V. Bajo muchos aspectos sale mejor
parado que los dos anteriores personajes. De €] se elogia su lealtad a FERNANDO EL CATOLICO del que
era criado 0 doméstico, segin Valera™', mientras que Pulgar se refiere a €l como antiguo privado
de ENRIQUE V™. Sin embargo, algunos textos, como la propia cronica de Hernando del Pulgar,
dejan trashucir ciertos rasgos de ambigiiedad en el cardcter del personaje sin menoscabar por ello su
imagen de fiel servidor de a monarquia; al parecer fue precisa la mediacion de la reina para atraérselo
y conseguir que facilitase el acceso a través del puente a las tropas reales, a cambio del oficio de
contador mayor, peticion a la que VALDES accedi gustoso en vista de las muchas mercedes y
privilegios que ya habia recibido de la Corona y por el poco afecto que sentfa hacia el rey de
Portugal™.
d) En dltimo lugar habria que referirse al chantre o cantor de la Catedral, tio de ALFONSO DE
VALENCIA, vy al parecer un personaje de temperamento oscuro. Sus casas sirvieron como fortaleza
improvisada durante la contienda, al igual que la Catedral, cuya torre controlaba®™.

Una vez que se ha realizado la presentacion de todos los protagonistas, conviene referirse ahora
a su actuacion en Ja ciudad. De entrada, a principios de 1475 los REYES CATOLICOS, conocedores de
los planes del rey de Portugal, procuraron mantener bajo su control todas las ciudades del reino
proximas a la frontera, particularmente aquellas donde existian dudas acerca de la lealtad de los
alcaides que guardaban las fortalezas, ya que estos edificios serian el primer objetivo a batir por
ALFONSO V cuando entrase en Castilla. Zamora fue una de las primeras ciudades visitadas por los
monarcas. La filiacion politica del alcaide, pariente del marqués de Villena y de JUAN DE PORRES,
asi como su enconada enemistad con el conde de Alba de Liste, DON ENRIQUE ENRIQUEZ. tio del rey,
motivada por la posesion de la alcaidia de la fortaleza. habian generado la descontianza y recelo de
la monarquia. ISABEL y FERNANDO trataron de atraerse al tenente de la fortaleza con buenos
razonamientos, recordandole los beneficios que habia obtenido de la Corona, especialmente 4 través

del matrimonio de su hermana DONA JUANA DE VALENCIA con PEDRC HURTADO, hermano del

*Mosén Dicgo D12 VALIRA, Cronica de los Reves Catdlicos, op; cit; nota 270, Cap. VIL, p. 19.

“Hernande DI PULGAR, Cronica de los Reves Catalicos, N, op; cit; aota 79, Cap. XLI, p. 130,

i bidem, Cap. LI, pp. 167 y ss.

A este personaje se refiere Alonso DE PALENCIA, Crénica de Enrigue 1V, 11, op; cit; nota 180, Década 111, Libro 11,
Capidlo VIII, p. 195. También hace referencia a este mismo personaje Ja Profesora M? Concepeion QUINTANILLA RASO,

"Alcaides, tenencias y fortalezas .7, ap; cit; nota 3, p. 78, aungue esta autora se refiere al personaje, llamado GoxzalLo DE
VALENCIA, comno liermano del aleaide de fa foraleza.
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Cardenal, quien también procuraba mantener a ALFONSO DE VALENCIA al servicio de los reyes de
Castilla. A finales del mes de Enero de 1475 la reina jugd una baza muy importante al contirmar con
caracter vitalicio la alcaidia del castillo de Zamora a favor del mariscal, asigndndole 30.000 mrs.
anuales en concepto de tenencia™. Segan el documento en que consta esta confirmacion, podria
pensarse que el gesto respondia tnicamente a la politica seguida habitualmente por los reyes cada vez
que accedian al trono, consistente €n confirmar los privilegios de sus antecesores. Esta tactica encajaba
pertectamente en el caso del mariscal ALFONSO DE VALENCIA, ya que ocupaba la alcaidia del alcazar
zamorano desde la época de ENRIQUE 1V y habia sustituido a su padre al frente de la misma. Sin
embargo, el acto de la confirmacion tenia en este caso otra lectura més profunda. la reina
argumentaba como razones de fa misma la confianza que le merecia la lealtad y fidelidad del alcaide,
asi como los buenos y destacados servicios que su padre, el también mariscal DIEGO DE VALENCIA,
habfa prestado a la Corona. Estas expresiones. que habitualmente posefan el sentido de simples
tormulas cancillerescas, cobran mayor vigor en el presente ¢jemplo. ya que encubren los verdaderos
motivos por los gue se permitié a VALENCIA continuar en su puesto: se trataba otorgarle un voto de
contianza y de mantenerle al servicio de la Corona, otorgindole a cambio una merced bastante
generosa. Por otro lado, también se especifica c&mo ALFONSO DE VALENCIA ya ocupaba este puesto

"

desde la €poca de ENRIQUE 1V, pues la soberana le ordena "... que tengades los alcagares en la
manera que del dicho sennor rey mi hermano los teniades ...". Esta estrategia surtié el efecto deseado
por los reyes, que consiguieron arrancar a ALFONSO DE VALENCIA el juramento de fidelidad,
despejando asi todas las dudas que pesaban sobre su persona™®. Al cabo de unos pocos meses el
mariscal vio acrecentada su tenencia, por merced regia, en 30.000 mrs. mis, situados en las tributos
reales de la ciudad y obispado de Zamora™',

Paralelamente, los REYES CATOLICOS hahian confirmado también al criado del rey, FRANCISCO

DE VALDES. ¢n su puesto coma tenente de las torres del puente de Zamora, que ocupaba desde la

" vos fago merced dela dicha tenengia ¢ alcaydia delos dichos mis afcacares dela dicha ¢ibdad de Zamora para en

toda vuestra vida con treynta mill maravedies de tenengia en cada un anno ...", A.G.S., C.§., 22 Scerie, T.F., Leg. 377, 5.
lol.. 1475-Encro-28-Sepovia. Cit. Manuel Fernando LADERG QUESADA, La cindad de Zamora ..., op; cit; nota 217, p. 197,
nota 323. También A.G.S., R.G.S., 1475-1-28-Scgovia, fol. 82,

A5 1o afinnas Alonso DI PALENCIA, Crénica de Enrique IV, 11, op; cir; nota 180, Década 1, Libro I, Capitulo VIII,
p. 196: "... Ef Rev, sin embargo, pensé que con su amabilidad v promesas, ¥ con la obligacion del juramento militar, podria
desvanecer Todas [as sospechas ...". Tamnbién da noticia de la prestacion del pleito homenaje Hernando DEL PULGAR, Crénica
de los Reyes Catdlicos, 1, op; cit; nota 79, Cap. XXXV, p. 115 y Mosén Diego DI VALERA, Cronica de los Reves Caldlicos,
op, cit; nota 270, Cap. VII, p. 18,

*A.G.S., C.8., 2% Scric, T.F., Leg. 377, s. fol., 1475-Mayo-19. Cit. Manue! Fernando LADEROG QUISADA, La ciudad
de Zamora ..., op; cit; nota 217, p. 197, nota 323.
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época de ENRIQUE TV y en ¢l que habia sustituido a su padre RODRIGO DE VALDES: asimismo le
habian hecho merced de los oficios de la encomienda de los judios de la ciudad y de la mamposteria
de la Casa de San Lizaro™. A su vez, VALDES prestd juramento y pleito homenaje a los soberanos
comprometiéndose a mantener la fortaleza que se le habia encomendado a sus Ordenes. Con esta
medida los reyes pretendian asegurarse doblemente la fidelidad del alcaide del puente y la de su tio,
JUAN DE PORRES, al que también debieron exigir €l pleito homenaje, segun se ha indicado mis
arriba™,

Sin embargo, todo el equilibrio de fuerzas conseguido por los reyes no tardd mucho tiempo en
desmoronarse. merced a la intervencion de JUAN DE PORRES. Este personaje fue el primero en
entregar la ciudad de Zamora al rey de Portugal a comienzos del Otone de 1475 faltando a su
deber™. El primer baluarte ocupado por el rey de Portugal fue la Iglesia Catedral, escenario de
futuros y encarnizados combates con las tropas realistas. No mucho después, PORRES fue secundado
por el mariscal y alcaide del alcdzar ALFONSO DE VALENCIA, que prestd nuevamente juramento y
pleito homenaje por la fortaleza al rey de Portugal. Menos clara parecia la actitud de FRANCISCO DE
VALDES. Segun algunas fuentes el alcaide de las torres del puente fue engafado por su tio que en
ningin momento le habia comunicado su intencion de entregar la plaza a ALFONSO V de Portugal, sino
que habfa fingido continuar al servicio de los reyes de Castilla. Por esa razon, VALDES no habia
pudido reaccionar a tiempo, viéndose obligado a someterse a las drdenes del monarca luso: en
campensacion pudo conservar las torres del puente, baluarte que se mostraria decisivo en el desarrollo

de los acontecimientos posteriores™ . Otros testimonios recogen la oposicién de FRANCISCO DE

™ A.G.8., R.G.S., 1475-1-28-Segovia, fol. 81. Cit. Manuel Fernande LADERO QUESADA, La cindad de Zamora ..., op;
cil; nota 217, p. 197, nota 325.

S y ademds confio la guarda del puente sobre el Duero a Francisco Valdés, uno de sus criados y sobrine de Juan

de Porres, cuyo parentesco le parecid garantia de la fidelidad def iiltimo ...", Alonse DE PALENCIA, Crénica de Enrique IV,
11, op; cit; nota 180, Década III, Libro I1. Capitule VI, p. 196. Vednse también Mosén Diego DE VALERA, Crénica de los
Reyes Catolicos, ap; cit; nota 270, Cap. VII, p. 19.

M A figura en la Crénica incompleta ..., op; cit; nota 178, Tit. XL, p. 260. También pueden verse Alonse DE PALENCIA,
Cronica de Enrigue V. 1, op; cit; nota 180, Déeada III, Libro I, Capitulo 1T, p. 209, Hemando DEL PULGAR, Cronica de
los Reves Catolicos, 1, op; cit; nota 79, Cap. XLI, p. 130; Andrés BERNALDEYZ, "Historia de los Reyes Catdlicos don Fernando
y dona Isabel”, Crénicus de los Reves Catdlicos, 11, Madrid, BAE, 1953, Cap. XVIII. p. 584,

Pl se apoderaron luego de Francisco de Valdés, partidario decidide del rey de Castilla, y muy ajeno de todo temor,
porgue su tio Juan de Porres le habia engafiado sin darle parte de lo gue se tramaba, y fingiéndose siempre obediente a las
drdenes de D. Fernando. Por esto habia encomendado su cargo al seductor, que en tan estrecho apuro oblige al incauto
sobrino a adherirse a la causa del rey de Portugal, cuando se vid, no sélo privade de todo medio de defentsa, sine expuesto
a perder a un tiempo vida y honra, jumiamente con las torres del puente, defensa con la que, de retenerla a voluniad del
traidor Porres, hubiera podido algiin dia cobrar poder suficiente para someter al faloz causante de lg presente ingnominia.
Vidse, por tanto, obligado el Yaldés, al confirmar los pactos de posesion, a prestar acatamiento a don Alfonso de Portugal,
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VALDES a subordinarse a los dictados del rey de Portugal y su firme deseo de mantenerse fiel a la
causa de los REYES CATOLICOS™. De cualquier forma la permanencia de este personaje en las torres
del puente fue crucial para el desenvolvimiento de los hechos posteriores, ya que de su apoyo
dependio el triunto de la campana emprendida por FERNANDO EL CATOLICO para someter Zamora.
La toma de la ciudad fue posible gracias a la colaboracién prestada por FRANCISCO DE VALDES y por
su lugarteniente PEDRO DE MAZARIEGOS, regidor y vecino de Zamora. El alcaide titular pacté en
secreto con la reina la torma en que €l rey se introduciria por la noche en secreto dentro de la ciudad,
aprovechando la estancia de ALFONSO V con su sobrina en el alcizar. A su vez, el monarca abandond
discretamente el cerco de Burgos y para no levantar sospechas fingid encontrarse enfermo. Mientras
tanto, algunos rumores habian llegado hasta el rey de Portugal, que intentd detener la frama llamando
a su presencia al alcaide, objetivo que no consiguid porque €ste no se encontraba ya en la ciudad vy,
ademds, habia dejado al mando del puente a PEDRO DE MAZARIEGOS. Durante una noche este
personaje trabajo sin descanso con sus hombres para construir un baluarte por dentro de las puertas
con el fin de no ser descubierto y para poder plantear mejor la defensa ante el combate que se
avecinaba™. Esta actuacion permitid a los castellanos penetrar en la ciudad y apoderarse de ella,
asi como de la Catedral y de las casas del cantor que fueron derribadas hasta los cimientos; de esta
manera se consiguid el retroceso de los partidarios portugueses replegados en la fortaleza, a la que
se sometid a un estrecho cerco; al cabo de varios meses de asedio ALFONSO DE VALENCIA no tuvo
mis remedio que capitular su rendicion y entregar el castillo a los REYES CATOLICOS que encargaron
provisionalmente su custodia a SANCHO DE CASTILLA, un caballero de su casa, fiel y eficaz servidor
de los soberanos™ . Asi, entre finales de 1475 y comienzos de 1476 los reyes de Castilla lograron
recuperar posiciones muy importantes en ¢l reino, siendo Burgos y Zamora las conquistas mads
relevantes por su significacion politica y militar.

Al finalizar la guerra de sucesion el equilibrio de fuerzas en la ciudad se distribuy® de forma

distinta a como se habia hecho en otras urbes castellanas sometidas a una situacion similar. La alcaidia

¥ la ciudad entera parecié sometérsele, con grave quebranio de la causa de D). Fernando ..." . Alonso D PALENCIA, Crénica
de Enrique IV, 11, op; cit; nota 180, Década 111, Libro 11, Capitulo 111, p. 209.

0 J— . - ,
Mosén Diego DI VALERA, Crdnica de los Reves Catdlicos, op; cif; nota 270, Cap. IX, p. 29.

*®Hernando 1L PULGAR, Crdnica de los Reves Catolicos, 1, op; cit; nota 79, Cap. LIII, pp. 167-169. También existen
referencias a este episodio en Andrés BERNALDEZ, "Hisloria de los Reyes Catdlicos ...", ap; ity nota 284, Cap. XXII, p. 586.

294 . . - - . - -

Hernando DEL PULGAR, Créanica de los Reyes Catolicos. 1, op; cit; nota 79, Cap. LXVIL, p. 222, También da noticia
de la presencia provisional de este personaje Lorenze GAUINDEZ DE CARVAIAL, "Anales breves del reinado de los Reyes
Catolicos don Fernando y doia Isabel de gloriosa memoria®, Crénicas de los Reves de Castilla, 11, Madrid, BAE, 1953, p.
540.
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de! alcazar se encomendd a DON ALFONSO ENRIQUEZ DE GUZMAN, hijo del conde de Alba de Liste
DON ENRIQUE ENRIQUEZ, tio del rey. Desde 1479 se encuentra a este personaje al frente de la
fortaleza zamorana; en aquel afio debfa percibir 210.000 mrs. en concepto de tenencia de las rentas
de los lugares de Castrotorafe y su tierra, Riego y Pajares, las cuales los reyes habian ordenado
entregar al mariscal ALFONSO DE VALENCIA™. Con la llegada de este personaje a la alcaidia del
castillo de Zamora los ENRIQUEZ, condes de Alba de Liste, recuperaban una posicién ambicionada
desde hacfa afios y por la cual habfan mantenido duros enfrentamientos con 1os VALENCIA, sus rivales
en la posesidn de la tenencia del castillo desde 1a época de ENRIQUE 1V, Detréds de esta presencia se
hallaba sin lugar a dudas Ja mano de la Corona. No era habitual que tras acontecimientos como los
acaecidos en Zamora los reyes encomendasen la alcaidia de un alcizar tan controvertido a un miembro
de la alta nobleza. Por lo general, estas fortalezas se confiaron a individuos pertenecientes a los
cuadros de la administracion y sobre todo a la nobleza de servidores potenciada por los REYES
CATOLICOS. Sin embargo, Zamora constitufa una excepcion. La decision regia seguramente estuvo
influenciada por los lazos de parentesco que unian a FERNANDO EL CATOLICO con los condes de Alba
de Liste - DON ENRIQUE ENRIQUEZ era tio del rey - asi como por los impagables servicios que le
habian prestado durante fa guerra. En 1479 el hijo del conde de Alba de Liste fue el encargado de
asumir la guarda y custodia de tan significativo enclave™ hasta 1503, en que a causa de su

fallecimiento y por merced regia fue nombrado alcaide su nieto DON DIEGO ENRIQUEZ DE GUZMAN,

iy contudores mavores. Yo vos mando que libredes a don Alfonse Enriguez, fijo del conde don Enrrigue, mi tio,
dogientus e diez mill maravedies dela tenencia delos mis alcagares dela cibdud de Camora deste presenie anno delas renlas de
Castrotorafe e su tierra e Pajares e Riego, gue por mi mandado dio al mariscal Alfonso de Valengia ...", A.G.S.. C.8,, 2
Serie, T.F.. Leg. 377, s. fol., 1479-Marzo-5. Cit. Manue] Fernando LADERO QUESADA, La ciudad de Zamora ..., op; cit; nota
217, p. 197, nota 324,

#Cada anw le correspondian en conceplo de tenencia 40,000 mrs. A.G.S., C.8., 2* Serie. T.F., Leg. 377, 5. fol., 1483-
Febrero-25, en este ano los reyes mandaron librar a DON ALFONSO ENRIQUIEZ, conde de Alba de Liste, 40.000 mrs. anuales
de su tenencia y que se fe satisfaciesen 80 0K mirs. inds por su tenencia correspondiente a 1481 y 1482, a razon de 40.000 mrs.
cada afo, que adn no habia cobrado. En A.G.S.. C.§., 2* Serie, T.F., Leg. 377, s. fol., 1484-Febrero-19, sepin este
documento aun se le adeudaban 70.000 mrs. de los anos 1481 y 1482, En las ndminas de 1493 y de 1499 a 1502 constan los
libramientos a favor del mismo personaje. En 1493 su tenencia cra de 40.000 mrs., A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 1, s. fol.,
1493, En 1499 ascendia s 30.000 mrs., A.G.5., C.5., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. i96, 1499-Mayo-22-Madrid, v A.G.5.,
EMR., T.F., Leg 1,s. fol, 1499-Mayo-22-Madrid. En 1500 hahia de cobrar 40.000 mrs. pero una cuarta parte de la suma
iria destinada a obras, tal y como ordenaron aquel ano fos reyes, A.G.8., C.§., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 152, 1500-Junio-
21-Sevilla, vy A.G.S., EM.R,, T.F,, Leg. 1, s. fol., 1500-Junio-21-Sevilla. En 1501 tenia que cobrar 30.000 mrs., A.G.S.,
C.5., 2% Serie, T.F., Leg. 368, fol. 160, 1501-Mayo-28, también A.G.8., EM.R., T.F, Leg. 1, 5. fol., 1501-Mayo-28. En
1502 también cobraba 30.000 mrs. de tenenela, A.G.S., C.5., 2* Scric, T.F., Leg. 368, fol. 174, 15072-Septiembre-6-Toledo.
En 1503 los reyes mandaron librar a sus herederos to que se le debia de la tenencia de aquel afio en que habia fallecido, A.G.S.,
C.8., 2% Suiic, T.F., Leg. 368, fol. 179, 1503-Dicicinbre-12-Medina del Campo y A.G.S., EM.R., TF., Leg. 1, s. fol.,
1503-Diciembre-12-Medinag del Campo.
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conde de Alba de Liste™': sin embargo, la menor edad del joven conde le impidié tomar posesion
del alcdzar, que fue entregado provisionalmente al corregidor SANCHO DE ROJAS para que lo tuviese
en nombre de DON DIEGO hasta que cumpliese la edad adecuada. De este modo la emblemiética
fortaleza de Zamora quedaba vinculada a la familia de los ENRfQUEZ como una dignidad mds, que
vino a completar su ya extenso elenco de honores, distinciones y privilegios.

Por lo que respecta a las torres del puente, cabe sefialar que en 1476 el regidor PEDRO DE
MAZARIEGOS relevé del puesto a FRANCISCO DE VALDES™. Este. a pesar de todo, siguié ocupando
puestos de confianza en el reino: en 1495, siendo miembro del Consejo, los reyes le hicieron merced,
como pago a los servicios prestados a la Corona cuando estaba encargado de la alcaidia del puente,
de un enterramiento en el monasterio de los Jerénimos fundado por los soberanos junto a la ciudad
de Zamora, en el lugar en que tuvo ugar la batalla con los portugueses™. A la muerte de PEDRO
DE MAZARIEGOS le sustituyd su hijo, JUAN DE MAZARIEGOS, que se hizo cargo de la fortaleza en
1485™.

3.2.3. Alcaides y fortalezas en la Salamanca bajomedieval:

A) La ciudad de Salamanca conté con una infraestructura defensiva muy completa. Esta ciudad,
célebre en la Edad Media por albergar una de las Unversidades mas pujantes de todo el Occidente
europeo. se vio igualmente involucrada en las luchas politicas bajomedievales. en las cuales las
fortificaciones ocuparon un lugar preponderante™'. Los origenes de las construcciones militares

salmantinas se remontan a la época de la repoblacion. El perimetro urbano de la ciudad fue delimitado

Jl"?A.G.SW C.5., 2% Serie, T.F., Leg. 377, 5. fol., 1503-Abril-10-Alcald de Hcnares. En la ndmina de 1504 ya figura el
libramiento a su favor de 40.000 mrs.: A.G.S., C.S., 2* Serie, T.F., Leg. 368, fol. 193, 1504-Junio-10-Menasterio de La
Mejorada.

“®A.G.S., R.G.S., 1476-X1-15-Toro, fol. 758. Cit. M® Concepeion QUINTANILLA RASO, " Alcaides, tenencias y fortalezas
Toop; ol nota 3, p. 73, nota 3.

"¥A.G.S., R.G.S., 1495-Octubre-6-Tarazona, fol. 308.

®A G.S.. R.G.S., 1485-VIII-30-Cérdoba, fol. 37. Cit. M* Concepeién QUINTANILLA RSO, "Alcaides, tenencias v
fortalezas .., op; oty nota 3, p. 73, nota 3 y también Manuel Fernando LADIRO QUESADA, La ciudad de Zamora ..., op; cit;
nota 217, p. 197, nea 325,

01 . . . . . . . . -
La Historia de la ciudad de Salamanca ha sido tratada por diversos investigadores desde puntos de vista muy diversos:

valgan como ejemplo los trabajos de Manuel GONZALEZ GARCIA, Sulmmuanca, la repoblacion v la ciudad en la Baju Edad
Media, Salumanea, 1973, del mismo awtor Salamanca en la Buju Edad Media, Salamanca, 1982; Clara Isabel LOPEZ BENITO,
Bandos nobiliarios en Salwmanca al inictarse la Edad Moederna, Salamanca, 1983; y M. VILLAR ¥ MACIaS, Historia de
Salamanca, Salamanca, 1973, reimpresion de la ed. de Salamanca, 1887, 5 vols.
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por unas murallas que no significaban un especial medio de defensa contra los enemigos. Al parecer
su construccién se inicié hacia 1147 y sirvio sobre todo para establecer la definicion territorial de la
urbe. Todos los vecinos que vivian intramuros se hallaban seguros a su amparo, sobre todo por las
noches cuando se procedia al cierre de las puertas y la ciudad quedaba aislada del exterior. La
edificacion de las murallas supuso la existencia de ciertas cargas o impuestos como la castellaria,
consistente en una prestacién personal a base de trabajo o en una redencidn monetaria destinada a la
reparacion y mantenimiento del recinto amurallado™®.

Salamanca contaba con dos murallas: una gue se construy) aprovechando los restos de la antigua
muralla romana y que rodeaba la ciudad, y otra que rodeaba el arrabal. El recinto de la primera tenia
torma triangular y albergaba en su interior los principales elementos de la ciudad, a saber: residencia
del obispo, vivienda del tenente, plazas, mercado, fortalezas, etc. Con la construccién de la cerca del
arrabal - un muro. alto y grueso, sin torres, labrado de mampuesta, con parapetos de almenas
puntiagudas y su cava delante - la vieja muralla de origen romano se convirtié en una cerca interior,
descendiendo  considerablemente su importancia. El nuevo recinto amurallado daba idea del
crecimiento demografico experimentado por la ciudad; asimismo, proporcionaba proteccion a los
habitantes, a la vez que servia de como revulsivo para atraer a nuevos pobladores™.

Las dos murallas salmantinas estaban horadadas con varias puertas relacionadas entre si, a través
de las cuales se canalizaba el trafico de personas, mercancias y se organizaba 1a comunicacion con
otras poblaciones proximas, segin delata la denominacidn que recibieron algunos de estos accesos
{Puerta de Toro, Puerta del Rio, etc.). A veces, las puertas se¢ relacionaban con aigun edificio
religioso situado en las inmediaciones, adopatando su nombre™, En la actualidad no subsiste
ninguna de las antiguas puertas, ya que la mayoria fueron derribadas a partir de la segunda mitad del
siglo X1X.

La fortaleza mds antigua existente en Salamanca se situaba cerca de la iglesia de San Juan, a
consecuencia de fo cual este establecimiento religioso recibid el sobrenombre "del Alcazar”. Estaba
situada en ¢l punto mas prominente de la ciudad y subsistid en pie hasta que ENRIQUE IV otorgd

licencia al concejo de Salamanca para derribarla, otorgandote los derechos de la castifleria, montazgo

*Manuel GoNZALEZ GARCIA, Salamanca: i repoblucion ¥ lu cindad ..., op; cil; nota 295, pp. 4142,

B thidem, p. 44-45.

M Una completa descripeidn de las puertas, sus nombre y utilidades en M. VILLAR ¥ MAcias, Historia de Sulamanca,
IT, op; cit; nota 295, pp. 18-34; también pucde verse Manuel GONZALEZ GARCIA, Salmmanca: la repoblacidn v la ciudad ...,
op, €ty nota 295, pp. 45 y ss.
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y pasaje de ganados que cruzaban por el puente, asi como las penas del fosario de los judios; también
dond a la ciudad el solar, clavazén, teja y madera resultantes de 1a demolicion y la tabernilla del vino
blanco que pertenecia al alcaide del alcizar'®. La Puerta del Sol y la del Rio también contaban con
torres de caracter defensivo.

La Catedral también era una auténtica fortaleza dentro de la ciudad, sin duda su apariencia era
mucho mas solida que la de cualquier edificio defensivo salmantino, incluido ¢l alcdzar, al menos asi
lo reflejan las fuentes al referirse a esta construccion como "... la principal cosa de la cibdad ..."™*®.
El edificio disponia de dos torres: una alta que hacia las funciones de campanario y otra mocha,
situada en la parte sur. que servia como aposente para el alcaide y desde la cual se obtenia una

privilegiada vision sobre la ciudad™.

B) No son muchas las noticias que se han conservado sobre los alcaides y tenentes de las
fortiticaciones de la ciudad de Salamanca durante la Baja Edad Media. Los datos encontrados son
dispersos y, por lo general, se refieren casi siempre a momentos especialmente delicados en los que
las fortalezas gozaron de un protagonismo indiscutible. Asi, a finales de 1439 después de la fracasada
entrevista entre las partes contendientes en Tordesillas JUAN 11 se dirigié a Salamanca, desde
Cantalapiedra, donde habia encomendado la guarda de las puertas a PEDRO ALVAREZ OSORIO. sefior
de Villalobos. Al llegar a la ciudad quiso aposentarse en las casas del Obispo DON SANCHO; sin
embargo. el entonces tenente de la torre de la catedral, el arcediano JUAN GOMEZ DE ANAYA, se negd
a recibir al monarca y a hacerle entrega de la fortaleza que detentaba. El alcaide contaba con una
nutrida guarnicion hien armada y capaz de entrar en combate en cualquier instante™®. Sin embargo,
JUAN 1 no tuvo mas remedio que aposentarse en las casas del doctor ACEVEDO. Al conocer la noticia

de que el infante DON ENRIQUE y el rey de Navarra se dirigfan hacia Salamanca el rey decidid partir

Manuel GONZALLZ GARCIA, Salamanca: la repoblacion v la ciudad ..., op; cit; nota 295, p. 49.

MEcmian PEREZ DE GUZMAN, "Cronica de Juan 11", Crénicas de los Reves de Castilla, 11, op; cit; nota 259, Ano 1440,
Cap. IX, p. 563. También se reficre en estos (érminos a la Iglesia Catedral Pedro CARRILLO DE HUETE, Crénica del Halconero
., op; cil; nota 259, Cap. CCLXIV, p. 335,

M Manuel GONZALLY GARCIA, Salamanca: la repoblacion v la ciudad ..., op; cit; nota 295, p, 50. También puede
consultarse M. VILIAR ¥ Mactas, Historia de Salgmancea ..., I, op; cit; nota 295, pp. 61-72.

M y el Rey se partié aceleradamente para Salamanca, y embié delante & Pero Carrille, su Halconere mayor, é

Samaniego su Posentador, para que lo aposentasen en las casas del Obispo gue son cerca de la Iglesia, en las quales Juan
Gomez de Aiayva, Arcidiano de Salamanca, estaba apoderado y en la torre de la Iglesia donde tenia asaz gente de armas,
¥ no consintio que el Rey allf se aposentase, é hibose de aposentar en las casas del Docior Acevedo; y embié mandar & Juan
Gomez que dexase las casas del Obispo € la torre de la Iglesia, y él no lo quiso hacer ... ", Fernin PIREZ DE GUZMAN,
"Crénica de Juan 1", Cronicas de los Reves de Castifla, 11, op; cit; nota 259, Ao 1439, Cap, XVI, p. 558.
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a principios de 1440 hacia Alba de Tormes y desde alli a Bonilla de la Sierra. El monarca estaba
resuelto a terminar con el estado de caos que reinaba en Castilla € intentd un nueve acercamiento a
la parte contraria que no surtié ningidn efecto. Por el contrario, la parcialidad del rey de Navarra
contaba cada vez con mds adeptos, entre ¢llos los tenentes de numerosas fortalezas del reino
enclavadas en los principales centros urbanos. Salamanca era una de las ciudades que se habia
declarado favorable a la causa del navarro; el tenente de la fortaleza de la Iglesia, el arcediano JUAN
GAMEZ DE ANAYA, no sdlo controlaba el principal baluarte defensivo de Ia villa, sino que ademas
contaba con el apoyo del comiin, lo cual le proporcionaba un potencial bastante considerable™.

En 1441 la torre de la Iglesia de Salamanca ya no estaba en poder de JUAN GOMEZ DE ANAYA.
En los primeros dias de Enero de aquel afio el rey habia ordenado a DIEGO DE ANAYA y a PEDRO DE
SoLis, guarda del rey, que se hiciesen cargo de la tenencia de la citada fortaleza con el fin de "...
cortar e escusar della muchos escdndalos e inconvenientes ..." v "... porque personas algunas non
se puedan apoderar della syn mi licencia e mandado. nin ela dicha cibdat, e vezinos e moradores
della ... Ambos personajes debian recibir todo el apoyo posible por parte del concejo salmantino
con el fin de mantener en buen estado de defensa la ciudad y sus alrededores. El dia 8 del mismo mes
y afio el monarca retforzd ain mds la posicion de 1a ciudad encomendando la guarda de ésta, asi como
de sus puertas, torres y casas fuertes a DON FERNANDO ALVAREZ DE TOLEDO, conde de Alba y
miembro del Consejo; el objetivo era el mismo, proteger a Salamanca de cualquier ataque
sorpresivo™’. En dias sucesivos el rey continué expidiendo provisiones dirigidas a los alcaides de
los alcazares de Avila, Salamanca y Ciudad Rodrigo ordenandoles que recibiesen y autorizasen la
entrada del conde de Alba a cualquier hora del dia™. DON FERNANDO ALVAREZ debié recibir algin
tipo de facultad para actuar militarmente sobre las fortalezas, ya que e¢n la carta enviada a los tenentes
de estos castillos el monarca especificaba que cuando el conde partiera de la ciudad en cuestién dejaria
la fortaleza libre al alcaide de turno. En Febrero la ciudad de Salamanca recibio nuevas ordenes para

acatar y prestar auxilio militar al caballero que el conde de Alba designase como lugarteniente en su

Wysase nosa 300

310A(rchivn) {de) (la) C(asa) {de) A(lba), c. 2-32, 1441-Enero-3-Arévalo, Puhl. A, VACa & T A BONILLA, Salamancu
en la documentacion medieval de lu Casa de Alba, Salamanca, 1989, n® 11, p. 56; Reg. A. VACA & J.A. BONILLA, Catdloge
de la documentacion medieval de la Casa de Alba relativa a la actual provincia de Salamanca, Salamanca, 1987, n® 4.

3“A,CAA., c. 2-34, 1441-Encro-8-Torrijos, Publ. fhidem, n® 13, pp. 58-59; Rep. Ibidem, n® 6.

WACAL © 237, 144} -Encro-10-Torrijos, Publ. fhidem, n° 15, pp. 60-61; Reg. fbidem, n® 8. Los concejos de las
ciudades citadas cn ¢l textu recibicron provisiones sobre el misino asunto, segtn figura en A.C.A., ¢, 240, 144]1-Encro-10-
Torrijos, Ihidem, n® 18, p. 64; Reg. fhidem, n® 11.
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nombre mientras acudia a la corte a los llamamientos del rey™. Asimismo, el alcaide del alcdzar
de Salamanca, FERNAN LOPEZ DE SALDANA, contador mayor del rey y de su Consejo, y PEDRO
MALDONADO, vasallo del rey y lugarteniente del citado castillo por ¢l contador, recibieron la orden
de acoger en la fortaleza al conde de Alba en calidad de guardian de la ciudad por el rey siempre que
lo solicitase™. Todas estas ordenes y mandatos se vieron culminadas cuando en Marzo de 1441 el
rey JUAN 11 hizo merced de la alcaidia y tenencia del alcizar de Salamanca a DON FERNANDO
ALVAREZ DE TOLEDO. relevando del puesto a los tenentes antes sefialados y alzdndoles el pleito
homenaje™. En este caso la guarda de la ciudad de Salamanca llevaba aparejada la tenencia del
castiflo, tal y como expresa el rey en la provisién real enviada a los alcaides salientes. Con esfa
medida se pretendia reforzar ain més la posicion del conde de Alba en la ciudad, al confiarle no sélo
la custodia de la villa sino también el control militar sobre la fortaleza, elemento de gran importancia
en el equilibrio de fuerzas de la interno, ya que la persona que lo detentaba aglutinaba bajo su dnico
mando los principales resortes del poder urbano y por tanto tenja asegurado el dominio efectivo sobre
fa urbe. Sin embargo, esta situacidn, que no se prolong® durante mucho tiempo, apenas unos cuantos
meses ', tiene su explicacion en los acontecimientos del afio 1441, previos a la Sentencia dictada
contra el maestre de Santiago en Burgos el 1 de Septiembre de aquel afio. tras 1a cual DON ALVARO
DE LUNA fue apartado de fa corte por un espacio de tiempo. En este contexto cabe recordar cdmo DON
FERNANDO ALVAREZ DE TOLEDO se habia erigido en uno de los principales valedores de la politica

mondrquica en aquel momento. Su participacion en la Semtencia serd de gran trascendencia al

A3

A.C.A.. c. 2-44, 1441 Febrero-3-Avila. Publ. fbidem, n® 21, p. 67: Reg. Ibidem, n° 14.

WACAL, ¢ 246, 1441-Marzo-19-Avila. Publ. Ihidem, n° 23, pp- 68-69; Reg. lhidem, n® 16, pp. 69-70.

Mg ves, Ferrdnt Lipez de Saldaiia, mi contador mayor e del mi consefo e mi alcayde del mi alcggar e fortaleza

de la ¢cibdad de Salamanca, e a vos, Pedro Maldonade, mio vasallo que tenedes el dicho alcdear e fortaleza por el dicho
Ferrdnd Lopez ... Sepades gue mi merget e voluniad es de mandar eniregar ese dicho mi alcdear e forialeza a don Ferndnt
Alvarey de Toledo, conde de Alva, mi vasallo e del i consejo, 0 a quien su poder oviere para que lo él tenga por mi en
lenengia, en tanto que toviere porni el cargo de la guarda de la dicha ¢ibdad de Salamanca. Porque vos mando a todos ¢ a
cada ung de vos que, luege vista esta i caria, sva otrd luenga nin lardanca nin escusa alguna e syn me mds rreguerir nin
consuliar sebrello nin atender otra mi carta nin mandamiento nin missién, nin syn venir a mil, dedes, e entreguedes e fagades
dar ¢ entregar el dicho mi aledgar e fortaleza al dicho conde de Alva, o a quien su poder oviere, ¢ lo apoderedes e fagades
apoderar en lo afio ¢ en o baxoe de 61, con todos sus pertrechos ¢ bastimentos, de guisa que a su voluniud sean de todo ello
entregudos ¢ apoderados para que lo ¢ tengu por ini en tanto que loviere carge de la guarda desa dicha ¢ibdad, comno dicho
es, acogiendo ende a todes los quel dicho conde o el que su poder oviere, consigo levaren, quando la dicha entrega le fezierdes
LUUACLAL o 247, 1441-Marzo-23-Avila, Publ, fhidem, n® 24, pp. 69-71; Reg. [hidem, n® 17.

MOE] 7 de Julio de 1441 cl rey ordend al conde de Alha que restituyese ¢l castillo de Zamora al anterior alcaide que lo

tenfa, en virtud de los capitulos gque este noble habia firmado con otros grandes del reino (la reina DONA MARIA, cl principe
DON ENRIQUL v ¢l almirante DON FADRIQUE) sobre [a devolucion de bienes, A.C.A., ¢. 2-50, [441-Julio-7-Medina del Campo,
Publ. ibidem, n® 27, pp. 75-76. Reg. fhidem, n" 19.
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encontrarse entre los grandes nobles del reino con capacidad de decisién®’. Por otra parte, no hay
que olvidar que Salamanca fue durante buena parte del siglo XV una ciudad agitada por las luchas
internas entre los dos bandos contendientes: el de Santo Tomé que apoyaba a DON ALVARO DE LUNA
y ¢l de San Benito que se mostraba partidario de sus contrarios™™. Por tanto, la presencia del conde
de Alba en Salamanca también tendria que ver en parte con el apaciguamiento de la ciudad, pero sobre
todo con el clima de inseguridad que impregnaba a Castilla en aquellos momentos, ya que la accidn
del noble no sdlo afectd a Salamanca, sino también a Avila y a Ciudad Rodrigo, villas cuya guarda
y detensa le fue encomendada.

En época de ENRIQUE IV se recrudecié todavia mds el panorama en la ciudad, sobre todo en los
afios previos al estallido del alzamiento nobliario. Nuevamente, las luchas banderizas fueron la causa
de numerosos desdrdenes y de frecuentes enfrentamientos sangrientos gue amenazaban constantemente
a la poblacion. Las fortiticaciones desempenaron un papel protagonista en todo el entramado bélico-
politico salmantino y, aunque la monarquia procurd intervenir para calmar la situacion, su actuacion
no siempre fue todo buena que cabia esperar. A principios del reinade, concretamente en 1456, era
alcaide del alcdzar de Salamanca DON PEDRO, nieto del rey DON PEDRO, y cobraba en concepto de
tenencia por la citada alcaidia 6.000 mrs. anuales™. En esta misma fecha un interrogatorio de un
pleito entre el prelado salmantino GONZALO DE VIVERO vy el cabildo, por haberse apoderado aqguel de
la torre de la Catedral para encastillarla en su beneficio y tener mayor dominio de la ciudad. delata

320

¢l ambiente de violencia existente en la ciudad™. Un afio antes, la eleccion de procuradores para
las Cortes de Cuéllar fue un nuevo motivo de disputas en las que también se vio involucrada la
Universidad, alterindose gravemente su funcionamiento™'. Hacia 1462 el alcdzar pasé a manos de
un personaje de la confianza regia. el comendador y vasallo real JUAN DE SOGUINO 0 SOGORNO, al
que se le asignd una elevada suma en concepto de tenencia, nada menos que 25.000 mrs. anuales™,

lo que representaba un incremento espectacular con respecto a su antecesor en el cargo, que solamente

Sobre la situacién de Salamanca durante el reinado de JUAN 11 puede comsultarse el trabajo de Manuel GONZALEZ,
GARCIA, Salumanca en la Baja Edad Media, op; ci1; nota 295, pp. 31-34.

M¥Ctara Isabel LOPIZ BENITO, Bandos nobiliarios ... op, cit; nota 295, p. 66.

MA.G.S., EMR., T.F., Leg. 1, 5. fol., 1456-Encro-20-Avila.

20 . . .. .
ROg MaRrcos, Caidlogo de Docunenlos del Archive Catedralicio de Salmnanca ..., op; cii; nota , n® 976, p. 180.

*1Clara Isahel LOPEZ BUNITO, Bandos nobiliarios ..., op. cit; nota 295, p. 66.

P

“"AG.S.. EM.R., T.F., Leg. 1, s. fol., 1462-Julio-23. El nombramiento original en A.G.S., EM.R., T.F., Leg. 4,
s fol, 1462-Julio-23, siguen los libramientos a su favor entre 1463 y 1464,
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percibia 6.000 mrs. Es posible que ¢l aumento experimentado por la cuantia economica de la tenencia
del alcazar de Salamanca guardase relacion con la situacion de inestabilidad reinante en la ciudad. La
presencia de este personaje al frente del alcdzar de Salamanca coincidi6, ademds, con el predominio
en ta ciudad del bando de San Benito, contrario a ENRIQUE TV, Hacia 1463 0 1464 los componentes
de Ia faccion obtuvieron el control sobre la villa al apoderarse de la fortaleza mediante el ataque
lanzado por el regidor PEDRO DE HONTIVEROS, Este acontecimiento fue un hito que marcd el
recrudecimiento de las hostilidades, aunque finalmente acabd por imponerse la justicia gracias al apoyo
de SUERO DE SoLIs y del obispo GONZALO DE VIVERO que recuperd la fortaleza™.

En afios sucesivos la ciudad estaba muy lejos de 1a pacificacion. Cuando el rey entra en Salamanca
comprueba el estado de lucha permanente entre los bandos, cada uno de los cuales apoyaba al conde
de Plasencia o al conde de Alba. La presencia del ENRIQUE 1V consigue apaciguar momentaneamente
los dnimos, pero la decision de dejar a DON BELTRAN DE LA CUEVA con 1.500 lanzas como guarda
de la ciudad desata nuevos enfrentamientos. El favorito regio ocupd la ciudad, apresé al obispo
GONZALO DE VIVERO y se apoderd de la iglesia con su torre fuerte, razén por la que sobrevinieron
nuevos escandalos™. En 1467 DON JUAN PACHECO v el conde de Alba tomaron al rey las fortalezas
de Soria. Salamanca, Zamora y Leon™. Durante los ultimos afios del reinado de ENRIQUE 1V el
panorama en Salamanca era absolutamente desesperante; los alborotos se multiplicaban por todas
partes entre el concejo y l1a Universidad, en el seno de la Universidad, entre la ciudad y el dugue de
Alba, etc. En 1472 ¢l obispo GONZALO DE VIVERO realiza importantes esfuerzos para conseguir la
paciticacion de la ciudad pero todo es en vano; el gran acontecimiento de aquel ano fue sin lugar a
dudas la demolicion del alcazar, con el permiso regio, a manos del concejo a partir del 13 de
Septiembre de 1472, De esta manera se eliminaba uno de los principales objetos de disputas durante
las luchas banderizas en Salamanca, aungue la destruccion del castillo no puso fin a los

enfrentamientos que siguteron especialmente candentes en los anos posteriores™,

323 . — PETS) .
Clara Isabel LOPEZ BENITD, Bandos robiliarios ..., op; i, uola 293, p. 66,

P Lorenzo GALINDEZ E CARVAIAL, Cronica de Enrique 1V, op; cit; nota , Cap. LXI1, p. 232, también Cronica anonima
., op; cit; nota . Parte 12, Cap. LXIIL, p. 156.

2% orenzo GALINDEZ DE CARVAIAL. Cronica de Enrigue 1V, op; cit; nota , Cap. XCIV, p. 314 también Crénica anénima
..., op; ¢ty nota , Parte 1%, Cap. XCII, p. 227,

i . wgr . .
*6C1ara Isabel LOTEZ. BINITO, Bandos nobifiarios ..., op; cit; nota 293, pp. 67-84.
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3.3. Alcaides y fortalezas en las ciudades del Reino de Castilla,

En este apartado seran objeto de estudio las ciudades mis emblemdticas de Castilla la Vigja,
ciudades que al igual que las leonesas contaron con infraestructuras defensivas complejas y en la
mayor parte de los casos con un alcdzar regio encomendado a personajes de muy diversa condicién,
pero casi siempre situados en la esfera mondrquica y local, es decir, individuos que por su proximidad
a la Corona se hicieron cargo de estas fortalezas, pero que también por su condicién de alcaides o por
las especiales facultades que recibieron dejaron honda huella en el seno de la ciudad sobre la que
actugron. Las ciudades elegidas han sido Burgos y Valladolid, por un lado, dada su especial
significacion politica a lo largo de toda la Baja Edad Media, y Segovia, Avila y Soria por el hecho
de ser tres grandes concejos situados en la llamada Extremadura castellana sujetos a parametros
organizativos particulares que imprimiran también un determinado estilo a los alcaides que gobernaron
sus defensas. Afortunadamente, los recientes estudios de historia urbana se han ocupado muy
directamente de la trayectoria de estos centros, incluyendo obviamente abundantes consideraciones
sobre el objeto de estas paginas, hecho que ha facilitado enormemente la identificacion de muchos

alcaides asi como la comprensién de las actividades que desarrollaron en el seno de las ciudades.

3.3.1. Burgos: la ciudad y el castillo en la Baja Edad Media.

A) Como es bien sabido, Burgos fue una de las ciudades castellanas de realengo mds pujantes de
toda la Baja Edad Media. Centro comercial y politico de primera linea, la Corona siempre favorecio
su desarrollo a todos los niveles, confiriéndole un protagonismo muy destacado dentro del reino
castellano-leonés™, Al igual que otras urbes bajomedievales la capur Castellae conté con
dispositivos defensivos muy completos. En sus orfgenes la ciudad formaba una especie de semircirculo

origntado al mediodia y tendido a los pies del castillo. No existen descripciones detalladas de las

*"Buena prueba de la importancia de esta ciudad durante todo el periodo bajomedieval v del interés que ha suscitado su
estudio entre el medievalismo mds reciente es la ingente bibliografia existente sobre la materia: valgan como gjemplo los trabajos
de Carlos DE AYALA MARTINEZ, La moenarguia ¥ Burgos durante el reinado de Alfonse X, Madrid, 1984 Juan Antonio
BONACTHA HERNANDO. El concejo de Burgos en la Buja Edud Media ... op; cit; nota 33; del mismo autor EY sefiorfo de Burgos
durante lu Baja Edud Media, Burgos, 1988; Cuarlos ESTEPA, Tedfilo Rutlz, Juan Antonio BONACHIA HERNANDO & Hilario
CaASADO, Burgos en lu Edad Media, Burgos, 1984; J. GARCIA SAINZ. DE BARANDA, La ciudad de Burgos v su concejo en da
Edud Media ..., vp; cit; nota 38, Introduccion a Iy Historia de Burgos en lu Edad Media. Actas de las | Jornadas Burgalesas
de Historia (Burgos 1988), Burgos, 1990; H. CASADO ALONSO, Sefiores, mercaderes v campesinos. La comarea de Burgos a
fines de lu Edad Media, Valladohd, 1987; Yolanda GUERRIRO NAVARRETE, Crganizacion y gobierno de Burgos duranite el
reinado de Enrigue 1V ..., op; cit; nota 39, A. MONTENEGRO DUQUE (dir.), Historia de Burgos, Burgos, 1986; T. Ruiz,
Soctedad v poder real en Casiilla. Burgos en la Baju Edad Media, Barcelona, 1981; L. SERRANO, Los Reves Catilicos v la
ciudad de Burgoes, Madrid, 1943,
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defensas burgalesas durante los siglos XII y XIII, aunque la construccidén de su cerca fue una de las
principales preocupaciones de la monarquia segin se ha comprobado al analizar la politica real en
refacion con la construccion y mantenimiento de las fortificaciones del reino. La fortaleza o castillo
estuvo detendido por tres recintos o cercos de murallas, bastiones y otros baluartes, que a la vez
disponian de cavas, estacadas y torres que llegaban hasta el cerro sobre ¢l que se construy6 el castillo.
La apariencia de la fortaleza era inexpugnable. Gracias a un dibujo de Ricci datado en el siglo XVI
es posible conocer el aspecto del alcizar burgalés, cuyas torres eran casi todas de planta cuadrada, en
armonia con los gustos arquitectdnicos de la época en que debid reconstruirse el castillo. En {a parte
oriental del conjunto fortificado aparecen dos torres, una poligonal, rematada en curva y otra

completamente circular™".

B) Los primeros alcaides de Burgos de los que se tiene constancia fehaciente se remontan a la
época de PEDRO 1 y. concretamente. a los momentos mds criticos de la guerra civil, En 1366 se
encontraba al trente del castillo en nombre de PEDRO 1 ¢l recaudador mayor del obispado de Burgos

329

Rul PEREZ DE MENA™. Obviamente, este personaje tenia a su cargo el cobro de las rentas reales
en aquella demarcacion, cuya cuantia se guardaba en la fortaleza por ser el lugar méas seguro y
adecuado para este fin. Sin embargo. en los primeros meses del afio PEDRO 1 abandond Burgos a su
suerte, sin importarle dejar tras de si el ingente tesoro que albergaba la fortaleza. La razdn de esta
huida fue la entrada de DON ENRIQUE en Castilla y su temor a que éste llegase con sus tropas a
Sevilla, donde se encontraban sus hijos y sus tesoros. Ante esta situacidn, y pese a los encarecidos
ruegos de l1a poblacion para que no dejase la ciudad a merced de la guerra, liber6 a los pobladores del
pleito homenaje gue le tenian hecho. Antes de partir definitivamente el 28 de Marzo de 1366, ordeno

la ejecucion del preso JUAN FERNANDEZ DE TOVAR, hermano de DON FERNANDO SANCHEZ DE

TOVAR, para vengarse de éste por haber permitido la entrada de DON ENRIQUE y sus tropas en

“Diversos especialistas en fortificaciones se han ocupado de esta fortaleza, por lo que conviene remilirse a la abundanic
bibliografia existente para encontrar mds datos relativos a la estructura arquitectonica del edificio, valgan como cjemplo: G.
AVILA Y DiaZ-UBHRNA, Custilios de la provincia de Burgos, Burgos, 1961; J. BERTRAND REMON, Castillos de Burgos, Leon,
1989; T. Loriz MATA, La ciudad v castillo de Burgos, Burgos, 1949, G. MIGUEL-OIEDA, Torres v castillos burgaleses,
Burgos. 1961; E. bE OLIVER-COPONS, Ef castillo de Burgos, Barcelona, 1893.

9 K luego antes que ¢f Rey dende partiese, llego G él un Recabdador Mayor de! Obispado de Burgos, que decian
Rui Perez de Mena, que tenia ¢l castillo de Burgos, por quanio solia tener en el dicho castillo los maravedis que cobraba
de las rentas del Rey ...", Pedro LOPEZ DE AYALA, "Crénica de Pedro 1", Cranicas de los Reyes de Castitla, 1, op; cit; nola
272, Afio 1366, Cap. IV, p. 539.
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