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INTRODUCCION

‘‘Ha llegado, pues, la hora de aplicar a la
obra de Foucault sus métodos de esclarecimiento,
es decir, la genealogia y la interpretacion que él
mismo aplico a sus campos de estudio. Antes de
plantear a Foucault, como muchos de sus criticos
se apresuraron a hacerlo no sin perfidia,
cuestiones tradicionales de la filosofia,
considerada siempre en el fondo a través de su
historia como disciplina encargada de buscar la
verdad y la sabiduria, se habria podido meditar
en el hecho de que Foucault habia comenzado su
obra con una historia de la locura”. (Georges
Canguilhem)

Asi concluye Georges Canguilhem la Presentacion a la obra que
forma la sintesis de las exposiciones y debates que se desarrollaron en
ocasion del Encuentro Internacional organizado en Pm‘is en enero de
1.988 por la Association pour le Centre Michel Foucault'. La presente
investigacion se inscribe en la tarea expresada en las propias palabras
que escribio quien fuera su maestro. El aprendizaje de los métodos de
esclarecimiento que caracterizan las investigaciones de Foucault, en

una medida muy importante, han sido la motivacion de este trabajo.

No obstante, al aplicar algunos de ellos a la obra propia de quien los

difundiera, hemos sido inducidas a exponer las fisuras y lagunas
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interpretativas que encontramos en la obra foucaultiana. Ello no quiere
decir que ademas de reconocerle un lugar privilegiado en €l pensamiento
contemporaneo, no tengamos que agradecerle a Foucault el que haya
sido, entre otras, una condicién de posibilidad para llegar a elaborar un
pensamtiento diferente de aquél que al principio de nuestro trabajo nos
diera fuerza; no, por cierto, exento de prejuicios tales como la creencia
de que encontrariamos en la Microfisica del Poder los instrumentos
para una Teoria Politica Feminista. O este otro, lo que no habiamos
encontrado en Marx, lo encontrariamos en el filosofo militante que se
comprometio con asuntos tan poco comunes entre la élite academicista

como las prisiones.

Foucanlt ha realizado una nueva forma de reflexién en tormo a la
emergenciay a la naturaleza de las sociedadés modernas. Siguiendo a
Nietzsche, Foucault llama su reflexién sobre la naturaleza y el
desarrollo del poder moderno ‘‘genealogia’’?. La genealogia trata de
concebir la cultura como practicas y parte del principio de que todo es
intrepretacion de punta a punta:® las practicas culturales estan
histéricamente instituidas y fundadas en otras practicas historicas,
estas tltimas anteriores y todas ellas contingentes. La genealogiano se
ocupa de evaluar los contenidos de la ciencia o de los sistemas de
conocimiento 0 de los sistemas de creencia en general. Mas bien,

entiende nuestro autor, se ocupa de los procesos, procedimientos y
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aparatos mediante los cuales se produce la verdad, el conocimiento y

la creencia, de la ‘‘politica del régimen discursivo’’.

El pensamiento de Michel Foucault y el pensamiento feminista
post-sufragista se desarrollan en el marco del pensamiento critico que
tiene lugar en la segunda mitad de nuestro siglo. Tanto Foucault como
el Feminismo han ejercido una influencia notabilisima en las
investigaciones desarrolladas bajo el eje de una voluntad de cambio en
lo que se refiere a las categorias fundamentales, la metodologia y el
autoentendimiento de la ciencia y la teoria occidentales. Ambas lineas
de pensamiento se han configurado, a partir de los afios setenta, en

interlocutores reciprocos.

““Lo personal es politico’” es el principio del que parten las
distintas concepciones tedricas feministas a partir de los afios setenta.
En esta década el objeto de analisis de Foucault es el poder. La
Analitica del podermoderno desarrollada por Foucault permite entender
el poder de una manera muy amplia. El poderse ejerce enla ‘ ‘microfisica
social”, en las “micropracticas’; tiene, por tanto, caracter capilar.
Foucault centra su analisis en el ejercicio del poder de las sociedades
modernas, en los sistemas de disciplina desarrollados a partir del siglo
XIX pero ello no quiere decir ‘‘que la civilizaciéon Occidental es una

‘civilizacién disciplinaria’ en todos sus aspectos’*. Es decir, no todos

los fendmenos caracteristicamente modemos pueden o deben ser
11
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analizados a laluzde los principtos generales querigen ‘‘ladisciplina’.

Nancy Fraser sostiene’ que ‘el logro mas valioso de Foucault
consiste en una rica consideracién empirica de las tempranas etapas en
la emergencia de algunas modalidades de poder caracteristicamente
modernas’’ y que el Feminismo no puede quedarse indiferente ante la
implicacion que tiene en el pensamiento de Foucaultlallamadaa *‘una
politica de la vida cotidiana’’. De acuerdo con esta autora la nueva
Teoria Feminista ha de elaborarse al modo de un “tapiz compuesto por
muchos hilos de diferentes colores y no tejido con un hilo de un solo
color’’; no esperamos el hilo de Ariadna después del *‘desdichado
matrimonio entre el marxismo y el feminismo’’ como lo ha llamado
Heidi Hartmann. En este sentido, la presente investigacion se inscribe
en la concepcion feminista filoséfica de Nancy Fraser quien
metaforicamente expresa que aunque Foucaultnoes un ‘‘buen marido™
para el movimiento feminista puede resultar, sin embargo, interesante
como ‘‘amante ocasional’’ si aprovechamos el *‘poder de sacudida’

de su pensamiento.

Del mismo modo que el Feminismo no puede pasar por alto las
aportaciones foucaultianas para una mejor comprension del gjercicio
del poder en las sociedades modernas, ha de revisar criticamente
algunas de las tesis derivadas de la Analitica del poder de nuestro

filosofo francés. El analisis del ejercicio del poder en la sociedad
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moderna lo hace Foucault a partir del esquema arquitectonico de El
Panéptico de Bentham. Este esquema es aplicado a los hospitales, los
talleres, las escuelas y las prisiones, es decir, a instituciones de caracter
publico. Entre las consideraciones referentes a este modelo de gjercicio
del poder desarrollado a partir de la vigilancia individualizada que
permite €l esquema pandptico, sometemos a discusion las tesis que
derivan de este analisis, entre ellas la que afirma que el poder es

independiente de quien lo ejerce.

Como Canguilhem fielmente sefiala, Foucault siempre se referia
a Historia de la locura en la época clasica® como a su primera obra’; sin
embargo, en este trabajo hemos sido inducidas a remitirnos ala que fue
realmente la primera investigacion publicada de Foucault y que él

nuncanombra, Enfermedad mental y personalidad®. Una de las preguntas

que nos hemos planteado al estudiar a Foucault es por qué su
pensamiento ha sido construido androcéntricamente. Es por estarazon
por la que comenzamos examinando cuando conoce nuestro autor, por
primera vez, analisis que asumen tanto a hombres como a mujeres

como objetos de estudio.

De la primera parte de su trayectoria nos centramos en el primer
Foucault, en el joven filésofo perteneciente al Partido Comunista

Francés, e intentamos rastrear las manifestaciones, si bien colatelares,

en su obra de 1.954, de su disposicion al desarrollo ulterior de
13
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posiciones tedricas y compromisos con los nuevos movimientos
sociales en lo que se refiere a 1a homosexualidad y a la alienacién de
las mujeres. En el capitulo primero, “Laausencia de Margaret Mead™,
tratamos de exponer comoel joven filsofo, conociendo las aportaciones
no androcéntricas de la obra de Mead a los estudios culturalistas, no los
asume; en cambio, si encontramos posicionamientos que respondian al
estado de alienacién de los homosexuales y a la concepcion de la
homosexualidad en el ‘‘discurso’’ dominante de la época. En estos
afios de la década de los cincuenta Foucault es un reflejo fidedigno de
la mentalidad del momento en lo que se refiere a su concepcidn sobre
las relaciones entre los sexos, cuestion que abordamos en el segundo
capitulo “°El Partido Comunista’. A pesar del impacto que habia
causado la publicacion de la obra del Marx Joven, Manuscritos

Economia-Filosofia®, los intelectuales y politicos de los partidos

comunistas hicieron unalectura sesgada del concepto de “‘alienacion’
marxista, lectura parcial que permitia el consenso entre éstos: no
asumir las relaciones de dominio entre los sexos ni el estado de
alienacion que afecta a las mujeres en el matrimonio y a éstas y a los

infantes en la institucion familiar.

El androcentrismo foucaultiano tiene su origen no sélo en la no
asuncion de la aportacion de Margaret Mead en lo que se refiere al

discurso sobre los dos sexos, sino también en la lectura sesgada que
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hizo de la obra de Marx de 1.844, androcentrismo que se pone de
mantfiesto en las practicas de complicidad tacitas y masculinas que
buscan el lugar comin entre los varones del Partido Comunista francés

de la post-guerra.

La invisibilidad del estado de alienacion de las mujeres en la
familia, en las concepciones y practicas politicas de los intelectuales
y varones de la izquierda, en la mitad del siglo XX, tiene su respuesta
en una segunda etapa que surge en los afios sesenta y se desarrolla en
la década de los setenta. Los movimientos de mujeres escindidos de los
grupos politicos mixtos dan lugar al ‘‘Feminismo Radical en los
Estados Unidos’’, movimiento amplioy conreferentes tedricos diversos
que di6 lugar al nacimiento de lineas de analisis distintas. Ellema ‘‘Lo
personal es politico’” es significado en los analisis que fijan su atencion
en los olvidos de las concepciones de izquierdas y patriarcales de la
década anterior. La situacion de alienacion de las mujeres, de las nifias
y de los nifios es objeto de denuncia y de explicacion para las
feministas radicales de Estados Umidos. Por esto en el tercer capitulo,
““El Feminismo Radical: Kate Millett y Shulamith Firestone’’,
analizamos las aportaciones de estas dos tedricas a las lagunas que los
analisis politicos tradicionales presentaban. ; Por qué Milletty Firestone?

Porque en las obras de estas dos pensadoras hay una explicacion del

estado de alienacion de las mujeres, las nifias y los nifios de *‘la

15




EN TORNO AL PENSAMIENTO CRITICO: MICHEL FOUCAULT Y LA TEORIA FEMINISTA

16

familia’’ que la politica de izquierdas veia como el lugar de expresion
de 1a miseria del “padre”. Hay, ademas, otra razon por la que hemos
elegido a estas dos tedricas: en sus analisis estan plasmados dos modos
basicos de entender y asumir la alienacién que genera la familia
moderna. En Kate Millett se da una definicién de *‘patriarcado’” nueva
y éste queda definido como una politica y caracterizado como un
sistema de dominacién masculina donde el varon adulto ejerce su
dominio sobre las mujeres y sobre los varones jovenes. En Firestone
encontramos un analisis distinto: con referentes filoséficos freudo-
marxistas da una explicacidn biologicista de la opresion de las mujeres
y sostiene que es necesario un analisis conjunto de esta opresion con

la de las nifias y los nifios para una liberacion también conjunta.

Las producciones de los discursos de estas escritoras feministas
se produce en el contexto de la lucha por el derecho al aborto y a los
anticonceptivos, libres y gratuitos; el derecho de las mujeres violadas
y agredidas sexualmente a estar protegidas por las leyes, entre otras
reivindicaciones. Asi, las reivindicaciones de las feministas disidentes
de los grupos mixtos de la izquierda de los Estados Unidos son un
precedente de la segunda ola del movimiento feminista internacional.
En el cuarto capitulo, ‘‘Los nuevos movimientos sociales: movimientos
de mujeres y movimientos de liberacion homosexual’’, analizamos el

debate y las posiciones que Foucault adopta respecto a los analisis
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feministas y a los planteamientos que estos movimientos hacen en el
contexto de la realidad socio-politica, fundamentalmente en lo que se
refiere ala violacion; describimos como ve Foucault a los movimientos
de mujeres y qué posiciones adopta respecto al movimiento de
liberacion homosexual. En este marco de los movimientos de mujeres
y de los movimientos de liberacion homosexual tratamos del
“movimiento sadomasoquista’, ambito en el que converge con tedricas
feministas lesbianas, como Gayle Rubin. La legitimaciéon del
sadomasoquismo en Foucault es importante entenderla a la luz de su
analitica del poder, inscrita en una comprension nominalista. Si bien,
por una parte, el nominalismo foucaultiano presenta interés para el
feminismo que cuestiona el pensamiento esencialista, por otra, el
caracter "radical” que tiene el nominalismo de Foucault marca limites
al aplicarlo a las relaciones de poder entre los sexos. Su comprension,
desarrollada en el marco del nominalismo radical contrasta con el
nominalismo moderado que postula una de las corrientes del feminismo
filosofico de donde han partido criticas al discurso filoséfico francés
contemporaneo'’; asi exponemos ‘ ‘el problema de los nominalismos’’:
el analisis nominalista radical que el filésofo francés hace del podery
un analisis nominalistamoderado delas relaciones de poder patriarcales:
laconcepcion de Célia Amoros. Porultimo, en este capitulo analizamos

los feminismos foucaultianos de Gayle Rubin y Jana Sawicki como

concepciones antiesencialistas feministas de la diferencia y tratamos
17
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de cifrar como en estos analisis se ha producido un giro ideolégico
respecto de la teoria feminista desarrollada en la década de los afios

setenta.

Elantiesencialismo foucaultiano tiene, ademas, una convergencia
importante con el feminismo que se niega areificar ‘‘lo femenino’’. En
el capitulo quinto, ‘‘La impugnacion del concepto de sexo natural”,
exponemos como Foucault impugna la nocién de ‘‘sexo natural’ a
través de un somero recorrido historico de las conceptualizaciones,
juridicas y médicas, del ‘‘hermafroditismo’. Asi como también
apuntamos la lectura feminista *‘postmodema’’ que Judith Butler hace
concretamente del hermafrodita del siglo XIX estudiado por Foucault,

Herculine Barbin.

Como prueba la lectura de Judith Butler, Foucault es una fuente
para el pensamiento post-moderno. Sin embargo, él mismo no se
identifico bajo la ribrica de la postmodernidad bajo 1a cual es objeto
de critica por parte de Habermas. El fildsofo se reconoce en la tradicion
abierta por Kant en “;Qué es la Ilustracion?'!”, titulo que le dio al
primer curso que impartio en 1.983 en el Collége de France. No
obstante, el escrito kantiano habia sido abordado en 1.978, momento
en el que Foucault sefiala que ‘‘no hay que olvidar que era un articulo
de periddico’’ y *‘que es muy interesante ver a partir de qué momento

intervienen los filésofos en los periddicos para decir algo que ¢s para
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ellos filosoficamente interesante y que, sin embargo, se inscribe en una
cierta relacion con el publico con unos efectos de exhortacion'?’. El
debate sobre la relacion entre Foucault y la Modernidad se centra en
si hay que sefialar que en su Gltima etapa se produjo un cambio o si su
interés por la Ilustracién fue una constante en la trayectoria intelectual
de nuestro autor. Por nuestra parte, en el capitulo sexto, “Larevolucién
irani; juna actitud de Modernidad?’’ pretendemos mostrar que todas
las lecturas que hizo Foucault del texto kantiano de 1.784 presentan
unacierta ambigiiedad enrelacién aalgunos de los aspectos importantes
de aquél escrito que Kant publico en el periddico aleman Berlinische
Monatsschrift. Foucault apenas sefiala la critica al “‘estado de tutela
religiosa’’, tematica que el filosofo aleman considera el nicleo de la
cuestién. La lectura de Foucault es, por tanto, parcial y ello tiene
consecuencias claras en su pensamiento. Tales consecuencias las
encontramos, precisamente, en los escritos periodisticos de Foucault,
publicados en Italia y en Francia en los afios 1.978-79 acerca de la
revolucion irani: relativismo cultural acritico y comphcidad tacita con
el estado de tutelareligiosa a que son sometidas las mujeres en Iran por

el islamismo chiita.

Ademas de estas convergencias, encuentros y desencuentros,

con el feminismo hay otro lugar comiin entre Foucault y el feminismo

en lo que se refiere a la critica del modelo juridico del poder. Asi, como

19
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Nancy Fraser ha expresado, con la critica foucaultiana al estaticismo
y al economicismo, y su fijacion en las micropracticas sociales,
Foucault se coloca en una critica politica de la vida cotidiana. En el
capitulo séptimo, ‘‘Economicismo’’, analizamos el Origen del
paradigma de producion feminista en el siglo XIX en la obra de Engels,

El origen de la familia, la propiedad privada y el estado'’, asi como las

lecturas feministas que de esta obra se han hecho, alaluz de una critica
de las relaciones de poder que se ejercen en el ambito privado, en la
familia, desde distintas posiciones desarrolladas en la década de los
afios setenta: lecturas marxistas distintas unas de las otras como son la
mterpretacién de Eli Zaretsky, con sublanco de critica en el capitalismo,
asi como el analisis radical materialista de Christine Delphy. Analizamos
la interpretacion biologicista realizada en el marco del feminismo
radical por Firestone mostrando c6mo su biologicismo esta gestado en
el mismo marxismo original. Ademas, hablamos de la critica de Heidi
Hartmann al marxismo con su tesis de los ‘‘Sistemas Duales’’, asi
como de las criticas de otras tedricas socialistas feministas realizadas
a Hartmann. Exponemos, a continuacion, la critica de Foucault al
Economicismo y las criticas a este Altimo en clave feminista, tanto el
desarrollado desde una perspectiva foucaultiana por parte de Bidy
Martin como el desarrollado por dos tedricas del feminismo que
coinciden en la critica al economicismo marxista: Célia Amords y

Linda Nicholson. A través del analisis de Amoros vemos como el
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marxismo fallé en no ofrecer una explicacion de las relaciones sociales
de reproduccién; Nicholson apunta el sesgo ‘‘ahistoricista’ del

marxismo.

Sin embargo, las criticas que desde el pensamiento feminista se
han hecho al economicismo marxista en clave no foucaultiana son
aplicables también a Foucault. En el capitulo octavo, ‘‘La Familia™,
analizamos como estudia nuestro autor la formacion de la familia
moderna, incurriendo en el mismo fallo que el marxismo: no ver la
separacion de esferas, las esferas privaday piiblica, en la formacion de
lasociedad moderna. La familia, para el critico del modelo juridico del
poder no es el simple reflejo del poder del Estado ni el efecto
superestructural de l1a sociedad capitalista, como en la tradicion
marxista es considerada. Si bien el analisis de las relaciones de poder
que se ejercen en la vida cotidiana aproxima a Foucault y a la Teoria
Feminista, las tesis derivadas del ‘‘panoptismo’’ son poco utiles para
el pensamiento que analiza y denuncia el poder que se ejerce en el
ambito privado, en la familia. En el capitulonoveno, ‘‘El Estado’’, nos
aproximamos al andlisis foucaultiano de esta institucion, a través de la
cual el poder pastoral se convierte en poder politico cuyas practicas
individualizadoras permiten el ejercicio del poder en lo mas intimo de

cada individuo. Dejamos para una investigacion posterior un analisis

feminista del Estado que sefiale el ““subtexto de género’’ que se puede

2]
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encontrar en el andlisis expuesto, asi como una profundizacion en el
pensamiento foucaultiano sobre el Estado y la posible utilidad para una
Teoria Politica Feminsita. Porltimo, en el capitulo décimo, “Foucault
ylaTeoria Feminista™, hacemos un balance de los debates desarrollados
entre el pensamiento foucaultiano y el pensamiento feminista y
concluimos con una division tripartita de la teoria feminista, segin su
relacion con el filésofo francés. Por un lado estan las concepciones que
no guardan ningin vinculo con este autor y, por otro, estan los
feminismos foucaultianos. En una posicion intermedia se encuentra la
comprension feminista que, si bien, no tiene un vinculo con Foucault
mas estrecho que con cualquier otro pensador critico, operativiza y
asume algunas de las importantes aportaciones que Foucault ha
realizado en lo que respecta a la critica al esencialismo y a la

concepeion tradicional del poder.
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Capitulo I:
LA AUSENCIA DE MARGARET MEAD



LA AUSENCIA DE MARGARET MEAD

"Cada una de mis obras es parte de mi propia
biografia’(Foucault, “Verdad, individuo y
poder’”).

Uno de los bidgrafos de Foucault, David Macey?, afirma que en

su primera obra, Maladie mental et personnalité* Foucault invoca a

Margaret Mead junto con Durkheim, para demostrar el relativismo

cultural de la nocion de enfermedad en terreno socioantropologico:

‘‘Foucault es capaz de jugar conlos miltiples
significados del término, (de ‘‘alienacidn)
sefialando tanto la alienacion legal de una
propiedad o esencia, la alienacion o enajenacidén
delaesencia humana, como la alienacion mental,
sentido que es mas fuerte en francés que en
inglés. Argumentando en terreno
socioantropolégico e invocando a Emile
Durkheim y Margaret Mead para demostrar el
relativismo cultural de lanocion de enfermedad,
Foucault concluye...’”* (la cursiva es nuestra).

Esta afirmacion del biégrafo David Macey no es correcta. Mead
no aparece en ninguna de las ediciones realizadas de esta primera obra

publicada, ni en la primera version ni en la edicién revisada, ni en las

ediciones francesas posteriores ni en las ediciones inglesas®. Mead es
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nombrada, no invocada, en un trabajo posterior a la primera edicion y
anterior a la versién revisada titulado ‘‘La psychologie de 1.850 a
1.950"’%, en la parte que habla de Conductas e Instituciones. Es en este
contexto donde Foucault nombra a Mead en un paréntesis que incluye,
ademas, aLintony a Ruth Benedict, y mencionala primera investigacion
realizada por nuestra antropéloga en Samoa’. No obstante, hay pruebas
de que Foucault conocia las tesis de la antropdloga culturalista desde
antes de la publicacién de su primera obra. En el curso de Psicologia
Social que nuestro filésofo imparti6 en la Ecole Normale Superior en
el afio 1.953, hablé de esta pensadora estadounidense e hizo una
presentacion de los datos de su obra, como muestran los apuntes de los
estudiantes que asistieron a ese curso, hablando de ella en el marco de

la psicologia americana en contraste con la psicologia soviética®.

Mead es una de las discipulas de Franz Boas y también de Ruth
Benedict. Mead y Benedict son representantes del Culturalismo®.
Marvin Harris afirma que, “a principios del siglo xx, los antropdlogos
detentaron el liderazgo de la puesta en tela de juicio de los esquemas
y las doctrinas evolucionistas de los darwinistas sociales’'’. En
Estados Unidos tuvo lugar el desarrollo de una importante escuela
antropologica a cargo de Franz Boas, de sus discipulas y de sus
discipulos. Las nuevas tesis planteadas cuestionan el concepto de

““evolucidn’’, dominante en el siglo XIX, y son conocidas bajo el
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nombre de particularismo histérico. En el siglo pasado se habia
intentado descubrir las leyes de la evolucién cultural y, también,
disefiar las etapas del progreso cultural. Estos intentos decimononicos,
segun Boas, tenian una base empirica insuficiente. Los particularistas
histéricos sostienen que “cada cultura tiene su larga y unica historia™.
La comprension y la explicacidn de una cultura concreta requiere la
reconstruccion de su sendero finico. Esta escuela niega la perspectiva
de ‘‘una ciencia de la cultura generalizadora’’. El particularismo
historico se caracteriza por su idea del relativismo cultural, segin la
cual no es legitimo establecer formas de cultura superiores o inferiores.
De este modo, enfatizan y denuncian el ‘‘etnocentrismo’’ de aquellas
concepeiones culturales y de aquellos pueblos que operan con términos

tales como salvajismo, barbarie, civilizacion,...

Boas y suescuela se propusieron realizar trabajos de campo entre
los pueblosnooccidentales. Los informes y las monografias etnograficos
de los particularistas histéricos pusieron de manifiesto que los
evolucionistas habian pasado por alto "las complejidades de las
llamadas culturas primitivas” y "habian subestimado en gran medida
lainteligenciay el ingenio de los pueblos no caucasoides y no europeos
del mundo”. Harns valora que el logro mas importante de Boas fue

demostrar que la raza, el lenguaje y la cultura eran aspectos

independientes entre si de la condicién humana''.
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El Culturalismo sostiene que la cultura de cada sociedad tiene sus
propios universales: "un patrimonio de ideas, principios, costumbres
yrelaciones comunes a todos sus miembros"!2. Los individuos adquieren
los universales a través del proceso de aculturacién. Los estudios
culturalistas se orientaron, desde el principio, hacia lademostracion de

Ia hipétesis de Boas sobre “‘la plasticidad biopsiquica del hombre™’.

Las tesis fundacionales del particularismo histoérico fueron
aplicadas a los dos sexos por Margaret Mead. Aqui radica gran parte
de su originalidad. Freud y Darwin tienen una clara influencia en su
obra y, posteriormente, ha sido criticada por su esencialismo'*: Mead
creia que cada sexo tenia un don especial y que era peligroso mtentar
cambiarlo; el reparto de tareas y temperamentos no era entendido por
Mead como producto de la cultura, sino que tos consideraba hechos

naturales que, ademas, nos habian ofrecido ventajas evolutivas.

A pesar de tales posicionamientos, hay dos logros feministas que
se le pueden atribuir a Margaret Mead'*: en primer lugar, lamotivacion,
pues gran parte de su trabajo ‘‘esta basado en una indignacién con las
injusticias que sufren las mujeres en nuestras propias sociedades
occidentales”. En segundo lugar, los resultados: a través de sus
investigaciones puso de manifiesto que el estado de opresion de las
mujeres no es natural. El eco de su obra alcanz6 una gran popularidad

y aunque Mead considerara que hay cosas esenciales, demostrd que
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gran parte de lo que se considera natural e inevitable en nuestra
soctedad no es necesariamente asi. También defendia que la agresividad
de los hombres es una ventaja para la humanidad por mucho que se

pueda abusar en ocasiones.

Evans-Pritchard la menciona en su ensayo La situaciéon de las

mujeres en las sociedades primitivas, publicado en 1.965 pero escrito

antes, en 1.956'%. En esta obra se habla de /a mujer en las sociedades
primitivas para referirse a todas las sociedades no occidentales. El
estereotipo presentado es el de la mujer-esposa dedicada a su hogary
a su familia, que *‘se esfuerza para tener muchos hijos, acepta de buen
grado que los hombres son los que mandan en la sociedad y no intenta
compararse con ellos ya que su meta es ser diferente de ellos’’?. Las
tesis de Evans-Pritchard, impregnadas de un talante tremendamente
patriarcal, podrian explicarse, al menos en parte, situandolas en el
marco de lareaccion que se produjo, en la tercera década del sigio XX,
ante los avances de las mujeres conseguidos por las luchas del
movimiento sufragista. A continuacion reproducimos un pasaje de la
obra de este antropdlogo, que tardaria sélo unos cuantos lustros en

convertirse en un auténtico anacronismo:

‘“No puedo pensar que sea probable que las
situaciones relativas de los sexos vayan a cambiar
de forma importante o duradera en el futuro

previsible. Las sociedades primitivas, y las
sociedades salvajes y las sociedades historicas
31
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de Europa y del Oriente muestran casi todo tipo
imaginable de variacion de sus instituciones,
pero entodas, noimporta la forma de la estructura
social, los hombres tienen siempre el dominio,
y esto es probablemente asi cuanto maés alta es
la civilizacién...”’"".

La investigacidn llevada a cabo entre 1,925 y 1.927 en las islas
Samoa, Adolescencia, sexoy cultura en Samoa (1.928)'%, trata del paso
de la infancia a la edad adulta. Mead pone de manifiesto que la
‘‘pubertad’’ para los samoanos no va acompaiiada de los fenémenos
de crisis que la caracterizan en Occidente. Esta investigacion cuestiona
lo que en las sociedades occidentales es considerado como natural por
estar ligado a un hecho biolégico. Su autora sostiene que el
comportamiento de los individuos, sobre todo en lo que se refiere al
campo sexual, esta condicionado por el modelo cultural. Asi pues, en
esta primera investigacion -opinan algunas y algunos estudiosos'-
Mead ponia ya el acento en lo que iba a convertirse ‘‘en uno de los
temas mas controvertidos en la cultura contemporanea: la influencia

v .y | Yy .
del tipo de educacion sexual en la condiciénde las mujeres’”.

En Educacién v culfura en Nueva Guinea(1.930)* su autora

profundiza ain mas en la linea de investigacion abierta en su obra

precedente: la diferencia de comportamiento entre los sexos. Con esta

segunda investigacion trata de evidenciar que, en modelos culturales

distintos, el papel masculino o femenino es determinante en el
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condicionamiento de la estructura psicolégica. La influencia de Freud
es clara en Mead: la antropdloga culturalista creia que todo miembro
de una sociedad absorbia a nivel inconsciente desde la primera
infancia, a través de la educacion, las caracteristicas sociologicas
dominantes de su propia cultura. El problema abordado en 1.930 lo
retoma Mead en una obra muy posterior, Macho y hembra (1.949)%,

influida también por las teorias freudianas.

En el tercero de sus grandes estudios psicoculturales, Sexo vy

temperamento en tres sociedades primitivas (1.935)%, Mead se plantea

la cuestion del grado de plasticidad de los sexos con respecto al
comportamiento que culturalmente les es asignado. “°El estudio de
Margaret Mead de tres tribus de Nueva Guinea -los arapesh, los
mundugumor y los tchambuli- es el trabajo antropologico clasico sobre

el espectro de los roles de género’” afirma Marvin Harris?,

Las interpretaciones de Mead han sido objeto de criticas por
quienes piensan que son ‘‘demasiado subjetivas’’; no obstante, se ha
reconocido que ‘‘existen marcados contrastes en los roles de género de
diferentes culturas’’?*. Estos ‘‘marcados contrastes’’ los puso de
manifiesto Mead en la descripcion que hizo de las formas de vida y de
relacion practicadas en tres sociedades, todas ubicadas en un area de

un centenar de millas. Las expectativas que la sociedad americana

proyectaba en una madre ideal: un comportamiento ‘‘dulce,
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comprensivo y cooperativo’” los arapesh lo esperan tanto de los
hombres como de las mujeres. Entre 1os mundugumor, sinembargo, es
corriente que tanto los hombres como las mujeres se comporten de una
manera fiera y agresiva. Como podemos observar ni para los arapesh
“‘la dulzura’’ ni paralos mundugumor ‘ ‘laagresividad’”’ estan asociadas
al sexo. Este dato realmente cuestionaba la idea occidental que asocia
necesariamente la dulzura con las mujeres, con lo femenino, y la

agresividad con los hombres, con lo masculino.

Entre los tchambuli Mead describe a las mujeres ‘ ‘agresivamente
eficientes como proveedoras de comida’’, mientras que la descripcion
que hace de los varones de esta sociedad no denota que 1a ““eficiencia’
sea una caracteristica que en el sistema de género/sexo de los tchambuli
se haya conceptualizado como patrimonio del génerico masculino. Los
varones tchambuli se dedican, en general, al arte, de lo que se deriva
su despreocupaciéon por el trabajo material necesario para la
supervivencia biologica. Otra de las diferencias descritas por Mead en
relacion al ‘‘sentido de la estética’ es que las mujeres tchambuli se
afeitan la cabeza mientras que los varones dedican una parte importante

de su tiempo a peinarse.

En el prefacio a la edicion de 1.950 de Sexo v temperamento en
tres sociedades primitivas Mead responde a las criticas que se le habian

hecho: “‘a muchos lectores les ha parecido que mi analisis resulta
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demasiado bonito’’ y que ‘ ‘yo he debido encontrar nada mas que loque
iba buscando’’? y sefiala la diferencias de comportamiento que ha

encontrado respecto a Occidente®

Estas investigaciones eran las realizadas por Margaret Mead
cuando Foucault expuso los datos de sus investigaciones en el curso
impartido un afio antes de la publicacion de su primera obra. La
antropdloga que centré sus investigaciones tanto en hombres como en

mujeres no aparece.

En Maladie mentale et personnalité nuestro autor se hace eco del
analisis de lamaestrade Mead, Ruth Benedict, sefialando las diferencias
de caracteres que presentan los individuos de unas culturas a otras. En
la cultura de los kwakiutl se exalta el ‘‘yo individual’’, a diferencia de
los zufii que lo excluyen totalmente. La agresividad es una conducta
privilegiadaentre los dobus mientras que es reprimida entre los pueblo.
Entonces, seiiala Foucault, ‘‘cada cultura se héce una imagen de la
enfermedad, cuyo perfil se dibuja gracias al conjunto de las virtualidades
antropoldgicas que ella desprecia o reprime’’%. El ejemplo extremo
que revela el relativismo de la “‘vivencia colectiva de lo enfermo’’ se
da donde esa conciencia no existe, como es el caso citado por Foucault:
la institucion ‘‘berdache’” en la sociedad de los indios Dakota de
América del Norte, sociedad que no tiene- conciencia de que la

homosexualidad sea una enfermedad:

MEAD
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““Dejemos de lado el caso célebre de los
berdaches, entre los indios Dakota de América
del Norte: esos homosexuales tienen un estatus
religioso de sacerdotes y hechiceros, una funcién
economica de artesanos y maestros ligada a la
particularidad de su conducta sexual. Pero nada
parece indicar que haya en el grupo y respecto
de ellos una clara conciencia de enfermedad’’(la
cursiva es nuestra)®®

Elmensaje de esta cita es que la homosexualidad en estasociedad
no es vivida como una enfermedad y el metamensaje de lamisma es que
la homosexualidad no es esencialisticamente una enfermedad en
ningln lugar. En esta primera obra suya se trasluce por donde iba
encaminado Michel Foucault; su apreciacion de que lahomosexualidad
puede ser vivida con conciencia integradora entre los indios Dakota
fija una trayectoria, a juzgar por los escritos y las entrevistas de su
iltima etapa, en la tematizacién de la ‘‘homosexualidad’’. En esta obra
la ausencia de los criterios descriptivos de Margaret Mead supone el
acto fundacional del androcentrismo foucaultiano; ciertamente se
pueden objetar, para explicar su ausencia, motivos tales como que la
influencia freudiana en Margaret Mead distanciara a quien en aquel
momento tenia un fuerte vinculo con Pavlov; o también se puede
responder que los datos ofrecidos por las culturas estudiadas por Mead
no fueran del interés de nuestro filésofo para argumentar el relativismo
cultural de 1a nocién de enfermedad. Tales objectones se pueden

contestar arguyendo que la investigacion llevada a cabo en Samoa,




LA AUSENCIA DE MARGARET MEAD

nombrada en un ensayo de psicologia citado, ponia de manifiesto que
la pubertad no era fuente de preocupaciones paralos samoanos porque
no era vivida como ‘‘crisis’’, a diferencia de la vivencia que de este
momento de la vida se tenia en la sociedad contemporanea occidental.
En el dato que Foucault requiri6 a la antropologia para hablar de la
enfermedad estaba gestado el desarrollo de cuestiones abordadas en
sus ultimos escritos y entrevistas. Si Foucault hubiera asumido los
criterios de analisis de todos los estudios culturalistas habria aplicado
su analisis a hombres y a mujeres, lo cual le hubiera eximido del sesgo
androcéntrico del que esta impregnada su obra; ademas, cabe sefialar
que el hecho de que una sociedad asuma la ‘*homosexualidad’’ con
concienciaintegradorano implicaque lasmujeres que optenrelacionarse
sexualmente con personas de su mismo sexo estén integradas en esa
sociedad, o lo estén del mismo modo, que los varones homosexuales.
Nicole-Claude Mathieu afirma que en muchas sociedades primitivas
la ‘““homosexualidad masculina’ esta institucionalizada pero este
hecho no ha significado, ni siquiera, que se atentien las diferencias
entre los sexos; por el contrario, en estas culturas se mantienen
relaciones *‘fraternales’” entre los hombres mientras que las mujeres
constituyen un grupo dominado. Hay ciento trece culturas donde
existe la institucion berdache, pero sélo treinta de ellas reconocen el

estatuto berdache alas mujeres™. En estas treinta culturas, sin embargo,

hay diferencia de estatus entre los berdaches y las berdaches: a los
37
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berdaches se les otorga mas poder magico y se encuentran con menos
obstaculos alahorade establecer pareja estable. Las berdaches, a pesar
de ser mujeres convertidas en hombres, pueden ser objeto de violacion

““en alguna disputa con hombres’’*.

La ausencia del legado de Mead en lo que a criterios descriptivos
se refiere” y la eleccion de los berdaches para mostrar el relativismo
cultural de la nocion de enfermedad esta en estrecha relacion con la
biografia de nuestro autor®?. Después de tres afios de militancia, la
salidadel Partido Comunista ocurre en 1.953. Fueron alegados diferentes
motivos®™, pero hemos de sefialar que su colega y amigo Louis
Althusser afirmé sin titubear que habia una razén decisiva: “‘a causa
de su homosexualidad’. El Partido consideraba la homosexualidad
como un victo de la burguesia y un signo de decadencia. El caso de
Foucaultno es un caso aislado; se conocen muchas salidas y expulsiones
de partidos comunistas por estamismarazén en los paises occidentales,

expresion de su fidelidad acritica a 1a Unién Soviética.

En esta misma época, entre 1.930 y 1.960, la izquierda
oficial delos Estados Unidos repudia e ignora cualquier asociacionismo
que cuestione algin asunto relacionado con la sexualidad. El Partido
Comunista enfocaba sus preocupaciones hacia la vida publica: la
amenaza del fascismo, el colapso de la economia y el McCarthysmo®.

Ademas, las alianzas del Partido con la Unidén Soviética, pais que
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contaba con policias represoras de cualquier manifestacion sexual
politicamente incorrecta para ellos segin sus prescripciones, dieron
pie a todo tipo de sospecha aplicada a cualquier cuestionamiento
sexual, interpretado como sintoma de degeneracion burguesa. El
conservadurismo sexual era adoptado por el Partido, cada vez mas,
como un puente cultural hacia las masas. El sexo en la sociedad
capitalista se consideraba una mercancia mas y su proliferacién un
sintoma de un consumismo cada vez mas expandido. A mitad de siglo
aparecen las primeras organizaciones auténomas de gays por un lado,
y de lesbianas por otro, con la ‘“Matachine Society’” en 1.950 y la
““‘Daughters of Bilitis’* en 1.955°%, En esta década, en Estados Unidos,
hubo cambios significativos en la organizacion de la sexualidad. La
imagen de la ‘“‘amenaza homosexual’’ es exaltada y se califica a los
homosexuales de ‘‘delincuentes sexuales’’. Las leyes del sistema de
justicia criminal persiguieron a los homosexuales, considerados
‘“‘psicopatas sexuales’’. Estas leyes, afirma Gayle Rubin,
“proporcionaron a las profesiones psicoldogicas mayores poderes

policiales sobre los homosexuales y otros ‘desviados’ sexuales’”®.

MEAD
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La ausencia de Margaret Mead esta en estrecha relacion con los
limites del concepto foucaultiano de ‘‘alienacion’’!. Macey asegura
que Foucault es capaz de jugar con los miltiples significados del
término, sefialando tanto la alienacion legal de una propiedad o
esencia, la alienacion o enajenacion de la esencia humana, como la
alienacidon mental. Analicemos a continuacion donde estan los limites
del concepto de ‘‘alienacion’” en Foucault y qué condiciones de

existencia alienadas son invisibles, para él.

En suprimera etapa el vocabulario y 1a tematica marxista forman
a menudo el horizonte de Foucault, aunque no se le puede considerar

pura y simplemente marxista. Conoce los Manuscritos Economia-

Filosofia de 1.844 del Marx joven, publicados por primera vez en
1.932. Latematica de ¢stos habia hechorevivir el interés por Marx que
se habia dado a conocer mas con la teoria economicista, es decir, se
habia estudiado al Marx economicista, pero no tanto al joven tedrico

de la ‘‘alienacion’’. La alienacion pasa a ser un tema incluido en el

corazon de la obra de Foucault y, de hecho, el periodista y uno de los
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biografos de Foucault, Didier Eribon, dice que es un tema que domina

las discusiones filosoficas*

Los Manuscritos habian permanecido olvidados durante mas de
ochenta afios. Y no sélo olvidados, sino menospreciados, hasta tal
punto que el muy conocido biégrafo de Marx, Franz Mehring, dice de
ellos que son ‘‘relativamente poco importantes”’*. Francisco Rubio
Llorente, traductor de los Manuscritos al castellano, plantea como se
podria explicar este juicio hoy, “cuando el estudio del pensamiento
marxista se centra casi en ellos e incluso quienes les restan importancia
han de dedicar buena parte de sus esfuerzos a justificar su actitud’’*.
Gunther Hillman, en su Presentacion a una edicién alemana de los

Manuscritos, afirma que, siendo la enajenacion del hombre su tema

central, es explicable que pasaran desapercibidos en una época en la
que ‘el proletariado estaba entregado enalmay cuerpoa un movimiento
en el que sentia plenamente realizada suhumanidad’’. Laimportancia
que actualmente se les concede es explicada por Hillman como
resultado de fenémenos socio-politicos ocurridos en la primera post-
guerra: la escision del movimiento obrero y la instauracién de los
totalitarismos fascistas, hechos histéricos que afectaron respectivamente
al proletariado y al burgués, para quienes se¢ magnificé ¢l mundo
enajenado. La interpretacion de Hillman es evaluada por Llorente, y
éste dice que, aunque es sugestiva tal interpretacion, ‘‘tal vez opere con

un concepto demasiado simplista de enajenacion’’, entendido por
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Hillman como un estado de conciencia y no como una situacion
objetiva. Es un lugar comin, para muchos, pensar que el olvido o
menosprecio de los Manuscritos esta estrechamente conectado con el
economicismo que ‘‘infecta’ todo el pensamiento marxista hasta
épocas muy recientes®. Por nuestra parte, queremos sefialar que la
miopia puesta de manifiesto en la atencton a esta obra del Marx joven
se debe también al androcentrismo de las interpretaciones. Realmente,
st se hubiera hecho una lectura fidedigna de la obra de Marx , no
hubiera sido invisible para los marxistas la alienacion de las mujeres,
y concretamente su situacion en el matrimonio. La alienacién de las
mujeres no ha sido considerada porque no se ha asumido la realidad
de su existencia. Enla consideracion de los Manuscritos hay un olvido
de la atencion expresada por Marx al colectivo de las mujeres, aunque
prionitariamente su autor lo hiciera desde el angulo de la economia.
Veamos c¢omo la lectura de los Manuscritos fue sesgada por un
conjunto de figuras relevantes que atendieron a la obra que no se

publicé hasta pasado casi un siglo.

En el tercero de los Manuscritos, hablando de la propiedad

privada y el comunismo, Marx denomina ‘‘comunismo grosero e
irreflexivo al movimiento que opone a la propiedad privada la
propiedad general, oponiendo al matrimonio la comunidad de las

mujeres, en que lamujer se convierte en propiedad comunal y comin’’.

Y en esta critica dice del matrimonio que ‘‘es una forma de la
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propiedad privada exclusiva, donde la mujer es poseida por un solo
hombre’”?. A continuacion observaremos cdmo el estado de alienacion
de las mujeres en el matrimonio, en la familia, pasa desapercibido en
un contexto en el que, para mas INRI, la mujer junto con los infantes

son objeto de agresiones.

Foucault estuvo en el Partido Comunista Francés desde 1.950
hasta 1.953%. En una ocasién fue invitado como ponente en una serie
de conferencias en la Maison des Lettres en Paris, organizadas por el
Partido Comunista. La tematica fue sobre psiquiatria, centrandose en
Pavlov. Aunque su exposicién no se situé en el marco del marxismo
ortodoxo, Foucault terminé su intervencién citando a Stalin, cita cuya
tmportancia puede detectarse, ya de entrada, en el titulo del capitulo 5
de la primera parte de la biografia escrita por Didier Eribon: ‘‘Le
cordonnier de Staline’’ (el zapatero de Stalin). Efectivamente su
conferencia termina con una referencia a una frase del estadista
soviético a proposito “del pobre zapatero alcohdlico que maltrata a
Su mujer y a sus nifios ', para mostrar un caso concreto que evidencia
que las patologias mentales son fruto de la miseria y de la explotacién
y que sélo una transformacion radical de las condiciones de existencia
podra ponerles un limite®. Este sorprendente final ha provocado
diferentes interpretaciones. Podria ser un *‘guiiio de ojos’’ al “‘groupe

folklorique’’!® que asistia a la sesién, como sugiere uno de ellos,
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Passeron, o simplemente es que no era pensable omitir el nombre de

Stalin en una conferencia organizada por el Partido.

Aiiadamos por nuestra parte otra interpretacion posible: las dos
interpretaciones sefialadas tienen parte de verdad: Foucault queria
quedar bien con ¢l Partido Comunista y con los compaiieros del grupo
“folklorique™, es decir, con los comunistas ortodoxos y con los
criticos de la politica de 1a U.R.S.S. Realmente, si ninguna de las dos
partes expresé recelo, es porque Foucault buscd el lugar comiin, el
terreno en el que no se produjeran discordias, para terminar bien con
los comunistas ortodoxos y con los que, un poco mas tarde, seran los
“comunistas nietzscheanos'? y, definitivamente, post-modernos: a
este grupo pertenecen Jean Claude Passeron, Paul Veyne, Jacques
Derrida, quienes acuden, normalmente, a las conferencias y cursos que
durante estos afios impartia Foucault, ya con una plaza en la Escuela

Normat Superior, para la que la influencia de Althusser fue decisiva.

Para ninguno de ellos era cuestionable que la agresion de un
marido a su mujer e infantes pudiera ser calificada de "patologia
mental” porque el marido era alcohdlico, en vez de una expresion del
dominio que el agresor ejerce sobre las personas agredidas. Para ellos,
que la patologia mental se manifestara en el agresor era una verdad de

Pero Grullo, y el término ‘“pobre’” pasa de ser un adjetivo descriptivo

de una situacion social a ser exculpatorio. La patologia mental del
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zapatero, fruto de la pobreza y de la explotacion, en el marco de una
familia nuclear que sufre la miseria econémica en su conjunto, es lo
mds relevante de la paupérrima situacion. La dependencia de este tipo
de droga supone un gasto extra en el presupuesto familiar, y en el
contexto de una familia pobre, baja el nivel de vida de todo el mundo.
A este deterioro de las condiciones de vida materiales, se afiaden las
agresiones fisicas y psiquicas que sufren la madre y los infantes, cuyas
condiciones de existencia estan completamente alienadas. El dnico
que, en la frase de Stalin que Foucault considera digna de
ejemplificacion, sufre una patologia mental es el ““pobre zapatero’,
el padre. Este no es sélo un zapatero pobre sino un pobre zapatero, €l
inico pobre de toda la familia. En esta cita alusiva a una situacién
concreéta de la vida cotidiana no ‘ha lugar’’ ninguna disidencia entre
Stalin, Foucault, comunistas ortodoxos y heterodoxos del Partido
Comunista Francés de la post-guerra. Este hecho es representativo de
donde se ubicaba la sensibilidad politica de los comprometidos
hombres de laizquierda. No podemos perder de vista que cuando Marx
escribi6 la cita aludida estaba interpelado por la primera ola del
movimiento feminista, que estaba en plena efervescencia, circunstancias
que no rodearon a Foucault en la mitad del siglo que corre. Como diria
Kate Millett, el primer Foucault es una representacién fidedigna de lo
que la tedrica estadounidense ha denominado el periodo de la

contrarrevolucion, comprendido entre 1.930 y 1.960. Frente a la



EL PARTIDC COMUNISTA

primera fase del feminismo que cubre un siglo entero (1.830-1.930) se
produce una reaccioén de la politica patriarcal ante los avances de la
lucha contra el sexismo, y los dos ejes primordiales de esta politica son
el nazismo y el estalinismo'®. Habra que esperar unos cuantos lustros
para que la situacion de las mujeres, de las nifias y de los nifios en el
ambito privado sea objeto de analisis critico con el feminismo radical.
Los movimientos de mujeres feministas que significan la II Ola del
feminismo tendran un eco en el pensamiento y en las posiciones
politicas de Foucault; si bien las problematicas de las mujeres nunca
llegaron a ser objeto del interés de uno de los pensadores mas
estudiados por las investigadoras feministas, Foucault no va a tener
lapsus tan flagrantes de una mentalidad tan patriarcal. A lo largo del
trabajo tendremos la oportunidad de ver cémo en algunas ocasiones se

refiere a los movimientos de mujeres con aprecio.

En cuanto a otras lecturas, cabe destacar que, como perteneciente
al groupe folklorigue, en 1.953 Foucault leia ya a Nietzsche'?. Las vias
de acceso a Nietzsche fueron Bataille y Blanchot !*. Foucault dice:
‘‘Paramuchos de nosotros, jovenes intelectuales, el interés por Nietzsche
o por Bataille, no representaba mas que una forma de alejarse del
marxismo o del comunismo’’'®, He aqui la opcién por Nietzsche que

Foucault realiza, opcion que volverd a repetirse en el paso del

estructuralismo a la genealogia, a finales de la década de los 60 y
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pricipio de los afios 70"7. Entre 1.964 y 1.968 hizo una lectura

sistematica de la obra completa del autor de La genealogia de la moral

y de La voluntad de poderio’®.

Nietzsche y los estructuralistas fueron quienes sustituyeron a los
marxistas. Foucault expresa que, en su generacién, el horizonte de
reflexion estaba en general definido por Husserl, por Sartre y por
Merleau-Ponty -la generacion de Temps Modemes. Entorno alos aiios
50-55 se marcaron distancias entre esta generaciony la de aquellos que
“‘no tenian veinte afios’” durante la segunda Guerra Mundial. En estos
momentos de separacion de la generacion de Temps Modemes “la
lingiiistica al estilo de Jakobson, la historia de las religiones, de los
mitos, al estilo de Dumézil’’ les sirvieron de valiosisimos apoyos'.
Foucault expresa que para su generacion, la generacion de Sartre
significaba ‘‘una generacion valiente y generosa, apasionada por la
vida, por la politica, por la existencia...”’. La pasion que caracterizo a
la que era nueva generacion, fue “‘la pasion del concepto’ y de lo que

Foucault denomind ““sistema’’%.
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En los albores de los aiios setenta, en el marco del feminismo
radical, la teoria feminista comienza a documentar la consigna “‘lo
personal es politico’’, lema que abanderaron los movimientos sociales
de mujeres en la década de los afios sesenta y que, como Alice Echols'
ha seiialado, parten de la conviccién de la Nueva Izquierda de que
existe una dimension politica en la vida personal. Esta afirmacion
deviene un lugar comiin del neofeminismo; las diferencias aparecen en
el significado que se otorga a los conceptos de “lo personal” y de “lo
politico’’. Por ejemplo, Pam Allem ‘‘enfatizaba la necesidad de la
creacion de un espacio propio en que las mujeres no se vieran
enjuiciadas por los valores de la supremacia masculina’’2. Por ello es
tan pertinente la advertencia de Alice Echols cuando sostiene que los
puntos de vista defendidos en el seno del feminismo radical no se
agotan en las dos posiciones mas conocidas, 1a de Shulamith Firestone
y la de Kate Millett®, Esta amplitud sefialada por Echols indica que los
aspectos que destacaremos no necesariamente fueron compartidos, en
todos sus pormenores, por el conjunto de las feministas radicales, si

bien es cierto que fue en el corazdén de este movimiento social e
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intelectual donde se di6 una respuesta a las insuficiencias que el

marxismo y la izquierda, en general, presentaban.

El feminismo radical plantea una serie de desafios fundamentales
a la politica socialista tradicional. Eli Zaretsky* ha sabido ver las
aportaciones que este movimiento harealizado, subsanando las lagunas
que el marxismo habia dejado, carencias notorias en la filosofia
marxista cuyo objeto principal fue plantear la necesidad de
transformacion de la alienacion y de la explotacion de la sociedad
burguesa. Laidea de transformacion es expresada en laundécima tesis
sobre Feuerbach. Desde una perspectiva marxista Zaretsky harecogido
las aportaciones de la Teoria Feminista a la teoria socialista tradicional.
La primera que este tedrico estadounidense sefiala es que *‘frente al
énfasis en el proletariado, planted la situacion de la mujer, de las nifias
y de los nifios, la mayoria de la poblacién, en el hogar’’. Mientras que
lateoria socialista tradicional habia centrado su critica en el capitalismo,
el feminismo sefialé que el patriarcado es anterior historicamente al
sistema capitalista y persiste aun en los paises socialistas. Si en el siglo
XIX el marxismo fijo la importancia de las relaciones econéomicas “el
feminismo radical llevo al terreno de la discusion politica la vida

privada de la familia’.

Es, efectivamente, el movimiento social y teérico del feminismo

radical ¢l que inaugura un analisis novedoso: la opresion de las nifias,
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nifios y mujeres en el sistema patriarcal. La verdadera fundacion de
este movimento naciente -como muchos otros- en el segundo lustro de
la década de los sesenta, es el planteamiento de la situacién de las
mujeres y los infantes en el marco de la institucién familiar como una
vindicacion. Ademas de ser denunciada la situacién a la que han sido
abocadas las mujeres y los infantes, se plantea la erradicacion de esta
opresidn con una transformacidn de la sociedad que abolira la infancia
y lafemineidad. De este modo, Kate Millett plantea la necesidad de una
transformacion de la institucion familiar, trasformacion que considera
necesaria en la misma obra en la que aboga por lo que ella denomina
una democracia radical. Shulamith Firestone sostiene que la opresién
infantil hade estarincluida en “‘todo programa de revolucién feminista’”;
de lo contrario, las teorias feministas incurriran en el mismo error que
critican. Esta autora recalca que los infantes no han de ser
responsabilidad de las mujeres mas que de los hombres, sino que como
colectivo que sufre paralelamente al colectivo de las mujeres, ha
provocado en éstas ‘ ‘una cierta compasiéon y comprension hacia ellos’”

que no hay por qué rechazar ahora®.

En 1.967, los pequefios grupos de mujeres creados, partian de la
base de que la subordinacion femenina no era sélo consecuencia del
sitema capitalista. Muchas de estas mujeres militaron en la Nueva

[zquierda y en el Movimiento por los derechos civiles, organizaciones
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en las que sufrieron ¢l sexismo, este hecho suponia una contradiccion
con el discurso igualitarista que proclamaban. De este modo, las
mujeres fueron tomando conciencia de la necesidad de organizarse de

forma auténoma®.

Kate Millett y Shulamith Firestone pertenecteron al grupo de las
feministas radicales llamado New York Radical Women, fundado en
1.967 por Pam Allem y por la propia Firestone. Los diferentes
colectivos de feministas radicales irrumpieron como resultado de la
insatisfaccion que estas mujeres tenian ante la negativa, por parte de
sus compaiieros masculinos, a posicionarse ante problematicas que,
especificamente, afectan a las mujeres. A raiz de lo que ocurrié el /°
de Mayo de 1.967, en las contestatarias organizaciones donde las
mujeres feministas enérgicamente trabajaban, el grupo de Chicago
publicé un manifiesto titulado “7o the Women of the left que llamaba
ala secesion™”. Jo Freeman sefiala que las feministas de Nueva York
se vieron menos influenciadas por la Nueva Izquierda que las de
Chicago®. Ante la peticion de las mujeres, en la convencion celebrada
con ocasién de este emblematico dia, de denuncia de los estereotipos
sexistas promocionados por los medios de comunicacion, del
matrimonio, de las leyes de propiedad y de divorcio y de peticion de
un manifiesto a favor de la informacién anticonceptiva y del aborto, la

respuesta de la Presidencia fue negativa, alegando no tener tiempo
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para tal debate. Como Alicia Puleo irénicamente dice *‘no eran temas
suficientemente ‘revolucionarios’ e ‘importantes’ *’°. Este hecho les
costd la pérdida de muchas feministas pertenecientes a este Movimiento
que decidieron fundar sus propios grupos politicos. New York Radical
Women no s6lo asumi6 la lucha contra la supremacia masculina, sino
también contra el capitalismo y contra el racismo. Jo Freeman ha
realizado una critica a estos movimientos que, bajo la voluntad de
establecer el “‘igualitarismo’’ que no habian conseguido en los grupos

mixtos, cayeron en ‘‘la tirania de la falta de estructuras’’'°.

Las diferentes posiciones integradas en el grupo de las radicales
de Nueva York provocaron fuertes tensiones. Por un lado, se insistia
en la importancia de los *“grupos de concienciacion’ ; las sesiones de
‘‘toma de conciencia’’ eran conocidas en el Movimiento pro Derechos
Civiles y tenian una notable influencia del maoismo: consideraban que
s6lo las mujeres estaban legitimadas para hablar de su problematica
especifica'’. Por otro lado, las “politicas” criticaban estas posiciones
por centrarse, sobre todo, en técnicas de transformacion individual y
buscar en el movimiento, Unicamente, una ‘‘terapia de apoyo’’. En
estas claves se apoyaron las criticas de la izquierda, que enfatizaba la
incapacidad del feminismo para destruir el capitalismo. Echols ha
sefialadola deniva de aquella voluntad exclusivade "tomade conciencia™

en el feminismo actual, que no hace ninguna critica al capitalismo'?.
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Kate Millett publica, en 1.969, Politica sexual, obra que constituye

el primer intento de sistematizar el significado que, desde su propia
perspectiva, estaba cobrando el lema que sefialara el caracter politico
de la afectividad, la sexualidad, las relaciones en el seno de la
mstitucién familiar, en definitiva, el complejo de relaciones de dominio
que se ejercen en la esfera de ‘‘lo privado’. El pensamiento de la
autora de Politica sexual se adscribe a la tradicién del feminismo
ilustrado de Simone de Beauvoir, tradici6n que explica las diferencias
entre los géneros a partir de condictonamientos de caracter social. La
diferencia que se encuentra entre la autora de Politica sexual y lade El
segundo sexo es que el enfoque de la primera es mas politico y menos

psicologico’.

En los anahisis que hace sobre la obra de Jean Genet, Millett
sefiala que este autor ‘* ha comprendido que la casta sexual prevalece
sobre todas las demas formas de desigualdad social, ya sea racial,
politica o economica’’'*, Este hecho pone de manifiesto que no habra

una verdadera revolucién sin una critica y superacion del patriarcado.

Kate Millett nos recuerda que las caracteristicas supuestamente
naturales de las mujeres son la de los grupos oprimidos sin participacion
en las estructuras de poder. “Una inteligencia inferior, una marcada
complacencia instintiva o sensual, una naturaleza emocional primitiva

o infantil, una ilusoria habilidad sexual, una adecuacion a su estado
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que corrobora la legitimidad de éste...”’'*. Mas alla de las teorias
esencialistas, Millett escapa de la seductora idea de concebir ala mujer
como ¢l serhumano al que es inherente una ‘‘naturaleza’” potencialmente

capacitada para desviar el rumbo desastroso de la humanidad®é,

Dos décadas mas tarde agradecemos a Kate Millett el legado de
una obra exonerada de gérmenes esencialistas que derivaran
posteriormente en un feminismo que, a la postre, mantendria a las
mujeres en los mismos lugares -y con los mismos roles-, con los que

el sistema patriarcal las ha definido.

En Politica sexual se analiza el patriarcado como un sistema
social y politico, histéricamente precedido por un tipo de sociedades
a las que podemos denominar ‘ ‘pre-patriarcales’’. Su autora explicita
la insuficiencia de las teorias biologicistas, las cuales pretenden
explicar 1a subordinacién del colectivo de las mujeres en la sociedad
por analogia con la naturaleza. Y si, por un lado, esclarece, con una
lucidez y una documentacién inestimables, la incapacidad del
biologicismo para explicar el universal fenomeno del patriarcado, por
otra parte, su obra constituye una expresion del feminismo que no ha
otorgado, en sus analisis, primacia al “paradigma de produccion™ del
marxismo ortodoxo. En este sentido, podemos decir que la teoria
millettiana es post-economicista: la subordinacién economica del

colectivo femenino no es la causa de su opresion, sino una de las
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consecuencias de un estado de desigualdad previo.

La mayor deuda que tanto el feminismo como el pensamiento
politico contemporaneo tienen para con Kate Millett es la linea de
analisis que abre al definir el patriarcado como una politica, entendida
ésta como ‘ ‘el conjunto de relaciones y compromisos estructurados de
acuerdo con el poder en virtud de los cuales un grupo de personas
queda bajo el control de otro grupo’’'’. Ademas, afirma que los
principios del patriarcado son dos: dominio del macho sobre lahembra

y del macho adulto sobre el joven.

La potencia explicativa de las claves de analisis que la obrade la
que hablamos ofrece, se plasma en el hecho de que se abren vias de
interpretacion de una extraordinaria fecundidad. Si nuestra tedrica
estadounidense coloca en el nicleo del objeto de analisis de una teoria
sobre la politica sexual, el complejo entramado de las relaciones de
poder que se ejercen en el mundo de ““lo privado’’, no subestima, por
otra parte, el hecho de la subordinacién femenina en el mundo piblico.
El ejército, la industria, la tecnologia, las universidades, la ciencia, los
cargos politicos, las finanzas, es decir, todas las vias de poder'®,
incluida la fuerza coercitiva de la policia, estin en manos masculinas,
advierte Millett. Del mismo modo sefiala que la importancia de la
mujer decrece cuando se pasa de la familia a la sociedad y, ain mas,

en el paso de 1a sociedad al Estado. Lejos de explicaciones causales
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reduccionistas, Politica sexual nos posibilita pensar el patriarcado
como un sistema con un funcionamiento de retroalimentacion. Huelga
sefialar que Millett sostiene que solo una democraciaradical, enla gue
las mujeres detenten puestos de poder -en plena igualdad con los

hombres- eliminaria el patnarcado.

Si la fuerza explicativa de 1a linea de andlisis que abre es de una
potencia cuyos efectos impregnan hoy al feminismo que trabaja en la
construccién de una teoria politica feminista, no es menos importante

y plausible su ideal politico:

¢¢...]la mujer nunca llegara a ser una persona
libre mientras siga viéndose obligada, en virtud
de suanatomia, a ser el inico o principal guardian
de la infancia™"",

En complicidad con Engels, aboga por l1a abolicidn de 1a familia,
tal y como se entiende en la actualidad. La transformacion en un
asunto publico del cuidado y de la educacion de las nifias/os constituye
una condicion necesaria para fa liberacion del colectivo femenino,
sostiene Millett. La alternativa propuesta por Millett esta en la linea de
la de Engels; a pesar de ello, las implicaciones del ideal millettiano van
mucho mas alla: la transformacion en un asunto publico del cuidado y
de la educacion de la infancia no significa lo mismo en Engels que en
Millett. Para Engels lo importante es que sea publico el trabajo que la

infancia requiere para su desarrollo. Y, ademas, lo plantea en el marco
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de un pensamiento que considera como inevitable y necesario en el
transcurso histérico, la incorporacion del colectivo de las mujeres al
trabajo asalariado. Pero para Engels no es importante en absoluto que
aquel tipo de trabajo sea compartido por los dos sexos. Engels postulé
la necesidad de que las mujeres accedieran al mundo del trabajo
productivo social para poder alcanzar la igualdad con el hombre. Su
emancipacion estribanoendejar de hacerlas tareas que tradicionalmente
realizaban, sino en pasar a ser trabajadoras asalanadas en el ambito de

la esfera publica y de la produccion.

‘‘La emancipacion de la mujer no se hace
posible sino cuando ésta puede participar en
gran escala, en escala social, en la produccion y
el trabajo doméstico no le ocupa sino un tiempo
insignificante ' (la cursiva es nuestra).

Una explicacion de esta diferencia de significacion de un ideal
politico estriba en que en Engels el concepto de *“patriarcado’’, sibien
ha cobrado, bajo la influencia de Bachofen, el signo negativo y
explotador, no ¢s entendido como una “politica”?'. Para ello habra
que esperar casi un siglo: la segunda oladel feminismo. La comprension
del patriarcado como una politica y de ésta como ‘‘el conjunto de
relaciones y compromisos estructurados de acuerdo con el poder en
virtud de los cuales un grupo de personas queda bajo el control de otro
grupo’’%, seralacondicion de posibilidad para plantear una intervencién

dirigida a desmantelar las relaciones y los compromisos que sostienen
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y reproducen ¢l poder patriarcal. Para Millett uno de los hechos
importantes que demuestra que nuestras sociedades son patriarcales es
la ausencia de mujeres en una gran diversidad de profesiones, todas
ellas ejercidas en el mundo piblico, que de forma incontestable estan
vinculadas con el poder. Por ello, Millett no espera la liberacion de las
mujeres si los hombres no llegan a hacer, en la misma proporcion que
ellas, las tareas del cuidado y 1a educacion de la infancia. En definitiva,
observemos que en esta alternativa politica planteada en el corazon del
feminismo radical se da por primera vez una alternativa politica
concerniente a las mujeres y a la infancia. En Engels encontramos un
planteamiento utépico acerca de la desaparicion de 1a familia, en la
medida en que espera que sea €l curso de la historia el que cree la
necesidad de transformarla. Por el contrario, en Kate Millett, podemos
afirmar que encontramos un analisis cientifico -en expresion marxista-
delainstitucion familiaral plantear una estrategia parala transformacion
de las condiciones de vida de las mujeres, nifias y nifios que hacen su
vida en el ambito familiar nuclear: la inclusion de las mujeres en todas
las profesiones, en ignaldad de condiciones y oportunidades, de la
misma manera que las tareas que mayoritariamente hacen las mujeres

han de ser realizadas en un cincuenta por ciento por varones.

En otro de los analisis clasicos del feminismo radical, La dialéctica del

sexo de Firestone,encontramos una contribucion notabilisima al analisis

de la opresién de las mujeres, las nifias y los nifios, como colectivo
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oprimido, en el marco de la familia. Dedica un capitulo de cuarenta
paginas, en una obra de trescientas, a defender a la infancia, con el
titulo ‘*Suprimamos la nifiez’’. Comienza el capitulo con una frase que
cualquier persona que la lea 1a reconoce: ‘‘Las mujeres y los nifios al
refugio”. Esta expresion, utilizada como vocativo, la trae a colacion
para partir de la base de que todo el mundo reconoce el vinculo especial
que une a las unas y los otros. La tesis de Firestone es que ‘‘la verdad
de estairremediable identificacion es su estado de opresiéon mutuamente
compartido’’. Ambas opresiones estdn tan inextricablemente
entrelazadas que Firestone sostiene que no podemos hablar de la
liberacion de las mujeres sin la liberacién del nifio, asi como tampoco
seria posible liberar a las nifias y a los nifios sin liberar a las mujeres,
porque la raiz de ambas opresiones es la misma. Esta autora hace la
siguiente declaracion de principios:

““El nucleo de la opresion femenina hay que
buscarlo en sus funciones procreadoras y de
crianza. A su vez, los nifios se definen en
relacion a dicha funciéon y son formados
psicolégicamente por ella; aquello en que se
conviertan cuando lleguen aadultos y determinan
la clase de sociedad que van a constituir’’?,

Firestone afirma que en todas las sociedades, habidas hasta la
fecha, se ha dado una u otra variante de familia bioldgica, lo cual
permite hablar de una opresion femenina ¢ infantil ininterrumpida,

aunque reconoce que con distintos grados de intensidad. Esta tesis que
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afirma la universalidad de la familia entra en contradiccion con la tesis
del marxismo que ubica su nacimiento emparejado con el de la

propiedad privada y el estado.

Firestone parte de algunas afirmaciones que Simone De
Beauvoir hace en El segundo sexo para sostener que fue la biologia
reproductivade lamujer larazon de su opresién original e ininterrumpida

despugs, y cita algunos pasajes de la obra aludida tales como:

“‘Desde los origenes de la humanidad su
ventaja bioldgica permitié al varén afirmar su
condicién de ser autébnomo y soberano, posicion
de la que jamas ha abdicado’’*.

Célia Amords, en su critica a Shulamith Firestone, sostiene que
existe una incomprension de Simone de Beauvoir por parte de

Firestone?. Laautorade Ladialécticadel sexo, quizas por suformacion

periodistica y no filoséfica, sefiala Celia Amords, no tuvo en cuenta
‘‘el sentido de los supuestos existencialistas sobre los cunales elabora
su teoria Simone de Beauvoir’’. La filosofa existencialista habia
sefialado que las mujeres estdn sometidas a ‘‘la servidumbre
reproductiva’’ pero no como consecuencia de la biologia, sino como
efecto de la manera en que la biologia ha sido interpretada por la
cultura. Es decir, la capacidad reproductora de la mujer podria haber
sido valorada por la cultura de otro modo. A favor de la lectura de

Amoroés atendamos a un pasaje de la obra de la filosofa existencialista:
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““‘La lucha de sexos no se encuentra
directamente implicita enla anatomia del hombre
y de la mujer. En verdad, cuando se la evoca, se
acepta como cosa sabida que en el cielo
intemporal de las Ideas se desarrolla una batalla
entre esas dos vagas esencias: el Eterno femenino
y el Eterno masculino. Y no se advierte que ese
titAnico combate asume sobre la Tierra dos
formas totalmente distintas, que corresponden a
distintos momentos historicos’’,

El ““estado ininterrumpido’’ de opresidn del que habla Firestone
le permite sostener -haciéndose eco de las tesis de Beauvoir- que no ha
existido una sociedad igualitaria entre los dos sexos. De este modo,
siendo cierto que ha habido periodos historicos en los que la mujer ha
sido adorada por el hombre, ¢llo no implica que existiera igualdad
porque ‘‘ser objeto de adoracién no es sinonimo de libertad’’?’. Ahora
bien, defendiéndose de las criticas de ‘‘ahistoricismo’’ que
sobrevendrian, Firestone recalca que, si bien es cierto que se trata de
una condicién humana fundamental, la opresion de las mujeres ha

tenido diversos grados y variedad de formas.

Firestone aborda la opresion infantil basandose en el analisis que
el historiador francés Philippe Ariés realizo en una obra publicada en
1.960, cuyo titulo es L’enfant et la vie familiale sous I’ancien régime®,
Su autor desvela a través del analisis historico que ‘‘Las edades de la
vida’’, titulo que le da al primer capitulo de su trabajo, son esencialmente

histéricas. En el siglo XVI, por poner un ejemplo concreto, un
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calendario de edades hablaba como de un nifio para referirse a un

muchacho tanto de dieciocho como de veinticuatro afios®.

Alo largo del siglo X VII 1a palabra infancia es susceptible de una
transformacién en lo qgue respecta al uso del término, precisamente, en
la burguesia. Sin embargo, en las clases sociales mas dependientes el
uso que se hacia de este vocablo conservaba su significado tradicional.
Ariés sostiene® que el concepto tradicional de infancia se debe a “‘la
indiferencia que existia entonces por los fenémenos bioldgicos™ y, por
tanto, era impensable ‘‘limitar la infancia con la pubertad”’. Es
probable que este andlisis historico estuviera inspirado en el analisis
antropoloégico que habia realizado Margaret Mead sobre el paso de la
infancia a 1a edad adulta en Samoa: la adolescencia, una edad de lavida
en Occidente, no era un fenémeno universal. Mead habia dejado muy
claro que los fenomenos de crisis que se préducen simultancamente

con la pubertad, no tienen nada que ver con la biologia.

Ariés nos recuerda que términos tales como hijos, mocitos,
muchachos eran términos—del vocabulario usado en las relaciones
feudales o sefioriales de dependencia®'. A diferencia del concepto de
“‘infancia’’, el de ‘‘adolescencia’ tardard mas en aparecer®. Los
precedentes del conceptode “‘adolescencia’ los encuentrael historiador
francés en el siglo X VIII con dos personajes: uno literario, Querubin,

el otro social, el recluta. “Querubin, no es en rigor, un personaje
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nuevo'": en este personaje ‘‘domina la ambigiiedad de la pubertad’”
que conserva aun los caracteres fisicos *‘afeminados’” de un joven que
sale de la infancia. Este hecho explica la facilidad con que los hombres
se disfrazaban de mujeres o viceversa; una prueba de ello es la novela
barroca a principios del siglo XVII donde tales inversiones eran
abundantes: ‘‘dos muchachos, o dos muchachas, se hacen amigos, mas
uno de ellos es una jovencita disfrazada’’. Querubin no tiene sucesores.
El otro personaje, el recluta, presenta la “‘fuerza viril’’ que sera la que
exprese la adolescencia entre los muchachos, donde el adolescente
estara prefigurado®®. Como podemos observar, a juzgar por el analisis
de este historiador de las mentalidades, la aparicién del concepto de
adolescencia para las muchachas no aparece al mismo tiempo que para

los muchachos.

Arniés demuestra que la gradual gestacion de la familia nuclear
comienza en el siglo XIV. En la Edad Media el término “familia”
hacia referencia ala linea hereditaria legal y ““su énfasis radicaba mas
en el linaje de sangre que en la unidad conyugal’’. Las mujeres eran
también propietarias y participaban en el reparto de la herencia. A
finales de la Edad Media y en virtud del desarrollo creciente de la
autoridad paterna en el seno de la familia burguesa, se aboli6 la
propiedad conyugal conjunta y 1a propiedad asimismo conjunta de los

hijos, dandose paso a las leyes de primogenitura.
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Ariés se remite a las fuentes iconograficas y sefiala que en la Edad
Media los nifios y las nifias eran representados como ‘‘adultos en
miniatura’’. Los nifios eran portadores del nombre y dela clase en cuyo
seno nacieron, y estaban destinados a ocupar una posicion claramente
definida. Las diferencias entre un adulto y un nifio eran tan escasas que
no se conoce un vocabulario especifico para la descripcién del nifio.
Se los trataba como otro estamento servil pero de caracter transitorio,
por consiguiente, habia una diferenciaentre éstos y los otros estamentos
serviles: no se consideraba deshonroso porque todos los adultos

partian de este mismo estamento.

El nifio era otro miembro del patrimonio familiar y era criado por
una persona ajena a la familia. Més tarde, se enviaba a un hogar
distinto: desde aproximadamente los siete afios hasta una edad
comprendida entre los catorce y los dieciocho, el nifio estaba como

aprendiz con un maestro artesano.

Cuando el siglo XIV habia terminado, la situacion del nifio
empezo6 a transformarse de forma paulatina. Entre los factores que
acompaiiaron este hecho destacan los desarrollos de la burguesiay de
la ciencia empirica. El concepto de ‘“‘infancia’’ tiene una gran

importancia en ¢l desarrollo de la familia moderna.

Ariés seiiala las repercusiones del cambio en la iconografia, en

la que empiezan a abundar, por ¢jemplo, las representaciones
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glorificadas de las relaciones madre-hijo. Como, por ejemplo, el Nifio
en brazos de Maria, 0 mas tarde -en los siglos XV y XVI- las
representaciones de interiores y de escenas familiares, entre las que se
incluyen retratos individuales infantiles y los atavios de la edad. Tales
representaciones, aparecidas en la iconografia desde finales del siglo
X1V, difieren de las representaciones de la Edad Media. Uno de los
ejemplos que este historiador cita es la representacion del *“putto, el
nifio desnudo’’. A partir del siglo XVI, como es conocido, los putti
irrumpen en la pintura. Anés valora que la aficion por el putio
“‘correspondia a algo mas profundo que la desnudez clasica, y que es
preciso atribuir a un amplio movimiento de interés a favor de la
infancia™. Sin embargo, el putto no fue un nifio real, historico en los
siglos XV-XVI. Ello lo muestra el contraste que presentaban los
“‘retratos’” de los nifios en esta época: no estan nunca, o casi nunca,
desnudos. En el sigloXVII la imagen del putto se extiende a los
retratos. En este mismo siglo aparecen los juguetes infantiles (1.660);
¢€stos eran, en un principio, objetos de adulto en miniatura, y se hacia

utilizacion de ellos s6lo hasta los tres o cuatro afios.

Firestone enfatiza la importancia que cobran temas tales como
la ““pureza ¢ inocencia infantiles’’, asi como la preocupacién por su

posible contaminacion del ““vicio’’. El “‘respeto’ a los nifios y a las

mujeres -sefiala esta autora- no se conocid hasta el siglo XVI,
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precisamente cuando se hizo necesario: pasaron de formar parte de la
sociedad global a formar un grupo oprimido claramente definido®. En
la nueva familia burguesa los nifios eran supervisados constantemente
endetrimento de laindependencia de la que anteriormente disfrutaban,
que llegaria a abolirse totalmente. Firestone se remite a los cambtos en
la indumentana infantil: la manera de vestir constituia -del mismo
modo que en la actualidad- una expresion del rango y de la prospenidad
social. Las etapas de iniciacion a la vida adulta reflejadas en la historia
de la indumentaria infantil, casan muy bien con ¢l Complejo de Edipo,
tal y como esta autora lo ha enfocado en uno de los capitulos de su obra.
Los nifios varones inician su vida dentro del estamento inferior
femenino. En un principio no se distinguen nada de las nifias; ambos
sexos -sostiene la tedrica feminista- se identifican en esta etapa con la
madre -la hembra-; ambos juegan con muiiecas. Hacia los cinco afios
el padre comienza a ser el punto de referencia del nifio y a éste se le
colocan prendas de vestir especificamente masculinas como, por
ejemplo, la golilla. Este seria el periodo de transicion del Complejo de
Edipo, segiin Firestone. Posteriormente a los nifios se les premuara por
su separacion de la madre. El nifio se identificard con una figura
masculina. En este proceso llegaran a aparecer prendas de vestir para
el adolescente vardn, anunciadoras del poder venidero: las galas

militares®S.

El concepto de infancia no era aplicado a las mujeres. Las nifias
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no asistian a la escuela, institucion que estructuraba el tiempo de
infancia, y pasaba de ‘‘los pafiales a ser vestida como una mujer
adulta’. Firestone sefiala en su obra que la base estamental de la
infancia se pone de manifiesto en que esos cambios en el vestir no
ocurrieron, o no ocurrieron al mismo tiempo, ¢n los muchachos y las
muchachas dela clase trabajadora. Este hecho es explicado por nuestra
autora como la revelacion de que el cambio en la indumentaria
significaba una promesa de libertad futura. Los muchachos y las
muchachas de las clases subordinadas no eran marcados por prendas
caracteristicas de cada ‘‘edad de la vida’’ porque cuando fueran
mayores seguirian siendo subordinados de las clases superiores. Del
mismo modo, las mujeres adultas en conjunto estaban enuna posicion

inferior con respecto a los hombres. Firestone expresa que:

““Si bien los muchachos de la clase media y superior compartian
temporalmente la condicion de las mujeres y de la clase trabajadora,
paulatinamente iban elevandose por encima de estas clases oprimidas;
las mujeres y los nifios de la clase inferior permanecian, sin embargo,

en ella’?.

Firestone defiende que la base estamental del concepto de
““infancia’’ se observa también en la escuela modemna. La educacion
que esta nueva institucion impartia articuld el nuevo concepto de

infancia®®. De hecho, termina el analisis de la escuela modemna
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afirmando que ‘‘educar’’ a un nifio equivale a retrasar su desarrollo,
abogando por ‘‘la no-intervencién, como el mejor método de
contribucién a su desarrollo’’*. La asistencia a la escuela fue objeto de
redefinicion: no estabaya limitada a los clérigos y alos humanistas, por
lo que pudo extenderse hasta convertirse en el instrumento usual de
tniciacién social durante la transicion de la nifiez a la virilidad.
Aquellos a quienes no iba a aplicarse nunca ¢l verdadero concepto de
etapa adulta -como sucedia con las muchachas y muchachos de clase

trabajadora- durante muchos siglos no asistieron a la escuela.

En contra de la difundida opinion, el desarrollo de la escuela
modema guardaba muy pocarelacion con la escolaridad tradicional de
la Edad Media o con el desarrollo de las artes liberales y de las
humanidades en €l Renacimiento. Los humanistas del Renacimiento -
sostiene Firestone- se distinguieron por la inclusion en sus filas de gran
cantidad de nifios precoces y de mujeres instruidas; ‘ ‘ellos subrayaban
el desarrollo del individuo, cualesquiera que fueran su edad y su
sexo”’. Esta tesis, comunmente compartida, ha sido cuestionada por
Joan Kelly®. Esta historiadora ha estudiado el caso del Renacimiento
en Italia y atiende a los desarrollos producidos desde la segunda mitad
del siglo XIV hasta la segunda mitad del siglo XVI: la temprana
consolidacion en auténticos Estados, el desarrollo de la economia

mercantil e industrial y las relaciones sociales post-feudales y post-
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gremiales. Lasociedad italiana se reorganizo en base alineas modernas,
lo cual permitié nuevas posibilidades de expresioén social y cultural. La
tesis de Kelly es que esos desarrollos "afectaron adversamente a las
mujeres hasta el punto de que no hubo renacimiento para ellas -o, al
menos, no lo hubo durante el Renacimiento-"4'. Si bien los cambios
producidos en lo que respecta al Estado, a la economia y a las
relaciones sociales afectaron a lasmujeres en funcion de las posiciones
sociales de éstas, Kelly advierte que tales cambios perjudicaron a ‘‘las
mujeres en conjunto’’, aunque fue mas notable en el caso de las
mujeres de la burguesia y de la nobleza. Ciertamente el humanismo
supuso un progreso del que las mujeres se beneficiaron. Por ¢jemplo,
las mujeres de la nobleza recibian también la mstruccion latina y la
ensefianza clasica, pero este hecho, considerado como un indice del
grado de igualdad entre las mujeres (nobles) y los hombres del
Renacimiento, significé posteriormente una ‘‘disminucion de la
influencia de las damas sobre la sociedad cortesana’’*2, Las muchachas
nobles de esta época eran educadas por tutores masculinos, a diferencia
de las muchachas de la aristocracia medieval que eran educadas por
sefioras. Este hecho ayuda a explicar que la educacion de la mujer
noble renacentista restringié el desarrollo de una cultura que

“‘respondiera a sus propios intereses’’*

En lo que se refiere a las mujeres de 1a burguesia, 1a exacerbada

negacion de su independencia es el caso extremo que revela la
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creciente subordinacién de éstas. Los escritos burgueses sobre
educacion, vida doméstica y sociedad “‘distinguen claramente un
dominio doméstico inferior de las mujeres de un dominio publico
superior de los hombres’’*. El *‘renacimiento’’, en este caso, supuso
una vuelta del planteamiento y de las costumbres de la Atenas clasica,

“‘consu ‘encarcelamiento’ doméstico delas esposas delos ciudadanos™”.

Firestone suscribe el cuestionamiento de Arnés acerca de la
importancia que se le ha otorgado a la tradicion humanista en la
estructura de nuestras escuelas®®. El concepto de infancia y su
institucionalizacion tiene su origen en los pedagogos y moralistas del
siglo XVII: los Jesuitas, los Oratorianos y los Jansenistas. Entonces,
se propagaron conceptos como ‘‘debilidad’’ e “‘inocencia’’ delanifiez
y se puso ‘‘a la infancia sobre un pedestal, al ignal que se habia hecho
con la feminidad™**; del mismo modo, predicaron la segregacion de los
nifios del mundo de los adultos. Firestone sostiene que el mito de la
infancia tiene un paralelismo muy estrecho con el mito de la
femineidad*’. Tanto a las mujeres como a los nifios se les consideraba
asexuados v, por tanto, “mas puros” que el hombre. Su condicion de
inferioridad quedaba mal disimulada bajo un artificial ‘‘respeto’’. En
cuanto al doble criterio valorativo de la maldad, apunta Firestone®, el
vituperio es visto de distinta manera si se trata de un hombre o de una

mujer o un nifio. Otro de los paralelismos entre ambos estamentos es
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que su indumentaria no era funcional y las tareas que tenian que
cumplir eran especificas: 1as labores de la casa y los deberes escolares.
A unos y a otras se les consideraba mentalmente deficientes. Del
mismo modo que los infantes aprendieron a utilizar su nifiez para
conseguir sus deseos por caminos indirectos, las mujeres aprendieron

a utilizar la ““femineidad”’.

Resumiendo, la creciente privatizacion de la vida familiar acarre6
una opresion cada vez mayor para los no independientes, mujeres y
nifios. Los mitos interrelacionados de la femineidad y de la infancia
fueron los instrumentos de esta opresion. Firestone recuerda que
durante la época victoriana alcanzaron proporciones tan épicas que, al
final, las mujeres se rebelaron, rebelion que soélo periféricamente
afecté a la infancia. El alcance de tal rebelion, la pnmera Ola del
Feminismo, no tuvo las dimensiones necesarias para abolir alguno de

los dos mitos.

La pseudo-emancipacion de los nifios guarda un paralelismo
exacto con la pseudo-emancipacién de las mujeres. En el siglo XX el
crecimiento del mito de la infancia ha alcanzado cuotas de una
complejidad no conocida anteriormente. Asi, la tedrica de la opresion
femenina e infantil sefiala® la fundacién de industrias enteras destinadas
alafabricacidn de articulos especificos: juguetes, juegos, alimentacion

infantil, articulos alimenticios para el desayuno, libros infantiles y
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colecciones de historietas, caramelos-juguete, etc. Los analistas de
mercado estudian la psicologia infantil a fin de desarrollar productos
que resulten atractivos para nifios de edades diversas. Existe toda una

industria publicitaria, cinematografica y televisiva destinada a ellos.

Firestone critica® el culto a la infancia como *‘la edad de oro’’.
Este fenomeno es explicado como una compensacion tipica de una
sociedad de gente alienada. La creencia de que todos, en la primera

etapa de sus vidas,han estado libre de preocupaciones es dificil

erradicar’’.

La segregacion ha experimentado una notable intensificacién en
nuestro siglo. Los elementos constitutivos de dicha represion en el
siglo XX, analizados por nuestra teérica radical, son la dependencia
fisica y econdmica, la represién sexual, la represion familiar y la

represion educativa.
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LOS NUEVOS MOVIMIENTOS SOCIALES: MOV. DE MUJERES Y MOV, DE LIBERACION HOMOSEXUAL

4.1. El Aborto y la Violacién

Las vindicaciones que el feminismo radical habia planteado en
Estados Unidos fueron asumidas por los diversos movimientos
feministas delassociedades occidentales: derecho ala anticoncepcion,

derecho al aborto libre y gratuito, penalizacion de la violacidn...

Francia no fue una excepcion y en octubre de 1.973 Foucault se
vi6 inmerso en un aspecto relacionado con la politica sexual, cuando
fue citado como supuesto coautor de un folleto editado por el Groupe
d’Information sur 1a Santé, titulado ““Oui, nous avortons’’(8i, nosotros
realizamos abortos)'. El “‘aborto’” no era una de sus grandes causas y
Foucault delataba no tener conciencia de uno de los debates mas
importantes de los nuevos movimientos de mujeres en estos momentos
en Francia, surgidos a partir de Mayo del 68, como ¢l movimiento para
laliberacion det aborto y de los anticonceptivos que tendra su resultado
en la ley elaborada al respecto por Simone Veil en 1.976%. La ausencia

real de esta problematica existente en el seno de su propia sociedad se

manifiesta en que sirve de anécdota para sus bidgrafos el que Daniel
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Defert le tuviera que recordar, en el momento mismo de su posible

detencidn, que habiauna diferencia entre el aborto y 1a contracepcion®.

Foucault y las feministas van a seguir coincidiendo en temas a
tratar, pero las tensiones entre ambas partes llegan a marcar serias
distancias en los momentos en que, podemos afirmar con rigor,
Foucault tiene posiciones en comin con ¢l ““gobierno’” en liza con los

movimientos de mujeres.

Poco después de la publicacion de La voluntad de saber’, se

dirtgié a Foucault una comisién gubernamental que examinaba la
posibilidad de reformar el codigo penal. David Macey sefiala la
sorpresa de Foucault ante el hecho de que la citada comisién le pidiera
consejo. Asi, Macey opina que este hecho delata, en si mismo, un
indice de como Vigilar y castigar®, en particular, habia transformado
a Foucault en autoridad pablica y en un posible ‘‘consejero del
principe”’®. A nuestro modo de ver, este hecho no supone sorpresa
alguna conociendo la tematica sobre la que 1a comision gubernamental
pedia consejo a Michel Foucault. Se le pidic que dierasu opiniénsobre
diversas cuestiones relacionadas con la censura y la sexualidad.
Realmente Foucault se habia pronunciado acerca de esta problematica
en el primer tomo de su Historia d¢ 1a sexualidad. En este caso concreto
nos atrevemos a pensar, a diferencia de lo considerado por su bidgrafo,

que no habia sido Vigilary castigar la obra que le habia proporcionado
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autoridad a Foucault alos ojos del gobierno francés de ese momento.
Obviamente, sus investigaciones sobre el nacimiento de 1a institucién
disciplinaria, laprisién, en la sociedad modernaeran lo suficientemente
importantes como para explicar, aunque no para justificar, la
respetabilidad que se concederia a otros analisis y consideraciones que
hiciera. Pero, en este caso concreto, fue La voluntad de saber (1.976)
la publicacion decisiva para la actuacion del gobierno. En esta obra
estaba expresada ya la respuesta a lo que, respecto a ciertas

problematicas, se le pedia al filosofo francés.

En la critica que realiza a la hipétesis represiva, segin la cual el
‘‘sex0’’ es esencialmente objeto de represion, sostiene, por el contrario,
que ¢l proyecto de “‘una ‘puesta en discurso’ del sexo se habia

Jformado hace mucho tiempo en una tradicién ascética y mondstica,
que el sexo no es, si se considera su aspecto mads fundamental,
principalmente reprimido”. En el siglo XVII, la puesta en discurso
del sexo se convirtid en una regla para todos; aunque la masa de los
fieles escapaban a tales prescripciones, lo importante es que esa
obligacion hubiera sido fijada, al menos, ‘‘como punto ideal para todo
buen cristiano’’. El imperativo que se plantea consiste no sélo en que
en /a confesion se han de decir todos los actos realizados en contra de

la ley, sino también en ““convertir el deseo en discurso”.

‘‘La pastoral cristiana ha inscrito como deber
fundamental llevar todo lo tocante al sexo al
molino sin fin de la palabra’”’.

89




EN TORNO AL PENSAMIENTO CRITICO: MICHEL FOUCAULT Y LA TEORiA FEMINISTA

Desde la pastoral del siglo XVII ‘el discurso’’ y “‘el sexo’” han
sido conectados a través de un ‘‘dispositivo complejo’’ que no se

agota, ni mucho menos, en la ley de prohibicion®.

A partir del siglo XVIII se ha producido una fermentacion de los
discursos sobre el sexo. Esta proliferacion se ha multiplicado en el
campo de ejercicio del poder mismo, produciéndose una *‘incitaciéon
institucional a hablar del sexo’’®. Este hecho no significa, segun
Foucault, una curiosidad o una sensibilidad nuevas, ni tampoco una
nueva mentalidad'®. El discurso sobre el sexo ha llegado a ser esencial
para el funcionamiento de mecanismos de poder''. De este modo, nace
una incitacién politica, econémica y técnica a hablar del sexo en forma
de analisis, contabilidad, clasificaciony especificacion, investigaciones
cuantitativas o causales. El discurso sobre el sexo no va a ser inicamente

un discurso de moral sino de racionalidad.

Entre los focos que entraron en actividad para suscitar los
discursos sobre el sexo, Foucault sefiala la medicina, la psiquiatria y
la justicia penal; esta ultima, anteriormente, habia tenido que encarar
la sexualidad ‘‘en forma de ‘crimenes enormes’ y contra natura’. A
mediados del siglo XIX, la justicia penal empez6 a ocuparse de casos
denominados por Foucault pequefios atentados, * ‘ultrajes secundarios’

y ‘‘perversiones sin importancia’’. Foucault toma como ejemplo un

hecho acaecido en 1.867. Un obrero agricola del pueblo de Lapcourt,
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definido por el filosofo como ‘‘un tanto simple de espiritu’™, fue
denunciado en este afio porque ‘‘al borde de un campo habia obtenido
algunas caricias de una nifia, como ya antes lo habia hecho, como lo
habia visto hacer, como lo hacian a su alrededor los pilluelos del
pueblo’!2, Ante este hecho los padres se dirigieron al alcalde; el
alcalde denuncié el caso y los gendarmes se dirigieron al juez;
inculpado por el juez, este hombre fue sometido a un médico y a otros
expertos ‘‘quienes redactaron un informe y posteriormente lo

publicaron*?,

El sentido de esta historia es, segin Foucault, su caricter
minusculo. Este hecho, representativo de las relaciones establecidas
en esa comunidad aldeana que se expresaban en el /indero del bosque
o en las cunetas de las afueras de la propia aldea, pasa a ser rechazado
por la colectividad, con el agravante de que también se convierte en
objeto ‘‘de intolerancia de una accién judicial, de una intervencidn
médica, de un examen clinico atento y de toda una elaboracion
tedrica’’. Ese hombre, parte integrante hasta entonces de la vida
campesina y, ademas, representativode como actuaban otros hombres
de sucomumdad, fue, finalmente, considerado inocente de todo delito.
Fue, a pesar de ello -sefiala Foucault-, *‘convertido en un puro objeto

de medicina y de saber, objeto por hundir hasta el fin de su vida en el

hospital de Maréville, pero también digno de ser dado a conocer al
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mundo cientifico mediante un analisis pormenorizado’”'*. Como Kate
Soper'® ha expresado, la linea del argumento foucaultiano no reconoce
que haya una ‘‘realidad extrinseca’’ a nuestro sistema de creencias, lo
cual le impide detectar cualquier opresion que preceda al *‘discurso™.
En consecuencia, el analisis foucaultiano del incidente de Lapcourt
entra en contradiccion con el analisis feminista del mismo, al no
reconocer que existe una realidad que precede al discurso mismo. Por
eso, afirma Soper, Foucaultinsiste en que laimportancia del feminismo
reside en larealidad que constituye: en el nuevo conjunto de creencias,
normas y valores que produce, que hace realidad. El discurso feminista,
por el contrario, parte de una realidad pre-feminista, es decir, de una
“‘realidad’’ en la que la subordinacion de las mujeres y el tratamiento
diferencial de los sexos era entendido como preordenado por fa

naturaleza y por eso incontestable.

Foucault afirma que seguramente el maestro de Lapcourt
enseiiaba a los nifios a que no hablaran en voz alta de cosas tales como
el incidente al que nos referimos. Nuestra sociedad ‘‘ha invertido todo
un aparato de discurrir, de analizar y de conocer en esos gestos sin
edad, en esos placeres apenas furtivos que intercambiaban los simples
de espiritu con los nifios despabilados’’. Como conclusién a este
andlisis concreto de la relacion de complicidad que se establece entre
el poder y el saber, a través de los discursos y del control de las

practicas, es expresado 1o que sigue:
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‘‘Entre el inglés libertino que se encarnizaba
en escribir para si mismo las singularidades de
su vida secretay su contemporaneo, ese tonto de
aldea que daba algunas monedas a las nifias a
cambio de complacencias que las mayores le
rehusaban, hay sin duda alguna un lazo profundo:
de un extremo al otro, el sexo se ha convertido,
de todos modos, en algo que debe ser dicho, y
dicho exhaustivamente segun dispositivos
discursivos diversos pero todos, cada uno a su
manera, coactivos'®’’ (la cursiva es nuestra).

Este analisis revela qué tipo de coacciones le preocupaban a su
autor. A Foucault le preocupan los nuevos mecanismos coactivos para
el adulto que compra las caricias de una nifia; las coacciones que ese
var6n adulto ejerce sobre la nifia disfrazando su abuso con un regalo,
que paga su deuda con dinero, no es objeto de mencion. Enlaactuacién
final del varén que paga la nifia se delata la vivencia de una *‘culpa’.
No olvidemos que el término ‘‘culpa’’ tiene su raiz etimologica en el
término ‘‘deuda’’ como Nietzsche demostré en La genealogia de la
moral'’. Tampoco es objeto del interés de Foucault, la situacion
econdmica en la que se puede suponer que vive una nifia de un medio
rural que acepta una practica secreta a cambio de dinero. De la manera
en que Foucault defiende su tesis de que la sociedad moderna induce
a hablar del “‘sexo’” se podria desprender que, para €1, no hay
fundamentos empiricos y normativos para denunciar la prostitucion

infantil, y mucho menos fundamentos empiricos y normativos para

hablar de la existencia de violaciones a menores y, en consecuencia,
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denunciar una violacion de un varén adulto a una nifia, ya que siempre
el violador puede alegar que su intencionalidad no era agredir sino
buscar placer, como el teérico de 1a microfisica del poder parece poner
de manifiesto con este desafinado € mnoportuno ¢jemplo en favor del

varén campesino representativo de los varones de su comunidad.

Las respuestas que Foucault diera a la comision gubernamental
que le pedia opinién sobre la censura y la sexualidad, no se hicieron
publicas pero su contenido resulta obvio a partir del texto publicado de

dos discusiones!®,

Su posicion general era que la legislacion, en principio, no debia
tratar ni controlar la sexualidad, pero de inmediato identificaba dos
zonas problemadticas: la violacién y la sexualidad de los nifios. Sus
comentarios sobre la violacion fueron controvertidos. Mantenia la
1dea, también expresada por Hocquenhem, de que lo que debia hacerse
publico enlos casos de violacién erala violencia fisica que conllevaran.
Ni Marine Zecca, ni Marie-Odile Faye estuvieron de acuerdo, aunque
la pnmera concedié que la violacidon se relacionaba mas con la
violencia que con la sexualidad, pues quedo atrapada por el argumento
de Foucault de que decir que ser violado era mas serio que ser golpeado
en el rostro era sostener que la ‘‘sexualidad’ tenia un papel tal en la
constitucion del cuerpo que debia rodearse o investirse con una

legislacion que no era aplicable al resto del cuerpo. El argumento de
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Hocquenhem-Foucault, segun lo explica De Weit, era:

‘‘El razonamiento sobre el que (...) las
feministas basan su demanda de castigos mas
serios (para la violacién) es en si mismo
falocéntrico, yaque implica que algunos drganos
corporales son mas importantes que otros, €s
decir, los 6rganos sexuales™?.

Cabe argiiir que el falocentrismo imputado a las feministas es
una proyeccion del propio discurso de quien analiza la violacién
obviando la violencia ejercida sobre quien carece de falo, de poder,
pues ni siquiera €s mencionada /a posibilidad de que la violacion no
Juera un asunto de violencia individual andlogo a un golpe en la
cara®. En estos momentos lamayor parte de las denuncias de violacion
efectuadas en Francia acababan yendo a juicio en forma de acusaciones

de “‘agresion’’ o ‘‘ultraje publico a la decencia’%,

En el nimero de mayo de 1.978 de Questions féministes,
aparecié una réplica escrita por Monique Plaza, que le acusaba de

sostener que no habia razon para prohibir la violacion:

‘‘Laviolacién estd permitida, ‘‘s6lo’” lamujer
violada ira a pedir dafios y perjuicios. En otras
palabras, 1ra a pedir que se la pague por un acto
sexual que un hombre ha cometido “‘con’’ ella
pero sin su consentimiento. Asi pues, toda mujer
es una presa sexual del hombre. Tanto sino dice
nada y ‘‘consiente’’, como si exige retribucién
antes del acto (prostitucion) o exige retribucion
después del acto{violacion)>’’.
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Winnifred Woodhull ha expresado que, como Plaza sostiene, la
estrategia de desexualizacion de Foucault es inapropiada en el ambito
de la ley sobre violacién, puesto que los efectos inmediatos de que no
se considere delito recaen sobre las mujeres de un modo tan violento
en potencia®. Foucault nunca contesto a las criticas de Plaza. En esa
época, ademds, se podia encontrar en traduccion francesa Against Qur
Will de Susan Brownmiller?* pero Foucault no consigno el argumento
de esta autora de que la violacion’'no es nada mas ni nada menos que
un proceso de intimidaciéon consciente mediante €l que fodos los
hombres mantienen a fodas las mujeres en un estado de miedo’’, aun
habiéndose popularizado, esta definicion, y aceptado fuera de los
ambientes feministas, poco después de su traduccién en Francia®,
Brownmiller tematiza la violencia sexual masculina como ‘‘control
social’’, cuestién que ocupd la investigacion de Foucault precisamente

en Vigilar y Castigar (1.975), obra en la que denuncia el control social

ejercido en la sociedad moderna, en la sociedad disciplinaria.

No cabe duda de la influencia que el feminismo ha gjercido en
la década de los afios setenta en las sociedades occidentales; ello
podemos detectarlo en algunos de los cambios que han manifestado
algunos de sus adversarios: los ‘‘gobiernos’” y las posiciones de

algunos intelectuales de izquierda. En la década de los afios ochenta

las reformas legislativas sobre la violacion y la despenalizacion, al
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menos parcial, del aborto han favorecido a las mujeres. En lo que
respecta a los intelectuales de izquierda, el altimo Foucault puede ser
un ejemplo: se produjo un cambié de postura y asumio que *‘lalibertad
de la eleccién sexual’’ no implica ‘“‘la libertad de actos sexuales’
porque ‘‘hay actos sexuales como la violaciéon que no deben estar

permitidos, involucren a un hombre y a una mujer o a dos hombres™%.
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4, 2. Caracterizacién foucaultiana de los movimientos de mujeres

Lo que de fuerte hay en los movimientos de
liberacion de las mujeres, no consiste en que
hayan reivindicado la especificidad de la
sexualidad y de los derechos correspondientes
aesasexualidadespecial, sino que havanpartido
del discurso mismo sostenido en el interior de
los dispositivos de sexualidad *.

En el siglo XVIII la disciplina se ejercia en los colegios de los
chicos, en las escuelas militares, etc., porque ‘ ‘el problema del sexoera
el problema del sexo masculino’’. Posteriormente, cuando el sexo de
la mujer adquiere importancia desde el punto de vista médico-social,
la masturbacion femenina adquiere una importancia sin par. Foucault
habla, en general, de Europay , en particular, de Francia (refiriéndose
al tratamiento de la sexualidad que hacian Charcot y, luego, Freud) y,
en este contexto, afirma, sin precisar donde, que a finales del siglo XIX
las grandes operaciones quirirgicas se hicieron con las muchachas:
‘““la cauterizacion clitoridiana con hierro al rojo vivo era, si no

corriente, por lo menos relativamente frecuente en la época®.

Foucault recuerda que el objeto “‘sexualidad’” ha constituido

un instrumento de servidumbre desde hace mucho tiempo pero, en el




LOS NUEVOS MOVIMIENTOS SOCIALES: MOV, DE MUJERES ¥ MOV. DE LIBERACION HOMOSEXUAL

siglo XIX, aparecen los movimientos de liberacion de las mujeres que
reivindican ‘‘su especificidad sexual’’ para llegar a una verdadera
“‘desexualizacion’’. Los movimientos de mujeres llegaron “‘a un
desplazamiento con relacion a la centracion sexual del problema™ y
reivindicaron formas de cultura, de discurso, de lenguaje, etc., que

desafiaban la sujecion a la que estaban sometidas.

Entre las convergencias seitaladas entre el analists foucaultiano
y los analisis feministas, se le adjudica a Foucault una contribucién
notabilisima, en general, al criticismo social contemporaneo y, en
particular, a las preocupaciones feministas: su explicaciéon de la
relacion entre poder y conocimiento®. Segin Foucault, la relacion de
poder no es nunca separable del conocimiento porque dentro de cada
sociedad hay un ‘ ‘régimen de verdad’’ con sus mecanismos particulares
propios para producir la verdad. En la historia del feminismo, como lo
sefialan Irene Diamond y Lee Quinby, en lo que se refiere a esta
tematica, cabe que destaquemos el desafio que, en los escritos de
tedricas como Margaret Fuller, Elizabeth Cady Stanton y Charlotte
Perkins Gilman, encontramos a las teorias de los expertos cientificos
y médicos del siglo XIX sobre las mujeres, en cuyo nicleo tematico se

encontraba la femenina histeria®.

Los movimientos homosexuales americanos comenzaron

buscando nuevas formas de vida -nuevas formas de comunidad, de
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coexistencia, de placer. Estos movimientos, a diferencia de los
movimientos de mujeres, lo centran todo en el sexo; en consecuencia,
sus planteamientos se cifien considerablemente “‘alareivindicacién de
los derechos de una sexualidad, en la dimensidon de lo sexolégico™.
Foucault sefiala que la diferencia entre los movimientos homosexuales
y los movimientos de mujeres es que ‘‘se hallan en una posicion
diferente ante el cuerpo social’’*2, Esta diferencia que Foucault sefiala
entre las posiciones de las mujeres en el cuerpo social respecto a los
homosexuales no es percibida, sin embargo, respecto a otros grupos
que se oponen al ejercicio del poder. La oposicion de las mujeres al
poder de los hombres no es comprendida por Foucault como la
oposicion en tanto que sistema de relaciones jerarquicas entre los
sexos; es por esta razon por la que, al examinar las luchas contra la
autoridad, la oposicién al poder de los hombres sobre las mujeres, de
los padres sobre sus hijos, de la psiquiatria sobre los enfermos
mentales, de 1a medicina sobre la poblacion, de la administracion
sobre la manera en que la gente vive’’*, establece un denominador

comun a todas.

1) Son luchas “‘transversales’: no se restringen a un tipo

particular de gobierno politico o econdémico.

2) El objetivo de estas luchas es combatir los efectos de poder

en tanto que tales. Por ejemplo, el reproche que se hace a la
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profesiéon médica no es en principio ser una empresa con fines
lucrativos, sino ejercer sin control un poder sobre los cuerpos, la

salud, sobre los individuos, su vida y su muerte**.

3) Son luchas ‘‘inmediatas’”’, y esto por dos razomes. En
principio, porque la gente critica las instancias de poder que estan
mas proximas a ellos, las que ejercen su accion sobre los individuos.
Estas no buscan el ‘‘enemigo nimero uno™’, sino el enemigo
inmediato; no consideran que la solucién a su problema pueda
residir en una promesa de liberacién, de revolucién, en el fin del
conflicto de clases. En relacion a un ¢je tedrico de explicacion o al
orden revolucionario que polariza la historia, éstas son luchas
anarquicas, aunque €sta no es su caracteristica mas original: su

especifictdad se define mas bien como sigue®:

4) Son luchas que ponen en cuestion el estatus del individuo:
por un lado afirman el derecho a la diferencia y sefialan todo lo que
puede volver a los individuos verdaderamente individuales. Por
otro lado, atacan todo lo que puede aislar a los individuos, separarlos
de los otros, escindir la vida comunitana, constreilir al individuo a
replegarse sobre si-mismo y sujetarlo a su propia identidad. Estas
luchas no estan exactamente por o contra el ‘‘individuo’’, sino que

ellas se oponen a lo que se podria llamar el ‘‘gouvernement paf

I’individualisation™*¢, es decir, a una tdctica individualizante, que
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se preocupa de cada individuo particular, ejercida por diversos
poderes: el de 1a familia, el de 1a medicina, el de la psiquiatria, el

de la educacidn, etc.

5) Estas luchas oponen una resistencia a los efectos de poder
que estan ligados al saber, a la competencia y a la cualificacion.
Combaten los privilegios del saber. Pero se oponen también al
misterio, aladeformaciény atodolo que puede haber de mistificador
en las representaciones que se imponen a la gente. No hay ninguna
creencia dogmatica en el valor del saber cientifico, pero tampoco
un rechazo escéptico o relativista de toda verdad testificada. Lo que
estd en cuestion es la manera en la que el saber circula y funciona,

sus relaciones con el poder. Es decir, el régimen de saber®’.

6) Todas las luchas actuales vuelven sobre la misma cuestion:
Jquiénes somos nosotros?. Son un rechazo de la violencia ejercida
por el Estado econémico e ideolégico que ignora quiénes somos
nosotros individualmente, y también un rechazo de la inquisicién
cientifica 0 administrativa que determina nuestra identidad. Para
resumir, el principal objetivo de estas luchas no es tanto atacar tal
o cual institucion de poder, o grupo o clase, o élite, como una

técnica particular, una forma de poder®.

Esta forma de poder se ejerce sobre la vida cotidiana inmediata,

que clasifica a los individuos en categorias, los designa por su
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individualidad propia, los sujeta a su identidad, les impone una ley de
verdad que les hace reconocer y que los otros deben reconocer en ellos.
Es una forma de poder que transforma a los individuos en sujetos. Hay
dos sentidos para el término ‘‘sujeto’’: sujeto sumiso al otro por el
control y la dependencia, y sujeto sujetado (attaché) a su propia
identidad por la conciencia o el conocimiento de si. En los dos casos

lapalabra sugiere una forma de poder que subyugay assujettit**(somete).

Foucault expresa que, de una manera general, s¢ puede decir
que hay tres tipos de luchas: las que se oponen a las formas de
dominacion (étnicas, sociales y religiosas); las que denuncian las
formas de explotacién que separan al individuo de lo que produce; y
las que combaten todo lo que une al individuo a si-mismo y asegura asi
sﬁ sumision a los otros -luchas contra el “‘assujettissement’’, contra las
diversas formas de subjetividad y de sumision. La historia es rica en
ejemplos de estos tres tipos de luchas sociales, que se producen de
manera aislada y conjunta. Pero incluso cuando estas luchas se
entremezclan, hay casi siempre una que domina. En las sociedades
feudales, por ejemplo, son las luchas contra las formas de dominacién
étnica o social las que prevalecen, cuando incluso la explotacion
econdémica podria haber constituido un factor de revuelta muy

importante.

Es en el siglo XIX cuando la lucha contra la explotacion pasa

103




EN TORNO AL PENSAMIENTO CRITICO: MICHEL FOUCAULT Y LA TEQORIA FEMINISTA

104

aprimer plano. Y hoy, eslalucha contra la sumision de 1a subjetividad
la que prevalece cada vez mas, incluso cuando las luchas contra la

dominacién y la explotaciéon no han desaparecido, muy al contrario.

Foucault piensa que posiblemente no es la primera vez que
nuestra sociedad se encuentra confrontada a este tipo de lucha. Todos
estos movimientos que han tenido lugar en los siglos XV y XVI y
encuentran su expresion y su justificacién en la Reforma, deben ser
comprendidos como los indices de una crisis mayor que ha afectado a
la experiencia occidental de la subjetividad y de una revuelta contra el
tipo de poder religioso y moral que habia dado forma, en la Edad
Media, a esta subjetividad. La necesidad entonces sentida de una
participacion directa en la vida espiritual, en el trabajo de la salud,

testifica la lucha por una nueva subjetividad®.

Foucault advierte las objeciones que se le pueden hacer: se
puede decir que todos los tipos de subjettvizacion no son mas que
fenémenos derivados, las consecuencias de otros procesos econoémicos
y sociales: las fuerzas de produccidn, los conflictos de clases y las
estructuras econdémicas que determinan el tipo de subjetividad al cual
se tienerecurso*'. Es evidente que no se pueden estudiar los mecanismos
de ‘‘assujettissement’’ sin tener en cuenta sus relaciones con los
mecanismos de explotacion y de dominacion. Pero estos mecanismos

de sumisién ne constituyen simplemente el ‘‘terminal’’ de otros
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mecanismos mas fundamentales. Estos sostienen relaciones complejas
y circulares con otras formas*. Es obvio que Foucault esta pensando
en el marxismo cuando se defiende de las criticas que se pueden

realizar a sus tesis.

La razén por la cual este tipo de lucha tiende a prevalecer en
nuestra sociedad es debido al hecho de que una nueva forma de poder
politico se ha ido desarrollando desde el siglo XVI: el Estado. La
mayoria de las veces, el Estado es percibido como un tipo de poder
politico que ignora a los individuos, no ocupandose mas que de los
intereses de la comunidad o, deberia decir, de una clase o de un grupo
de ciudadanos elegidos*.Foucault seiiala que el poder del Estado es
una forma de poder ‘‘globalizante y totalizador’’ y *‘es €sta una de las

razones de su fuerza™.
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4, 3. Los movimientos de Liberacién Homosexual

En los albores de los afios ochenta el panorama de los gays,
como el de las mujeres, ha cambiado cualitativamente en lo que se
refiere alos derechos reconocidos por distintos gobiernos de sociedades
occidentales. Foucault realiza un balance muy positivo del papel
desempeiiado por los movimientos sociales de las décadas de los afios
sesenta y setenta; sostiene que, desde el siglo XIX, las grandes
instituciones politicasy los grandes partidos politicos han confiscado
el proceso de la creacion politica. Estos han tratado de dar a la creacion
politica Ia forma de un programa politico con el fin de apoderarse del
poder. Sin embargo, es necesario preservar la existencia, fuera de los
grandes partidos politicos, y fuera del programa normal u ordinario, de
una cierta forma de innovacion, de creacién y de experimentacioén
politicas. Es un hecho que la vida cotidiana de la gente ha cambiado
entre principios de los afios sesenta y el momento actual. Este cambio
no se lo debemos a los partidos politicos sino a los numerosos
movimientos. Estos movimientos sociales han transformado
verdaderamente nuestras vidas, nuestramentalidad y nuestras actitudes,

asi como las actitudes y la mentalidad de otra gente -gente que no
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pertenecia a esos movimientos*. Asi, por ejemplo, en los paises de
Europa del Norte, la homosexualidad no esta oficialmente prohibida,
por consiguiente, el porvenir de los derechos de los gays se presenta

de manera diferente®’,

Foucault considera la batalla por los derechos de los gays como
un episodio del que no sabria representar la etapa final. Esto por dos
razones: en principio, porque un derecho, en sus efectos reales, esta
mucho mas vinculado a actitudes, a esquemas de comportamiento que
a formulaciones legales. Puede haber una discriminacion con los
homosexuales, incluso si la ley prohibe tales discriminaciones. Es,
pues, necesario luchar para dar lugar a estilos de vida homosexual, a
elecciones de existencia en las cuales las relaciones sexuales con
personas del mismo sexo seran importantes. No es suficiente tolerar en
el interior de un modo de vida mas general 1a posibilidad de hacer el
amor con una persona del mismo sexo, a titulo de componente o de
suplemento. Elhecho de hacer el amor con una persona del mismo sexo
puede naturalmente llevar consigo toda una serie de elecciones, toda
una serie de otros valores y elecciones para los cuales no hay todavia
posibilidades reales. No se trata solamente de integrar esta practica
‘“bizarroide’” -expresa ironicamente nuestro filésofo- que consiste en
hacer el amor con alguien del mismo sexo en campos culturales
preexistentes; se trata de crear nuevas formas culturales. Si lo que se

quiere hacer es crear un nuevo modo de vida, entonces la cuestion de
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los derechos del individuo no es pertinente. En efecto, vivimos en un
mundo legal, social,institucional donde las tinicas relaciones posibles
son extremadamente poconumerosas, extremadamente esquematizadas,
extremadamente pobres. Hay, evidentemente, relaciones de matrimonio
y relaciones de familia, pero ‘‘cuantas otras relaciones deberian poder
existir, poder encontrar su codigo no s6lo en las instituciones, sino en

los apoyos eventuales’” 5.

En los Paises Bajos, ciertas modificaciones legales han
disminuido el poder de la familia y han permitido a los individuos
sentirse mas fuertes en las relaciones que quieren anudar. Este hecho
-sefiala Foucault no representa mas que el primer paso. Por ejemplo,
los derechos de sucesion entre personas del mismo sexo que no estan
ligadas por la sangre son las mismas que los de una pareja casada
heterosexual. A pesar de ello, vivimos en un mundo relacional que las
instituciones han empobrecido considerablemente?’. La sociedad y las
instituciones que constituyen su esqueleto han limitado l1a posibilidad
delasrelaciones, porque un mundo relacional rico seria extremadamente
complicado de administrar. Hay que luchar contra el empobrecimiento
del tejido relacional. Mas que hacer valer que los individuos tienen
derechos naturales y fundamentales, hay que tratar de imaginar y de
crear un nuevo derecho relacional que permitiera que todos los tipos
de relaciones posibles puedan existir y no sean impedidas, bloqueadas

o anuladas por las instituciones relacionalmente empobrecedoras.




LOS NUEVOS MOVIMIENTOS SOCIALES: MOV. DE MUJERES Y MOV. DE LIBERACION HOMOSEXUAL

Foucault se remite al célibe: este individuo tiene con los otros
un tipo de relaciones completamente diferentes de las relaciones de
una familia, por ejemplo. Se dice a menudo que el célibe sufre de
soledad porque se entiende que es un marido falto o rechazado®; es
alguien que no ha podido casarse. Cuando en realidad la vida de
soledad a la que esta condenado el célibe es, a menudo, el efecto de
empobrecimiento de las posibilidades relacionales en nuestra sociedad,
donde las instituciones vuelven exangiies y necesariamente raras todas
las relaciones que se podrian tener con otro y que podrian ser intensas,
ricas, incluso si éstas son provisionales, incluso y sobre todo si no

toman lugar en los espacios del matrimonio.

La cuestién de la cultura gay -que no comprende solo las
novelas escritas por pederastas sobre la pederastia, eso no tiene mucho
interés-comprende una cultura en el sentido amplio, una cultura que
inventa modalidades de relaciones, modos de existencia, de tipos de
valores, de formas de intercambio entre individuos que sean realmente
nuevas, que no sean homogéneas y que no se puedan superponer a las

Jormas culturales generales. Si esto es postble, la cultura gay no serd
simplemente una eleccion de homosexuales para homosexuales®.
Esto vaa crear relaciones que son, hasta un cierto punto, transportables

a los heterosexuales.

Las cuestiones importantes del movimiento gay -sostiene
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Foucault- no estan ligadas al problema de larepresion -lo que no quiere
decir que no haya mucha gente oprimida todavia, lo que no quiere decir
de ninguna manera que no haya que luchar para que la gente deje de
estar oprimida; donde nuestro autor cifra su atencién es en que la linea
de innovacion sobre la que el movimiento gay esta no es lalucha contra

la represion.

Es necesario decir que la cultura gay es una cosa muy nuevay
practicamente no conocida en las sociedades occidentales. Los griegos
no habian admitido nunca el amor entre dos hombres adultos. Se
pueden encontrar alusiones a la idea de un amor entre dos jovenes,
cuando estaban en edad de llevar armas, pero no €l amor entre dos
hombres. Permitir relaciones sexuales es una cosa, pero la importancia
y el reconocimiento por los propios individuos de esos tipos de
relacion, en el sentido de que ellos les den una importancia necesaria
y suficiente, de que ellos la reconozcan y la realicen, a fin de inventar

nuevos modos de vida, es nuevo™.

Foucault sostiene® que la liberacion sexual no es tanto la
puesta al dia de verdades secretas concernientes a los individuos o a su
deseo como un elemento del proceso de definicion y de construccién
del deseo. El movimiento homosexual, hoy, tiene mas necesidad de un
arte de vivir que de una ciencia 0 un conocimiento cientifico (o

pseudocientifico) de lo que es la sexualidad. Los derechos civicos o
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humanos y la tolerancia sexual, reivindicacién del movimiento
homosexual, es un aspecto que es necesario sostener. Es importante,
en principio, para un individuo, tener la posibilidad -y el derecho- de
elegir su sexualidad. Los derechos del individuo concernientes a su
sexualidad son importantes. Es completamente exacto que hay un
verdadero proceso de liberacidn a principios de los afios setenta. Este
proceso fue muy benéfico, tanto en lo que concierne a la situacién
como en lo que concierne a las mentalidades, pero la situacién no esta
definitivamente estabilizada. Uno de los factores de esta estabilizacion
sera la creacion de nuevas formas de vida, de relaciones, de amistades,
en la sociedad, el arte, 1a cultura, nuevas formas que se instauraran a

través de nuestras elecciones sexuales, éticas y politicas.

Es necesario no solamente defendernos, sino
también afirmamos, y afirmarmos no solamente
en tanto que identidad, sino en tanto que
fuerzacreadora®.

En lo que se refiere al movimiento de lesbianas, Foucault
suscribe la idea de que el hecho de que las mujeres hayan estado,
durante siglos y siglos, aisladas en la sociedad les ha dado la verdadera
posibilidad de constituir una sociedad, de crear un cierto tipo de
relacién social entre ellas, fuera de un mundo dominado por los

hombres®. Foucault se remite a Lillian Faderman, en relacién alo que

defiende en su libro Surpassing the Love of Men* . Esta autora, segin

Foucault, plantea una cuestion: la de saber qué tipo de experiencia
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emocional, qué tipos de relaciones eran posibles en un mundo donde
las mujeres no tenian ningin poder social, legal o politico. La tesis de
Faderman, segiin Foucault, es que las mujeres han utilizado este
aislamiento y esta ausencia de poder, aunque no especifica cémo lo
explica Faderman. Segun esta autora el feminismo lesbiano de los
setenta constituy una version ‘ ‘andloga’’ de las amistadesromanticas,
que defini6é como aquéllas entre ‘“dos mujeres que lo eran todo la una
para la otra y tenian escasa relacion con los varones, tan alienante y
completamente diferentes a ellas’’*. Y aifiade que muchas amigas
romanticas de otras épocas serian feministas lesbianas en nuestros
dias; y lamayoria de las feministas lesbianas de nuestro tiempo habrian
sido amigas romanticas en otra época. La definicion del lesbianismo
de Faderman no depende del contacto sexual. Explica que ‘‘el amor
entre mujeres solo ha sido un fenomeno predominantemente sexual en
la literatura de las fantasias masculinas’’>. Ella misma basa, en
cambio, su definicién en las emociones y afirma que: ‘“El contacto
sexual puede formar parte de la relacién en mayor o menor medida, o
bien puede estar ausente por completo’’. Faderman entiende que las
feministas lesbianas actuales no son ‘‘inocentes’’ con respecto al sexo,
pero que ‘‘los aspectos sexuales de sus relaciones suelen tener menos
importancia que el sustento emocional y la libertad paraautodefinirse’’*".
Sugiere que muchas relaciones entre feministas lesbianas perduran

afios después de que ‘el componente sexual se haya extinguido’**.
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Faderman también ha argumentado que una identidad lesbiana
especifica basada en las categorias de la sexologia no se desarrollo
hasta finales del siglo XIX*. El historiador gay britanico, Jeffrey
Weeks, ha expresado que Foucault y Faderman parecen argumentar,
en algunas ocasiones, en alianza poco usual, que la existencia de “‘lo
homosexual’’y de ‘‘lo1ésbico’’ fue posible gracias ala caracterizacion

de los sexologos®.

Cabe seiialar que la idea de Faderman que recalca Foucault,
respecto a las posibilidades que el aislamiento social de las mujeres les
ha brindado a éstas en lo que se refiere a constituir una sociedad fuera
de un mundo dominado por los hombres, contrasta con la tesis de
Simone de Beauvoir. De Beauvoir dice que, efectivamente, a veces, se
opone ¢l “‘mundo femenino’’ al universo masculino, pero ‘‘hay que
volver a subrayar que las mujeres no han constituido nunca una
sociedad auténoma y cerrada, sino que han sido integradas a la
colectividad gobernada por los machos,donde ocupan un lugar

subordinado’’¢'.
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4.4. El movimiento sadomasoquista

En la misma linea que Gayle Rubin, Foucault suscribe el
analisis de esta tedrica feminista sobre Ia “‘subcultura S/M”’(sado/
masoquista)®’; este movimiento de practicas sexuales no revela
tendencias sado-masoquistas enterradas en nuestro inconsciente. E1 S/
M es la creacion real de nuevas posibilidades de placer que no habian
sido imaginadas antes®. La idea de que el S/M esta vinculado a una
violencia profunda, que su practica es el medio de liberar esta
violencia, de darle curso libre a1a agresion es una idea equivocada. Las
relaciones que la gente sadomasoquista mantiene no son agresivas, en
estas practicas se inventan nuevas posibilidades de placer utilizando
ciertas partes bizarras del cuerpo -erotizando el cuerpo®. La principal
caracteristica del movimiento $/M es ‘*la desexualizacion del placer’’.
Este movimiento no comparte la idea de que el placer fisico proviene
siempre del placer sexual ni tampoco la de que el placer sexual es la
base de todos los placeres posibles. Las practicas S/M muestran que se
puede producir placer a partir de objetos muy extrafios, utilizando
ciertas partes bizarras de los cuerpos, en sttuaciones muy inhabituales,

etc.
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En cuanto a la cuestion de la identidad del sadomasoquismo
Foucault advierte que habra un retorno a una especie de €tica muy
proxima de la virilidad heterosexual tradictonal si se entiende que hay
que ‘‘desvelar la propia identidad’’ y que ésta debe transformarse en
ley, en principio, en cédigo de existencia. La identidad es atil si se
entiende como un juego, como un procedimiento para favorecer las
relaciones, relaciones sociales y relaciones de placer sexual que creen

nuevas amistades®’

““Si debemos situarnos en relacion a la
cuestion de la identidad, debe ser en tanto que
nosotros somos seres unicos. Pero lasrelaciones
que debemos mantener con nosotros mismos no
son relaciones de identidad, deben ser mas bien
relaciones de diferenciacion, de creacion, de
innovacton. Es muy penoso ser siempre lo mismo.
No debemos excluir la identidad si por el sesgo
de esta identidad la gente encuentra su placer,
pero no debemos encontrar esta identidad como
una regla ética universal’"®.

Foucault sefiala que, en lo que concierne a S/M (sado/
masoquismo) lesbiano, éste permite desembarazarse de un cierto
numero de estereotipos de la feminidad que han sido utilizados en el
movimiento lesbiano. La utilizacion de estos estereotipos femeninos
era una estrategia que el movimiento de lesbianas habia elaborado en
el pasado. Esta estrategia se fundaba sobre la opresion de 1a que eran

victimas las lesbianas, y el movimiento la utilizaba para luchar contra
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esta opresion. Esta claro que el movimiento S/M lesbiano trata de
desembarazarse de todos los viejos estereotipos de la feminidad,
expresa Foucault, aunque no los enumera; también se han

desembarazado de las actitudes de rechazo de los hombres, etc®’.

Foucault prosigue sosteniendo que el S/M es la erotizacién del
poder, la erotizacion de las relaciones estratégicas. Lo impresionante
en el S/M es la manera en que difiere del poder social. El poder se
caracteriza por ¢l hecho de que constituye una relacion estratégica que
se establece en instituciones. En el seno de las relaciones de poder la
movilidad es, pues, limitada, y algunas fortalezas son muy dificiles de
hacer caer porque han sido institucionalizadas, porque su influencia es
sensible en el curso de la justicia, en los codigos. Ello significa que las
relaciones estratégicas entre los individuos se caracterizan por la
rigidez. La relaciéon S/M es, por el contrario, fluida. Hay roles, pero
cada una de las partes de la relacion sabe que esos roles pueden ser
invertidos®®. A veces, cuando el juego comienza, uno es el amo, el otro
el esclavo y, al final, el que era el esclavo ha devenido el amo. O
incluso, cuando los roles son estables, los protagonistas saben muy
bien que se trata de un juego: sea porque las reglas son transgredidas,
sea porque hay un acuerdo, explicito o ticito, que define ciertas
fronteras®. Este juego estratégico es muy interesante en tanto que
manantial de placer fisico. Foucault no piensa que se pueda hablar de

una reproduccion, en el interior de 1a relacion erética, de la estructura
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del poder. Es, por el contrario, una puesta en escena de estructuras de
poder por un juego estatégico capaz de procurar un placer sexual o

fisico.

Las consecuencias que estas posiciones tienen para el feminismo
son de ‘“‘despolitizaciéon’’ en la medida en que uno de los blancos de
critica politica del neoferminismo de finales de los afios sesenta y
durante la década de los setenta era “‘lo personal’’ y ‘“el conjunto de
relaciones y compromisos estructurados de acuerdo con el poder en
virtud de los cuales un grupo de personas queda bajo el control de otro
grupo’’, como en la definicion de ““politica’ de Kate Millett” quedé
expresado. La violencia sexual que los hombres ejercen sobre las
mujeres podria quedar justificada al ser una fuente de placer sexual o
fisico para el agresor, siempre que sea esto lo que se alegue para negar
que en la violencia que se ejerza hay dominio institucionalizado. Cabe
destacar que en estos mismos afios en que Foucault se erigiéo en
defensor confeso del “‘sadomasoquismo’’ distinguia entre la *‘libertad
de laeleccion sexual’’ y ““lalibertad de actos sexuales’””. El gjercicio
de la primera no implica que actos sexuales como la violacidon deban
estar permitidos. En consecuencia, cuando Foucault aboga por la
‘““‘obtencién de placer’” necesita criterios normativos para distinguir
entrerelaciones encaminadas a * ‘buscar placer’’ que conllevan violacion

de las que no la conllevan.
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Foucault afirma que puede haber un juego estratégico en la
sexualidad que, sin embargo, no esté presente en las relaciones de
poder. La practica S/M desemboca en la creacion del placer, y hay una
identidad que es acorde con esta creacion. Es ésa la razén por la cual
el S/M es una sub-cultura™. Es un proceso de invencion. El S/ M es la
utilizacion de una relacién estratégica como manantial de placer (de
placer fisico). No es la primera vez que la gente utiliza las relaciones
estratégicas como fuente de placer. En la Edad Media, por ejemplo, en
el amor cortés y los trovadores, la manera en que se instauran las
relaciones amorosas entre la dama y su amante™, etc. Se trataba
también alli de un juego estratégico.Este juego estratégico se vuelve a
encontrar incluso, hoy, entre los muchachos y las muchachas que van
a bailar el sabado por la nloche. Ellos ponen en escena relaciones
estratégicas. Pero lo interesante es que, en la vida heterosexual, estas
relaciones estratégicas preceden al sexo. Estas relaciones existen con
el unico fin de obtener el sexo. En el $/M las relaciones estratégicas
forman parte del sexo como un convenio de placer en el interior de una

situacion particular.

En la afirmacion que Foucault hace respecto a la vida
heterosexual cuando se refiere a que las relaciones estratégicas existen
con el unico fin de obtener el sexo, cabe llamar la atencion sobre el

androcentrismo interpretativo. En las relaciones sociales se dan, como
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Célia Amoros™ las ha analizado, pactos serializados entre los varones
a través de los cuales constituyen como ‘‘lugar comun’’, como
“topos " alamujer. Este topos, constituido en lugar practico-simbolico,
resulta ser objeto de violencia, ‘‘como efecto del modo mismo de su
constitucion, en tanto que reverso del sistema de autodesignaciones de
los varones como tales™. Es decir, las mujeres son heterodesignadas
por los varones, de tal modo que ellas son siempre pre-interpretadas:
las mujeres, con su comportamiento, actualizarian y cumplimentarian
ese ‘‘topos’’, constituido por los varones ‘‘como lugar simbolico
propiedad de todos’’. Los espacios de las mujeres no son interpretados
como proyectos particulares -"tomar unas copas, charlar y bailar un
rato”-, sino que estan presignificados por los sujetos de los pactos.”.
Estos pactos no son siempre intencionales, sino pactos metaestables
del sistema de dominacion patriarcal. Asi latesis que Foucault sostiene
de que puede haber un juego estratégico en la sexualidad que, sin
embargo, no esté presente en las relaciones de poder y de que, aun
habiendo roles, no se puede hablar de una reproduccion de relaciones
de dominacién, son ciegas a las experiencias de muchas mujeres; éstas
en diversas situaciones son preinterpretadas por los criterios del
“‘varon de turno’’ sin que se tenga en cuenta la eleccion que en un
momento concreto haga una mujer; el caso extremo de la violencia de

esta preinterpretacion ‘sistematica’’ es la violacion.
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4.5. El problema de los nominalismos

Lasrelaciones de poder son el niicleo tematico en el pensamiento
politico de Michel Foucault, a partir de 1.970. El teérico de la
Microfisica del Poder irrumpe con un analisis nominalista del poder,
en cuya metodologia estan insertos los avances que el pensamiento
feminista habia elaborado. La politica ha sido definida por Kate Millett
como conjunto de relaciones y en el espacio personal y privado se
detecta, con el feminismo, un mundo profundamente politico. Foucault
sefialard en su obra las relaciones de poder que se ejercitan en los
espacios privados, en las familias. La microfisica del poder es, en
parte, la traduccion foucaultiana del caracter politico de la vida
cotidiana, de o personal y de lo privado que el feminismo ha sefialado.
Trataremos de ver como el antiesencialismo foucaultiano ha derivado
en un nominalismo que escapa a la categoria de género y como, sibien
el pensamiento foucaultiano y el pensamiento feminista nominalista
coinciden en un objeto de estudio, las relaciones de poder, el andlisis
de Foucault es insuficiente para investigar el ““como’’ se ejercen las
relaciones patriarcales, las relaciones de poder entre hombres y

mujeres.
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Foucault se niega a aceptar que existen esencias. El poder no es
atributo, sino relacion. El poder no tiene un sentido univoco, poder del
estado, no se ejerce dentro de una estructura piramidal, de arriba abajo,
no se queda quieto, parado e inmdvil en un lugar concreto, sino que
circula como en cadena, actuando transversalmente. Si el poder no
tiene una esencia y no existe un lugar privilegiado como origen del
poder, a Foucault no le interesa la pregunta ““;qué es el poder?”, sino
como actia, como se ejerce, como funciona. Gilles Deleuze ha
sefialado que el funcionalismo de Foucault se corresponde con una
topologia moderna que supone una concepcion del espacio social tan
nueva como la de los espacios fisicos y matematicos actuales, en lo que
respecta al caso de la continuidad™. El poder se ejerce de manera local
y su caracter difusivo no permite adscribirle un lugar. La metodologia
propuesta por Foucault es un analisis ascendente del poder que
arranque de los mecanismos infinitesimales.

‘“‘Entre cada punto del cuerpo social, entre un
hombre y una mujer, en una familia, entre un
maestro y su alumno, entre el que sabe y el que
no sabe, pasan relaciones de poder que noson la
proyeccién pura y simple del gran poder del
soberano sobre los individuos; son mas bien el
suelo movedizo y concreto sobre el que ese
poderseincardina, las condiciones de posibilidad
de su funcionamiento’’”.

Estos mecanismos son auténomos e independientes unos de

otros; tienen sus propias historias, técnicas y tacticas. Cémo han sido
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utilizados y colonizados estos mecanismos por formas de dominacion
global, constituye un interés de primer orden para desentrafiar el
funcionamiento del poder. Este, arguye el pensador francés, no se
construye a partir de voluntades, ni individuales ni colectivas, ni
tampoco se deriva de intereses. El poder como fenémeno estructural
no es intencional, es el efecto de multitud de poderes. La defuncion de
la esencia abarca, en el analisis de Michel Foucault, también al
individuo. Elindividuo no es un nicleo elemental o un 4tomo primitivo
sobre el que se ejerceria ¢l poder. El individuo es uno de los primeros
efectos del poder. Los cuerpos, los gestos, los discursos, los deseos,
son identificados como individuos y, al mismo tiempo, los constituyen.
Estos son los efectos de unas practicas. En 1a misma medida en que el
individuo es un efecto, es un elemento de conexion. “‘El poder circula
a través del individuo que ha constitutdo”. Todos tienen, en mayor o
menor medida, algo de poder en el cuerpo, aunque su distribucién no
sea, en absoluto, igualitaria 0 democratica. Los individuos estan
siempre en situacion de sufrir o de ejercitar ese poder. El poder es un
elemento inherente al individuo. Digamos mas exactamente, por la
connotacion esencialista que pueda tener el término ‘‘elemento’, que
el individuo necesariamente esta incardinado en un esquema de poder,

en el que tanto es objeto como sujeto de poder.

““El poder funciona, se ejercita a través de
una organizacion reticular. Y en sus redes no



LOS NUEVOS MOVIMIENTOS SCCIALES: MOV, DE MUJERES Y MOV. DE LIBERACION HOMOSEXUAL

s6lo circulan los individuos, sino que ademas
estan siempre en situacioén de ejercitar ese poder,
no son nunca el blanco inerte o consintiente del
poder ni son siempre los elementos de
conexion’’™®,

Las condiciones reales del espacio y del sostenimiento del poder
siguen estando casi totalmente ocultas, a consecuencia de que no existe
un interés por conocer la historia de las luchas por el poder, expresa
nuestro filosofo francés. En occidente se ha obstruido el deseo de
querer ¢l poder politico; en la construccion del hombre occidental -
aqui el concepto ‘‘hombre’’ no estad utilizado especificando que
excluya a las mujeres-, esta la teoria del sujeto. Foucault adjudica al
humanismo la invencién de lo que denomina “‘soberanias sometidas”™,
por medio de las cuales se le dice al hombre occidental que, si bien no
ejerce el poder, puede, sin embargo, ser soberano. El alma seria una de
las soberanias sometidas que estaria sometida a Dios, pero seria
soberana con respecto al cuerpo. A través de las soberanias sometidas
s¢ ha construido un sujeto que, si bien renuncia a querer ejercer el
poder politico, por otro lado puede ser soberano. El sujeto tiene un
doble sentido foucaultianamente entendido. El sujeto tiene una doble
vertiente: se es sujeto al mismo tiempo que se esta syjeto. Ser sujeto
significa aquel que realiza una accién con connotacion de algun tipo
de dominio y estar sujeto expresa un estado de sometimiento. El
nominalismo de Foucault escapa, sin embargo, a una explicacion

detallada sobre el funcionamiento del sujeto, que requeriria que en los
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mecanismos infinitesimales del poder se explicara qué tipo de poder es
susceptible de ejercer una mujer, un alumno o el que no sabe en
relacion a un hombre, a un maestro y al que sabe, respectivamente.
Nancy Fraser sefiala™ que el problema es que Foucault llama poder a
demasiados tipos de cosas diferentes y simplemente dejala cuestion en
ese punto. Por supuesto, afirma Fraser, todas las practicas culturales
comportan compulsiones, pero esas compulsiones son de una vartedad
de clases diferentes y demandan asi una variedad de respuestas
normativas diferentes. Fraser comprende que, ciertamente, no puede
haber practicas sociales sin poder, pero no se sigue que todas las formas
de poder sean normativamente equivalentes mi que cualquier practica
social sea tan buena como cualquier otra. En efecto, es esencial al
propio proyecto de Foucault que sea capaz de distinguir conjuntos de
practicas y formas de compulsion mejores de los que son peores. Pero

esto requiere mayores recursos normativos de los que él posee.

La cuestion, para Fraser, puede también plantearse de este modo:
Foucault escribe como si no tuviera conciencia de la existencia de todo
el cuerpo de la teoria social weberiana con sus cuidadosas distinciones
entre nociones tales como autoridad, violencia, dominaciéon y
legitimacion. Se reunen fenémenos susceptibles de ser distinguidos
por medio de tales conceptos bajo el concepto omniabarcador de

poder. Desde la dptica de Nancy Hartsock®®, este aspecto omniabarcador
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del concepto foucaultiano depoder también es visto como insuficiente
para seifialar las relaciones de dominio. Esta autora se extiende en una
critica a la afirmacion foucaultiana acerca de la ‘‘omnipresencia del
poder’’: si el poder es capilar en ¢l cuerpo social, jdénde no hay
capilares si pensamos en términos fisicos?®!. La capilaridad del poder
es cuestionada por Hartsock y se remite a afirmaciones de Foucault en
las que expresa una idea del poder panlocalista, no permitiendo
detectar donde se ejerce exactamente el poder que es necesario
combatir. La fecundidad interpretativa foucaultiana sobre la
consideracion de los micropoderes como condicidn de posibilidad del
poder es innegable. Ahora bien, Foucault no tiene bases para distinguir
formas de poder que comportan dominacién de aquellas que no la
comportan: si el individuo es un sujeto en sentido foucaultiano, es
necesario definir la diferenciacion existente entre un sujeto hombre y
un sujeto mujer, entre un sujeto maestro y un sujeto alumno, entre un
sujeto que sabe y un sujeto que no sabe. En nuestro analisis nos
centraremos en las relaciones de poder entre hombres y mujeres, en

qué tipo de sujeto constituye cada grupo sexual.

Hemos mostrado que en el analisis foucaultiano el individuo ha
sido definido de una manera antiesencialista. Sin embargo, existe una

division entre los individuos en el sistema patriarcal, en hombres y

mujeres, cuyo significado extralingiiistico no podemos obviar, pues
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configura una realidad en la que todos los individuos, en condicion de
hombre o0 mujer, participan. Desde la 6ptica nominalista de Foucault
los términos ‘‘hombres’’ y ‘mujeres’’ no connotan nada, simplemente
denotan un grupo de individuos cuyo denominador comun es el sexo
bioldgico. El pensamiento de Foucault se queda ““in situ’’, bloqueado,
en su metodologia nominalista; su analisis se ha detenido ante ¢l dato
relevante de las diferentes conceptualizaciones esencialistas de los
términos ‘‘hombres’’ y ‘‘mujeres’’. No son los ‘‘hombres’” y las
““mujeres’’ esencias en el pensamiento foucaultiano, pero, ‘‘por
defecto’’, los ““hombres’”’ y las ‘‘mujeres’’ no son presentados como

construcciones genéricas.

Frente aun nominalismo que no opera con los conceptos genéricos,
con las diferentes connotaciones que tienen los conceptos ‘*hombres’’
y ‘“‘mujeres’’, sin las cuales dificilmente el concepto de individuo se
llevard a sus dltimas consecuencias, y frente a un esencialismo
subyacente en teorias que definen ahombresy mujeres como correlatos
sociales que se derivarian légicamente de machos y hembras, la
filosofia feminista se encarrila por otros derroteros. Como harecordado
Amelia Valcarcel, la filosofia feminista consiste en preguntarse si, por
ejemplo, lamujer o las mujeres son algo de lo que quepa legitinamente

establecer una predicacion®2.

En el feminismo filosofico espafiol se plantea la necesidad de
126




LOS NUEVOS MOVIMIENTOS SOCIALES: MOV. DE MUJERES Y MOV. DE LIBERACION HOMOSEXUAL

analizar las relaciones de poder patriarcales desde una o6ptica que
considere la existencia de multitud de individuos bajo 1as construcciones
de “‘hombres” y de ‘‘mujeres’’, pero que se detenga en el analisis de
las relaciones entre los géneros y de las tacticas que se ponen en juego
para resignificar las diferencias biolégicas sexuales. Celia Amoros en
Hacia una critica de la razén patriarcal aboga por un nominalismo
radical como desideratum del feminismo®. Cuando habla de ideal
ético opera con ¢l concepto de nominalismo radical; ‘‘nominalismo’’
vendria a representar, nos recuerda Javier Muguerza®, el polo opuesto
de cualquier reificacion de la esencia de lo femenino. Posteriormente,
cuando piensa en términos de metodologia de analisis, lo hace desde
una dptica nominalista que se posiciona contra la ontologizacion de lo
“‘masculino’’ y de lo ‘‘femenino’’. Amorés opera con ¢l concepto de
‘‘nominalismo moderado o no radical’’® al expresar la necesidad de
explicar qué tipo de entidad connotan los genéricos, que no es,
evidentemente, esencialista sino cultural, como en la definicion de

““sistema de género/sexo’’ dada por Gayle Rubin:

“‘Un sistema de género/sexo es un conjunto
de dispositivos mediante los cuales una sociedad
transforma la sexualidad biologica en productos
de la actividad humana y con los cuales se
satisfacen estas necesidades sexuales
transformadas.®’’

En ¢l pensamiento nominalista de Celia Amoroés, los géneros, los

conceptos ‘‘varones’’y ‘‘mujeres’’ cobran una importanciarelevante.
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En su filosofia politica se centra en el poder y su relacion con los
colectivos masculino y femenino. El poder no es entendido como
poder individual; es mas, esta autora parte de la base de que todo poder
absoluto, histéricamente ejercido, ha sido un poder compartido. “‘El
poder es siempre poder de colectivos’’, y el poder del grupo estara en
funcion de los pactos que constituyan al propio grupo. Cuanto mas
cohesionado por pactos esta un grupo tanto mas poder tiene. Amords
parte de una concepcion del poder inspirada en la ‘‘teoria de los
conjuntos practicos’’ que Sartre expone en la Critique de la raison
dialectique®’, donde se encontrarian algunos elementos susceptibles
de ser interpretados en la linea de Foucault avant la lettre®®. En esta
concepcion del poder ‘‘nominalista moderada’” se enfatiza que en un
sistema de interrelaciones no se da nunca ‘‘una capacidad absoluta de
afectar sin ser afectado’’. Desde este punto de vista Amords opera con
un concepto de poder basado en la definicidon de “‘potentia’’ de
Spinoza:

“‘La capacidad de incidir sobre el mundo o de
afectar lo exterior en mayor medida, o al menos no
enmenor medida, de lo que uno/a es afectado/a*”’.

En esta concepcion filosofica y feminista se describen los mundos
masculino y femenino respectivamente, como ‘‘el espacto de los
iguales” y ‘el espacio de las idénticas’’. En “‘el espacio de los

iguales’’ es donde se produce la promocion a la individualidad, al
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contrario del espacio de lo privado donde el ser social es negado. La
individualidad se reconoce en un ser social expresadoy reconocido por
suinserciénenlo “‘pablico’” -como concepto contrapuestoa ““privado’’-
, posee una historia, al contrario que la mujer que seria ‘‘a-histérica’
o ‘“‘intrahistorica’’, con el marcado caracter esencialista inherente a
ambos conceptos. En la definicién del espacio masculino como
““espacio de los iguales’’, el término ‘iguales’’ no significa que entre
los varones exista unaigualdad, ni en el sentido politiconi en el sentido
ontologico del término. Es decir, ni todos los varones son iguales,
entendido desde el punto de vista de la igualdad social, ni todos son
iguales, en el sentido de semejantes. En este contexto, iguales significa
pares, es decir, equivalentes en cuanto que son, como minimo, posibles
sujetos de poder. El individuo, perteneciente por definicién al espacio
de los iguales, sera definido entonces como categoria politica y como
categoria ontoldgica, al mismo tiempo. Su categoria politica, en el
sentido de estatus adquirido, definird su categoria ontologica. Los
varones no son iguales en cuanto al poder que ¢jercen; es mas, “‘cada
cual acota su terreno’’, diferenciandose simultaneamente del resto.
Desde este punto de vista el hecho de ‘‘poder poder’” -como factor
constituyente del ‘‘espacio de los iguales’’-, les posibilita, como
minimo, poder diferenciarse. Las diferencias en el colectivo de los
varones vienen definidas por las diferencias de los terrenos acotados

en el que cada uno de ellos ejerce su cuota de poder. Asi el individuo

OMOSEXUAL
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queda definido como: ‘‘aquél al que se le atribuye una cuota de
poder’’®, En consecuencia, la individualidad se configura en el grupo
autodesignado como sujeto del contrato social, donde se tributan
cuotas de poder; en definitiva, en ‘‘el espacio de los iguales’’ se
designan los sujetos del poder, designacién que es autodesignacion,
desde el momento en que es el colectivo de los varones sujeto y objeto,

a la par, de la definicion del sujeto del poder.

Para contraponerlo al concepto de ‘“‘los iguales’’, Amoros
denomina al colectivo sexo-genéro femenino colectivo de laimpotencia,
configurador del ‘‘espacio de las idénticas’’. Las mujeres constituyen
un grupo indiferenciado en el que no se produce la individualizacion.
Puesto que no se les reconoce la individualidad no tienen poder, o
puesto que no tienen poder, no se les reconoce la individualidad; y
puesto que no tienen poder no pueden diferenciarse. El colectivo de las
mujeres no tiene poder y como el poder es poder de grupo, el referente
del poder de una mujer estara en el poder de su colectivo ‘‘qua sexo-
género’’, que siempre ‘‘modaliza y rebaja’’ cualquier otro rango que
se tenga. La filosofa espaiiola establece una diferencia fundamental
entre poder e influencia. Si el primero circula, fluye y transita creando
redes, como también hemos mostrado que asi queda definido en el
pensamiento de Michel Foucault, la influencia solamente ‘‘fluye in”’,

no transita. Las mujeres no pueden aspirar como género-sexo a tener
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influencia, pues ésta, por definicion, lo es de una mujer sélo, o de unas
cuantas, no de todas. Si fuera influencia de todas, dejaria de ser

influencia y tendria otro significado.

““En el espacio de las idénticas, de las
indiscernibles -pues en el ambito de lo privado,
de lo que no se contrasta a la luz publica, nada
se reconoce ni se discierne y toda emergencia no
puede ser sino adjetiva- sélo se puede ejercer
poder como influencia indirecta y puntual en
oblicuo, en disposicion en bateria, carente de
toda virtualidad sintética y de cualquier efecto
potenciador’’®,

Nuestra tesis es que mujeres y hombres son dos categorias
politicas patriarcales. El caracter politico de los hombres y de las
mujeres estriba en larelacion de poder inherente a la configuracién de
ambas construcciones. Kate Millett sefial6 las relaciones de poder que
se dan entre los grupos, calificindolas de politica. Ampliemos la
definicién de politica de Millett afiadiendo que también es politica *“el
conjunto derelaciones y compromisos estructurados de acuerdo con el
poder en virtud de los cuales un sujeto queda sujeto a su género y bajo
el control de quien ha definido el género’’. Ahora bien, quien decide
el carater de las “‘relaciones y los compromisos estructurados de
acuerdo con el poder’’, como ha mostrado Celia Amords, ¢s el sexo-

género masculino. Quienes configuran el *“‘espacio de los iguales’’son

los sujetos de los compromisos y pactos entre quienes tienen cuotas de
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poder. Los iguales son sujetos en el doble sentido en que Foucault
entiende esta construccion del humanismo occidental. Los varones son
soberanos porque tienen ¢l poder de autodesignarse y, al mismo
tiempo, estan sometidos a su género. Un grupo se define tanto por
quienes a él pertenecen, como por los que no pueden pertenecer a él.
Lasoberaniamasculina tambiénreside en el ejerciciode la *‘designacion
heteronoma”, tal como lo expresa Amelia Valcarcel®2, mecanismo a
través del cual se excluye a las mujeres de las esferas del gjercicio del
poder. Las mujeres son definidas en primer lugar como quienes no son
varones y, en consecuencia, no pertenecen al grupo de ellos. Las
idénticas son designadas por quienes tienen el poder. Ahora bien, el
mundo de las mujeres no ha constituido nunca una sociedad autonoma
¢ independiente del mundo masculino, sino que ha sido subordinado
al mundo de los varones. Las mujeres estan sujetas a su género pero no
son sujetos en el otro sentido. El “‘sujeto’” foucaultiano no es aplicable
al colectivo femenino. La femineidad exige, como expresé Simone de

Beauvoir, la renuncia a ser sujeto soberano®.

Tanto los hombres como las mujeres estan sujetos a sus
respectivos geéneros, y también como categorias politicas son
controlados por quienes han definido los géneros. El control de los
varones es autocontrol, mientras que el control de las mujeres es un

heterocontrol. De aqui que el caracter inherente de dominio de los
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varones sobre las mujeres a través del sistema de género/sexo nos
induzca, inevitablemente, a calificarlas categorias politicas ‘ ‘hombres”’
y “‘mujeres’’ de patriarcales, pues en la restgnificacion del sexo
bioldgico estd impresa una relacion de poder, en la que los varones son
los sujetos soberanos, y lo son en mayor medida que sometidos; las
mujeres, desde el momento en que se las heterodesigna, se les niega ser
sujeto y su condicion es estar sujetas y sometidas; aunque desde otras
posiciones de sujeto -por tener un rango mas elevado en el sistema de
clases o de raza- ejerzan algin tipo de dominio, éste siempre se vera

menoscabado por su condicidn genérica femenina.
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4. 6. Feminismos Foucaultianos: Gayle Rubin y Jana Sawicki

Los feminismos inspirados en el pensamiento de Michel Foucault
se adscriben a la concepcién constructivista de la sexualidad. El
constructivismo ha desafiado el *‘esencialismo sexual’’: concepcidn
tradicional segun la cual el sexo es una fuerza natural que existe con
anterioridad a la vida social considerandolo como algo eterno,
inmutable, asocial y transhistérico®. Foucaultcriticala vision tradicional
de la sexualidad como impulso natural de la libido por liberarse de las
limitaciones sociales. Rubin nos recuerda que Foucault argumenta que
los deseos no son entidades biolégicas preexistentes, sino que, méas
bien se constituyen en el curso de practicas sociales histéricamente
determinadas. Debido al énfasis que puso en las formas en que se
producia la sexualidad, Foucault ha sido muy wvulnerable a
interpretaciones que niegan ¢ minimizan la realidad de la represion
sexual en el sentido mas politico®. Foucault hace hincapié en los
aspectos de la organizacion social generadores del sexo, mas que en
sus elementos represivos pero no niega la existencia de la represion
sexual, sino que la inscribe dentro de una dinamica mas amplia. Rubin

hace memoria de las maniobras politicas de que han sido objeto los
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homosexuales en distintos momentos de nuestro siglo, poniendo el

énfasis, a diferencia de Foucault, en el fenémeno de la represion.

‘‘Es necesario reconocer los fenémenos
represivos sin caer por ello en las suposiciones
esencialistas del lenguaje de la libido, y es
importante el estudio de las practicas sexuales
represivas, aunque las situemos dentro de una
totalidad diferente y empleando una terminologia
mas refinada’’.

Jana Sawicki, en una mirada retrospectiva sobre la obra de
Foucault, reconoce como fisuras de la filosofia critica del filésofo
francés su no atencién a las macro-estructuras de poder asi como su

falta de claridad normativa®.

La caracteristica sobresaliente de los feminismos foucaultianos
es que cuestionan la nocion de género en cuanto construccién cultural
sobre la sexualidad, pues entienden que la propia sexualidad es
también construccion cultural. Rubin cuestiona la suposicion de que el
feminismo es o deba ser el privilegiado asiento de una teoria sobre la
sexualidad. Esta autora entiende que el feminismo es la teoria de la
opresion de los géneros, y sostiene que suponer automaticamente que
ello 1o convierte en la teoria de 1a opresion sexual es no distinguir entre
género y deseo erdtico®™. Jana Sawicki sostiene, en el mismo sentido

que Rubin, que una comprensiodn histérica de la sexualidad trataria de

desarticular género y sexualidad y asi revelar la diversidad de las
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experiencias sexuales a través del género tanto como de otras divisiones

-raza, clase, opcion sexual, cultura-*.

Desde una perspectiva antiesencialista las concepciones de
Rubin y de Sawicki se desarrollan en el marco de un Feminismo de la

Diferencia'®.

La afinidad entre Gayle Rubin y Foucault, sobre todo entre la
ultima Rubin y el altimo Foucault, estriba en sus respectivos analisis
sobre las relaciones no heterosexuales, es decir, sobre las relaciones

lesbianas y homosexuales.

Gayle Rubin entiende!® que el mundo de la sexualidad tiene una
politica interna propia, generadora de desigualdades y formas especificas
de opresion. Las formas institucionales de la sexualidad han de ser
comprendidas como fenomenos historicos y, estian “imbuidas de los
conflictos de interés y 1a maniobra politica, tanto los deliberados como
los inconscientes’”. Para Rubin el sexo es siempre politico, pero hay
periodos histéricos en los que el caracter politico de la sexuahdad es
mas evidente. Por ejemplo en la década de los afios cincuenta las
actividades erdticas que no se consideraban ‘ ‘normales’’ fueron objeto
de una persecucion violenta en la sociedad de los Estados Unidos. Los

homosexuales y los comunistas fueron objeto de una durarepresioén en

todo el pais!®%2. El Congreso intervino y las investigaciones y
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disposiciones gubernamentales actuaban en contra de los homosexuales;
éstos fueron vigilados y acosados de forma sistematica porel FB.L. y

miles de ellos perdieron sus trabajos.

Los medios de comunicacion se hicieron complices de esta
persecucion y en San Francisco'® la policia persiguid, arresté y
manifestdé publicamente que continuaria haciéndolo hasta echarlos.
Las medidas utilizadas se extendieron por todo el pais. La represion
ejercida sobre los homosexuales se amplié a otros colectivos y a otros

temas: las prostitutas y la pornografia.

Rubin sostiene que “una teoria radical del sexo debe identificar,
describir, explicar y denunciar la injusticia erética y la opresiéon
sexual’’1%*, Estateorianecesitainstrumentos conceptuales que alumbren
el objeto por estudiar. Esnecesario hacer descripciones de 1a sexualidad,
tanto en una sociedad concreta como en su desarrolloo histérico, que
den cuenta ““de la crueldad de la persecucion sexual’’. Rubin advierte
que estatarea es dificil; siguen existiendo ciertos rasgos de la concepcion

tradicional de la sexualidad que reproducen los principios esencialistas.

El constructivismo, el nuevo pensamiento sobre la conducta
sexual, ofrece unaalternativa al esencialismo sexual. En la comprension
de todos los trabajos constructivistas se parte de la idea de que la

sexualidad es fundamentalmente historica y ‘‘no esta univocamente

137




EN TOR

138

NO AL PENSAMIENTO CRITICO: MICHEL FOUCAULT ¥ LA TEORiA FEMINISTA

determinadaporlabiologia’ . Estono significaque para el pensamiento
constructivista las capacidades biolégicas no sean prerrequisitos de la
sexualidad humana,sino que ésta no puede entenderse puramente a

partir de la biologia.

““‘Los cuerpos y los cerebros son necesarios
para las culturas hurnanas, pero ningin examen
de éstos puede explicar la naturaleza y variedad
de los sistemas sociales.(...)El cuerpo, el cerebro,
los genitales y el lenguaje son todos necesarios
para la sexualidad humana, pero no determinan
ni sus contenidos, ni las formas concretas de
experimentarla, ni sus formas institucionales.
Mas aiin, nunca encontramos el cuerpo separado
de las mediaciones que le imponen los
significados culturales'®*”’,

La relacion que Rubin establece entre biologia y sexualidad es
empirica y antiesencialista. Asi parafraseando a Lévi Strauss, Gayle
Rubin expresa que su posicion en lo referente a la relacién entre

biologia y sexualidad es un ‘‘kantismo sin libido trascendental’’1%,

Rubin examina algunos de los conceptos acerca de la sexualidad
usados en el idioma inglés para mostrar como éstos reflejan la unién
establecida entre género y sexualidad. Por ejemplo, el significante
“‘sex0’’ tiene dos significados muy distintos: por un lado significa
géneroy por otra parte se refiere también “‘a la actividad, el deseo, la
relacion y la excitacion sexuales, como en ‘to have sex’”’'¥7. Lamezcla

semantica del término ‘‘sexo’’ refleja, a juicio de Rubin, que
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culturalmente se entiende que la sexualidad se reduce al contacto
sexual heterosexual. En consecuencia, podriamos concluir que Rubin
entiende que la creencia de que ‘‘una teoria de la sexualidad puede
derivarse directamente de una teoria del género’’ esta interactivada

con el lenguaje comun.

En un trabajo anterior, ““The Traficc in Women™(1.975), Rubin
utilizaba el concepto de sistema de sexo/género, definido como ““una
serie de acuerdos por los que una sociedad transforma la sexualidad
biologica en productos de la actividad humana’. La propia autora
recuerda que ya en 1.975 conceptualizaba ‘el sexo”” como producto
social'® y que el significado que tenia tal término en su pensamiento
era tal y como se entiende normalmente. Rubin consideraba que deseo
sexual y género eran modalidades de un uinico proceso social'®. Enuna
mirada retrospectiva esta autora afirma que su comprension del género
y de la sexualidad en la década de los setenta podria ser una valoracién
mas o menos precisa acerca de las organizaciones tribales, pero que no
es una formulaciéncorrecta si hablamos de las sociedades industriales
occidentales. Rubin se remite a Foucault y suscribe la tesis del filésofo:
en el siglo XVIII ha aparecido un sistema de sexualidad independiente
respecto del sistema de parentesco. Rubin cita el siguiente pasaje de

Foucault:

‘“‘Enespecial desde el siglo XVIII en adelante,
las sociedades occidentales crearon y
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desplegaron un nuevo aparato que se
sobreimpuso al anterior y que, sin suplantarlo
por completo, ayudoé a reducir su importancia.
Hablo del despliegue de la sexualidad... para el
primero(el parentesco), lo pertinente es el vinculo
entre compaifieros y las leyes definidas; el
segundo (la sexualidad) se preocupa de las
sensaciones del cuerpo, lacalidad de los placeres
y la naturaleza de las impresiones™'".

Este sistema sexual se ha desarrollado en un contexto de
relaciones de géneros pero las mujeres han sido excluidas de este
sistema sexual moderno; de este modo, la moderna ideologia sexual ha
atribuido el deseo a los hombres y la pureza a las mujeres. Rubin
expresa que no es accidental que la pornografia y las *‘perversiones’
hayan sido ‘‘consideradas aspectos del dominio masculino’’. En la
industria del sexo a las mujeres se les ha permitido participar como
trabajadoras, pero han sido excluidas de la mayor parte de la produccién
y el consumo. Las mujeres han tenido que vencer muchos obstaculos
para poder ejercer las ‘‘perversiones’’. Estos obstaculos se concretan
en lo que se refiere a los recursos econémicos, a la movilidad social y
a las libertades sexuales. El sistema sexual moderno es afectado por el
género y también presenta manifestaciones especificas de género, es
decir, el sexo y el género estan relacionados. El hecho de que se
reconozca la relacion que guardan el sexo y €l género no implica, sin
embargo, que se consideren pertenecientes al mismo area de la practica

social'.
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En contraste con las opiniones que expresé en “The Traficc in
Women™, Rubin afirmard posteriormente que es “absolutamente
esencial analizar separadamente género y sexualidad si se desean
reflejar con mayor fidelidad sus existencias sociales distintas!!?”’. Esta
tesis que Rubin recoge de Foucault se opone a gran parte del pensamiento
feminista actual que trata la sexualidad y el género como
inextricablemente entrelazados. Rubin se refiere alas tedricas lesbianas
que analizan la opresion de las mujeres lesbianas ‘‘en términos de
opresion de la mujer™. Sin embargo, las lesbianas, arguye Rubin, son
también oprimidas en calidad de homosexuales y, en consecuencia, su
opresion dertva en gran parte de la estratificacion sexual. Rubin
advierte que su concepcidn discrepa radicalmente de Ia concepcion
mayoritaria pero que, realmente, el grupo de mujeres homosexuales
ha’’compartido muchos de los rasgos sociolégicos y muchos de los
castigos sociales con los varones gay, los sadomasoquistas, los

travestidos y las prostitutas''?,

Catherine Mackinnon ha desarrollado, de manera muy explicita,
el planteamiento tedrico que incluye la sexualidad en el pensamiento
feminista. Segun esta autora, *‘la sexualidad es al feminismo lo que el
trabajo al marxismo...el moldeado, la direccion y la expresion de la

sexualidad organiza ala sociedad en dos sexos, mujeres y hombres ™',

Este analisis parte de la practica comtin que Mackinnon acepta, la cual
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emplea ‘‘sexo y género como términos relativamente

intercambiables”!'%, Esta fusion es la que Rubin cuestiona.

Rubin sostiene que el sistema de género no explica todas las
desigualdades. Y esta tesis la alumbra con el ejemplo del marxismo. El
pensamiento feminista contemporaneo no admite que el sistema
conceptual del marxismo sea suficiente para explicar muchas de las
desigualdades sociales. Posiblemente, dice Rubin, el marxismo es “‘el
sistema conceptual mas flexible y poderoso que existe para analizar la
desigualdadsocial’’, pero considerar que es el inico sistema explicativo
de todas las desigualdades sociales esta empiricamente demostrado
que no es viable. El marxismo es un sistema explicativo uinico para
explicarlasrelaciones de clases sociales en el capitalismo; el marxismo
ha detectado aspectos importantes de la opresion de géneros pero la

estructura soctal de género no es susceptible de un analisis marxista''s.

Del mismo modo que el marxismo no tiene herramientas
conceptuales para explicar las desigualdades generadas por el sistema
de género, el feminismo no puede explicar las desigualdades generadas
por el sistema de sexualidad'!”. Rubin concluye sus reflexiones para
una teoria radical de la sexualidad manteniendo que, “a largo plazo,
la critica feminista a la jerarquia de géneros debera ser incorporada a

una teoriaradical sobre el sexo, y la critica de 1a opresion sexual debera

enriquecer al feminismo, pero es necesario elaborar una teoria y una
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politica auténomas especificas de la sexualidad”"'®. Por nuestra parte,
le preguntariamos a Rubin cémo es posible una teoria radical de la
sexualidad con independencia de la clave género, cuando todas las
relaciones analizables, sexualmente hablando,son relaciones de
individuos generizados en base a la dicotomia tradicional masculino/
femenino. O jacaso nuestra sociedad ha cesado de reproducir la
subjetivizacion generizada donde se adquiere una conciencia de
hombre o de mujer?. Es una ironia que, en vez de ser Foucault el que
se aproximara a Rubin y asumiera el género en la totalidad de su
analisis, sea Rubin la que se acerque a Foucault alejandose de la
tradicion analitica feminista desarrollada a partir de la revolucién
sexual de los sesenta. En contraste con lo que Gayle Rubin defiende,
pensamos que una teoria radical sobre el sexo con independencia de la
critica feminista a la jerarquia de géneros seria pertinente en un
contexto en el que la variable género no fuerarelevante ‘‘enel sery en
el estar social’’. Pero, realmente, el cambio de posicidn expresado por
la propia Rubin no es tal cambio, sino mas bien una deriva que
podemos descifrar a partir de su propia concepcién del sistema de
sexo/género'®. Rubin, en “The Traficc in Women”, considera que ¢l
sistema de sexo/ género ¢s universal, no sélo en su sentido antropologico
sino también en su sentido historico, esto es, ¢l sistema de sexo/género
tiene un caracter necesario en la formacion de las sociedades humanas.

Para nuestra antropéloga lévi-straussiana el sistema de sexo/género s
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la manera en que cada sociedad interpreta el sexo biolégico y no
conlleva, en si mismo, una jerarquizacion ni un dominio. Gayle Rubin
no ha asumido nunca el término patriarcado. Es decir, el sistema de
sexo/género no es en si mismo opresor, lo cual significa que la
jerarquizacion que se expresa entre los géneros es independiente del
sistema que les precede logicamente. A principios de los ochenta,
Rubin sigue considerando la jerarquizacion de los géneros como un
hecho independiente del fenémeno de la subjetivizacién generizada.
El cuestionamiento que se le puede hacer a la Rubin foucaultiana es
el mismo que a la antropdloga feminista 1évi-straussiana: ;Como seria
posible que una sociedad en la que todos sus individuos estan
generizados no conllevara sexismo, dominacion y subordinacién para
las mujeres?. Rubin no tiene bases empiricas para responder a esta
pregunta puesto que en las sociedades, antropologicammente estudiadas,
en las que existe una transgresion del sexo por el género, ello no ha
supuesto una erradicacion de la jerarquia existente entre los sexos,
como se ha mostrado en las sociedades de las Llanuras y el Oeste de
los Estados Unidos donde existe la institucion berdache. Como Célia
Amords, ha expresado es ‘“utdpico pensar en ‘la marca’ sin opresion
cuando las marcas siempre han sido sefial y producto de la opresion,

y no hay diferencia de esta clase sin disimetria”'%°,

En la critica que Sheila Jeffreys hace a Rubin le acusa de ser
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““una fanatica del modelo de masculinidad de la cultura gay™’'?;
critica también que Rubin abogue por la transexualidad'# y se remite
a la definicion de ‘‘butch’’: ‘‘una categoria de género lesbiano
constituido a través de la utilizacion y la manipulacion de cédigos y
simbolos del género masculino’”'?, Rubin sefiala una gran variedad de

estilos de masculinidad y de mujeres butch:

‘‘Hay mujeres butch del tipo callejero duro,
otras que son deportistas o intelectuales, butch
artistas o aficionadas al rock-and-roll, butch
conmotocicletas y otras con dinero. Hay mujeres
butch que imitan los modelos masculinos del
hombre afeminado, del mariquita, de lareinay
de muchos otros tipos de homosexuales
masculinos’’'*,

Jana Sawicki aboga por el desarrollo de un *‘feminismo pluralista
radical’’ marcando las diferencias con el pluralismo liberal. El
pluralismo radical funciona con un modelo relacional y dindmico de
‘“‘la identidad”’, entendida como constantemente en formacién en un
contexto jerarquico de relaciones de poder en el micronivel de la
sociedad. Esta concepeidon reconoce la pluralidad tanto intrasujeto
como intersujetos. La diferencia con el pluralismo liberal es que éste
representa el poder pablico disperso y descentralizado entre grupos de
intereses que compiten, que tienen una identidad relativamente estable
y estan en igualdad de condiciones para el ejercicio de la influencia y

la representacion politicas'?.
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Una segunda diferencia estriba en que el pluralismo radical opera
con un sentido amplio de lo politico, a diferencia de la teorialiberal que
usualmente olvida las relaciones sociales y personales'?. El pluralismo
radical entiende las teorias como practicas que sirven de instrumentos
tanto de dominacion como de liberacion. Esto implica construir
teorias, pero adoptando categorias historicamente cambiantes y
atendiendo a prerrequisitos tedricos para dirigirse a la diversidad. En
consecuencia, podrian descubrirse experiencias de dominacién a
menudo olvidadas dentro de las teorias emancipatorias tradicionales'?.
Sawicki considera que una estrategia politica que atiende a las
diferencias, para usarlas y crear conexiones, es fundamental si se
quieren construir redes globales de resistencia necesarias para resistir

a formas globales de dominacion.

Finalmente, el pluralismo radical es distinto del liberalismo en el
desafio del primero a las estructuras hegemonicas de poder. Esta
basado en una forma de incrementalismo (incrementalism) en la que
la distincion entre reforma y revolucién es colapsada . Esto no quiere
decir que esté basado en una definicion estrecha de politica. Es un
incrementalismo que reconoce la dominacion pero también representa
el campo social como un conjunto de relaciones multidimensionales y
dinamicas, conteniendo posibilidades tanto para la liberacién como

para la dominacion'®,
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Jana Sawicki encuentra en la obra de Foucault los elementos
conceptuales para dar una solucioén a una problematicamuy en bogaen
los movimientos feministas: las diferencias entre las mujeres. Desde
una optica del feminismo de la diferencia, Sawicki aboga por una
Politica de 1a Diferencia para dar una respuesta a la problematica de las
diferencias entre mujeres. Naturalmente, las teorias de 1a diferenciano
son nuevas en el movimiento de mujeres y, de un modo distinto, ha
habido mucha discusion concerniente a la naturaleza y al estatus de las
diferencias de mujeres desde el punto de vista del hombre -ya sea
desde el punto de vista bioldgico, psicolégico o cultural-. Teorias de la
diferencia sexual han enfatizado la diversidad de experiencias de las
mujeres a través de la division de raza, clase, edad o cultura'®, En tales
teorias, la diversidad de las experiencias de las mujeres es a menudo
subsumida dentro de la categoria ‘‘experiencia de mujer’’, o mujer
como ‘‘clase’’, en el esfuerzo por proveer las bases para un sujeto
feminista colectivo. Como resultado de los conflictos experimentados
en el nivel de lapractica, esto es, las diferencias entre mujeres en lo que
se refiere a la clase, laraza, prictica sexual o edad se ha transformado
el foco de la discusion tedrica. Jana Sawicki encuentra las ideas mas
influyentes y provocativas sobre la cuestion de la diferencia en el
feminismo en los escritos de una feminista lesbiana negra, poeta y
ensayista, Audre Lorde!*, Sawicki se hace eco de laposicion de Lorde

al considerar que las diferencias entre mujeres han sido descritas en
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términos ‘inapropiados y malusados al servicio de la separacién y de

la confusién’’ 3!,

Como madre lesbiana y conyuge en una relacion de pareja
interracial, para Sawicki, Audre Lorde tiene una perspicacia inica para
percibir los conflictos y las lealtades divididas que ponen en cuestion
la posibiidad de un movimiento de mujeres unificado. Asi, ha
experimentado el modo en que el poder utiliza las diferencias para
fragmentar la oposicion. Incluso esta fragmentacién puede ocurrir no
solo dentro de los grupos sino también en el nivel de un unico

individuo'*2.

Lorde defiende que no son las diferencias entre mueres lo que
nos separa, sino mas bien ‘ ‘nuestrorechazo areconocer esas diferencias
y examinar las distorsiones que resultan de nuestro uso inapropiado y
sus efectos sobre 1a conducta humana’’'**, Entonces, afirma Sawicki,
Lorde parece estar diciendo que la diferencia no es necesariamente
contra-revolucionaria. Lorde sugiere que las feministas idean, inventan
modos dedescubrimiento y utilizan sus diferencias como una fuente
para el cambio creativo. Aprender a vivir y a luchar con muchas de
nuestras diferencias podria ser una de las llaves del desarme del poder
del blanco, del poder masculino y del poder de las normas de clase

media que hemos internalizado en varios grados.

Jana Sawicki entiende ‘‘la diferencia’’ como recurso y ofrece un
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bosquejo de algunas implicaciones que una ‘ ‘politica de la diferencia’
podria tener para la teoria feminista “‘revolucionaria’’. En orden a
elucidar esas implicaciones, Sawicki parte, por otro lado, del
pensamiento foucaultiano. A pesar del androcentrismo de sus trabajos
-sefiala Sawicki- €1, también, ha reconocido la ambigiiedad del poder
de la diferencia en la sociedad moderna. Foucault reconoce que la
diferencia puede ser una fuente de fragmentacion y desunion como
también una fuente creativa de resistencia y cambio'*: he aqui la
posicion comun de Audre Lorde y Michel Foucault que Jana Sawicki

recoge.

Sawicki admite'**1a politica de Foucault y ladenomina ‘“politica
de la diferencia’’ por entender que no todas las diferencias pueden ser
conectadas. Tampoco asume que la diferencia tenga que ser un
obstaculo para la resistencia efectiva. De hecho, dentro de una politica
de la diferencia, ésta puede ser un recurso hasta tal punto que nos dé
la posibilidad de multiplicar las fuentes de resistencia a formas
particulares de dominacién y para descubrir distorsiones en nuestra
forrna de entendernos el uno al otro y entender ¢l mundo. En una
politica de la diferencia como sugiere Lorde, redefinir nuestras
diferencias, y aprender de ellas, debe ser la tarea central. El concepto
de ‘‘resistencia’’ en Jana Sawicki tiene un caracter mas critico que en

Michel Foucault. Cabe sefialar que Foucault sostenia en su ultima
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ctapa que existen dos modos de resistencia. Hay una forma minima de
resistir que consiste en decir ““no’’. La segunda forma, a la que se
refiere Foucault cuando se refiere al movimiento gay, es un proceso de
creacion™®. En Sawicki encontramos “la resistencta” también como

un recurso contra la dominacion.

Sawicki evalaa los debates entre las feministas radicales y las
feministas libertarias (libertarian) acercade *‘lasexualidad’’ en Estados
Unidos y hace una critica conjunta desde una perspectiva foucaultiana:
ambas operan con modelos represivos de poder'¥’. Las feministas
radicales condenan cualquier practica sexual que envuelvalaideologia
““masculina’’ de la objetualizacion sexual. Desde este punto de vista,
en estas practicas subyace tanto la violencia sexual masculina como la
institucionalizacidn de los papeles masculinos y femeninos dentro de
la familia patriarcal. Abogan porlaeliminacion de todas las instituciones
patriarcales en las que se dan objetualizaciones sexuales como por
ejemplo, la pornografia, la prostitucion, laheterosexualidad obligatonia,
sadomasoquismo, relaciones adulto/infante y relaciones butch/femme...
En estas relaciones, segiin Sawicki, se da prioridad al placer sexual mas
que al afecto y a la intimidad. Las feministas libertarias atacan a las
radicales por hacer el juego a la represion sexual. Como las radicales
creen que el sexo como lo conocemos es masculino sospechan de

cualquier relacion sexual. Las libertarias enfatizan los peligros de



LOS NUEVOS MOVIMIENTOS SOCIALES: MOV. DE MUJERES Y MOV. DE LIBERACION HOMOSEXUAL

censurar cualquier practica sexual entre miembros de una pargja y
recomiendan la transgresion de las normas sexuales socialmente

aceptables como una estrategia de liberacion.

Lo que 1lama la atencion en estos debates, desde la perspectiva
de la politica foucaultiana de la diferencia, es que ambas concepciones
comparten puntos de vista similares acerca del poder y de la libertad.
En ambos campos el poder es representado como centralizado en
instituciones claves, las cuales dictan los términos aceptables de la
expresion sexual, es decir, instituciones heterosexuales de dominio
masculino cuyos elementos son concentrados en ¢l fenémeno de la
pornografia, por unlado; porotro, en todos los discursos e instituciones
que distinguen las practicas sexuales legitimas de las ilegitimas,

creando asi una jerarquia de la expresion sexual.

Ademas, ambas parecen considerar la sexualidad un lugar clave
en la lucha por la liberacion humana. En consecuencia, tanto en la una
como en la otra la comprension de la verdad sobre la sexualidad es

central para la liberacion.

La critica de los debates sexuales desarrollados desde la politica
de la diferencia reclama una investigaciéon mas detallada sobre la

variedad de las experiencias sexuales femeninas y evita los analisis que

invocan categorias explicativas universales de un modelo binario de la
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opresion para dar una vision general de muchas diferencias de la

experiencia femenina de la sexualidad'*®.

Aunque una politica de la diferencia no ofrezca a las feministas
una moralidad derivada de una teoria universal de la opresion, no
necesita convertirse en una forma de pluralismo para lo que todo vale.
En 1a base del analisis teorico especifico de las luchas particulares se
pueden hacer generalizaciones, identificar estructuras enrelaciones de
poder para detectar la efectividad relativa, la seguridad o el peligro de
practicas particulares. Por ejemplo, una serie de conexiones han sido
establecidas entre la estrategia feminista radical de la legislacion anti-
pornografia y los esfuerzos de la Nueva Derecha para censurar
cualquier practica sexual que cause una amenaza para la familia. Esto
no pretende sugerir que el movimiento antipornografico sea
esencialmente reaccionario, sino mas bien que en este momento puede
ser peligroso. Del mismo modo no se debe asumir que haya una
conexion necesaria entre la transgresion de los tabues sexuales y la

liberacion sexual.

En una politica feminista de la diferencia la teoria y el juicio
moral son dirigidos a contextos especificos. Esto no necesariamente
hace imposible el analisis sistematico del presente, pero sirequiere que

nuestras categorias sean provisionales.




LOS NUEVOS MOVIMIENTOS SOCIALES: MOV, DE MUJERES ¥ MOV, DE LIBERACION HOMOSEXUAL

Citas

1 También fueron citados los doctores Alain Landau y Jean-Yves Petit. Claude Mauriac nos recuerds que
Fougault le dijo *con una de sus sonrisas més sarcasticas, una sonrisa irénica que era (casi) amarga y exultante a la vez:
*Ya sabes, quizds me acusen de realizar sbortos””. No era s primera declaracién de este tipo; en febrero del mismo afio,
331 médicos, incluidos tres ganndores del Premio Nobel, habian emitido una declaracion en la que afirmaban realizar
abortos, que el aborto era un derecho de la mujer y que debia ser cubitrto por ¢l sistema de seguridad social. En 1.920
sc ilegalizé el aborto en Francia y 1a situacion no cambiaria hasta 1,975, Cfr. Didier Eribon, Las vidas de Michel Foucault,
op. cil., pig. 396,

2 Cfr. Rosa Maria Rodrigucz Magda, **El feminismo francés de la diferencia® en Célia Amords(Coord), Historian
de Ja Jeorja Feminista, op. cit., pag. 207.

3 Cfr. David Macey, Las vidas de Michel Foucault, op. cit., pég. 396, Este mismo bidgrafo express que es
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médico y su miedo de qus se convirtiera ¢n una fuente de lucro. Se estaba debatiendo un proyecto de ley para legalizar
¢l aborto, pero ¢l hecho de utilizer 1a legistacion vigente contra el GIS (Grupo de Informacion de 1a salud) indicaba un
intento de abrir una brecha entre los * ‘buenos médicos”” y aquellos gue descaban cstablecer ef aborto y 1a contracepeion
como derechos politicos.

4 FOUCAULT, M, Histoire dg 1a sexuatité.Ls volonté de savoic T. 1. Paris, Gallimard. 1.976. Trad. cast. de Ulises
Guifiazi. Historia dg |a scalidad, La vohmtad de saber. T. I. Madrid, ed. Siglo XXI, 1.984.

5 FOUCAULT, M. 1 if. Naissance de la pri. Paris. Galli 1.975: trad. cast. Aurelio Garzén
del Camino, Vigilar y castigar. Madrid, ed. Siglo XXI, 1.988.

6 MACEY,D. [.as vidas de Miche] Foucault, op. cit., pig. 455,

7 FOUCAULT, M. La vohmiad ds saber, op. cit., pég. 29.

8 Idem., pég. 32.
9 Idem., pég. 26.

10 Idem., pégs.32- 33,
11 Tbidem.

12 Idem., pég. 42.

13 Thidem,

14 Idem., pég. 43,
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17 NIETZSCHE, F. La genealogia de la moral. Trad, cast. Andrds Sénchez Pascual. Madrid, ed. Alianza, 1.988.
pigs. 63-110.
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20 Citado en MACEY, D. Las vidas de Michel Foucault, op. cit., pg. 456.

2 Thidem.
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23 Citado en MACEY, op. cit., pag. 456.
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juego de Michel Foucauit™en Saber y verdad ( Edicién y Prologo de Julia Varela y Fernando Alvarcz-Uria), pag. 153,

29 Idem,, pag. 151.
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30 DIAMOND, L. and QUINBY, L. “Introduction™ 8 Feminism & Fouaglill, Reflections on Resistance, op. cit.,
pig. X.
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XVII-XIX, cfr. Francisco Vizguez Garcia, Foycault. La historia como critica de la razén. Barcelona, ed. Montesinos,
1.995, pag. 134.

32 FQUCAULT, M. “El jucgo de Michel Foucault™, op. cit., pag. 154
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Foucauit. Un parcours philosophique. Trad. de! inglés de Fabierne Durand-Bogaert. Gallimard, 1984, p4g. 300.

34 [dem., pig.301.

35 Idem., p&g. 302.

36 Ibidem.

37 Ibidem.

38 Ibidem,

39 Idem., pég. 303.

40 Ibidem.

41 Idem., pégs. 303-304.

42 Ibidem.

43 Ibidem.

44 FOUCAULT, M. “Michel Foucault, an Interview: Sex, Power and Poiitics of Identity”, The
Advocate, n” 400, 7 aoiit 1.984, pp. 26-30 y 58. (Entrevista con B. Gallagher y A. Wilson, Toronto, junic de 1.982).

Trad. franc. de K. Durand-Bogaert, ‘“‘Michel Foucault, une Interview: sexe, pouvolr et la politique de
Pidentité” en Dits et écrits. (ed. de Daniel Defert y Frungols Ewald). T. IV. op. ¢ii., pdg. 746.
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hereiia lesbiana, Una perspectiva feminista de la revolucion sexual lesbiana. Madrid, ed. Cétedra, 1.996, pig. 33.

59 Cfr. Sheila Jeffreys, La herejia Jeshiana, op. cit., pag. 27.
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1.982), pag. 195.
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64 Idem., pag. 738.

65 Idem., pag. 739.
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742.
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T MILLETT, K. Politica sexual, op. cit., pég. 32.

" FOUCAULT, M. 1. 982, “Sexua) Choice, Sexual Acts™, op. cit., pag. 322.

72 FOUCAULT, M. “Michel Foucauh, une interview: sexe, pouvorr et la politique de Pidentité”, op. cit., pig. 743.
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ed. Minuit, 1.984; Ce sexe gui n’est pasun, Paris, ed. Minuit, 1.977, trad. cast. de Silvie Tubert de Peyrou, Esc sexo que
1o es uno, Madrid, ed. Saltés, 1.981; Je, tu, nous, Paris, ed. Grasset ct Frasquelle, trad. cast. de Pepa Linares, Madrid,
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en Viento Sur, n® 4, Madrid, Agosto, 1.992; ofy. tembién Luisa Posada Kubissa, *“Cuando la razén préctica no es tan pura
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LA IMPUGNACION DEL CONCEPTO DE "SEXO NATURAL"

La categoria de diferenciacion de género no se encuentra en
Foucault, podria derivarse a partir de la impugnacién del concepto de
“‘sexo natural’’ que tal categoria ‘‘toma su significado de un modelo
juridico de poder que no puede ser superado simplemente, sino que
debe ser disperso hasta el punto de que las oposiciones binarias pierdan

su rigidez’’",

La impugnaciéon del concepto ‘‘sexo natural’’ significa la
tmpugnacion al sistema binario que gobierna al sexo y Foucault
presenta esta comprension en la interpretacion que realiza del Caso

Herculine Barbin.

La historia de Herculine Barbin llamada Alexina B.? es un

documento del siglo XIX que Foucault saca a la luz con su publicacion
enel afio 1.978. Foucault sostiene que Herculine Barbin es una persona
a la que le obligan -sin obtencion de éxito- a que cobre conciencia de
tener una identidad sexual. La creencia que la justicia y la medicina

quieren imponerle es que tiene una identidad masculina, habiendo

vivido hasta entonces con unaidentidad femenina, segin la justicia'y
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lasociedad. Por eso, Herculine pasara de llamarse asi a llamarse Abel.
En el mes de febrero de 1.868 fue encontrado en una habitacién del
barrio de Odeon, en Paris, el cadaver de Abel Barbin, que s¢ habia
suicidado con un hornillo de carbon, habiendo dejado el manuscrito de

sus Memorias.

Herculine fue educada en un ambiente muy religioso y casi
exclusivamente femenino. Era considerada una muchacha “‘pobre’’ y
“‘meritoria’’ y conocida con el nombre de Alexina.- Escribi6 sus

recuerdos con veinticinco afios y comienza de la siguiente manera:

“Tengo veinticinco afios y, aunque todavia
joven, me aproximo, sin dudarlo, al término
fatal de mi existencia’”>.

Los recuerdos que escribe, ademas de estar en primera persona,
los escribe en masculino, pero, sefiala Foucault, quien habla, ‘‘en
definitiva, no es el hombre que intentarecordar la viday las sensaciones
de cuando no era todavia ‘él mismo’”’*, La vida de Alexina transcurre
sin sentir que tiene ‘un sexo determinado’’. Pero después del cambio
de sexo a que es sometida Foucault valora que queda privada “‘de las
delicias que experimentaba al no tenerlo’’. O posiblemente esas
“‘delicias que experimentaba’’ eran consecuencia de no tener el mismo
sexo de aquellas mujeres con las que conviviay ‘“a las que amaba y
deseaba tanto’’. La problematica vivida por Herculine era la de una

persona que vive en una sociedad que impone sdlo dos géneros y que
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impone la vivencia de una identidad sexual, luego en una sociedad que
no deja sitio a una no-identidad o a una identidad no paradigmatica y
exclusiva de un solo individuo. Las propias palabras de Abel Barbin
reflejan intencionadamente el dolor, insuperado, de una no-

identificacion.

‘“‘He sufrido mucho, y jhe sufrido solo, solo,
abandonado por todos! Mi lugar no estaba
marcado en este mundo que me rehuia, que me
habia maldecido. Ningin ser viviente tuvo que
acompaiiar ¢l inmenso dolor que se aduefioé de
mi al salir de la infancia, a esa edad donde todo
es hermoso, porque todo es joven y con un
porvenir brillante’’’ (la cursiva es nuestra).

Lo que Herculine evoca en su pasado, sostiene Foucault, son
““los limbos felices de una no identidad que, paradojicamente, se
amparaba en la vida de estas sociedades cerradas’ que eran los
conventos®. A pesar del sufrimiento, habia también goce y placer y la
no-identidad no determina el sufrimiento, sino que éste vendria
provocado por el no reconocimiento de la justicia, de lamedicinay de
lasociedad de laexistencia de lano-identidad. Lahistoriade Herculine
Barbin, educada en ‘‘la intensa monosexualidad de la vida religiosa™
revela los placeres provocados por la no-identidad sexual. Foucault
pregunta:

‘¢ Verdaderamente tenemos necesidad de un
sexo verdadero? Con una constancia que rozala
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cabezoneria, las sociedades del Occidente
moderno han respondido afirmativamente’””.

Este cuestionamiento que nuestro autor hace a una sociedad
que presupone la existencia de una ‘‘identidad sexual’’, de una verdad
que subyace a la propia genitalidad del individuo en cuestion, esta
lleno de sentido por el aval de la historia de nuestras sociedades, en
cuyos senos el derecho de los “‘hermafroditas’” y la conciencia que de

ellos se ha tenido ha sido variable y no constante.

Laexigenciade un “‘sexo verdadero™ es unaexpresion -atestigua
Foucault- de la sociedad del siglo XVIII. Durante muchos siglos se
admitia que los hermafroditas tenian dos sexos y, aunque se conocen
condenas a muerte, tanto en la Antigitedad como en la Edad Media, se
ha encontrado también ‘‘una jurisprudencia abundante de un tipo

completamente distinto’’®,

En la Edad Media, las reglas del derecho candnico y civil
establecian que los hermafroditas eran aquellos individuos en quienes
se yuxtaponian los dos sexos®. El padre, o el padrino, decidia el sexo
con el que se definiria ¢l hermafrodita en el momento del bautismo, st
bien siempre se aconsejaba escoger aquél que parecia predominante,
es decir, el sexo que presentaba mayor proporcion. No obstante, esta
decisién no era vitalicia; cuando se aproximaba la edad adulta y el

momento de casarse, este individuo al que le fue asignado un anico
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sexo podia elegir cambiarlo. La decision deratificar el sexo elegido por
el padre o el padrino o, por el contrario, realizar un cambio de sexo, era
permitido a condicion de que se debia mantener hasta el final de su vida
bajo pena de sodomia'®. Durante la Edad Media y el Renacimiento se
llevaron a cabo condenas a hermafroditas en Francia por cambiar de
postura, por incurrir en el delito de ‘‘sodomia’’. Foucault sostiene que,
através de un proceso paulatino, se hallegado al rechazo de unamezcla
de los dos sexos en un unico cuerpo. Los factores que han intervenido
en este proceso han sido las teorias bioldgicas sobre la sexualidad, las
concepciones juridicas sobre el individuo y las formas de control
administrativoen los Estados modernos. En consecuenciaha disminuido
la ““libre eleccién de los sujetos dudosos’’. Foucault expresa

criticamente:

“‘A cada uno su identidad primera, profunda,
determinada y determinante; los elementos del
otro sexo que puedan aparecer tienen que ser
accidentales, superficiales, o, incluso,
simplemente ilusorios™!!.

Desde el punto de vista de 1a medicina se tratara de saber ‘‘cuat
de los dos (sexos) prevalece sobre el otro’’. Es necesario descifrar ‘el
sexo verdadero’’. La tesis que tuvo tendencia a imponerse en el siglo
XVIII es que la mezcla anatémica de los sexos es un disfraz de la

naturaleza, por consiguiente, ‘‘los hermafroditas son siempre ‘pseudo-

hermafroditas’”’.
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Desde el punto de vista del derecho desaparece la libre voluntad
de elegir. Ahora quien decide el sexo que se le ha de asignar al
hermafrodita es el experto. El experto determina el sexo que ha
escogido la naturaleza, y al cual, por consiguiente, Ia sociedad debe
exigirle al individuo que se atenga'% En el caso de que se considere
que alguien no vive de acuerdo con su ‘‘sexo verdadero’’ y que se ha
casado fraudulentamente, la justicia tendra que volver a asignar un

5€X0.

Foucault sefiala que la medicina de los siglos XIX y XX ha
rectificado la absurda idea del ‘‘pseuo-hermafroditismo’. En la
actualidad, por e¢jemplo, se admite que una persona ‘‘adopte un sexo
que no es bioldgicamente el suyo”. Sin embargo, sigue existiendo la
creencia de que entre “‘el sexo’ y “‘la verdad’’ existen ‘‘relaciones
complejas, oscuras y esenciales’’. Esta creencia se puede encontrar no
sélo en el psicoanalisis, la psiquiatria o la psicologia, sino también
entre ‘‘la gente de la calle’’. Ciertamente se es mas tolerante con las
practicas que transgreden las leyes pero, agrega Foucault, *‘se continua
pensando que algunas de ellas insultan a ‘la verdad’’” y lo expresa en
los términos que siguen: “un hombre ‘pasivo’, una mujer ‘viril’, gente

del mismo sexo que se ama entre si”’**(la cursiva es nuestra).

Laimpugnacién del concepto de “‘sexo natural’’ es un alegato en

contra de las interpretaciones biologicistas y esencialistas. Para Judith



LA IMPUGNACION DEL CONCEPTO DE "SEXO NATURAL"

Butler ¢l rechazo a la categoria de ‘‘sexo natural’’ por parte de
Foucault tiene consecuencias significativas para lateoria feminista. El
desafio a un sistema de género diadico implicitamente -sostiene esta
autora - marca distancias con las posiciones feministas que entienden
que ‘‘la diferencia sexual es irreductible’’. En tales concepciones la
oposicion binaria es esencial e intentan significar el “‘aspecto
distintivamente femenino® de tal oposicion; en la comprension
foucaultiana del sexo *“lo distintivamente femenino’’ es un momento
del desarrollo histérico de 1a categoria de sexo!*. Butler, de acuerdo
con Foucault, expresa que las categorias de género son irrelevantes en
la vida sexual de Alexina (Herculine); nuestro hermafrodita escap6 al
sexo univoco y, por tanto, al sistema binario que gobierna el sexo.
‘‘Herculine no trasciende el sexo en la medida en que lo confunde’’ y
esta claro que los documentos legales y médicos que dirigen la
transgresion anatomica de Herculine revelan la necesidad social de
que sélo se reconozcan los sexos ‘‘femenino’” y ““‘masculino’’. No es,
por consiguiente, la anatomia de nuestro hermafrodita lo que causa

problemas ‘sino el modo en que es ‘invertida’ esa anatomia’’'?,

Butler, en un trabajo posterior'®, ha sometido la lectura de
Foucault de los diarios de Alexina a una critica rigurosa. En primer

lugar, considera que la interpretacion de Foucault es utopica. Donde

Foucault interpreta la desesperacion y el suictdio de Alexina como
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resultado de estar forzada a elegir una identidad sexual, Butler
sostiene, ahora, que no habia nada exterior (‘‘outside’’) al lenguaje y
a la identidad para Alexina, que la narrativa de H. Barbin se refiere a
una intranquilidad perpetua y a una lucha por la identidad. En la
lectura de Butler, el suicidio de Alexina no fue inducido por la no
identificacién con la identidad sexual masculina. Esta autora post-
moderna centra su analisis en el ‘“discurso’’ desarrollado en torno al
Caso Herculine Barbin en el que la oposicion se concreta en términos
de “*sexo singular’ (un Gnico sexo) o de ‘“sexo plural’” (dos sexos).
Como podemos observar en la critica que Butler hace a Foucault esta
presente 1a idea del predominio del lenguaje y de las oposiciones
binarias que procede de Lacan y de Dernida. El lenguaje, para estas
concepciones post-modernas, parece ser que interviene a través de la
construccién de oposiciones binarias que controlan la manera de
pensar y, por consiguiente, de actuar, de las personas. “Segun Derrida,
no se puede escapar a una oposicion binaria, sélo se puede dar mayor
peso a la parte mas débil provocando presiones y tensiones’’!”. Sheila
Jeffreys afirma que “‘quien pretende evitar lo binario es tachado de
““esencialista’’. Eltérmino ‘‘esencialista’” ha adquirido un significado
totalmente distinto y es empleado en circulos postmodernos para
““‘denotar a quienes conservan cierta fe en la posibilidad de una accién

social para conseguir un cambio social'®’’.
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El género es entendido por Butler como representacion
(performance). A su modo de ver, la representaciéon demuestra la
ausencia de un ‘‘sexo’’ interno o esencia o centro psiquico de género.
Dentro de la teoria feminista, Butler denomina movimiento ‘‘pro-
sexualidad’’ a aquel que mantiene que la sexualidad “‘se construye en
términos del discurso y del poder’’, entendiendo parcialmente el poder
como ‘‘ciertas convenciones culturales heterosexuales y falicas’’;
ademas, defiende que resulta imposible construir una sexualidad en los

margenes de estas convenciones:

‘‘Sila sexualidad es una construccion culturat
dentro de las relaciones de poder existentes, el
postulado de una sexualidad normativa *‘antes’’,
“en los margenes” o “mas alla” del poder
representa una imposibilidad cultural y un suefio
politicamente inviable que demora la mision
concreta y actual de repensar todas las
posibilidades subversivas, para la sexualidad y
para laidentidad, dentro de los propios términos
del poder’*°.

Este pasaje de la obra de Butler es citado por Jeffreys y sometido
a una dura critica. Jeffreys afirma que esta comprension del poder,
inspirada en Foucault, no tiene conexién con las personas reales” y
suscribe la idea de que oculta las relaciones de poder del sistema de

supremacia masculina®': ‘‘la feminista postmoderna excluye a los

varones del analisis’’%2.
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La interpretacion foucaultiana de nuestro hermafrodita fue
publicada para la edicion en inglés en 1.980. El texto ‘°El sexo
verdadero’” es una version de una ponencia que presentd en un
Congreso organizado por un grupo francés homofilo, Arcadie, en
1.979. En esta ponencia Foucault tematizé la identidad sexual, a través
del hermafroditismo, y comenzé preguntando cémo y por qué habian
llegado las sociedades occidentales a una oposicion masculino-femenino
en lugar de 1a dicotomia ““activo-pasivo” de Veyne?. Paul Veyne, otro
de los ponentes en esta misma actividad, explicé que en la antigiiedad
el término ‘‘uno de esos’’ no hacia referencia a los homosexuales, sino
alos adictos al cunilinguo. Si bien esta cita es esgrimida por Veyne para
llamar la atencidn sobre el caracter historico de 1a vivencia que en una
sociedad existe de la homosexualidad, por otra parte revela el caracter
profundamente misogino de los que heterodesignaban a aquellos
varones que se relacionaban sexualmente con mujeres como ‘‘uno de
esos’’. La mayor parte de su presentacion la dedicé a la tesis de que
la antigiiedad no ponia en contraste el amor de los hombres y el amor
de las mujeres, sino la actividad y 1a pasividad, definiendo la actividad

como masculina:
““Ser activo era ser masculino, cualesquicra
que fuera el sexo de la denominada pareja

pasiva’’,

La actividad, definida como masculina, supone un culto a la
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virilidad y a lo masculino, una voluntad de que exista lo masculino
frente a la pasividad en la medida en que la accion es inherente a
cualquier actividad humana. En el Congreso homéfilo Foucault
comenzoé preguntando como y por qué habian llegado las sociedades
occidentales a una oposicién masculino-femenino en lugar de la
dicotomia ‘“activo-pasivo’’ practicada desde la Antigiiedad. Foucault
no cuestiona la predisposicidn a dicotomizar las conceptualizaciones
de las practicas humanas, m cuestiona la definicién del “‘ser activo™
como masculino de Veyne, sino que la presupone. Es mas, en la
introduccion que escribe para la publicacion en inglés, ““El sexo
verdadero®’, de las Memorias que nos ocupan habla de ‘“un hombre
pasivo’’ y de ““‘unamujer viril”’. ; Por qué no dice Foucault una ‘ ‘mujer
activa’’?, o jpor qué no dice un ‘‘hombre femenino’’?. En larespuesta
a estas preguntas no cabe obviar que en la conceptualizacién de
Foucault subyace la definicion de Veyne. En consecuencia, la
impugnacion al sistema de género diadico en Foucault presenta la
signiente particularidad: no aboga por la superacion de los dos
géneros, sino solo por la superacién de ‘‘lo femenino’” pues en las
palabras del filosofo permanece la valoracion positiva del aspecto

distintivamente masculino de la oposicion binaria.
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A PROPOSITO DE LA REVOLUCION IRANI; SUNA ACTITUD DE MODER

NIDAD?

El primer curso en el Collége de France en el afio anterior a su
muerte, 1.983, Foucault lo dedicé a Kant. Aunque le dio ¢l mismo
titulo que el escrito del filosofo alemdn de 1.784, ““;Qué es la
Hustraciéon?’’?, Foucault abordd, ademas, la pregunta planteada en ““Si
el género humano se halla en progreso constante hacia mejor® ‘(1.798):
qué es la Revolucion. En esta pregunta Foucault ve la continuacion de
larespuestaque Kanthabia desarrollado acerca de qué eslalustracion.
Foucault sostiene que con estos dos textos kantianos nos encontramos

en el punto de partida de toda ‘ ‘una dinastia de cuestiones filoséficas™.

Lo verdaderamente nuevo que nuestro filésofo encuentra en la
filosofia kantiana es el tipo de relacion que el discurso establece con
su contemporaneidad histérica, la nueva relacion de la filosofia con el

Presente.

Ciertamente, dice Foucault, antes de Kant también encontramos
referencias al Presente, y remite a Descartes. En El discurso del

método,cuando su autor cuenta el itinerario que ha seguido y “‘el

conjunto de las decisiones filosoficas que ha adoptado para si mismo
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y para la filosofia’’, hay una referencia a su contemporaneidad
historica en lo que se refiere al conocimiento y a las ciencias del
momento. La cuestion que Foucault interpreta que aparece, por
primera vez, en el texto de Kant de 1.784 es “;qué es 1o que ocurre
hoy?”’, y ello significa buscar un suceso contempordneo parareflexionar
filoso6ficamente sobre €l. A esta tarea, a esta forma de hacer filosofia,
Foucault la llama hacer una Ontologia del Presente. Hacer una
Ontologia del Presente conlleva la pregunta sobre un “suceso singular
y determinante entre los otros’’; ademas, implica también la cuestion
acerca de ese ‘‘ahora’’ en ¢l que el propio sujeto escribe, en el interior

del cual, de ese ‘‘ahora’’, no solo esta €l sino también estan los otros.

En la época clasica ‘‘la modernidad’’ se planteaba en relacion a
la antigiiedad, y se hacian preguntas tales como “‘;son los antiguos
superiores a los modernos?’’; ello significa que la relacién que la
filosofia clasica establece con el Presente es longitudinal. Lanovedad
de 1a filosofia kantiana, de los textos *‘;Qué es la Ilustracién?”’ y *“Si
el género humano se halla en progreso constante hacia mejor’’, radica
en la relacién que el discurso establece con su contemporaneidad
historica. La relacion del discurso kantiano es sagital respecto a la
propia actualidad. Esta relacion del discurso con su propia actualidad
implica que: a)el discurso se sitie,encuentre enella ‘‘su propio lugar’’;
y b)que especifique ‘el modo de accidn que es capaz de ejercer en el

interior de esta actualidad’’>.
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A diferencia del discurso cartesiano que nos muestra un sujeto a-
histoérico y universal, Kant inaugura un nuevo estilo de pensamiento
que consiste en que el sujeto que piensa, al mismo tiempo que
problematiza su propia actualidad discursiva se cuestiona qué es lo que
hace cuando hablade ella. Es una doble problematizacién: su discurso(

en relacion a su actualidad) y su hacer (su accién).

Para el filésofo plantear la cuestion de su pertenencia a “‘este
presente’’ consistira en plantearse su pertenencia a un determinado
“‘nosotros’’, aun nosotros que se enmarca en un contexto soctocultural

concreto y ‘‘caracteristico de su propia actualidad”’.

“Es ese nosotros lo que estd en trance de
convertirse para el filosofo en el objeto de su
propia reflexion, y, en consecuencia, se afirma
laimposibilidad para él de poner entre paréntesis
la pregunta acerca de su singular pertenencia a
ese nosotros. Todo esto, la filosofia como
problematizacion de una actualidad, y como
interrogacion hecha por el filosofo de esta
actualidad de la que forma parte y, en relacion a
la que tiene que situarse, todo esto podria muy
bien caracterizar a la filosofia en tanto que
discurso de la modernidad y sobre la
modernidad’’*

Foucault sostiene que la cuestidon ‘‘;qué es la [lustracié6n?’’ vaa
plantearla Kant, de nuevo, respondiendo a ella en relacion al *‘suceso

de la Revolucion francesa’’. En 1.798 responde a una cuestion que la

actualidad le planteaba y que habia sido formulada a partirde 1.794 por
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toda la discusion filosofica alemana: ;Qué es la Ilustracion?. En *‘Si
el género humano se halla en progreso constante hacia mejor’’, Kant
responde que, para determinar si existe ‘“un progreso constante del
género humano’’, es necesario responder antes si existe una causa
posible de este progreso. Para ello es preciso apuntar un determinado
suceso que muestre que existe esa causa. E] suceso extraido ha de ser
un signo ‘‘rememorativum, demostrativum, pronosticum’’. El signo
“‘rememorativum’’ tiene que mostrar que siempre ha sido asi; el signo
‘‘demostrativum’’ ha de mostrar que las cosas que acontecen en este
momento concreto son también asi; y el signo “‘pronosticum’” mostrar
que ‘‘esto seguira pasando asi permanentemente’. Kant dice que noes
en los grandes acontecimientos donde hay que buscar el signo
rememorativo, demostrativo y pronostico del progreso. El progreso se
detecta en acontecimientos mucho menos perceptibles. Refiriéndose a
la Revolucion francesa Kant dice que poco importa el fracaso o el
triunfo de ésta; el resultado no seria indicativo del progreso. Lo que si
va a constituir el signo del progreso es que alrededor de la Revolucion
surge, dice Kant, “una simpatia de aspiracion que bordea el
entusiasmo™. Es decir, la importancia de la Revolucion radica,
precisamente, en lo que se refiere a quienes ‘‘no son sus principales
actores’’. Lo importante es la relacién que aquellas personas, que no

son los agentes activos, mantienen con la Revolucion.
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El entusiasmo por la Revolucion es signo, segiun Kant, ‘‘de una
disposicion moral enlahumanidad’’. Esta disposicion se manifiestade
dos maneras: porun lado, en ‘el derecho de todos los pueblos a dotarse
de la constitucion politica que les conviene™ vy, por otro lado, en el
principio, conforme al derecho y a la moral, de una constitucion

politica que evite la guerra.

Aufklirung y Revolucion son dos acontecimientos que no pueden
ser olvidados: la primera no es s0lo una fase de la historia de las ideas,
sino un ‘ ‘suceso singular que inaugura la modernidad europea’’; es un
proceso continuo que se manifiesta en la historia de larazon, en formas
de racionalidad y de técnica concretas y en la autonomia y autoridad
del saber. Pero Foucault expresa que, aunque la Aufklirung presenta
una importancia evidente por si misma, no por ello hay que ‘‘guardar

intacta’’ su tradicion:

“‘Dejemos con sudevocion a quienes quieren
que se guarde viva e intacta la tradicién de la
Aufkldrung, esta piedad es por supuesto la mas
conmovedora de las traiciones. No se trata de
hacer perseverar los restos de la Aufklarung; lo
que hay que mantener y conservar como algo
que debe ser pensado es el hecho mismo de este
suceso y de su sentido (la cuestiéon de la
historicidad del pensamiento en lo universal)®.

La cuestién para la filosofia consiste en saber lo que hay que

hacer con esa voluntad de Revolucion, con el entusiasmo por ésta. Por
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consiguiente, las dos cuestiones que definen por si mismas la
interrogacion filosofica, que se ocupa de “‘lo que nosotros somos en
nuestra actualidad’” son *“;Qué es la Aufklirung?”’ y “‘; Qué hacer con

la voluntad de Revolucion?™’.

Foucault expresa que con Kant se fundan las dos tradiciones
criticas de la filosofia moderna. Por un lado, ha fundado una tradicion
denominada una ‘‘Analitica de la verdad’’: ésta afecta al orden del
conocimiento y radica en saber cuales son las condiciones bajo las
cuales ‘‘es posible un conocimiento verdadero’. Por otra parte,
Foucault encuentra en los dos textos de la Filosofia de la Historia
analizados, la fundacién de una filosofia critica que consiste en hacer
una Ontologia del Presente. Nuestro autor francés termina su curso
sobre Kantautoinscribiéndose enlasegunda de las tradiciones fundadas
por el filosofo de Konigsberg. En esta forma de hacer filosofia
Foucault reconoce una linea que va desde Hegel a la Teoria critica,
pasando por Nietzsche y por Max Weber. No cabe duda del espiritu

germanofilo del ultimo Foucault’.

El curso de 1.983 Foucault lo reescribi¢ al afio siguiente y no
fue publicado en francés hasta nueve afios mas tarde®. En este texto su
autor centra la atencién en una de las partes del texto kantiano de 1.784
que no habia tematizado en su curso sobre lamisma cuestién. Foucault

recuerda ‘‘la salida’’ (Ausgang) que caracteriza a la Aufkldrung,
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indicada por Kant. Esta salida es un proceso, a través del cual, nos
liberamos del estado de tutela. Por estado de tutela Kant entiende *‘un
cierto estado de nuestra voluntad que nos hace aceptar la autoridad de
otros, para nuestra conduccion en los dominios donde conviene hacer
uso de la razon’. El filosofo alemén ofrece unos ejemplos que
caracterizan cuando estamos en tal estado; entre ellos cita cuando “‘la
guia de un director espiritual ocupa nuestra consciencia’’. Foucault
valora que Kant plantea la salida de forma ambigua: por una parte, la
caracteriza como un procesoy, por otro, como unaarea, unaobligacion.
Kant, dice Foucault, sostiene que el hombre es responsable de su
estado de tutela, por consiguiente, la salida implica un cambio
““‘operado por él mismo sobre si mismo’’®. La Aufklirung es, pues, una
instruccidn que un individuo se da a si mismo y que, al mismo tiempo,
propone a los demas. La instruccidn es Sapere aude: “atrévete a

conocer’’, ‘‘ten el coraje, la audacia para conocer’’. Foucault sefiala
que la Aufkliarung ha de entenderse, entonces, como un proceso en el
cual los individuos participan colectivamente, al mismo tiempo que un

trabajo que ha de ser realizado ‘‘de manera personal’’'°.

Otra de las dificultades sefialadas .por Foucault respecto del
texto kantiano de 1.784 es referente al uso de la palabra *‘Menschheit™
(humanidad), palabra de suma importancia en la filosofia de 1a historia

kantiana. Foucault pregunta si hay que comprender que la Aufkléarung,

187




EN TORNO AL PENSAMIENTO CRITICO: MICHEL FOUCAULT Y LA TECRIA FEMINISTA

188

como proceso, abarca toda la especie humana, o si hay que entenderla
como un cambio que afecta ‘‘alo constitutivo de la humanidad del ser
humano™. Surge, entonces, dice Foucault, la cuestion de saber qué es
ese cambio. De nuevo, aqui la respuesta de Kant no deja de tener cierta
ambigiiedad. Kant define, recuerda Foucault, dos requisitos
fundamentales para salir del estado de tutela, requisitos, al mismo
tiempo, de caracter espiritual e institucional, es decir, de indole ética

y politica''.

El primero de estos requisitos es que se marque claramente la
diferencia entre el campo de la obediencia y el campo del uso de la
razon. El estado de tutela es caracterizado por Kant con la expresion
familiar ‘‘obedezcan, no razonen’’. De este modo se ejercen la
disciplina militar, el poder politicoy la autoridadreligiosa. Laexpresion
que, por el contrario, caracteriza la salida del estado de tutela es esta
otra: ‘‘obedezcan, y podran razonar tanto como quieran’’. Foucault
advierte que la palabra alemana empleada aqui es ‘‘ridzonieren’’, el
mismo término que kant utiliza en las Criticas; este término se refiere
"aun uso de la razon en el que ésta no persigue otro fin que ella misma;

‘rdzonieren’ es razonar para razonar"'Z,

El segundo de los requisitos que Kant establece para que el
hombre salga del estado de tutela es la distincion entre el uso privado

y el uso publico de la razon. En su uso pablico la razén ha de ser libre
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y en su uso privado ha de estar sometida®. El uso privado no significa
que deba practicarse una obediencia ciega, sino que, cuando el hombre
esta en disposicion de ejercer una funcién en la sociedad -ser soldado,
tener que pagar impuestos, estar a cargo de una parroquia, ser funcionario
del gobierno-, debe ‘‘aplicar reglas y fines particulares’’. El uso de la
razon ha de ser libre y piiblico cuando se razona como miembro de la
humanidad, cuando se razona sélo para hacer uso de la razéon. Hay
Aufklirung, dice Foucault, cuando ‘‘existe superposicion del uso
universal, del uso libre y del uso publico de la razén™'¢. Hay, en
consecuencia, una cuarta pregunta que se le puede formular al texto
kantiano'’. ;Cémo asegurar un uso piuiblico de esta razén? Foucault

sefiala que la Aufklirung ‘ “‘aparece ahora como un problema politico™.

En definitiva, la Aufklirung aparece como proceso general que
afecta a toda la humanidad, como obligacion prescrita a los hombres

y como problema politico.

Kant concluye su texto proponiendo a Federico II, en términos
levemente velados, valora Foucault, el contrato entre el despotismo
racional y la razon libre en el que ‘el uso piblico y libre de la razén
auténoma seri la mejor garantia de la obediencia, siempre y cuando el
principio politico al que sea menester obedecer esté en conformidad

con la razén universal’’!s.

Foucault destaca la relacion del texto de 1.784 con las tres
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Criticas y los otros escritos sobre la historia'’, relaciéon que habia
explicado ya en el primer curso del afio anterior a su muerte en el
Collége de France. Nuestro autor encuentraen *‘;Qué es laIlustracion?”’
un esbozo de lo que, en su ultima etapa, denomind actitud de

modernidad.

‘‘...me parece que es la primera vez que un
filosofo retine, de manera estrecha y desde el
interior, el significado de su obraenrelaciéncon
€l conocimiento, una reflexion sobre la historia
y un andlisis particular del momento singular en
el que escribe y por causa del cual escribe. Me
parece que lanovedad de esetexto eslareflexion
sobre el “‘hoy’’ como diferencia en la historiay
como motivo para unatarea filosofica particular.

Al mirar ese texto del modo que propongo,
me parece que se puede reconocer en ¢l un punto
de partida: el esbozo de lo que pudiera llamarse
la actitud de modernidad’"® (la cursiva es
nuestra).

La autoinscripcion de Foucault en la tradicién critica iniciada por
Kant en los escritos que analiza en su primer curso de 1.983 causa una
sorpresa en Jiirgen Habermas, quien lo habia alineado en la tradicién
postmoderna "que va de Bataille a Derrida y que pasa por Foucault"'?.
Habermas advierte el cambio que se ha producido en Foucault y se
remite, en primer lugar, a Les Mots et les choses®™. En esta obra Kant
aparecia como el ‘‘critico del conocimiento’’, el filésofo que, al

marcar los limites del conocimiento, habia ““abierto la puerta ala era
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del pensamiento antropoldgico y de las Ciencias Humanas®. Foucault
descubre a Kant, dice Habermas, como aquél que por primera vez
convierte la filosofia en ‘‘una critica del presente que contesta a la

provocacion del momento histérico™.

Habermas, ademas de enfatizar el supuesto cambio producido en
la trayectoria foucaultiana, hace otra lectura de la obra de Kant. La
novedad que Foucault encuentra en ““Si ¢l género humano se halla en
progreso constante hacia mejor’’, Habermas entiende que estaba
planteada ya en la Filosofia del Derecho. Kant habia planteado que una
constitucion republicana podia asegurar €l cumplimiento de las leyes
“‘tanto en el interior como en el exterior’’. En el interior aseguraria la
“‘autonomia de los ciudadanos’’ bajo unas leyes propias; y en las
relaciones internacionales aseguraria el alejamiento de la guerra. Por
tanto, dice Habermas, la cuestion de st hay que concebir el género
humano en un proceso constante de avance hacia mejor, habia sido ya
aclarada por Kant. En el escrito de 1.798, a juicio de Habermas, Kant
“‘solamente busca un punto de partida empirico para comprobar si a
estos postulados de 1a raz6n practica pura realmente le corresponde en
la historia del género humano una ‘‘tendencia moral’’ constatable’’%.
Para ello busca un acontecimiento contemporaneo, un suceso de su
tiempo que, como signo historico, indique ‘‘una disposicion de la

naturaleza humana para lo moralmente mejor’’. Kant lo encuentra en

el entusiasmo del publico que esta “‘en torno a’” 1a Revolucién®.
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Habermas plantea c6mo es posible que Foucault inscriba su obra
en la tradicion abierta en la modernidad cuando parte de su trayectoria
intelectual laha dedicado tenazmente a criticar lamodemidad. Habermas
se remite a los periodos arqueoldgico y genealégico en los que los
objetos de estudio eran el saber y el poder respectivamente®. En la
critica habermasiana a Foucault se enfatiza la comprension que
Foucault habia desarrollado sobre ‘‘el saber’” de la modemidad,
comprension en la que se hace una critica tenaz al antropocentrismo y
a las Ciencias Humanas en las cuales habria ‘‘inmerso un poder

disciplinario malicioso’’.

El curso impartido sobre el texto kantiano es considerado por
Habermas como el momento en el que Foucault s¢ posiciona de forma
diferente acomolo habia hecho hasta entonces respectoal “ ‘pensamiento
de lamodernidad’’%. A pesar de haber stdo entendido este curso como
un cambio en la trayectoria de su pensamiento, hay que sefialar que
Foucault no se identific6 nunca bajo la rabrica de la
‘‘postmodernidad’’?. El debate de si se trata de un cambio de posicidn
respecto a la filosofia de la Modernidad o de la continuacién de su obra
anterior es abundante. Algunas lecturas defienden que el texto **;Qué
es la [lustracion?’’ no constituye mas que la continuacién de una linea
que recorre toda la obra foucaultiana”, y se remiten al texto de una
conferencia impartida por Foucault en la Societ¢ Frangaise de

Philosophie en Mayo de 1.978: ““‘Qu’est-ce que la critique (Critique et
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Aufklarung)’’®. Esta conferencia en la que Foucault ya establecio
afinidades con la comprension kantiana de la ““Ilustraciéon’ lleva a
afirmar, no sdlo el interés mostrado por el filésofo francés por la
cuestion de la Ilustracién, sino también la actitud de modernidad
expresada en cuanto que la reflexion foucaultiana ‘‘es tanto un
diagnostico del presente como una critica permanente de nuestro ser

historico’’?,

Desde nuestro punto de vista la relacion del texto de Kant de
1.784 con el pensamiento de Foucault es, como minimo, ambivalente.
Lalectura de Foucault del texto kantiano reviste una importancia obvia
ajuzgar por el debate que esta suponiendo; no cabe duda del interés de
Foucault por las cuestiones filosoficas inauguradas por la filosofia
kantiana. Sin embargo, nos parece que en la lectura que Foucault
realiza del texto de Kant hay una ‘‘ausencia de intrepretacion’ de

(X3

aspectos importantes del escrito ‘‘;Qué es la Ilustracion?”’: la
“‘voluntad de laicizacién’’ y la necesidad de ‘‘emancipacion del
estado de tutela en materia de religion’’. Atendamos a un pasaje de la
parte final del texto en el que el filésofo aleman responde a la cuestion

qué es la Tlustracion:

‘‘He tratado del punto principal de la
Ilustracion, a saber, la emancipacion de los
hombres de su merecida tutela, en especial por
lo que se refiere a cuestiones de religion; pues
en lo que ataile a las ciencias y las artes los que
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mandan ningun interés tienen en ejercer tutela
sobre sus subditos y, por otra parte, hay que
considerar que esa tutela religiosa es, entre
todas, lamas funesta y deshonrosa’’* (lacursiva
s nuestra).

En la lectura de Foucault, la ““libertad religiosa’> como via
emancipatoria no es asumida con la importancia que reviste en el texto
kantiano. Foucault se centra en la relacion sagital que la filosofia
moderna tiene con su contemporaneidad historica y en el trabajo
“‘consigo mismo’’ que el individuo tiene que hacer para liberarse del
““‘estado de tutela’’. No nos parece casual el hecho de la poca
importancia que cobra en la lectura de Foucault la critica kantiana en
materia de religion; es mas, gran parte del interés del texto de 1.784 lo
encuentra Foucault en otro de los escritos de la Filosofia de la historia,
donde Kant cifra el progreso de larevolucion en una disposicidon moral
humana, “‘en la simpatia de aspiracién que bordea ¢l entusiasmo™’.
Jeannette Colombel*, de forma muy acertada, ha sugerido que, a
través de la lectura de la filosofia kantiana en 1.983, en la que subraya
la importancia de ‘la dimension espiritual’’ enfatizada por Kant en el
proceso revolucionario, Foucault ha querido rectificar el error que
tuvo en la posicion que adopto a favor de la revolucién islamica irani

de 1.978-9,

Nuestra hipotesis es que las lecturas que Foucault hizo del texto

kantiano presentan cierta ambigiiedad respecto al contenido que Kant
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enfatiz0 en su escrito, aparecido por primera vez como articulo
periodistico. Foucault trabaj6 como reportero del diarioitaliano Corriere
della sera para el que escribi6 varios articulos. En la conclusion del

articulo publicado el 1° de Octubre de 1.978 expreso lo que sigue:

*¢...0s ruego que no habléis en Europa de
circunstancias y desgracias de un soberano muy
moderno para un pais muy viejo. Lo que es viejo
aqui en Iran es el sha: cincuenta, cien afios de
retraso. El tiene la edad de los soberanos
predadores, él porta el suefio viejo de abrir su
pais porlalaicizaciony por laindustrializacion.
El arcaismo, hoy, es su proyecto de
modernizacion, sus armas de déspota, su sistema
de corrupcion’™? (La cursiva ¢s nuestra).

El poder del shah en estos momentos -sefiala Foucault®- es parte
delreflejo del poder que Estados Unidos ejerce en el orden internacional,
pese a la multitud de muertes diarias ocurridas en Irdn. Foucault
identifica ““abrir el pais por la laicizacion’’ con ““el viejo suefio de los
soberanos predadores’’; ‘“laicizar’’ no tiene otra connotacion mas que
el poder que los Estados Unidos estaban ejerciendo en un pais
islamico. De las fuerzas de oposicion al Shah, Foucault sélo hablaba
de la ‘“voluntad de gobierno islamico’’, pero no hablé de la masa de
hombres y de mujeres que se volvieron contra el régimen para mostrar
su oposicion ante lo que consideraban imperialismo cultural®. Estas
fuerzas de oposicion no estaban movidas por un deseo de reinstaurar

la ley islamica tradicional. Acaso, una ‘‘actitud de modernidad™’ jno

195




EN TOR

NO AL PENSAMIENTQ CRITICO: MICHEL FOUCAULT Y LA TECRIA FEMINISTA

196

hubiera requerido una comprension que distinguiera entrela ‘ ‘voluntad
de laicizar’’ la sociedad irani y el ‘“viejo suefio de los soberanos

predadores”’, distincién que quedaria implicita en el texto kantiano?.

Foucault valora altamente el deseo mayoritario de un ‘“gobierno
islamico” manifestado en las ciudades, Teheran y Qom, en las que
realizo entrevistas a personas civiles. El Islam chiita, dice el filosofo,
presenta un cierto nimero de rasgos susceptibles de dar a la voluntad

de “‘gobierno islamico™ una coloracion particular.

En cuanto a la organizaci6n destaca la ausencia de jerarquia en
el clero, independencia de unos religiosos en relacion a otros,
importancia de la autoridad puramente espiritual. El rol del clero ha de

ser de eco y de guia para mantener su influencia.

En lo que respecta a su doctrina, hay un principio que dice que
la verdad no esta terminada por el ultimo profeta: después de Mahoma,
consideran que comienza otro ciclo de revelacion inacabado de imanes
que,a través de sus palabras, su ejemplo y también su martirio, llevan
una luz, siempre la misma y siempre cambiante; es la que permite
aclarar, desde el interior, la ley, la cual no esta hecha sélo para ser
conservada sino pararedimir, a lo largo del tiempo, el sentido espiritual
que ella guarda. Del mismo modo, el duodécimo iman,invisible antes

de su retorno prometido, no esta radical y fatalmente ausente: son los
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mas la verdad en su despertar®.

Se dice frecuentemente que, para el chiismo, todo poder es malo
desde el momento en que no es el poder del iman, pero Foucault nos

recuerda las palabras del ayatola Chariat Madari en una entrevista:

““Nosotros esperamos el retorno del iman, lo
que no quiere decir que renunciemos a la
posibilidad de un buen gobierno. Vosotros os
esforzais también, vosotros y otros cristianos,
quienes esperais por tanto el dia del Juicio
final’*%s,

Un ‘‘gobierno islamico’’, sostiene Foucault, nadie en Iran lo
entiende como un régimen politico en el que el clérigo desemperiaria
un papel de direccion. La expresion designa dos ordenes de cosas:
“‘una utopia’’, declaran algunos, sin un sentido peyorativo, o “‘un
ideal”’, respuesta mayoritaria. En cualquier caso se hace referencia a
una cosa muy antigua al mismo tiempo que muy alejada en el futuro®:
volver a 1o que fue el Islam en tiempos del Profeta. Las directrices

generales del Islam chiita son las siguientes:

‘‘Elislam valora el trabajo; nadie puede estar
privado de tos frutos de su trabajo; 1o que debe
pertenecer a todos (el agua, lo que esta debajo
del sol) no debera ser apropiado por nadie. Para
las libertades, ellas seran respetadas en lamedida
donde su uso no perjudicara al projimo; las
minorias seran protegidas y libres de vivir a su

NIDAD?
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maneraa condicién de no perjudicar alamayoria;
entre el hombreylamujer, no habrd desigualdad
de derechos, sino diferencia, puesto que hay
diferencia de naturaleza. Para la politica, que
las decisiones sean tomadas por la mayoria, que
los dirigentes sean responsables ante el pueblo
y que cada uno, como esta previsto en el Coran,
pueda levantarse y pedir cuentas al que
gobierna®® (La cursiva es nuestra).

Se trata, en principio, de un movimiento que tiende a dar a las
estructuras tradicionales de la sociedad islamica un rol permanente en
la vida politica. E]l gobierno islamico es el que permitira mantener en
actividad esos millares de focos politicos que son enardecidos en las
mezquitas y en las comunidades religiosas para resistir al régimen del
Sha. Pero se piensa también en otro movimiento que es como el inverso
y el complementario del primero. Es el que permitira introducir en la
vida politicauna dimensidn espiritual: hacer que la vida politicano sea,
como siempre, el obstaculo para la espiritualidad, sino su receptaculo,

su ocasion, su fermento.

Las directrices generales del Islam chiita jno tendrian que
provocar en el filésofo nominalista y en el tedrico constructivista de la
sexualidad un rechazo de ‘‘esa naturaleza diferente que el Islam
promulga entre hombres y mujeres?. ;Por qué la afirmacion de la
diferencia de naturaleza entre los sexos no induce a Foucault ni
siquiera a sefialar el caracter cultural e interesado de esta afirmacion?.

El esencialismo islamico ;no tendria que ser cuestionado por el
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Foucault que defendié el relativismo cultural de lanocion de enfermedad
con el contraste entre culturas para mostrar fo falso de atribuir una
naturaleza intrinseca a 1o concerniente a la sexunalidad?. O, jacaso hay
un esencialismo malo y un esencialismo bueno que corresponderian,
respectivamente, al pensamiento occidental y al pensamiento no-

occidental?.

““A quoi révent les Iraniens?”’, primer articulo periodistico de
Foucault sobre este tema en francia, fue contestado por una lectora

irani que escribi6 a Le Nouvel Observateur, L.a autora de este escrito

publicado el seis de noviembre se identificaba como Afoussa H.
Rechazaba enérgicamente el articulo de Foucault del dieciséis de
octubre y le atacaba por sugerir que ‘‘la espiritualidad musulmana’’
era, en cierto modo, preferible a la decadente dictadura del Sha y por
ofrecer al pueblo irani una sombria eleccioén entreSAVAK, la policia
secreta del Sha, y el “*fanatismo religioso’’. De forma mas especifica,
sefialaba la posicion inferior que el Islam imponia a las mujeres y el
ominoso espectdculo de que se insultara a las mujeres por no llevar
velo. En su opinién, se utilizaria el islam como una pantalla de una
opresion feudal o pseudorrevolucionaria: si la ley islamica era la cura,
quiza fuera mucho peor que la enfermedad®. Estan expresados en esta
carta también el temor y la desesperanza que tantisimas personas

tienen respecto a la idea de un ‘‘gobierno islamico™,
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Una semana después, Foucault contestd, en breves palabras, y su
escrito comenzaba diciendo: ‘‘Mme Atoussa H. no haleido el articulo
que critica’’; le replicaba que, en vista de la demanda de un gobierno
islamico, era su deber elemental intentar descubrir lo que éste
significaba. Sostenia ademas que la carta de Atoussa H. contenia dos
cosas intolerables. Por un lado, se rechazaba toda posibilidad ofrecida
por el Islam en nombre del viejo reproche de fanatismo; por el otro, la
autora de la carta parecia sospechar que cualquier interés que se tomara
un occidental por el Islam era un signo de su desprecio por él. La

respuesta de Foucault a Atoussa H. termina como sigue: -

““Elislam como fuerza politica es un problema
esencial de nuestra era y de los afiosvenideros.
La condicién necesaria para acercarnos a €l
aunque sea con una pizca de comprension es no
comenzar impulsando el odio contra é1°%,

El escrito de Atoussa H. no provocé en Foucault una actitud de
solidaridad con quienes rechazaban tanto el régimen del Sha como el
fanatismo religioso, a diferencia del apoyo prestado a las fuerzas de
oposicién que pedian un gobierno islamico. El rechazo de las mujeres
allevar velo y alos insultos recibidos por no llevarlo ;no deberia haber
provocado una actitud de respeto y de apoyo en quien se reconocia en
la tradicién inaugurada por Kant en ““;Qué es la Ilustracion?’’. Del
mismo modo que Foucault obvié la critica a ‘‘la tutela religiosa’ se

hizo complice del androcentrismo Kantiano; atendamos a las palabras
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de Kant respecto a las mujeres en el mismo escrito de 1.784:

“‘Los tutores, que tan bondadosamente se
han arrogado este oficio, cuidan muy bien que la
gran mayoria de los hombres (y no digamos que
todo el sexo bello) considere el paso de la
emancipacion, ademas de muy dificil, enextremo
peligroso*!.

Como podemos observar Kant pone de manifiesto, con la
expresion ‘el sexo bello”’, el estatus que las mujeres tienen en su
pensamiento*?, Como ha seiialado Luisa Posada Kubissa®, en este
escrito en el que Kant esboza ‘la tarea emancipatoria que compete al
pensamiento ilustrado’” no menciona al sexo femenino; las mujeres
solo son nombradas en el paréntesis de esta cita. En este pasaje Kant
expresa que los tutores *‘cuidan muy bien’” que “‘fodo el sexo bello™

considere su emancipacion dificil y peligrosa, a diferencia de los

varones sometidos, que no eran fodos sino una gran mayoria.

En el texto de la conferencia aludida de 1.978, ““;Qué es la
Critica? (Critica y Aufkldrung)’’ Foucault decia que Kant describid la
Aufkliarung como él definia “‘la Critica’”: *‘el arte de no ser de tal modo
gobernado™’ %, Pero esta conviceion tedrica en Foucault jno entra en
contradiccion con el apoyo que no presto a las mujeres y a los hombres
iranies que no querian ser gobernados ni por el impenalismo cultural

de Estados Unidos, ni por un gobierno islamico?. Una actitud critica

(no hubiera requerido precisamente una critica a quienes se
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autoconstituyeron en tutores de todas las mujeres en Irdn, al mismo
tiempo que un apoyo a las mujeres que luchaban por no perder los

margenes de autonomia que habian conquistado?.

En Iran, las mujeres que se han decidido a ejercer su libertad,
como Atoussa H. afirmaba, corren riesgos de agresion permanente.
Poco después de la subida al poder de Jomeini estas agresiones
cobraron el apoyo gubernamental y se produjo un retroceso en la

situacion de las mujeres iranies.

“Teheran. El 11 de febrero la revolucion ha tenido lugar en
Iran”’. Esta frase, tengo la impresion de leerla en los periddicos de
mafiana y en los futuros libros de historia’’#. Asi comienza Foucauit
el articulo que escribié inmediatamente después del triunfo de la
Revolucion. En menos de un mes la represion alcanzé unas cuotas de
violencia ilimitadas. Las mujeres aprovecharon el dia 8 de marzo para
salir a la calle y protestar contra la obligacion impuesta por el nuevo
“gobiemno islamico” de llevar “chador”. También protestaron contra
las ejecuciones del gobierno a opositores del nuevo régimen por parte
de los grupos islamicos para-militares. Foucault recibe duras criticas

por haber aportado un apoyo obcecado a Jomeini*.

Desde esta manifestacion de 1.979 no se conocen, apenas,
movilizaciones de mujeres. Este hecho es particularmente sorprendente

dada la creciente subyugacién a que son sometidas después de la
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subida al poder de Jomeini. Se impuso la obligatortedad del velo
después de que habia sido abolida en 1.936. Las mujeres conservan el
derecho al voto, conseguido en 1.963, y también el derecho a la
educacion, pero s6lo en ‘‘centros exclusivamente femeninos™’. Se ha
restringido la capacidad de la mujer de solicitar el divorcio y se ha
suprimido su derecho a la custodia de los hijos, a pesar de que en 1.973
se abolieran las leyes que lo prohibian. En 1.974 se ilegaliz6 el aborto

y en 1.976 se abolio la poligamia®’.

El trabajo fuera del hogar de las mujeres se ha limitado
considerablemente a través de despidos, jubilaciones anticipadas,
reduccionde los subsidios por maternidad y de los servicios de
guarderia®®. La edad legal para contraer matrimonio se ha establecido
que sea a los trece afios; se ha autorizado de nuevo la poligamia y se
ha llegado a ejecutar a mujeres acusadas de adulterio, a diferencia de
los varones adilteros que son puestos en libertad una vez flagelados;
una mujer no puede ser juez y todos los cargos ejecutivos importantes
le estan vedados. El éxito de la politica del gobierno destinada a
someter a la mujer esta simbolizada por la imposicion del hijab. Una
ley de 1.983 dispone penas de prisién o multas para las mujeres que no

acaten el codigo vestimentario®.

La ambigiiedad de Foucault con el texto kantiano “‘;Qué es la

Ilustracién?’’ estriba, por consiguiente, en la descentralizacion tematica
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que se opera con el desplazamiento del énfasis: 1a tutela religiosa que
en el texto kantiano es objeto de una critica explicita, apenas es tenida
en cuenta en la lectura de Foucault. Un segundo aspecto de la
ambigiiedad del fil6sofo francés con el filosofo aleman de 1.784 es en
lo que respecta al concepto de "Critica” en Foucault y la relacién de
ésta con un suceso contemporaneo. Cuando Foucault define 1a Critica
como “‘el arte de no ser de tal modo gobernado’’, parece que esta
elogiando y valorando lo que se necesita, precisamente, para crear el
arte que permita el autogobierno en la medida en que el sujeto rechaza
lo que no quiere y, por tanto, elige. Lo que se necesita, entonces, es
autonomia®. Esta valoracion de Foucault estd ausente en la
interpretacion del suceso que eligié para hablar de él: la revolucion
irani. ;Por qué Foucault no tuvoencuenta ‘‘la autonomia’’ que querian
salvaguardar las mujeres iranies respecto de la tutela que, cada vez
mas, ejercia la religion en Iran? Realmente, en términos kantianos, la
razon tedrica de Michel Foucault, en estos momentos, estuvo a afios

luz de su razon practica.
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Capitulo VH:
ECONOMICISMO



7.1 Origen del Paradigma de Produccién

En la segunda mitad del siglo XIX, en el afio 1.884, Engels

publicé su obra El origen de 1a familia, 1a propiedad privaday el estado,

trabajo cuya importancia posterior ha resultado tener, entre otras
influencias, una muy considerable en los estudios tedricos sobre la

opresion de las mujeres.

Engels reconociala situacién subordinada del colectivo femenino
y, desde su punto de vista materialista, la presentd como el resultado
de un proceso historico en ¢l cual las mujeres pasan de ser miembros
de la sociedad iguales a los hombres, a ser, exclusivamente, esposas
y guardianes subordinados y dependientes. El surgimiento de la
propiedad privada, con la familia como institucion que se apropia
esta propiedad y la perpetua, es la causa de tal transformacién. Para
Engels, las palabras “‘propiedad’’ y ‘‘privada’’ tenian un significado
especifico. Solamente constituian propiedad los articulos o recursos
conpotencial productivo. Los bienes individuales, aunque eran privados,

no constituian propiedad. Las herramientas, a pesar de ser medios
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productivos, carecian de importancia, puesto que las técnicas y los
materiales necesarios para su fabricacion estan igualmente a disposicion
de todos. En sociedades no industrializadas, los tipos mas importantes
de propiedad privada son los recursosproductivos, éstos eran los
animales domésticos y las tierras cultivadas. ‘‘Privado’’ significa la
propiedad poseida por un individuo o por una familia donde los
derechos para disponer de ella estian depositados en el propietario. La
propiedad privada se hizo posible por la produccion de un excedente
por encima de lo inmediatamente necesario para la subsistencia. Asi se

paso de la produccion para el uso a la produccion para el intercambio.

No obstante, anteriormente al surgimiento de la privatizacion de
la propiedad, Engels expresé 1a existencia de la division sexual del

trabajo.

““La divisiéon del trabajo es en absoluto
espontanea, solo existe entre los dos sexos. El
hombre va a la guerra, se dedicaalacazayala
pesca, procura las materias primas para el
alimento y produce objetos necesarios para dicho
proposito. La mujer cuida de la casa, prepara la
comida y hace los vestidos; guisa, hila y cose.
Cada uno es el amo en su dominio: el hombre en
la selva, la mujer en la casa™!.

El trabajo consistente en las tareas domésticas perdi6 ¢l valor y
el prestigio que antafio tuvo, con el nuevo valor del trabajo productivo

de los hombres. La derrota historica del sexo femenino en el mundo




tuvo lugar con el derrocamiento del derecho materno. El hombre tomo
las riendas también en la casa y la mujer fue degradada absolutamente
y convertida en un instrumento para la crianza de los hijos. De una
situacion apreciada y considerada, las mujeres pasaron a una
insignificancia inversamente proporcional al creciente prestigio del
estatus de los hombres; el poder exclusivo de éstos se expresd en la
prescripcion de la fidelidad sexual de las mujeres, con objeto de
asegurar la paternidad de los hijos, decreto de un exacerbado caracter
violento al quedar legitimado el homicidio femenino por parte de los
varones. Engels afirma que esta paternidad indiscutible se exige
porque los hijos, en calidad de herederos directos, han de entrar un dia
en posesion de los bienes de su padre?. El trabajo doméstico realizado
por las mujeres perdio el valor que anteriormente tenia, explica Engels.
Pero hay que sefialar aqui que el valor no existe independientemente
de quienes lo definen. Las condiciones sociales que permitieron que
propiedad privada y propiedad de los varones significaran el mismo
hecho, constituyen en si mismas una sintomatologia de que el dominio
que primitivamente tenian los varones era de un caracter mas intenso
que ¢l dominio que ejercian las mujeres, y también de que la
“‘espontaneidad’’ de la division del trabajo entre los sexos es un
espejismo. El analisis economicista engelsiano se fund6 conlacarencia

de una interpretacion del por qué el espacio ocupado por los varones

era diferente al espacio en el que se hallaban las mujeres. La diviston
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sexual del trabajo estaba marcada por la existencia de espacios fisicos
de referencia diferentes para cada sexo. En estos espacios fisicos
referenciales es donde varones y mujeres realizaban sus respectivas
tareas. Los hombres realizaban sus actividades para subsistir en un
amplio marco en ¢l que se tejian relaciones sociales con mayor
capacidad efectiva de expandirse -fuera del ambito doméstico-; las
mujeres realizaban su trabajo en un espacio reducido -dentro del
ambito doméstico-, en el que las relaciones sociales entre ellas
dificilmente podrian alcanzar la capacidad de expansion que los
varones tenian. En la sociedad iroquesa, calificada de matriarcal por
Engels, el poder de las mujeres se limitaba a nombrar y destituir a sus
gobernantes, pero los jefes iroqueses no eran mujeres, sino hombres.
Cabe suponer, con el aval del curso historico de los acontecimientos
descrito por Engels, que los varones gozaban, como minimo
virtualmente, de la capacidad de usurpacion de los ~contrafacticos-
margenes de independencia del colectivo femenino, al mismo tiempo
que de la capacidad de intrusion en los dominios ajenos. Dificilmente
se puede concluir la existencia de un igualitarismo entre hombres y
mujeres en las sociedades anteriores a la creacion de la propiedad
privada. Asi, Karen Sacks expresa:

“Yo no creo que la explicacion evolutiva de
Engels sea correcta tal cual: existen muchos
datos que muestran que las mujeres no son
completamente iguales a los hombres en la



Economicismo)

mayoria de las sociedades no clasistas enlas que
no s¢ da propiedad privada®”’.

La carencia de una interpretacion de la division sexual del trabajo
no hubiera sido posible si semejante fendmeno se hubiera explicado
como consecuencia de una determinada organizaciéon social’. El
economicismo que tratamos esta profundamente emparentado con una

vision biologista de la que también Marx es coautor.

““En un viejo manuscrito inédito redactado
en 1.846 por Marx y por mi, encuentro esta
frase: ‘la primera division del trabajo es la que
se hizo entre ¢l hombre y la mujer para la
procreacion de hijos®’’.

De este modo, las funciones que machos y hembras desempefian
en la reproduccion de la especie humana se incardinan en la
conceptualizacién de la division del trabajo. En base a esta premisa, el
hecho de que mujeres y hombres realicen tareas diferentes en la
sociedad no constituye un fenémeno social, sino una expresion de la
naturaleza de ambos. Célia Amords® sostiene que las
conceptualizaciones de la divisidon sexual del trabajo del economicismo

£<

y del biologismo pueden ser sometidas a la misma critica: “‘el
mecanismo 16gico del razonamiento por analogia’® que estas
concepciones Hevan a cabo. Con este mecanismo se trata acriticamente

la reproduccion, razén por la que emergen “‘categorias de caracter

naturalista y biologista™. Tales categorias no son categor}'as marxiTtas

en el sentido de que éstas funcionan ‘‘en el nivel de la\eediacién, es
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decir, el el nivel de 1a sociedad humana y de la cultura™, como diria
Althusser. La relacion con la propia naturaleza bioldgica en lo que
respecta a la reproduccion es una forma *‘especificamente humana y
social’’, del mismo modo que es una forma “‘especificamente humana
y social’’ laproduccion comorelacion del ser humano conlanaturaleza

exterior.

Al considerarse, en la teoria engelsiana, que la causa de la
opresion de las mujeres es la existencia de la propiedad privada, su
liberacion, en consecuencia, estaria en funcion de la abolicién de la
misma. El predominio masculino, ‘ejercido en la familia, basado
integramente en la existencia de la propiedad privada, quedaria

abolido, de igual modo, con la desaparicion de ésta.

‘‘La preponderancia del hombre en el
matrimonio es consecuencia, sencillamente, de
su preponderancia econdmica, y desaparecera
por si sola con ésta”’.

Engels postul6 la necesidad de que las mujeres accedieran al
mundo del trabajo productivo social para poder alcanzar la igualdad
con el hombre. Su emancipacion estriba, no en dejar de hacer las tareas
que tradicionalmente realizaban, sino en pasar a ser trabajadoras

asalariadas en el ambito de la esfera publica y de la produccion.

““La emancipacion de la mujer no se hace
posible sino cuando ésta puede participar en
gran escala, en escala social, en la produccién y



el trabajo doméstico no le ocupa sino un tiempo
insignificante®”’.

La industria moderna no sélo permitiria el trabajo de la mujer en
vasta escala, sino que, al serle necesario, tenderia, cada vez mas, a
transformar ‘el trabajo doméstico privado en una industria publica™.
Pero en ningiin momento se cuestiona en la obra engelsiana la division
sexual del trabajo, aunque, con la industrializacion del trabajo
doméstico, a las mujeres, este tipo de tareas les ocuparia *‘un tiempo

insigmificante’’.

En el marco de los marxismos postertores, el tema de la
subordinacion de las mujeres seguira presente. Cuando el capitalismo
ha madurado, las predicciones de Engels no se han cumplido. El
capitalismo no ha supuesto la incorporacién de las mujeres al trabajo
en un plano de igualdad con el hombre. Aunque en los tiempos del
capitalismo primitivo las mujeres, junto con los nifios, constituyeran
un amplio colectivo de trabajadores de la industria, como *‘colectivo
transaccional’’, los capitalistas dan trabajo a las mujeres y a los nifios,
justamente durante el transcurso del afianzamiento del capital.
Permitasenos defender que si las mujeres y los nifios, que tanto
trabajaron para la industria, no llegaron a ‘‘dignificarse’’ por el papel
sociologico que desempefiaron en todo el proceso de gestacion de una
civilizacion, la civilizacion industrial, es porque como colectivo no fue

tratada su explotacion ni su opresion. Recordemos cual era la
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situacion en que este colectivo estaba en la primera mitad del siglo

XIX, segin la describe Marx en los Manuscritos: economiay filosofia:

En las hilaturas inglesas estaban ocupados solo 158.818 hombres y
196.818 mujeres. Por cada 100 Obreros hay 103 obreras en las fabricas
de algodon del condado de Lancaster y hasta 209 en Escocia. En las
fabricas inglesas de lino, en Leeds, se contaban 147 obreras por cada
100 obreros; en Druden y en la costa oriental de Escocia, hasta 280. En
las fabricas inglesas de seda... muchas obreras; en las fabricas de lana,
que exigen mayor fuerza de trabajo, mas hombres... También las
fabricas de algodon norteamericanas ocupaban, en 1.833, junto a

18.593 hombres, no menos de 38.927 mujeres®.

En cuanto a la participacion de los nifios se refiere, en las
hilaturas inglesas movidas por vapor y agua, trabajaban, en el afio
1.835,20.558 nifios entre ochoy doce afios y, por ultimo, 108.208 entre
13 y 18 afios...!?. Ciertamente, es sefialado en la obra del Marx joven
que los posteriores progresos de la mecanica, al arrancar de la mano
de obra humana, ‘‘actian en el sentido de un paulatino alejamiento de
los nifios del mercado laboral’’. Marx sefiala la explotacion de la
infancia para revelar hasta qué limites llegaba la barbarie de los abusos
del capitalismo, y expresa lo que sigue como corolario a los datos
anteriormente ofrecidos:

‘“ enel camino de este mismo rapido progreso
esta precisamente el detalle de que los capitalistas



pueden apropiarse, del modo mas simple y
barato, de las fuerzas de las clases inferiores,
hasta en la infancia, para usar y abusar de ellas

en lugar de los medios auxiliares de la
mecanica’™ .
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1. 1. Interpretaciones Marxistas- Feministas de la opresién y la

explotacién de las mujeres

Eli Zaretsky, en Familia y vida personal en la sociedad capitalista,

defiende la tesis de que lo que ha hecho el capitalismo ha sido separar
el mundo de la famihia y de la vida personal, por un lado, del lugar de
trabajo en la esfera publica, por otro. Esta marcada disyuncién ha sido
causa de un extremado sexismo. Las mujeres pasaran a una situacion
opresiva creciente con el sistema capitalista, al ser excluidas del
trabajo asalariado. Por el contrario, el colectivo de los varones esta
oprimido por tener que realizar un trabajo asalariado. Segun Zaretsky,
las mujeres trabajan para el capital; digamos que ¢s ¢l capitalismo -con
su tajante separacion entre el hogar y el mundo publico-, el que crea
la apariencia de que las mujeres trabajan para los hombres de forma
privada en la familia. En este contexto replanteamos la cuestion
expresada con respecto a la teoria engelstana, en cuanto a la eficacia
que tuvo lainstauracion del dominio masculino en el ambito doméstico.
La redefinicion del espacio femenino dentro de la familia no es
explicable como mero efecto del capitalismo. Si en el capitalismo se

dictamina a las obreras la vuelta al hogar, es porque existen unas



condiciones de posibilidad de la estructura social que permiten que el
colectivo que se instituye como ‘ ‘ejército de reserva’” para coyunturas
especificas - como es el caso de periodos de guerra en los que hay un
déficit de mano de obra masculina- sea el colectivo de las mujeres. Se
expresa aqui una complicidad entre los varones, sin la cual no serian,
precisamente, las mujeres, las excluidas del trabajo asalariado. Las
mujeres y los nifios fueron objeto de exclusién de los sindicatos, lugar
donde no tenian cabida los capitalistas, sino que eran espacios de

trabajadores asalariados y masculinos.

““En los Estados Unidos,la National
Typographical Union dectdié en 1.854 ‘no
alentar con su accién el empleo de cajistas
femeninos’. Los sindicalistas no deseaban que
el sindicato protegiera a la mujer trabajadora y
trataron de excluirla. En 1.879, Adolph Strasser,
presidente de la Cigarmakers International Union
afirmaba: ‘No podemos expulsar a las mujeres
del gremio, pero si podemos restringir su cuota
de trabajo diario a través de las leyes
laborales’”’'2.

Sibien los hombres abogaban por leyes laborales que protegieran
a las mujeres y a los nifios -leyes que mejoraron en casos concretos
abusos exagerados de la mano de obra femenina e infantil-, se hacia
una distincion entre trabajos ° ‘masculinos’ y ‘‘femeninos’’, teniendo

las mujeres el paso cortado a los primeros. Por otra parte, las mujeres

no tenian espacio alguno en los sindicatos y en ellos se tejianrelaciones
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y acuerdos a los que las mujeres no tenian acceso. Los trabajadores no
se detuvieron en reivindicar la igualdad de salarios para hombres y
mujeres. Su lucha se encaminé directamente a conseguir un *‘salario
familiar’’ suficiente para mantener a toda la familia, hasta que, a
finales del siglo XIX y principios del XX, este tipo de salario se
implanté en las familias estables de la clase obrera. La condicion de
posibilidad de la instauracion del salario familiar fue la existencia de
lo que ha sido denominado por Celia Amords, un “‘pacto patriarcal

interclasista’’'?.

Eli Zaretsky reconoce como un acierto de Engels el énfasis que
éste puso en la importancia de la esfera de la produccién socializada,
pero valora como un error la suposicién de que los cambios en la esfera
de la produccion, necesariamente, conllevarian, por reflejo, la
transformacion de la vida privada y familiar. Con el capitalismo el
trabajo doméstico se habia devaluado al quedar ‘‘aislado de la
produccion socializada de plusvalia”. Aun asi, argumenta Zaretsky, el
capitalismo se mantiene gracias al trabajo, necesario para la sociedad,

que las amas de casa y madres realizan en privado.

El trabajo de las amas de casa y madres no s6lo se devalué por
no generar plusvalia en el ambito de la produccién capitalista, sino que
su situacion se agravd con la nueva responsabilidad de mantener y

cutdar la esfera emocional y psicoldgica dentro del restringido espacio



familiar, como consecuencia de la creciente y exacerbada separacion
de lo publico y lo privado. Por consiguiente, para las mujeres el
““trabajo’” y la ‘“vida’’ en la familia no son dos esferas independientes
la una de la otra, sino que constituyen una unidad. De ahi sudesigualdad
con los hombres en quienes ambas esferas estaban separadas; por un
lado el lugar de trabajo, por otro el mundo emocional. Zaretsky centra
el analisis de la subordinacion del colectivo femenino en larelacion de
la mujer, 1a familia y 1a esfera privada con el capitalismo. Pero, aunque
el capitalismo creara la esfera privada -tesis, por otro lado, discutible-
, O se encuentra una respuesta en su teoria de por qué son las mujeres
las que trabajan dentro del hogar y los hombres lo hacen fuera. Heidi
Hartmann arguye que este hecho no puede explicarse sin tener en
cuenta al patriarcado, al *“predominio sistematico del hombre sobre 1a
mujer’’. Elanalisis de Zaretsky reconoce la dureza del trabajo doméstico
y expone nuevas claves para el analisis de la opresion femenina en la
vida familiar, pero realmente su teoria no ha superado la laguna
interpretativa engelsiana, al analizar la problematica de las mujeres en

relacion al sistema capitalista. Heidi Hartmann sostiene que:

“Del mismo modo que Engels ve en la
propiedad privada la contribucion capitalista a
la opresién de la mujer, Zaretsky la ve en la
esfera privada'*‘*,

El patriarcado no serd para Hartmann un “‘modo ideolégico™ a

lamanera de Juliet Mitchell'®, sino  “‘un conjunto de relaciones sociales
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entre los hombres que cuenta con una base material y que, aunque es
jerarquico, establece o crea una interdependencia y solidaridad entre
los hombres, lo que permite dominar a la mujer’’'®. Célia Amorés
también sefiala que ‘el patriarcado se presenta como “‘interclasista’
en la medida en que existe una especie de pacto entre los varones para
mejor constituir el sistema de dominacion’’'?. La base material del
patriarcado la sitia Hartmann, en primer lugar, en “el control del
hombre sobre 1a fuerza de trabajo de la mujer’” para beneficiarse de

este trabajo:

*“...controlando el acceso de la mujer a los
recursosy controlando su sexualidad, ethombre
controla la fuerza de trabajo de la mujer para
que ésta pueda servirle de muchas formas
personales y sexuales...'8

Las teorias del “‘Doble Sistema, Capitalismo y Patriarcado’” han
sido objeto de criticas dentro del pensamiento feminista. El nombre de
Doble Sistema o Sistema Dual (*‘Dual System™) es de Iris Young!®.
Esta autora utiliza esta expresion para designar una teoria que
complementa la concepcion marxista tradicional que considera la
“cuestton de la mujer” como subsidiaria. Young recomienda que “lo
que necesitamos no es una sintesis de feminismo con el marxismo
tradicional sino un mas profundo materialismo histérico que tenga en
cuenta las relaciones sociales de una formacion histérica particular

como es el sistema en ¢l cual la diferenciacion genérica sea el atributo



clave’’?®. Posteriormente, Barbara Ehrenreich sefiala que las teorias
del Doble sistema centran la base material del patriarcado en el trabajo
doméstico que las mujeres hacen para los hombres, cuando, en la
actualidad, la experiencia demuestra que la forma de vida de muchos
solteros no ha implicado una disminucion de sus privilegios: utilizacion
de lavanderias automaticas, consumo de comidas congeladas... De este
modo, sostiene Ehrenreich ‘‘el hombre esta abdicando de su papel de

esposo, ganador del pan (breadwinner) y patriarca’’?!,

Por otra parte, en el marco del feminismo socialista, Nancy
Fraserutiliza el término ‘‘patriarcado’’ para referirse auna ‘‘formacién
socio-histérica muy especifica’’?2. En un articulo conjunto, de Fraser
y Linda Gordon, sostienen que no entienden s6lo cterto tipo de
relaciones entre hombres y mujeres cuando utilizan el término
"patriarcado”, sino que se refieren a "sociedades articuladas por
relaciones jerarquicas en las que casi todos estaban subordinados a

algin superior, fuera éste rey, noble, sefior feudal, padre o marido™Z.

La influencia ejercida por la obra de Engels no se limita,
exclusivamente, a las interpretaciones que centran el analisis de la
subordinacion de las mujeres en funcidn del sistema capitalista sin
tener en cuenta el patriarcado. Veamos, pues, las reminiscencias

engelsianas en Ia teoria del modo de produccion patriarcal de C.

Delphy.
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Delphy, apuntando que las mujeres que trabajan asalariadamente
son victimas también de la explotacion capitalista y tienen posiciones
de clase ental sistema, centra el analisis en la ‘ ‘relacién de produccion’
que todas las mujeres tendrian en comun dentro del ‘‘modo de
produccion doméstico’” y en virtud de la cual constituirian como tales
una ‘‘clase social’’. El modo de produccion capitalista es posterior al
modo de produccion patriarcal. Un modo de produccién es un modelo
abstracto que Delphy define como un conjunto de relaciones de
produccién. Larelaciéon de produccion esta determinada por la posicion
en que se encuentra el individuo con respecto a la propiedad de los
medios de produccion. Esta relacién determina que varones y mujeres
pertenezcan a clases sociales diferentes, en el sentido marxista del
término. Hombres y mujeres no pertenecen a la misma clase social,
aunque haya mujeres que, realizando trabajos asalariados, tengan una

posicion de clase dentro del sistema capitalista.

Quienes afirman que la mujer pertenece a la misma clase social
que su marido, estan planteando la cuestion en términos de nivel de
vida y de medio social. Delphy sostiene que es necesario plantear el
problema en términos de relaciones de produccién. El hecho de que el
trabajo doméstico no esté remunerado constituye el elemento esencial
que determina la relacion de produccién en que se encuentran las

mujeres. Su trabajo carece de valor porque no es objeto de intercambio.



[Economicismol

Delphy define el valor como unarelacién social que nace del intercambio
. Es el no recibir un valor a cambio, el no intercambiar su trabajo, la
razon por la que el trabajo de las mujeres no tiene valor. La tedrica
francesa del ‘‘modo de produccién doméstico’ insiste en que no es la
naturaleza del trabajo doméstico la causa de su ausencia del valor. El
hecho de que se remunere este tipo de trabajo, cuando se realiza en la
esfera de la produccién capitalista, demuestra que lo tiene

potencialmente.

‘Lo esencial es que el trabajo de las mujeres
no tiene valor, independientemente de su
contenido, y que esto indica que las mujeres no
lo poseen y no pueden intercambiarlo?*’’.

Del hecho de que el trabajo de las mujeres carezca de valor no se
deduce que éstas estén excluidas de la economia, sino que no poseen
ni siquiera su trabajo, ya que no pueden venderlo, a diferencia de los

hombres, que venden su fuerza de trabajo a cambio de un salario.

Traigamos a colacion una cita de Engels en la que se expresa que
elhombre y la mujer representan clases sociales diferentes, en referencia

a las funciones respectivas en el ambito familiar:

“El hombre es en la familia el burgués; la
mujer representa en ella al proletariado™%.

Como podemos mostrar, donde Engels dice ““burgués”, Delphy

dira ‘‘el que posee su fuerza de trabajo’’, y donde Engels dice
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‘‘proletariado’’, Delphy dira “‘la que no posee su fuerza de trabajo’’.
El analisis marxista de la produccion capitalista, en el que la
jerarquizacion se establece en términos de posesion de las llamadas
““fuerzas productivas’’ o bien s6lo de la propia ‘ ‘fuerza de trabajo’’ se
extrapolara, en la obra de Engels primero, y en el analisis del modo de
produccion doméstico, después, al ambito de la familia. En ésta el
marido representarespecto alamujer el que goza de una propiedad que
la mujer no tiene. Observemos que la “‘propiedad’” en el analisis
engelsiano hace referencia a un hecho en el que se expresa una
discontinuidad fisica entre el propietario y la propiedad. En el analisis
de C. Delphy, “propiedad” y “propietario” estin integrados,
constituyen un continuum, justo porque se trata de la propiedad de “‘la

fuerza de trabajo’” del varén.

Nuestra autora sostiene que el motivo de que no se considere
productivo y no se contabilice el trabajo doméstico es que éste se
realiza gratuitamente -en el marco de la familia-, que no esta remunerado
y en general tampoco se intercambia. Y elfo no es consecuencia de la
naturaleza de los servicios que lo integran -puesto que todos estos
servicios pueden encontrarse en el mercado- ni de la naturaleza de las
personas que los prestan (puesto que la misma mujer que cocina
gratuitamente una chuleta en su casa recibe una remuneracion por ello

en cuanto lo hace en otra casa), sino de /a naturaleza particular del



contrate que vincula a la trabajadora -la esposa-, a la familia, a su
‘‘jefe’ . Delphy recuerda que algunos autores®, recordando que el
trabajo doméstico es productivo y necesarto, y que no esta remunerado,
llegan a la conclusién de que todo trabajo doméstico, en ultima
instancia todo trabajo para la produccion de la persona misma, es decir,
parael autoconsumo, es gratuito, en el sentido de que esta indebidamente

no-remunerado.

A partir de alli llegan a la conclusiéon de que todo el trabajo
doméstico, y tanto el que realiza una persona sola para si misma como
el trabajo de esposa, deberia ser remunerado por el Estado. Delphy
sostiene que esta manera de entender la problematica que nos ocupa es
el resultado de la falta de rigor que precisamente ha permitido definir
el trabajo doméstico como una tarea. Asi, la tedrica francesa del
““‘modo de produccién doméstico’” pregunta: ;se puede llamar trabajo,
y por tanto trabajo gratuito, los servicios que una persona se presta a
si misma?. Delphy responde que s6lo se pueden denominar trabajo
gratuito los servicios prestados a otras personas®, El trabajo doméstico
no se puede definir como el conjunto de las tareas que lo componen,
sino que debe definirse como una determinada relacion de trabajo, una
determinadarelacion de produccion; concretamente, comotodotrabajo
efectuado para otras personas en el marco de la casa o de la familia y

que no esta pagado®. El trabajo doméstico produce plusvalia segin
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Delphy -en sentido marxista- de la que se apropiaria el marido, pues
los servicios que el ama de casa produce generan un excedente, si se
contabilizan en términos de mercado, en relacién con la manutencién

que rectbe..., etc.

Los tres modelos de interpretacién economicista que hemos
analizado presentan diferencias en cuanto a la explicacién causal de la
problematica del colectivo femenino. Engels la ve en la propiedad
privada, Zaretsky en la separaciéon de lo puablico y lo privado -
atribuyendo la aparicién de tal fendmeno al capitalismo-, y Delphy en
las relaciones de produccidn que definen a las mujeres como amas de
casa. Es de notar que la opresién femenina -en términos de Engels y de
Zaretsky-, y la explotacion -desde la éptica de Dethpy-, se dan dentro
del marco de la familia. El subestatus y la infravaloracion de los que
las mujeres son victimas, dentro del marco econdmico familiar, se trata
como consecuencia de una determinada organizaciéon econdémica.
Podemos afirmar que el economicismo, en ningin momento, ha
superado la fisura interpretativa de Engels. La situacion degradante de
las mujeres en el marco familiar no se ha explicado por estar éstas
confinadas a las tareas domésticas, por haber sido definidas dentro de
un espacio concreto en virtud de lo que Carol Pateman ha
conceptualizado como ‘‘contrato sexual’’. Pateman sostiene que un

ama de casa no es una trabajadora que se ubica fuera del lugar de




trabajo. El ama de casa esta sometida a su marido. El trabajo del ama
de casa -el trabajo doméstico- es el trabajo de un ser sexualmente
sometido que carece de jurisdiccion sobre la propiedad de su persona,
que incluye la fuerza de trabajo. Pero un ama de casa no aliena su
fuerza de trabajo a su esposo. No se le paga un salario -no hay seiial de
intercambio libre- porque su esposo tiene dominio sobre el uso de su
trabajo en virtud del hecho de que es un varén. El contrato de
matrimonio es sobre el trabajo de las mujeres; el de empleo es sobre el

trabajo de los varones®.

En el feminismo radical estadounidense de los aifios setenta,
econtramos una contrapartida al economicismo. S. Firestone planteara

con todo rigor, en La dialéctica del sexo, la necesidad de abolir la

institucion familiar por tener un marcado caracter opresor para las
mujeres. La estructura familiar es la base de la psicologia del poder.
Para Firestone, el analisis marxista es demasiado economicista, por lo
que propone una nueva definicidn de materialismo histdrico que
integre la dialéctica del sexo. La reproduccion como hecho bioldgico
es la infraestructura desde donde parte la explicacién de la

superestructura ideoldgica en un periodo histérico dado.

La dualidad de sexos tiene su origen en la biologia, en las

diferentes funciones que hombres y mujeres desempefian en la

reproduccion. De esta diferenciacion bioldgica nw:ieron las clases
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sexuales. La division reproductiva natural llevo a la primera division
laboral. La base maternal del patriarcado es el trabajo que hacen las
mujeres al reproducir la especie. En la familia biologica encontramos
lainterdependenciamadre e hijo, determinando este hecho la psicologia
de ambosy poniéndose en ella, también, de manifiesto la subordinacioén
de las mujeres a su biologia. La supremacia masculina, originada en
lanaturaleza, seria necesario combatirla conla posibilidad de produccion
de nifios probeta. Observemos como si, por un lado, Firestone supone
una contrapartida al economicismo fundado en El origen de 1a familia,

la propiedad privada y ¢l estado, por otro lado tiende una mano al

biologicismo expreso en el pensamiento marxista original al que

hicimos referencia al mostrar como este naturalismo constituy6 la base
para no tener que explicar la divisién sexual del trabajo como un hecho
social. En definitiva, el biologicismo explicito de Firestone le
imposibilitara detectar qué condiciones de la estructura social generan

la division del trabajo en funcidn del sexo.

Ni el economicismo ni el biologicismo feministas han cuestionado
la primacia del ‘‘paradigma de la produccion’’ dentro de las teorias
marxistas. Mientras que la teoria marxista ortodoxa se habia limitado
al analisis de la actividad productiva y las relaciones de produccion, la
labor de Delphy y Firestone ha sido amphiar estos conceptos marxistas

para poder incluir las actividades reproductivas y las relaciones de



reproduccién. Pero el concepto de ‘‘reproducciéon’ no discute la
primacia de la produccién en la concepcion marxista. De este modo,
el término “‘reproduccioén’’ se ofrecié para caracterizar actividades de
las mujeres como el parto y la crianza de los hijos, el cuidado de los
enfermos y los ancianos y el trabajo doméstico. Asi se permiten
examinar ¢l mundo de la reproduccién con los mismos instrumentos
metodologicos que el ambito de la produccidn y, viceversa, analizar el
mundo de la produccion con el mismo baremo que el utilizado para la
reproduccion. A este mecanismo lo ha llamado Celia Amoros el
*“paralogismo de la produccion-reproduccion”, que consiste enaplicar,
ilegitimamente, a la reproduccion, en cuanto que es reproduccion de
la produccion, las mismas categorias y los mismos instrumentos de

analisis que han sido elaborados para el ambito de la produccion™?'.
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7.3. Critica de Foucault al Economicismo

Gilles Deleuze en su estudio sobre Foucault recuerda® que el
izquierdismo ha realizado un replanteamiento del problema del poder.
Este replanteamiento se ha opuesto al marxismo y a las concepciones
burguesas, y ha sido dirigido por “una cierta forma de luchas locales
especificas’’. La experiencia de estas luchas puso de manifiesto que
“‘la unidad’’ de las luchas locales no podia proceder de “‘un proceso
de totalizacion y centralizacion’’ sino, en palabras de Guattan, de una
transversalidad. En este cuestionamiento del poder los aspectos practico
y tedrico ‘‘estaban estrechamente umidos’’. No obstante, Deleuze
valora® que la tendencia a las centralizaciones de grupo no ha sido del
todo superada por la izquierda; a veces, la tendencia a restablecer
ciertas practicas, incluidas practicas estalinistas, ha aflorado de nuevo.
En opinién de Deleuze, quizas, de 1.971 a 1.975, el GIP (Grupo de
Informacion de Prisiones), impulsado por Foucault y por Daniel
Defert, supo evitar esos resurgimientos de latendenciaala centralizacién
‘‘al mantener un tipo de relacion original entre la lucha de las prisiones

y otras luchas’’.

En Vigilary Castigar Foucault expone una concepcion nueva del



poder y abandona una serie de Postulados, caracteristicos de la
posicion tradicional de la izquierda. Uno de los Postulados que
Foucault cuestiona es ¢l llamado Postulado de la subordinacion™.

Foucault lo define del siguiente modo:

‘“Esa idea de que el Poder es un cierto modo
de mantener, de reconducir, de reproducir un
modo de produccién, es decir que el poder se
hallaria siempre subordinado a un modo de
produccién que seria, si no histéricamente,
analiticamente al menos, dado con
anterioridad’’*,

Esta concepcion tradicional identifica el poder directamente
conel aparato de Estado, como si éste estuviera subordinado aun modo
de produccidn, es decir, como si el Estado fuera la superestructura que
aflora de la infraestructura. Deleuze recuerda que ello no quiere decir
que para el analisis de los grandes regimenes punitivos no sea
conveniente analizar los sistemas de produccion desarrollados al
mismo tiempo. De hecho, dice Deleuze, los mecanismos disciplinarios
son inseparables del crecimiento de ‘‘una produccién que trata de
aumentar el rendimiento, componer las fuerzas, extraer de los cuerpos
toda la fuerza util”’. No obstante, no se puede hablar de una
“‘determinacion econémica’’; por el contrario, los mecanismos de

poder actian en los talleres, en las fabricas, en toda la economia.

En el primer volumen de Historia de 1a sexualidad su autor seiiala
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que ‘‘las posiciones de poder no estan en posicién de exterioridad
respecto a otros tipos de relaciones’’; las posiciones de poder tienen
“‘un papel directamente productor’’ y no son fenémenos derivados de
la infraestructura. El Postulado de la subordinacién es criticado por
Foucault por pretender que todos los fenémenos acaecidos en las
sociedades modernas sean explicados como consecuencia del

capitalismo, de la economia; de este modo, nuestro autor sostiene que:

*“...al hacer que nazca la edad de la represion
en el siglo XVII, después de centenas de afios de
aire libre y libre expresion, se lolleva a coincidir
con el desarrollo del capitalismo: formaria parte
del orden burgués. La pequeiia cronica del sexo
y de sus vejaciones se traspone de inmediato en
la historia ceremoniosa de los modos de
produccién’®.

La critica al Postulado de la Subordinacion lleva a Foucault a
consideraciones adversas sobre la posibilidad de construir una teoria
del poder. Una teoria del poder implicaria entender que éste parte de
un punto concreto y en un momento histéricamente dado; por ello
nuestro autor denomina sureflexion ‘“ Analitica del poder’’. A pesar de
tales consideraciones Foucault fue muy receptivo a las criticas que
provocaron sus argumentos analiticos. En una conversacion, un afio

después de la publicacion del primer tomo de Historia de la sexuahidad

Alain Grosrichard le objeta a Foucault “*una cierta ambivalencia en la

representacion que hace del poder™’, en vista de la importancia que




concede al Concilio de Trento,como punto de partida para que “e/
poder alcance las conductas mds tenues y mas individuales’ ™. El
lenguaje de La voluntad de saber -advierte Grosrichard- hace pensar
enun poder ‘‘que partiria de un inico centro, y que, poco a poco, segun
un proceso de difusién de contagio, de cancerizacién, alcanzaria lo
mas infimo y mas periférico’’. En otra parte,-continua Grosrichard-
habla de lamultiplicacion de las *“disciplinas’’ y el poder es presentado
como algo que va de abajo arriba. Este interlocutor observé las dos
formas de representrar el poder que se encuentran en la obra
foucaultiana®®. A esta pertinente observacion Foucaultresponde haber
‘‘enrojecido moralmente’’. Foucault considera que es importante ver
cdmo las grandes estrategias llegan a ejercitarse en las micro-relaciones
de poder. Pero siempre hay movimientos de retorno; tales movimientos
influyen en las grandes estrategias produciendo en éstas elementos
nuevos y, por consiguiente, efectos correlativos, sobre las
micropracticas, igualmente nuevos. Hacia mediados del siglo XVI, a
partir del Concilio de Trento, reaparecen técnicas antiguas a través de
nuevos procedimientos en la institucion eclesistica, tales como e/
examen de si mismo o la confesion: ‘ ‘técnicas minuciosas de verter en
palabraslavidacotidiana’’. Posteriormente se desarroll una estrategia
que consistiaen inyectar tales practicas en la sociedad en unmovimiento

que va de arriba abajo®.
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En esta conversacion con Foucault, éste adopta posiciones de las
que podria derivarse que asume las insuficiencias que presenta el
andlisis ascendente del poder como uinico modo de explicar las formas
en que el poder se gjerce. Gerard Miller, otros de los interlocutores,
sostuvo que realmente los micro-poderes sobre los que se funda “‘el
poder’’ funcionan siempre de arriba abajo, ante lo que Foucault no
tiene mas remedio que reconocer su perspicacia expresando que ‘‘en
la medida en que las relaciones de poder son una relacion de fuerza
desigualitaria y relativamente estabilizada, resulta evidente que esto
implica un de arriba abajo, una diferencia de potencial’’; ahora bien,
insiste Foucault, este movimiento de arriba abajo es de caracter

capilar®.



7.4. La critica al Paradigma de produccién en clave feminista

La teoria feminista contemporanea se ha desarrollado en un

paralelismo cronoldgico con la obra foucaultiana. Los ambitos comunes

de ambas tienen lugar en el intento de llevar a cabo una reestructuracion .

significativa de nuestra tradicion tedrica. Tanto la una como la otra
contribuyen notablemente al cambio operante en las diferentes
disciplinas del saber, en lo que se refiere alas categorias fundamentales,
la metodologia y el autoentendimiento de la ciencia y la teoria

occidentales.

Las estudiosas de la obra foucaultiana, incluso las mas proclives
aella, se han mostrado escépticas desde un primer momento en lo que
se refiere a la llamada a una nueva ortodoxia o a una escuela politica.
Después de los fracasados matrimonios con el marxismo y el
psicoanalisis, las convergencias entre las ferninistas y Foucault sugieren
la posibilidad de una amistad basada en un compromiso ético y
politico. Asi lo han expresado Irene Diamond y Lee Quinby*'. La
amistad entre ambas partes no carece de tensiones, naturalmente; no
obstante, tales tensiones -prosiguen Diamond y Quinby- son saludables

porque sostienen la reflexion. Ademads, tanto Foucault como las
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feministas han sefialado los modos(los caminos) en los que la amistad
ofrece un modelo no jerarquico -piensan estas tedricas-, de relaciones
reciprocas, que dirigen contralos modos jerarquicos que han dominado

las sociedades occidentales.

Entonces, ;donde se da el encuentro entre Foucault y las
ferninistas?, ;cuéles son los puntos de interseccion entre los intereses

de Foucault y los intereses feministas?

Entre las convergencias de Foucanlt ylas tedricas e investigadoras
feministas se ha puesto el énfasis, entre otros aspectos, en lo que se
refiere a su analitica del poder. Por ejemplo, lo han sefialado Irene
Diamond y Lee Quinby en la ““Introduccién’ al conjunto de ensayos

editado con el titulo Feminism & Foucault, como también lo ha hecho

Rossi Braidotti, precisamente en un articulo que escribe para Magazine
Littéraire sobre las convergencias entre ambos estilos de pensamiento*Z.
Por ambas partes, se ha partido de un nuevo andlisis del poder que se
aleja de 1as formas de explicacién adoptadas por el marxismo, también
por el psicoanalisis, ‘“para llegar a los micromodelos de resistenciay
a las formaciones discursivas locales’’. Estas ideas -sefialan ellas con
mucha razén- han llamado la atencién en el seno del movimiento
feminista, que ha consagrado siempre la politica de la experienciay ha

lanzado la idea de que ‘‘lo personal es politico’".

Nancy Fraser, en su ensayo Unruly practices. Power, Discourse



and Gender in Contemporary Social Theory, afirma que el logro mas
valioso de Foucault, al igual que Diamond, Quinby y Braidotti lo

sefialan como uno de los mas importantes, consiste en una rica
consideracion empirica de las tempranas etapas en la emergencia de

algunas modalidades de poder caracteristicamente modernas®.

Entre tales consideraciones -sefiala Fraser- estd la que demuestra
que el poder moderno es ‘‘capilar’’, que opera en las extremidades
mfenores del cuerpo social en las practicas sociales cotidianas. Esto
basta para excluir praxis politicas centradas en el estado y en la
economia, dado que esas praxis presuponen que ¢l poder reside
unicamente en tales instancias. Esto es, excluye el punto de vista segin
el cual el apoderarse del estado y/o el poder econémico y su
transformacion seria suficiente para desmontar o transformar el régimen
de poder moderno. Fraser advierte que, al revelar el caricter capilar del
poder moderno y, de ese modo, excluir “la cruda™ critica de la
ideologia, el estatismo y el economicismo, puede entenderse que
Foucault entra efectivamente en lo que se llama a menudo una
““politica de la vida cotidiana’’ “. Pues st ¢l poder se incardina en
practicas y relaciones sociales mundanas, los esfuerzos por desmontar

o transformar el régimen deben, entonces, dirigirse a esas practicas.

Biddy Martin, en la primera parte de un ensayo colectivo que las

editoras llaman ‘ ‘Empezando el didlogo’’ (con Foucault) y que escribié
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en 1.982, ha sefialado que las polémicas de Foucault contra las teorias
universalizadoras y sistematizadoras y su voluntad de verdad estan
claramente dirigidas, en parte, al marxismo cientifico y su
economicismo. Tanto su polémica como su deriva metodologica
rompen con la teoria social tradicional y se vuelven interesantes para
las feministas, cuyos proyectos tedricos y politicos convergen en

puntos importantes con las provocaciones de Foucault*,

Biddy Martin nos recuerda en este contexto que el feminismo ha
efectuado una profunda ruptura en las concepciones de ‘‘politica™ y
en sus asunciones acerca de la localizacion del poder. Habiendo
identificado la construccion ideolégica del sujeto sexuado como un
lugar crucial para situar la cuestion de la diferencia sexual y la lucha
contra la opresion de las mujeres, las feministas lesbianas y radicales,
en particular, han rechazado consistentemente el privilegio de lo
econdémico sobre las condiciones ideoldgicas de la opresion y del
cambio. Por otra parte, las radicales americanas y la literatura lesbiana
han sido y continfian siendo criticadas, con distintos grados de
legitimidad, por marxistas, como un ‘‘feminismo cultural’’ que falla
en la consideracion de lo que a las condiciones materiales de cambio
-dentro de sus perspectivas(account)- se refiere. De cualquier manera,
recuerda Martin, la critica de las marxistas criticas también ha sido

dirigida hacia la New Left por entender ésta que muchos fenémenos,




objetos de reflexion y analisis inacabados por el feminismo, son meros
fen6menos superestructurales, sin reconocer ni asumir las aportaciones
del feminismo acerca de las condiciones de vida materiales de las

mujeres.

Biddy Martin piensa que el trabajo americano en la teoria
feminista marxista sufre particularmente de las limitaciones de una
articulacion funcionalista de las relaciones entre patriarcado y
capitalismo, ‘‘ambos concebidos como monoliticos y sistemas totales
de opresion’’. El feminismo materialista ha ido mas alla del marxismo
y del feminismo radical: sus analisis se han acercado a temas como la
sexualidad, la subjetividad, el poder. Quizas el desarrollo de estas
cuestiones proporcione un camino nuevo y distinto de aquel que se
encuentra en un ‘‘impasse estratégico y tedérico’’ en sus intentos de
operativizar las abstracciones ‘ ‘patriarcado’’ y *“capitalismo’’. Desde
una perspectiva que traduce los posicionamientos de Foucault hacia el
marxismo en clave feminista, Martin aboga por suspender nuestro
compromiso con las categorias explicativas universales, como en el
caso del andlisis feminista recordemos que lo es €l concepto de
‘‘patriarcado’’, atacando las operaciones de poder en su materialidad
y concrecion®. Pero, realmente, jhasta qué punto es incompatible
pensar con conceptos universales como el de ‘‘patriarcado’’ y atacar

las relaciones de dominio en sus practicas mas minusculas, como

sugiere esta teorica?
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De acuerdo con Carole Pateman, abandonar el término
‘‘patriarcado’’ significaria que la teoria politica feminista quedaria sin
el Gnico concepto que ‘‘se refiere especificamente a la sujecion de las
mujeres y que singulariza la forma del derecho politico que todos los
varonges ejercen en virtud de ser varones’’. Si se prescinde det nombre
que designa el problema caeremos en el mismo fallo en el que ha
incurrido la teoria politica tradicional*. Pateman sefiala que estamos
enel tercer periodo en lo que respecta a los debates sobre el patriarcado®’.
La operatividad del término ‘‘patriarcado’ se pone de manifiesto
cuando ‘‘revela quela sociedad civil, incluyendola economia capitalista,

tiene una estructura patriarcal’”*.

Los debates documentados en Women and Revolution*® exponen
los problemas y cambios dentro del feminismo marxista americano.
Bidy Martin critica la tesis de Heidi Hartmann en su ensayo ‘‘The
Unhappy Marriage of Marxism and Feminism’’ donde postula la
existencia de dos sistemas separados pero interconectados de relaciones
sociales, capitalismo y patriarcado, cada uno con su respectiva base
material y sudinamica propias. Hartmann ha dejado intacto el marxismo
en lo que a metodologia se refiere y ha hecho uso del método marxista
en el analisis del Patriarcado. Su objetivo era demostrar que el
patriarcado no es simplemente una ideologia, aspecto que diferencia

suteoria de la comprension de la mayoria de los marxistas y de muchas

feministas marxistas>.
244




Pese a la importancia, prosigue Martin, de su analisis y de la
perspicacia que lo ha hecho posible, Hartmann es criticada por reducir
la dinamica del patriarcado a términos econémicos y por fallar en la
incorporacion de los efectos materiales de las condiciones psicosexuales
dentro de su concepcion del patriarcado. Martin se refiere a las criticas
realizadas a Hartmann tales como las que cuestionan su acercamiento
alos “dual-systems”’, argumentando en favor de un sistema tinico que
explicaria una interseccion general de la politica sexual con las
necesidades del capital. Para Biddy Martin, la eleccion entre un
sistema unico y uno dual no es atacar el problema, sino que habria que
abordar la ‘‘naturaleza sistemdtica de las concepciones actuales de
capitalismo y patriarcado ” para poder, del mismo modo, abordar las
operaciones del poder y ver las posibilidades de resistencia en las
sociedades occidentales modernas; también para poder comprender la
constitucion y la transformacién de las relaciones de poder en el nivel

de lo local y de cada dia™.

Martin afirma que las teorias que sostienen la existencia de un
control monolitico o un poder mantenido por un grupo claramente
identificable y coherentemente soberano ven el poder como originado
““fuera de”’ e independiente de las interacciones sociales concretas y
sus efectos materiales. En consecuencia, ‘‘subjetividad’’ y

““sexualidad’’ son concebidas como efectos secundarios de un ejercicio
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de poder fundamentalmente represivo y ejcrcidb desde arriba. De
acuerdo con Foucault, el poder viene de abajo, afirma Martin. Para
quienes representan el ejercicio del poder como *‘represivo’ la
liberacién es articulada en términos de la llamada a °‘la transgreston
de’’ o a terminar con las prohibiciones externas, /inea esencialmente

liberal de pensamiento.

Biddy Martin se queda interpretando a Foucault en los analisis
que han marcado el caracter fundamentalmente ascendente del poder.
Sinembargo, como hemos visto, el propio Foucaulttuvo que reconocer,
ante las objeciones de Alain Grosrichard y de Gerard Miller, entre otras
personas, que no era esa la manera como él habia representado el
ejercicio del poder sobre los individuos a partir del Concilio de Trento.
Es decir, es un analisis insuficiente para comprender el
‘‘assujettissement’’ a que son sometidos paulatinamente los individuos

en las sociedades modernas contemporaneas.



7. 5. Economia y sistema de parentesco

Sheila Benhabib y Drucilla Cornelfl nos recuerdan®* que muchas
tedricas feministas marxistas no se preguntaron si la utopia del trabajo
marxista podria satisfacer las exigencias de ‘‘autodeterminacion’” que
las mujeres tenian y la vision feminista de la liberacion humana. Enun
analisis retrospectivo las mismas autoras afirman que han sido las
feministas radicales ‘‘aquellas con quienes ha quedado de manifiesto
la vision que el feminismo tiene de la liberacién humana’’. No hay una
vision unificada en el Movimiento de Mujeres contemporaneo, pero si
existe un acuerdo sobre una ‘‘utopia minima’’ en lo que respecta ala
vida social: relaciones de afecto, de cuidados, expresivasy no expresivas
entre el yo y el otro, el yo y la naturaleza. Esta utopia minima es
compartida por muchas feministas radicales y socialistas, mientras que
esta menos difundida en el Movimiento de Mujeres liberal. La
articulaciéonn de esta ‘“utopia feminista’’ pone de mantfiesto que la
utopia marxista del trabajo necesita ser sometida a una critica radical
desde la perspectiva feminista. La critica ala primacia de la produccion
en el paradigma marxista es compartida por un amplio espectro del

pensamiento feminista, aun admitiendo que en este amplio abanico

247




EN TORNC AL PENSAMIENTO CRITICO: MICHEL FOUCAULT Y LA TEORIA FEMINISTA

248

existen otro tipo de discrepancias en torno a otras cuestiones, tales

como las relativas a 1a Modernidad occidental.

A finales de la década de los afios 70 el feminismo tiene
planteada como una de sus metas fundamentales el acabar con la
llamada “divisién sexual del trabajo™. ;Qué significa esto? Tal
objetivo de una utopia minima feminista puede imphicar hechos
diferentes segin el analisis previo que se realice. Se han defendido
tesis que entienden que la ‘‘division sexual deltrabajo’’ deriva del
hecho de pertenecer a un determinado sexo biologico. Ciertamente son
tesis harto consabidas. La nueva variable interpretativa que estas
posiciones ofrecen es no aceptar que la organizacion social no deba o
no pueda cambiar esta subordinacion supuestamente impuesta por la
naturaleza. En consecuencia, para liberar a las mujeres de este
determinismo biologico -sostienen estas teoricas-, la alternativa
planteada seria la reproduccion in vitro. Célia Amords advirti6, ya a
finales de la década de los setenta®, la ambigiiedad que presenta la
expresion ‘‘division sexual del trabajo’’ o ‘‘division del trabajo en
funcién del sexo’’. Si se entiende que toda division del trabajo es un
hecho social y cultural, “adjetivaria de sexual es tan absurdo como
Hamarla hormonal o biliar'’. En lo que respecta a la division del
trabajo en funcion del sexo, *“es asi llamada una forma de division

social del trabajo que encuentra sus racionalizaciones ideolégicas en



argumentos que apelan a supuestas peculiaridades propias de cada
sex0”’. Como en numerosos ensayos de la teoria critica podemos
detectar, considerar las condiciones sociales y culturales como claves
para entender la experiencia humana no ha implicado necesariamente
erradicar el legado que hemos heredado de nuestra tradicién tedricay
que, siempre, termina admitiendo alguna diferencia entre los sexos que
excede lo puramente bioldgico. Dicho de otro modo: en lateoria critica
occidental hay un lugar comiin importante en sus constructores mds
reconocidos que no es precisamente el que corresponderia a una teoria
critica en todas sus virtualidades, al ser ésta androcéntrica. La critica

a este estado de cosas es un lugar comin del feminismo.

Lévi Strauss ha definido toda forma de division del trabajo como
un sistema de prohibiciones®. La definicién de las tareas de un sexo
conlleva la prohibicion de la realizacion de las mismas para el otro
sexo. Este antrop6logo subraya que el matrimonio se convierte en una
necesidad social, en funcion de las distintas tareas asignadas a cada
sexo. De este modo, la llamada division sexual del trabajo asegura ““un
estado de dependencia reciproca entre los sexos’’. Celia Amords
afiade a la observacion del antropologo estructuralista francés que la
necesidad de asegurar este estado de dependencia entre los sexos es
reciproca parcialmente, ya que encubre una asimetria: los varones en

su conjunto, como grupo, ¢jercen el control sobre las mujeres y no a
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la inversa. El estado de dependencia de las mujeres que estan bajo

control se cumple mediante un mecanismo doble:

““El control de las funciones reproductoras
de la mujer a través del sistema de los
intercambios matrimoniales queda reforzado al
restringir el ambito de las tareas productivas al
que ésta tiene acceso; y, a su vez, la prohibicion
de tareas que se le impone a la mujer queda
reforzada por el hecho de que esta controlada
por su insercion en las estructuras de
parentesco’’>.

Amor6s analiza cémo el marxismo fallé en no dar una
intrepretacion de la reproduccidon de la especte humana. En La
ideologia alemana Marx y Engels conceptualizan los papeles de
hombres y mujeres en la reproduccion de la especie como la primera
division del trabajo®, pero en la medida en que consideran que es de
caracter “naturél” afirman que la “primera verdadera™ division del
trabajo es la que aparece con la division de trabajo fisico e intelectual.
Estas tesis comunes de Marx y Engels fueron, como hemos tenido

ocasion de ver, igualmente concebidas en El origen de la familia, la

propiedad privada vy el estado de Engels, obra publicada en 1.884, un

afio mas tarde de que Marx muriera. De 1846 a 1.884, el marxismo no
cambié ni un apice nada de lo que sobre las mujeres afirmara. El
marxismo no elaboré una teoria de la reproduccidon y su destino
ideologico ‘‘quedé marcado por la légica del razonamiento por

analogia: la reproduccion es pensada por analogia con la produccion®.



En la critica feminista de Linda Nicholson al marxismo, esta
autora hace hincapié en lo que llama proyeccién transcultural. La
autonomizacion y la primacia de lo econémico en las sociedades
capitalistas es proyectada a otras sociedades®®. Marx lo expreso asi de
claro: ‘‘los cambios en los fundamentos economicos llevan tarde o
temprano a la transformacion de la inmensa superestructura en su
totalidad™’. Nicholson invoca a Karl Polanyi y se hace eco de su tesis:
“‘una condicion definitoria de una economia de mercado es laseparacion
de lo econémico y lo politico’”**. Nicholson afiade que es esencial,
ademas, tener en cuenta la separacion de lo economico y lo doméstico
y familiar®. El analisis de Polanyi ayuda a comprender cémo /o
econdmico emergioé autdbnomamente respecto de la familia y del estado
a través de un proceso histérico. Nicholson critica a Marx por no haber
visto que en la sociedad capitalista perviven aspectos de las sociedades
precapitalistas que son ‘‘sumamente relevantes para el género’’. Marx
vio que en el capitalismo la economia deviene mucho mas auténoma
que en épocas antertores, pero no percibio que las economias capitalistas
surgieron de aspectos “no economicos” de la existencia humana.
Nicholson sostiene que si €l marxismo hubiera visto ‘‘la centralidad
del parentesco en la estructuracién de las sociedades anteriores al
capitalismo™’, asi como su interaccion con otras instituciones tales

como el estado y el mercado, posiblemente hubiera analizado el

género.
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Nicholson expresa que los marxistas han incurrido en el a-
historicismo que ellos imputaban a las feministas radicales. Estas
afirmaban la universalidad de la familia; los marxistas argumentaban
que tal institucion es siempre el efecto cambiante de los desarrollos en
laeconomia. Sin embargo, esta comprension no tiene en cuenta que “‘el
parentesco’’ mantiene relaciones cambiantes con otras instituciones y
practicas sociales: esta es la causa de que su teoria ‘‘deviniera
ahistorica’’!. En las sociedades pre-industriales el parentesco es una
institucion clave en la estructuracion del género, del mismo modo que

es clave para otras actividades de caracter politico o econémico.

Nicholson seiiala la necesidad de una teoria social que se centre
en ‘‘el parentesco’’ como institucion clave en tales sociedades, que
estudie cémo, en peribdos posteriores, el parentesco se transformé en
la familia. En el periodo moderno es necesario centrarse en la
“‘separacion historica de esferas que llevo a los liberales a diferenciar
la familia del estado y a los marxistas a diferenciar la produccion de la

reproduccion’’.
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Capitulo VIIi:
LA FAMILIA MODERNA



LA FAMILIA MODERNA

En La Gaya Ciencia' Nietzsche denuncia la ausencia de una
reflexion filosofica acerca de todo lo que ha dado color ala existencia,
preguntando acerca de cuestiones tales -entre otras- como si hay una
filosofia de la nutricidn, si se ha expuesto la dialéctica del matrimonio
y de la amistad, y advierte que queda mucho por pensar en estas
materias. Foucaultadoptd en su segundo periodo el método geneal6gico;
ademas de asumir un método de analisis brindado por la filosofia de
Nietzsche, ha sido considerado el mas consecuente nietzscheano,
sobre todo, porque continud con ‘‘aquellas vias de investigacién’
sefialadas por el autor de La Genealogia de 1a Moral®. Las carceles, los
manicomios o los cuarteles apenas habian aparecido en el pensamiento
filosofico, aun habia pasado mas desapercibida ‘‘la inscripcién
disciplinaria que sufre el cuerpo en la sociedad moderna, ennombre de

una racionalidad organizativa™.

Ciertamente sobre carceles, manicomios o cuarteles se habia
hablado, hasta Foucault, muy poco en filosofia; sin embargo, la
ausencia de una reflexion sobre ‘‘el matrimonio’’ permanece intacta

en la obra foucaultiana. El autor de Vigilar y Castigar realiza un
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analisis pormenorizado de las instituciones disciplinarias y denuncia
las relaciones de poder que entran en juego a partir del nacimiento de
la prisi6n a principios del siglo XIX, relaciones de poder en las que la
vigilancia desempefia un papel clave y que se extienden a otras
instituciones modernas como el manicomio, el hospital, 1a fabricay la

escuela.

En el estudio que Foucault hizo de los problemas de la penalidad
observo que todos los proyectos de reforma de las prisiones, en la
primera mitad del siglo XIX, se referian casi siempre al invento de
Bentham: e/ pandptico®. E1 Panoptico de Jeremias Bentham es una
obra editada a finalesdel siglo XVIII en la que su autor hace una
descripcion de la estructura arquitéctonica de la prision moderna. El
principio era:

‘‘En la periferia, una construccion en forma
de anillo; en el centro, una torre, ésta, con
anchas ventanas que se abren en la cara interior
del anillo. La construccion esta dividida en
celdas, cada una de las cuales atraviesa toda la
anchura de la construccion. Tienen dos ventanas,
una que da al interior, comrespondiente a las
ventanas de latorre, y la otra, que da al exterior,
permite que la luz atraviese la celda de una parte
a otra. (...) Por el efecto de la contraluz, se
pueden percibir desde la torre, recortandose
perfectamente sobre la luz, las pequeiias siluetas
cautivas en las celdas de la periferia’.

Esta construccion arquitecténica permite que el individuo que
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esté encerrado en la celda pueda ser observado, de manera permanente,
sin que €l pueda ver al vigilante. El aislamiento es total: no sdlo esta
incapacitado para ver a quien lo vigila sino que tampoco puede ver al
resto de los vigilados. La propia estructura del Panéptico impone la
imposibilidad de cualquier comunicacion. De este modo, se evita
cualquier ‘‘conspiracidn colectiva’’, cualquier complot; se imposibilita
cualquier proyecto en comun que pudiera surgir entre los individuos

objetos del encierro.

El esquema del Panoptico es presentado por Bentham como una
institucion especifica, la prisién. Foucault, sin embargo, lo presenta
como un modelo general de funcionamiento de las instituciones de la

sociedad disciplinaria.

*‘El Panéptico debe ser comprendido como
un modelo generalizable de funcionamiento;
una manera de definir las relaciones del poder
con la vida cotidiana de los hombres?.

El Panéptico es un modelo de relacion de poder generalizado en
una anatomia politica nueva’. Estarelacion de poder se caracteriza por
la forma en que es construida la jerarquizacion, a través de la cual se
insertan los cuerpos en espacios previamente distribuidos y se ejercita
la vigilancia. La distribucién de los cuerpos de los vigilados en
espacios sometidos a control genera un estado de ‘‘autovigilancia’” en

el detenido u observado, permitiendo que el efecto de 1a mirada del otro
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sea permanente, aun siendo ésta discontinua en su accion®.

En este analisis Foucault observa que no importa quien esté en ¢l
espacio del vigilante para hacer funcionar una relacién de poder;
incluso puede ser un individuo elegido al azar. El que esta sometido a
un campo de visibilidad ‘‘se convierte en el principio de su propio
sometimiento’’®, La relacion entre el vigilante y el vigilado es ficticia,
pero lo que importa es que genera una sujecionreal en el vigilado. Todo
individuo, o grupo de individuos, que estan sometidos a un campo de
visibilidad son objetos de este ejercicio del poder. El esquema pandptico
se extiende a los hospitales, los talleres, las escuelas, las prisiones!®.
Foucault afirma que *“-bajo reserva de las modificaciones necesarias-
>” es aplicable a todos los establecimientos en los que el espacio no es
muy amplio y hay que vigilar a un cierto numero de personas'!. La
extension de suaplicacion perfeccionael ejercicio del poder: disminuye
‘‘el numero de los que lo ejercen, a 1a vez que multiplica el namero de

aquellos sobre quienes se ejerce’’'2,

El analisis foucaultiano de la sociedad disciplinaria centra su
atencion en las instituciones de la esfera publica. La afirmacion de
Foucault que sostiene que “‘el panoptismo es ¢l principio general de
una nueva anatomia politica™ ;es aplicable, sin embargo, a la esfera
privada de la sociedad, a la familia moderna?. Para responder a esta

cuestion planteamos las siguientes preguntas sobre algunas de las tesis
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derivadas del analisis del Panoptismo.

1. “El Pandptico debe ser comprendido como un modelo
generalizable de funcionamiento; una manera de definir las
relaciones de poder con la vida cotidiana de los hombres™. Cuestion:
(Se puede hablar en los mismos términos de las relaciones de poder
que se ejercen en la vida cotidiana de los hombres y de las mujeres

en la formacion de la familia moderna?.

2. “°El Pandptico es una maquina de crear y de sostener una
relacionde poder independiente de aquel que lo ejerce . Cuestion:
.En las relaciones de poder que se inscriben en la familia moderna
se puede afirmar que ‘‘la relacion de poder es independiente de

aquel que lo ejerce?.

3. En la aplicacidn del esquema Panéptico de poder ‘‘se puede
reducir el nimero de los que lo ejercen, a la vez que se multiplica
el niimero de aquellos sobre quienes se ejerce’’. Cuestton: ;En la
instauracion progresiva de la *‘familia moderna’” se puede afirmar
que hay una reduccién del nimero de individuos que ejercen el

poder?.

Foucault sostiene la tesis de que en el siglo X VIII hay un cambio

en el ejercicio del poder: se pasa de un poder que se ejerce como

‘‘derecho de muerte’” a un ‘“poder sobre la vida’’'*. “‘El sexo entrara
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dentro de un biopoder o administracion de la vida. El poder ya no sera
poder puramente negativo, poder de dar la muerte sino poder de
administrar la vida’’. Esta administracion de la vida requiere un
conocimiento de la poblacion; para ello se realizan estudios sobre la
tasa de natalidad, la edad en que habitualmente se contrae matrimonio,
los nacimientos legitimos e ilegitimos, la precocidad y frecuencia de
las relaciones sexuales, los métodos anticonceptivos, la influencia de

los tabues sexuales sobre la natalidad, etc.’>.

En el siglo XVIII se fomenté considerablemente una politica
natalista a través de dispositivos que ejercian un poder sobre la vida.
En este siglo la gente estaba convencida de que habia una disminucion
del indice de natalidad, hecho que posteriormente los historiadores han
puesto de manifiesto que era falso. Foucault se remite a Jean Louis
Flandrin'® y explica que en este siglo las mujeres eran inducidas a la
contracepcion por una politica natalista. Puede parecer paradojico
pero no lo es: el fin era que las mujeres criaran a sus hijos y no los
dejaran al cuidado de las nodrizas, por los dafios que podian sufnr:
‘‘algunas nodrizas alcanzaron el récord de 19 nifios muertos sobre 20
que se les habian confiado’’. La contracepcion se¢ practicaba para que
los infantes, una vez nacidos, pudieran vivir, no para que no hubiera-

mas nacimientos!'”.

Hasta esta época la tradicion médica y popular creia que una
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mujer cuando estuviera criando no debia tener relaciones sexuales
pues el tenerlas podia producir que la leche no estuviera en las
condiciones ptimas. Las mujeres ricas, entonces, llevaban a sus hijos
aunanodriza para que ésta los criara. Foucault interpreta que lo hacian
‘‘para poder volver a tener relaciones sexuales y conservar a sus
maridos’’. Las mujeres pobres lo hacian para ganar dinero; existian
“‘verdaderas empresas’’ en la industria de la lactancia: incluso habia

intermediarios entre los padres y las nodrizas.

El crecimiento demografico del Occidente europeo durante el
sigloX VIII hace aparecer la poblacién no sélo como problema teérico
sino como objeto de vigilancia y de intervencion. La politica natalista
incita al matrimonio y entre las implicaciones de lanosopolitica de este
siglo Foucault sefiala el privilegio de la infancia y la medicalizacion de
la familia'®. Como lainvestigacion de Ariés habiamostrado la infancia
no es considerada como una fase especificay dotada de finalidad hasta
el siglo X VIIL Es, por tanto, en esta época cuando se plantea que esta
edad de la vidaha de gestionarse convenientemente. En este momento
la familia, dice Foucault, tiene que convertirse en un medio fisico que
mantenga y favorezca el cuerpo del infante. La relacion conyugal
prolonga dos ramas familiares y, por tanto, se establece para producir
descendencia pero Foucault sefiala que la nueva conyugalidad se

establece “‘para organizar lo que servirdi de matriz al individuo
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adulto’’. Desde finales del siglo X VIII constituyen algunas de las leyes
morales de la familia ]a salud -en primer lugar la salud de los infantes-
, el cuerpo sano, limpio, util, el espacio limpio, la distribucion
médicamente 6ptima de los individuos, de los espacios de las camas,

el juego entre el cuidador y el cuidado®.

Este hecho que Foucault pone de relieve nos sugiere que en la
politica médico-familiar podria venir engendrada la ética del cuidado
que conlleva una prescripcion moral para las mujeres. He aqui la
respuesta a la primera cuestion que hemos formulado: en la realidad
social sobre la que se asienta la politica médico-familiar en el siglo
XVIII se inducia a las mujeres a que fueran ellas quienes se ocuparan
de sus hijos. Foucault ha sefialado que era para restablecer un poco el
orden y asi paliar las insuficiencias que presentaban las nodrizas con
el alto nimero de mortalidad infantil. Pero realmente ; por qué son las
madres las que se ven abocadas al cuidado de sus hijos?. El encierro
de Madelaine Chapé, futura madre bioldgica, en la primera mitad del
siglo X VII1(1.728), podria serilustrativo de las distintas prescripciones
morales existentes en funcion de los sexos. No se puede hablar por
tanto en los mismos términos de las relaciones de poder que se ejercen

en la vida cotidiana de los hombres y de las mujeres.

El abuelo y 1a abuela de Madeleine Chapé, de veintiiin afios de

edad y huérfana de padre y de madre, solicitan el encierro de su mieta
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por lamala inclinacion y el libertinaje de ésta, estando embarazada del
séptimo mes; por este motivo piden que Madeleine seaencerrada enun
hospital con objeto de parar el curso de su libertinaje. El escrito dice
asi:

“Frangois Saffard y Madeleine Belot su
mujer, abuelo y abuela de Madeleine Chapé de
mas de veintiin afios de edad y huérfana de
padre y madre, exponen muy respetuosamente a
V.1, que a pesar de la buena educacion que le
han dado, ha querido seguir siempre su mala
inclinacién y su libertinaje, de modo que hoy
esta embarazada del séptimo mes, por lo que os
suplicamos muy respetuosamente, Sefior, que
tenga a bien concedernos la gracia de recluir en
¢l hospital a la mencionada Madeleine Chapé
para parar el curso de sulibertinaje que deshonra
a los solicitantes quienes estaran muy
agradecidos y rogaran a Dios por la salvacién de

V.I. Safard®*.

El escrito de los abuelos de Madeleine Chapé es acompaiiado de
otro, realizado por una persona que testifica conocer el caso y que da
prueba de la veracidad de los hechos expuestos por los solicitantes. La
muchacha fue recluida en el hospital de 1a Salpétri¢re durante dos afios

y medio hasta que los abuelos solicitaran la puesta en libertad.

Hacia mediados del siglo XVIII aparecieron asociaciones
filantropicas cuyo objetivo era extraer de las carceles a los padres que

estaban dentro por no pagar el sueldo a las nodrizas que cuidaban a sus
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hijos. La asociacion los liberaba pagando todos los débitos atrasados.
Pero en vista de que tales acciones no paliaban la problematica porque
la falta de pago a las nodrizas se repetia, se crearon a finales del siglo
sociedades de caridad materna. Estas sociedades se propusieron como
objetivo ayudar a las madres pobres a condicion de que éstas se
comprometieran a amamantar ellas mismas a sus hijos, o, como
minimo, a hacerlos criar cerca de ellas”. Del mismo modo los
discursos de la época prescribian las responsabilidades de Ia mujer-
madre. Peuchet, autor de la Encyclopédie méthodigue, en el afio 1.785

lo expresaba asi:

“La mujer, a la que su estado de madre, de
nodriza, de protectora, prescribe deberes que no
conocen los hombres, tiene, pues, un mayor
derecho a la obediencia. Si la madre tiene un
derecho mas real a la sumision de sus hijos es
porque tiene una mayor necesidad de é172“*.

Desde finales del siglo XVIII, numerosas asociaciones
filantrépicas y religiosas encaminaron su trabajo a moralizar los
comportamientos de las clases pobres y facilitar su educacion. Las
sociedades de patronato se ocuparan de restaurar progresivamente el
matrimonio. Para ello se encargaran de hacer todos los tramites
burocraticos y de pagar todos los gastos para que, al final, el futuro
marido y padre de familia tuviera solamente que firmar en el registro.
Las mujeres pobres no podian aportar la dote que tradicionalmente era

proporcionada por la familia, las municipalidades o los cuerpos de
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oficio. Como vemos, restablecer una vida familiar en la clase obrera
era una tarea ardua y lenta. Las mujeres estaban trabajando en la
industria con empleos no cualificados y mal pagados, lo que les
impedia sacar adelante solas a sus hijos. Las mujeres de las clases
populares se veian obligadas a contrarrestar la carencia de la dote con
el trabajo doméstico. Asi pues, el matrimonio para las muperes significa,
0 la reclusion total en la familia o cargar con la responsabilidad de la
doble jornada laboral. A las mujeres madres de familiay esposas se les
exigira que la familia sea un espacio de intimidad. Sera aellas a quienes
se culpe de que los hijos/as prefieran la calle y los maridos ¢l bar antes
que la propia casa. La comunidad en la que esté inserta la familia se
constituira en 6rgano censor de cada mujer en particular. Asi, la mujer,
siempre expuesta a la vigilancia de los demas, internalizara la mirada
externa y se entregara paulatinamente a su propia familia. El valor de
la ““esposa y madre’’ se medira en funcion de si la familia constituye

o no un lugar cerrado.

Bajo el Antiguo Régimen la familia constituia la minima
organizacion politica, explicitamente reconocida. El jefe de familia
ejercia su poder sobre un amplio colectivo, constituyente de la
organizacion familiar. En su interior no sélo eran objetos de poder la
mujer y los nifios, sino también las personas asociadas -parientes,
domésticos, aprendices,...-, es decir, el poder se ejercia sobre individuos

con quienes el padre de familia no tenia, necesariamente, un lazo de
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parentesco sanguineo. Las nifias y los nifios no eran en multitud de
casos hijos bioldgicos, sino intercambiados con otras familias, de tal
forma que los hijos biologicos salian del cerco de sus padres pocos
aiios después de haber nacido. Con estas apreciaciones queremos
sefialar que, sibien la familiamedieval o pre-moderna estaba compuesta
por un conjunto de individuos que, fundamentalmente, constituian una
unidad de produccion, la familianuclear se organiza fundamentalmente
como una unidad de reproduccion en la que los lazos bioldgicos estan
institucionalizados y revalorizados de una manera altamente

considerable.

En esta institucionalizacion de la importancia del lazo bioldgico
de parentesco, prima el lazo biolégico del nifio/a con lamadre. Cuando
el Cédigo de Napoledn en su art. 312 dispuso:’L’enfant congu pendant
le mariage a pour pére le mari ( el hijo nacido durante el matrimonio
ttene por padre al marido)’’Z, en el intento de instaurar la monogama,
la importancia del reconocimiento del lazo biologico del padre con el
nifio no era, precisamente, el blanco prioritario de la intervencion
organizativa, pues, subrepticiamente, se estaba dispontendo que el
infante que naciera sin que su madre conviviera con el progenitor,

deberia quedarse con ella.

Laaparicion del *“sentimiento del hogar’’ como afinamiento

del’’sentimiento familiar’’ que se habia forjado con la época moderna,
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se limité durante mucho tiempo a los grupos sociales pudientes, a las
clases burguesas y nobles del Antiguo Régimen. A principios del siglo
XIX, gran parte de la poblacién, 1a mas pobre y numerosa, todavia no
habia sido objeto de lareestructuracion de las relaciones familiares que
tras la Revolucion Francesa se prescribe. En el afio 1.805 el Codigo
Napolednico, adoptado por un sinniimero de paises, no solo europeos,
sino también americanos, pasaba a considerar a las mujeres propiedad
privada del marido, desde el punto de vista politico, econémico y
social. En virtud de que este codice sostenia como fundamental que
debia existir una familia fuerte para que el estado también lo fuera,
trajo consigo un acrecentamiento del poder marital y una definicion de
la vida de las mujeres que conllevaba la revalorizacion social de sus

funciones maternales y familiares.

“‘La figura social femenina, ritualizada en el
Caodigo, es la de la campesina o el ama de casa,
esposa del militar de carrera o del propietario
burgués; en todo caso se proclama: ““‘el marido
debe poder decir a su mujer: sefiora, me
pertenecéis en cuerpo y alma;... sefiora, no
saldréis, no iréis al teatro, no podéis ver a tal o
cual persona...”’?*.

Como muestran estos datos historicos la segunda cuestion que
hemos planteado al analisis det Panoptismo como modelo del gjercicio
del poder en la sociedad moderna no es aplicable a la familia. La

relacion de poder en el seno de esta institucion no es independiente de
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quien lo ejerce. Las macroestructuras sociales otorgan el ejercicio del
poder a los padres, a los varones. De esta segunda respuesta se puede
desprender la tercera, es decir, no hay una reduccion del nimero de
individuos que ejercen poder, sino muy al contrario, los sujetos de éste,
con la formacién de la familia moderna, se multiplican de una forma
directamente proporcional a la efectividad de la instauracién de la

nueva estructura familiar.

El concepto de ‘‘lo privado’’ cobra sentido en el marco de la
dicotomia privado/piiblico. Ambos conceptos estan presentes en una
muy temprana época de la cultura occidental con las mismas
connotaciones de dominio que presentan en la época contemporanea.
George Duby? ha rastreado en los textos clasicos latinos, con el
sorprendente descubrimiento de la analogia seméantica que presentan
en los escritos de Cicerdn las definiciones de los términos ‘ ‘privatum’
y ‘“‘publicus’’ y las realizadas por Littré en el siglo XIX. Este

(3

historiador francés explica cémo el término ‘‘‘privado’ afirma su
permanencia a través de los tiempos en una firme estructura del
lenguaje’’. Los mundos privados escapan juridicamente a un poder
cuya naturaleza se especifica mediante el término *‘publico’’. Pero
ello no significa que lo privado esté exento de poder, sino que existen

dos clases de poder diferentes. Es mas, Duby ha expresado al respecto

que el poder privado ‘‘no es menos exigente y que, a semejanza del
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otro, no tolera las insumisiones del individualismo” y, ademas, la
naturaleza del poder del padre de familia refleja su magnitud no sélo
en ¢l espacio acotado fisicamente, sino también en la adhesion que se

mantiene cuando el grupo adherido en el interior, sale al exterior®.

En el siglo XIX, bajo la égida del Codigo napolednico, cuando
la nocién de vida privada alcanzaba su pleno vigor, el verbo “priver”
se define como amaestrar y domesticar, y el adjetivo “privado” hace
referencia a la familia, a la casa y al interior. “Lo publico” se opondra
por una parte a o propio, alo que pertenece a éste 0 a aquél, y por otra
parte a oculto y a secreto”. Asi, ‘“‘lo privado’’, “‘lo familiar’’ se
constituye en la propiedad de un particular, de un individuo que, como
miembro del espacio publico, tiene derecho a estar en el reparto de
propiedad y de poder. Cada padre de familia se convierte asi en el
‘‘embajador’’ del mundo piblico en la familia. Pero, al transformarse
lo familiar en un mundo privado, cada vez mas alejado de ““lo social”,
la familia viene a ser una embajada del mundo publico pero sin
corresponsalia: el embajador -¢l padre- ejerce las funciones y dispone
de la autoridad, que como “padre de familia”, le otorga el mundo
publico, pero al mundo pablico no llegara informacion de lo que ocurra
en el interior de la familia, pues, por definicion, la familia ha de ser un

lugar cerrado.

El sentimiento de la familia nuclear se extiende en circulos
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concéntricos a todas las clases sociales, y al proletariado a finales del
siglo XIX?®. Michelle Perrotha analizado como alo largo del siglo XIX
el discurso de los obreros franceses elogiaba al ama de casa y confinaba
alas mujeres al ambito privado familiar®. Célia Amords, remitiéndose
al analisis que Heidi Hartmann hace de la implantacion del salario
familiar, a finales del siglo XIX, a través de un pacto interclasista entre
los varones, obreros de los sindicatos y capitalistas, define el patriarcado

de la siguiente manera:

““...el patriarcado es (asi) un sistema de
implantacion de espacios cada vez mas amplios
de iguales, en cuanto cabezas de familia, es
decir, en cuanto controlan en su conjunto a las
mujeres, ala vez que de desiguales jerarquizados
en tanto que para ejercer tal control dependen
los unos de los otros*®”’,
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EL. ESTADO MODERNO

El pensamiento que Foucault ha desarrollado acerca del Estado
no se centra en el problema de su formacién. Tampoco ha explorado
los diferentes procesos econdmicos, sociales y politicos de donde
procede ni ha analiéado los diferentes mecanismos e instituciones que
utilizan los Estados para asegurar su permanencia. Foucault ha sefialado
algunas indicaciones fragmentarias sobre el Estado y “‘el tipo de

racionalidad implicada en el ejercicio del poder’” estatal.

Foucault afirma rotundamente que ‘el lazo entre laracionalizacion
yelabuso de poder es evidente’’2. Suanalisis se centra en las relactones

entre racionalidad y poder. Para ello parte de los siguientes presupuestos:

-Laracionalizacion no ha de entenderse univocamente, sino que

es necesario hablar de ésta como de un concepto ‘‘polivalente™.

-La racionalizacion de la sociedad es un proceso que interviene
en diferentes campos, ‘‘fundado cada uno de ellos enuna expenencia

fundamental: locura, enfermedad, muerte, crimen, sexualidad”,

etc.
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-S1 bien en el siglo de Las Luces se multiplicaron los poderes
politicos de la razon®, es importante remitirse a procesos mucho
mas alejados en la historia para comprender el desarrollo posterior
de Ia tecnologia politica. ‘‘La especificidad de 1a cultura moderna

€S Mas un parecer que un ser’’.

Desde el siglo X VI el Estado se ha desarrollado, de forma
continua, como una nueva forma de poder politico. Esta nueva
estructura politica presenta una particularidad desconocida hasta
entonces en la historia de las sociedades humanas: la compleja
combinacion de técnicas de individualizacion y de procedimientos
totalizadores®. Este hecho se debe a que ‘el Estado occidental moderno
ha integrado bajo una forma politica nueva una vieja técnica de poder
que habia nacido en las instituciones cristianas’*: ¢l poder pastoral. El
cristianismo, unica religion que se ha organizado en Iglesia, establece
que algunos individuos son aptos en tanto que Pastores. Esta palabra
designa una forma de poder que tiene como objetivo final asegurar la
salud de los otros en el otro mundo. Es una forma de poder que no sélo
ordena, sino que quien lo ejerce debe estar dispuesto a sacrificarse por
la vidaypdr lasalud del rebaiio. Es una forma de poder que se preocupa
de cada individuo particular, durante toda su vida. Es un tipo de poder

que no puede ejercerse sin conocer los secretos mas intimos de la gente.

‘“Esta forma de poder es orientada hacia la
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salud (por oposicion al poder politico). Es
oblativa (por oposicién al principio de soberania)
e individualizante (por oposicion al poder
juridico). Es coextensiva a la vida y en su
prolongamiento; esta ligada a una produccion
de la verdad -la verdad del individuo mismo®‘‘.

A partir del siglo XVIII la institucionalizacion eclesiastica del
poder pastoral ha perdido su fuerza pero la funcién de tal
institucionalizacion se ha extendido y se ha desarrollado fuera de la
esfera de la Iglesia. La evolucion del Pastorado se registra en los

siguientes hechos:

1)El objetivo de asegurar 1a salud en el otro mundo se transforma
en el objetivo de asegurarla en este mundo, ‘‘aqui abajo’’. Las Iglesias
catolica y protestante han asegurado durante mucho tiempo el rol de la

medicina y su funcion social.

2)Se ha producido un reforzamiento de la administracién del
poder pastoral. ‘‘En algunas ocasiones esta forma de poder pastoral ha
sido ejercida por el aparato de Estado, o, al menos, por una institucién
publica como la policia’’. En el siglo X VIII la policia tenia funciones
tales como velar por el aprovisionamiento de las ciudades, proteger la
higiene y la salud, etc. Pero también el poder ha sido ejercido por
empresas privadas, sociedades de asistencia, benefactores y filantropos.

También instituciones antiguas, como la familia, se han reestructurado

para reemplazar funciones pastorales.’’El poder ha sido ejercido por
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estructuras complejas como la medicina que englobaba a la vez
iniciativas privadas (1a venta de servicios sobre la base de la economia

de mercado) y algunas instituciones ptblicas como los hospitales’””.

3)La multiplicacion de objetivos y de agentes del poder pastoral
ha sido condicion de posibilidad del ‘‘desarrollo del saber sobre el
hombre alrededor de dos polos: uno, globalizante, concernia a la

poblacioén; el otro, analitico, concernia al individuo’’%.

Una de las consecuencias del desarrollo de la nueva forma del
Pastorado es que en vez de tener un poder politico y un poder
pastoral,complices o rivales, se ha desarrollado ‘‘una tactica
individualizante’’ ejercida por diversos poderes: ¢l de la familia, ¢l de

la medicina, el de la psiquiatria, el de la educacion, etc.

Como dijimos anteriormente Foucault entiende que la
especificidad de la cultura modema es mas un parecer que un ser. Por
consiguiente, es preciso remontarse a una historia mas lejana para
comprender de donde procede este Pastorado que se desarrolla con el
Estado moderno. Foucault no s6lo se remite a la historia antigua de la
cultura occidental, sino que también se remite a otras culturasy a la

influencia que estas otras ejercieron en el cristianismo primitivo.

La metafora del rebailo, la representacion del pastor seguido por

su rebaifio, no era familiar ni para los griegos ni para los romanos®. En
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las sociedades orientales antiguas -Egipto, Asiria y Judea- la metafora
delrebaiio estaba presente. De entre ellas los hebreos (pueblos semitas,

nomadas) presentan la siguiente particularidad:

*“desarrollarony amplificaron el tema pastoral
con una caracteristica muy singular: Dios es el
tinico pastor de su pueblo, aexcepcion de David,
a quien Dios le ha encomendado la tarea de
reunir un rebaiio’"'°.

Foucault se remite al pensamiento judio con objeto de sefialar el
contraste con el pensamiento politico griego, y mostrar la importancia
que cobraron después estas representaciones del Pastorado en el
pensamiento cristiano primitivo y en las instituciones. En lo que se
refiere a las diferencias entre el pensamiento judio y el pensamiento

griego Foucault sefiala las siguientes'':

En primer lugar recuerda que “e/ pastor ejerce el poder sobre un
rebario mds que sobre una tierra”. Estarepresentacion es caracteristica
de los pueblos némadas, a diferencia de laconcepcion dominante entre
los griegos, para quienes la tierra era propiedad de sus dioses. Foucault
valora que en el pensamiento judio lo original es la relacién que se

establece entre el Dios-Pastor y su rebafio.

En segundo lugar, en la cultura judia “el pastor agrupa, guia y
conduce a su rebafio”’. El pastor reune individuos dispersos que se

agrupan al oir su voz. ‘‘En el pensamiento judio el rebafio existe
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gracias a la presencia inmediata y a la accion directa del pastor’”.
También ocurre que cuando el pastor desaparece el rebafio se disgrega.
En el pensamiento politico griego el gobierno de *‘la ciudad’’ a través
delasleyes, posibilitaba que los gobernadores y legisladores ejercieran

el poder sin su presencia inmediata.

Una tercera diferencia es que el poder pastoral supone una
atencién individual a cada miembro del rebafio. La bondad del pastor
es constante e individualizada; es constante porque 1a relacion que
mantiene con su rebaiio es inmediata, diaria. Es individualizada
porque el pastor atiende a cada una de sus ovejas. Foucault enfatiza
que en los textos hebraicos el poder individualmente bondadoso se

pone de relieve.

‘““En los textos hebraicos este poder
individualmente bondadoso se acentia: un
comentario rabinico del Exodo explica por qué
Yahvé convirtio a Moisés en el pastor de su
pueblo: habia abandonado asurebafioporirala
busqueda de una oveja descarriada’’'?.

La cuarta y ultima diferencia que Foucault sefiala es referente a
laidea segun la cual el ejercicio del poder es un *‘deber’’. El deber del
jefe griego eraun deber glorioso; incluso cuando tuviera que sacrificar
su vida en la guerra tenia una compensacion porque alcanzaria un valor
extremo: 1a inmortalidad. Por el contrario, 1a bondad pastoral tiene un

caracter mas abnegado. El rebafio es la preocupacion constante del
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pastor, éste todo lo hace por el bien de su rebaiio, siendo éste su

preocupacion constante. ‘El vela el suefio de su rebatio’”.

Foucault expresa que con larememoraciony el analisis que hace
del pensamiento judio, de los textos hebreos, no pretende afirmar que
el poder politico se ejerciera de este modo en la sociedad judia anterior

a la caida de Jerusalén.

Nuestro autor pone de manifiesto como a través de algunos
aspectos del desarrollo de la ‘‘tecnologia pastoral’’ se trastornaron
‘‘profundamente las estructuras de la sociedad antigua'**’. Los aspectos
que considera mas importantes en la evolucion del pastorado son los

siguientes:

1)En primer lugar, en relacion con la responsabilidad. En la
concepcion judia el pastor debia asumir el destino del rebafio en su
totalidad y asistir a cada una de las ovejas en particular. En la
concepcion cristiana el pastor debe poder dar cuenta ‘no sélo de cada
una de las ovejas, sino de todas sus acciones, de todo el bien o el mal

que son capaces de hacer, de todo lo que les ocurre™'.

2)La segunda modificacion es referente a la obediencia. En la
concepcion hebraica el rebafio se somete a la voluntad y a la ley del
Dios-pastor, mientras que el cristianismo concibe la relacién “entre el

pastor y susovejas como una relacion de dependencia individual y
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completa’’?’, relacion en la que el lazo con el pastor es de sumision

personal.

3)Otro de los aspectos desarrollados en el pastorado cristiano es
el conocimiento particular que ¢l pastor debe tener de cada una de sus
ovejas. El pastorado cristiano individualiza: a)el pastor debe tener
informacion de las necesidades materiales de cada ovejay *‘satisfacerlas
cuando se hace necesario’’; b) el pastor debe también tener conocimiento
de los “‘pecados publicos’’ de cada miembro del rebafio asi como de
lo que ocurre ““en ¢l alma de cada uno’’. Por esta razdn el cristianismo
asumid dos instrumentos que funcionaban en el mundo helénico: “‘el

examen de conciencia y la direccién de conciencia’’'®.

En cuarto lugar, Foucault apunta otra transformacion que, segin
nuestro autor, quiza sea la mas importante. Las técnicas cristianas de
examen, de confesién, de direccion de conciencia y de obediencia

persiguen un fin:

“‘conseguir que los individuos lleven a cabo
su propia ‘‘mortificacién’’ en este mundo. La
mortificacion no es la muerte, claro esta, peroes
una renuncia al mundo y a uno mismo: una
especie de muerte diaria. Una muerte que, en
teoria, proporciona la vida en el otro mundo’’?’.

Esta caracteristica del pastorado cristiano se diferencia

notablemente de la idea griega del poder politico: para los griegos se
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trataba de un sacrificio para la ciudad. Foucault sostiene que el
pastorado cristiano presenta particularidades desconocidas para los
hebreos y para los griegos cuyos elementos son *‘la vida, 1a muerte, la
verdad, la obediencia, los individuos, la identidad’’. Las sociedades
modernas han asociado los “‘juegos’’ de las culturas griega y judeo-
cristiana, el de la cindad y el ciudadano, y el del pastor y el rebaiio, en

los denominados Estados Modernos.

Si bien esta es una aproximacion al analisis foucaltiano del
"Estado Moderno" es interesante, en un principio, la representacion
simbdlica del ejercicio del poder en la cultura judeo-cristiana. Ahora
bien, en las sociedades modernas ;no habria que afiadir que las
funciones del poder pastoral estin generizadas? ;Acaso la division de
las funciones del "pastor” no estan relacionadas con formas distintas
de ejercer la cindadania?'® ;El significado de la familia nuclear no ha
supuesto que "velar el suefio del rebafio” se convierta en una funcién
ejercida por las mujeres? ;Estas funciones del poder pastoral moderno
divididas entre mujeres y hombres, no estin inexticablemente
relacionadas con la historia de la "ciudadania" que desde los griegos

alaRevolucion Francesa es la historia de la exclusion de las mujeres?”.
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MICHEL FOUCAULT V¥V LA TEORIA FEMINISTA

Las convergencias tematicas entre Michel Foucault y 1a Teoria
Feminista parten del espiritu contestatario que caracterizd a los
movimientos sociales que emergieron en la década de los afios sesenta
y que tendran consecuencias ineludibles en la construccion del
pensamiento critico en la década de los aiios setenta. No obstante,
hablar de tales convergencias requiere en un primer momento advertir
que, en el marco de la Teoria Feminista, la amplitud de concepciones
no permite que los lugares comunes establecidos con el pensamiento
del filosofo francés sean aplicables a todas las cormentes del

neofeminismo.

El pensamiento de Foucault no es un pensamiento feminista. Es
mas, ¢l androcentrismo foucaultiano no es consecuencia de un
desconocimiento sino de una eleccion; ello ha quedado demostrado en
los capitulos primero y segundo del presente trabajo. Aun asi,
considerando la obra foucaultiana como su mismo autor deseaba que

se entendiera, ‘‘una caja de herramientas’’, algunos de los analisis del

filosofo son instrumentos metodoldgicos Gtiles para una Teoria Politica
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Feminista. La utilidad que ofrecen algunas de las ‘‘herramientas”
foucaultianas no debe ser obice, sin embargo, para acotar -en
términostedricos- el acervo analitico desarrollado en el conjunto de los
analisis del neofeminismo desde sus origenes: €l Feminismo Radical.
Esta advertencia no es gratuita. Hay aspectos de la filosofia de
Foucault que han llevado a sus seguidoras a operar un giro ideolégico
respecto del feminismo de la década de los afios setenta. Es mas, este
giro ideoldgico se caracteriza, a nuestro juicio, por una pérdida del
patrimonio ideolégico-tedrico que encontramos en el lugar comin

entre el Feminismo Radical y el Feminismo Socialista.

La comprension constructivista de la sexualidad ha marcado
fronteras entre los Feminismos de la Diferencia. Por un lado estan las
teorias que defienden la existencia de una tdentidad femenina que,
esencialisticamente entendida, agrupa a todas las mujeres. Estos
feminismos enfatizan los aspectos distintivamente femeninos
generadores de valores, considerados éstos como atributos del genérico
““mujer’’. Por otro lado, estan los feminismos foucaultianos que parten
de la comprension constructivista de la sexualidad y niegan
rotundamente cualquier esencialismo o identidad socialmente

construida que defina a las mujeres como ‘‘grupo’”.

En la década de los afios ochenta Jana Sawicki y Gayle Rubin,

entre otras autoras, asumen la autonomia del *‘sistema de sexualidad’’
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propuestapor Foucault: la critica del filésofo al marxismo es utilizada
como modelo aplicable al género. Género y sexualidad en estas
concepciones son dos realidades independientes la una de la otra. Las
desigualdades en materia de sexualidad no son explicables desde una
comprension de los estudios de género. Si bien esta tesis presenta
cierto interés por ir mas alla de la tradicional creencia en un ““tinico
sistema social’’ que explicaria todas las desigualdades sociales y
porque permite comprender formaciones socio-historicas distintas,
por otro lado deriva en posicionamientos muy discutibles. La division
de género no predomina sobre las demas. Existen otras divisiones
como la raza, la clase, la opcion sexual, etc., que ayudan a revelar la
diversidad de experiencias sexuales de las mujeres. Tales divisiones
son alegadas para poder tener una comprension mas amplia de la
sexualidad, pero la siguiente implicacion: las mujeres como grupo con
una problematica especifica y comin a todas queda en entredicho. De
este modo se produce un alejamiento del feminismo de la década
anterior que, bajo diversas conceptualizaciones, habia definido a las
mujeres como ‘‘grupo’’. El control de la sexualidad del colectivo
femenino, como rasgo definitorio del sistema de dominacién masculina,
esta lejos de estas concepciones, para las que el sistema de sexualidad
no afecta a todas las mujeres en el mismo sentido:muchas de éstas

compartirian problemas especificos con algunos varones mas que con

otras mujeres.
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La critica al Economicismo marca fronteras entre la perspectiva
foucaultianay las explicaciones causales economicistas del sistema de
dominaciénmasculina. De este modo, las convergencias entre Foucault

y el pensamiento Feminista se encuentran en las posiciones post-

economicistas. Por post-economicismo no entendemos la
negacion de la importancia de “‘lo econémico’’, sino la superacion de
la idea de que todas las desigualdades sociales puedan ser explicadas

como consecuencia del sistema capitalista.

Las criticas al esencialismo y al economicismo han tenido
resultados distintos en el marco de los feminismos. Por una parte, las
feministas foucaultianas suspenden los conceptos abstractos y genéricos
como ‘‘patriarcado’’. Por otro lado, encontramos las concepciones
post-economicistas que estiman lanecesidad de operar conel concepto
de ‘“patriarcado’’. Entre ellas las que consideran que tal concepto es
necesario para referirnos a la opresion y sujecion especificas del
conjunto de las mujeres. ;Por qué, entonces, dos lugares comunes tan
importantes -post-economicismoy critica al esencialismo- hanresultado
tener distintas implicaciones en el pensamiento feminista?. Nuestra
tesis esque, al menos, una de las razones reside en las posiciones

nominalistas.

El nominalismo radical de Foucaultle impide el uso de conceptos

abstractos y genéricos para designar una opresion de grupo. La
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concepeidon de “‘individuo’ en Foucault es androcéntrica, lo que
explica que el filésofo afirme que el ““individuo’’ es tanto sujeto como
objeto de poder. Precisamente la concepcidon androcéntrica de
““individuo’’ le ha impedido a Foucault ver que las mujeres no son
sujetos de poder y, por tanto, le ha obstaculizado para percibir que el
poder hay que entenderlo como el que ejerce un grupo sobre el otro.
Habria que sefialar aqui que, si bien,como Foucault sostiene, el poder
se ejerce en las micropracticas, en las relaciones interpersonales, cada
individuo tiene un grupo de referencia; de lo contrario, el caracter

sistematico de las relaciones no se manifestaria como tal.

La corriente feminista nominalista moderada o no radical parte
de un cuestionamiento de la supuesta esencia de “‘lo femenino”’, del
mismo modo que se niega a reificarlo. No obstante, la critica al
esencialismo no implica la negacién de la existencia de lo femenino.
Utilizando la terminologia que Nancy Fraser emplea en su critica al
discurso feminista francés contemporaneo, se puede decir que en el
discurso de Foucault se produce el efecto contrario a la

“‘sobrefeminizacion’’; 1a’  minusfeminizacion’”.

La suspension de las categorias universales en los Feminismos
foucaultianos deriva de la fidelidad al nominalismo radical del fil6sofo.
La ““minusfeminizacion’’ foucaultiana se trasluce en los Feminismos

que parten de este discurso; de ahi que las mujeres no sean consideradas

297




EN TOR

NO AL PENSAMIENTO CRITICO: MICHEL FOUCAULT ¥ LA TEORIA FEMINISTA

298

““‘un grupo social’’ bajo una situacién comun y las categorias genéricas

explicativas hayan sido abandonadas o se utilicen sélo provisionalmente.

Como se puede derivar de la interpretacién que Nancy Fraser
hace de la obra de nuestro autor, la critica al Economicismo y al
Estaticismo ayuda a comprender que la superacion de las relaciones
de dominacion entre los sexos no reside unicamente en atacar
instancias tales como la Economia o el Estado. El ejercicio capilar del
poder requiere una teoria que centre su blanco de critica en las
manifestaciones locales y microfisicas del ejercicio del poder. Las
divergencias entre las concepciones nominalistas vendria a residir, en

ultimo término, en lo que respecta al *‘sujeto del poder™’.

En definitiva, se puede establecer una divisién tripartita en la

Teoria Feminista, segun larelacion conla filosofia de Michel Foucault:

a) En primer lugar, estan los Feminismos foucaultianos
queabandonan términos ‘‘genéricos’’ para referirse a la “‘situacion”

del colectivo femenino.

b) En segundo lugar, estan los Feminismos economicistas y

esencialistas que se encuentra en el extremo opuesto gﬁoucault.

¢) Por ultimo, el Feminismo nominalista moderado se sitia en

una posicion intermedia: comparte con los Feminismos foucaultianos




MICHEL FOUCAULT Y LA TEORIA FEMINISTA

la critica a las explicaciones causales economicistas y esencialistas,
pero desarrolla una comprension de las sociedades modernas bajo el
concepto de ‘‘patriarcado’” como un sistema de dominio en el que “‘el
sujeto del poder’” no esta oculto ni enmascarado bajo el término

“‘indtviduo’’.

Si el Feminismo es una filosofia emancipatoria que propone una
utopia minima, en virtud de la voluntad de autodeterminacion de las
mujeres, entonces no puede renunciar al consenso alcanzado por el
Feminismo Radical y el Feminismo Socialista. Si esta utopia minima
consiste en ‘‘relaciones de afecto y de cuidado entre el yo y ¢l otro””,
el Feminismo ha de abogar por una transformacton radical de los
sujetos hasta la superacion total de los géneros femenino y masculino.
Mientras tanto, es necesario continuar analizando qué connotaciones
sociopoliticas y culturales comportan los términos ‘‘hombres’ y
““mujeres’’ , pero sin perder la referencia de la ‘‘idea reguladora’” de
un sujeto exonerado de cualquier ontologizacion de lo masculino y de
lo femenino.Cuando hubiéramos llegado a la construccion de este
‘“‘sujeto’’ posiblemente seria pertinente abandonar los conceptos de
sistema de género/sexo o de patriarcado. Mientras tanto el nominalismo

radical y el nominalismo moderado estan abocados al debate.
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-”’Le langage de I’espace’’, Critique, n°203, Abril 1.964. pp. 378-382.

-"’Lafolie. L’absence d’oeuvre’’. Latable ronde. n° 196 Mayo, 1964.pp. 11-

305




EN TOR

306

NOC AL PENSAMIENTO CRITICQ: MICHEL FOUCAULT ¥ LA TEORIA FEMINISTA

21. (retomado en Histoire dela folie a I’age classique. Paris, Gallimard, 1972.
Apéndice 1. pp.575-582).

1.966.
-’L’arriére-fable’’, L’ Arc, n® 29, Mayo 1.966. pp. 5-12.
-"’La pensée du dehors’’, Critique, n® 229, Junio, 1.966. pp.523-546.

-”’Les mots et les choses’. (Entrevista con R. Bellour), Les Lettres
francaises. n° 1.125, 31de Marzo. 1.966 pp.3-4 (recogida en R. Bellour. Le
livre des autres. Paris, L'Heine,1.971. pp.135-144.

-’Entretien avec Madeleine CHapsal’’ en La_Quinzaine littéraire. n® 5.
16Mayo 1.966.pp. 14-15. (Trad. cast. en Sabery verdad, Madrid, La Piqueta,
1.985).

->’Ernest Cassirer, la Philosophie des Lumieres’” en La-Quinzaine Littéraire,
8, 1-15 Juillet 8 (1.966), pp.3-4.

1.967.

-’Nietzsche Freud. Marx.”’(participacion en el VII Coloquio filosofico
internacional de Royaumont sobre Nietzsche. Julio, 1.964), en Nietzsche.
Cahiers de Royaumont. Minuit, 1.967. pp. 183-200. (Trad. cast. Eugenio
Trias. Nietzsche. Freud. Marx. Barcelona, Anagrama, 1.979).

-"’Sur les facons d’écrire I"histoire’’(entrevista con R. Bellour). Les Lettres
frangcaises, n° 1.1187.15 Junio, 1.967.pp. 6-9 (recogidaen R. Bellour. Les
livres des autres. Paris, L’Herne,1.971, pp.189-207.

-’Labibliothéque fantastique’’, prefacio a G.Flaubert. La tentation de Saint-
Antoine. Livre poche.n®3238. Paris,1.971. pp.7-33.

-’Conversazione conM. Foucault’’, Fiera Letteraria, 28 sept 1.967 (recogido
en P. Caruso.-Conversazioni con C.Levi-Strauss, M. Foucault, Jacques
Lacan. Milano. Mursia, 1.969. pp.91-131);(Trad. castellanaF. Serra Cantarrell,
Barcelona, Anagrama, 1.969. pp.65-91).

1.968.

->’La funcién politica del intelectual. Respuesta a una cuestion’ en Saber v
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verdad. Edicidn, traduccion y Prologo: Fernando Alvarez-Uria y Julia.
Varela, ed. La piqueta, 1.985. Publicado originalmente en ESPRIT, n° 371,
mayo 1.968, pp. 850-874.

-"’Les déviations religieuses et le savoir médical’’ en Hérésies et sociétes
dans I’Europe pré-industrielle XI-XVIII siécles.(Coloquio de Royaumont,
27-30 mayo 1.962) ed. por Jacques Le Goff. Paris, Mouton, 1.968. pp.19-
29. (Trad.cast. en La vida de los hombres infames. Madrid, ed. La Piqueta,
1.990.)

-”’Foucault répond a Sartre”’ (entrevista con J.P. El kabbach), La Quinzaine
Littéraire, n°46, 1 marzo 1.968. pp 20-22. (Trad. cast. en Saber y verdad.
Madrid, ed. La Piqueta, 1.985).

1.969.

-"’ Ariane s’est pendue’’, Le Nouvel Observateur, n°229, 31 de Marzo, 1969.
pp.36-37.

-’; Qu’est-ce qu’unauteur?’’. Bulietin dela Société francaisede Philosophie,
63 année, n° 3, Julio-Sept. 1.969. pp. 73-95.96-104.

-"’Medecins, juges et sorciers au XVII siécle’’, Médecine de France, n® 200,
1.969. pp. 121-128. (Trad. cast. en La vida de los hombres infames. Madrid,
ed. La Piqueta, 1.990).

1.970.

-"’Sept propos sur le septiéme ange’’, prefacio aJ. P. Brisset. La grammaire
logique. Paris, Tchou,1970. pp.7-19.

-’Lasituacion de Cuvier dans I’ histoire de la biologie’’, Revue d’histoire des
sciences et de leurs applications. T.233. n° 1. Enero-Marzo, 1.970. pp.63-

69 (discusion:pp.70-92).

-’ Theatrum Philosophicum”’, Critique, n® 282, nov. 1.970. pp .885-908.
(Trad. cast. F. Monge. Anagrama, Barcelona, 1972.)

1.971.
-’’Mon corps, ce papier, ce feu”’. Paideia, Sept. 1.971.

-"’Nietzsche, la généalogie, I’histoire’’ en Hommage a Jean Hippolite, Paris,
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Presses Universitaires de France, 1.971. pp.145-172. (Traduc. cast. en
Microfisica del poder. Edic. y trad. de Julia Varela y Fernando Alvarez Uria
La Piqueta, Madrid, 1.978.)

-’Résume du cours™. 1.970-1.971. Annuaire du Collége de France, afio 71,
pp.245-249.

-’Par dela le bien et le mal’’(entrevista) Actuel, n° 14.1971.pp.42-47.
(Traduc. cast. en Microfisica del poder.)

1.972.

-"’Résume du cours’” 1.971-1.972. Annuaire du Collége de France, afio 72,
pp.-283-286.

-’Sur la justice populaire. Débat avec les maos’’ (entrevista). Les Temps
modernes, n° 310, 5 Febrero, 1.972.pp. 335-366. (Traduc. cast. en Microfisica

del poder).

-’Les intellectuels et le pouvoir’’ (entrevista con G. Deleuze), L’ Are, n° 49.
Marzo, 1.972. pp. 3- 10. (Traduc. cast. en Microfisica del poder).

1.973.

_"Résumé du cours””,1.972-1.973. Annuaire du Collége de France, afio 73.
pp. 255-267. (Trad. cast. ‘‘La sociedad punitiva’’en La vida de los hombres

infames).

-"* A propos del’enfermement pénitentiaire’” (entrevista). Revue politique de
droit. T. I n® 3-4, 1.973. pp. 5-14.

-"’Entretien avec Gilles Deleuze, Felix Guattan’ in Généalogie du capital, t.1
‘“‘Les équipements du pouvoir’’, Recherches, n® 13, Dic. 1.973, pp.27-31y
186-187.

1.974.

-"’A verdade ¢ as formas jundicas’ .(Cinco conferencias en la Universidad
catélica de Rio de Janeiro). CadernosdaP.U.C., 1.974. pp.5-102.103-113.
(Trad. cast. de E. Lynch. La verdad v las formas juridicas, Barcelona, ed.
Gedisa, 1.980).

-’Résumé du cours’’1.973-1.974. Annuaire du Collége de France, aiio 74.
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pp.293-300. (Trad. cast. ‘‘Psiquiatria y antipsiquiatria’ en La vida de los

hombres infames).

-”’Human nature: Justice versus Power’’ {entrevista con Noam CHomsky y
Fons Elders), en ELDERS, F. (ed.) Reflexive Water: The Basic Concerns of
Mankind. Londres, Souvenir Press,1.974. pp.133-197. (Trad. cast. en
Cuadernos Teorema. Valencia, 1.976).

1.975..

-"Résumé du cours’’.1.974-75. Annuaire du Collége de France, aiio
75,pp.335-39. (Trad. cast. “‘Los anormales” en La vida de los hombres

infames).
-’Des supplices aux cellules’’(entrevista), Le Monde, 1 Febr. 1.975, p.16.

-’Entretien sur la prison:le livre et sa methode’’, Magazine littéraire, n° 101,
Junio 1.975. pp.27-33.

-”’Michel Foucault. Consideraciones inéditas y postumas sobre literatura’’
(entrevista, 20 Jun. 1.975), El Pais, 11 Sep., 1.986.

1.976.

-"’La politique de la santé au XVI1I siécle’” en Les machines a guérir. Institut
de I’Environnement, 1.976. pp.11-21. (Traduc. cast. en Saber y_verdad).

-’Résumé du cours’’. 1.975-1.976. Annuaire du Collége de France, aiio 76.
pp. 361-366.

-"’La crisis de la medicina o la crisis de la antimedicina. Educacion meédica
y salud, T.10, n® 2. pp.152-170. (Publicado por segunda vez en cast. en La
vida de los hombres infames. Ed. y trad. de Julia Varela y Fernando Alvarez-
Uria. Madnd, ed. La Piqueta, 1.990).

-*‘Questions a Michel Foucault sur la géographie’’. Hérodote, n° 1. Primer
trimestre.1.976. pp.71-85. (Traduc. cast. en Microfisica del poder).

-*’L’extension sociale de la norme”’ (Entrevista). Politique hebdo, n°212, 4
Marzo, 1.976. pp.14-16.

-’Bio-histoire et biopolitique”’, Le Monde,17-18, Oct.1.976. p.5.

-’L’Occident et la vérité du sexe’’, Le Monde, 5.Nov.1.976. p.24.
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->’La fonction politique del’intellectuel’’. Politique hebdo, n°247, 29 Nov.
1.976. pp.31-33.

1.977.

-”’La vie des hommes infimes’’, Les Cahiers du chemin, n°® 29,15 ,1.977.

pp.12-29. (Trad. cast. en La vida de los hombres infames).

-"’Corso del 7 gennaio 1.976" en M Foucault. Microfisica del potere.
Torino,Einaudi, 1.977. (Trad. cast. en Micofisica del poder).

-”’Corso del 14 Gennaio 1.976", enM. Foucault Microfisica del potere. Torino,
Einaudi, 1.977. (Trad.cast. en Microfisica del poder).

-’Historia de la medicalizacion’, Educacion médica y salud. T.11n° 1,

1.977. pp.3-25. (Trad. cast. en La vida de los hombres infames).

-"’Les rapports de pouvoir passent a I’intérieur des corps’’(entrevista). La
Quinzaine Littéraire, n® 247, 1-15 Enero,1.977. pp.4-6. (Trad. cast. en

Microfisica del poder).

->’Non au sexe roi’’(entrevista con B.H.Lévy). Le Nouvel Observateur
n°644, 12 Marzo 1.977. pp-92-130. (Trad. cast. en Miguel Morey (ed.).
Sexo, poder, verdad. Conversaciones con Michel Foucault. Barcelona, ed.
Materiales, 1.978).

-’L’angoisse de juger’” (entrevista con R. Badinter y J.Laplanche), Le
Nouvel Observateur, n® 655, 30 Mayo 1.977. pp.92-126. (Trad. cast. en
Saber y verdad).

-’Le jeu de M. Foucault”’(entrevista con A. Grosrichard, J. A. Miller,G.
Wajeman et alia). Ornicar. Bulletin périodique du Champ freudien. n° 10,
Julio, 1.977. pp. 62-93. (Trad. cast. en Saber y verdad).

-"’Pouvoirs et stratégies’’, Lesrévoltes logiques. n®4, invierno 1.977. pp.89-
97. (Trad. cast. en Microfisica del poder).

-’Vérité et pouvoir’” (entrevista con A. Fontana) en L’ Arc, n® 70, 1.977.

pp.16-26. (Trad. cast. en Microfisica del poder).

-”’Enfermement, psichiatrie, prison’’, (dialogo conD. Coopery J.P. Faye) en
*‘La folie encerclée’’, CHange, n° 22-23, oct. 1.977, pp. 76-110. (Trad. cast.

en M. Morey (ed.). Sexo, poder, verdad).



BIBLIOGRAFIA

-*‘L’olie du pouvoir’’ (entrevista) en Jeremy Bentham, Le Panoptique. Paris,
Belfond.1.977, pp. 9-31. Trad. cast. enJ Bentham. El pandptico. Madrid, La
Piqueta,1.979).

->’A bas la dictadure du sexe’’ (entrevista con M, Chapsal), L’Express, n°
1.333, 1.977. pp.56-57.

1.978.

-"’Incorporacion del hospital en la tecnologia moderna’ en Educacion
médica y salud, T.12, n°1. pp.20-35.

-”’Résumé du cours’’.1.977-1.978. Annuaire du Collége de France, afio 78.
pp.445-449.

-’La gouvernementalité’” (Curso del Coliége de France.l Febrero.1.978).
pp.12-29. (Posteriormente publicado en Magazine littéraire, n® 269, sep.
1.989).

-”’Dubonusagedu criminel’’, Le Nouvel Observateur, n°722, 11 Sep. 1.978.
pp.40-41.

-’Lasciahacento diritardo’’ (‘‘Le shah a cent ansderetard’”), Corriere della
dera, 1 Oct. 1.978. Publicado en francés en Dits et écrits. T. I1I. pp. 679-683.

-’Téhéran: la fede contro la scia’’ (‘‘Téhéran: la foi contre le chah’’),
Corriere dela sera, 8 oct. 1.978. Publicado en francés en Dits et écrits. T. H1.
pp. 683-688.

-”’ A quoi révent les Iraniens?”’, Le Nouvel Observateur, 16-22 oct. 1.978. pp.
48-49,

-’Unanvoltacon le mani nude’” (**“Unerévolte a mains nues’’, Comere della

sera, 5 oct. 1.978, pp. 1-2. Publicado en francés en Dits et écrits. T. IIL pp. 701-
704.

->’Sfidaall’ opposizione’” (‘‘Défial’ opposition’’), Corriere della sera, 7 nov.
1.978. Publicado en francés en Dits et écrits. T. I pp. 704-706.

-’ * reportages’ di idee’” (“‘Les ‘reportages’ d’idées’”), Corriere della Sera,
12 nov. 1.978.

-“‘Réponse de Michel Foucault a une lectrice iranienne’” Le Nouvel
Observateur, 13-19 nov. 1.978, p. 26.
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-’La rivolta dell’'Iran corre sui nostri delli minicassette’” (*‘Le révolte
iranienne se propage sur les rubans des cassettes’’), Corriere della Sera, 19
nov. 1,978. Publicado en francés en Dits et écrits. T. II1. pp. 709-713.

-’11 mitico capo della rivolta dell’ Iran’’ (“‘Le chef mythique de la révolte de
I’Iran’’), Corriere della Sera, 26 nov. 1.978. Publicado en francés en Dits et
écrits. T. ITL. pp. 713-716.

-"’Présentation’’ & Herculine Barbin dite Alexina B. Paris, Gallimard, 1.978.
(Trad. cast. Antonio Serrano y Ana Canellas. Herculine Batbin llamada
Alexina B. Madrid, ed. Revolucién, 1.985. En la edicion espafiola se incluye
el texto ‘‘El sexo verdadero’” escrito para la edicion inglesa de 1.980).

1.979.

-"’Résume du cours’’. 1.978-79. Annuaire du Collége de France, afio 79, pp.
367-372.

->’L’esprit d’un monde sans esprit’’ en P. Blanchet et C. Briére. Iran: la
revolution au nom de Dieu. Paris, ed. Seuil, 1.979. pp. 227-241. (Trad. cast.
M. Pou. Terra Nova, México, 1.980).

-"’Lo que digo y lo que dicen que digo™’, El Viejo Topo, n° 29, Febrero,79.

-”’Una polveriera chiamara islam’” ( ‘““Une poudriére appelée islam’ ),
Corriere della sera, 13 fév. 1.979. Trad. francesa en Dits et écrits. T. II1. pp.
759-761.

-"’Michel Foucault et L’Iran’’, Le Matig, 26 mars 1.979, p. 15.

-"’Lettre ouverte 4 Mehdi Bazargan’’, Le Nouvel Observateur, 14-20 avril
1.979, p. 26.

-’Pour une morale del’inconfort”’. Le Nouvel Observateur, n° 754, 23 Abril,
1.979. pp.82-83.

-"La loi de la pudeur’(debate con G.Hocquenghem y J.Danet en el
programa ‘‘Dialogues’’ de France Culture, 4 Abril, 1.978) en Recherches, n°
37, Abni 1.979. pp.69-82,

-"’Vivre autrement les temps’’. Le Nouvel Observateur. 30 Abril, 1.979.
p.88.
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-"’Inutile de se soulever?’’.Le Monde,11 Mayo 1.979. p.1-2.

-”’La strategie du pourtour’’, Le Nouvel Observateur, n° 759, 28 Mayo
1.979. p.57.

1.980.

-”’Résumé du cours’’. 1.979-1.980. Annuaire du Collége de France, afio 80,
pp.449-452.

-’La poussiére et le nuage’” en L’ imposible prision. Paris, Seuil, 1.980.
pp.29-39, p.316. (Trad. cast. La imposible prision. Barccelona, Anagrama,
1.982).

-"’Table ronde avec A. Farge, Alessandro Fontana, J. Leonard, M. Perrot et
al.( 20 Mayo 1.978) en L’imposible prision. Recherches sur le systéme
pénitentiaire au XIX siécle. Paris, Seuil, 1.980. (Trad. cast. La imposible

prision).
-’Le philosophe masqué’’ (entrevista con CH. Delacampagne). Le Monde
6-7 Abril 1.980, p.I- XVII.1981.

-"’Sexuality and Solitude’’. London. Review of Books.I11.9 21 May-3 Jun.
1.981. pp. 3-7. (Trad. cast. en El Viejo Topo, n® 61. Oct. 1.981).

-”’L’évolutionde la notion d’individu dangereux’’ dans la psychiatrielégale’’.
Déviance et sociéte. 5. n°4,1.981. pp. 403-422. (Trad.cast. La vida de los
hombres infames).

-”’Omnes et Singulatim: Towards a Criticism of ‘‘Political Reason”
{Universidad de Stanford. 10-16 Oct. 1.979) en The Tanner Lecture on
Human Values. II. ed. por S. Macmurrin, Nueva York. Cambridge University
Press. 1.981. pp.224-254. (Trad. francesa en Le Debat, n® 41, sep.-nov.
1.986. pp.5-35; Traduc. cast. Mercedes Allendesalazar. Tecnologias del yo.
Barcelona, Paidos,1.990. Introduccion de Miguel Morey).

-”’Résumé du cours’’. 1.980-1.981. Annuaire du Collége de France, afio 81,
pp. 385-389.

-“‘De la nécessité de mettre un terme 3 toute peine”, Libération, 18 sept.
1.981, p. 5.
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1.982.

-”’Le combat dela chasteté’’. Communications, n°35.1.982, pp.15-25 (Trad.
cast. en Saber v verdad. Madrid, La Piqueta, 1.985).

-"Résumé du cours’’. 1.981-1.982. L’Herméneutique du sujet’’, Annuaire
du Collége de France, afio 82. pp.395-406. (Trad. cast. de Fernando Alvarez--

Uria. La Hermenéutica del sujeto. Madrid, ed. La Pigueta, 1.994).

->’Space, Knowledge and Power’’ (entrevista con Paul Rabinow). Skyline.

The Architecture and Design Review. Marzo 1.982. pp.16-20 (Recogida en
P Rabinow(ed.) The Foucault Reader. Nueva York, Pantheon Books, 1.984).

-"’The Social Triunph of the Sexual Will: A Conversation with Michel
Foucault’’, Christopher Street, vol. 6, n°4, mai 1.982, pp. 36-41. (Entrevista
con G. Barbedette, 20 oct. 1.981). Trad. francesa en Dits et écrits. T. IV).

-”’The subject and Power”’. en H. L. Dreyfus & P. Rabinow. Beyond

pp.208-226. (Trad. francesa de Fabienne Durand-Bogaert. ‘*Deux essais sur

le sujet et le pouvoir’” en Michel Foucault. Un parcours philosophique. Paris,
Gallimard, 1.984).

-"’Sexual Choice, Sexual Act’’(entrevista), Salgamundi, n° 58-59,
Invierno.1.982. pp.10-24 (Trad. cast. en G. Steiner y R.Boyers (comp.)
Homosexualidad: literatura y politica. Madrid, Alianza ed., 1.985).

-’A propos de la généalogie de I’éthique: un apergu du travail en cours.
Entretien avec Hubert L. DREYFUS et Paul RABINOW’” en DREYFUS,
H. L. et RABINOW, P. Michel Foucault. Un parcours philosophique.
Traducido del inglés por Gilles Barbedette. Paris, Ed. Gallimard, 1.984.
Publicado originalmente con el titulo: “‘On the Genelogy of Ethics: An
Overvew of Work in Progress’ en Michel Foucault; Beyond Structuralism
and Hermeneutics. The University of Chicago. 1.982. (Trad. castellana en

Saber y verdad ).

cachet des Archives de la Bastilla. Paris, Gallimard/Julliard, 1.982.

1.983.

-"’A propos des faiseurs d’histoire’’, Liberation, 21 Enero, 1.983. p.22.
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-"’L’écriture de soi’’ en Corps Ecrit,n°5, 1.983.pp.3-23.

->’Structuralism and Post-Structuralism’’(entrevista con G.Raulet).Telos,
vol.16.n°55 Primavera,1.983. pp.195-211.

-’La Pologne et aprés? (entrevista con E.Marie).Le Débat, n® 25,Mayo
1.983. pp.3-34.

-"Politics and Ethics: An Interwiew’’ (entrevista con M. Jay, L. Lowenthal,
P.Rabinow, R Rorty y CH. Taylor. Berkeley,Abril, 1.983)en P.Rabinow(ed.)
The Foucault Reader . Pantheon Books.Nueva York,1.984,pp.373-380.

-““Un systéme fini face 4 une demande infinie”’(entrevista) en Sécurité
sociale:I’enjeu.ed. Syros.Paris, 1.983. pp.39-63.(Trad. castellana en Saber y
verdad, Madrid, La Piqueta, 1.985).

-’ An interwiew by Stephen Riggins’’ Ethos.vol .1, 2 Otofio 1.983 (recogida
enL.D .Kritzman(ed.) Michel Foucault.Politics Philosophy.Culture. Interviews

and others Writing. Routledge. Nueva York.1.990, pp. 3-16).
1.984.

-"’Le soucide la vérité’’ Le Nouvel Qbservateur. n® 1006. 17 Febr. 1.984.pp.74-
75.

-““What Is Ennlightenment? en P. Rabinow (ed.)The Foucault Reader.
Pantheon Nueva York.1.984. pp. 32-50. Una version francesa abreviada de
este mismo curso fue publicada con el titulo *‘Qu’est-ce que les Lumiéres?
en Magazine littéraire. n° 207. Mayo, 1.984. pp.333-339.

-’Preface to the History of Sexuality. Volume II”’en P.Rabinow (ed.) The

Foucault Reader. Pantheon Books. Nueva York.1.984. pp.333-339.

-’Face aux gouvernements les droits de I’homme’’(Jun.1.981),Liberation,
30 de Jun. p.22. (Traduccion castellana en La Vida de los hombres infames).

-’Interview de Michel Foucault’’. Actes.Cahiers d’action juridique.n®45-46.
Junio 1.984. p.3-6.

-’La phobie d’Etat’’(extracto del curso del Colléege de France. 31
En.1.979) Liberation, 30 Junio, 1.984. p.21 (trad. cast. en Archipiélago 4.
1.990. pp.40-42).

-"’Leretourdelamorale’’ (entrevista) Les Nouvelles Littéraires. 28 Jun..1.984.
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pp.36-41.

-’Du Pouvoir’’(entrevista, 1.978).L’Express, n° 1.722. 6 Jul.1.984. pp.56-
68.

-"’Le souci de la vérité’’(entrevista con F. Ewald). Magazine littéraire. n°207,
Mayo 1.984, pp.18-23. (Trad. castellana en Saber v_verdad, Madrid, La
Piqueta, 1.985).

-"’Polemics, Politics and Problemizations’’ (entrevistaconP.Rabinow. Mayo,
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