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PRESENTACION

Con el presente trabajo pretendemos aportar nuestro granito de arena a la
consolidacién de un marco teorico generativo fuertemente minimalista. Después de unas
décadas de trabajos de investigacion linguistica desde una perspectiva generativa, se ha

logrado reunir un amplio corpus de datos valiosisimos.

La linglistica generativa, entendida como una teorizacion acerca del estado
particular de la Facultad del Lenguaje, ha contribuido decisivamente al desarrollo de la
ciencia del lenguaje propiamente dicho. Esta linea de investigacion contempla a la
gramatica como un conjunto de propiedades que se manifiestan de distintas formas en
cada lengua especifica. La intencidn de los linglistas es descubrir las leyes abstractas
que guian todo proceso linglistico, o lo que es lo mismo, descubrir las propiedades

universales de esta facultad de conocimiento propiamente lingdistico.

En los ultimos afios, la lingiistica generativa estd viviendo momentos decisivos
en su evolucion. Chomsky, con el famoso Capitulo 4 de su Programa Minimalista

(1995), ha vuelto a tomar el timdn del barco generativista y a variar su rumbo.

Dentro de este marco, el Programa Minimalista se propone un gran reto por
meta: reducir el peso computacional radicalmente, es decir, economizar la derivacion al
maximo. En definitiva, eso quiere decir que el Sistema Computacional no tiene libertad
de operacién para generar derivaciones, puesto que toda operacion tiene que ser
justificada. EIl Principio de Economia, pues, resulta un presupuesto muy fuerte, segun

indicaremos mas adelante.



Ciertamente, se corre un riesgo considerable al emprender un camino de
investigacion con un presupuesto inicial tan exigente, pero todo parece indicar que el
método que se establece es altamente eficaz tanto en su adecuacion explicativa como en
la descriptiva. Es por eso por lo que hemos optado por realizar nuestra investigacion
dentro de los limites de la gramatica generativa, ajustando lo méximo posible nuestros
medios tedricos a los propuestos por el Programa Minimalista segln la version que
incluye las modificaciones de Chomsky (1999). Debido al carécter extremadamente
reciente y a la fase ya definitiva de conclusion y presentacion de la tesis, no nos ha sido
posible trabajar con los nuevos conceptos y aportaciones introducidas en Chomsky

(2001).
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INTRODUCCION

Desde hace unas décadas, la Facultad del Lenguaje, en cuanto facultad
cognitiva, constituye uno de los puntos mas oscuros en las investigaciones cientificas.
Conforme a los ultimos avances teoricos en este campo, marcado principalmente por las
aportaciones de Chomsky, el Programa Minimalista® se propone la reduccion drastica
de los presupuestos basicos a tan s6lo uno, aunque profundamente exigente: el Principio
de Economia. Segun esta premisa, los mecanismos del Sistema Computacional no
tienen mas opcidn que derivarse de las condiciones impuestas por las interficies o de las

necesidades conceptuales.

La presente tesis tiene por objetivo, segun indica su titulo, profundizar en las
propiedades universales y especificas de las categorias funcionales del ambito oracional,
especialmente de aquellas que se denominan categorias funcionales centrales: SC y Sv.
El objetivo principal de este trabajo es precisamente dar una vision coherente y
reveladora de dichos elementos funcionales por medio del estudio de algunos procesos

sintacticos que intervienen en la derivacion de oraciones.

Otros linglistas, desde los presupuestos de modelos tedricos anteriores,
abordaron ya en diversas ocasiones los fenémenos de los que nos ocupamos aqui.
Nuestra aportacién consiste en el tratamiento unificador bajo unas premisas novedosas

que se basan en el Principio de Economia. Pensamos que, de esta forma, se consigue

! Hemos optado por emplear este nombre a lo largo de la presente tesis para referirnos al Minimalist
Program (Chomsky 1995), aunque entendemos que dicho término encuentra una fuerte oposicion entre
los linglistas de habla hispana. Puesto que el titulo del citado libro se ha traducido como Programa
Minimalista al castellano, hemos preferido mantenerlo.
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integrar la riqueza de los logros tedricos de modelos anteriores y proyectarla hacia la

dilucidacion de lo universal en la Facultad del Lenguaje.

En este sentido, procuramos presentar la teoria a traves del estudio experimental
de procesos sintacticos. La inclusion de una cantidad considerable de datos del hungaro
cuyo analisis no se ha realizado aun bajo el prisma minimalista, nos permite replantear
la cuestion del grado de universalidad respecto al Sistema Computacional. Desde esta
perspectiva abierta por el Programa Minimalista, los fendbmenos manifiestan aspectos
hasta ahora ain desconocidos, y proporcionan soluciones que, esperemos, posibilitaran

un tratamiento mas unificado.

Hemos organizado los capitulos de esta tesis intentando conseguir un cierto
grado de coherencia interna, lo que nos parecia ineludible dada la vastedad de los
problemas que tratar y la extension a que nos veiamos obligados. En primer lugar,
debida a la escasez de bibliografia al respecto en castellano, hemos optado por ofrecer
una presentacion del marco tedrico en el que ubicamos los presupuestos basicos de
trabajo. Hemos procurado incluir todos los aspectos relevantes e interpretar con
fidelidad los conceptos de la teoria. La parte final de este capitulo ofrece un tratado de

las innovaciones recientes con una intencién meramente ilustrativa.

Con el Capitulo 2 entraremos directamente en el desarrollo de nuestra hipétesis
sobre el ambito verbal, especialmente sobre las propiedades del elemento funcional v.
La presente investigacion tiene su origen en la observacion de un par de datos del
hdngaro: la concordancia manifiesta de la flexion verbal en el predicado y la definitud
de su complemento directo. Este fendmeno, ampliamente conocido, se denomina
Concordancia de Definitud. A partir de dicho contraste, y adoptando la teoria de Arad

con respecto a la Hipdtesis de v, se llegard a definir la arquitectura interna en rasgos
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constitutivos del mencionado elemento y deducir las necesidades conceptuales que

presenta su cotejo.

El Capitulo 3 tratara de las propiedades del elemento funcional C y su papel en
la Derivacion por Fase. Mediante el estudio detallado de las oraciones interrogativas, se
definira su caracter de fase y el rasgo por el cual se manifiesta la fuerza ilocutiva propia
de dicho elemento. Es aqui donde se empezarad a definir la funcién sintéctica de los
operadores (interrogativo y negativo) y el mecanismo de su cotejo en las derivaciones.
El capitulo recoge un tratamiento comparativo de los operadores mencionados en las

lenguas romances y en inglés.

El Capitulo 4 se centrara fundamentalmente en datos del hingaro, con lo que se
intenta dar al estudio de dicha lengua el carécter universal preconizado en las paginas
anteriores. Se concluird que para poder aplicar la Derivacion por Fase a la generacion de
oraciones en esta lengua, se necesita proponer la existencia de una categoria funcional,
similar a la categoria proxy (delegada) planteada por Nash y Rouveret (1997), cuya
primera funcion es acomodar los operadores estudiados en el capitulo anterior.
Mostraremos que el cumplimiento de determinadas condiciones sobre la proyeccion

delegada tiene como resultado que el Sistema genere oraciones gramaticales.

En el Capitulo 5 nos dedicaremos a poner de manifiesto las diferencias entre las
oraciones simples con predicados transitivos de distintas flexiones verbales. Se
defendera que en todos los casos el Sistema se dispone a cotejar el rasgo constitutivo de
la fase encabezada por v, pero que el modo de hacerlo dependerd del Principio de
Economia, es decir, el criterio para el Sistema es el coste de cada operacion. No
obstante, solo los Subconjuntos Léxicos que incluyen una particula PERF pueden

satisfacer dicho rasgo por Fusion, la operacion mas econdmica; las deméas derivaciones
iX



no tienen mas remedio que desplazar un elemento. Defenderemos que la flexién verbal
AC, frente a la flexion verbal NOM, contiene un rasgo nominal capaz de llevar a cabo la
mencionada operacion. En este Gltimo caso, por tanto, se produce el fendmeno llamado
Salto del Objeto. El Capitulo analizara detenidamente las caracteristicas del mencionado

desplazamiento.

Por ultimo, el Capitulo 6 mostrard que varios elementos, a primera vista no
relacionados, pueden compartir una propiedad: un rasgo nominal comin que coteja el
rasgo constitutivo de la fase encabezada por v. Presentaremos datos adicionales que

justificardn nuestra hipotesis.
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Capitulo 1

BREVE DESCRIPCION DEL MARCO TEORICO

1.1 EN TORNO A LA FACULTAD DEL LENGUAIJE

Las multiples cuestiones suscitadas acerca de la capacidad lingiiistica del ser
humano, a lo largo de los siglos, demuestran la relevancia teorica y funcional del tema
del lenguaje y su interés en todos los tiempos'. Recordemos sumariamente que entre los
aspectos mds estudiados sobre el lenguaje figuran: el origen de esta facultad en el ser

2 C ey, . .3 e . .
humano”, su adquisicion y aprendizaje’, y los principios universales del lenguaje. De

' La definicién del hombre seglin Aristoteles ya incluye esta capacidad especifica: zoon logos ejon (“ser
vivo que tiene logos”) (cfr. Conesa y Nubiola (1999:19)).

* Los cientificos todavia no pueden mostrar pruebas decisivas sobre el origen del lenguaje. Existen, sin
embargo, alternativas desde el punto de vista evolutivo que han influido en gran medida en la ciencia de
la lingiiistica. Bickerton (1990), Pinker y Bloom (1990) y Pinker (1994) defienden la teoria de que la
Facultad del Lenguaje en la mente humana proporcionaba al hombre una gran capacidad para la
adaptacion, es decir, en la medida en que el hombre actualizaba la Facultad del Lenguaje aumentaba la
posibilidad de su supervivencia. Estos autores argumentan asimismo que el uso del lenguaje se relaciona
estrechamente con la representacion mental del mundo exterior que se adquiere a través de los sentidos.
En suma, esta teoria considera el lenguaje como algo util desde el punto de vista funcional.

La idea central de la teoria de Chomsky es lo que Gould (1991) denominé “no-adecuacion”
(exaptation), una alteracion evolutiva accidental que surgié como efecto secundario del desarrollo de los
organismos y la mente. Varios argumentos apoyan esta hipotesis. El primero es que el lenguaje no es
funcionalmente O6ptimo: por un lado, se usa tan s6lo una porcion para la comunicacion y, por otro, no se
entiende el papel de la variacion lingiiistica desde el punto de vista adaptativo. La segunda observacion
respecto a la teoria de la “no-adecuacion” es la prediccion de que las propiedades que caracterizan al
lenguaje tienen que ser poco especificadas con respecto a la forma exacta de expresion, lo cual se constata
plenamente. Y, por ultimo, el sistema lingiiistico presenta también una elegancia estructural propia mas
bien de los sistemas dinamicos no resultantes de una seleccion natural por adaptacion (cfr. Uriagereka
(1998:524)).

3 Las discusiones sobre el problema del origen y adquisicion/aprendizaje del lenguaje han estado
presentes en la historia del pensamiento humano. Las primeras teorias filosoficas basaron sus argumentos
en un fondo naturalista, y presumen la existencia de una relacion directa entre el objeto y su
denominacion (Pitagoras, los estoicos, etc.). Platon, aunque estd de acuerdo con este planteamiento,
admite que existe paralelamente un grupo numeroso de vocablos que designan una relacion de caracter
convencional. Tendencias filos6ficas mas tardias mantenian que el surgimiento del lenguaje es
convencional (Aristoteles, Democrito, los epicureos).

Frente a los naturalistas, durante los siglos siguientes se adoptd mas bien un punto de vista
empirista. Estas teorias tienen en comun el suponerle una evolucion interna al lenguaje humano. (Para una
exposicion y analisis detallados véase Jespersen (1993)). Tal hipétesis carece de fundamentos, puesto que
predeciria una graduacion inexistente en la escala evolutiva respecto a las diversas lenguas. Todas ellas
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todo esto se ha inferido, desde siempre, que el lenguaje humano, méas que una destreza,
es un don que distingue al hombre de los animales® “no s6lo cuantitativa, sino

cualitativamente”™,

Tal concepcion del lenguaje humano es plenamente consistente con la hipotesis
propuesta por Chomsky (1986), segtin la cual existe una facultad especifica del lenguaje
en la mente humana. Esta capacidad reside en el cerebro, y habilita a la especie humana
para el aprendizaje y el uso del idioma. Se hablara, por tanto, del Dispositivo de
Adquisicion de Lenguaje (DAL) (Language Acquisition Device (LAD)) en la mente
humana que orienta el proceso del desarrollo lingiiistico, a pesar de la dificultad que

supone la pobreza del estimulo externo que pudiera activar aquél’. Supuestamente, el

poseen gramaticas plenamente desarrolladas y complejas que se rigen por unas leyes sintacticas
universales.

Existen teorias que son mas especificas en cuanto al aprendizaje del lenguaje, especialmente
tratado en el siglo XX. Bloomfield y Skinner son lingiiistas representativos del planteamiento conductista,
que sostiene que los nifios aprenden su lengua por mera imitacion de los datos del entorno, reforzando el
conocimiento adquirido mediante la conversacion. Piaget, psicologo ginebrino, prefiere situar el
aprendizaje del lenguaje en el contexto del progreso intelectual del niflo, destacando la importancia de las
bases cognitivas para el desarrollo de las estructuras lingiiisticas. Frente a todas estas teorias se encuentra
la alternativa de Chomsky, que se aleja de las hipotesis predominantes de la época y pretende dar una
respuesta integra a la problematica del origen y adquisicion del lenguaje. (Para una revision critica de los
argumentos de la escuela conductista véase Chomsky (1959), y para la exposicion de la teoria radical del
propio Chomsky, véase Chomsky (1986)).

* Los rasgos que diferencian el lenguaje humano de los sistemas de comunicaciéon de los animales se
resumen en cuatro puntos: 1. la base instintiva es considerablemente mayor en el lenguaje de los
animales, 2. “el lenguaje animal no es vehiculo de comunicacién”, 3. el habla humana consta de una
universalidad, es infinitamente productiva, 4. “posee reflexividad o capacidad metalingtiistica” (cft.
Conesa y Nubiola 1999:21-24).

“En definitiva —como escribe Choza- «el lenguaje reproduce la sintesis de materialidad y
espiritualidad que caracteriza al ser humano». En efecto, el lenguaje es material en tanto que esta
distendido espacio-temporalmente, y por otra parte tiene las caracteristicas propias de espiritu: la infinitud
y la reflexividad. El lenguaje es infinito en cuanto puede nombrarlo todo, puede aprehenderlo todo: todo
lo que hay e incluso lo que no hay (universalidad semantica). Y es reflexivo en cuanto se nombra o se
dice a si mismo: lo que es el lenguaje se expresa también en el propio lenguaje (reflexividad)” (Conesa y
Nubiola 1999:25).

> Conesa y Nubiola (1999:21).

% El planteamiento filosofico de este problema tiene su origen en Platon (“el problema de Platén”,
también conocido como “problema logico de la adquisicion del lenguaje”), quien repara en que los seres
humanos tienen un conocimiento lingiistico que desborda ampliamente aquello que se les ensefia. En
relacion con este problema, se habla también de la arbitrariedad y fragmentacion (o degeneracion) de
datos lingiiisticos positivos en el ambiente donde el nifio adquiere el sistema altamente complejo de su
lengua. Resulta sorprendente esta divergencia entre la pobre cantidad y/o calidad de estimulos lingiiisticos
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DAL partiria desde unas nociones lingliisticas basicas existentes previo a la experiencia,
es decir, desde el sistema de conocimiento innato codificado en el cerebro humano, la
denominada Facultad del Lenguaje (Language Faculty)’. En un estado inicial (Eo) de
esta Facultad no existe especificacion alguna sobre ningun sistema gramatical, hacen
falta unas condiciones determinadas (el entorno lingiiistico) para fijar las opciones
paramétricas proporcionadas por el DAL. El estado final (Ef) determinado por este
dispositivo es la Lengua-I(nteriorizada) (I-language). Al llegar a este estado, el hombre
es capaz de juzgar sobre la validez de los objetos lingiiisticos que constituyen
realizaciones concretas de su lengua, al conjunto de los cuales se los denomina, Lengua-
E(xteriorizada) (E-language). La Lengua-I alude, pues, al lenguaje como una propiedad
de la mente humana®, porque se plasma alli como un conjunto completo de
especificaciones que, recurriendo a una imagen ilustrativa, podriamos comparar a las

llevadas a cabo en un panel de interruptores’.

La teoria del proceso mental que conecta Eg con Er se denomina Gramatica
Universal (GU) (Universal Grammar). Se comprende, pues, que la GU es parte del
inventario genético propio del género humano y, por tanto, precisamente ésta constituye

el objeto fundamental de la ciencia del lenguaje, la cual intenta descodificar las

que recibe un nifio y la perfeccion de su conocimiento de las reglas internas de su lengua. Ademas, los
nifios llegan a distinguir sin vacilacion la agramaticalidad de una secuencia sin haber recibido evidencias
negativas directas al respecto.

7 La Facultad del Lenguaje, expresion extraida de la obra de Noam Chomsky (1986), esta segin él
genéticamente determinada y consta de un conjunto de principios que guian el aprendizaje del sistema
lingiiistico. Es en este sentido como se utiliza el término conocimiento innato, frente a la interpretacion
dentro de la tradicion racionalista encabezada por Descartes.

La tesis innatista de Chomsky asume que la adquisicion del lenguaje es igual en esencia a todos
los seres humanos, sin distincion de nacionalidad, raza, género, etc. Puesto que Chomsky declara que
este conocimiento innato, ademas, determina gran parte de las estructuras gramaticales, una consecuencia
todavia mas fuerte de esta perspectiva universal es la afirmacion que las lenguas no se diferencian en
cuanto a su base estructural.

¥ Para una sintesis detallada sobre la distincion entre Lengua-E y Lengua-I, véase Cook (1988).

? Metafora utilizada por J. Higginbotham (cfr. Uriagereka 1998).
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propiedades formales del lenguaje humano. Se ha argumentado también, de manera mas
general, que la mente humana es modular'®, hipétesis que adopté Chomsky al estipular
que la Facultad del Lenguaje es también un 6rgano mental de finalidad especifica''.
Basandose en tal supuesto, Chomsky emprendi6 una linea de investigacion
tedrica que se ha denominado Teoria Generativa del lenguaje'®. Desde las primeras
formulaciones se ha intentado efectuar un estudio profundo de las estructuras abstractas
subyacentes a las oraciones realizadas en las lenguas concretas. Por esto se establece la
primacia de las estructuras sintacticas sobre otros aspectos lingiiisticos, como entidades
abstractas que operan segun ciertos criterios determinados. De esta manera se espera
llegar a descubrir en qué consiste el conocimiento innato del lenguaje’®, un aspecto
fundamental del género humano. El estudio generativo del lenguaje ha llegado a
constituir, por tanto, una rama de la psicologia cognitiva'?, ya que considera al lenguaje
como la manifestacion de un proceso innato mas general. Desgraciadamente, aun no

disponemos de argumentos definitivos sobre la mayor parte de las cuestiones que surgen

12 Sobre la modularidad de la mente, véase Fodor (1983).

"' Segun Chomsky, el modulo lingiiistico se compone, a su vez, de varios submodulos, probablemente

auténomos, como por ejemplo la Teoria del Ligamento, la Teoria-6, la Teoria del Caso, etc. (Chomsky y
Lasnik 1991:10)

"2 La teoria sintictica chomskyana se basa en la hipétesis de que las estructuras sinticticas pueden y
deben precisarse de una forma verificable (es decir, la teoria debe poder generar todas las oraciones
gramaticales). Las otras dos suposiciones esenciales de esta teoria han sido tratadas en el texto: por un
lado, el objeto de esta ciencia es el conocimiento innato del lenguaje por parte del ser humano y, por otro
lado, la capacidad lingiiistica es parte del caracter genético del hombre.

3 Especificamente, en Chomsky (1986), el estudio del lenguaje gira en torno a tres preguntas
fundamentales:
(1)  (En qué consiste el conocimiento de una lengua?

(i)  ¢Como se adquiere tal conocimiento?

(ii1) (Como se utiliza?
En realidad, la mayor parte de las investigaciones se centra todavia en la primera cuestién debido a la
complejidad inextricable de las dos restantes, asi como a la dificultad para encontrar justificacion
empirica que avale las hipdtesis relacionadas con estas.

' La tesis innatista de Chomsky ha influido en gran medida en el nacimiento y subsiguiente desarrollo del
campo de las ciencias cognitivas de los afios setenta.
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en relacion con la GU, aunque, en definitiva, se trata de una teoria que, ademas de

contar con la eficacia descriptiva, posee una alta carga explicativa.

La teoria chomskyana ha sido extensamente discutida y cuestionada. La
polémica se debe, en buena parte, a que los presupuestos basicos no han sido
comprendidos y a la novedad radical de tales postulados. Los partidarios de este
enfoque tedrico no pretenden dar cuenta de las peculiaridades especificas de cada
lengua y mucho menos de hébitos lingliisticos aprendidos. Lo que tratan de sefialar es
que la capacidad lingiiistica se explicita a través de los procesos sintacticos subyacentes
para la formacion de oraciones. Es cierto que el estado actual de las investigaciones no
ha superado todavia su infancia, pero es de justicia reconocer que la gramatica
generativa ha experimentado un formidable desarrollo, con resultados teodricos de
alcance general y formulacién de relaciones novedosas entre datos nunca antes
estudiados. Por este motivo, y hasta que no se demuestre lo contrario, resulta razonable
compartir la conviccidn de que existe una Facultad del Lenguaje innata como parte de la

mente humana.

El llamado Programa Minimalista (Minimalist Program) o Minimalismo recoge
una de las opciones surgidas en la evolucion del marco generativo. Se adopta la premisa
mas fuerte respecto a la perfeccion de la capacidad lingiiistica del ser humano, segun la
cual el lenguaje es una solucion Optima para especificaciones minimas de disefio
(Chomsky 1998:6)"°. No obstante, la experiencia demuestra que se requieren ciertos
mecanismos lingiiisticos para la buena formacion de las oraciones, mecanismos que

pueden considerarse “imperfecciones” del Sistema Computacional'®. Con el fin de

"> También en Chomsky (1999:1).

' En adelante nos referimos al Sistema Computacional como “Sistema”, “Computacion” o “ SiCo”
indistintamente.

5



mantener la premisa fuerte que se ha descrito anteriormente, habria que comprobar que
estos mecanismos se derivan de determinadas condiciones de las interficies o de

necesidades conceptuales.

En este trabajo se intentara investigar la naturaleza del SiCo atendiendo a
algunos aspectos especificos, sin la pretension de aportar pruebas definitivas. Como
veremos mas adelante, la aceptacion de esta hipotesis resulta enormemente 1til en el

disefio de medios de investigacion y en la consecucion de descubrimientos reveladores.

1.2 LA ARQUITECTURA DEL SISTEMA COGNITIVO DEL LENGUAIJE

Hemos sefialado que el objetivo fundamental de la investigacion lingiiistica
desde un enfoque generativo es descubrir en qué consiste el conocimiento lingiiistico
innato al hombre. En definitiva, se trata de desvelar cudles son las propiedades de la

GU, la cual constituye la teoria del desarrollo mental correspondiente al lenguaje.

1.2.1 Ideas basicas

Se considerd oportuno construir el modelo de trabajo a partir de unos principios
universales'’ definidos como un conjunto de parametros especificados que rigen cada
Lengua-I. Los principios son condiciones en tanto que determinan la buena formacion
de las oraciones explicitando las propiedades a las que se deben ajustar los objetos

lingtiisticos, pero sobrepasan el estatus de condiciones, en cuanto que sistematizan

'7 Entendida la universalidad como algo comun a todo humano.
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determinados aspectos de gramaticalidad dentro de las subteorias de la gramatica'®. Los
parametros son la realizacion de estos principios y reflejan la variedad lingiiistica; se
fijan conforme a la experiencia lingiiistica adquirida por el nifio en su entorno
especifico'’. De acuerdo con estas nociones, se observa un desarrollo extraordinario de

la Teoria de Principios y Parametros (P&P)* a partir de los afios ochenta hasta la

'8 Cfr. Lorenzo y Longa (1996:29)

' Concebir la gramatica como un sistema de principios y pardmetros permite conectar lenguas
aparentemente muy dispares en cuanto a la estructura. A modo de ilustracion, y sin pretension de ser
exhaustivos, mencionamos aqui uno de los parametros mas estudiados, el llamado “parametro del sujeto
nulo”, segun el cual si el sujeto en una lengua puede omitirse, esta lengua posee el valor positivo para este
parametro. Obsérvese el contraste entre (i) y (ii), ejemplos tomados del espafiol y del inglés
respectivamente. Mientras que el espafiol puede omitir el pronombre personal en posicion de sujeto, el
inglés prohibe tal omision aun teniendo una marca morfologica distintiva en el predicado. Por tanto, el
espafiol es una lengua de sujeto nulo (o pro-drop).

)] (Ella) quiere una sopa.

(i1) *(She) wants a soup.

? La idea de una gramatica formalizada desde un enfoque generativo surgio en los afios cincuenta con
Chomsky (1957). Toda la tradicion que de él se deriva se basa en un concepto simple: se trata de
explicitar las reglas que definen aquellas y solo aquellas cadenas lingiiisticas que forman el sistema
gramatical de una lengua especifica. En definitiva, la investigacion intenta detectar los principios que
generan todas las construcciones de una gramatica a partir de una serie de elementos determinados, con la
capacidad de predecir también si una secuencia compuesta de manera arbitraria resulta agramatical por no
atender a estos principios generales.

No es facil entender la aportacion tedrica de la gramatica generativa, que rompe tan radicalmente
con la tradicion del estudio del lenguaje practicado hasta mediados del siglo XX, sin conocer con
profundidad las etapas de su desarrollo. Queremos sefalar, por tanto, algunos puntos relevantes para las
subsiguientes reformulaciones de la teoria, sin pretension de ser exhaustivos (para un estudio mas
profundo de la primera época —Gramatica Transformacional, Teoria Estandar, Teoria Estandar
Extendida— de esta gramatica, véase Chomsky (1957, 1965, 1973, 1977), Katz y Postal (1964)).

El caracter derivacional de la teoria, que ha estado presente en todas las formulaciones
chomskyanas hasta el dia de hoy, subyace a la nocién de “transformacion”. La sintaxis de la derivacion
transformacional de las décadas de los cincuenta, sesenta y setenta se valid de unas estructuras
subyacentes (kernel structures), generadas por unas reglas estructurales (phrase structure rules)
determinadas, a las que se aplicaban las reglas transformacionales para formar aquellas estructuras
existentes en una lengua. Es una manera muy simple de describir la teoria inicial, pero permite destacar
dos puntos que siguen vigentes a lo largo del desarrollo de la gramatica hasta los afios noventa. Se
distingue un nivel basico con una configuracion determinada al que se aplican los “cambios” estructurales
para producir todas las oraciones existentes en las lenguas. Esta concepcion tedrica permite plasmar
formalmente la intuicion de que ciertas frases de composicion sintactica diferente tienen relacion entre
ellas. El ejemplo clasico consiste en relacionar una oracion activa con su paralela en pasiva, indicando
que las dos se derivan de la misma estructura basica.

Chomsky (1965) introdujo la Teoria Estdndar (Standard Theory) (y luego la version que
denominé Teoria Estandar Extendida (Extended Standard Theory)), que domind los estudios del lenguaje
hasta principios de la década de los ochenta. En vez de transformaciones que se aplican a una secuencia
de arboles representacionales, se recurre a la idea de las reglas estructurales recursivas (recursive phrase
structure rules) para la generacion de oraciones, empleando ademas rasgos sintacticos que desempefian su
funcioén en la subcategorizacion. Fue a partir de este momento cuando se implanto la existencia de algiin
componente semantico que supuestamente determinaba la configuracion de la estructura basica
(estructura-P(rofunda)). La Teoria Estandar Extendida redujo todavia mas la complejidad de las reglas
individuales a la vez que aumentd el papel del Léxico y las reglas propias de este. Una de las
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introduccion del Minimalismo en los afios noventa. La primera formulacion de la P&P

fue la llamada Teoria de Reccién y Ligamiento (Government and Binding Theory)?'.

Dedicamos esta seccion a la presentacion de los conceptos fundamentales de los
modelos gramaticales anteriores a la investigaciéon minimalista, y que fueron su punto
de partida. La lengua se compone de dos sistemas interconectados: el sistema cognitivo
y el productivo. Se puede decir, en suma, que el primero se encarga de la codificacion
de los mecanismos y el segundo se adjudica el uso de los mismos™. La tradicion
generativa asume desde los afios ochenta que el sistema cognitivo alimenta al sistema

productivo en forma de niveles de representacion que definen la arquitectura del SiCo.

Desde las primeras formulaciones generativas del lenguaje se ha entendido que
las secuencias lingiiisticas bien formadas se derivan a partir de un conjunto de
estructuras que subyacen a ellas. Sea cual sea la teoria propuesta para la gramatica,

siempre sera necesario establecer una distincion entre tres ambitos:

I. el Léxico, donde se almacenan las piezas 1éxicas, se localizan las irregularidades
y se registran las particularidades que motivan la diversidad lingiiistica;
II. la Forma Logica (FL), donde se transcriben las relaciones configuracionales

establecidas entre los elementos tomados del Léxico;

innovaciones mas influyentes en el desarrollo posterior de la teoria fue la introduccion de la Teoria de las
Categorias Vacias, que se ocupa de aquellos elementos que desempefian un papel decisivo en la sintaxis
pero que no tienen realizacion fonética en la gramatica.

Todos los avances teoricos esbozados anteriormente tienen una relevancia decisiva para la nueva
gramatica de Principios y Parametros de las ultimas dos décadas, que le da un caracter universal al
estudio del lenguaje (para un esbozo de las bases fundamentales de la Teoria de Principios y Parametros,
véase Chomsky y Lasnik (1991)). La innovacion primordial del este enfoque esta, precisamente, en que
deja de plasmar la gramatica como una serie de reglas para concebirla como un sistema de principios que
prestara a la teoria el esperado poder explicativo.

2! Para la primera formulacion sistematizada de este modelo, véase Chomsky (1981).

22 Queda por determinar si ambos componentes forman parte de la Facultad del Lenguaje o no; para un
tratamiento mas detallado, véase Chomsky (1998).



II1. y la Forma Fonoldgica (FF), donde quedan cifradas las instrucciones destinadas
al sistema articulatorio-perceptivo de la persona que pronunciara/escuchara las

secuencias formuladas.

La conexion entre estos componentes se define derivacionalmente —de acuerdo
con la tradicion de la gramatica transformacional—, una propuesta para la cual todavia
no existen argumentos empiricos, pero cuya adopcion ha facilitado en gran medida la
elaboracion de una teoria del lenguaje altamente plausible. En este trabajo se asume la
aproximacion conceptual estrictamente derivacional, tal como se indicarda mas

adelante®.

1.2.2. El “Modelo T

Para operar derivacionalmente dentro de este marco tedrico, vigente durante mas
de una década, se utilizdo el “Modelo T”, que no s6lo determinaba, sino que también
relacionaba, los ambitos antes mencionados. La arquitectura asi construida (Figura (1))
respondia a las expectativas del generativismo porque permitia establecer principios

universales para la derivacion de oraciones:

» La preocupacion de Chomsky, evidenciada en numerosos trabajos, por evaluar la posibilidad de una
gramatica derivacional frente a una representacional es indicativa de la importancia que tiene esta
cuestion en la conceptualizacion de la teoria (Chomsky 1981:90; 1995:223). También se encuentran en la
literatura formulaciones apreciables que hacen uso de una aproximacion representacional con éxito (véase
por ejemplo Koster (1987); Brody (1995)).



(1) Léxico

l

Estructura-P

v

Estructura-S
«—

Forma Fonética Forma Légica

Se establecieron cuatro niveles, en cada uno de los cuales se interpretaba la
representacion gramatical derivada, y se comprobaba la legitimidad de la misma. Cada
nivel encerraba un componente autbnomo, con su organizacién y mecanismo internos
especificos, que incluia también los principios (o subteorias) que actuaban en estas
representaciones. La misién que tenian estos principios era la reduccion del nimero de

secuencias gramaticales que se podian generar.

Los elementos seleccionados del Léxico se insertan en la derivacion segin sus
funciones tematicas —dirigidas por la Subteoria o Principio Tematico (& Theory)-,
construyéndose asi la Estructura-P(rofunda), la primera representacion significativa
dentro del SiCo. La proyeccion de los constituyentes escogidos en este nivel se lleva a
cabo de acuerdo con la Teoria de la X-barra (X’ Theory), que establece las condiciones
formales de representacion para las relaciones temadticas entre los elementos. La
informacion proporcionada por este nivel alimenta las transformaciones gramaticales

(reducidas a una sola operacion llamada Muévase-« (Move-a))*, cuya funcién es

2 Muévase-o comprendia operaciones tales como Movimiento, Eliminacion, Substitucion, Adjuncion,
etc., es decir, esta operacion podia mover cualquier elemento a cualquier posicion, siempre y cuando se
ajustara a los requisitos tedricos. Posteriormente, se pudo elevar todavia mas el grado de generalizacion al
introducir la operacion global Aféctese-a (Affect-@), en el sentido de Lasnik y Saito (1984).
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conducir la derivacion hasta la Estructura-S(uperficial). Este desplazamiento de
elementos esta motivado por alguna insuficiencia estructural con relacién a uno o varios

principios a cuyas exigencias esta sometida la representacion.

Se defendid la existencia de otros tantos principios o subteorias que, incidiendo
sobre la Estructura-S, formulaban o regulaban las condiciones en las que los elementos
de una oracidén pueden relacionarse entre si. Algunas de las subteorias a las que nos
referfamos son la Teoria de Ligamiento (Binding Theory)®, la Teoria de Caso (Case

Theory), la Teoria de Control (Control Theory), etc.

Una vez realizada la representaciéon en este nivel, el paso siguiente de la
derivacion sintactica consiste en enviar la parte relevante (rasgos fonoldgicos) de la
representacion a la FF, con el fin de darle la forma adecuada para la conexién con los
mecanismos articulatorios-perceptivos responsables de la produccion-recepcion de
secuencias. El resto de la derivacion culminaré en el nivel de la FL, donde se producen
los reajustes configuracionales necesarios para la interpretacion por parte del sistema
conceptual-intencional de la mente del oyente/hablante; es, por tanto, el nivel donde se

procede a la interpretacion semantica de la oracion.

Por ultimo, existe, ademds, una subteoria que tiene incidencia sobre todos los

niveles de la derivacion; se trata del Principio de Proyeccion (Projection Principle). Su

25 Un punto central de esta teoria es la cuestion de las categorias vacias, en cuanto que las restricciones se
aplican a elementos sin contenido fonoldégico de la misma manera que a anaforas, pronombres o
expresiones referenciales. El constituyente que se somete a la operacion Muévase-a deja atrds un
elemento vacio de contenido fonoldgico (huella) y establece con €l, a la vez, una relacion que lo legitime
de forma determinada.
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cometido es asegurar que las relaciones licitas en un nivel se mantengan vigentes en los

niveles sucesivos?’.

Muchos trabajos, bajo los presupuestos de este modelo, se dedicaron a investigar
la distribucion de diferentes procesos gramaticales, precisando en qué momento (nivel)
y de qué manera (motivacion) se llevaban a cabo a lo largo de la derivacion. De esta
forma se ha progresado notablemente en la comprension de los mismos, asi como del
lenguaje humano en general. A modo de ilustracion, presentamos brevemente como se
aplican los presupuestos basicos de la P&P con relacion al fenomeno del Movimiento-
qu”’, puesto que formara parte integrante de las pruebas que se emplearan a lo largo de

esta tesis.

1.2.2.1. El Movimiento-qu en la P&P

Dentro de la P&P, se han venido considerando los fendémenos que presentan
variaciones evidentes de una lengua a otra en un punto especifico de la gramatica. Uno
de los temas mas estudiados son las oraciones interrogativas, sobre todo las llamadas
Preguntas con Palabras-qu (Wh-questions). Se observo que la manera de formular
preguntas muestra una pluralidad de formas en cuanto a su estructura. El desarrollo de
la gramatica generativa, en concreto la P&P, ha permitido, por primera vez, dar una

explicacion unificada haciendo uso de la divergencia permitida por la parametrizacion.

* Chomsky defiende la validez de la idea de una ciclicidad estricta, es decir, una vez superado un nivel,
no se permite que la derivacion vuelva atrds. Esto implica también la exigencia de mantener una
separacion estricta entre los niveles de FF y FL.

?7 Tradicionalmente se ha escrito Movimiento Qu-. En el presente trabajo, por razones de simplicidad,
empleamos el término de Movimiento-qu y, por analogia, palabra-qu y elemento-qu.
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Las lenguas se pueden clasificar en tres tipos segun la posicion que ocupan las
palabras de interrogacion (palabras-qu) en sus preguntas. La estrategia mas simple para
construir interrogativas es sustituir los argumentos —directos y/o indirectos— del
predicado por las correspondientes palabras-qu en las posiciones tematicas. El chino, el
japonés o el coreano forman parte del grupo de lenguas en las que no se aplica

Muévase-a a los constituyentes de interrogacion, segun lo ilustra el siguiente ejemplo:

(2)  Chino (Huang 1982:267)
Ni xiang-zhidao shei mai-le sheme?
T te-preguntas quién compréd qué

“;Quién te preguntas qué comprd?”

Lenguas como el bulgaro, el hingaro o el rumano colocan las palabras-qu en
posicion inicial de oraciéon de manera obligatoria, sehalando a la vez el ambito del

’ . 2
alcance semantico de estos elementos?.

(3) Hungaro
Kij mi-t; h; kérdezett h; a szomszéd-ja-to1?
Quién qué-Ac pregunto el vecino-su-a?

“;Quién pregunt6 qué a su vecino?”’

Por ultimo, la forma aparentemente mas compleja de construir interrogativas es

situar una de las palabras-qu en posicion inicial de oracién y permitir que las demas se

2 Asumimos que los elementos interrogativos se insertan en la derivacion, de manera universal, en el
lugar del argumento seleccionado por el verbo, es decir, la Estructura-P indica la posicion tematica desde
donde se desplazan si asi lo requiere la derivacion.
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queden en el sitio de insercidon, en sus posiciones tematicas. El inglés o el espafiol

pertenecen a esta clase, ilustrada en (4):

4) (Quién; crees que h; invito a quién?

Se ha comprobado que en las lenguas en las que se puede observar un desajuste
entre el elemento-qu y su posicidon tematica se aplica Muévase-a para desplazar este
constituyente al sintagma de un niicleo” funcional, generalmente el especificador del
Sintagma Complementante (SC) de la clausula principal. Watanabe (1992) ha
demostrado que los elementos interrogativos se desplazan a una posicion de inicio de
oracion uniformemente en todas las lenguas. Para dar cuenta de la variacion sefialada en
(2)-(4), los investigadores propusieron recurrir al disefio mismo del “Modelo T” (Huang
1982; Watanabe 1992). Se llegd a una solucion segun la cual el desplazamiento se

: . . - .30
activa en diversas etapas de la derivacion dependiendo de la lengua en cuestion™. En el

¥ Los términos como nucleo, especificador o fase pasan a incorporarse al metalenguaje pero como
nombres de conceptos de uso predicativo, es decir, pueden aparecer como predicados nominales, y no
como nombres propios, por tanto, aparecen con minusculas. Las mayusculas se reservan para el
enunciado de principios o generalizaciones.

%0 La propuesta de Huang (1982) no es la tnica con respecto al Movimiento-qu. Muchos lingiiistas han
intentado dar explicaciones aceptables para los datos de (2)-(4). Brody (1995) y Groat y O’Neil (1996),
por ejemplo, modifican el modelo teoérico, ofreciendo una explicacion de los datos mencionados muy
distinta.

Su punto de partida es eliminar la separacion entre las interficies Forma Fonologica y Forma
Logica. Sostienen que la sintaxis produce una unica representacion que es interpretada por ambos
componentes, el semantico y el fonologico. Al haber eliminado la bifurcacion, se ven obligados a
mantener que la diferencia entre estrategias interrogativas es puramente fonoldgica, ya que los
movimientos producen cadenas y la lengua tiene la opcién de pronunciar la cabeza o la cola de estas
cadenas. Por tanto, la diferencia entre las lenguas tipo (2) y tipo (4) es que en el primer caso se pronuncia
la cola y en el segundo la cabeza de cada cadena formada por los Movimientos-qu. Supuestamente, no
existiria ninguna diferencia sintactica entre las oraciones interrogativas generadas en las diversas lenguas.

Watanabe (1992), en cambio, mantiene las suposiciones teodricas inspiradas por el empleo del
“Modelo T”. La explicacion que presenta para resolver la problematica de las oraciones (2) y (4) (sin
mencién alguna del tipo (3)) es insuficiente en algunos aspectos. Sin embargo, su aportacion a la cuestion
es de gran importancia para el recorrido posterior de la teoria generativa. Plantea la hipotesis de que todas
las lenguas requieren un Movimiento-qu manifiesto al [Espec, SC] interrogativo y reservan el resto de
tales movimientos para la sintaxis encubierta. La diversidad, para Watanabe también, es puramente
fonologica, ya que las lenguas tipo (2) no sufren alteraciones fonologicas producidas por este
movimiento, mientras que los de tipo (4) si. La aportacion clave de esta tesis consiste en establecer que el
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grupo del tipo (2), todos los movimientos efectuados por las palabras interrogativas se
llevan a cabo en el componente sintactico después de que la derivacion haya construido
la Estructura-S, es decir, en la Sintaxis Encubierta o Implicita (Covert Syntax), donde
las operaciones sintacticas ya no afectan a la FF (movimientos invisibles). Esta es la
razon por la cual no se constata desplazamiento explicito de ningun elemento
interrogativo. En cambio, los Movimientos-qu en el grupo del tipo (3) tienen lugar en la
Sintaxis Abierta o Explicita (Overt Syntax), antes de que se construya la Estructura-S, el
nivel de representacion donde la derivacion se bifurca para producir las formas
adecuadas en las dos interficies. Por tanto, en estas lenguas, todos los Movimientos-qu
afectan a la FF de la construccion y se aprecia el desplazamiento explicito de todas las

palabras-qu de la oracion.

La complejidad planteada por el tercer tipo de idiomas, ilustrado en (4),
disminuye si optamos por considerarla como la combinacion de las dos estrategias
descritas previamente. En estas lenguas, se aprecia la presencia obligatoria de una
palabra-qu en posicion inicial de clausula’' y el resto de los elementos interrogativos se
queda incrustado en la subordinada. Se ha propuesto que el Movimiento-qu del primer
elemento interrogativo se lleva a cabo antes de la formacion de la Estructura-S que
satisface la necesidad sintactica presentada por un operador interrogativo. En caso de
que se justifique desplazamiento no visible de dichos elementos (véase nota a pie de
pagina 30), se supone que tales movimientos se realizan pasado el nivel de la

Estructura-S.

Movimiento-qu a la posicion prominente de la estructura oracional es universal para todas las lenguas sin
excepcion.

3! Siempre y cuando la interpretacion semantica sea la normal. Hacemos caso omiso de las llamadas
interrogativas eco, como por ejemplo la oracion de (i):
(1) What did you say? Kate saw what?
Qué AUX-pret ti decir Kate vio qué
“;Qué has dicho? Que Kate vio ;qué?”
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Si se acepta la hipotesis segun la cual todos los elementos-qu abandonan su
posicion temadtica, la unica manera de explicar los datos de (2)-(4) es suponer que el
primer desplazamiento tiene lugar en la Sintaxis Explicita, satisfaciendo asi un primer
requisito, mientras que el resto retrasa su subida hasta que la derivacion llega a la
sintaxis encubierta. Tal planteamiento consigue una uniformidad teorica, pero carece de
rigor conceptual. Una teoria que ofrece tan s6lo una opcionalidad de tipo binario
dificilmente puede dar cuenta de procesos cuyos resultados permiten mayor nimero de
variaciones®>. El caso del Movimiento-qu, por tanto, excede los limites de la simple
distincién paramétrica y prueba que se requiere afinar la teoria para evitar estipulaciones

adicionales.

1.2.3. Directrices minimalistas

La revision del marco teodrico y la introduccion de consideraciones minimalistas
han facilitado nuevos recursos para explicar datos problematicos, como los

mencionados en la seccidon anterior.

1.2.3.1. Un mero programa

Desde el inicio de los afios noventa, partiendo de este tipo de consideraciones
conceptuales, Chomsky ha venido anunciando el giro que iba a dar la teoria lingiiistica
dentro del marco generativo. Segun el nuevo programa, mas que a principios ad hoc o a

formulaciones arbitrarias de los pardmetros, las derivaciones gramaticales atienden

32 A pesar de lo dicho, la idea de los parametros se ha mantenido hasta el presente, aunque algo
modificada (véase la descripcion de las consideraciones minimalistas de la seccion siguiente).
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unicamente a requisitos de economia. Esto les otorga un caracter de guia metodologica,

ademas de su caracter predictivo. Veamos, pues, en qué consiste la novedad.

Como ya hemos indicado, la importancia del marco tedrico generativo, mas que
en su precision conceptual y empirica, estd en la grandeza de sus objetivos: el llevar el
estudio del lenguaje al nivel de las investigaciones cientificas. Por un lado, su principal
interés es caracterizar la naturaleza de la competencia lingiiistica de los humanos en
cuanto que poseen una disposicion especifica que les capacita para aprender y
comprender un sistema lingiiistico natural. Por otro lado, pretende descubrir y precisar
el desarrollo de tal conocimiento. Este doble objetivo implica una idoneidad tanto
explicativa como descriptiva de la teoria. El Programa Minimalista es el intento mas

ambicioso de conseguir estos fines.

Se trata de un mero programa que da orientaciones generales para el estudio
especifico de ciertos aspectos de interés lingiiistico. Se distinguen dos etapas en la

evolucioén en el tiempo del programa hasta la actualidad:

(1) La formulacion inicial de las directrices basicas de economia y de los
instrumentos (Chomsky 1995)*°.

(i1) La Derivacion por Fase (Chomsky 1998 y 1999).

Las ideas delineadas en los articulos de Chomsky (1995) arrojaron nueva luz

sobre la investigacion generativa. Uriagereka (1998) resume de modo conciso la idea

3 Este volumen recoge cuatro articulos, de los cuales el primero es una colaboracién de Chomsky y
Lasnik (véase Chomsky y Lasnik 1991) que presenta un estudio exhaustivo de la P&P. Los otros tres
capitulos son el desarrollo de las directrices minimalistas elaboradas en tres fases correspondientes a los
afios 1991, 1993 y 1995. Tomamos como punto de referencia el capitulo cuatro, un articulo publicado en
1995, para presentar los aspectos mas destacados de esta etapa.
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nuclear de la tesis minimalista, que explicaremos con mas detalle en las paginas

siguientes.

Minimalism hypothesises that the language faculty is a dedicated capacity
which is a “perfect” (conceptually necessary and optimally economical)

way of meeting external conditions on language (Uriagereka 1998:154)*.

1.2.3.2. Coherencia interna e interacciones naturales

Conviene que nos detengamos en este punto, al ser varias las cuestiones que se
plantean, y que especifiquemos con mas detalle el origen y las consecuencias de esta
hipotesis. Si los principios de la teoria generativa poseen validez conceptual, las
propiedades lingiiisticas de la Facultad del Lenguaje pueden ser determinadas
atendiendo a dos aspectos diferentes. En primer lugar, la modularidad implica
mecanismos internos al 6rgano, por lo que las presuntas condiciones del sistema tienen
que reflejar una coherencia interna. En segundo lugar, la Facultad del Lenguaje actua
en armonia con los otros 6rganos que la rodean y con los que establece una relacion
determinada. A este aspecto lo denomina Uriagereka interacciones naturales®. El
interés central del Programa Minimalista es, precisamente, el analisis de la conexidén que
se establece entre estos dos aspectos y la busqueda de los principios que satisfacen estas

conjeturas interactivas e internas’’. Se parte de la asuncidon tedrica de que las

3 Traduccion al castellano: “El Minimalismo sostiene que la Facultad del Lenguaje es una capacidad
especifica que supone una manera “perfecta” (conceptualmente necesaria y dptimamente economica) de
satisfacer las condiciones externas al lenguaje”.

3 Cfr. Uriagereka (1998:99)

3% “Intuitivamente hablando, el conocimiento del lenguaje es la unién del conocimiento de alguna
sustancia por un lado y, por otro, el conocimiento de alguna forma” (Uriagereka 1998:90). Desde este
punto de vista, las necesidades interactivas implicarian la participacion de la sustancia y las internas la de
la forma. En caso de revelar el contenido de estos supuestos, el lenguaje puede convertirse en objeto de
las investigaciones filosoficas.
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propiedades internas de la Facultad del Lenguaje son la consecuencia directa de los
requisitos externos impuestos. Siguiendo este camino, se llega a determinar una de las
premisas basicas del programa: la hipotesis seglin la cual la Facultad del Lenguaje es
perfecta en el sentido especificado anteriormente. Desde esta perspectiva, la tesis

implica una optimidad lingiiistica en cuanto a la estructura®’.

1.2.3.3. La perfeccion de la Facultad del Lenguaje

La hipoétesis sobre la mencionada perfeccion de la Facultad del Lenguaje, de
gran elegancia estructural, resulta sumamente fuerte, sobre todo si se tiene en cuenta la
escasez de sistemas semejantes en el mundo biologico. Las investigaciones
experimentales muestran en principio resultados opuestos a tal asuncion®®, por lo que se
ha incidido en la importancia de los aspectos positivos que conlleva decantarse por la
misma. Por lo pronto, se ha argumentado que el Sistema lingiiistico posee propiedades
que subrayan su estatus diferenciado con respecto a las otras facultades de la mente
humana. En primer lugar, cuenta con un numero limitado de unidades con las que puede
generar una infinitud de enunciados (discrete infinity). En segundo lugar, el grado de
determinacion estd muy por debajo de lo conocido en otros 6rganos, puesto que se
observa una diversidad lingiiistica considerable, es decir, la descodificacion de los

signos lingiiisticos esenciales deja una amplia gama de posibilidades para la variacion®

37 En efecto, la idea del origen del lenguaje como un fenémeno de “no-adecuacion” (exaptation) se basa
en que aquel evidencia una clara falta de optimidad funcional, frente a la hipétesis de la adaptacion, que
considera al lenguaje como el medio por el cual la especie consiguid colocarse en condiciones dptimas
para un salto en la evolucion (véase npp 2).

3% Cfr. Uriagereka (1998).
3% Uriagereka sugiere que la variacion entre lenguas es una consecuencia que se deriva de la falta de

especificacion inherente a la elegancia estructural absoluta del sistema lingiiistico, que codifica tan sélo lo
esencial (cfr. Uriagereka 1998:57).
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(lack of overdeterminacy). Conforme a lo establecido en las ciencias naturales para el
estudio de sistemas complejos, se asume que los fendémenos son el resultado de un
minimo nimero de principios, posiblemente reducible a uno. Por tanto, los predmbulos
de este programa definen un solo principio como motor de las derivaciones sintacticas:
el Principio de Economia. De esta manera, la nocion de economia no sélo guia la
derivacion de construcciones sintacticas, sino que también se presenta como un criterio

absoluto para ella.

En armonia con las bases elementales, y obedeciendo al Principio de Economia
en todos los niveles, la meta principal del Programa Minimalista de Chomsky
(Chomsky 1995 y otros trabajos posteriores) es orientar la teoria del lenguaje, en la
medida de lo posible, hacia el fomento del poder explicativo minimizando a la vez la
complejidad operativa. El objetivo comun a todos los estudios a partir de la aparicion de
las consideraciones minimalistas, por tanto, es lograr determinar la derivacién mas
economica dentro de los limites de la Sintaxis Estricta (Narrow Syntax), también
conocida como Sistema Computacional (en adelante SiCo), que guia la derivacion desde
su inicio hasta la formacion de un inico objeto sintactico en la interficie de la FL. De
ahi que el Programa Minimalista ofrezca un método completo que ha demostrado ya su
viabilidad no s6lo como instrumento descriptivamente eficaz, sino también como pauta
de trabajo que conduce al descubrimiento de datos extraordinariamente reveladores en

lo referente a las propiedades esenciales de la Facultad del Lenguaje.

Resumiendo, el caracter minimalista empapa todos los aspectos del Programa:
en primer lugar, el disefio mismo de la Facultad del Lenguaje y, en segundo lugar, tanto
el funcionamiento interno de la Computacion como la representacion derivada en las

interficies para dar cabida a la interaccion con otros sistemas mentales.
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1.2.3.4. El modelo

Siguiendo las directrices generales, la puesta en marcha del Programa
Minimalista supone la revision de un gran nimero de asunciones anteriores, empezando
por la arquitectura del modelo, representado en (5). Se eliminan los niveles de
representacion intermedios™ (Estructura-D y Estructura-S), dejando que la derivacién
avance hacia la FL sin mas interrupciones y con total uniformidad (uniformity). Solo se
distingue un punto determinado, llamado Materialicese (Spell-Out), donde la derivacion
se desprende de sus rasgos fonologicos, que pasan a alimentar la FF*'. El resto de la
oracion llega asi hasta la FL, representacion integrada tnica y exclusivamente por
unidades comprensibles para las otras facultades de la mente involucradas en el proceso
de la conceptualizacion/interpretacion semantica. Dado que las restricciones sobre el
SiCo proceden exclusivamente de las facultades externas a €l, y siendo la FF y la FL los
unicos y exclusivos extremos del SiCo en contacto con dichas facultades externas (sus
interficies), no se requiere (ni se puede) establecer ninguna otra condicidon sobre

supuestas representaciones intermedias de una derivacion (en palabras de Chomsky,

* La eliminacion de los niveles de representacion intermedios esta lejos de ser un asunto trivial. Con la
introduccion de las consideraciones minimalistas, se revisa cuales son los puntos “superfluos” de la
derivacion, cuya existencia puede ser explicada por otros recursos teoricos. Dado que la lengua se
considera tradicionalmente como un sistema que consiste en vincular sonido y significado, cualquier
supuesto que incluya otros componentes resulta superfluo. Por consiguiente, se mantienen solamente las
dos interficies, FF y FL, a través de las cuales el SiCo alimenta los aparatos cognitivos responsables de la
produccion de sonido y de la interpretacion de relaciones logicas respectivamente. El resto de la
estructura, la Estructura-P y la Estructura-S, no cumple funcion alguna y, por tanto, se elimina. Aparte de
las dos interficies mencionadas, existe también el Léxico, que parece ser conceptualmente necesario. El
cambio efectuado es formidable: el nuevo planteamiento ofrece una firme justificacion conceptual y una
reorientacion de la explicacion empirica de problemas cuya elucidacion dependia de la presencia de los
dos niveles de representacion eliminados. Ademas, en la estrategia de eliminacion de la Estructura-P,
cobran relevancia ciertas estructuras, como las construcciones adjetivales conocidas como tough-
constructions (véase Chomsky 1981) y las de doble objeto. Del mismo modo, la explicacion del
funcionamiento de los Principios de Ligamiento (ibid.), por ejemplo, ha supuesto un verdadero reto,
superado con completo éxito, en el empefio de eliminar la Estructura-S.

1 Véase también Uriagereka (1996), que ha propuesto la Teoria de la Materializacion Multiple (Multiple
Spell-Out).
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solamente existen bare output conditions, es decir, condiciones impuestas desde fuera

del Sistema y sobre sus interficies).

(5) Léxico

Materialicese > FF
(

/

FL

El lenguaje consiste, segin los presupuestos generativos, en la computacion de
unidades minimas, es decir, en una sucesion de operaciones ejercidas sobre rasgos
primitivos incluidos en el Léxico y de cuya sistematizacion se encarga el SiCo,
supuestamente de naturaleza universal. El resultado de este proceso es un objeto
sintactico sometido al Principio de la Interpretacion Completa (Full Interpretation
Principle) que predice que todos los rasgos que llegan a la interficie de la FL deben ser
Interpretables; y para esto, los rasgos no-Interpretables deben ser satisfechos y borrados
por las relaciones de cotejo de la Computacion; de lo contrario, la derivacion fracasa

(crashes).

Finalmente, cabe mencionar una importante condicion restrictiva del Sistema, la
Inclusividad (Inclusivity), segin la cual no puede insertarse en la derivacion otra cosa
que no sean los rasgos integrantes de los elementos 1éxicos y funcionales presentes en el
conjunto (Numeracion) que constituye la base para el inicio de la misma (quedan asi

descartados los indices o las notaciones especiales como la de la teoria de X-barra, etc.)
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1.2.3.5. Los diferentes estratos de la oracion

Aunque las indicaciones teodricas del Programa Minimalista sefialan un camino
novedoso para la concepcion del lenguaje dentro de los limites de la gramatica
generativa, es indiscutible que se ajustan a las intuiciones originales de trabajos
anteriores y, a la vez, las superan. El Programa Minimalista ha llegado a separar de
manera definitiva los elementos 1éxicos de los funcionales, no sélo desde el punto de
vista de su contenido, sino también desde la perspectiva del papel que desempefian en la

. .7 SN )
derivacion sintactica .

Desde los afos ochenta se consideraba que la estructura de la oracién se

, . , . L1z , . 43
construia a partir de tres estratos basicos: 1éxico, morfolégico y complementante™. Cada
estrato se identificaba con una proyeccion maxima: los Sintagmas Verbal, Flexivo y

Complementante, respectivamente.

Hay numerosos trabajos que van mas alla en la division de categorias, reflejando
asi la multiplicidad de funciones en una oracioén. Los puntos mas discutidos han sido,
por un lado, el analisis detallado de las proyecciones del ambito verbal, llamado
también capa Iéxica (lexical layer), ya que es donde se supone que la derivacion lleva a
cabo la asignacion de papeles tematicos; por otro lado, se aprecia el empeno de ofrecer

también una descripcion todavia méas minuciosa de las proyecciones principales de la

2 La diferenciacion de las unidades funcionales de las léxicas se ha iniciado con las investigaciones
lingliisticas modernas. La categoria abstracta de Flexion fue la primera en aparecer para cumplir la
funcion de portar las especificaciones temporales y de concordancia (Chomsky 1957). Bresnan (1972)
propuso la existencia de complementantes como nucleos de la proyeccion maxima de las clausulas
subordinadas, hipotesis que luego se extendié a toda clausula en general. Abney (1987) llegod a la
conclusion de que el nicleo de muchos SSNN es un determinante. Pero es en Chomsky (1995) donde se
propone la existencia de la ultima categoria funcional, v, considerada como central (core functional
categories). En suma, la ultima década, desde el trabajo de Pollock (1989), ha presenciado un boom de
elementos con valor funcional, especialmente con relacion al verbo y sus proyecciones.

* En términos més semanticos se hablaba de evento, proposicion y enunciacion respectivamente.
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capa flexiva (inflectional layer), que se responsabiliza de procesos sintacticos como la

especificacion de los atributos verbales (aspecto, tiempo, etc.).

Aparte de estas dos capas, se suele distinguir una tercera, la capa que incluye el
complementante (complementizer layer), pero a la que también se denomina periferia
izquierda (left periphery). Esta capa engloba categorias funcionales que albergan
elementos muy diversos, como, por ejemplo, distintos operadores, topicos, elementos de
foco, pronombres relativos, etc. pero todos parecen entranar cierta relevancia para la
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interpretacion semantica (énfasis, ambito, etc.)" .

* Varios trabajos han abordado la descripcion exacta y minuciosa de la periferia izquierda. Para dar
cabida a los miultiples elementos que pueden aparecer en estas posiciones, los lingiiistas se han visto
obligados a aumentar considerablemente el nimero de proyecciones funcionales. Uno de los estudios mas
exhaustivos es Rizzi (1997). Segln este autor, el sistema del complementante actia como una interficie
entre el contenido proposicional de la oracion (SFlex) y la estructura de las clausulas superiores. Al
analizar las restricciones del orden de palabras en esta capa, Rizzi llega a proponer la siguiente estructura:

(1) [ForceP [TopP* [FocP [TopP* [FinP [IP... 1]]11]

(ForceP: Sintagma de Fuerza; para determinar el tipo de la oracion, por ejemplo, exclamativa,
interrogativa, etc. TOpP* : Sintagma de Tdpico; su especificador alberga el topico y su complemento el
comentario. La sefial * indica que puede haber una secuencia de elementos en esta posicion. FocP:
Sintagma de Foco; encargado de albergar el elemento focalizado de la oracién. FinP: Sintagma de
Finitud; cuya presencia es obligatoria si se activa el complejo topico/foco. IP: Sintagma de Flexion).

Beghelli y Stowell (1997) proponen una estructura radicalmente distinta de la capa
complementante. Parten de las observaciones de May y de Hornstein sobre las propiedades de los
cuantificadores y la determinacion de sus ambitos de alcance. Argumentan que ciertos cuantificadores se
ven obligados a desplazarse a posiciones superiores en la derivacion para construir el ambito deseado.
Aqui no se respeta de manera tan rigurosa la division de las dos capas superiores. (ii) presenta la
estructura completa:

(ii) [REFP [CP [AgrSP[DistP [ShareP [NegP [AgrOP [VP.. 11111111
(REFP: Sintagma de Referencia; hospeda cuantificadores indefinidos que indican ciertas reagrupaciones.
CP: Sintagma de Complementante; el lugar de los cuantificadores interrogativos. AgrSP: Sintagma de
Concordancia; para los cuantificadores decrecientes con ciertos determinantes. DistP: Sintagma
Distributivo; para los cuantificadores every (todos) y each (cada). ShareP: Sintagma de Cuota; para
hospedar cuantificadores distributivos. NegP: Sintagma de Negacion; para los cuantificadores negativos.
AgrOP: Sintagma de Concordancia de Objeto; otro lugar para hospedar cuantificadores decrecientes).
Szabolcsi (1997) sigue esta linea de investigacion al analizar estrategias para la determinacion de los
ambitos semanticos. Basa su tesis en datos del huingaro, una lengua el la que la posicion del cuantificador
en una frase indica inequivocamente su ambito de alcance, y establece un orden semejante al presentado
arriba.

Brody (1990) adopta una aproximacion al problema rigurosamente sintactica y emplea el
término “campo del foco” para aquellas proyecciones que se encuentran entre el STopico y el SV. De esta
manera consigue unir la problematica de los cuantificadores a la del foco (véase Maracz (1990b) también
para una version semejante). Laka (1990) introduce la proyeccién maxima SZ, que se proyecta por
encima de SFlex y hospeda elementos como el que coteja la negacion, el elemento enfatico o el “si”
espafiol. Pifion (1992) defiende también la existencia de una proyeccion extendida con el mismo nombre,
pero la proyecta inmediatamente por encima de SV, respondiendo de esta forma a las exigencias
sintacticas de las oraciones hungaras.
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1.2.4. Derivacion por Fase: cuestiones técnicas

El marco generativo siempre ha asumido que una oracion se deriva de forma
ciclica. Tal supuesto no cambia en el Programa Minimalista, pero se introduce un
mecanismo con cuya ayuda se logra reducir la complejidad derivacional. La
introduccion de la nocion de fase (phase) permite que el Sistema tenga acceso directo
cada vez s6lo a un limitado nimero de elementos (Subconjunto Léxico (SL;)) en un
punto determinado de la derivacion. Una vez satisfecha toda necesidad de cotejo de
dicho conjunto de elementos, se forma un unico objeto sintactico (OS) que se
materializa en este momento. A continuacién, el Sistema puede o bien extender este
objeto sintactico (OS’) o bien construir otra estructura independiente (EI), que sera parte
de un SL utilizada posteriormente por la derivacion (Chomsky 1999:9). Aceptamos que
las fases encabezadas por SC o Sv (transitivo) son fases fuertes (strong phases), por ser
posiciones adecuadas para el desplazamiento potencial de elementos, mientras que las
otras son fases débiles (weak phases). Nuestro trabajo se centra en el estudio de lo que

Chomsky denomina fases fuertes.

1.2.4.1. Los rasgosy las operaciones basicas

El Programa Minimalista establece como fundamento de la derivacion las

relaciones de cotejo de rasgos. En la actualidad el concepto de cotejo (check)

propiamente dicho no existe desde el momento en que ya no hay relacion especificador-

Hemos presentado aqui solamente algunas de las propuestas mas destacadas para la estructura de
la capa complementante sin pretender ser exhaustivos. El lector interesado puede consultar la bibliografia
mencionada en esta nota y, también, Uriagereka (1995); E. Kiss (1987); Brody (1995).
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nucleo que comporte eliminacion de rasgos. A partir del Gltimo trabajo de Chomsky
(1999) se habla de Acoplamiento bajo Identidad (Matching under Identity) o,
simplemente, Acoplamiento®, para sefialar una relacion de Acuerdo®® (Agree) entre
rasgos Interpretables y no-Interpretables asumiendo, a la vez, la localidad de las

operaciones.

Por consiguiente, se puede decir que la derivacion converge si y sélo si sus
rasgos formales estan en relacion de cotejo, obedeciendo al Principio de Economia. No
es de extrafiar que el proceso técnico del cotejo de rasgos haya cambiado, mejor dicho,
se haya perfeccionado a lo largo de los ultimos afios. Aqui nos limitaremos a introducir
las propuestas mas destacadas y nos centramos en el procedimiento adaptado para el

analisis sintactico de esta tesis.

Las caracteristicas de cada constituyente lingiiistico se interpretan en el modelo
minimalista en forma de rasgo, es decir, cada elemento, 1éxico o funcional, se considera
como un conjunto de rasgos. Se ha demostrado que es posible definir los elementos
Iéxicos que entran en la derivacién como una serie de rasgos constitutivos, por lo que
adoptamos el término de conjunto de rasgos para referirnos a un elemento Iéxico que
entra en las Formas Fonologica y Logica y que habia sido generado por el SiCo. Una de
las tareas mas arduas en el estadio actual del Minimalismo es definir con la mayor

precision la composicion de rasgos de cada elemento de la gramatica. Se ha presenciado

* A pesar de que el concepto de “cotejo” (check) haya sido superado, por razones de simplicidad, usamos
de forma indistintiva los términos Cotejo, relacion de Cotejo o Acoplamiento, para indicar una relacion
sintactica entre dos rasgos (sonda y meta) que concuerdan, esto es, se produce una relacion de Acuerdo y
eso, como consecuencia, provoca el borrado del rasgo sonda no-Interpretable del elemento funcional
mediante el desplazamiento del rasgo meta (y su entorno) (Cfr. Chomsky 1999).

* Hemos optado por emplear el término “Acuerdo” en vez del mas extendido “Concordancia” para
distinguir de forma clara el tipo de operacion que Chomsky denomina Agree y que no es lo mismo que
Agreement. “Concordancia” podria inducir a confusion, pues Concordancia, segin la emplearemos mas
adelante, es un proceso vinculado mas bien a cotejo —en el sentido de Chomsky (1995) —, y a rasgos
eliminables mediante Cotejo (la relacion entre especificador y ntcleo).
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una notable evolucion y perfeccionamiento gracias a datos cada vez mas numerosos y
variados. Estos cambios responden a dos razones fundamentales. En primer lugar, el
Minimalismo pretende unificar el inventario de rasgos dentro de una lengua y, en
segundo lugar, quiere conseguir un alto grado de universalidad en los mecanismos

sintacticos al adecuarlos a un namero cada vez mayor de lenguas particulares.

Construir oraciones en un sistema recursivo requiere que se defina la operacion
binaria basica de Fusion (Merge) que une dos objetos lingiiisticos para formar una
unidad. La aplicacion reiterada de esta operacion crea un Unico objeto sintactico, la
oracion, para ser interpretada en las interficies. Se entiende que el coste de la Fusion es
minimo, se ofrece practicamente “gratis”. Cualquier otra operacion supone un coste

mayor, es decir, es menos econdmica y, por tanto, necesita ser justificada.

Los datos demuestran que los constituyentes se tienen que mover y que,
conforme a las directrices minimalistas, lo hacen por la necesidad de cotejar y, en
consecuencia, eliminar los rasgos no-Interpretables de las categorias funcionales de la
derivacion. La operacion Movimiento (Move) se compone de dos operaciones simples:
Acuerdo méas Fusion. La operacion de Acuerdo relaciona dos rasgos correspondientes y
tiene como resultado la supresion de los rasgos no-Interpretables para satisfacer las

condiciones de la FL, aunque el Sistema los mantiene intactos para la FF.

Todos los rasgos que no pueden ser interpretados (no-Interpretable) en la
interficie de la FL* tienen que ser justificados, es decir, han de poder someterse a

borrado y eliminacion mediante una de las operaciones basicas. Tanto los rasgos no-

47 Supuestamente, la mayoria de los rasgos fonolégicos son no-Interpretables y, por tanto, borrados o
convertidos en rasgos que pueden ser interpretados por las condiciones que se aplican en la interficie de la
FF (Cfr. Chomsky 1999:2). Nuestro trabajo se limita a la Sintaxis Estricta, es decir a la computacion de la
FL.
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Interpretables como la relacion de Acuerdo son, a primera vista, imperfecciones del
Sistema lingiiistico. No obstante, en virtud de su papel en el desplazamiento de
constituyentes —por el cual se permiten distintas interpretaciones semanticas y se facilita
el procesamiento—, pueden ser considerados como parte de una solucion dptima para las
especificaciones del disefio minimalista de la Facultad del Lenguaje (cfr. Chomsky

1999:3).

Chomsky (1999:2) deduce de los datos empiricos que los rasgos-¢ no-
Interpretables de nucleos funcionales establecen una relacion de Acuerdo con rasgos
analogos, pero Interpretables, de otros elementos de la derivacion. Es el caso de los
rasgos-@ no-Interpretables del nucleo funcional Flex® que concuerda con los rasgos-¢
Interpretables de una categoria nominal. Esta relacion sintactica —local, si es resultado
del movimiento, o remota— se interpreta en la interficie como una necesidad de

concordancia entre un verbo y un nombre.

Chomsky (1998:23 (24)) propone que al ntcleo de una fase se le puede asignar
un rasgo Principio de Proyeccién Extendida (Extended Projection Principle), en
adelante PPE (como contrapartida a la abreviatura EPP de la bibliografia anglosajona)
y/o un rasgo P**. La existencia de rasgos con cierto contenido semantico que, a la vez,
tienen efectos visibles en la interficie de la FL parece estar justificada, puesto que el
Principio de Economia puede exigir que no haya pasos en la derivacién que no tengan
efectos inmediatos. Sin embargo, la introduccion de los dos rasgos mencionados supone
una importante contravencion a este principio, dado que carecen de contenido

semantico. Por ello nos interesa examinarlos mas detenidamente.

* El signo se refiere a un rasgo del sistema periférico (fuerza, tdpico, foco, etc.) (Véase nota a pie de
pagina 49).
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Tres son las preguntas a las que se ha intentado dar respuesta:

(6) a. (Qué son los rasgos PPE y P?

o

(Por qué se ha visto necesario su introduccioén?

o

(Qué papel desempefian en la derivacion?

Una vez vistas las respuestas se podrd juzgar si su mantenimiento esta justificado, es

decir si se adecuan a las exigencias minimalistas.

Desde la formulacion de la hipotesis del Principio de la Proyeccion Extendida se
aceptd que una propiedad universal de las oraciones de todas las lenguas es la existencia
de un sujeto que ocupa el lugar del especificador de la categoria T(iempo) (Tense). La
observacién segun la cual cada categoria funcional basica puede alojar un elemento en
su especificador (C: palabras-qu; T: sujeto; v: objeto) ha llevado a Chomsky a proponer
que cualquier categoria funcional posee esta propiedad, que se manifiesta en forma de
rasgo formal, llamado rasgo PPE por analogia, aunque su presencia no es obligatoria.

Esto explicaria la necesidad de introducir tal rasgo en cierto tipo de derivaciones.

En lo que respecta al rasgo P, es un rasgo variable y no universal. En un primer
momento Chomsky lo trata como un rasgo del sistema periférico (fuerza, topico, foco,
etc.)”. Mas tarde, lo define como rasgo no-especifico, posiblemente parte de un
conjunto, ya que lo compara con el rasgo de [persona] del Tqr que seria parte del
conjunto . Y, por ultimo, llega a relacionarlo con el rasgo PPE*. La relacién consiste

en definir el rasgo P como reflejo de la asignacion del rasgo PPE al elemento que

¥ Chomsky (1998:22)

>0 Chomsky (1998:23 npp.51)
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encabeza una fase. Sin embargo, si el ntcleo de la proyeccion funcional que construye
esta fase posee ya un rasgo P, posiblemente de manera inherente se anade en el Léxico,

no se admite la introduccion de un nuevo rasgo de este tipo.

Se percibe de manera clara el caracter ambiguo de estos rasgos, cuya
incorporacion a la teoria concibe una necesidad principal que Chomsky justifica: “la
introduccion de estos dos rasgos permite que la teoria general de movimiento se aplique

sin alteraciones™!.

Para responder a la pregunta de (6).a, tenemos que acogernos, una vez mas, al
marco teoérico. Todos los movimientos estdn provocados por la necesidad de una
relacion de cotejo de rasgos. Si suponemos que el movimiento ciclico se produce por el
cotejo de un rasgo P en C, se produce automaticamente el deseado Movimiento-A con

todas sus consecuencias y sin necesidad de una revision teorica.

El replanteamiento descrito en estas paginas tiene consecuencias importantes
para los fines de la teoria. Por un lado, la uniformidad conseguida a través de la
introduccion de estos rasgos ha reducido la complejidad conceptual prevista por el
Minimalismo. Por otro lado, sin embargo, no se entiende ni la naturaleza de estos
elementos ni el origen de su existencia. Chomsky (1999) no altera esta parte de la teoria,
tan so6lo precisa el mecanismo para dar una descripcion mas detallada de los rasgos

involucrados.

ST {dem.
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1.2.4.2. El verbo y sus argumentos

Segun las nuevas directrices minimalistas, los rasgos de una categoria (nominal
o verbal) pueden satisfacer la relacion de cotejo solo si la categoria en cuestion entra en
una relacion estructural concreta con un nucleo adecuado. La Gramadtica dispone, de
esta forma, de dos configuraciones estructurales. El esquema de (7).a ilustra la relacion

de especificador-nucleo y el de (7).b la de ntcleo-nucleo:

(7) a.

Consideremos ahora la estructura (7).b que representa, por ejemplo, la
configuracién que se establece por medio del movimiento del verbo. Siguiendo los
requisitos minimalistas inherentes a la Facultad del Lenguaje, conviene que el analisis
de los diversos desplazamientos en la sintaxis refleje también una uniformidad respecto

al cotejo de rasgos.

En cuanto al movimiento del verbo, se produce por la necesidad de cotejar los
rasgos verbales introducidos en un elemento funcional de la derivacion. Es preciso
insistir en que el desplazamiento del verbo implica mover un conjunto de rasgos
morfoldgicos (raiz y rasgos flexivos) que tienen que ser legibles e interpretados en la
interficie de la FL siendo un objeto legitimo en este nivel. Para esto, en el curso de la
derivacion se tienen que eliminar los rasgos flexivos no-Interpretables de las categorias

funcionales mediante cotejo con los correspondientes del verbo.
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No obstante, a pesar de su empleo generalizado, no hay pruebas concluyentes
para defender la veracidad de la adjunciéon de un nucleo a otro. Por lo habitual, se
supone que el verbo sube desde el lugar donde se une a la derivacion —su posicion de
Fusion— hasta que, finalmente, se adjunta a una determinada categoria funcional
saltando de ntcleo a nucleo. El nucleo de la proyeccidon funcional prominente no esta

. . . , . e, . vy - 2
universalmente determinado sino que esté sujeto a variacion interlingiiistica®.

El caso (7).a es mas significativo para nuestro propdsito, porque presenta la
configuracién que ha sido mas detalladamente estudiada. El desplazamiento de los
Sintagmas Nominales (SSNN) o los Sintagmas Determinante (SSDD) da lugar a esta
estructura, cuyo ejemplo candnico es el movimiento de los “complementos” del
predicado (Movimiento-A). Llegados a este punto, tenemos que advertir al lector que los
SSNN son elementos 1éxicos como los verbos; sin embargo, se generan en posiciones de
especificador de las proyecciones. La razén de ser de este comportamiento tiene que ver
con el papel que desempefian en la estructura™: el sujeto se convierte en una simple
relacion estructural entre un SN y una categoria funcional, el SConcs (Chomsky, 1995
Cap.3)**. La categoria nominal que actiia como “sujeto” para el predicado se mueve o se

une a la derivacién en la posicion de [Esp,SConcs] para cotejar sus rasgos-¢. A partir de

Chomsky (1995 Cap.3) se distingue entre rasgos-¢ y rasgo de Caso. Recuérdese que la

>2 La mayoria de los lingiiistas aceptan la hipotesis segn la cual el verbo en las lenguas roménicas y en
griego sube hasta SFlex (Véase Sufier 1994, Koopman y Sportiche 1991, etc.) sin llegar hasta SC. Las
pruebas incluyen la observacion de construcciones con desplazamientos a la izquierda, la posicion de
adverbios, el orden de constituyentes en interrogativas de adjuntos, etc. Otros, en cambio, proponen un
movimiento generalizado del verbo hasta C para explicar el orden VSO en aquellas lenguas en las que
este orden existe. Para un resumen detallado, véase McCloskey (1996). Bobaljik y Thrainsson (1998)
proponen que las lenguas de parametro de SFlex no-separable no exhiben movimiento del verbo hasta
SFlex. Véase también Maracz (1990b), que proporciona argumentos para un movimiento V-a-Flex-a-C
del verbo en htingaro.

33 El lector interesado en este asunto puede encontrar detalles en Chomsky (1995).

> Cuando se eliminan las categorias que s6lo poseen rasgos no-Interpretables, como las proyecciones de
concordancia (por ejemplo, SConcg ) (Chomsky 1995 Cap.4), la relacion se establece entre un SN (o SD)
y T o Flex (en el presente estudio trabajamos con la proyeccion SFlex).
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P&P explotaba también la nocion de Caso™: cualquier Caso estructural se asignaba bajo
reccion por un nucleo, generalmente el nucleo verbal. La eliminacion de la nocion
“reccion” trajo consigo la necesidad de solventar el problema de la asignacion de Caso.
Se asumia que el sujeto poseia Caso Nominativo que tendria que cotejarse
posteriormente con el nucleo funcional Flex. Siun SN se une con el verbo por seleccion
tematica, se halla en relacion de complemento con este y coteja su Caso Acusativo con
¢l. Al SN, entonces, se le designa con el nombre de “objeto”. A continuacidn, el objeto
en cuestion se mueve para entrar en una relacion estructural del tipo de la de (7).a con el

sintagma SConcg para cotejar sus rasgos-¢>'.

La formulacion de nuevos argumentos a favor de la hipdtesis de que el sujeto se
une a la derivacion en posicion interna al sintagma verbal (SV) supuso un cambio
radical en la estructura interna de este sintagma. El origen de este cambio se remonta a
la Teoria-@ revisada por Hale y Keyser, quienes postulan una “concha” larsoniana que
facilita un analisis mas preciso de los argumentos verbales. En (8) se representa la

proyeccion verbal:

(8) Sv

v/\SV
AN

55 Se mantenia una clasificacion cruzada referente al Caso: Caso inherente o estructural; Caso Nominativo
0 Acusativo, etc. (Véase Chomsky 1981).

% El proceso se llama Objeto Desplazado (Object Shift). Véase el Capitulo 4 de esta tesis para un
tratamiento mas detallado.
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El v de (8) representa el sintagma de un verbo light aplicativo que forma parte de
la proyeccion verbal de una derivacion con predicado transitivo’’. La introduccion de
dicho elemento funcional ha permitido la representacion adecuada de las relaciones
existentes entre el verbo y sus argumentos tematicos. El argumento interno ocupa la
posicidon de complemento, mientras que el externo se proyecta en la del especificador de
Sv. La adopcion de tal configuracion supone que el papel de agente quede definido por
la estructura del verbo complejo Sv-V, y que el verbo se adjunte al nucleo de la

proyeccion Sv.

1.2.4.3. El cotejo de rasgos

El trabajo mas reciente de Chomsky (Chomsky 1999) revisa, de forma perfilada,
el sistema de rasgos y los mecanismos de las relaciones de cotejo de rasgos. Plantea y
desarrolla la idea de que son los rasgos-@ no-Interpretables los responsables del
desplazamiento de constituyentes. De ahi que se espere la existencia de tres tipos de

rasgos no-Interpretables (Chomsky 1999:3 (2)):

(9)  (a) Uno para seleccionar la sonda’® (probe) a.
(b) Uno para determinar si o ofrece una posicion para el movimiento y, si la
respuesta es afirmativa, especificar qué tipo de categoria se puede mover a
aquella posicion.

(¢) Uno para seleccionar una categoria 3 dispuesta a desplazarse, la meta (goal).

>7 Para una descripcién y analisis més detallado, véase el Capitulo 2 del presente trabajo.

%% La sonda es un rasgo no-Interpretable en un elemento funcional que requiere estar cotejado para la
buena formacion de una frase.
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Un rasgo no-Interpretable de un nucleo no dispone de valor especifico
(unvalued) al entrar en la derivacion. Es, precisamente, la relacion de Acuerdo —
establecida conforme a las condiciones determinadas— la que lo convierte en un rasgo
con valor o lo elimina. Los rasgos que reciben valor llegan a formar parte del material

lingiiistico que serd interpretado en las Formas Fonoldgica y Logica.

A modo de ejemplo, véase la siguiente oracion simple:

(10) Comemos \Y manzanas].
rasgos-Q
Caso v

El método para cotejar rasgos establecido por Chomsky (1999) indica que el
complemento directo de un predicado puede entrar en una relacion de cotejo si lleva un
conjunto de rasgos-¢ y un rasgo de Caso (estructural). Puesto que este ultimo no tiene
valor intrinseco (Nominativo, Acusativo, etc), lo tendrd que recibir de un nucleo capaz
de asignar caso mediante una relacion de Acuerdo. EI SN manzanas entra en la
derivacion con un conjunto de rasgos-¢ y un rasgo de Caso estructural sin valor. El
valor de este ultimo se especifica al entrar en una relacion de Acuerdo con el nucleo
funcional v°, que es capaz de asignar caso. Por tanto, dado que entre este elemento y el
SN existe una correspondencia de no-divergencia (non-distinctness) en lo que se refiere
a un rasgo, se establece una relacion de Acuerdo cuyo resultado es la asignacioén de

valor al rasgo [Caso] presente en el SN (en este ejemplo concreto, valor “Acusativo”).

Chomsky introdujo, ademas, dos estipulaciones que se basan en datos empiricos

(1999:4 (3)):
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(11) (a) sonda (el rasgo que busca la identidad con otro rasgo) y meta (el rasgo
que responde a este requisito) tienen que estar activados (contener algin
rasgo sin valor especifico) para que se pueda aplicar la operacion de
Acuerdo.

(b) o tiene que tener una seric completa de rasgos-¢ (@-completo) para

eliminar los rasgos no-Interpretables de su elemento emparejado o

idéntico (B).

Si aplicamos estas estipulaciones a la estructura de (10), debemos afiadir que el
nucleo V° tiene que contener un conjunto completo de rasgos-¢ para poder asignar valor
al rasgo [Caso] del complemento directo manzanas. Los dos elementos (V° y manzanas)
estan dispuestos a entrar en una relacion de Acuerdo, porque ambos llevan un rasgo no-
Interpretable que los activa: el primero, un rasgo PPE; y el segundo, el mencionado

[Caso].

En la nueva version es frecuente establecer una distincion entre dos tipos de
categorias: 1éxica y funcional. Las principales categorias funcionales son los siguientes:
C (que expresa fuerza/modalidad), Flex (que expresa tiempo/estructura de
acontecimientos) y V, el verbo ligero (cuya primera funcion es encabezar construcciones
transitivas). Se ha reducido la diversidad de rasgos también; por razones de economia,
la sintaxis trabaja con rasgos obligatorios y opcionales. Mientras se mantiene la
clasificacion Interpretable o no-Interpretable, los rasgos-¢ se consideran generadores de
las operaciones. Aparte del rasgo de Caso, se introduce, como activador, el rasgo PPE,
todavia vagamente definido, cuya funcion es otorgar al elemento 1éxico en cuestion la

capacidad de ser “activo” para las operaciones subsiguientes.
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En cuanto a la relacion entre los estratos mencionados, se ha establecido lo
siguiente: C establece una relacion de seleccion con Flex™. Chomsky (1999:4), ademas,
indica que se le puede atribuir la propiedad invariable de poseer un conjunto completo
de rasgos-¢. Teniendo esto en cuenta, la propiedad seleccional se puede expresar en
términos de Identidad/Acuerdo: los rasgos-¢ de C se tienen que cotejar con los rasgos-¢
de Flex estableciendo una relacion de Acuerdo. Puesto que la relacion se establece entre

rasgos analogos, Flex debe poseer también un conjunto completo de rasgos-o.

Resumiendo lo dicho hasta ahora, se concluye que se establece la relacion de
Acuerdo para generar frases gramaticales en las diversas lenguas si hay rasgos no-
Interpretables que activan los constituyentes y, por tanto, pueden emparejarse. El
criterio para el emparejamiento no es la identidad plena sino la no-divergencia, es decir,
se atiende solo al tipo de rasgo y no a su valor concreto. En efecto, un rasgo no-
Interpretable recibe su valor si entra en una relaciéon de Acuerdo con otro elemento que
lleva un conjunto completo de rasgos-¢. La valoracion del rasgo [Caso] no requiere
movimiento, sino que pasa a ser un “reflejo de la relacion de Acuerdo” entre sonda y

meta.

1.2.4.4. Condicion sobre la Derivacion por Fase

Chomsky (1999) ha introducido un cambio importante respecto a la concepcion
propuesta en Chomsky (1998) que permite materializaciones multiples®’. Se mantiene
que las dos interficies relevantes para la Sintaxis Estricta son la FL y la FF. Sin

embargo, como reflejo de otro intento por reducir la complejidad operativa, se distingue

% Véase Pesetsky y Torrego (2000), que propone una manera concreta de formular el vinculo de
seleccion con medios minimalistas.

% Por inspiracion de Uriagereka (1997).
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un solo ciclo sintactico que procede a la vez que el ciclo fonologico. La derivacion
avanza en fases (unidades de elementos del Léxico dominados por una categoria
funcional que determina la fase®') mientras se produce la eliminacion de rasgos no-
Interpretables. En cuanto la derivacion agote las operaciones previstas, la fase “se
materializa”. Adoptaremos también ¢l criterio de la Condicidn de la Impenetrabilidad
de Fase (CIF) (Phase Impenetrability Condition), que sostiene que, una vez pasada una
fase, la derivacion no puede efectuar operaciones que involucren a constituyentes

situados dentro de la estructura cerrada.

(12)  Condicion de la Impenetrabilidad de Fase (CIF)  (Chomsky, 1999:10 (7)):
The domain of H is not accessible to operations outside HP, but only H and its
edge. (The edge being the residue outside of H-bar either Specs or elements

adjoined to HP).%

Hasta aqui, hemos intentado presentar una serie de puntos basicos para poder
exponer con mas facilidad nuestra teoria acerca de ciertos procesos relevantes para la

sintaxis del hungaro.

6! Segin Chomsky (1998 y 1999), las categorias funcionales v y C determinan fases en inglés. Véase el
Capitulo 2 de esta tesis para el caso del hingaro.

62 Traduccién: “El dominio de H no es asequible a operaciones exteriores a SH, solamente a H y asu
periferia (donde periferia es Esp o los adjuntos de H)”.
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Capitulo 2

EN TORNO AL Sv

2.1. PROPIEDADES VERBALES Y MORFOLOGIA

En el presente capitulo nos dedicamos a explorar ciertos aspectos de la categoria
verbal Sv desde el punto de vista minimalista. En primer lugar, presentamos algunos
argumentos que apoyan la existencia de una categoria funcional Sv, la cual domina la
proyeccion verbal SV. En segundo lugar, examinamos la validez de tal hipotesis para la
configuracion sintactica del hungaro. Adoptamos la propuesta de Arad, elaborada en su
tesis doctoral y otros trabajos relacionados, con la que definimos las propiedades que
exhibe el elemento funcional v en esta lengua. El fenomeno de la Concordancia de
Objeto (Object Agreement) ocupa un lugar central en la elaboracion de nuestra
hipotesis, porque revela una distincion fundamentalmente sintactica entre las dos
posiciones que ocupa el objeto en una oracion neutra dependiendo de la morfologia
verbal del predicado. Por ultimo, presentamos la nocidon de fase (phase) —una unidad
sintactica formada desde un determinado Subconjunto Léxico (SL) —y algunas de las
implicaciones que se generan al concebir las construcciones gramaticales como

derivadas por fases.

El famoso articulo de Pollock (1989) ha inspirado una amplia gama de trabajos
que pretenden unir aspectos morfologico con la sintaxis de forma especifica. Sigue
ejerciendo una enorme influencia la idea que relaciona directamente la riqueza de la
flexion verbal con el numero de proyecciones funcionales dentro de la capa flexiva.

Concretamente, Pollock, quien parte de la intuicion de Chomsky (1955), presenta
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pruebas concluyentes para analizar los morfemas de Tiempo y de Concordancia como
proyecciones independientes en el nivel de la representacion abstracta. Esta tesis se

conoce con el nombre de Hipotesis de la Flexion Segmentada (Split—IP Hypothesis).

La década de los noventa ha presenciado un crecimiento rapido en el nimero de
elementos funcionales que se proyectan en la derivacion. Tal tendencia hace aun mas
necesario el desarrollo de un mecanismo configuracional con poder explicativo, sobre
todo para aspectos sintacticos relacionados con el predicado. En estos trabajos prevalece
la idea de que las relaciones sintacticas entre los constituyentes de una oracion
determinan decisivamente la interpretacion de la misma en todos los niveles (semantico
y fonoldgico). El hecho cobra importancia por la exhaustividad con la que se quiere
detallar estas relaciones en la configuracion, afiadiendo cada vez nuevos elementos al
inventario de las categorias constitutivas para la formacion de construcciones

. ey 1
lingtiisticas .

Para ilustrar lo dicho, mencionamos una propuesta de Chomsky (1995 Cap.3)
que ha generado una larga serie de trabajos, muchos de ellos con aportaciones
significativas para el campo tedrico. Chomsky propone la division del SConc en dos
proyecciones maximas, la primera (SConco) de las cuales es la responsable de cotejar el
Caso estructural del objeto. Se supone que la segunda (SConcs) se proyecta como el
complemento de SComp y coteja el Caso estructural del sujeto. Segun esta hipdtesis, el
sujeto se coloca en el especificador del SConcg y el complemento directo del predicado
sube a ocupar el especificador del SConco. Los desplazamientos explicitos se deben a la

necesidad de cotejo de los rasgos de Caso, que solo puede realizarse en el dominio de

" Un buen ejemplo es el trabajo de Rizzi (1997), citado ya en el primer capitulo, el cual establece la
estructura sintactica de la periferia izquierda de una oracién con la ayuda de un inventario numeroso de
categorias funcionales.
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cotejo de un elemento funcional, quedando definido dicho dominio de cotejo, en el
marco teorico vigente, como el especificador de la categoria funcional en cuestion o
bien un nucleo adjuntado al nicleo de la misma®. La figura (1) muestra la estructura

sintactica descrita (Chomsky 1995:173):

(1) SComp
Esp Comp’
Comp SConcg
Esp Concs’
Concg ST
T SConco
Esp Conco’

Conco SV

El avance tedrico hacia el Minimalismo ha rechazado el empleo de los sintagmas
de concordancia tal como han sido definidos en Chomsky (1995 Cap.3) por varias
razones entre las que destacan dos motivos conceptuales. Por un lado, solo se puede
justificar la presencia de aquellos elementos funcionales que mantienen un rasgo
Interpretable relevante para la interpretacion semantica. Los rasgos formales no-
Interpretables se deben cotejar contra los rasgos correspondientes de los SSNN una vez
que estos ultimos suben en la derivacion. Al cotejarse y, consiguientemente, eliminarse

todos los rasgos no-Interpretables de las categorias SConc, estas proyecciones maximas

? La teoria que propone la existencia de sintagmas de concordancia ha dado luz verde a la posibilidad de
un analisis riguroso de varios fenémenos, entre ellos el del Objeto Desplazado, frecuente en islandés. La
presencia de un sintagma funcional superior a la proyeccion verbal y la necesidad del cotejo de rasgos no-
Interpretables ofrecen, de forma inmediata, la posibilidad de motivar la subida explicita del objeto desde
su posicion tematica a una posicion preverbal fuera del SV.
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se desvanecen puesto que s6lo disponian de rasgos de este tipo; de ahi el caracter
antiminimalista, por irrestricto, de su postulacion. Por otro lado, es util, y por tanto
deseable, que el presupuesto basico de la economia de la derivacion introducido por el
Minimalismo sea extendido también al numero de categorias que intervienen en la

generacion de oraciones”.

La presente tesis doctoral pretende seguir estas pautas de economia marcadas
por los trabajos mas recientes de Chomsky (1998; 1999). Los ultimos avances en esta
linea indican la reduccion perentoria del nimero de elementos funcionales® que
aparecen en una derivacion. Es la razén por la cual, aunque parezca plausible la
segmentacion de la capa flexiva en categorias con un contenido semantico determinado,
utilizamos un solo sintagma, el SFlex, para que represente aquellos elementos
funcionales que se relacionan con ciertas propiedades verbales. Consideramos
suficientemente preciso el inventario de elementos funcionales para la capa flexiva de la
derivacion de aquellas oraciones que exhiben los fendomenos tratados en este trabajo.
Por tanto, en esta tesis se adoptan las asunciones sobre el caracter y las propiedades de
esta categoria tal como han sido definidos por Chomsky (1998; 1999), y admitidos en el
capitulo anterior. En definitiva, nos unimos a la tradicion que defiende que los procesos
que intervienen en la formacion de oraciones, como el cotejo de los rasgos verbales

(aspecto, tiempo) y de los rasgos nominales (Caso) o la determinacion del tipo de

3 Para una de las propuestas especificas que elaboran esta idea, véase Speas (1994). En este trabajo Speas
da cuenta de la distribucion del fenomeno de pro-drop mediante la no-proyeccion de la posicion de sujeto
alli donde no es estrictamente necesario. Merece mencion también la tesis doctoral de Boskovi¢ (1997¢)
donde, en esta ocasion, lo que se evita es la proyeccion de SC por encima de SFlex alli donde no resulta
estrictamente necesario. Volveremos al tema en el Capitulo 4.

* La reduccion de categorias se limita a las proyecciones funcionales no-Interpretables. En lo que respecta
a las proyecciones funcionales Interpretables, se aprecia un refinamiento minucioso (por ejemplo, Rizzi
1997), como resultado del cual se ha producido la inclusién de nuevas categorias, como aquellas
correspondientes a la modalidad, aspecto, polaridad u otras como las propuestas por Cinque en recientes
trabajos centrados en la ubicacion de los adverbios (Cinque 1999).
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subordinadas (interrogativas, relativas, etc.), tienen lugar en los estratos superiores de la

derivacion, que involucra las categorias funcionales SFlex y SC respectivamente.

En lo que sigue, nos centramos en algunos aspectos basicos del primer estrato, la
capa verbal, que codifica las relaciones directas del mismo verbo con sus argumentos,
para revelar en qué medida el proceder sintactico relacionado con el predicado ayuda a

la comprension y la unificacion de diversos fenomenos lingiisticos.

2.2.  EL ESTRATO VERBAL

En la actualidad, uno de los focos de interés acerca de la estructura sintactica de

la oracion esté en la descripcion exacta del complejo verbal’.

2.2.1. La problematica de la asignacion de los papeles temdaticos

Tradicionalmente, se ha considerado la estructura del sintagma verbal como una

proyeccién maxima encabezada por un verbo, en el interior de la cual se proyectan los

papeles tematicos asignados por aquel a sus argumentos. La configuracion se representa

en (2):
() SV
/\
Sujeto \'%A
/\
A% Objeto

> Cfr. McGinnis (1998); Arad (1998; 1999; 2000); Marantz (1997); Collins (1997); Kratzer (1996), entre
otros.
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Esta proyeccion, por tanto, define el dominio de asignacion de papeles tematicos; tanto
el objeto como el sujeto se generan dentro de la proyeccion méaxima del predicado®. La
teoria ha recibido el nombre de Hipotesis del Sujeto Interno al SV (VP-Internal Subject
Hypothesis). Una de las pruebas empiricas mds reconocidas se basa en el
comportamiento sintactico de los Cuantificadores Flotantes (Floating Quantifiers).
Sportiche (1988) ha sido el primero en emplear este tipo de evidencias con el fin de

demostrar que ambos argumentos deben estar dentro del dominio del verbo’.

Respecto a la asignacion de los papeles tematicos por un predicado, Marantz
(1984) ha deducido que, mientras que el verbo selecciona tematicamente a su objeto, el
sujeto no recibe papel tematico directamente de aquel. Segun este lingiiista, es la
proyeccion intermedia del verbo, una vez fusionado con su complemento directo, la que
selecciona el agente®. Arad, en su tesis doctoral (1998), aprovecha y explota la validez
de esta propuesta que distingue el agente y el objeto en cuanto a sus relaciones con el

predicado de la oracion’.

6 Permitir que el sujeto se genere dentro del SV es una idea relativamente reciente y ha producido cierta
polémica en el campo lingiiistico. Véase Sportiche (1988); McCloskey (1997); Kuroda (1989); Kitagawa
(1986); Fukui (1986), entre muchos otros trabajos que defienden esta tesis. Para argumentos en contra,
véase Borer (1994); Harley (1995); Kratzer (1996); Ramchand (1997).

7 Véase también Koopman y Sportiche (1988).

¥ Williams (1994), basandose en Williams (1982), defiende la existencia de dos tipos de sujetos: interno y
externo. Segun la teoria que presenta, los sujetos externos no reciben papel tematico. No obstante, razona
que su propuesta coincide con la Hipotesis del Sujeto Interno al SV en que en ambas teorias se puede
encontrar una representacion del sujeto dentro del SV en el nivel de la Estructura-S. De ahi que Marantz
(1984) rechace la idea de considerar al sujeto como argumento inmediato del verbo para analizarlo como
argumento de la proyeccion méaxima del verbo. Advertimos al lector que en este trabajo utilizamos los
términos sujeto y agente de manera indistinta. (Para captar la distincion sutil, véase Marantz (1984)).

? Arad (1998) justifica la separacién entre argumento interno (el objeto directo) y externo (el sujeto no-
derivado) mostrando dos pruebas. En primer lugar, el estatus gramatical del complejo [verbo+objeto]
permite que el objeto tenga influencia directa en el significado del SV. En segundo lugar, se imponen
condiciones de veracidad mas estrictas en el caso del objeto, es decir, el objeto se vincula mas
estrechamente al verbo hasta llegar a constituir parte de su significado. La unica excepcion son los verbos
estaticos con estructura temporal (Arad 1998:66).
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Asi surge la necesidad de reconciliar dos evidencias aparentemente
contrapuestas: por un lado, la asignacién de los papeles tematicos se produce dentro del
SV, porque los SSNN argumentales quedan asi legitimados por el ntcleo verbal V°, vy,
por otro lado, la asignacion del papel de agente por parte de V° no se realiza de forma

directa.

La evolucion tedrica ha sabido encauzar las observaciones mencionadas tanto
desde el punto de vista sintactico como semantico. Se ha aprovechado una propuesta de
Larson (1988), quien defiende la presencia de un SV “concha” en la configuracion
sintctica, es decir, un SV ulterior cuyo nucleo esta asociado con la agentividad'®. La
configuracion propuesta consigue dividir el dominio verbal en dos partes, el SV interno
(SV)) y el externo (SV;), pertenecientes a la misma proyeccién maxima y, por tanto,
sintacticamente vinculados. Decididamente, la adopcion de la idea del SV “concha”
abre el camino para unir de forma adecuada la exigencia bilateral de la teoria respecto al
predicado de una oraciéon. Por un lado, el nucleo V° asigna los papeles tematicos a sus
argumentos y se construye asi una proyeccion verbal conforme a los requisitos
establecidos. El SV de capas multiples mantiene la configuracion binaria fundamental
desde el punto de vista teérico y, a la vez, permite que el agente se genere en una
posicion superior al SV, la proyeccién que establece la relacion entre el verbo y su
complemento directo (y otros complementos). Hale y Keyser (1993) fueron los
primeros en trabajar a fondo esta propuesta, mostrando que el especificador del SV, es

la posicion tematica del argumento externo (3):

' El origen de una configuracién sintactica con un SV “concha” se encuentra en el intento de solucionar
un problema relacionado con la ramificacion binaria y las construcciones de doble objeto. Para conocer
los detalles de la propuesta, véase Larson (1988).
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3) SV,

P
SN A%
sujeto T
V, SV,
P
SN \A%
objeto directo N
Vi SN

dativo

La configuracion de (3) nos acerca a la etapa mas reciente de los estudios generativos
sobre la proyeccion verbal. Las proximas secciones estan dedicadas al examen de la
propuesta de un elemento v para el sintagma del predicado. Aunque a lo largo de este
trabajo nos referimos a v como a un elemento que proyecta una categoria funcional, es
importante tener en cuenta la doble naturaleza que lo diferencia de las demas categorias
funcionales centrales (core functional categories). Por una parte, cumple un papel
sintactico como legitimador de los argumentos internos del verbo y, por otra, tiene

capacidad para asociarse al argumento externo del predicado.

Uno de los fendmenos mds vinculados a este tema es lo que se conoce como la
Generalizacion de Burzio (Burzio 1986). Esta observacion, que establece, de manera
informal, que el verbo asigna Caso acusativo a su argumento interno siempre y cuando
posea también un argumento externo, ha sido discutida ampliamente''. Existen datos
que contradicen esta supuesta correlacion entre la presencia del agente y el Caso

acusativo del objeto. Considérese el ejemplo del francés (4) (Williams 1994:140 (66)):

(4) I1 faut un bateau pour faire ¢a.

Expl necesita—3sg una barca para hacer esto

' Para un tratamiento reciente, véase el volumen editado por E. Reuland (2000).
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“Se necesita una barca para hacer esto.”

En (4) el predicado asigna Caso acusativo a su argumento (un bateau) sin asignar papel
tematico al sujeto de la oracidon, un elemento i/ en este caso, cuya naturaleza expletiva le

inhabilita para recibir papel alguno. Una situacion semejante se observa en espafiol:

(5) a. Habia manzanas.

b. Las habia.

Por otro lado, es posible encontrar construcciones transitivas con agente sin
Caso estructural de objeto. En finlandés, por ejemplo, el complemento directo del

predicado esta marcado con un sufijo propio del caso partitivo (6) (Vilkuna 1997:181

(6)):

(6)  Mikko sy0 lunta.
Mikko come—3sg nieve—Prtv

“Mikko estd comiendo nieve.”

Por tanto, para poder mantener la Generalizacion de Burzio, se requiere ceder en el

.., .1 12 . .,
grado de la restriccion asumida “. Volveremos a esta Generalizacion en breve.

2 Una solucion es la aportada por Williams (1994), quien muestra que, en presencia de un argumento
externo, los SSNN de argumento pueden recibir cualquier caso especifico para predicativos en vez del
caso acusativo, dependiendo de la lengua en cuestion. Para mas detalles, véase la referencia mencionada.
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2.2.2. La categoria funcional Sv

Segtn y conforme a lo anunciado, seguimos las pautas marcadas por Chomsky
(1995, 1998, 1999) también en cuanto a la configuracidon sintactica de los argumentos
basicos del verbo transitivo. La hipotesis que explota la existencia de un elemento
funcional v en la derivacion (Teoria de v) satisface los requisitos y generalizaciones
establecidos dentro del marco tedérico minimalista. Por razones conceptuales, se ha visto
conveniente la reducciéon del aparato sintactico, que ha implicado la necesidad de
replantear la cuestion de los verbos transitivos. A pesar de que nuestro trabajo se centre
exclusivamente en las construcciones con este tipo de predicados, queremos establecer
un sistema fiable con posibilidad de extension para datos que no contemplamos en estas
paginas. Por este motivo nos interesa sefialar algunos rasgos caracteristicos de la
evolucion de la Teoria de v y mencionar brevemente los aspectos decisivos para el
analisis sintactico. Las caracteristicas de v han sido tema central de muchos trabajos

cientificos.

Chomsky propone, en vez de capas verbales multiples, una configuracion que
consiste en una proyeccion léxica (SV) y otra funcional (Sv) para el complejo verbal de

un predicado transitivo (7):

(7) Sv
/\
SN %
/\
% SV
/\
SN Vv
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Este cambio en la estructura sintictica de una oracidon permite conservar los
logros teodricos obtenidos por la hipotesis del SV “concha” y, a la vez, consigue hacer
frente a las nuevas exigencias del Programa Minimalista por lo que respecta al cotejo de
rasgos formales. El nucleo de la categoria funcional Sv tiene doble funcion: desde el
punto de vista estructural, legitima al agente de la oracién gracias a la asignacion
construccional de papel tematico defendida en Hale y Keyser (1993). Desde el punto de
vista funcional, es capaz de cotejar el Caso acusativo del objeto, funcion desempenada

e . 1
por el SConco en la version anterior'”.

Esta hipotesis, sin embargo, obliga a Chomsky a proyectar v solamente en
aquellas derivaciones donde existe un rasgo formal adecuado en un SN con el que v
establece una relacion de cotejo, por ejemplo, los verbos transitivos frente a los
intransitivos (o inacusativos), cuya derivacion, segin Chomsky, no proyecta el Sv.
Queremos hacer dos observaciones en este punto de la presentacion para mostrar la
necesidad de buscar teorias que ofrezcan la idea de la Teoria de v en forma mas refinada

y convincente.

La primera observacion es que la proyeccion de la posicion para un argumento
externo por parte del elemento v dota al constituyente que ocupa este sitio de un estatus
sintactico diferente del que corresponde al constituyente que se genera como
complemento del predicado. Casos especificos pueden apoyar la validez de este
corolario; ahora bien, es obvio que no hay nada que distinga sintacticamente los sujetos

en las siguientes construcciones, la una provista de complemento y la otra carente de él.

'3 En efecto, la funcién principal de v para Chomsky (1998) es asignar Caso acusativo al complemento
directo de un verbo transitivo y, como consecuencia, proyecta ademas el argumento externo que
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(8) a. Pedro se rie.

b. Pedro come manzanas.

La segunda observacion destaca que el Sv pertenece al grupo de las categorias
funcionales centrales, con lo cual no parece fundamentado hacer depender su seleccion
del caracter semantico del predicado. De la investigacion de Collins (1997) sobre el
campo verbal a través de construcciones con complementos locativos se extraen
conclusiones relevantes para la Teoria de v. Los datos de su analisis confirman la subida
del verbo inacusativo a wuna categoria funcional, que Collins denomina
STr(ansitividad)'*. En resumen, los resultados de Collins vuelven a plantear el problema
que hemos relacionado con la Generalizacion de Burzio. La seleccion del elemento
funcional v para todas las derivaciones conlleva obligatoriamente la presencia de un

argumento externo.

2.2.3. El agente y el Caso del objeto

Arad (1998) ofrece una aproximacion diferente al problema y consigue

establecer un sistema que responde a los interrogantes planteados en relacion con v en

ambos aspectos, respetando tanto su papel 1éxico como su papel funcional.

desempena la funcion de sujeto, dado que asume la concepcion estructural de papel tematico defendida en
Hale y Keyser (1993:81).

'* El motivo de esta subida, segun Collins (1997:15), es que el rasgo verbal de esta categoria funcional
STr es fuerte, por tanto es obligatorio que esté cotejado antes de que la derivacion alcance la FL.
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2.2.3.1 Caso estructural versus caso morfologico

Basandose en la distincion entre Caso estructural y caso morfoldgico'”, definida
por Belletti y Rizzi (1988), llega a la siguiente conclusion: las dos funciones de v —la
proyeccion de argumento externo y la asignacion de Caso Acusativo al argumento
interno— muestran una dependencia estricta, es decir, precisamente aquellas oraciones
que requieren la presencia de un agente asignan Caso Acusativo al complemento
directo. No se establece relacion alguna entre la presencia de un agente y el caso
acusativo en el objeto. Se mantiene asi la idea central de la Generalizacion de Burzio,
gracias a la separacion clara entre los aspectos morfoldgico y sintactico del fendmeno.
Antes de considerar las ventajas e implicaciones tedricas de esta propuesta por lo que
respecta a la caracterizacion de v, queremos comentar brevemente una evidencia

decisiva que corrobora la conclusion de Arad.

2.2.3.2 Agentividad y Caso del objeto

La presente seccion describe brevemente el estudio de Arad (1999a) sobre un
aspecto que apoya la separacion de los casos morfologico y sintactico de los SSNN. Los
datos y argumentos que presenta defienden que la activacion de un tipo de Caso por

Defecto asociado a la posicion temadtica de objeto supone la presencia de una

' En adelante, diferenciaremos la tipografia de los dos tipos de caso: sefialaremos el Caso estructural con
mayuscula y el caso morfologico con mintscula. En la oracion (i), al SN una manzana se le asigna Caso
Acusativo (estructural), pero no recibe caso acusativo (morfologico).

@) Quiero una manzana.
Se aprecia la presencia del Caso acusativo en el SD al nifio en (ii), porque en castellano es la preposicion
a la manifestacion morfoldgica de dicha funcion. Muchas veces la asignacion de Caso Acusativo a un SN
coincide con la presencia de un morfema vinculado al mismo y que marca el Caso acusativo.

(i1) He regafiado al nifio.
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proyeccion funcional que, a su vez, se asocia a la propiedad del predicado para exigir un

agente.

En el trabajo mencionado Arad analiza el comportamiento de aquellos verbos
cuyo complemento directo remite al experimentante del efecto de la accion (Object
Experiencer Verbs), como por ejemplo, asustar, disgustar, etc. Este tipo de verbos
pueden adquirir una lectura agentiva o una lectura estativa (Agentive or Stative
Reading). La opcidén que se tome en la derivacion variara decisivamente el estatus
sintactico del objeto. Las pruebas que muestran eficazmente este estatus de los
argumentos (Belletti y Rizzi, 1988) revelan que tan solo los objetos de los predicados
con lectura agentiva actuan como objetos ordinarios. Los siguientes ejemplos del
espafiol ilustran lo dicho de forma inequivoca, puesto que esta lengua emplea una serie

de cliticos morfologicamente distintos para cada caso en la tercera persona singular.

(9)  Lectura estativa
a. Los borrachos le (Dat) asustaban (a la sefiora).

b. Los petardos le (Dat) asustaban (a la sefiora).

(10)  Lectura agentiva
a. El borracho la (Ac) asusto (a la sefiora).

b. *El petardo la (Ac) asusto6 (a la sefiora).

Las oraciones de (9) ilustran la lectura estativa del predicado asustar, en cuyo caso
aparecera la forma del clitico /e sustituyendo al SN a la seriora, lo que muestra que en
este caso el objeto adquiere el caso dativo tanto si el sujeto de la oracion es capaz de

actuar como agente como si no. En cambio, los predicados de las oraciones de (10)
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imponen una lectura agentiva al forzar la sustitucion del complemento directo por el
clitico que ha adquirido la morfologia del caso acusativo. S6lo en (10).a puede actuar el
sujeto de la oracion como agente, por tanto existe una coherencia interna entre la lectura
agentiva del predicado y el sujeto que opera como agente. En cambio, la oracion (10).b
emplea un sujeto que no es capaz de actuar como tal, lo que imposibilita una
interpretacion coherente de la oracion. Si el verbo asustar no puede ser interpretado con
una lectura agentiva, es decir, cuando aparece un argumento externo como el petardo,
es imposible que el clitico obtenga la morfologia propia del caso acusativo ((10).b). De
ahi que se observa una correlacion directa entre la presencia de un agente y el Caso
Acusativo. Solo el argumento externo de agente, y no el de mero estimulo, comporta la

presencia de Sv como parte de las propiedades seleccionales del verbo 1éxico.

Por consiguiente, los datos espanoles de (9) y (10) son una prueba clara para
establecer una relacion entre la presencia de un agente y el Caso Acusativo del objeto,
que es concebido ahora no como un tipo de caso especial opuesto al inherente, sino
como una instancia mas del llamado Caso por Defecto (Default Case), es decir, un caso
que es asignado si ningun otro de naturaleza mas especifica (genitivo, dativo, etc.) llega
a serlo. La aplicacion de la Generalizacion de Burzio de la forma descrita, es decir,
como la vinculacion de una proyeccion funcional asociada a la agentividad con un tipo
de Caso por Defecto asociado a la posicion candnica de objeto (y siempre relegable ante
la presencia de otro mas especifico), da perfecta cuenta de la gramaticalidad de los

datos.
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2.2.4. La propuesta de Arad (1999, 2000)

Ha llegado el momento de presentar la aportacion de Arad (2000) a la Teoria de
v. La novedad de su analisis radica en que, aunque deja intacta la configuracion
propuesta para el complejo verbal (7), introduce una distincion matizada para la
categoria Sv. Lleva a cabo un estudio pormenorizado de las propiedades sintacticas y
semanticas del elemento funcional v y concluye que la peculiaridad de v consiste en la
combinacion de los diversos conjuntos de rasgos que lo forman. Resulta dificil exponer
exhaustivamente todas las premisas que fundamentan este andlisis, por tanto, sin esta

pretension, nos centramos en las partes mas relevantes para nuestros propositos.

Arad (1998) considera que las unidades basicas del Léxico son las Vraices
escuetas, con lo que opta por la Hipédtesis del Aparato Unico (Single Engine
Hypothesis), es decir, asume que los procesos especificos de composicion Iéxica tienen
lugar en la Sintaxis'®. Notese que es un alejamiento considerable respecto a Chomsky
(1995), quien propone que los elementos Iéxicos entran en el SiCo plenamente
flexionados. Nuestra decision de optar por la version de Arad se debe al poder
explicativo que presta su sistema a la teoria que estamos elaborando en el presente

trabajo.

., ., . e 17 . . . , .
La adopcion de la Hipotesis del Aparato Unico'” implica que el SiCo es el unico

dominio para la construcciéon de unidades léxicas. Los constituyentes (palabras,

sintagmas, oraciones) se forman en la sintaxis a partir de unas unidades basicas del

1éxico, las Vraices escuetas, mediante su combinacion con otros rasgos (o conjuntos de

' Véase también trabajos de Baker (1988) y Hale y Keyser (1997), que aportan argumentos para
demostrar que algunos procesos “léxicos” en realidad se efectian en la Sintaxis.
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rasgos) hallados alli, entre los cuales se encuentran los rasgos categoriales. Los verbos,
asi, son la combinacién de una \raiz escueta con un rasgo categorial “v”. El cotejo de
los rasgos adquiridos establece las relaciones sintacticas necesarias para la
interpretacion en la FL. La teoria permite que cada uno de los rasgos integrantes de un
conjunto de rasgos pueda entrar en un proceso de cotejo de forma independiente'®. Un
buen ejemplo, ampliamente conocido, son los rasgos—. Los rasgos componentes de ese

conjunto de rasgos incluyen los rasgos [persona], [nimero], [género], etc.

Si esta hipotesis sobre el conjunto de rasgos es valida, cabe la posibilidad de que
los rasgos componentes estén disociados y en una relaciéon de Acuerdo se coteje solo
uno de ellos. El ejemplo de los rasgos—p, una vez mas, sirve para ilustrar el proceso. La
Fusion de un expletivo con Flex® satisface tan solo el rasgo [persona] entre los rasgos—¢
no-Interpretables de Flex, por consiguiente, se permite que Flex vuelva a entrar en una
relacion de cotejo para eliminar el resto de sus rasgos—¢. Todo esto nos lleva a declarar
que uno de los temas candentes en el estado actual del Minimalismo es revelar la
arquitectura interna de los posibles conjuntos. El trabajo de Arad supone un logro

importante en este terreno de la investigacion lingliistica.

Las conclusiones que se extraen de datos como los de (9) y (10) llevan a Arad a
considerar v como una categoria funcional compuesta por varios conjuntos de rasgos.
La composicion interna del elemento v revela lo siguiente: la categoria v, con sus
propiedades especificas, se une con una Vraiz verbal para formar el predicado de la

oracion. Dichas propiedades definen la naturaleza unica de v, en parte Iéxica y en parte

17 Por ejemplo, Pesetsky (1995).

'8 Arad se basa para ello en ideas de Chomsky (1998) y en las propuestas del marco teérico de la
Morfologia Distribuida (Distributied Morphology) (Halle y Marantz 1993).
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funcional. Por deduccion, se llegan a establecer dos conjuntos de rasgos, uno sintactico
y otro semantico, que prestan un caracter peculiar a v. La propuesta consiste en la
presencia simultdnea de los dos conjuntos mencionados, muy diferentes uno de otro,
pero tal distincidon hace posible definir la relacion comentada entre los dos argumentos

tematicos: el sujeto y el objeto.

Veamos ahora en qué consiste esta naturaleza hibrida de v. Dada la validez de la
Generalizacion de Burzio en su forma revisada, las propiedades sintacticas de v reflejan,
por un lado, la obligacion de proyectar el sujeto del verbo y, por otro, su capacidad para
establecer una relacion sintactica con el argumento interno. Concretamente, el conjunto
de rasgos sintacticos capacita a v para generar un especificador por medio de la
proyeccién del argumento externo y, también, para asignar Caso al complemento
directo'’. Nos referimos a esta doble relacion sintactica como propiedad “transitiva”. El
otro conjunto de rasgos determina el contenido semantico de v. Arad ha denominado
tonalidades (flavours) a los distintos caracteres que un verbo puede adquirir, por

. . . . 2
ejemplo estativa, agentiva, causativa, de proceso, etc. 0,

Resumiendo lo expuesto hasta aqui, Arad (1998, 1999a, 1999b, 2000) ha logrado
elaborar un sistema que refleja con éxito la doble idiosincrasia de la categoria funcional

v. Sus dos conjuntos de rasgos, el conjunto sintactico y el semantico, al combinarse con

' Al mantener que v tiene una doble funcion en la derivacion, Arad rechaza la idea de Chomsky (1998)
de que lo prioritario entre las funciones de v es el cotejo de Caso frente a su mision de proyectar el
argumento externo.

% Es este contenido semantico lo que se ha querido captar en varios trabajos con la proyeccion de otras
categorias funcionales por encima del SV, por ejemplo el SCaus(ativo) propuesto por Collins y
Thrainsson (1993, 1995) basandose en datos de construcciones de doble objeto; el SAsp(ecto) de
Borer(1998); el SVoz de Kratzer (1996); o el Sv de Chomsky (1995) para dar cuenta de la propiedad
llamada transitividad.
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una raiz verbal (V) imprimen un caricter sintictico y una tonalidad seméntica al

conjunto verbal Syv—V de la oracion.

2.2.5. llustracion empirica

Después de la presentacion de las bases tedricas, queremos ilustrar lo expuesto
con algunos ejemplos en diversas lenguas. Varias lenguas, entre ellas el hebreo, el
finlandés, el francés y el ruso, corroboran la hipdtesis de la composicion de v desde una
perspectiva morfologica (Arad 2000). En todas las lenguas enumeradas se pueden
encontrar diferentes verbos formados a partir de la misma Vraiz léxica. La forma
morfologica refleja visiblemente los diferentes significados. Arad ha descubierto una
amplia gama de lenguas, en las que los verbos de experimentador de sujeto y los de
experimentador de objeto derivan de la misma <raiz mediante morfemas
diferenciadores. La tabla en (11) ilustra este hecho en las lenguas mencionadas. La \raiz
escueta puede combinarse con una v de tonalidad causativa (verbos de experimentador

de objeto) o con una v de tonalidad estativa (verbos de experimentador de sujeto).

(11) Lengua: \raiz Exp.Obj. Exp.Suj
Hebreo \pxd /hifxid/ asustar /paxad/ asustarse
Ruso Vicpug /icpugat/ asustar /icpugat—sja/ asustarse
Finlandés \vihastu /vihastutta/ enfadar /vihastu/ enfadarse
Hungaro” Vmeglep /meglepni/sorprender /meglepddni/ sorprenderse

! Hemos anadido aqui ejemplos del hiingaro que también reflejan la distincion morfologica al afiadir el
morfema —odni/-6dni a la raiz 1éxica meglep- en el caso de los verbos de experimentador de sujeto.
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Arad ha retomado la idea de Marantz al argiiir que los dos conjuntos de rasgos
que definen el caracter sintactico y la tonalidad semantica pueden estar totalmente
disociados. Las consecuencias de esta hipotesis son de gran envergadura, pues permite
hacer unas predicciones muy precisas. La disociacion entre los conjuntos de rasgos
constitutivos de v implica que existen casos en los que dos verbos que tienen la misma

\raiz verbal comparten tan solo uno de los conjuntos proporcionados por vy no el otro.

Es facil encontrar ejemplos que corroboran esta hipotesis. El listado de
predicados en (12) sirve para ilustrar uno de los casos: contenido sintactico compartido
con tonalidades diferentes. El verbo kérdez (“pregunta”) (Vkérd + ez “raiz+v”) tiene la
propiedad transitiva, puesto que proyecta un argumento externo y legitima su
argumento interno, el objeto directo. Dependiendo del morfema verbal que se le afada,
recibe una u otra tonalidad. El hungaro también nos puede proporcionar buenos
ejemplos para ilustrar este punto. Obsérvese la riqueza de morfemas con los que se

puede unir la raiz vkérd, y por los que adquiere diferentes tonalidades:

(12)  Araiz tonalidad especifica
Vkérd + veeit = kérd—ez—get “pregunta varias veces” v reiterativa
Vkérd + vperm = kérd—ez—het “puede preguntar” v permisiva
Vkérd + v = kérd—ez—tet “hace preguntar” v causativa

Las oraciones que presentamos mas abajo permiten captar dichas tonalidades en
contextos concretos. Las Vraices escuetas que hemos escogido se unen a un morfo
verbal diferente en cada caso, y cada uno de estos morfos representa una tonalidad

nueva de v en hungaro.
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(13) a. Lectura reiterativa
Pici kérdez-get-te a telefon-szam-ot, de siker-telen-iil.
Pici pregunta-Reit-pret(AC) el teléfono-niimero-Ac pero éxito-sin-adv
“Pici iba preguntando el numero de teléfono sin éxito.”
b. Lectura permisiva
Pici el-kér-het-te a tanar telefon-szam-a-t.
Pici PERF-pide-Perm-pret(AC) el profesor teléfono-numero-su-Ac
“Se le permitid a Pici pedir el nimero de teléfono de su profesor.”
c. Lectura causativa
Pici meg-et-et-te a baba-t.
Pici PERF-come-Caus-pret(AC) el bebé-Ac

“Pici le dio de comer al bebé.”

Algunos ejemplos del japonés permiten también ilustrar con claridad la
disociacion entre los dos conjuntos de propiedades esta vez de manera opuesta. Ahora,
los nucleos comparten el contenido semantico de v, pero no coinciden en sus

propiedades transitivas.

(14)  Japonés (Wurmbrand, en Arad 1999b)
a. Emi—ga ringo—o tabe—ta.
Emi—Nom manzana—Ac come—pres
“Emi se toma una manzana.”
b. Emi—ga ringo—ga tabe—rare—ru.
Emi—Nom manzana—Nom come—puede—pres
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“Emi puede tomarse una manzana.”

El verbo no-estatico tabe (“come”) elige el complemento directo ringo (“manzana”),
por lo que le agrega el morfo propio del caso acusativo, ringo—o (“manzana—Ac”). Los
verbos estaticos en japonés, en cambio, marcan tipicamente sus objetos con el morfo del
caso nominativo —ga. Segin se puede observar en los ejemplos, la insercion del
predicado estatico rare (“puede’) imprime su caracter especifico en el conjunto verbal,

por tanto el complemento directo lleva el morfo del caso nominativo (14).b.

Arad defiende que la mejor manera de explicar la diferencia que se aprecia en
tales oraciones es atribuyendo la pérdida de la propiedad transitiva a la reestructuracion
resultante de la insercion del verbo superior rare (“puede”). Es este verbo el que se
fusiona luego con el argumento externo, con lo que tabe (“‘come”) pierde su propiedad

transitiva deja de concordar con el objeto.

En resumen, la insercion del verbo estatico en la construccion verbal provoca la
pérdida de la propiedad transitiva en cuanto que se impone el caracter estativo a la hora
de interpretar dicha propiedad. No obstante, los v de los predicados tabe-ta y tabe—rare—
ru coinciden en sus propiedades semanticas en las dos oraciones de (14), porque el
segundo, al someterse a la reestructuracion, mantiene el contenido semantico que lleva
el nucleo verbal a la hora de construir el tabe transitivo. Con otras palabras, tabe
(“come”), en el contexto de (14).b adjuntado al verbo rare (“puede”), no posee las
propiedades de transitividad presentes en el verbo tabe (“come”) de (14).a, aunque

. . . ., , e 22
mantiene el conjunto de rasgos relevantes para la interpretacion semantica™.

> En Arad (1998) se presentan los primeros ejemplos que llevaron a este resultado tedrico. Alli se

observaba el funcionamiento de los objetos medidores de predicados de doble argumento (two-place

predicates with measuring objects). Llega a la conclusion de que se requiere que el caso morfologico de
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Para resumir lo expuesto en este apartado, incidimos en que Chomsky (1995
Cap.4) justifica la eficacia de la Teoria de v como base de la estructura verbal. El
elemento funcional v se proyecta por encima del sintagma SV en la derivacion. Hemos
optado por la tesis de Arad, quien defiende una composicidn estructural especifica para
la categoria Sv. Datos empiricos revelan que v consta de (por lo menos) dos conjuntos
de rasgos: el primero se responsabiliza del caracter sintactico del verbo adjuntado a v y
el segundo concede la tonalidad especifica al predicado desplazado. La Generalizacion
de Burzio, que advierte una correspondencia directa entre la seleccion temadtica de
sujeto y la asignacion de Caso Acusativo al objeto, recibe una explicacion que, a la vez,
se ajusta con mayor precision a los datos. Es el elemento funcional v proyectado en la
derivacion el que asigna papel tematico al argumento externo del verbo. Debido a sus
rasgos sintacticos constitutivos se tiene que efectuar el cotejo del Caso Acusativo
atrayendo los rasgos correspondientes del SN objeto. Las lenguas estudiadas por Arad
apoyan su generalizacion teorica, segun la cual este proceso se realiza para cotejar el
Caso en el elemento v. Aunque en la mayoria de las lenguas la morfologia adquirida por
el objeto coincide con el morfo propio del caso acusativo, la relacion no es directa, sélo

indicativa.

En lo que sigue investigamos qué aportan los datos del hungaro al panorama
presentado en esta seccion, y proponemos un sistema preciso que define las propiedades

de v en hingaro y las sitia en una adecuada perspectiva universal.

este tipo de objetos en una gran variedad de idiomas sea acusativo. Por el contrario, si los objetos no
pueden ser medidos, el elemento recibira el caso (ablativo, genitivo, dativo o a través de una preposicion)
que le asigne el idioma particular. Para ejemplos de diversos idiomas, véase Arad (1998:77-78).

Las pasivas muestran un comportamiento parecido, el verbo mantiene la propiedad semantica de
agente, pero no la propiedad transitiva. Para mas ejemplos y detalles de las propiedades disociadas, véase
Arad (1999b).
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2.3. LA CATEGORIA v EN HUNGARO: LA PROPUESTA

Uno de los focos de interés en esta tesis es la explicacion adecuada de la
Concordancia de Objeto (Object Agreement) en hungaro utilizando la maquinaria
minimalista, es decir, una propuesta para derivar este fendmeno que respete los
presupuestos basicos del marco teorico. Nuestro intento es mostrar que la Concordancia
de Objeto surge como consecuencia de las necesidades conceptuales del SiCo. En
términos generales, el fenomeno mencionado es la manifestacion morfoldgica de la

asignacion de Caso Acusativo al complemento directo por parte del predicado.

2.3.1. Primera aproximacion a la Concordancia de Objeto

La Concordancia de Objeto en hungaro muestra una peculiaridad que
explicamos con los debidos detalles a continuacion. La conjugacion especifica del verbo
no solo indica la presencia de un objeto en la oracion, sino que también exhibe una
relacion estrecha con la definitud de aquel SN que funciona como complemento directo
del predicado. Por esta razon se le llama también Concordancia de Definitud. Se
utilizan ambas denominaciones en un sentido general para sefalar que la definitud del
SN de objeto en esta lengua determina la conjugacion verbal especifica y viceversa.
Concretamente, el predicado transitivo puede elegir entre dos tipos de conjugacion en
todos los tiempos y modos con morfemas diferentes para cada una de las combinaciones
de persona y niumero del sujeto. La Concordancia de Objeto implica, pues, que el verbo
selecciona uno u otro sufijo (ajustado siempre a la persona y numero del sujeto)

dependiendo de la propiedad de definitud de su complemento directo y sin tener en
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cuenta factores como el nimero” o género’* de dicho objeto. El (15) ofrece el
paradigma completo de la flexion acusativa (predicados AC) en presente, y (16) la

flexion nominativa (predicados NOM) en el mismo tiempo verbal.

(15)  (én) olvas—o—m a konyv—e—t
yo lee—(AC) —~Voc®-1sg(AC) el libro-Voc—Ac
(te) olvas—o—d a kdonyv—e—t
tu lee—Voc—2sg(AC) el libro—Voc—Ac
() olvas—sa”® a konyv—e—t
¢l/ella lee —3sg(AC) el libro—Voc—Ac

(mi) olvas—suk a kdnyv—e—t

2 Aunque se permita el empleo de pro-drop de objeto en hingaro, la especificacién del numero del
complemento directo tiene que realizarse en el contexto.
@) -Lat-od a madar-at / a madar-ak-at a fészek-ben?
Ves-pres(AC) el pajaro-Ac / los pajaro-plu-Ac el nido-Loc
“; Ves el pajaro / los pajaros en el nido?”
-Igen, lat-om (6t/6ket).
Si, veo-pres(AC) (él-Ac / ellos-Ac)
“Si, lo(s) veo.”
El tnico caso en el que el hungaro especifica inequivocamente la persona (sin fijar el nimero) es cuando
se trata de la segunda persona. Compare (ii) con (iii):
(i1) Néz-em magam-at/6-t/magunk-at/0k-et.
Miro-pres(AC) refl(sg)-Ac/él-Ac/refl(plu)-Ac/ellos-Ac
(iii) Néz-l-ek té-ged/ti-teket.
Miro-Obj:2-pres(AC) ti-Ac/vosotros-Ac

** Los SSNN no tienen género en hiingaro, frente a otros idiomas como el espafiol, donde el clitico de
objeto codifica tanto el nimero como el género del complemento directo:

(1) David regal6 una(s) rosa(s) a su novia, aunque le dio mucha vergiienza darsela(s).

(i1) Anabel compro un(os) paiuelo(s), pero lo(s) perdio en el autobus.
La rosa(s), el complemento directo del verbo dar, es un SN femenino que requiere que el clitico adquiera
la forma /a en singular y /as en plural (i). Si el objeto es de género masculino, el clitico correspondiente
es lo/los (ii).

% Vocal armonica. No obstante, préstese atencion a las vocales dentro de la morfologia verbal de la
segunda y la tercera persona del plural. La unica diferencia entre los dos tipos de conjugacion es la
seleccion de dicha vocal. En este caso, su funcion no es simplemente ligar dos morfemas, sino llegar a ser
parte de la flexion distintiva del verbo. Aun asi mantiene cierta variacion armonica, ya que, dependiendo
de las vocales de la raiz, la primera vocal del sufijo puede alternar entre é¢/a en caso AC y entre e/a en
caso NOM. Para facilitar la comprension, no sefialaremos separadamente esta vocal en adelante.

*® Los morfemas AC de las personas son: -m, -d, -ja, -juk,- jatok, -jdk. No obstante, la consonante -j- sufre
un proceso fonoldgico de asimilacion con la tltima consonante de la silaba anterior.
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nosotros lee —1pl(AC) el libro—Voc—Ac
(t1) olvas—satok a konyv—e—t

vosotros lee —2pl(AC) el libro—Voc—Ac
(6k) olvas—sak a konyv—e—t

ellos lee —3pl(AC) el libro—Voc—Ac

(16)  (én) olvas—o—k egy konyv—e—t
yo lee—Voc—1sg(NOM) un libro—Voc—Ac
(te) olvas—o—1 egy konyv—e—t
ta lee—Voc—2sg(NOM) un libro—Voc—Ac
(6) olvas egy konyv—e—t
¢l/ella lee—3sg(NOM) un libro—Voc—Ac
(mi) olvas—unk egy konyv—e—t
nosotros lee—1pl(NOM) un libro—Voc—Ac
(ti) olvas—tok egy konyv—e—t
vosotros lee—2pl(NOM) un libro—Voc—Ac
(6k) olvas—nak egy konyv—e—t

ellos lee-3pl(NOM) un libro—Voc—Ac

2.3.2. Sistematizacion y propuesta

En el presente trabajo empleamos datos que reflejan siempre la propiedad

sintactica de lo que Arad llama “transitividad” del elemento funcional v. La proyeccion

de dicho elemento, asociada a la agentividad en una derivacion, se presenta vinculada a
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un tipo de Caso por Defecto asociado a la posicion tematica de objeto (Generalizacion
de Burzio). Afirmamos que los calificativos AC y NOM que se atribuyen a los
morfemas de flexion del predicado reflejan sutilmente una hipotesis que queremos
defender en este trabajo. Hemos visto en la seccion anterior que solamente los verbos
AC exigen que su complemento asociado a la posicion tematica de objeto reciba
siempre el morfo —¢ propio del caso acusativo en hungaro. Proponemos que este hecho
es la manifestacion explicita de la naturaleza especifica de la flexion verbal AC, que
entendemos como una capacidad para entrar en relacion de Acuerdo y cotejar
directamente el rasgo relevante del elemento funcional v. El mismo morfo, agregado al
objeto de un verbo NOM, no es indicio sin embargo de dicha relacion. Con otras
palabras, el morfo —¢ de caso acusativo en un SN ubicado en posicion canodnica de
objeto es inherente a la proyeccion verbal manifestada por la flexion AC en el verbo,

frente a lo mostrado por los predicados NOM, en los que es opcional.

Ahora bien, parece razonable proponer que la diferencia entre los dos tipos de
construcciones verbales estd en la naturaleza sintactica de las flexiones AC y NOM. El
objetivo de la presente investigacion con relacion a los datos del hungaro es justificar
que la flexion AC tiene capacidad para satisfacer las necesidades sintacticas del
elemento funcional v, mientras que la flexion NOM unida a la Vraiz verbal carece de
esta capacidad, por lo que el SiCo recurre a otros mecanismos permitidos por la Sintaxis

con el fin de satisfacer las exigencias de dicha proyeccion funcional.

Técnicamente, se propone el siguiente esquema para el cotejo de rasgos
formales. Siguiendo a Arad asumimos que un nucleo v tiene propiedades de
transitividad si, por un lado, tiene un argumento externo en su especificador y, por otro,
establece una relacion de Acuerdo con el complemento (Cfr. Arad 1999a:11), esto es,
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los rasgos-¢ (no-Interpretables) de v se cotejan con los del complemento del predicado
en la posicion candnica de objeto. En el presente trabajo nos centramos en el estudio de
precisamente aquellas construcciones sintacticas en las que el nucleo v es transitivo en
lo que se refiere a sus propiedades sintacticas. Hemos concluido que, si v tiene el
conjunto de rasgos inherentes a la propiedad transitiva, solamente los predicados AC lo
satisfacen directamente por medio de su flexidon especifica (que se combina con una

\raiz verbal). La morfologia de la flexion NOM no tiene dicha capacidad.

Utilizamos la notacion [4tr]*’ para referirnos a este conjunto de rasgos que
expresa transitividad. Por ser no-Interpretable, debe actuar como una sonda para buscar
el rasgo analogo que satisface su necesidad de cotejo. A los rasgos meta que tienen
capacidad para el cotejo, por analogia, se les denominara [tr], aun a sabiendas de que el
nombre mas extendido en la bibliografia es [D]**. Adelantamos que el conjunto de
propiedades de transitividad [4tr] lleva también un subrasgo PPE, que definimos con
mas exactitud en la seccion 2.4.4.1. Lo caracteristico de PPE como propiedad de una
sonda formal en un elemento funcional es que arrastra el “contexto” de la meta
designada para el cotejo —la palabra completa—, que puede asi cotejar dicha sonda una
vez que el constituyente desplazado se ubique en el dominio de cotejo del elemento

PPE

funcional. De esta forma, para satisfacer [jtr ] en v, se produce un movimiento

explicito.

Nos referiremos ahora al otro conjunto de rasgos constitutivos de v, es decir, el

referente a las propiedades semanticas formales. Proponemos en este trabajo que hay

" El subindice “n” (tomado de Pesetsky y Torrego (2000)) indica que un rasgo es no-Interpretable.

% Siempre se ha relacionado el rasgo [D], utilizado por varios lingiiistas, entre ellos Chomsky (1995) y
Torrego (1998), con el SN o el SD, para indicar la naturaleza de determinante y/o la definitud de un
sintagma nominal. En el trabajo presente se asume la presencia de un [D] en todos los SN y en otros items
léxicos que presentaremos en el Capitulo 5 y, sobre todo, en el Capitulo 6.
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divergencia también, expresable de manera formal, entre el elemento funcional v de los
predicados NOM vy el de los AC. Esta divergencia en cuanto a propiedades semanticas
implica que la flexion verbal aporta en cada caso una tonalidad especifica que se
manifiesta en la interpretacion del complejo verbal en la FL. La diferencia consiste en la

presencia de un cierto valor aspectual en el verbo AC: el de proceso.

Técnicamente, captamos esta idea de progresion en la estructura sintactica de la
forma acostumbrada: por medio de la introduccién de la etiqueta [+proceso], en
contraste con la especificacion aspectual de los predicados NOM, la cual es nula (9), es
decir, compatible tanto con el valor positivo como con el negativo [£proceso]. En otras
palabras, los predicados NOM pueden exhibir cualquier contenido aspectual
dependiendo de la combinacion de dos factores: el contexto en el que se hallan y el

contenido semantico particular de cada verbo.

En resumen, en el presente estudio se incorporan datos que comparten la

propiedad transitiva, es decir, poseen un conjunto de rasgos llamado [ytr" "

] en el
elemento funcional v de su predicado; sin embargo, tales datos diferiran en la forma en
que dicho conjunto se coteja, puesto que la flexion verbal AC tiene capacidad para
entrar en una relacion de Acuerdo directamente, mientras que la flexion NOM no posee

rasgo alguno que satisfaga la necesidad de cotejo de [ntr' -

] de v. La distinta
composicion interna de v se manifiesta también respecto a su conjunto de propiedades
semanticas, puesto que se comprueba una diferencia clara entre los predicados AC y

NOM en cuanto a la especificacion aspectual: la morfologia flexiva AC incorpora cierto

sentido de progresion [+proceso] interpretado en la FL, mientras que la de NOM esta
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vacia @ y, por tanto, la especificacion aspectual se determina por medio de otros

factores del Sistema.

2.3.3. llustracion preliminar de la propuesta

En esta seccion avanzaremos los datos que ilustran una de las principales
propuestas, presentada en el apartado anterior. La hipotesis que hemos adoptado en
nuestro trabajo es que los nucleos verbales de cualquier tonalidad pueden estar
asociados a la propiedad transitiva (Cfr. Arad 1998, 1999a, 1999b, 2000). Ahora bien, si
se acepta que en la proyeccion verbal de los predicados AC en hingaro la misma

flexién verbal AC coteja el conjunto de rasgos de v [ytr' "

] responsable de Ia
transitividad, se entiende la uniformidad observada en cuanto al morfo agregado al SN
de complemento en la posicidon tematica de objeto La propiedad transitiva de v exige
que se establezca una relacion de Acuerdo —el cotejo de los rasgos-¢ correspondientes—
con el complemento directo, por lo que la morfologia evidenciada por el objeto tiene
que ser homogénea en todos los casos, sin variacion alguna. En hungaro, segun hemos

resaltado ya, lo que aparece invariablemente es la terminacion —¢, propia del caso

acusativo en los SSNN.

(17) Tomi olvas—ta a kdnyv—¢é—t, (amikor meg—csorren—t a telefon).
Tomi lee—pret(AC) el libro—su—Ac (cuando PERF—suena—pret(NOM) el teléfono)

“Tomi estaba leyendo su libro, cuando son¢ el teléfono.”

Hemos razonado que la morfologia flexiva de los predicados NOM, en cambio,
no posee inherentemente un rasgo que pueda cotejar el conjunto de rasgos que define la
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propiedad transitiva de v, por lo que el objeto puede manifestar una variedad amplia de

sufijos de diversos casos morfoldgico ((18), (19) y (20)) o simplemente estar ausente

(21), en cuyo caso, segun la hipotesis, v no tiene el conjunto de rasgos caracteristico de

la propiedad transitiva.

(18)

(19)

(20)

21)

Vazul messz-i vidék-ek-rdl almod-ott.
Vazul lejano-adjetivo campo-plu-sobre suefia—pret(NOM)

“Vazul ha sonado con paises lejanos.”

A feladat harom rész-bal all.
El ejercicio tres parte-partitivo consiste—pres(NOM)

“El ejercicio consistio en tres partes.”

Vazul egy ora—t alud—t a tengerpart—on.
Vazul una hora—Ac duerme—pret(NOM) la playa—Loc

“Vazul durmié una hora en la playa.”

Vazul nem alud-t az éj—jel.
Vazul no duerme—pret(NOM) la noche—por

“Vazul no durmié por la noche.”

En todos los casos (salvo (21)) se justifica la llamada Generalizacion de Burzio, esto es,

la vinculacion de una proyeccion funcional asociada a la agentividad con un tipo de

Caso por Defecto asociado a la posicion tematica de objeto. Solamente en (20) dicho

Caso adquiere el morfo propio del caso acusativo y se relega ante la presencia de otros
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mas especificos, por ejemplo, el que representa el complemento de régimen o
suplemento en (18) o el caso partitivo en (19), ambos regidos por el predicado.
Obsérvese que todos estos complementos en las oraciones (18)-(20) preceden al verbo
NOM, por lo que asumimos que es este el orden de palabras por defecto en los ejemplos

con este tipo de predicados es esa. Se volvera sobre este asunto en el Capitulo 5.

Y, por ultimo, comparese la oracion de (22) con la de (17).

(22) Tomi at-alud-ta az ¢jszaka—t.
Tomi PERF—duerme—pret(AC) la noche—Ac

“Tomi durmi6 toda la noche.”

En estos datos se emplea la conjugacion verbal AC, en ambos casos acompafiada por un
complemento directo con morfologia de caso acusativo. Aparte del significado de la
oracion, se aprecia una diferencia de interpretacion semantica referente al aspecto del
verbo. La oracion de (22) transmite que la accion estd acabada; en cambio, el predicado
de la oracion (17), segiin se percibe en la traduccidn, sugiere una accion en proceso.
Precisamente, es lo que predice nuestra propuesta. La determinacion sintactica para la
interpretaciéon semantica se altera s6lo si un constituyente impone el caracter
perfectivizante al significado del complejo verbal, la particula PERF dt (“a través™) en
(22). En el caso contrario, si no esta disponible ningun constituyente perfectivizante, es
el valor aspectual inherente a la flexion AC el que prevalece en el nivel de la

interpretacion semantica.

Cerramos la seccidon convencidos de que la propuesta que hemos presentado en
estas paginas es prometedora en cuanto a su poder explicativo para diferenciar entre los
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dos tipos de flexion verbal AC y NOM en hungaro. La siguiente seccion ofrece una

presentacion pormenorizada de las propiedades generales de v.

2.4.  EN TORNO A LA DEFINICION DE FASE

Una de las caracteristicas generales mas importantes de v es su capacidad de
encabezar una unidad sintactica con propiedades destacadas: la fase. En primer lugar,
mostramos algunas evidencias a favor de considerar Sv como fase (phase), punto de
partida para el empleo que haremos de la teoria de la Derivacion por Fase (Derivation
by Phase) en la formacién de oraciones. Mas un método que una teoria, Chomsky
(1998) lo utiliza para derivar estructuras sintacticas de forma estrictamente ciclica. En
segundo lugar, comentamos la unica condicién que tiene que respetar la derivacion: la
Condicion de la Impenetrabilidad de la Fase (CIF) (Phase Impenetrability Condition).
Mostramos argumentos que evidencian la necesidad de optar por la nueva version de
esta condicion introducida en Chomsky (1999). Esta ultima formula de la CIF elimina la
restriccion establecida en la version anterior en un punto concreto y necesario con el fin
de extender la aplicabilidad del analisis para datos adicionales. Es el Capitulo 4 el que

proporciona las pruebas decisivas para optar por la version mas actualizada de la CIF.

2.4.1. La definicion

La perspectiva minimalista del lenguaje, en su intento de reducir la complejidad
conceptual, opta por considerar las oraciones generadas por la mente humana como
derivaciones estrictamente ciclicas, partiendo de un principio fundamental: la economia.

La nocioén de fase, introducida por Chomsky (1998), constituye la base de este principio
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riguroso, el cual adquiere asi una formulacion ain mas severa. Cada fase se construye a
partir de un SL del Conjunto Léxico (Lexical Array), agotando todos los elementos y
formando con ellos un objeto sintactico K. Recuérdese que un SL tiene que contener
uno y solo uno de los elementos funcionales v o C para formar una fase. Una vez
manipulados todos los constituyentes de un SL;, el Sistema nuevamente pasa a
alimentarse de otro subconjunto (SLi;) diferente, y asi sucesivamente hasta completar

la construccion. Esta manera de operar somete la derivacion a una ciclicidad estricta.

La teoria de la Derivacion por Fase tiene implicaciones concretas para el estudio
sintactico. Primeramente, una representacion sintdctica exhibe unicamente un ciclo,
frente a la version anterior de la teoria que trabajaba con tres: el de la sintaxis
descubierta, el de la encubierta, que llevaba a la FL, y el ciclo independiente hasta la FF.
Ahora, la derivacion se interpreta en las dos interficies (FL y FF) al mismo tiempo. La
ciclicidad implicada en la construccion de fases sucesivas lleva a una materializacion

maltiple a lo largo de la computacion®.

2.4.2. Impenetrabilidad

La complejidad del sistema operativo se reduce de manera todavia mas radical si

se acepta la Condicion de la Impenetrabilidad de la Fase, formulada inicialmente por

Chomsky (Cfr. Chomsky 1998:22 (21)):

(23) Dada una estructura como y = [a (N B)], donde [ es el dominio del nicleo Ny a

una secuencia de especificadores, o elementos adjuntos a SN, que llamamos

¥ Véase, por ejemplo, Uriagereka (1999) para una aplicacion representativa de esta teoria.
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arista (edge), y donde el nucleo N se define como fase (N=v o N=C), el dominio

de N () no es accesible a las operaciones desde fuera de v, s6lo N y su arista a.

Esta condicién se ha concebido dentro de una Optica estrictamente minimalista, que
comporta automaticamente la reduccion de la complejidad estructural. Cualquier
movimiento se efectia paso a paso, es decir, los rasgos no-Interpretables tienen que
estar cotejados antes del cierre de la fase, y, una vez completado el ciclo, la derivacion
tiene acceso solo a un reducido grupo de elementos. Mds especificamente, los elementos
que se tienen que desplazar a lo largo de la derivacién para cotejar algin rasgo no-
Interpretable ([Caso], [qu], etc.), tienen que pasar por la arista de cada fase. Debido a
que el movimiento de elementos sintdcticos tiene que estar motivado, requisito
conceptual del Sistema, se ha propuesto la presencia de un rasgo PPE*, cuya funcion es
posibilitar la proyeccion de un especificador para la categoria funcional en cuestion. La

primera caracterizacion de PPE aparecié en Chomsky (1998):

“[...] el rasgo PPE de T podria ser universal. Para los nucleos de fase

v/C, hay variacion paramétrica entre lenguas, y, caso de estar disponible,

es opcional [...]” (Chomsky 1998:23).

2.4.3. La motivacion

Hemos mencionado ya la necesidad conceptual que ha llevado a implantar la

nocion de fase. Ahora queremos presentar los argumentos empiricos que justifican tal

3% El rasgo PPE, seglin hemos mencionado anteriormente, recibe su nombre de la abreviacion de Principio
de Proyeccion Extendida. Este principio expresaba la necesidad de ocupar el especificador del SFlex con
un SN que tenia la funcidn de sujeto oracional en el marco tedrico de Principios y Parametros.
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requisito, y comentar las propiedades que se asocian a una fase. Hemos adelantado al
principio de esta seccion que existe una nueva version de la CIF preferible a la
presentada en (23), pero introducimos este cambio solamente en la seccion 2.4.4.3 para
no complicar la exposicion. Mientras, trabajamos con las indicaciones conceptuales y

los recursos técnicos presentados en Chomsky (1998).

2.4.3.1. Caracter proposicional

Los primeros datos empiricos que se deben tener en cuenta son de caracter
fonético—semantico. Por un lado, desde un punto de vista fonoldgico, la extraposicion,
la conversion a estructura pseudo-hendida (pseudoclefting), la posibilidad de
fragmento-respuesta (response fragments) o la inversion estilistica implican el

. . ) 1
movimiento de unidades fonologicamente “pesadas’™

. Por otro lado, desde el punto de
vista semantico, también se aprecian diferencias entre las construcciones. Hay unidades
sintacticas mas semanticamente autonomas que otras, lo que Chomsky asocia con un
cierto caracter “proposicional”: por un lado, Sv, que es el dominio de asignacion de los

papeles tematicos de un verbo; por otro lado, SC, que incluye las propiedades de tiempo

y de fuerza.

Hemos dedicado este capitulo al estudio de la fase v, de manera que
presentaremos aqui las caracteristicas mas relevantes de este elemento funcional,
dejando el andlisis de la categoria SC para el capitulo siguiente. El caracter
proposicional de la categoria Sv se puede manifestar por medio de la topicalizacion.

Obsérvense las oraciones de (24)—(25):

3! Esther Torrego (curso impartido en el 1.U.O.G 1999).
74



(24) [s, Tocar el chelo], no pude [s, ... ].

(25) [svEat apple—s], John did [s, ... ].
Comer—inf manzana—plu Juan Aux—pret

“Comer manzanas, Juan hizo.”

En estos ejemplos de topicalizacion, el sintagma verbal se desplaza integramente a la
posicion de inicio de oracion. El verbo auxiliar pude (24), o did en inglés (25), suben a
Flex para cotejar los rasgos de flexion (tiempo, modo, etc.). Una vez cotejados estos
rasgos, toda la proyeccion verbal Sy, con el verbo en forma infinitiva queda disponible
para ser topicalizada, evidencia clara de su autonomia. La siguiente oracion de (26)
muestra un fendmeno similar. El Sv, en esta ocasion, aparece como un constituyente

aislado en un entorno propicio para el fragmento-respuesta:

(26) —;Qué hacias?

—[sy Comer manzanas |.

Aunque la secuencia comer manzanas se considera agramatical en un contexto aislado,
su empleo como respuesta resulta idoneo y, ademas, completo. Se supone, pues, que los
rasgos verbales han sido adecuadamente cotejados haciendo posible que el Sv con verbo

infinitivo converja en la FL.
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Se puede concluir que los diferentes usos de constituyentes aislados apoyan la
hipotesis segun la cual v constituye una fase en la derivacion. A continuacion, dirigimos

nuestra atencion a otra prueba procedente de un &mbito diferente: las interrogativas.

2.4.3.2. El Movimiento—qu

Una de las implicaciones mas fuertes de la teoria de la Derivacion por Fase es la
necesidad de replantear la cuestion de los movimientos sintacticos a distancia. Se espera
que los datos ofrezcan evidencias para el movimiento ciclico del constituyente
desplazado. Supuestamente, el elemento que se somete a la extraccion sube a su
posicion ultima pasando por la arista de las fases intermedias. En lenguas (inglés,
espafiol, etc.) donde la formacion de interrogativas exige el desplazamiento explicito de
la palabra—qu, se respeta asimismo la ciclicidad, pues, como se verd, el elemento—qu
abandona su posicion tematica, correspondiente al dominio del predicado mas
incrustado, y asciende ciclicamente a una posicion de inicio de oracion; si hay una
segunda palabra—qu, esta queda in situ. Ambos fenémenos, el del desplazamiento y el

de la palabra-qu in situ, se observan en (27):

(27)  Who did she say [sc C Flex [s, want-ed what]?

A | A |
Quién Aux—pret ella decir quiere—pret qué

“;Quién dijo ella que queria qué?”

Como puede observarse, el elemento interrogativo who (“quién”) se mueve desde su
posicion tematica de argumento externo de v a [Esp,SC], el especificador de la siguiente

fase en la derivacién. Se supone que en esta posicion who coteja PPE, con lo que se
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completa esta etapa. El Sistema no permite el acceso a los elementos que han quedado
dentro del dominio del ntcleo C, conforme a la CIF. A what, por tanto, se le prohibe
cualquier movimiento posterior, en otras palabras, queda in situ. Asi, mediante el uso de
fases, se obtiene una explicacion derivacional para el comportamiento de los elementos
interrogativos en lenguas con Movimiento—qu explicito. La presencia de una copia en el

SC intermedio corrobora el caracter de fase de dicho sintagma.

En Lebeaux (1988) se desarrolla una interesante demostracion de la presencia en
SC de dichas copias (“huellas”, de acuerdo con el marco teérico del momento) basada
en la reconstruccion. Fox (1999) extendio6 el argumento a otras posiciones, demostrando
que, a lo largo de su subida, el elemento—qu pasa por una posicion ubicada entre la
posicion visible del sujeto y la del argumento interno mas alto del SV (Cfr. Nissenbaum
1998) y dando con ello credibilidad a la tesis que proyecta un elemento funcional v por

encima del SV.

Esta hipotesis que considera v como fase consigue dar un paso adelante para
simplificar el sistema explicativo del Minimalismo, puesto que permite descartar el
tener que recurrir a postular una condicion sobre la derivacion. Obsérvese, por ejemplo,

el siguiente par de oraciones:

(28) a.*EL L/I]\BRO pregunto Pedro [sc* que cudndo [va/ﬁluerrias leer 0 ].

h V4
Pa N

b. EL LIBRO dijo Pedro [sck que todos [s, querrian leer .

1 K |
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La pregunta indirecta de (28).a ilustra el fendmeno de la Isla—qu (Wh—island), que,
descriptivamente, impide la extraccion de un constituyente desde dentro de un sintagma
encabezado por una palabra—qu. Si aceptamos que las oraciones se construyen por fases,
podemos evitar el empleo de un filtro (Condicion de la Isla—qu) para la formacion de
oraciones y generar todos los contextos que coinciden con esta descripcidon como
agramaticales. El elemento interrogativo que satisface PPE en la primera fase v (28).a es
cuando, porque tiene que subir ulteriormente a una posicion superior y satisfacer el
rasgo [,qu] del elemento funcional que hospeda el operador Q, segun lo defendemos en
el Capitulo 3*%. Una vez cerrada la segunda fase, SC¥, el Sistema no permite acceso
posterior a los elementos que han quedado dentro del dominio del nucleo v, por ejemplo
al SN el libro. Un objeto focalizado en espafiol necesita moverse a la clausula principal,

pero el cierre de las dos fases consecutivas lo impide.

En cambio, préstese atencion a que la extraccion del complemento directo
focalizado es valida en (28).b, porque con la ayuda del PPE de v puede escapar al cierre
de la fase v. Concluimos, pues, que una pregunta indirecta no permite la extraccion de
un constituyente focalizado debido a la estricta ciclicidad de la derivacion que implica
el cumplimiento de la CIF. De esta forma no s6lo se evita recurrir a la condicion de las
Islas—qu para explicar datos como (28), sino que se consigue también extender la
validez de la teoria de la Derivacion por Fase y dar una explicacion adecuada a un

fendmeno conocido manteniéndose dentro de los limites del marco asumido.

32 Teorias anteriores argumentaban que la oracion (28).a era agramatical porque la presencia del elemento
interrogativo cudndo generaba un especificador para SC* y, asi, impedia que el SN el libro pudiera
acceder a esta arista. No obstante, en el presente trabajo optamos por la teoria que defiende que el
operador interrogativo Q se hospeda en Flex en espaiol y que los niicleos funcionales no estan limitados
en cuanto al nimero de especificadores que pueden generarse dentro de su proyeccion, aunque sélo un
subrasgo PPE, y no mas de uno, puede aparecer en el conjunto de rasgos que forma un nucleo funcional
central. Dada esta restriccion, se entiende entonces que, en (28).a no es posible sacar también e/ libro a
posicion de arista junto con cudndo, haciendo asi posible su desplazamiento ulterior. Por tanto, la
explicacion que se ofrece en estas paginas alcanza un mayor nivel explicativo.
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Los siguientes datos corroboran la tesis de que el posicionamiento de un
elemento-qu especifico en la arista intermedia del Sy permite razonar la viabilidad de

considerar v como fase.

(29) a. ESTE COCHE no sabias ta [sck cudnto [s, hsujero costaba hqu ].
A | A | |

b. 2* ESTE COCHE no sabias ta [sck como [s, compraron ellos hcp hqu |-

A A |

h v
PaN

La restriccion descriptiva de las Islas-qu se queda corta para explicar la
diferencia en gramaticalidad que se aprecia en las oraciones de (29). Es obvio que tanto
en (29).a como en (29).b el SD focalizado este coche se genera dentro de la capa verbal
indicada por Sv. Por tanto, en ambos casos el SD focalizado tiene que subir y ocupar
una posicion donde sea capaz de obtener el ambito amplio de focalizacion que se le ha
asignado. Segun argumentaremos en el Capitulo 3, el elemento funcional que hospeda
el operador Q en espaiol es Flex, por tanto, se puede decir que el SD focalizado ha
violado la restriccion de la Isla-qu y ha conseguido desplazarse por encima de un

elemento interrogativo en (29).a pero no en (29).b.

En contraste, si se analizan los datos utilizando los argumentos contemplados en
este trabajo, podemos generar la oracion correcta de (29).a y descartar la agramatical
(29).b. Nétese que el SD este coche, debido a su papel de argumento externo, se genera
como especificador para el Sv de la oracion (29).a, es decir, ocupa la arista de la primera
fase Sv de la derivacion. Por consiguiente, es accesible una vez que se cierra SC¥, y
puede desplazarse hasta la clausula matriz y generar, finalmente, el SFoco matriz. El SD

focalizado este coche de (29).b, en cambio, se genera en una posicion incrustada dentro
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del Sv y se materializa en cuanto se cierra la fase de SCX, con lo cual no podré escapar

de dicho entorno a fin de adquirir el &mbito necesario para cumplir la funcién de foco.
2.4.3.3. Un caso de ligamiento

En esta seccion, queremos ofrecer un argumento basado en el ligamiento
pronominal para apoyar la hipdtesis segin la cual v constituye una fase para la
derivacién. Obsérvese el siguiente ejemplo’, cuyo sujeto contiene una oracién de

relativo con un pronombre ligado por el objeto antepuesto.

(30)  *{A quién; invito el afio pasado [una persona que le; aprecia Ai] ?

/y\ A V.4 ‘
A

Este ejemplo es una derivacion tipica que genera el Efecto de Cruce Débil (CD) (Weak
Crossover Effect), una restriccion sobre la derivacion que surge alli donde la huella
tematica de un operador no manda—c al pronombre que quiere ligar y ademads, el
pronombre no estd mandando-c la huella del operador ni desencadenando, por tanto, una

violacion del Principio C de la Teoria del Ligamiento (31):

(B1) Opi [ pronombrei............ li - hop

t X

33 La interpretacion que nos interesa de este ejemplo es aquella donde el hablante no estd presuponiendo
un invitado en particular, sino que pueda ser posible una respuesta que haga referencia a multiples
invitados. De esta forma se deja clara la interpretacion de quién como cuantificador. Por otro lado, es
importante sefialar que este ejemplo, con un clitico afiadido (i) es correcto debido a ciertos procesos de
Movimiento-A adicionales que no nos interesan en este momento. Consultese Sufier (1992).
@) (A quién le invito la persona que le aprecia?
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El SN de objeto a quién sube a una posicion superior, una posiciéon no argumental (A).
La observacion empirica del efecto del CD predice que el elemento desplazado no
puede establecer una relacién de ligamiento con el pronombre incrustado dentro del

sujeto. La oracion de (30) se juzga agramatical de acuerdo con el efecto del CD.

La oracion hungara de (32) ilustra un contexto similar al anterior: un elemento—
qu sube por encima del sujeto de la oracidon que, a su vez, contiene una variable

pronominal.

(32)  a. Ki-t; szeret az any—ja;? (E.Kiss 1994:22(41))
Quién—Ac quiere—pres(NOM) la madre—su
“lA quién le quiere su madre?”

b. I%\ii—t . [sv azany—jai V | hi ]

Tradicionalmente, se ha considerado que el Movimiento—qu desplaza los
elementos interrogativos desde una posicién—A (argumental o temadtica) a una posicion—
A, es decir, (32) ilustra, precisamente, el contexto donde se induce el efecto del CD. No
obstante, la gramaticalidad de la oracion muestra, contrariamente a lo esperado, que una
variable pronominal incrustada dentro del sujeto puede estar ligada por el complemento

directo desplazado a una posicion superior desde donde le manda—c.

Este tipo de datos se reproduce también en otras lenguas, segin informa
McGinnis, quien sigue a Mahajan al analizar ejemplos como el de (33) del hindi

(McGinnis 1998:103(3.b)), similar al ejemplo espanol de (32).
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(33) Sa|1p—koi unkii; bahin { pyaar kartii thii.

Todos su—3pl hermana querer hacer—IMP—F ser—PST—F

“Su; hermana (de ellos) queria a todos;.”

La conclusion de McGinnis para (33) es que el objeto primero se desplaza a una
posicion-A** dentro de su clausula, y luego sube a una posiciéon-A, propia de un
operador Q. Este tipo de movimiento lo llama McGinnis Pidola (Leapfrogging), una de
las tres formas en las que se realiza el desplazamiento de argumentos®. La Pidola,
ilustrada en (34), se da en aquellos contextos donde el argumento mas incrustado se

mueve al dominio local del otro argumento (McGinnis 1998:18(8)).

(34) SX
SD X’
N
SD X’
PN
X SY

N
Y SD

Pidola

3 Para McGinnis esta posicion es el segundo especificador de SFlex, después de que el objeto haya
cotejado sus rasgos de Caso con los rasgos correspondientes en v sin necesidad de moverse
explicitamente.

% McGinnis observa que el desplazamiento de argumentos se lleva a cabo de tres maneras: Avance
(Advancing), Pidola (Leapfrogging) y Salto (Skipping). Estas formas no constituyen movimientos
tipologicamente distintos, sino posibilidades que un elemento elige a la hora de efectuar su
desplazamiento guiado por las exigencias de cotejo de sus rasgos y los de la categoria funcional.

El Avance se da cuando nada obstruye la subida de un argumento al no haber ninglin otro que lo
mande-c. El elemento se mueve con el fin de cotejar un rasgo especifico. El Salto es el resultado de una
situacion en la que el argumento mas cercano no puede satisfacer las necesidades de cotejo de un
elemento funcional por falta de rasgos adecuados. Este constituyente, por tanto, no interviene en la
relacion que se establece entre el elemento funcional y el argumento mas distante al que manda-c. En
definitiva, este ultimo sube sin pasar primero por el dominio del argumento “cercano”.
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La necesidad de cotejar un rasgo mas adelante en la derivacion puede exigirle
una subida posterior. En este caso la restriccion de la Ambigiiedad Letal (Lethal
Ambiguity)’® impide que se establezca una relacion anaférica entre los dos argumentos,
lo que no sucede realmente en (33), ya que aqui no es unkii bahin (“su hermana”) el

constituyente ligado, sino solo unkii (“su-plu”).

Lo mismo sucede en (32): la relacion de ligamiento no implica a ki-¢t y a az any—
Jja, sino s6lo a ki-t y a la variable pronominal incrustada -ja. Por consiguiente, podemos
adoptar aqui también la propuesta de McGinnis. El elemento interrogativo ki—¢ (“quién—
Ac”) debe aterrizar primero en una posicion-A jerarquicamente mas alta que la
posicion-A ocupada por el sujeto, a fin de evitar el Efecto de CD; dicha posicion ha de
ser [Esp, Sv], dado que, como demostraremos en el capitulo siguiente, Sv es a su vez el
complemento de una nueva proyeccion funcional SF, cuyo especificador, por el cual
debera también pasar el elemento-qu, ya es de tipo A. Por tanto, tenemos que admitir
que la palabra—qu ki—t sube pasando por el especificador del Sv que, al estar dotado de
un rasgo PPE responsable del desplazamiento, constituye en consecuencia una fase.
Este resultado avala la ciclicidad estricta de las derivaciones sintacticas. El elemento

que sube por razones de cotejo pasa por la arista de la fase v para escapar a la CIF®.

36 La propuesta central de la Ambigiiedad Letal es una restriccion sobre la distribucion de anaforas, en
definitiva, una generalizacion que impide que haya alguna dependencia anaférica entre dos
especificadores del mismo nucleo. A modo de ejemplo, ofrecemos uno de los datos utilizados por
McGinnis (1998:16(6.a)), tomado de Rizzi (1986).
(1) a. *Gianni; non si; sembra fare il suo dovere.
G. no REFL parece hacer el su tarea
b. *[Gianni;] non si, sembra[# t, [# fare il suo dovere]]

El ejemplo muestra que el sujeto Gianni no puede ligar la anafora reflexiva, el sujeto experimentador de
la clausula principal. Segun el analisis de McGinnis, Gianni sube a una posicion intermedia en el mismo
dominio donde se halla si, por tanto, la relacion de dependencia anaférica queda bloqueada por la
Ambigiiedad Letal.

37 Queremos recordar al lector que a lo largo de esta demostracion hemos asumido una visién econdmica

de la proyeccion de categorias, es decir, hemos renunciado a postular proyecciones funcionales que no

estén plenamente justificadas de alguna otra manera. Ante los hechos de CD que acabamos de comentar,

se podria haber propuesto la existencia de un SX, otra proyeccion funcional diferente de la de Sv en la
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Todo lo dicho hasta ahora apoya en gran medida la nocién de fase para v,
aunque quedan todavia otros problemas por resolver. En lo que sigue, mencionaremos

algunos aspectos especificos.

2.4.4. Hacia una nueva version de la CIF

En esta seccion sefialamos algunos datos concretos que cuestionan la viabilidad
de la teoria de la Derivacion por Fase de acuerdo con lo establecido en Chomsky
(1998). En primer lugar, destaca la falta de precision con la que se ha definido el rasgo
PPE. Proponemos una definicion mas precisa, conforme al estadio de la investigacion
actual. En segundo lugar, la CIF, que se considera como una condicién esencial para la
materializacion de los objetos sintacticos generados a lo largo de la derivacion, resulta
ser excesivamente restrictiva, por lo cual se precisa su revision. La publicaciéon mas
reciente del Programa Minimalista (Chomsky (1999)) presenta una version nueva de la
CIF. La diferencia respecto a la version anterior es minima, el cambio solo afecta a la
definicion del momento de la materializacion de una fase. No obstante, las
consecuencias de esta revision son significativas, puesto que amplian la gama de datos

que es posible explicar bajo la teoria de la Derivacion por Fase.

que nos basamos aqui, y que seria la responsable de alojar el constituyente desplazado mediante un
Movimiento-A. Dicha propuesta podria estar justificada en espafiol, donde un clitico /e permite salvar
estructuras de CD, como ya hemos indicado en la nota al pie de pagina 33. Se podria decir que, en este
caso, el clitico es el nicleo de una proyeccion funcional independiente, por ejemplo un sintagma clitico.
No obstante, en hungaro la cosa es bien distinta: no hay evidencias de un clitico que aparezca en esta
lengua, luego podemos afirmar que nuestra hipotesis es la hipotesis por defecto, y que toda hipotesis
alternativa deberia buscar justificacion.
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2.4.4.1. Un aspecto teorico: el rasgo PPE

Una de las cuestiones que ocupan el centro del debate lingliistico en la
actualidad es el porqué del desplazamiento de constituyentes en la sintaxis. En un
Sistema perfecto que funcione con un alto grado de economia, no se admiten
deficiencias como la que suponen los movimientos explicitos. Hemos mencionado ya en
el primer capitulo que Chomsky intenta resolver el problema considerando los
desplazamientos sintacticos como una imperfeccion falsa que, en definitiva, se debe a
alguna necesidad del SiCo. La formalizacion de una necesidad sintactica en este marco
teorico es el cotejo de rasgos. Por consiguiente, la subida de un SN en la sintaxis

implica generar un especificador para una categoria funcional con necesidad de cotejo.

Se propone la existencia de un rasgo PPE no-Interpretable que motiva el
desplazamiento de un constituyente con rasgos determinados. Si, asimismo, se acepta
que son las necesidades de una categoria funcional las que desencadenan la subida
explicita de los SSNN, el rasgo PPE tiene que estar asociado a este tipo de elementos.
Chomsky (1998) define Flex con un PPE obligatorio de forma universal, y anade que,
para el resto de los elementos funcionales centrales, el v y el C —que, ademas,
constituyen una fase—, la asignacion de un PPE es opcional. En el caso de que este rasgo
esté disponible en v o en C, el PPE se convierte en “una propiedad para la fase”. Un
elemento—qu de objeto, por ejemplo en lenguas como el inglés, puede subir al [Esp,Sv]

por PPE.

El planteamiento de Chomsky respecto a PPE concreta una intuicion aguda: la
subida de un constituyente con el fin de generar un especificador para una categoria
funcional implica, de forma sutil, la culminacién de una unidad sintactica relativamente
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independiente, y, por tanto, “materializable”. Sin embargo, de ahi a definir PPE como
una “propiedad de la fase” hay una distancia que deberia salvarse con una explicacion

precisa.

El trabajo reciente de Pesetsky y Torrego (2000) ofrece una solucién innovadora
al problema. Deciden tratar la “propiedad PPE” como un subrasgo, o una propiedad de
un rasgo. En otras palabras, definir PPE como una propiedad de un rasgo especifico les
permite asignar PPE a cualquiera de los rasgos no-Interpretables que exigen
movimiento explicito de constituyentes. Esta propuesta tiene efectos minimalistas,
porque consigue unificar la asignacion de PPE a los elementos funcionales: tanto los
que constituyen fase (v y C) como el que no (Flex) pueden contener rasgos que
necesitan de cotejo por medio de un desplazamiento explicito. Con el fin de explicar
nuestros datos en la presente investigacion, proponemos que el PPE de una fase no es
precisamente un rasgo segun lo emplea Chomsky (1998; 1999), y tampoco corresponde
plenamente a lo propuesto por Pesetsky y Torrego, sino que se entiende dentro del

contexto que definimos a continuacion.

Dado que todos los constituyentes del Léxico se componen de rasgos, se ha
aceptado que los elementos funcionales también se forman con distintos conjuntos de
rasgos. Uno de estos conjuntos determina las propiedades sintacticas, como, por
ejemplo, aquel que se ha denominado “transitividad” en v. Ahora bien, proponemos, por
un lado, que todo elemento funcional contiene un conjunto de rasgos formales
indicativo de sus propiedades sintacticas, y consideraremos a dicho conjunto como

conjunto caracteristico de ese elemento en concreto —o del operador’® que se hospeda

¥ Los Capitulos 3 y 4 presentan la manera en que se entienden los operadores de interrogacion Q y de
negacion NEG en este trabajo.
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en ¢l-, aunque su seleccion sea opcional. EI mencionado conjunto de rasgos es
caracteristico por definicidn, en cuanto que aporta un caracter concreto a los elementos.
Por ejemplo, una derivacién que selecciona una v con las propiedades transitivas, es
decir, donde el rasgo [ytr] forma parte integrante de su arquitectura interna, genera una
oraciéon con un predicado que rige un complemento. En definitiva, entendemos por un
rasgo caracteristico aquel conjunto de propiedades sinticticas que ostenta un elemento

funcional o, lo que es lo mismo, un operador hospedado en este tipo de elementos.

Por otro lado, defendemos que los rasgos caracteristicos de un elemento
funcional pueden estar seleccionados de forma que tengan la propiedad PPE, es decir,
su cotejo requiere el desplazamiento explicito de un constituyente en el que el rasgo
designado por PPE encuentre su meta. Por tanto, el PPE no es mas que un subrasgo que
aparece adosado a otro independientemente de cudl sea este ultimo, conforme a lo
propuesto por Torrego y Pesetsky (2000). En este sentido, PPE se concibe como una
propiedad de un rasgo seleccionalmente independiente, es decir, dicho subrasgo es

independiente de la seleccion de los otros rasgos.

Queremos resaltar la importancia de este punto conceptual de nuestra teoria,
pues la independencia parcial de PPE afecta a la base de todo el sistema de rasgos con el
que trabajamos y encuentra su mayor justificacion en la fuerza explicativa que presta a
la parametrizacién de fendémenos en las diversas lenguas. Por ejemplo, la seleccion o
ausencia de un subrasgo PPE adosado al rasgo [,qu] de un operador interrogativo
determina y explica las diferencias paramétricas entre lenguas en el ambito de las
interrogativas: unas muestran el movimiento explicito de los elementos interrogativos,

mientras que otras los mantienen in situ.
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Pesetsky y Torrego (2000) presentan un analisis sugerente de los rasgos
constitutivos de Flex en inglés. Las construcciones con expletivos ofrecen un ejemplo
sencillo para mostrar la premisa conceptual que consiste en disociar el cotejo de PPE del
del rasgo caracteristico al que se adosa en el elemento funcional. En el mencionado
trabajo, Pesetsky y Torrego postulan la presencia de un rasgo [,T] en Flex, el cual tiene
la propiedad PPE ([,T""5]) en inglés, puesto que en esta lengua siempre se requiere la
presencia explicita de un sujeto sintactico. En oraciones como las de (35), existen dos
sujetos que establecen relaciones sintacticas con el Flex: el expletivo there y el SN a
man. Demuestra que a man (“un hombre™) es también un sujeto el hecho de que debe

darse concordancia entre el verbo y dicho SN, como se observa en la agramaticalidad de

((35).b):

(35) a. There is a man in our garden.
Expl es un hombre en nuestro jardin
“Hay un hombre en nuestro jardin.”
b. *There are a man in our garden.
Expl son un hombre en nuestro jardin

Segun la hipétesis de Pesetsky y Torrego, el rasgo [T

] de Flex se coteja en
dos pasos paralelos pero bien diferentes: el expletivo there coteja PPE y a man el [,T].
Debido a la pobreza del conjunto integrante de rasgos de un expletivo como there, este
es capaz de cotejar tan solo el subrasgo PPE, y lo hace en cuanto dicho elemento se
fusione con la derivacion. El SiCo no puede dejar de exigir el cotejo de un rasgo no-

Interpretable, como es [,T], por lo que Flex entra en una nueva relacion de cotejo y

establece Acuerdo con a man, que, esta vez, ya no tiene la obligacion de desplazarse.
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Este ejemplo nos ha servido, pues, para ilustrar como funcionaria este mecanismo en un

caso conocido del inglés.

2.44.2. Interrogativas multiples

Después de haber definido el rasgo PPE, procedemos al anélisis de un fendmeno
concreto: las estructuras con Movimiento—qu Multiple. Nuestro objetivo en esta seccion
es poner de relieve un punto débil de la hipotesis de la Derivacion por Fase que se
atiene a la CIF formulada por Chomsky (1998). La prohibicion de realizar cualquier tipo
de operacion que implique elementos en el dominio de un ntcleo una vez cerrada su
fase presenta un problema empirico para el analisis sintactico. Lenguas que evidencian
el desplazamiento de varios constituyentes desde el dominio del predicado a posiciones
superiores entran en contradiccion con la teoria que mantiene que una fase se vuelve
impenetrable respecto a las relaciones externas después de haberse cotejado PPE.
Comprobamos que esta restriccion resulta muy exigente, de forma que limita
enormemente el nimero de elementos que pueden ser desplazados en la Sintaxis vy,

asimismo, excluye muchos datos empiricos para el estudio.

Se ha senalado ya en el primer capitulo que el hungaro, junto con otras muchas,
es una lengua en la que todas las palabras—qu se desplazan a las posiciones iniciales de

la oracion de manera obligatoria. Obsérvense las oraciones (36)—(37):

(36)  Hiingaro (E. Kiss 1991:117(15a); 145(7ii))
a. Ki mi—t javasol-t?
Quién qué—Ac propuso—pret(NOM)

“;Quién propuso qué?”
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(37)

Estas oraciones son ejemplos que muestran la situacién que se da en varias lenguas que
situan las palabras—qu en posiciones de inicio de oraciéon. Ademas del hungaro y el ruso,
el bilgaro y el serbo—croata comparten también esta caracteristica’. La buena
formacion de (36).a y (37).a y la agramaticalidad de (36).b indica que la subida de los
elementos interrogativos no es sélo una posibilidad, sino la tnica forma de que el
Sistema genere oraciones gramaticales. La mala formacion de (36).b, probablemente, se
debe a que el elemento—qu mit no se ha desplazado desde su posicioén tematica. Por

tanto, la oracion fracasa. El hecho de que en estas lenguas los elementos interrogativos

b. *Ki javasol-t mi—t?
Quién propuso—pret(NOM) qué—Ac
(Cfr. “;Quién propuso qué?”’)
c. (Azt mondtad, hogy) J6zsi mit javasol—t?
Aquello—Ac dices—pret que José qué—Ac propuso—pret(NOM)

“;Qué me dijiste que sugirid José?”

Ruso (Stepanov 1998:461(26); 461(27.a))
a. Kto ¢to kupil?

Quién qué comprd

“;Quién compro6 qué?”
b. (Tak) Ivan ¢to kupil?

Entonces Ivan qué compro

“Entonces, ;qué compro Ivan?”
b

% Rudin (1988) analiza datos del bulgaro; Boskovi¢ (1998) trata de oraciones serbo-croatas. Véase

Richards (1997) para un resumen detallado de las propuestas en este campo.
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tengan que anteponerse incluso en contextos de preguntas—eco (echo—questions) ((36).c
y (37).b) implica que la arquitectura interna de los elementos sintdcticos requiere el
cotejo individual del rasgo [,qu] con cada una de las palabras—qu presentes en la

oracion.

Hemos indicado que v constituye una fase, posiblemente de manera universal.
Nuestros datos de (36) y (37) no suponen dificultad alguna para el analisis que se realiza
de acuerdo con lo establecido. Ambas palabras—qu tienen posibilidad de pasar por v. La
palabra—qu ki o kto (“quién”), que reemplaza al sujeto, ocupa la posicion del argumento
externo, y mit o cto (“qué—Ac”) genera un especificador para Sv y satisface PPE. Ambos
elementos interrogativos se encuentran en el mismo dominio: el de v°, desde donde
pueden ser atraidos para cotejar el rasgo no-Interpretable [,qu] de un elemento funcional
superior. Consiguientemente, el orden de las palabras—qu es reversible, es decir,

cualquiera de las dos tiene capacidad de preceder a la otra. Comparese (36).a con (38):

(38)  Hungaro (E. Kiss 1991:117(15b))
Mi-t ki javasol—t?
Qué—Ac quién propuso—pret(NOM)

“;Quién propuso qué?”

Es la observacion que ha llevado a Richards (1997) a proponer una
diferenciacion tipologica dentro del grupo de las lenguas que desplazan todos los
elementos—qu. Al hungaro (junto con el serbo—croata) se le considera una lengua de
Absorcion por SFlex (IP-absorption Language), frente a las de Absorcion por SC (CP—

absorption Language), cuyo prototipo es el bulgaro. En el primer tipo se aprecia la
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ausencia del efecto de Superioridad en las interrogativas simples. El esquema es valido

para el serbo—croata también, tal y como lo muestran las oraciones de (39).

(39) Serbo—croata (Boskovi¢ 1998:52(10a);(10b);(10c);(10d))
a. Ko je koga vidio?
Quién es quién—Ac visto
“;Quién ha visto a quién?”’
b. Koga je ko vidio?
c. Ko gdje spava?
Quién donde duerme
“;Quién duerme donde?”

d. Gdje ko spava?

Todas las oraciones estan bien formadas, es decir, cualquiera de las dos
palabras—qu puede preceder a la otra sin repercusion alguna para la gramaticalidad de la
oracion. Puesto que ambos elementos interrogativos se encuentran en posiciones de
especificador en el nivel de la fase de v, son equidistantes de la categoria funcional que
necesita el cotejo posterior del rasgo [,qu]. Esto explica la posibilidad de extraer

: 4
primero una u otra palabra—qu™*’.

Obviamente, no se espera el mismo resultado con preguntas multiples si, por lo
menos uno de los elementos interrogativos no es argumental, por ejemplo, mikor

(“cudndo”) (40).

% Este tipo de lenguas muestra efectos de Superioridad solamente en los casos de Movimientos a
Distancia (Long-distance Movement). Para un analisis detallado y datos, véase Boskovi¢ (1998).
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(40) a. Mi—t mikor mond—ott Kati?

Qué—Ac cuando dijo—pret(NOM) Catalina
“;Qué dijo Catalina cuando?”

b. Mikor mi—t mond—ott Kati?
Cuéndo qué—Ac dijo—pret(NOM) Catalina
“;Cuando dijo Catalina qué?”

c. Ki mi—t miért jelent—ett fel?
Quién qué—Ac porqué denuncio—pret(NOM) PERF

“;Quién denuncié qué y por qué?”

Los datos de (40) han sido construidos explicitamente para sefialar donde falla el
argumento a favor de la CIF de Chomsky (1998). Si se aplica la condicion presentada
en (23) (repetida aqui en (41)) a las derivaciones de (40), la teoria predice

agramaticalidad para una de ellas.

(41) Dada una estructura como y = [a (N B)], donde [ es el dominio del nicleo Ny a
una secuencia de especificadores, o elementos adjuntos a SN, que llamamos
arista (edge), y donde el nucleo N se define como fase (N=v o N=C), el dominio

de N (B) no es accesible a las operaciones de fuera de v, s6lo N y su arista a.

Sin embargo, no se cumple la prediccion, dado que las oraciones son
interrogativas posibles. Las palabras—qu mit (“qué—Ac”) y mikor (“cuadndo’) compiten

por cotejar PPE y subir a [Esp, Sv], para escaparse del cierre de la fase*' de v. La

*I En efecto, teniendo en cuenta la suposicion estandar de la concha larsoniana para el SV, el argumento
interno de objeto mit estaria mandando-c a mikor, lo que implica que, por la economia de la derivacion, es
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oracién de (40).c ofrece un dato adicional que corrobora la argumentacion. La subida
de varias palabras—qu desde las posiciones tematicas de complementos, ki (“quién’), mit
(“qué—Ac”) y miert (“por qué”), resulta gramatical, independientemente de que sea un
dato poco frecuente en el habla. Concluimos que el fendmeno de las interrogativas
multiples en un gran numero de lenguas presenta un conflicto dificil de superar para la
CIF tal y como se ha definido en (41). Puesto que el PPE de v se coteja por medio del
movimiento explicito de un constituyente, el resto de los elementos—qu carece de

motivacion para el desplazamiento sintactico.

2.4.4.3. Lanueva version de la CIF

Para vencer las dificultades (que se reflejan también en los datos presentados en
la seccion anterior) sin tener que abandonar la nocién de fase, Chomsky afloja la

restriccion de la CIF (Cfr. Chomsky 1999:10(11)):

(42) Dada la estructura [p; Ny .. X...[p1 o [ N; B 111, s6lo N; y su arista son
| A
accesibles para las operaciones en el nivel de F,, el dominio de N; no.

Notese que la diferencia entre las dos versiones de la CIF es muy sutil e implica
un cambio minimo en cuanto a la formulacion, pero las consecuencias son de gran
envergadura. El objetivo de la nueva version de la CIF es determinar con exactitud el
momento del cierre definitivo de una fase. De manera informal, (42) establece que la

interpretacion de una fase F; no se realiza hasta la siguiente fase F», es decir, un rasgo

mit el elemento que satisface PPE. Para argumentos en contra, que defienden que el objeto directo se
genera antes que el adverbio, véase Boskovi¢ (1998), Branigan (1992).
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cotejado en F; esta marcado para el borrado pero no se elimina hasta que se construye
F, también. Por consiguiente, el cambio afecta a las relaciones que pueden establecerse
entre una categoria funcional en el dominio del nucleo de F, y los constituyentes en el
dominio del nucleo de F,. La figura (43) ilustra que una sonda en el dominio de F; (X)

tiene acceso a elementos después del cierre de la fase F142 .

(43) [F2N2...>?...[F1 a [N E\]]]

La nueva version de la CIF ofrece una respuesta inmediata a la problematica de
las interrogativas multiples. Richards (1997), y otros, postulan que los elementos—qu se
adjuntan a una categoria inferior al nucleo de la fase F, (X representa todas aquellas en
el dominio de N;). Ahora bien, seglin la nueva version de la CIF (42), X tiene acceso a
los complementos del predicado —en este caso N; iguala a v>-, y se puede entonces

realizar una extraccion multiple (44):

El esbozo rapido de un posible andlisis de las interrogativas multiples que hemos
presentado en esta seccidn es una tentativa para apoyar la validez y mayor poder
explicativo de la nueva version de la CIF. Naturalmente, la bibliografia recoge otros
estudios que ofrecen soluciones eficaces desde perspectivas diferentes. Reconocemos,

pues, que nuestra evidencia no es suficiente para una argumentacion solida a favor de la

* Para Pesetsky y Torrego (2000) es un punto crucial. Utilizan la terminologia “marcado para borrar”
para indicar un rasgo que ha sido cotejado, pero no tiene que eliminarse hasta cumplirse la fase.
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definiciéon reformada de la CIF y, por esta razon, necesitamos ofrecer una justificacion
mas soélida. Las interrogativas hungaras que implican el Movimiento—qu Parcial con
Expletivo—qu aportan la evidencia que deseamos, porque no solo se explica
adecuadamente el fendmeno empleando (42), sino que, defendemos también, la teoria
de la Derivacion por Fase puede ser aplicada siempre y cuando la CIF se defina como

en (42). Presentamos los datos y el analisis en el Capitulo 4.

2.5. RESUMEN

Hemos dedicado el presente capitulo al estudio pormenorizado de la arquitectura
interna del elemento funcional v. Aceptamos la hipdtesis que considera a dicho
elemento nucleo de la proyeccion verbal y que establece dos funciones en todos los
casos en los que el predicado es transitivo: (i) generar un especificador para la Fusion
del agente y (ii) asignar un Caso por Defecto asociado a la posicion tematica de objeto.
Eso no excluye la posibilidad de proponer v como elemento constitutivo de todas las

derivaciones, aunque nuestra investigacion se limita a aquellas cuyo verbo es transitivo.

Siguiendo la propuesta de Arad, hemos mostrado que el mejor modo de reflejar
la Generalizacion de Burzio en el marco teorico que hemos adoptado es aceptando que v
consta de, por lo menos, dos conjuntos de rasgos, uno sintactico y otro semantico.
Puesto que nos interesa el elemento funcional v de los predicados transitivos, se asume
que el conjunto sintactico de rasgos (al que nos hemos referido en esta tesis con el
simbolo [,tr]) aporta el caracter transitivo a v y se encuentra opcionalmente dotado de

una propiedad PPE ([otr" "

]) debido a su capacidad para construir una fase. Esta fase no
se materializa hasta que se cierra la siguiente en la derivacion, segun la nueva version de

la CIF.
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Los datos del hungaro presentados revelan la existencia del fenomeno llamado
Concordancia de Objeto. Hemos demostrado que tan solo los predicados AC presentan
una Concordancia auténtica con el argumento interno, concordancia que se refleja en la
flexion verbal AC. Hemos propuesto, ademads, que esta flexion especifica aporta un
rasgo nominal, formalizado aqui como [tr], que puede cotejar el conjunto sintdctico de
v. Esta hipdtesis recibira una justificacion cabal en los capitulos siguientes.
Contrariamente a lo que sucede con los predicados AC, los predicados NOM no
albergan una flexion con las caracteristicas mencionadas; por tanto, el SiCo recurre al
empleo de otros métodos para el cotejo obligatorio del conjunto de rasgos sintacticos

[n trPPE]

Hemos confirmado también a lo largo de este capitulo que, aunque el v de un
predicado NOM vy el de uno AC compartan el conjunto sintactico de rasgos, no
coinciden en cuanto a su conjunto de rasgos semanticos. Hemos sugerido que el v de un
verbo AC contiene un rasgo [+proceso] que da lugar a la interpretacion de proceso o
actividad de su verbo (siempre relegable ante la presencia de factores mas determinantes
con respecto a la especificacion aspectual), mientras que el v de una verbo NOM no
presenta ninguna especificacion aspectual inherente para su interpretacion y, en

consecuencia, sera el contexto el que suplira el contenido vacio.
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Capitulo 3
EN TORNO AL SC

3.1. PROPIEDADES DE C

Dedicamos la primera seccion de este capitulo a revelar y justificar brevemente
la propiedad mas importante de C para nuestros propodsitos: el hecho de que constituye
una fase para la derivacion sintactica. Argumentos tanto tedricos como empiricos

apoyan esta hipdtesis propuesta por Chomsky (1998).

3.1.1. Fase: justificacion teorica

Hemos mencionado ya en el Capitulo anterior que, ademas de Sv, el sintagma
complementante (SC) constituye también una fase para la derivacion. Ciertamente, la
tradicion lingiiistica atribuye la fuerza ilocutoria de la oracion a este elemento funcional,
que tiene un caracter proposicional. De ahi se deduce el argumento decisivo para
justificar la hipotesis de C como fase. Desde el trabajo de Chomsky (1998), por tanto,
aparte de v, se considera el elemento funcional C también como una fase. Se

encuentran, ademas, argumentos empiricos que corroboran esta conclusion.

3.1.2. Fase: argumentos empiricos

Comparense las oraciones (1) y (2):

98



(1) a. No pretende [ estudiar mucho ].

b. [ Estudiar mucho ] no pretende.

(2) a. No parece [ estudiar mucho ].

b. *[ Estudiar mucho ] no parece.

En un nivel descriptivo, el fragmento [estudiar mucho] en (1), complemento del verbo
pretende, posee mayor independencia que cuando es complemento del verbo parece (2).
Solamente en el contexto de (1) puede este fragmento someterse a una extraccion
sintactica y anteponerse a la clausula principal. El uso de la nocién de fase ha ayudado a
explicar la diferencia de gramaticalidad de estas oraciones. La primera oracion (1)
emplea un verbo matriz que selecciona una oracién completiva. Si se acepta que el SC
es una fase fuerte, la construccioén de infinitivo ([estudiar mucho]) “se materializa” en
este punto de la derivacién. De este modo, adquiere cierta independencia sintactica vy,
por consiguiente, resulta apta para ser objeto de un proceso de topicalizacion. En
cambio, el verbo parece, en vez de proyectar un SC, elige un SFlex, que no constituye
una fase. Una construccion sintactica encabezada por Flex no es un fragmento

independiente y, por tanto, no puede ser objeto de movimiento.

Otro argumento empirico proviene de las subordinadas con expletivos que
presentamos en breve a través de un ejemplo concreto. Supongamos que el Sistema

selecciona los siguientes elementos y los ordena en la Numeracidon expuesta en (3):

3) N= {iS(1), Will(l), read(l), there(l), JOhIl(1), somey), hope(l), '[hiS(1), bOOk(]), that(l),

Flexq), v), Cay}
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Segtn la hipdtesis de la economia de la derivacion, la operacion Fusion es
menos costosa que la de Movimiento. Consecuentemente, cuando la derivacion llega al
nivel de Flex de la subordinada, el Sistema impone efectuar la operacion menos costosa:
la Fusion. El elemento expletivo there se debe fusionar con la derivacion para satisfacer
PPE de Flex, segin lo muestra (4). Esta manera de proceder, sin embargo, no se

encamina hacia la derivacion gramatical presentada en (5).

4) There Flex® will [s, John read this book ]

Expl Aux-fut Juan ley¢ este libro

(5) There is some hope [sc that John will [s,  read this book]].
Expl es alguna esperanza que Juan Aux-fut leer este libro

“Hay esperanza de que Juan lea este libro.”

En efecto, en (4) no se permite el desplazamiento de John desde su posicion
dentro del Sv, puesto que Movimiento se define como una operacion mas costosa. (Los
nimeros entre paréntesis en (3) indican la cantidad de veces que se elige un elemento

desde la Numeracion).

Hemos mencionado ya en repetidas ocasiones que la teoria de la Derivacion por
Fase apuesta por mantener una ciclicidad estricta. Se asume, por tanto, que los
elementos léxicos se organizan en Subconjuntos Léxicos (SL;), encabezados en la
derivacion por un elemento funcional especifico: o bien v, o bien C. La Numeracion N

de (3) se agrupa asi en distintos Subconjuntos Léxicos, representados en (6). Cada SL;
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indicado en (6) constituye una fase, en la que se cotejan los rasgos no-Interpretables

antes de que la derivacion ascienda a la fase siguiente SL;;.

(6) SL1: {V(l), John(l), read(l), thiS(l), bOOk(l)}
SL,= {C(l), Wﬂl(l), that(l), PPEFleX(l), SL;}

SL3= {there(l), PPEFIGX(l), iS(l), Somey), hope(l), SLz}

Una vez distribuidos los elementos léxicos en diferentes SSLL, resultara imposible

formar (4), dado que there no pertenece a SL,.

Por 1ltimo, queremos mencionar algunos aspectos del campo de las
interrogativas, que han sido decisivas para apoyar la tesis de la derivacion ciclica. Un
dato sugerente proviene del aleméan, donde una estructura de subordinacidn recursiva
exhibe un constituyente interrogativo al inicio de cada una de las clausulas

sucesivamente incrustadas, tal y como se ve en (7) (McDaniel, 1989 (25.¢))":

(7 [sc3 Was glaubst du [sc, was Hans meint [sc; mit wem Jakob ¢ gesprochen hat]]]?

Qué crees ti qué Hans piensa con quién Jakob hablado ha

“;Con quién crees que piensa Hans que ha hablado Jakob?”

McDaniel demuestra que esta oracion es un ejemplo del Movimiento-qu Parcial
con un Expletivo-qu (Wh-Expletive Constructions With Overt Partial Wh-Movement),
porque los especificadores de cada C hospedan una palabra-qu: was. Este elemento

(expletivo-qu) en la posicion de inicio de oraciéon actia como un marcador de ambito

' También en romani. Dato presentado en Horvath (1997 (29)).
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para el elemento interrogativo efectivo anclado en la clausula mas incrustada, aunque
este también, a su vez, ha subido a Cj, la posicion convencional para las palabras-qu de
las interrogativas simples (Movimiento-qu Parcial). McDaniel demuestra que la cadena-
qu —sefialada en (7) con lineas continuas—, que conecta el expletivo-qu was con la
palabra-qu efectiva mit wem, ilustra la ciclicidad estricta del Movimiento-qu a
Distancia de forma grafica. Los miembros de la cadena ocupan el especificador de cada
C que se halla involucrado en el proceso (C;, C,, Cs). En el caso de que no haya
manifestacion explicita de la cadena-qu, es decir, de que falte cualquiera de los
elementos-qu was, la derivacion fracasa’. Los ejemplos de (8).a y (8).b reproducen el

mismo fendmeno en hungaro.

(8) a. [scsMi-t mond-tal [sc,hogy mi-t akar-t anyu [gcihogy hova tegy-iik a zongora-t]]]?
Qué-Ac dices-pret(NOM) que qué-Ac quiere-pret(NOM) madre que a-donde
ponemos-Subj(AC) el piano-Ac
“;Donde dijiste que queria mama que pusiéramos el piano?”
b. *[sc3Mi-t mond-tal [sc,hogy akar-t anyu [scihogy hova tegy-iik a zongora-t]]]?
Qué-Ac  dices-pret(NOM) que quiere-pret(NOM) madre que a-donde

ponemos-Subj(AC) el piano-Ac

Cada clausula contiene un elemento interrogativo, el expletivo-qu® mi-t (“qué-Ac™),
aunque solo el primer mi-¢ goza de un estatus privilegiado, puesto que indica el lugar de

la interpretacion semantica de la palabra-qu efectiva hova (“a donde”). En otras

Para dar cuenta de este tipo de fendmenos, la version anterior del marco tedrico, la teoria de P&P,
empleaba la condicion representacional de la Subyacencia.

3 Término técnico tomado de Horvath (1997).
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palabras, el elemento interrogativo de la subordinada extiende su dmbito semantico
hasta la cldusula principal gracias a la presencia de los elementos-qu expletivos
consecutivos en cada fase determinada por los CC. Supongamos que la agramaticalidad
de (8).b se debe a la falta de elemento interrogativo en SC,. La cadena que conecta el
expletivo-qu con el elemento-qu efectivo no respeta la construccion ciclica de la
derivacion, la palabra interrogativa no ha extendido su ambito hasta C, antes de la
materializacion de esta fase. Una vez que se materializa la unidad sintactica construida
hasta SC,, sus constituyentes dejan de ser accesibles para la formacidon de relaciones
sintacticas con elementos superiores. Este dato prueba, pues, la necesidad del Sistema
de derivar las oraciones ciclicamente, es decir, de atender a la CIF y extraer la palabra-
qu efectiva (como, por ejemplo, en inglés) o colocar un expletivo-qu en la arista de cada
una de las fases que forman una cadena-qu interpretable en la FL. En definitiva, en (8).b
no se ha respetado el requisito de la ciclicidad. Concluimos, pues, que en estas lenguas
existe indicacion manifiesta para defender la tesis de la Derivacion por Fase, puesto que
se comprueba que las apariciones consecutivas de la palabra-qu se interpretan como

. e . . , 1. 4
indicios de una cadena estrictamente ciclica”.

En resumen, se ha propuesto que la capa complementante incluye los operadores
con indicadores de fuerza ilocutiva, por los cuales SC adquiere el cardcter proposicional
necesario para ser considerado fase. Ademdas, el SC no so6lo muestra cierta
independencia fonética sino que también se ha comprobado que sus especificadores son

lugares para la reconstruccion de determinados movimientos. Aceptamos, por tanto, que

* Chomsky (1998:22) menciona también las pruebas de Efectos de Reconstruccién y de Huecos
Parasiticos (Fox 1999; Nissenbaum 1998). Lo que Chomsky persigue al presentar estos argumentos es
apoyar empiricamente la hipotesis de la CIF cuyo cumplimiento exige a la derivacion una ciclicidad
sumamente estricta.
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C constituye una fase y, por consiguiente, es relevante para la Materializacion. En lo

que sigue, aplicaremos la teoria a unos datos concretos.

3.2. LA APLICACION PRACTICA DE LA DERIVACION POR FASE

Nuestro objetivo principal en este capitulo es mostrar la aplicabilidad de la teoria
de la Derivaciéon por Fase. Una vez comprobada la propiedad de fase para el SC, son
varios los fendmenos que pueden y deben ser reinterpretados de acuerdo con los
instrumentos de analisis establecidos. En un caso 6ptimo, todos los procesos sintacticos
pueden ser derivados segiin los mecanismos del SiCo sin la necesidad de formular
criterios impuestos de manera ad hoc en las representaciones. Se trata de un reto
importante, no tanto por la consecucion de elegancia tedrica como por el deseo de
idoneidad explicativa. Las siguientes paginas muestran la viabilidad de aplicar la teoria
a unos fendémenos concretos. Al final del capitulo presentamos también un estudio sobre
algunos aspectos que forman parte de los parametros del inglés y el espafiol. Intentamos
dar una explicacién coherente a las diferencias relacionadas con los operadores Q y

NEG.

3.2.1. El fenomeno de las “islas” en el Minimalismo

El Programa Minimalista tiene, entre sus objetivos mas ambiciosos, el reto de
redefinir el concepto de desplazamiento de constituyentes. Segiin hemos indicado ya, la
teoria se caracteriza por la reduccion radical de las condiciones impuestas al SiCo que
genera las oraciones. Los mecanismos obedecen sélo las restricciones definidas por las

interficies o estan determinados por necesidades conceptuales. En este sentido, las
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condiciones que se han venido definiendo como restricciones aplicadas sobre
representaciones se enfrentan con un reto importante. Es el caso, por ejemplo, del
fendmeno de las islas, cuya formulacion en términos representacionales, segun hemos
concluido en el capitulo anterior utilizando ejemplos especificos, revela una clara
insuficiencia explicativa. Por un lado, teniendo los medios teéricos propuestos, resulta
redundante la inclusién de dicha restriccion en el SiCo y, por otro, existen datos que
directamente contradicen su validez. En consecuencia, se hace necesario replantearse la
explicacion dada al fenomeno de las islas en general, con el fin de poder entender las

propiedades del movimiento de constituyentes.

3.2.1.1. La materializacion multiple de Uriagereka (1999)

Uno de los intentos mas recientes de redefinir el fenomeno de las islas’ en
términos minimalistas es el de Uriagereka (1999). Este articulo presenta un analisis de
la generalizacion descriptiva seguin la cual es imposible que, en las Lenguas de Sujeto
Nulo (Pro-drop Languages), aquellas que legitiman argumentos nulos (el llamado pro)
en ciertos especificadores, los elementos interrogativos sean extraidos por encima de
tales especificadores si estos estan ocupados por material explicito, es decir, por una
categoria léxica. Defiende que las barreras para la extraccién que se crean no son otra

cosa que el resultado de la propia dindmica generativa del Sistema.

Uriagereka parte de los siguientes datos del euskera (Uriagereka 1999:411

(14);(15)):

° El primero en tratar la posibilidad de extraer elementos desde el interior de distintos tipos de
configuraciones fue Ross (1967). Present6 un trabajo sistematizado sobre aquellos entornos lingiiisticos
aislados que impiden el movimiento desde su interior y los denomind “islas” (SN complejo, estructuras
coordinadas, dominio de sujeto, etc.)
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9) a. [Ez dakit [zer [... pro ... bidali dion ]]]
No sé qué-Abs mandado 3-ha-3-3-si
“No sé ;qué ha mandado?”
b. *[Ez dakit [zer [ Jonek Mireni ... bidali dion ]]]
No sé qué-Abs Jonek-Erg Mireni-Dat mandado 3-ha-3-3-si

“No sé ;qué es lo que ha mandado Jon a Miren que haga?”

Estos ejemplos de (9) revelan una restriccion en la estructura de las oraciones en
euskera: la presencia de un especificador explicito (Jonek) al contrario de lo que sucede
con un pronominal implicito (pro), impide la extraccion de cualquier constituyente que
se encuentre en una posicion mas incrustada. En definitiva, el especificador explicito da

lugar a una barrera (Laka y Uriagereka, 1987) o una isla para la derivacion.

Para dar cuenta de este fenomeno se hacen cuatro propuestas fundamentales. En
primer lugar, se requiere que la derivacion sintactica proceda con arreglo a un Modelo
Dinamicamente Articulado (Dynamically Split Model), el cual permite el acceso

multiple a Materialicese.

En segundo lugar, se exige la misma ciclicidad estricta en la alimentacion del

componente morfoldgico que en las operaciones sintacticas’.

En tercer lugar, se hace uso de un mecanismo de reparacion de la integridad
morfoldgica necesario para cumplir con una condicién de convergencia impuesta por la

interficie de la FF. El analisis de la operacion de Movimiento se reduce a los tres

6 Una versién de la Morfologia distribuida de Halle y Marantz (1993).
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siguientes pasos consecutivos. Primero, debido a las exigencias de economia del SiCo,
se realiza la atraccion de un rasgo R’ (de a) a un rasgo R de K (el elemento funcional
que contiene a R) (Véase (10), donde “N” significa “nucleo” de la proyeccion K

(Uriagereka 1999:419(27.a)):

(10) K

N

.. R

Atraccion

La operacion de (10) destruye la asociacion Iéxica entre o y R’, porque el rasgo R’
(Interpretable) de a ha sido extraido a una categoria superior fisicamente. Tal situacion
es incompatible con la interpretacion en la FF, que necesita de elementos 1éxicos
integros; por consiguiente, el Sistema recurre a una operacion auxiliar representada en
(11).a (Uriagereka 1999:419(27.b)) y, acto seguido, a una reparacion morfolégica (11).b

(Uriagereka 1999:420(28)):

(11) a. SK b. SK
/\
o K o K
/\ /\
N(K) N(K)
VN A VN
R N(K) /lq R NK) ..h.

Movimiento auxiliar Reparacion morfolégica
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Como resultado de estas operaciones, la categoria a ha ascendido también para
ubicarse en las proximidades de su rasgo R’ desplazado en (10), a fin de satisfacer una
condicion de interficie: la interpretabilidad en la FF de los elementos derivados. La
operacion de Muévase-a se reduce a un mecanismo de Arrastre Generalizado
(Generalized Pied-Piping), necesario para la buena formacion de las oraciones y, por
tanto, exigido por la interficie. El movimiento auxiliar de (11).a es tan s6lo una
consecuencia directa de la obligacion del Sistema de producir elementos Iéxicamente

integros, es decir, convergentes.

En resumen, los especificadores explicitos en las categorias funcionales se
generan como resultado de un mecanismo complejo. Este mecanismo se desencadena
por la necesidad de cotejar un rasgo R no-Interpretable en una categoria funcional.
Dicho rasgo sonda intenta buscar y, a continuacion, extraer un rasgo meta desde un
constituyente determinado. Se genera un especificador (como, por ejemplo, a de (11))

cuando el constituyente que hospeda el rasgo meta se mueve explicitamente.

En cuarto lugar, y como asuncion final del andlisis que a continuacion
comentaremos, Uriagereka mantiene también que pro es un rasgo pronominal en una
categoria funcional, una hipdtesis que encaja plenamente en la tradicidon minimalista

(por ejemplo, Chomsky (1995 Cap.4)).

Después de esta presentacion de las asunciones basicas de Uriagereka, se
entiende el analisis que propone para explicar el caracter de barrera de un especificador
explicito en euskera. El proceso de reparacion morfoldgica de (11).b, asi como su
caracter estrictamente ciclico, implica la materializaciéon inmediata de la estructura

minima que contiene a ay R’, es decir, SK de (11).b. La materializacion de la estructura
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supone enviarla al componente morfologico, lo que impide que sea posible cualquier
acceso posterior a sus constituyentes. Por consiguiente, el objeto sintdctico generado
constituye una isla para la derivacion. Por el contrario, la presencia de un rasgo pro
legitimado por categorias centrales no exige que se efectie ningun proceso de
reparacion morfologica, puesto que no se ha dafiado la integridad Iéxica del

constituyente. En consecuencia, no se produce el efecto de isla.

A nuestro parecer, este analisis de Uriagereka tiene especial trascendencia en
cuanto que presenta un estudio altamente eficaz que utiliza exclusivamente aquellos
mecanismos que cumplen con las exigencias del SiCo definidas en términos
minimalistas: todos los mecanismos se desprenden del requisito de satisfacer las
condiciones impuestas por las interficies o de las necesidades conceptuales del mismo

Sistema.

Ciertamente, el analisis de Uriagereka inicia una linea de investigacion adecuada
para racionalizar el fendmeno de las islas dentro del marco tedrico minimalista
utilizando estrictamente los instrumentos proporcionados por el Programa, pero queda
por descubrir coémo puede acomodarse la nueva version de la CIF dentro de sus limites.
La presencia de un especificador explicito implica la materializaciéon de la construccion
generada en ese nivel, con lo cual se crea una unidad herméticamente cerrada, sin que
sea posible acceder a sus componentes posteriormente. Conforme a lo anunciado,
defendemos la validez y la necesidad de concebir la CIF en su versiéon mads reciente
(Chomsky 1999). Por consiguiente, hacemos nuestras tan s6lo las asunciones de
Uriagereka, no sus conclusiones, hasta que se realice una revision de este analisis que

incluya la nueva version de la CIF.
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En la proxima seccion, el foco de nuestro interés sigue siendo el fendémeno de las
islas, aunque abordado desde otra perspectiva: consideramos ahora que este fendémeno
esta inducido por un requisito abstracto de satisfacer necesidades conceptuales. Nos
servimos de los medios de analisis proporcionados por Chomsky (1998), con el fin de
justificar que los mecanismos del SiCo obedecen a requisitos abstractos derivados de
una necesidad conceptual: el cotejo de rasgos formales. A continuacion, estudiamos un
tipo de isla conocida como Restriccion del SN Complejo (RSNC) (Complex NP
Constraint) para mostrar como puede aplicarse la teoria de la Derivacion por Fase.
Antes de empezar, tenemos que aclarar que trabajaremos con una estipulacion
verosimil, aunque no obvia, cuya justificacion no forma parte de esta tesis:
paralelamente a la hipdtesis de Chomsky que considera a los SC y Sv como fases,

entendemos que SD lo es también’.

3.2.1.2. Lalsla del SN Complejo

Tradicionalmente, se ha empleado la prueba de las islas para justificar el
desplazamiento de un constituyente por encima de una estructura determinada. La
Restriccion del SN Complejo se refiere a la imposibilidad de extraer elementos desde el
interior de clausulas que funcionan bien como complemento de nicleo nominal, tal y

como sucede en (12) (inglés), o bien como en la oracion relativa espafiola (13).

(12) a. John asked me [sp a favour [sc to take his tennis racket to the camp ]].

Juan pide-pret yo-Dat un favor inf llevar su tenis raqueta a el campamento

7 La idea no es nuestra, nos ha sido sugerida por Esther Torrego durante el curso impartido en el 1.U.O.G.
(1999).
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“Juan me pidi6 que le llevase su raqueta de tenis al campamento.”
b. *What; did John ask me [sp a favour [sc to take 4; to the camp ]]?
Qué Aux Juan yo-Dat un favor inf llevar a el campamento

“:Qué me pidi6 Juan que le llevase al campamento?”

(13) a. Vi[spun nifio, [sc que tocaba la flauta]].

b. *;Qué instrumento; vi [sp un niflo [sc que tocaba A; ]]?

El nombre favour (“favor”) (o nirio en (13)), que es el objeto del predicado principal,
toma toda la oracion subordinada como complemento e impide la extraccion de

cualquier constituyente desde dentro de su dominio (12).b".

El objetivo teodrico del generativismo, subrayado por el Minimalismo, exige que
se ofrezcan explicaciones conceptualmente satisfactorias para los sucesos lingiiisticos,
aparte de su descripcion precisa. Para poder cumplir con esta tarea, el marco tedrico
actual parte de la necesidad conceptual del sistema de formar oraciones de manera
econémica. Hemos mencionado que la teoria de la Derivacién por Fase es sumamente
economica, por lo cual se puede suponer que la falta de gramaticalidad que se revela
mediante los fendmenos lingiiisticos tradicionales, como por ejemplo la RSNC, se debe

a la aplicacion de procesos “mas costosos”.

Para ilustrar que se trata de un analisis plausible, exponemos los detalles

técnicos del proceso sintactico. Chomsky (1998) propone la presencia de un rasgo [P]

¥ Mientras que la tesis de Ross (1967) supone una aportacién enormemente util para la descripcion, el
tratamiento del fenomeno de las islas de Chomsky (1977) es un intento de dar una explicacion tedrica
exhaustiva con los instrumentos proporcionados por el generativismo de los afios setenta. Los primeros
lingiiistas que trataron este asunto para el hingaro dentro de los limites del nuevo marco tedrico fueron
Horvath (1986) y E. Kiss (1987).
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formal en C para agrupar y codificar sintacticamente las propiedades que puede tener
esta categoria (fuerza, topico, etc.) como nucleo principal de la periferia izquierda de
una oracién simple. El rasgo [P] surge como reflejo de PPE (el rasgo que genera
especificadores), y se distingue de [qu], rasgo propio de un C interrogativo (C (+Qu))
(Chomsky 1998:23 npp.51). Si aceptamos que C constituye una fase, se requiere que el
elemento-qu de la subordinada pase por la arista del SC para escaparse de la
materializacion obligatoria en este nivel. Una vez en esta posicion, sufre un
desplazamiento que lo coloca en el especificador del SC de la clausula matriz, por el
cual se coteja el [,qu] de este elemento funcional. Volvamos, pues, a los datos de (12) y

(13). El esquema de (14) indica la estructura de la oracion:

P

(14) ...V ...[sp N[sc C...QT...]] (=(12).b; (13).b)
A

Se puede decir, por tanto, que la palabra-qu what (“qué”) y qué de las oraciones (12) y

(13) respectivamente, sube por [P] de C, esquivando de esta forma el cierre de la fase.

Sin embargo, las derivaciones fracasan, segiin lo muestran los asteriscos delante
de las oraciones de (12).b y (13).b. Cabe suponer que el proceso falla en el siguiente
nivel, el del SD. Mientras que el [P] de C ha ayudado a proyectar el elemento
interrogativo como especificador para el ntcleo de esta fase, no podemos atribuir tal
rasgo periférico a SD con ese mismo propodsito. Al cerrarse la fase SD, la palabra-qu no
tiene posibilidad de subir en la estructura y cotejar el [,qu] de la clausula principal. Esto
explica la malformacion de las oraciones (12)-(13), recurriendo tan so6lo a los requisitos

conceptuales del Sistema.

112



3.3. SISTEMA DE RASGOS

Antes de desarrollar esta seccion en la que tratamos de la estructura interna de
los elementos interrogativos, es preciso subrayar el objetivo principal de este trabajo y,
en consecuencia, la importancia que se da a las caracteristicas especificas de los

constituyentes en el SiCo.

Conforme a lo anunciado en el primer capitulo, nuestra investigacion, cuyos
resultados se documentan en el trabajo presente, se centra en la naturaleza de las
categorias funcionales centrales y el papel que desempefian en la economia de la
derivacion. Emprendiendo un estudio de este tipo pretendemos acomodarnos a la
premisa del marco tedrico, que considera como basicas las entidades funcionales con
repercusion en el sistema lingiliistico completo. Las unidades 1éxicas son capaces de
expresar referencia, modalidad, aspecto, fuerza, etc., en la medida en que estas
informaciones se adhieren a las distintas capas de la oracion. Se ha llegado a la
conclusion de que todas las operaciones se desencadenan para satisfacer las necesidades
de cotejo de las categorias funcionales con vistas a la buena formacion de las estructuras

lingtiisticas.

Ciertamente, se ha podido comprobar la existencia de las categorias funcionales
centrales, pero resulta una tarea ardua revelar las propiedades de cada una de ellas y
definir el grado de universalidad con respecto a su arquitectura interior. Puesto que
adoptamos el mecanismo “Atraigase-a”, que, segun hemos indicado, motiva todos los
procesos sintacticos partiendo de las necesidades de cotejo de las categorias funcionales,
es preciso desarrollar el sistema de rasgos que pertenece a la esfera del sistema
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funcional de una oracion. Es en este punto donde nuestro trabajo trata de hacer una
aportacion explicativa y, por tanto, con caracter universal. Queremos afrontar esta tarea
con un espiritu minimalista, empleando el menor numero posible de categorias
funcionales en una derivacion y limitandonos para ello al repertorio establecido por
primera vez en Chomsky (1998). No obstante, el analisis de los fendmenos que tratamos
requiere introducir algunos cambios que justificamos debidamente en el siguiente

capitulo.

3.3.1. La arquitectura interna de las palabras-qu

A pesar del peso indudable del papel de los elementos funcionales, hay indicios
cada vez mas fiables de que algunos elementos léxicos poseen también rasgos
especificos que inducen el establecimiento de relaciones sintacticas con una categoria
funcional. En términos generales, se trata de aquellos constituyentes que tienen cierto
caracter cuantificacional, por el cual muchas veces se manifiestan desplazados de su
posicion original. En particular, nos referimos a las palabras-qu, que desempefian un
papel decisivo en muchos fendmenos lingiiisticos estudiados en el presente trabajo.
Nuestra intencion, por tanto, es incorporar los aspectos relevantes de los elementos al
sistema donde los procesos se desencadenan por las necesidades de cotejo de las

categorias funcionales.

Primero, conviene hacer un breve repaso de la arquitectura interna de los
elementos interrogativos, porque ella desempena un papel importante en la extraccion
de tales constituyentes, y nos permitird asimismo descubrir las propiedades de las

distintas categorias funcionales. A continuacidon, resaltamos una caracteristica
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determinante de las palabras-qu: su caracter cuantificacional inherente. El analisis nos

guia hasta la propuesta que presentamos en la ultima parte de esta seccion.

3.3.1.1. Caracter cuantificacional

En el estado actual de la investigacion lingiiistica generativa uno de los puntos
clave es explorar el entramado de rasgos 1éxicos y funcionales de los constituyentes de
una oracion. Asumimos que los procesos del Léxico permiten una parametrizacion entre
lenguas en lo que se refiere a la seleccion de los rasgos constitutivos. La definicion de
este tipo de rasgos se presenta mas adelante con suficientes detalles. Supuestamente, la
seleccion de un rasgo constitutivo u otro es la unica diferencia entre sistemas
lingtiisticos permitida por la Computacion, pero esta diferencia tiene repercusiones

trascendentales de cara a las derivaciones individuales.

Ahora bien, el Sistema puede optar por tener manifestacion explicita (por
ejemplo, morfemas) de los rasgos constitutivos adquiridos en el Léxico, o mantenerlos
ocultos. El hecho de que no se pueda distinguir visiblemente alguna de las propiedades
(codificadas en rasgos en la teoria actual) no es razon suficiente para asegurar que no
exista. En otras palabras, s6lo un analisis minucioso de los procesos sintacticos puede
revelar la arquitectura interna de los items de las oraciones. Para ilustrar lo dicho,
describimos brevemente algunos fenémenos relacionados con el Movimiento-qu en

diversas lenguas.

(15) Japonés (Pesetsky 1987:108(36.c))

Mary-wa [ John-ga nani-o yonda to ] itta-no?
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Mary-Top John-Nom qué-Ac lee que dijo-Q

“;Qué dijo Maria que leyo6 Juan?”

(16) Coreano (Lee 1989:3(5.a))
Chelwu-ka eti-ey ka-ss-ni?
Chelwu-Nom dénde-a va-pret-Q

“;Adonde se fue Chelwu?”

Las oraciones japonesa (15) y coreana (16) muestran el fenomeno de elemento-qu in-
situ: palabras interrogativas nani-o (“qué-Ac”) y eti-ey (‘“a donde”) permanecen en su
posicion tematica. Aparece, sin embargo, un morfo interrogativo —sefialado con O— que
marca el caracter interrogativo de la oracion. Esto contrasta con datos como los de (17)
y (18), tomados de lenguas que exhiben el fendmeno conocido como Movimiento-qu
Explicito (o simplemente Movimiento-qu), por el cual los elementos interrogativos se

desplazan visiblemente.

(17)  Ingleés
What; did Sally want 4; for her birthday?
Qué Aux-pret Sally querer para su-fem cumpleafos

“;Qué queria Sally para su cumpleafios?”

(18)  Espariol

(Cuando; termino la nifia su trabajo /; ?
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A pesar de esta diferencia aparente, se lleg6 a proponer (Cfr. Huang (1982)) que
todas las lenguas reflejan el Movimiento-qu a C de manera universal’. Pesetsky (1987)
presenta una prueba decisiva que confirma esta hipotesis. En su analisis aplica el
diagnostico para el movimiento de constituyentes y logra demostrar, basandose en un
tipo especial de elementos-qu inequivocamente No Vinculados al Discurso (Non-D-
linked), como los coloquiales qué diablos, qué narices, etc., que el desplazamiento de
los elementos interrogativos se produce incluso en japonés (véase (19), ejemplos (43).a

y (43).b de Pesetsky (1987:112)).

(19) a. *Mary-wa [sn [sc John-ni ittai nani-o ageta | hito-ni | atta-no?
Maria-Top Juan-Dat diablos qué-Ac dio hombre-Dat encontro-Q
b. *Mary-wa [John-ga ittai nani-o yomu mae-ni | dakaketa-no?

Maria-Nom Juan-Nom diablos qué-Ac leyo antes salio-Q

? La tesis de Huang (1982) fue la primera en defender la universalidad del Movimiento-qu, basandose en
el chino, otro de las lenguas que no lo manifiestan de forma visible. Lasnik y Saito (1984) siguen esta
linea de investigacion abordando ademas el japonés. Ambos trabajos se enfrentan con el problema de que
los datos no muestran los efectos esperados al someterlos a la prueba de la Subyacencia, que se ha
considerado desde Kuno (1973) como un diagnostico prominente para el movimiento (Cfr. Pesetsky
1987). En particular, no se produce agramaticalidad al intentar extraer elementos desde dentro del
dominio de un SN complejo y de un adjunto. La buena formacién de los ejemplos japoneses de (ii), en
contraste con la buena formacion de los ejemplos de (i) del inglés, indica que no se viola la condicion de
la Subyacencia en la FL, lo que implicaria la falta de movimiento efectivo en este nivel (Pesetsky
1987:110 (38 a,b); (39 a,b)).
(1) a. *What; did Mary meet [sy the man [s¢c who gave 4; to John ]]?
Qué Aux-pret Maria encontrar el hombre quien dio a Juan
(Cfr. “Maria conoci6 al hombre que dio qué a Juan.”)
b. ?7*What; did Mary leave before John read 4;?
Qué Aux-pret Maria salir antes Juan ley6
(Cfr. “Maria se fue antes de que Juan leyera qué.”)
(i1) a. Mary-wa [sy [sc John-ni nani-o ageta ] hito-ni ] atta-no?
Maria-Top Juan-Dat qué-Ac dio hombre-Dat encontr6-Q
b. Mary-wa [John-ga nani-o yomu mae-ni | dakaketa-no?

Maria-Nom Juan-Nom qué-Ac leyo antes salio-Q
La solucién que dan Huang (1982) y Lasnik y Saito (1984) es que la Condicion de Subyacencia no se
aplica en el nivel de la FL, donde se realizan los Movimientos-qu en estas lenguas.
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Son so6lo los elementos-qu no vinculados al discurso los que tienen que aparecer
desplazados en la FL de cualquier lengua, incluidas aquellas del tipo del japonés.
Debido a este desplazamiento encubierto, llegan a detectarse efectos de islas en
determinadas construcciones. En cambio, las palabras-qu Vinculadas al Discurso (D-

linked) se quedan en sus posiciones tematicas sin necesidad de desplazarse.

La hipoétesis del desplazamiento de los elementos-qu corrobora la tesis que
adoptamos, segun la cual se atribuye un rasgo especifico [qu] a una categoria funcional,
por ejemplo C, que atrae al rasgo correlativo presente en la palabra-qu. Donde falla esta
teoria, por lo que a su poder explicativo respecta, es en su incapacidad para diferenciar
entre construcciones interrogativas vinculadas al discurso y aquellas que no lo estan. En
lenguas del tipo del japonés, por tanto, habria que afiadir una condicion adicional que

distinguiera estos elementos.

Una posibilidad inmediata, explorada en trabajos recientes, es atribuir un rasgo
formal de [foco] a las palabras-qu en aquellas lenguas en las que estos elementos se
desplazan explicitamente a una posicién de inicio de oracion'®. En consecuencia, no se
efectia Movimiento-qu en el sentido tradicional, es decir, para cotejar un rasgo-qu
fuerte en C. La subida de los constituyentes interrogativos se debe a la necesidad de
cotejo de un rasgo propio (por ejemplo, [foco]), con uno correspondiente en una

posicion superior de la derivacion.

Se supone que es la propiedad fuerte de este rasgo la que induce el movimiento

explicito de cada una de las palabras-qu. En efecto, Stepanov (1998) presenta

' Siguiendo los argumentos de Stjepanovié¢ (1995), Boskovi¢ (1997a) elabora un sistema donde las
palabras interrogativas de una oracion se desplazan para cotejar un rasgo [foco] en la categoria funcional
C por medio de su propio rasgo [foco] fuerte.

118



argumentos que igualan el ruso a lenguas como el japonés o el chino, pues en ninguna
de ellas hay manifestacion explicita del Movimiento-qu debido a que el rasgo-qu es
debil, seglin la terminologia de Chomsky (1995 Cap.3). Asi, el que todos los elementos-
qu aparezcan en las posiciones de inicio de oracion en ruso se deberia a la necesidad de

cotejar el rasgo [foco] en la posicion inmediatamente inferior a C''.

Las propuestas que hemos presentado brevemente avalan la hipotesis segun la
cual la necesidad de cotejo de la categoria funcional SC no es suficiente para explicar el
desplazamiento de las palabras-qu. Aunque haya indicios claros que apunten a la
conveniencia de llevar a cabo un andlisis mas complejo, nos atenemos a unos
instrumentos que permiten analizar las interrogativas de una forma relativamente
sencilla, para no apartarnos del objetivo principal de esta tesis. Aplicamos la teoria
Atraigase-R, segtn la cual el movimiento es motivado por la atraccion que ejerce un
nucleo funcional sonda sobre un elemento de la estructura, o meta, con unas
condiciones determinadas. Existe, ademas, una posible diferenciacion de los elementos

que funcionan como metas.

Se precisa, ademds, un andlisis de la arquitectura interna de este tipo de
elementos, es decir, hay que revelar aquellos rasgos constitutivos que determinan el

papel sintactico de cada elemento en una derivacion.

La investigacion lingiiistica ha considerado tradicionalmente a los elementos
interrogativos como constituyentes esenciales en la interpretacion semantica de las

oraciones de las que forman parte. En este sentido, se asemejan a las construcciones con

"' La idea original es de Stjepanovi¢ (1995), quien ha elaborado una propuesta similar para el serbo-
croata.
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fuerza cuantificacional y, por tanto, dicha fuerza, en forma de rasgo, sera incluida entre

los rasgos constitutivos del operador con el que establece una relacion de cotejo.

A continuacion presentamos argumentos que corroboran esta hipotesis y cuya
presentacion nos lleva a la exposicion detallada de nuestra propuesta sobre el sistema de

rasgos que intervienen en la derivacion de una interrogativa.

3.3.1.2. Datos proporcionados por la morfo-sintaxis

El estudio morfosintactico ha arrojado luz sobre la estructura interior de
constituyentes que pertenecen a un grupo especifico. Asi, partiendo de la intuicion de
atribuir cierta fuerza cuantificacional a las palabras-qu, se han obtenido resultados
interesantes al someterlas a wun analisis comparativo con otros elementos
cuantificacionales. Se ha llegado a la conclusion de que estas unidades léxicas se
componen de una unidad cuantificacional adjuntada o incorporada a una categoria

existencial.

(20)  Elemento-qu = categoria existencial + unidad cuantificacional
A

incorporacion o adjuncion

En definitiva, la eleccion de la parte existencial define una restriccion con
referencia a la naturaleza del elemento, mientras que la unidad cuantificacional
proporciona la capacidad para determinar el alcance semantico de la categoria 1éxica.
Las siguientes tablas registran el paralelismo que se observa entre lenguas tan dispares

como el japonés y el ruso.
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Tabla 1 (Japonés)
Cuantificacion
-KA (“algo-") D (“qu-") (“no-"
Restriccion
Persona dare- Dare-ka “alguien” | Dare-<J “quién”
Cosa nani- Nani-ka “algo” Nani-< “qué”
Tiempo itu- Itu-ka “alguna vez” | [tu-&J “cudndo”
Sitio doko- Doko-ka “algin sitio” | Doko-< “dénde”
Razoén naze- Naze-ka “por algo” | Naze-&J “por qué”
Tabla 2 (Ruso)
Cuantificacion
-TO (“algo_”) %) (“qu_”) NI- (“no_’a
Restriccion
Persona kto - kto-to “‘alguien” kto - “quién” fii- kto “nadie”
Cosa chto - chto-to “algo” chto - “qué” fli - chto “nada”
Tiempo kagda - kagda-to “alguna vez” | kagda -&J “cuando” |7i - kagda “nunca”
Sitio gdje - gdje-to “algin sitio” | gdje - “donde” fii-gdje “ningun sitio”

Razon pachemu-

za-chto-to “‘por algo”

chto - “por qué”’

fli-za- chto “por nada”

La configuracion tipica de esta clase de elementos sigue las mismas lineas
generales de manera universal. El japonés, el ruso o el espaiol construyen sus
elementos de cuantificacion de forma andloga: combinando la base cuantificacional con
una particula que restringe la extension de la referencia semantica (-ka, -to, etc.). La
cabecera de las columnas presenta los morfemas de cuantificacion que atribuyen a la
palabra una dimension existencial, interrogativa o negativa. Las expresiones de cada
columna, por tanto, adquieren una tonalidad cuantificacional relevante para la
interpretacion semantica. Uriagereka (1998), entre otros, argumenta que es posible
establecer un paralelismo entre las construcciones existenciales/negativas e

interrogativas expuestas en las Tablas 1 y 2. Uriagereka piensa que este paralelismo es

acertado y propone la existencia de un morfema nulo (<) interrogativo en cada
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elemento-qu, segun se muestra en las tablas. De esta forma las unidades interrogativas

se asemejan en la estructura a los otros cuantificadores.

La Tabla 3 presenta las expresiones correspondientes en hingaro, una lengua
que no tiene relacion tipoldgica con ninguna de las presentadas anteriormente. Se
observa un paralelismo y, ademas, se repite precisamente la forma vista en el japonés.
Mientras que los cuantificadores existenciales y los negativos llevan un morfema
distintivo, vala- y se- respectivamente, son las unidades escuetas las que se emplean
para sefalar el caracter interrogativo de estos elementos. El importe cuantificacional se
expresa con un morfema nulo (&) que, en definitiva, responde a las necesidades

. ;e . . .y 12
sintacticas del operador interrogativo de una oracion “.

Tabla 3 (Hungaro)
Cuantificacion

VALA- (“algo-") I (“qu-") SE- (“no-”
Restriccion
Persona -ki Vala-ki “alguien” ki “‘quién” Sen-ki “nadie”
Cosa -mi Vala-mi “algo” Omi “qué” Sem-mi “nada”
Tiempo -mikor Vala-mikor “alguna vez” | A mikor “cuando” |Sem-mikor “nunca”
Sitio -hol Vala-hol “algun sitio” | £-hol “donde” Se-hol “ningn sitio”
Razon -miért Vala-miért “por algo” | Cimiért “por qué” |Sem-miért “por nada”

El Programa Minimalista, en su empefio por considerar los constituyentes como
conjuntos de rasgos, ofrece un enfoque O6ptimo para reflejar los resultados del analisis
morfo-sintactico en la arquitectura interna de las unidades 1éxicas tratadas. La siguiente
seccion presenta la propuesta definitiva de esta tesis doctoral respecto al sistema de
rasgos de diversos constituyentes cruciales para el tratamiento de los fendomenos

investigados.

'> Se mantiene la idea de un operador interrogativo responsable de la interpretacion semantica que
actuaria de modo semejante a los operadores existencial y negativo.
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3.4 LA PROPUESTA

Hemos observado la conveniencia de efectuar unos ligeros cambios en los
instrumentos teoricos descritos en el primer capitulo respecto al Movimiento-qu. Los
avances tedricos y los resultados empiricos exigen refinamiento conceptual en el
sistema de rasgos, puesto que son estos los que integran las unidades léxicas.
Ciertamente, las lenguas muestran una rica variedad de opciones respecto a la funcion
que un constituyente desempefia en la sintaxis, pero, desde una perspectiva minimalista,
la tnica diferencia que permite el Sistema se reduce a la seleccion de rasgos de un
repertorio universal y su composicion en conjuntos determinados. La justificacion de
esta hipotesis supondria un adelanto importante en la teoria. Si, ademas, se comprueba
un patrén general, universal, en la composicion de rasgos de aquellos elementos
sintacticos que intervienen en fendémenos similares, la gramatica adquiere adecuacion
explicativa. Nuestro trabajo intenta seguir esta linea de investigacion y precisar la
constitucion de las unidades sintacticas teniendo como horizonte esta dimension

universal.

3.4.1 Operadores universales

Es sabido que las oraciones interrogativas existen en todas las lenguas, hecho
que sugiere la presencia universal de un operador interrogativo Q en la derivacion. Este
operador, seleccionado del Léxico, establece con otros elementos el vinculo sintactico

necesario para la construccion de una oracion interrogativa. Las diversas lenguas
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muestran realizaciones distintas de este operador. El coreano, por ejemplo, lo indica con
el empleo de un morfema invariable -ni colocado al final de la oracién (Lee 1989). El
inglés, en cambio, desplaza una palabra-qu al inicio de la oracion, proceso que ha
venido siendo considerado como la manifestacion explicita de la presencia del operador
. . , . . ., 13 .

interrogativo en una categoria superior de la derivacion, el C°. En consecuencia, hay
que definir, por un lado, la naturaleza y la ubicacion del operador interrogativo Oy, por
otro, la arquitectura interna de aquellos constituyentes que intervienen en la relacion

sintactica que se establece por necesidades de cotejo.

Antes de proceder con la parte técnica de la propuesta, conviene que nos
detengamos un instante en exponer como se entiende en este trabajo el concepto de
“universalidad” aplicado al SiCo. Afortunadamente, entender los procesos sintacticos
desde la perspectiva minimalista proporciona una direccion deseada en la investigacion
de los datos, puesto que restringe la universalidad a una parte especifica (y fundamental)
de la Facultad del Lenguaje, lo que llamamos Sintaxis Estricta. Entendemos como
universales los procesos sintacticos que construyen una oracidon a partir de elementos
muy variados en forma y estructura. Estos procesos o mecanismos funcionan segun las
reglas generales impuestas por las interficies y/o por las necesidades conceptuales
inherentes al Sistema. El cumplimiento de estas condiciones recibe el nombre de
Derivacion por Fase. En definitiva, las reglas de la derivacion se aplican de forma
uniforme, aunque estén determinadas por el complejo de rasgos especifico para cada

uno de los items sintacticos de una lengua.

' Para nuevos y recientes argumentos en defensa de esta hipotesis en lo que se refiere a las clausulas
principales, pero asimismo en defensa del movimiento a C en las subordinadas, véase Den Dikken y
Giannakidou (2001). Recuérdese también lo comentado en la nota a pie de pagina 10 en torno al rasgo
[foco] como verdadero motivador del Movimiento-qu.
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El Léxico se reserva el derecho de construir estos items léxicos de forma
parametrizable a partir de un inventario universal basico de rasgos. Es aqui donde se
decide, por ejemplo, la agregacion o no de PPE a un complejo de rasgos. En resumen, la
constitucion interna en rasgos de los elementos predetermina el funcionamiento
sintictico, puesto que los mecanismos del Sistema se aplican automaticamente

atendiendo a la informacion codificada en estos constituyentes en forma de rasgos.

3.4.2 Las categorias funcionales centrales y los operadores

Respecto a las derivaciones que conforman interrogativas, partimos de los
siguientes presupuestos técnicos. Los elementos interrogativos satisfacen las
necesidades de cotejo del operador interrogativo (Q) que lleva un rasgo [,qu] de manera
universal. Las lenguas pueden variar en cuanto a cudl de las categorias funcionales
hospeda este operador. Por consiguiente, son dos las caracteristicas relevantes de Q para
nuestro estudio. En primer lugar, los procesos 1éxicos, responsables de la gestacion de
los SSLL, pueden asignar Q a cualquiera de los elementos funcionales del SiCo.
Defenderemos que la variedad que se aprecia en la estructura de las interrogativas de las
diversas lenguas es, en parte, consecuencia de que Q se hospede en distintos elementos
funcionales. En segundo lugar, la presencia de este operador en un elemento concreto se
manifiesta a través de un rasgo [,qu] que tiene capacidad para entrar en una operacion

sintactica con el rasgo analogo de la palabra interrogativa.

De la misma forma que hay un operador O, que interviene en la generacion de
interrogativas, existe también un operador llamado NEG necesario para construir

oraciones negativas. Aunque parece prometedora la investigacion paralela del papel y
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funcionamiento de estos dos operadores desde una perspectiva universal, sefialamos tan
solo algunos puntos concretos relacionados con la negacion, sin mas pretension que la

de avanzar unas cuantas ideas bésicas para una elaboracion futura'*.

Respecto a las categorias funcionales centrales, trabajamos con los siguientes
presupuestos que justificaremos debidamente. Primero, las lenguas como el hungaro
poseen una categoria delegada ¥ (Capitulo 4), que adquiere algunas de las funciones
que habitualmente desempefian las categorias centrales: C, Flex, v. Segundo, cualquiera
de los elementos funcionales enumerados (C, Flex, ¥) puede hospedar los operadores QO
y NEG, dependiendo de cada lengua su asignacion a una categoria u otra. Obsérvese que
este postulado no contradice la nocién de universalidad, puesto que la construccién
interna de las categorias funcionales se decide también en el Léxico. La Tabla (21)

ilustra la propuesta de distribucion de los operadores Q y NEG.

21)
Operador Q Operador NEG
Inglés C Flex
Espariol Flex Flex
Hangaro ‘3 ‘3

En el Capitulo 2 se ha examinado extensamente la categoria funcional v y en el
Capitulo 4 se analizard la categoria funcional delegada # En este capitulo nos

centraremos en la proyeccion funcional superior de una oracion simple: el elemento

14 r .y . . . . . . .
Véase también Berkes (1998), un estudio preliminar sobre las diferencias paramétricas de las oraciones
negativas en diversas lenguas.
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funcional C. Procedemos, pues, a presentar los presupuestos técnicos relacionados con

la intervencion directa de este elemento.

3.4.3 Sobre el rasgo PPE postulado en C

En el ultimo de sus trabajos (1999:6), Chomsky sugiere que C posee un conjunto
completo de rasgos-¢", por el cual se le asocia un rasgo PPE. Argumenta que, en este
sentido, se puede hablar del rasgo PPE como propiedad de una fase, mas
especificamente, de una fase fuerte. Debido a la presencia de PPE, un rasgo no-
Interpretable, en su complejo de rasgos, la posicion de especificador de C se convierte
en un destino posible para el movimiento de sintagmas. La gramaticalidad de oraciones

con expletivos refleja que PPE puede estar cotejado también por la operacion Fusionar.

Hemos postulado en el capitulo anterior que PPE se concibe como un subrasgo
de otro rasgo ‘“caracteristico” de una fase. Recuérdese que el rasgo caracteristico
llamado “transitividad” ([tr]) de v define las propiedades sintacticas de este elemento, al
que se le agrega el subrasgo PPE, que necesita ser cotejado (véase los Capitulos 5y 6
para una aplicacion especifica). Esta concepcion del sistema de rasgos supone una
ruptura importante con la propuesta de Chomsky y, por eso, es preciso elaborar el
sistema dentro del cual establecemos nuestra hipdtesis. Veamos, pues, como se puede

formular la composicion de rasgos de C a partir de estas premisas.

"> De modo analogo, Chomsky postula un conjunto completo de rasgos-¢ también para v cuando posee
una estructura argumental completa, lo que sucede con v transitivo (v¥) (Chomsky 1999:6).
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3.4.4 La arquitectura interna de C

Las pruebas de ciclicidad presentadas anteriormente han llevado a Chomsky
(1998:22) a postular un rasgo P(eriférico) en cada uno de los CC intermedios que sirven
de elementos de transito en el camino que la palabra de interrogacion recorre con el fin
de cotejar el rasgo [,qu] ubicado, supuestamente, en el C de la clausula principal
(Capitulo 1). Intentamos mantener la mayor fidelidad a la terminologia utilizada por
Chomsky (1998; 1999) para facilitar al lector el procesamiento mental de los cambios
efectuados; por tanto, utilizamos la letra griega m para representar el equivalente,

reconceptualizado por nosotros, del rasgo P de Chomsky.

Afirmamos que el rasgo caracteristico de la fase C es un rasgo [,7] que recoge
las propiedades sintécticas de este elemento funcional. Es a través de este rasgo como se
realiza el caracter ilocutivo de C, es decir, el rasgo [ym] codifica sintacticamente lo

propio de la periferia izquierda: la fuerza ilocutiva.

Hay que especificar que el rasgo [,m] se entiende sobre todo como un rasgo
ilocutivo'® que tiene una funcién auxiliar en la derivacién: es el responsable de la
ciclicidad de un movimiento sintactico. El caracter ilocutivo, por definicién, es
compatible con la postulacion de un rasgo cuantificacional, por lo que se habla de dos

. e, . . . . . . . 1
niveles de una oracion interrogativa: el nivel ilocutivo y el cuantificacional'’.

'® Aunque nuestra tesis doctoral estudia tan sélo derivaciones con movimientos sintacticos explicitos, se
supone que el C de una oracion neutra lleva también este rasgo [,x], el cual queda cotejado con el rasgo
analogo del operador relevante, por ejemplo, el operador existencial.

"7 Véase también Groenendijk y Stockhof (1989) que trata las interrogativas como una forma de
cuantificacién sobre mundos posibles.
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Por tanto, postulamos que este rasgo [,m] puede estar asignado a determinados
operadores, en cuyo caso se habla de distintas tonalidades. Por ejemplo, si se asocia el
rasgo [,m] al operador Q su tonalidad es “interrogativa” y para indicar la diferencia lo
llamamos [,qu]; en NEG es un [yneg]; y en FOCO es un [,foco]. Ademas, el Léxico
puede asociar un rasgo PPE al rasgo caracteristico [,m], como en inglés, donde se
observa un desplazamiento explicito de la palabra-qu desde su posicion tematica en la
derivacion de una interrogativa. Utilizamos la siguiente notacion para referirnos a los
rasgos concretos: [nn(PPE)] enCy [nqu(PPE)], [nneg(PPE)] y [nfoco(PPE)] en O, NEGy FOCO

respectivamente.

3.4.5 Una aplicacion especifica

A modo de ilustracion, veamos una oracion espanola que desplaza la palabra-qu

qué hasta el inicio de la clausula principal, pasando por dos CC intermedios'®.

(22)  (Qué; dijo Juan que pensé Maria que hizo Pedro /; en su cumpleaiios?

En esta oracion el complemento directo de la subordinada, la palabra-qu qué, esta
capacitada para cotejar el rasgo [,qu" "] del operador O de la clausula matriz en virtud
de su rasgo [qu]. Por consiguiente, gué se encuentra en la posicion de inicio de oracion
en la interrogativa de (22). Hemos afirmado ya en repetidas ocasiones que el

Movimiento-qu se efectia de manera ciclica, de forma que la palabra-qu pasa por la

'8 Para_facilitar la exposicion, en este ejemplo todavia seguimos a Chomsky, que postula que el rasgo [qu]
se ubica en C.
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arista de cada fase hasta llegar al C que posee el operador interrogativo Q y con el que

entra en una relacion de cotejo.

De acuerdo con nuestra implementacion técnica, cada C puede disponer de un
rasgo ilocutivo [,7t] que, por haber sido asociado a un rasgo PPE, motiva la subida
ciclica de la palabra-qu qué desde la posicion tematica de objeto de la subordinada
incrustada hasta el inicio de oracion. La figura de (23) muestra el esquema de este

proceso, indicando los rasgos que intervienen en el movimiento:

(23) SC; SC, SC; Svs SV

Qué [ ] "] o] ™" qué

\/\/\/\/

De esta forma, se mantiene que la extraccion de un elemento interrogativo se
compone de varios pasos desencadenados por el cotejo ciclico de los rasgos [,n] de cada
fase hasta llegar a C,, donde se produce el cotejo del rasgo [,qu] del operador Q. Este
rasgo [,qu] también tiene caracter cuantificacional por naturaleza, pero el hecho de que
dicho rasgo haya sido agregado al operador interrogativo, y no al C mas prominente, se

o ., ; PPE
indica con la notacién especifica [,qu ]

Hemos mencionado brevemente que hay indicios que advierten de la
importancia de la naturaleza especifica de los constituyentes desplazados en la
derivacion. En este trabajo, sin embargo, partimos de unos supuestos generales ya
mencionados que definen el mecanismo en el sentido de que la sonda del elemento
funcional encuentra su meta entre los rasgos constitutivos de estos elementos. Hemos
visto que el japonés (o el coreano) y el huingaro se parecen en cuanto a la presencia de

un elemento cuantificacional nulo (&) en la arquitectura interior de sus palabras-qu vy,
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PPE

precisamente, es esto lo que les va a capacitar para ser meta para la sonda [,m | que

motiva la operacion de Atraigase-R prevista.

En esta tesis, trabajaremos con palabras-qu simples, por ejemplo, quién, quée,
donde, etc., y obviaremos toda referencia a las expresiones-cual (which-phrases), tales
como qué ninio, cual de ellos, etc., las cuales, como ya observd Pesetsky (1987), se
atienen a procesos diferentes a los aqui abordados (véase la seccion 3.5.1.2). Dentro del
grupo de las palabras-qu, mantenemos la distincion tradicional entre argumentos y
adjuntos, segun el predicado les asigne papel tematico o no. En términos minimalistas,
la distincion, una vez mads, se reduce a la arquitectura interna de los elementos—qulg, en
cuanto que las palabras-qu argumentales poseen rasgos-¢ que entran en relacion de
cotejo con los elementos funcionales v o Flex. De ahi que consideremos las palabras
interrogativas quién y qué como argumentales y el resto (como, donde, cudndo, etc.)

como adjuntos.

3.5. LOS OPERADORES Q Y NEG EN INGLES Y EN ESPANOL

Hemos introducido ya brevemente nuestra propuesta acerca de los operadores QO
y NEG. En esta seccion intentamos resaltar algunos aspectos concretos relacionados con
estos operadores en dos lenguas: el inglés y el espafiol. En lo que sigue, presentamos un
acercamiento tedrico que pretende reducir las diferencias observadas a la configuracion
interna de los elementos que entran en la derivacion. De acuerdo con las indicaciones

minimalistas, los procesos sintacticos transcurren cotejando rasgos determinados.

' Este punto de la argumentaciéon coincide con lo defendido por Hukari y Levine (1994), quienes
analizan la extraccion de los dos tipos de palabras interrogativas basandose en datos del chamorro. Llegan
a la conclusion de que se trata de un inico fenémeno sintactico y que el contraste perceptible se debe a la
naturaleza interna de los elementos extraidos.
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Asumimos, por tanto, que el operador Q exige establecer una relacion de Acuerdo con
un rasgo equivalente capaz de efectuar el cotejo. De la misma manera que se asigna un
rasgo [qu] al elemento funcional que hospeda al operador Q y otro rasgo [qu] a aquel
elemento que actia como meta en la derivacion, andlogamente, asumiremos que el
operador NEG lleva un rasgo [yneg] que se coteja en una relacion de Acuerdo con un

rasgo homoélogo en uno de los constituyentes.

Antes de abordar las cuestiones concernientes a cada uno de los operadores
mencionados, queremos recordar al lector la hipotesis de punto de partida resumida en

(24):

(24) El Léxico y el SiCo son dos modulos de la Facultad del Lenguaje definidos de
manera universal. Estan dados también los procesos léxicos, cuya tarea es
seleccionar y configurar los constituyentes con el fin de componer los
Subconjuntos relevantes para el SiCo. Se mantiene, ademas, que estos items,
respecto a su constitucion en rasgos, estan altamente parametrizados. En este
contexto, los operadores pueden estar asignados a distintos elementos

funcionales, segin cada lengua.

Segun (24), pues, la asignacion del operador Q o NEG a los elementos funcionales, caso
de que se requiera su presencia en la derivacion, dependera de cada lengua. Proponemos
que el inglés, el espafiol y el hungaro presentan diversos patrones en cuanto al ntcleo
funcional designado para acomodar a estos operadores. Frente al hiingaro, que hospeda

a ambos operadores en F, el espafiol los asigna a Flex; en cambio, el inglés acta de esta
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manera solamente con su operador NEG, mientras que acomoda al operador Q en C. La

tabla de (25) resume lo propuesto (presentada ya en (21)):

(25)
Operador Q Operador NEG
Inglés C Flex
Espariol Flex Flex
Hangaro ‘a ‘3

3.5.1. El operador Q

En la presente tesis, mds que hacer una contribucién general a los estudios
actuales sobre el Movimiento-qu, queremos mostrar que nuestra hipdtesis, que se basa
principalmente en datos del hungaro, se extiende a otras lenguas, con las modificaciones
permitidas por la teoria, y satisfacer, de esta forma, la universalidad que se espera de un
analisis minimalista. El inglés y el espafiol son dos lenguas ampliamente estudiadas por
lo que respecta a la formacion de interrogativas. Aunque los andlisis comparativos han
puesto de relieve varios puntos de contraste, hemos escogido tan sélo uno de ellos, en
concreto la interrogacion multiple, para demostrar la viabilidad de nuestra hipotesis. La
constitucion interna de los elementos sintacticos —su arquitectura de rasgos— determina
los procesos de la derivacion de forma absoluta. La variacion se reduce al Léxico, donde
se efectua la seleccion de los rasgos constitutivos para cada item. Intentamos justificar
en estas paginas que la descripcion que hemos dado de los rasgos fundamentales es
correcta y sirve para explicar las diferencias que se observan entre las interrogativas

multiples del inglés y las del espafiol. Mas adelante, las oraciones espafiolas conocidas
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como Construcciones de Clitico Doblado (CCD) nos serviran para reforzar la validez de

lo propuesto™. Comenzaremos, sin embargo, examinando el caso del inglés.

3.5.1.1. Movimiento-qu a distancia en inglés

Desde Chomsky (1973)*' se viene aceptando que las palabras-qu de una oracién
interrogativa suben a C de la oracion principal para satisfacer las necesidades sintacticas
de este elemento. En los afnos ochenta se propuso la presencia de un rasgo [,qu] alojado
alli, el cual tiene que ser cotejado por el movimiento explicito (por ejemplo, en inglés) o
implicito (por ejemplo, en chino) de una palabra-qu. Se demostré también® que los
elementos interrogativos suben a la oracidon principal pasando por los CC intermedios,
es decir, crean una cadena-A cuyos miembros sefialan posibles lugares de
reconstruccion. Veamos brevemente la manera de aplicar la propuesta sobre la
constitucion en rasgos a un dato concreto: una oracion interrogativa de clausulas

multiples en inglés.

La oracion de (26) ilustra el Movimiento-qu a distancia en inglés, una lengua

donde esta operacion tiene manifestacion explicita:

(26)  What; did John say that Mary thought that Peter did 4; on his birthday?
Qué Aux Juan decir que Maria pens6 que Pedro hizo en su cumpleanos

“;Qué dijo Juan que pensé Maria que hizo Pedro en su cumpleafios?”

20 yease la seccion 3.5.1.4.
?! Partiendo de Bresnan (1970).

2 Cfr. Torrego (1984).
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Obviamente, es el complemento directo de la subordinada mas incrustada, la palabra-qu
what (“‘qué”) capacitada para cotejar el rasgo [,qu] del operador Q, el que sube al inicio
de la clausula principal para formar una pregunta gramatical. Hemos afirmado ya en
repetidas ocasiones que estas palabras suben en la derivacion de manera ciclica,
pasando por la arista de cada fase hasta llegar al C al que se ha adherido el operador de
interrogacion. La palabra-qu desplazada what esta capacitada para efectuar el cotejo

necesario.

27)  SC SC, SCs Svs SV

What WPE] [ TF] [ ] [t 5] what

A e

La cldusula incrustada que contiene el elemento interrogativo what (“qué”) se
compone de dos fases: primero, el Sv, puesto que do (“hacer”) es un verbo transitivo; y,
después, el SC,. Debido a la propiedad PPE del rasgo [4tr] en v, la palabra-qu what, el
objeto tematico, sube explicitamente con el fin de convertirse en un especificador para
este elemento, por lo que acaba situandose en la arista de la fase v. Esto le capacita para

seguir subiendo aun después de que v se haya materializado.

Ahora bien, el motivo por el cual what puede desplazarse ciclicamente hasta la
clausula principal es la presencia de los rasgos [ ] en el C de cada fase. Hemos
aceptado anteriormente que las propiedades sintdcticas de este elemento funcional le
confieren un carécter ilocutivo que plasmamos con el signo 7. Los procesos del Léxico

en inglés pueden asociar un subrasgo PPE a m cuando se trata de la composicion de
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SSLL para una oracidon que emplea cuantificadores o expresiones de cuantificacion. El
ultimo eslabon de la derivacion de (26) (representada en la figura de (27)) se produce

con el fin de cotejar [,qu] del operador Q acomodado en el C;.

En resumen, conforme a lo propuesto, los CC incrustados tienen un rasgo
ilocutivo [yn' F] que motiva la subida ciclica de la palabra-qu what desde su posicion
tematica en la subordinada hasta el inicio de la oracion. De esta forma, se verifica que la
extraccion de un elemento interrogativo se compone de varios pasos desencadenados

por el cotejo ciclico de los rasgos [n] de cada fase.

3.5.1.2. El espaiiol: el operador Q en Flex

Varios trabajos proponen que las palabras-qu en las lenguas romanicas suben al
[Esp,SFlex], considerado tradicionalmente como una posiciéon-A en estas lenguas.
Bonet (1990) presenta argumentos solidos referentes al catalan, y Fontana (1994) aporta

evidencias de textos del espafiol antiguo™.

Una de las pruebas decisivas para contrastar el lugar de aterrizaje de los
elementos-qu del espafiol con el de los del inglés, es la inversion obligatoria del sujeto,
tanto en las interrogativas simples (28) como en las preguntas indirectas que aparecen

como complementos (29):

(28) a. ;Qué contd Juan sobre su viaje?

b. *;Qué Juan contd sobre su viaje?

 Para una amplia gama de datos y argumentos que proponen al especificador de SFlex como lugar de
aterrizaje para las palabras-qu en oraciones interrogativas, véase Rognvaldsson y Thrainsson (1990)
(islandés) y Diesing (1990), que trabaja con oraciones del judeoaleman.

136



(29) a. Nos preguntd qué habia contado Juan sobre su viaje.

b. *Nos pregunt6d qué Juan habia contado sobre su viaje.

Comparense estas oraciones con las homologas del inglés.

o

(30) a. *What did tell John you about his trip?
Qué Aux-pret contar Juan ti-Dat sobre su viaje
(Cfr. “;Qué te dijo Juan sobre su viaje?”)

b. What did John tell you about his trip?

“;Qué te dijo Juan sobre su viaje?”

o

(31) a. *We were asked what told John us about his trip.
Nosotros fuimos preguntados qué cont6 Juan nosotros-Dat sobre su viaje
(Cfr. “Nos preguntaron qué nos dijo Juan sobre su viaje.”)

b. We were asked what John told us about his trip.

“Nos preguntaron qué nos dijo Juan sobre su viaje.”

Antes de comentar estas oraciones, conviene explicitar dos asunciones que
vienen al caso. En primer lugar, aceptamos la teoria que afirma que en espanol el sujeto
ocupa la posicion tematica de especificador de la proyecciéon Sv en oraciones como
(28).a y (29).b. Se deduce, pues, que el SN en cuestion no sufre desplazamiento
explicito, sino que solo coteja los rasgos-¢ de Flex mediante Acuerdo, operacion sélo

posible en el marco teorico adoptado en este trabajo, y que proporciona una formulacion
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mas refinada de la operacion del cotejo a distancia sin necesidad de recurrir a una

derivacion en dos ciclos consecutivos: explicito y encubierto.

En segundo lugar, se asume también que el verbo espafiol no tiene necesidad de
subir a C porque los rasgos no-Interpretables que pueden ser cotejados por este
constituyente se cotejan todos en SFlex, proyeccion jerdrquicamente inferior a la
proyeccioén SC (por ejemplo, Suiier (1994a)). Ahora ya podemos volver a los ejemplos

(28)-(31).

Las oraciones de (28) y (29) presentan interrogativas simples, que reflejan la
“inversion” obligatoria del sujeto espafiol, frente al inglés, en el que el sujeto siempre
precede al verbo. Se da el mismo fendmeno en las subordinadas: el sujeto
(obligatoriamente explicito) del inglés precede al verbo ((30).b y (31).b), mientras que
la oracion espafiola analoga resulta gramatical solamente en el caso de que el verbo
aparezca delante del sujeto de la subordinada ((28).a y (29).a). Hemos comentado antes
que existen argumentos que confirman que, supuestamente, el predicado espafiol se
adjunta al ntcleo del SFlex. En cambio, el sujeto no se mueve de su posicion tematica,
donde se proyecta como un especificador para v y desde donde coteja, sin necesidad de

desplazamiento sintactico explicito, los rasgos-¢ de Flex.

Ahora bien, la hipotesis del movimiento de los elementos interrogativos a Flex

se encuentra con dificultades a la vista de los siguientes datos:

(32) a. (A cudl de los vecinos de tu casa le invitd fu padre a comer paella?
b. /A cudl de los vecinos de tu casa fu padre le invit6 a comer paella?

(Jiménez 1994:178 (8 a,b))
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(33) a. Me pregunto (que) por qué no firma e/ gobernador ese proyecto de ley.
b. Me pregunto (que) por qué el gobernador no firma ese proyecto de ley.

(Sufier 1994:338 (8 a’,a))

Los datos indican que los distintos elementos interrogativos no muestran un
paradigma uniforme en espafiol. En los casos de (32) y (33), tanto con el sujeto
preverbal como con el pospuesto al predicado se construyen oraciones gramaticales.
Jiménez (1994) resuelve esta anomalia distinguiendo dos grupos entre los elementos
interrogativos en espanol, los cuales obedecen a diferentes principios sintacticos y
semanticos™’. Referente a las llamadas palabras-qu simples, mantiene que dichos
elementos se mueven al [Esp,SFlex], frente a las llamadas expresiones-cudl™, que
ocuparian la posicion de [Esp,SC] en la representacion. Por consiguiente, no debe
sorprender el diferente comportamiento sintactico de las oraciones de (28)-(29) por un
lado y de (32)-(33) por otro. De manera que, en estos ultimos ejemplos, el sujeto de la
oracion subordinada tiene la opcion de subir explicitamente a Flex de su propia clausula
para cotejar los rasgos-@ correspondientes ((32).b), ((33).b) o quedarse en su posicion
inicial ((32).a), ((33).2)*. Eso explica también que todas las oraciones son gramaticales,
porque la expresion interrogativa (a cual de los vecinos de tu casa o por qué) se sitia en
el especificador del SC en cuestion, con lo cual no esta en competencia con el sujeto de

la clausula.

* Las diferencias en el comportamiento semantico se reducen a la fuerza de cuantificaciéon que reciben
los dos tipos de elementos interrogativos. Seglin esta lingiiista, las expresiones-cual estan fuertemente
cuantificadas, mientras que las palabras-qu estan débilmente cuantificadas (strongly versus weakly

quantified).
* Incluye también el elemento interrogativo por qué.

*® La eleccion dependerd probablemente de factores discursivos que no forman parte de la Sintaxis
Estricta.
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Los ejemplos tratados en esta seccion ilustran diferencias recurrentes tanto entre
diferentes sistemas lingiiisticos como en el interior de una misma lengua. Primero, se ha
sefialado la variedad que se observa en el orden de palabras entre el elemento
interrogativo simple y el sujeto tanto en inglés como en espanol. Segundo, se ha
sefialado que el orden posible en inglés coincide con el orden de palabras de oraciones
interrogativas espafolas con expresiones-cudl, es decir, en ambas ocasiones la
construccion de caracter interrogativo (what ((30).b, (31).b) y cudl de los vecinos de tu
casa ((32), (33))) se ha movido al especificador del SC de su clausula. Adicionalmente,
se ha propuesto diferenciar las palabras-qu de argumento de las de adjunto, dicotomia

esta que tiene relevancia para el comportamiento sintactico de este tipo de elementos.

Con el fin de alcanzar una explicacion unificadora con una perspectiva
minimalista, es preciso reducir el circulo de elementos cuyo estudio se incluye en el
presente trabajo. Nos ocupamos de las palabras-qu simples, segin lo habiamos
anunciado, excluyendo del analisis las llamadas expresiones-cual. De esta forma se
logra trazar una linea definida entre el comportamiento de los elementos interrogativos
del inglés y el de los del espafiol: en inglés se desplazan a C, y en espaiol se mueven tan

’ 2
s6lo a Flex?’.

3.5.1.3. Las interrogativas multiples y el EID

En el presente apartado partimos de otra diferencia que se observa entre las

interrogativas inglesas y las espafiolas y que merece consideracion teorica. Las

*7 Las expresiones-cual estan excluidas, obviamente, porque presentan una dificultad para este analisis.
Aunque no es el lugar, queremos sugerir que se trata de unos elementos cuyo carécter cuantificacional
tiene mas fuerza que la cuantificacion aportada por la interrogacion, por lo que el operador Q se coteja a
través de una relacion de Acuerdo.
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preguntas multiples presentan una parametrizacion sutil, y es precisamente esta
variacion el centro de nuestro interés en estas paginas. El analisis de los datos relevantes
nos proporcionara un argumento empirico a favor de asociar el operador interrogativo Q

a diferentes elementos funcionales dependiendo de la lengua en cuestion.

Se ha mostrado que la extraccion de elementos-qu se somete en la mayoria de
los casos a una restriccion que se denomina Superioridad (Superiority). Los siguientes

datos ilustran el fendmeno mencionado.

(34) a. Who gave a book to whom?
Quién dio un libro a quién-Dat
b.*Whom; did who give a book to 4;?

Quién-Dat Aux-pret quién dar

Descriptivamente, la condicién de Superioridad implica que una palabra-qu

(whom “a quién” en (34)) cuya posicion tematica es inferior a la de otra (who “quién” en

(34)) en la representacion, no puede desplazarse a una posicion superior a ésta.

(35) qui quz

|
posicion tematica

L I

De ahi que la oracion de (34).b sea agramatical.
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Chomsky, en su intento de derivar la mencionada condicién descriptiva,
introduce el Efecto de la Intervencién Defectiva (EID) (Defective Intervention Effect)™

(Chomsky 1998:38):

(36) El Efecto de la Intervencion Defectiva (EID):
(a>PB>y), donde > significa mando-c, y B y y tienen rasgos adecuados para

satisfacer las necesidades de la sonda a, pero  ha dejado de ser activo.

Esta definicion emplea el término “activo” para referirse a un elemento que se encuentra
en una disposicion plena para el movimiento. En el trabajo de Chomsky (1998) se
establecian determinados rasgos, por ejemplo [PPE] o [Caso], como parte del conjunto
que formaba los constituyentes, y cuya funcién tipica era activar el item en cuestion.
Dados los supuestos generales de la economia de la derivacion, en el marco tedrico
actual no seria econdomico emplear tales rasgos, dado que estarian exentos de la
obligacion de cotejarse a lo largo de la derivacion. La teoria de la Derivacion por Fase,
que implica la materializacion ciclica de las mismas, hace superfluo postular este tipo de
rasgos. En este trabajo entendemos, pues, que un constituyente es activo simplemente

cuando posee un rasgo apropiado para cotejar una determinada sonda no-Interpretable.

En resumen, un elemento 1éxico puede desplazarse a lo largo de una derivacion
con tal de que haya un rasgo no-Interpretable (asociado a un subrasgo PPE) en una
categoria funcional cercana que puede ser cotejado por un rasgo analogo en dicho

elemento.

* Véanse algunos trabajos realizados en esta linea sobre el fenomeno de la Superioridad: Cheng y
Demirdache (1991), Boskovi¢ (1997d, 1998), Collins (1994), etc.
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Volviendo a los ejemplos (34), aplicaremos entonces (36) sin necesidad de
introducir una condicion sobre representaciones (Superioridad). Queremos sefialar que
el EID no se concibe en nuestro trabajo como una condicion para la derivacion, puesto
que todos los mecanismos se guian por condiciones de las interficies o por necesidad
conceptual. En consecuencia, el EID se entiende aqui como un efecto producido por el
desplazamiento de algin constituyente que no cumple con el requisito basico del
Principio de Economia, puesto que existe otro modo de proceder por el cual el SiCo es

capaz de satisfacer la necesidad conceptual de un elemento funcional.

La representacion (37) refleja la forma en que se lleva a cabo la Derivacion por

Fase de (34).a.
(37) a. [sv v \'% objeto |
who whom
b. C Flex [sv Wwho v ... whom]
0
Lau™] el [o]
A |

La figura (37).a ilustra la etapa de la primera fase en la derivacion de (34).a, la Fusion
de los constituyentes en sus posiciones tematicas dentro de una unidad sintactica
encabezada por v. Los rasgos-¢ de este nucleo quedan cotejados por los
correspondientes en whom a través de una relacion de Acuerdo, que es la forma mas

econdmica de cotejo.
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El desplazamiento sintactico del objeto depende de las opciones tomadas por el
Léxico de cada lengua, que adjudica un subrasgo PPE al conjunto de rasgos
caracteristicos de cada fase. Supuestamente, el complemento directo del inglés se queda
en su posicion inicial de Fusion, a no ser que otros requisitos le obliguen a moverse

fuera de su fase Sv.

La representacion esquematizada de la fase siguiente se muestra en (37).b. Se
fusionan Flex y C con sus respectivos rasgos no-Interpretables. De acuerdo con la
teoria, ahora es el momento en que Flex establece una relacion de Acuerdo con la
palabra-qu de sujeto who para cotejar sus rasgos-@. En inglés se exige ademas la subida
obligatoria de este constituyente para formar un especificador para SFlex; en otras
palabras, los rasgos-¢ en Flex poseen un subrasgo PPE en esta lengua. Obsérvese la
misma construccion desde el punto de vista de la economia de la derivacion. Segun la
logica minimalista, la via mas econdmica para el cotejo de rasgos es la reduccion de las
operaciones que se necesitan para eliminar los rasgos no-Interpretables. En esta etapa de
la oracion de (34).a, representada en (37).b, se definen dos rasgos no-Interpretables que
tienen que ser cotejados: el conjunto de los rasgos-¢ en Flex y el rasgo [,qu’ "] del
operador Q alojado en C. Tiene que ser la palabra-qu who (“quién”) la que satisfaga el
primero, porque se encuentra mas proxima a Flex que ninguna otra. En cuanto al
segundo rasgo, el [,qu'" "], es nuevamente el rasgo [qu] de who, y no el de whom (“a

quién”), el mas proximo.

Ahora bien, el andlisis comparativo de interrogativas revela una diferencia
palpable entre la formacion de preguntas multiples en inglés y en espafiol. Comparense
los ejemplos de inglés (38) y de espanol (39) (evitando la interpretacion de pregunta-

€co):
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38) a. Who gave a book to whom?
g
Quién dio un libro a quién-Dat

b. *Who gave to whom; a book h;?

(39) a. ??;Quién dio un libro a quién?

b. ;Quién dio a quién; un libro h; ?

Se observa claramente que el espafiol, frente al inglés, sélo produce una
interrogativa multiple gramatical si la segunda palabra-qu se desplaza también de forma
visible hasta ocupar una posicioén superior a la de su lugar tematico. En el caso de las
interrogativas subordinadas se aprecia un proceder analogo. Asi, en (41).b el Sistema se
ve obligado a desplazar el complemento directo de interrogacidon gqué a una posicion
preverbal, lo que no sucede en inglés (40). Se trata de una diferencia clasica entre

espaiol e inglés en cuanto a este tipo de subordinadas.

(40) a. Who did you say wanted what?

Quién Aux-pret ti decir queria qué

b. *Who did you say what; wanted 4;?

(41) a. *;Quien dijiste que queria que?

b. ;Quién dijiste qué; queria h;?
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Se pregunta, pues, de qué forma se podria dar cuenta de esta diferencia tan sutil
~ . 2 . .
sefialada anteriormente™. Para ello, necesitamos volver a reflexionar sobre el proceso

que se lleva a cabo en las primeras fases de la derivacion.

Se ha argumentado que en espafol el sujeto no tiene la obligacion de moverse
para cotejar el conjunto de los rasgos-¢ de Flex, como ocurre, por ejemplo, en (42). Se
efectaa, por tanto, la operacién mas simple en este nivel: el Acuerdo. En (43) se ilustra

lo que sucede en dicha oracion.

(42)  a. ;{Quién trajo qué a la fiesta?

(43) [r2 C Flex [p1 quién v .. qué]
0
0] o] Lol [o]
[aqu’™]
A |

El Acuerdo que se establece entre quién y Flex es fundamental para los pasos siguientes
y, ademas, desempefia un papel primordial para justificar la validez del EID presentado
en (36). Asumimos, pues, que esta relacion de Acuerdo entre los rasgos-¢ de Flex y los
correspondientes de quién capacita a este elemento para ser el primero en desplazarse en
caso de que haya varios items en condiciones iguales, es decir, equidistantes con
respecto a una sonda con subrasgo PPE. Precisamente, es lo que explica la
gramaticalidad de la oracion espafiola de (41).b. Notese que el elemento-qu gué, el

argumento interno del predicado trajo, tiene la obligacion de desplazarse a la arista de v

% Una diferencia entre espaiiol e inglés que clasicamente se habia atribuido a la Subyacencia: el C que
aloja el elemento interrogativo what (“qué”) en inglés no permitiria la extraccion de who (“quién”) porque
SC se consideraba un nodo vinculante (bounding node) en esa lengua, mientras que en espaiol si lo
permite porque SC no lo es.
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generando un especificador para el mismo, debido al rasgo [, "] que actiia de sonda
en v en la primera fase F; de la derivacion (43). La posibilidad o no de asociacion del
subrasgo PPE a los rasgos-¢ distingue, por tanto, la derivacion que genera (40).a frente
a la que construye (41).b. Por otra parte, es quién el elemento que establece una relacion
de Acuerdo con la sonda [,p] en Flex, debido a sus propios rasgos-¢ activos. Si
aplicamos nuestra asuncion anterior, podemos proponer que guién se encuentra en una
posicion preferente, para un desplazamiento posterior aunque las dos palabras-qu sean

PPE

equidistantes con respecto al rasgo que atrae [,qu | en este caso, y ello

. . , . 30 , ., .
independientemente de donde este se encuentre ubicado™. Qué y quién compiten por

PPE

satisfacer [,qu | del mismo operador Q en Flex, pero si al complemento directo se le

obliga a subir por encima de la palabra-qu de sujeto, se produce un caso de EID (44).

(44) *;Qué me dijiste que guién habia firmado?

Llegamos a la conclusion de que, si se acepta la teoria de la Derivacion por Fase,
el SiCo opera de manera invariable en todas las lenguas, debiéndose las particularidades
idiosincrasicas de cada una de ellas a la constitucion en rasgos de los elementos 1éxicos
y funcionales involucrados. En concreto, esta ultima seccion ha justificado que la
variacion minima en la manifestacion externa del fenomeno de la Superioridad se debe

a la asignacion del operador Q a un elemento funcional en vez de a otro.
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3.5.1.4. Construcciones de Clitico Doblado

A continuacion comentaremos el fendémeno de las Construcciones de Clitico
Doblado (CCD). Propondremos que este fendmeno en espafiol es un recurso que
permite al Sistema generar extracciones de expresiones-cudl a larga distancia.
Defendemos, ademas, que las CCD estan estrechamente relacionadas con la asociacion

del operador Q a Flex en esta lengua.

El fendmeno de las Construcciones del Clitico Doblado surge por la posibilidad
de insertar un clitico de objeto en posicion preverbal en aquellos casos en los que el
Sistema operativo, al construir una derivacion, fusiona una expresion-cual como
complemento directo. Los datos de (45) y (46) sirven de ilustracion. Mientras que la
insercion de /o en una oraciéon simple es opcional (45), su Fusion al predicado

incrustado de una oracion compuesta es obligatoria (46):

(45)  ([scQué libro no [s,(lo) leerias nunca ]]?

(46)  (Que libro dijiste que Pedro no *(lo) leerias nunca?

La insercion del clitico de objeto nos sugiere lo siguiente: el SD qué libro ha
pasado por el especificador de la fase v. Inspirandonos en la propuesta de Torrego
(1994), consideramos que la aparicion del clitico /o no consiste en una simple insercion
—una Fusion segun la terminologia técnica actual—, sino que, mas bien, [qué libro+io]

integran un SD complejo cuyos elementos pueden separarse segun las necesidades

3% El hecho de que el operador Q se asigne a Flex en la sintaxis no impide que el elemento-qu suba a C
cuando sea necesario, igual que sucede en las subordinadas.
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formales del cotejo. Las siguientes oraciones de interrogacion multiple se han tomado

del espafiol (Sufier 1991:237(10 a,b,c)):

(47) a. ;Que libro me dijiste que quién lo habia escrito?
b. (Qué libro no recuerdas donde lo habia puesto Ana?

c. (Queé libro no sabias a quién se lo habia regalado Bri el sabado?

Los datos espaiioles de (47) presentan un contraste claro con las oraciones inglesas de
(48), la traduccion literal de (47).a. Obsérvese también, que la subida de la expresion-
cual de objeto which book por encima de la palabra-qu de sujeto who no es gramatical ni
con el pronombre it (“esto”) ((48).a) ni sin ¢l ((48).b), es decir, la introduccion de un

pronombre débil no salva la gramaticalidad de este tipo de interrogativas.

(48) a. *Which book did you say that who had written it?
Cual libro Aux-pret tu decir que quién habia escrito lo

b. *Which book did you say that who had written?

Los datos de (46)-(47) confirman, por tanto, que el espaiiol tiene un recurso sintactico
para salvar una derivacién donde la expresion interrogativa de objeto sube dejando atras

una palabra-qu adjunta al Flex de la subordinada.

La figura de (49), correspondiente al ejemplo (47).b, pretende ilustrar, de manera

general, la derivacion del tipo de oraciones presentadas en (47) .
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(49) SC

/\
0 c° SFlex
[7]
Exp-cual F,

Flex® Sy

hob'eto -lo /\

_objeto sujeto 0/\

* V SV

. .hOT-eto. ..palabra-qu...

Como puede observarse, el complemento directo qué libro se desplaza a la oracion
matriz dejando el clitico /o en la subordinada en posicion preverbal, a saber, en uno de

. , . . 31
los especificadores de la categoria funcional v, que forma la primera fase’ .

Nuestra propuesta consiste en afirmar que las necesidades formales de cotejo de
v se satisfacen por el desplazamiento explicito del SD complejo a esta categoria. La
derivacion, al realizar este paso, produce dos operaciones paralelas: por un lado, el

D] por el clitico y, por otro, el cotejo de los rasgos-¢ de v por los

cotejo de [,
analogos en la expresion-cual qué libro. Puesto que el clitico no posee otros rasgos
relevantes para el cotejo sintdctico de elementos funcionales superiores, se queda en
esta posicion, y s6lo puede moverse si el predicado también se mueve. Una vez

completada la primera fase, el SiCo recurre a la siguiente Seleccion Léxica (SL,), que

incluye Flex®y C°.

1 . ~ . . .
3! Supuestamente el predicado espaiiol se somete a un desplazamiento posterior a Flex, desplazamiento
que se efectia, por definicion, junto con el clitico. Por razones de simplicidad, no incluimos este
movimiento en el analisis.
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Flex requiere el cotejo de dos tipos de rasgos no-Interpretables: [hqu’ ]

y los
rasgos-¢; y C requiere el cotejo de su rasgo [, ). Hemos visto anteriormente una
situacion semejante en la que se ofrecian distintos elementos para los cotejos necesarios.
Segun Jiménez (1994), las expresiones-cual en espafiol, ademas de su naturaleza
interrogativa, tienen un caracter cuantificacional fuerte y, por tanto, son atraidas por C°.
Dentro del marco teérico en el que se desarrolla este trabajo, podemos afirmar que
cualquier expresion-cual en espanol lleva el rasgo genérico [m], que satisface
directamente la sonda [,n" "] de C*, frente a las palabras-qu simples, que, por su

caracter cuantificacional débil®®, satisfacen primero la sonda [,qu] del operador Q

dondequiera que esté asignado.

Observemos ahora como se producen los pasos indicados en (49) en una oracion
como (47).b. La expresion-cudl qué libro, ahora ya sin el clitico /o, se ve atraida a C,
debido a su caracter cuantificacional fuerte, segin lo descrito en el parrafo anterior. Se
produce el desplazamiento a la posicion de inicio de oracion de manera ciclica

cotejando los rasgos [ym] en los CC intermedios hasta el C de la clausula matriz. El

sujeto sintactico, a su vez, cumple con el requisito de cotejar los rasgos-¢ de Flex a

, ., PPE
través de una relacion de Acuerdo. La sonda [,qu

] acomodada en este elemento
funcional, sin embargo, tiene que penetrar en el dominio de V para atraer al elemento

capacitado para ser su meta: la palabra-qu donde. Obsérvese que no se viola la nueva

32 Queremos comentar algo importante en relacion con la explicacion que hemos proporcionado. El hecho
de que las expresiones-cual en espaiiol cotejen [,n' ©] de C muestra también el motivo por el cual las
interrogativas multiples no resultan gramaticales cuando se quiere desplazar un constituyente
interrogativo por encima de otro de la misma naturaleza. El dato de (i) presenta una construccion paralela
a las interrogativas multiples del inglés.
(1) *; Qué libro me has dicho que cudl de los nifios (lo) queria leer?

Puesto que las expresiones-cual qué libro y cuadl de los nifios suben a C (Jiménez 1994), no a Flex, se
produce un caso de EID, tal y como ocurria con los ejemplos de (40) tomados del inglés, donde los
constituyentes interrogativos son palabras-qu.

151



version de la CIF, porque se realiza la extraccion de donde para satisfacer la necesidad
de un elemento funcional anterior a la materializacion —el nivel de evaluacion— de la

segunda fase SC.

Hemos postulado que es la coincidencia de dos particularidades del sistema
espaiol lo que permite la gramaticalidad de las construcciones de (47). Por un lado, el
desplazamiento de un SD complejo de objeto y, por otro, la asuncion de que el operador
O se hospeda en Flex en esta lengua. En lo que sigue, intentamos mostrar que ambos

factores son necesarios para que este tipo de construcciones esté bien formado.

Primero, supongamos que el SL;, en vez de un SD complejo, selecciona la
expresion-cual qué libro. Si el clitico /o no entra en la derivacion, el complemento
directo qué libro puede cotejar los rasgos-¢ de v en una relacion de Acuerdo sin tener
que desplazarse a la arista de la fase de v. Una vez que la evaluacion de esta primera
fase se realiza en el nivel de la segunda fase (SC), Sv se materializa y la sonda [,7] de C

no puede establecer relacion alguna con la expresion-cual incrustada en Sv.

(50)  *;Queé libro; me dijiste que quién habia escrito 4;?

Se confirma, por tanto, que el uso del clitico en las construcciones de (47), con
el que se forma un SD complejo, hace posible que suba el elemento interrogativo de
objeto de la subordinada a una posicion preverbal, es decir, al especificador del Sv que
constituye la primera fase. Por consiguiente, la insercion de un SD complejo en funcion
de complemento directo proporciona un recurso efectivo para salvar la gramaticalidad

de oraciones que, en cambio, muestran el EID en inglés (48).

3 Véase Jiménez (1994).
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Hemos comprobado también que, para que tenga lugar el proceso representado
por (49), es necesario que el operador Q se sitie en Flex, una categoria inferior a C.
Hemos argumentado que la segunda fase de la derivacion se cierra en el nivel de C, sin
acceso adicional a elementos que se hallan dentro de la primera fase Sv. El hecho de que

O se acomode en Flex permite que la sonda [,qu™™"

] de este operador de interrogacion
pueda satisfacerse atrayendo a la palabra-qu donde incrustada en el Sv, segin se sefiala
en (49). Por el contrario, si Q se acomodase en C, ningin segundo elemento

interrogativo podria salir desde dentro del sintagma verbal, exactamente lo que se

aprecia en los casos del inglés.

3.5.2. El operador NEG

Otro tema que merece ser tratado, aunque sea brevemente, es el comportamiento
de las oraciones negativas, que se relaciona con la presencia de operadores sintacticos.
De manera semejante al caso de las interrogativas, se asume que la negacion oracional
se realiza en la sintaxis por vinculos establecidos entre un operador negativo, el
operador NEG, y determinados elementos de los SSLL. En el caso de que el Sistema asi
lo requiera por una necesidad conceptual o por una exigencia impuesta por las
interficies, se establece un vinculo sintactico a través del cual se cotejan los rasgos
necesarios. Asumimos, basandonos en las conclusiones de Berkes (1998) entre otros,
que existe un rasgo [neg] no-Interpretable ([,neg]) del operador NEG hospedado en un
elemento funcional que requiere ser eliminado en el curso de la derivacion. Queremos
extender nuestra propuesta referente al operador interrogativo Q al operador negativo

NEG al declarar que este ultimo también puede estar asignado a diferentes categorias
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funcionales de la Numeracion. Segun hemos expuesto ya, existe una similitud fuerte
entre las dos lenguas estudiadas en las paginas anteriores. Formulamos la hipotesis de
que tanto el inglés como el espaiiol acomodan el operador NEG en la categoria

funcional SFlex.

(51
Operador Q Operador NEG
Inglés C Flex
Espariol Flex Flex

En las construcciones mas generales, es el adverbio negativo no el que lleva la
carga semantica negativa de la oraciéon. Segun nuestra propuesta, el rasgo [,neg] del
operador NEG se coteja por el adverbio mencionado al fusionarse a la derivacion. Se

crea una adjuncion al nucleo Flex® (52):

(52) SC
/\
ce SFlex

o />\

Flex® Sv
NEG
N A
Flex® no

Se sabe que no todas las oraciones negativas contienen un adverbio negativo y,
sin embargo, pueden expresar la funcion seméntica de la negacioén si utilizan unos
elementos determinados, que en este trabajo denominaremos palabras-n (nadie, nada,
nunca, etc.) por analogia con los elementos interrogativos, que hemos llamado palabras-
qu. Muchos estudios sobre la negacion han sugerido que este tipo de constituyentes
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tienen cierto caracter cuantificacional®®, aunque sin llegar a un consenso sobre el tipo de
valor que les atribuyen. Por un lado, los primeros trabajos en este campo defienden la
atribucion de un valor existencial; por otro lado, otros lingiiistas optan por considerar
los elementos negativos nada, nadie, etc., como cuantificadores con caracter
universal®™. No obstante, es notable que ciertos contextos requieran que tanto el
adverbio negativo como una de las palabras-n existentes en la lengua estén presentes en
la oracion para formar una sola negaciéon semantica. Este fendmeno se conoce como
Concordancia Negativa (Negative Concord). Y, por ultimo, hay que mencionar también
que muchas lenguas poseen elementos 1éxicos, los llamados Términos de Polaridad
Negativa (Negative Polarity Items), que adquieren su caracter negativo del contexto.
Normalmente es el adverbio no el que presta un sentido negativo a estos elementos, por
ejemplo, en (53) el adverbio no confiere un sentido negativo al constituyente

postnominal alguno por el que la oracion recibe una interpretacion negativa.

(53) a. No conozco persona alguna.

b. *Conozco persona alguna.

Nuestro interés en estas paginas no es presentar una teoria novedosa sobre los
distintos procedimientos sintacticos existentes para la formacion de oraciones negativas,
sino presentar tan solo algunas consideraciones relevantes para indagar lo universal de

la Facultad del Lenguaje en este campo. Nuestra pretension, antes que de hacer un

* Aunque hay quienes los interpretan como indefinidos ligados no-selectivamente (por ejemplo,
Acquaviva 1996).

3 Véase Berkes (1998) también, donde hemos manifestado nuestros argumentos para considerar las
palabras-n como cuantificadores universales. Véase el articulo para un resumen de las propuestas en este
campo y los trabajos alli citados. En el trabajo mencionado asumimos que los cuantificadores universales
vienen del Léxico equipados con un rasgo [neg] que les concede una propiedad negativa, es decir, los
hace inherentemente negativos.
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estudio pormenorizado, es relacionar las distintas formas en que la negacion y la
interrogacion se manifiestan en la mente humana. En lo que sigue, nos limitamos a
discutir algunos puntos de interés que reflejan esta posibilidad de unificacién en el

analisis sintactico, pero que dejan fuera muchas otras cuestiones.

3.5.2.1. Los datos

Presentamos unos datos basicos y muy conocidos en la literatura sobre la
diferencia fundamental entre la negacion oracional en inglés y en espafiol. Nuestra
atencion se centra en el fenomeno de la Concordancia Negativa observado en espafiol,
frente al uso de los TPN en contextos similares en inglés. Estas lenguas ilustran los dos

procedimientos sintacticos basicos de expresar negacion.

(54) a.Nobody works on Sunday.
Nadie trabaja en domingo

b. Nadie trabaja los domingos.

(55) a. *Nobody does not work on Sunday.
Nadie Aux-pres no trabaja en domingo
b. *Nadie no trabaja los domingos.
(56) a. He did not teach any-thing.

El Aux-pret no ensefiar cualquier-cosa

b. *No enseii6 algo.
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(57) a. *He did not mention nothing.
El Aux-pret no mencionar nada

b. No menciono nada.

Las oraciones (54) y (55) utilizan un cuantificador como sujeto de la oracion,
que se proyecta como especificador del SFlex, segiin los analisis generativos. Las
primeras oraciones no fusionan el adverbio negativo a las derivaciones, mientras que las
ultimas de (56)-(57) lo hacen. En ambos casos, tanto en espafiol como en inglés, se
rechaza el mismo proceder: los datos son agramaticales si el cuantificador del sujeto
preverbal aparece junto con el adverbio no. Para poder expresar una negacion oracional
en tales contextos, los cuantificadores tienen que ser universales, nadie o nobody, en las

dos lenguas.

Las oraciones de (56) y (57) emplean cuantificadores en el lugar del
complemento directo. Estos datos ilustran bien la diferencia fundamental que hay entre
las dos lenguas en cuestion. El inglés solo puede formar oraciones gramaticales en el
contexto presentado si el cuantificador de objeto es existencial, anything (“cualquier
cosa”) (56).a. Los datos del espaiiol revelan que, para expresar una negacion semantica,
se tiene que emplear un cuantificador universal, nada, junto con el adverbio negativo
que se fusiona a Flex® en la derivacion (52). Hemos mencionado ya que se trata del
fenomeno de la Concordancia Negativa, la aparicion conjunta de varios elementos

negativos en la misma oracion expresando una sola negacion semantica.
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3.5.2.2. La Hipotesis de la Planificacion: Heim (1982); Diesing (1992)

Dedicamos el resto de la seccion a elaborar una propuesta que explique los datos
presentados en la seccidon anterior ((54)-(57)). Proponemos que el &mbito adquirido por
los cuantificadores utilizados influye directamente en la construccion de una oracion
negativa. Elaboramos esta tesis con detalle después de haber presentado el marco

tedrico necesario para la explicacion.

Se pueden separar las lenguas manejadas sobre la base, principalmente, de una
parametrizacion observada en la estructura sintactica para la representacion logica.
Fundamentamos nuestra propuesta en la Hipotesis de la Planificacion (Mapping
Hypothesis) de Diesing (1992), que, a su vez, aprovecha los resultados de la
investigacion realizada por Heim (1982) sobre el comportamiento de los indefinidos en
las estructuras lingiiisticas. Jiménez (1994) extiende la Hipdtesis de la Planificacion
para datos del espafiol, lo que nos sirve para formular la propuesta tedrica que
presentamos en este trabajo. Describimos brevemente en qué consisten las propuestas

mencionadas, empezando por la Hipotesis de la Planificacion.

Heim (1982) parte de la observacion, atribuida a Lewis, de que los indefinidos
no tienen valor cuantificacional propio, por tanto, no pueden ser analizados como
cuantificadores existenciales. La fuerza cuantificacional de un indefinido depende del
contexto en el que se halle, porque se entiende que este tipo de constituyentes introduce
una variable que requiere estar ligada por un operador para la buena formacion de la
representacion logica de la oracion. En definitiva, se confirma que los indefinidos
reciben su fuerza cuantificacional de otros elementos especificos (por ejemplo, distintos
adverbios con valor cuantificacional, como muchas veces, a veces, normalmente, etc.)
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que funcionan como operadores para ellos. En caso de que no haya ningin elemento
que pueda ligar al indefinido, se afirma la presencia de un operador existencial implicito
que, al establecer una relacion de ligamiento con la variable introducida por el
indefinido, cierra el dmbito nuclear evitando asi que haya variables no ligadas en la
representacion logica. El ambito nuclear, pues, es el dominio del cuantificador

existencial, como se sefiala en (58):

(58) a. Una niha come una manzana.

b. (3« ,) [x es una nifia A y es una manzana A x come )|
— __
——

ambito nuclear

Seglin la Hipotesis de la Planificacion, en esta oracion se proyecta solamente el
ambito nuclear. Hay, sin embargo, oraciones cuya representacion logica incluye una
estructura con tres partes: un cuantificador, una cldusula restrictiva y un 4mbito nuclear.
Esto ocurre, por ejemplo, cuando la derivacidon contiene un elemento que tiene valor

cuantificacional por si mismo, como un SN cuantificado.

(59) a. Todas las nifias comen una manzana.

b. Todas, [x es una nina] (3,) y es una manzana A x come y
\ ) - J — _
Y~ YT
cuantificador clausula restrictiva ambito nuclear

Segun se ve en el ejemplo de (59), la oracién se divide en tres partes debido a la
presencia del cuantificador universal fodas. La clausula restrictiva define el conjunto de
elementos (el dominio) sobre el cual actua el cuantificador, por ejemplo, el conjunto de

nifias presentes en la sala donde se pronuncia la oracion (59). Por consiguiente, la
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clausula restrictiva constituye una representacion explicita de la restriccion sobre el

cuantificador.

La aportacion de Diesing (1992) a la teoria de la particion semantica defendida
por Heim es la planificacion sintactica de esta representacion ldgica. Segun la Hipotesis
de la Planificacion, la oracion se divide en dos partes, y cada una proyecta una de las
dos partes principales de la representacion logica: la clausula restrictiva y el ambito

nuclear. La figura de (61) muestra la division propuesta por Diesing (1992:9 (13)):

(60) La Hipotesis de la Planificacion
El material lingiiistico incluido dentro del SV se proyecta en el ambito nuclear.
El material lingiiistico incluido dentro del SFlex se proyecta en la clausula

restrictiva.

(61) La Hipdtesis de la Planificacion (la segmentacion arborea)

SFlex

< clausula restrictiva
Esp lex

Flex SV

Esp ’
ambito nuclear———»

El cuantificador, que actia sobre un conjunto limitado, estd excluido de ambas partes,
puesto que este elemento se somete a un proceso en la Forma logica que Heim ha
denominado Construccion de Cuantificadores (Quantifier Construal), una operacion

que adjunta todos los cuantificadores al SFlex.
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Heim diferencia los SSNN indefinidos de los definidos en el sentido de que estos
ultimos tienen un valor presuposicional afiadido. Diesing, en cambio, no se conforma
con este tratamiento tan poco diferenciado de los SSNN, y propone la divisién en dos
grupos: fuertemente cuantificados (strongly quantified), encabezados por un
cuantificador fuerte, y débilmente cuantificados (weakly quantified), ligados por un
cuantificador débil. Precisamente es la idea que utiliza Jiménez (1994) para formular su
teoria sobre la definitud de los elementos interrogativos en espafiol, que hemos

mencionado en la seccion 3.5.1.2.

Lo interesante de la teoria de Jiménez para nuestros propdsitos en esta seccion es
la ampliacion del dominio del &mbito nuclear en espafiol. Combinando los resultados de
los trabajos de Vallduvi y Partee®, llega a declarar que la proyeccion del SFlex en esta
lengua forma parte del ambito nuclear, segiin lo muestra la segmentacion arborea de

(62)*":

(62) La Hipdtesis de la Planificacion (la segmentacion arborea para el espariol)

SC
/\
Esp C «— clausula restrictiva
/\ —
C° SFlex
/\
Esp Flex’
T
Flex SV
ambito nuclear — T
Esp Vv’

T
\Y% SX

36 Véanse los datos bibliograficos de estos trabajos en Jiménez (1994).

37 Obsérvese que esta segmentacion recuerda la propuesta de Laka (1990) segtn la cual la proyeccién de
la negacion se sitila en una posicion superior al SFlex en euskera, a diferencia de lo que sucede en inglés.
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3.5.2.3. Lanegacion con SSNN cuantificados: una hipétesis

Estamos en condiciones de formular una hipotesis para explicar las

construcciones negativas de (54)-(57), repetidas aqui en (63)-(66):

(63) a. Nobody works on Sunday.
Nadie trabaja en domingo

b. Nadie trabaja los domingos.

(64)

o

. *Nobody does not work on Sunday.
Nadie Aux-pres no trabaja en domingo

b. *Nadie no trabaja los domingos.

(65)

o

. He did not teach any-thing.
El Aux-pret no ensefiar cualquier-cosa

b. *No enseii6 algo.

(66)

o

. *He did not mention nothing.
El Aux-pret no mencionar nada

b. No menciond nada.

Hemos observado anteriormente que ambas lenguas utilizan un cuantificador

universal, nobody o nadie, en caso de que la palabra-n funcione como sujeto preverbal —
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o cualquier otra funcidn, con tal que aparezca a la izquierda del V— de la oracion
negativa, omitiéndose en tal caso el adverbio negativo no. No obstante, estas lenguas
difieren en el tipo de cuantificador que se emplea juntamente con este adverbio si el
cuantificador negativo aparece a la derecha del verbo. Ambas lenguas fusionan el
adverbio de negacion oracional a Flex, puesto que es donde se acomoda el operador
NEG, pero el tipo de cuantificador negativo que usan es distinto: el inglés aplica un
cuantificador existencial exactamente en aquellos contextos donde el espafiol se sirve de
uno universal ((65).a versus (65).b y (66).a versus (66)b). Proponemos que esta
diferencia es consecuencia directa de que el espanol (y, posiblemente, otras muchas

lenguas) expande su ambito nuclear hasta el SFlex, que hospeda el operador NEG.

Observemos, primero, los datos de (63) y (64). Conforme a la Hipdtesis de la
Planificacion definida para el inglés (60) (representada graficamente en (61)), se puede
ver que el operador NEG esta proyectado fuera del &mbito nuclear, el dominio del SV.
Por tanto, cualquier variable que se incluya en este dominio estd ligada al operador
negativo en la representacion logica. Esta es la razon por la cual el inglés emplea

cuantificadores existenciales, ademads de ser la opcion por defecto.

(67) He did not teach any-thing.
El Aux-pret no ensefiar cualquier-cosa

x: (xesél) —[(3,) y es una cosa A x ensefia y]

Frente a esto, se observa un comportamiento diferente en espafiol: esta lengua
emplea cuantificadores universales negativos en el contexto establecido. Notese que es

exactamente lo que se espera en el caso de que SFlex esté incluido en el &mbito nuclear
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de la oracion. Si el operador NEG se acomoda en Flex, es obvio que cae dentro del
ambito nuclear, por tanto, la variable que se introduce por Fusion con el indefinido de
objeto en las oraciones espafiolas estaria ligada a un cuantificador existencial que
manda-c al operador negativo (recuérdese que el cuantificador existencial se adjunta a la
proyeccion maxima del ambito nuclear). Sin embargo, la FL no puede interpretar tal

representacion segun el sentido que le queremos dar (65).b (repetido en (68)).

(68) *No ensefio algo.

x: (xes¢l) 3, (v es una cosa) —[x ensefa y]

Para conseguir que este tipo de oraciones sea gramatical como negacion
oracional, el espafiol opta por seleccionar del Léxico las palabras-n, que por su
propiedad intrinseca de cuantificadores universales inherentemente negativos, pueden

escapar al ambito nuclear y dar a la oracion la interpretacion adecuada.

(69) No mencion6 nada.

x: (xesél) (V,) [y es una cosa A x menciono y]

Con la ayuda de la representacion arborea de la Hipotesis de la Planificacion
para el espafiol (62) se comprende que la tnica forma de que cualquier constituyente
incrustado dentro del SV que lleve variables esté ligado al operador NEG es emplear un
cuantificador universal, que, por su propiedad intrinseca, adquiere un alcance semantico
por encima del ambito nuclear que, a su vez, supone la presencia de un cuantificador

existencial invisible.
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Siguiendo esta linea de argumentacion, se comprenden también los datos de (63)
y (64). Hemos sostenido que el sujeto de una oracidon se proyecta como especificador de
SFlex, después de los movimientos sinticticos necesarios para la buena formacién de
las oraciones. Veamos, pues, el motivo por el cual ambas lenguas, inglés y espafiol,
emplean un cuantificador universal negativo para expresar la funcion semantica de la

negacion en estos casos.

En el caso del inglés, el sujeto, en su posicion de [Esp,SFlex], esta fuera del
alcance del operador negativo que se ha adjuntado al ntcleo de la categoria funcional
Flex®. Por eso, el indefinido tiene que ser un cuantificador universal inherentemente
negativo para poder expresar la negacion, frente a otros contextos donde el indefinido
esta dentro del ambito del operador negativo. En espafiol, aunque el ambito nuclear es
mas amplio, los motivos para emplear un cuantificador universal negativo en la posicion
del sujeto son semejantes a los del inglés: el operador NEG se ha proyectado en una
posicion inferior en la derivacion. No es de extrafar, por tanto, que en los casos de
(63).a y (64).b el unico elemento negativo que aparece en Flex es el cuantificador

negativo, y este satisface la necesidad de cotejo del operador NEG plenamente.

Por ultimo, queremos afiadir un dato adicional en apoyo de nuestra hipotesis.
Torrego (1984) senald que el espafiol es una lengua donde se permite que el sujeto
aparezca pospuesto al predicado, una propiedad frecuentemente relacionada con lo que
se conoce por caracter de lengua pro-drop. Esta caracteristica de la lengua permite que
la sintaxis trate la palabra-n de sujeto pospuesta al verbo como cualquier otro indefinido
en el campo postverbal que introduce una variable para ser ligada por un operador. La

oracion de (70).a esta tan bien formada como la de (70).b.
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(70)  a. Nadie trabaja los domingos.

b. No trabaja nadie los domingos.

Este dato, pues, avala nuestra tesis de forma concreta. Se comprueba que la palabra-n
nadie actiia exactamente de la misma manera que los otros términos con caracteristicas

semejantes cuando se encuentra en el &mbito postverbal.

3.6. RESUMEN

Hemos dedicado el presente capitulo al estudio del elemento funcional C y de
los operadores que tradicionalmente se han asociado al mismo, desde el punto de vista
de su funcion en la Derivacion por Fase. Hemos mostrado con argumentos tanto
teoricos como empiricos que el SC actua como fase en el proceso de construccion de
una oracion, es decir, cierra la derivacion de una unidad sintactica disponible para la

materializacion.

Mediante el analisis del comportamiento de las palabras-qu en oraciones
interrogativas se han llegado a deducir aspectos universales de la categoria funcional
central C en cuanto a su arquitectura interna de rasgos. Segin hemos mencionado, C
siempre se ha considerado un elemento funcional central que hospeda al operador
interrogativo. Basandonos en las pruebas de ciclicidad bien conocidas en la bibliografia,
hemos afirmado la presencia de un rasgo [,m] cuya funcion es codificar sintadcticamente

el caracter idiosincrasico de dicho elemento: la fuerza ilocutiva.

Hemos propuesto ademas en este capitulo que los operadores correspondientes a
cada derivacion (por ejemplo, O, NEG, etc.) quedan asignados a uno de los elementos
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funcionales de la derivacion y que a cada lengua le corresponde elegir cual de ellos
cumpliré la funcién de alojarlos. El cotejo de su rasgo caracteristico se efectuara segin
las reglas habituales de cotejo de rasgos. La segunda parte del capitulo trata,
precisamente, de la asignacion de los operadores Q y NEG en las lenguas inglesa y

espaiiola.

Respecto al operador Q, se aprecia una diferencia importante en cuanto a su
asignacion a un elemento funcional: Q se hospeda en C en inglés, mientras que se ha
justificado que el mismo operador se asigna a Flex en espafiol. Los datos que exhiben

una interrogacion multiple han hecho posible una argumentacion convincente.

En cuanto a NEG, ambas lenguas asignan dicho operador al elemento funcional
Flex. El fenémeno de la Concordancia Negativa en espanol y el uso de los TPN en
inglés nos ha llevado a buscar una solucion teodrica a la disparidad que se aprecia en los
datos presentados. Dicha diferencia se resuelve acudiendo al uso efectivo de la
Hipoétesis de Planificacion. Hemos podido mostrar, partiendo de una propuesta de
Jiménez sobre la ampliacion del dominio del &mbito nuclear en espafiol, que el empleo
de cuantificadores universales dentro del ambito del cuantificador existencial adjunto a
la proyeccion maxima de Flex (el ambito nuclear en espafiol) es una necesidad para que

la negacion pueda ser interpretada segun lo requerido.

Dicho esto, procedemos al estudio exhaustivo de los fendmenos citados y de su
manifestacion especifica en htungaro. Para ello, se propone, en primer lugar, la
existencia de una categoria delegada F en esta lengua, que alojard los operadores

estudiados en el presente capitulo.
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Capitulo 4

CATEGORIAS FUNCIONALES SUPERIORES AL Sy: SF

4.1. LA CATEGORIA FUNCIONAL ¥

Hemos adelantado ya una de nuestras propuestas basicas, la hipdtesis sobre la
existencia de un elemento funcional # para las oraciones del hungaro, el cual se
proyecta entre el sintagma verbal complejo y la proyeccion del elemento funcional Flex.
La novedad de este postulado, mas que en la existencia de tal categoria, radica en la
propuesta de colocar el operador interrogativo Q, y también el operador negativo NEG
si corresponde, en esta proyeccion (SF) en hungaro. Afirmamos, ademds, que F se
manifiesta como una categoria delegada (proxy), segun la teoria de Nash y Rouveret
(1997). Dedicamos el presente capitulo a la presentacion de nuestros argumentos a favor

de un esquema de categorias funcionales como el de (1) para el hungaro.

(1) - [sc C [spex Flex [s¢ F [sv V... V ]]]]

La justificacion se lleva a cabo de forma progresiva: primero, se ofrecen datos
que defienden la existencia de ¥ en determinados contextos y, segundo, se presentan las
propiedades especificas que caracterizan a este elemento. La argumentacién, tal como
esta concebida, nos lleva, por ultimo, a revelar las consecuencias tedricas y practicas de
nuestra hipotesis, que coloca los operadores Q y NEG (posiblemente FOCO también) en
el elemento funcional delegado en cuestion. Observaremos que las diferencias
tipologicas que aparecen al comparar oraciones interrogativas y negativas en varias
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lenguas con las correspondientes en htingaro responden a la diferenciacion que se espera

al parametrizarse el lugar de hospedaje de dichos operadores.

4.1.1. Justificacion de la existencia de F

Uriagereka (1995) formuld, de manera rigurosa, la existencia de una categoria
funcional F que no pertenece al grupo de elementos funcionales que Chomsky llama
centrales. Para plantear la aplicacion de esta categoria funcional, la teoria exige, por una
parte, la justificacion de su existencia y, por otra, la descripcidon aproximada tanto de su
arquitectura interna como de su papel en la sintaxis. Con el fin de cumplir con estas
exigencias, inherentes a una cabal perspectiva tedrica, Uriagereka establece una serie de
fundamentos que, finalmente, nos servirdn para apoyar nuestra introducciéon de un
elemento funcional #. Es conveniente, pues, revisar brevemente las bases conceptuales

del mencionado trabajo.

En primer lugar, para poder construir los argumentos que justifican la existencia
de F, Uriagereka parte de la hipdtesis de que el discurso puede tener cierta influencia
sobre la configuracion sintactica de las oraciones. La funcién de un elemento funcional
F es precisamente la de codificar sintacticamente el punto de vista del hablante. A modo
de ejemplo, presenta el caso de los cliticos del romance arcaico, elementos que se
colocan fuera del ambito verbal, supuestamente en F. Otro punto interesante de su
argumentacion, que hemos de mencionar aqui, es la asuncion de que este tipo de
categorias se activan (aparecen en la derivacion) solamente en aquellos contextos en los
que tienen la posibilidad de hospedar unos elementos especificos dentro de su dominio

de cotejo (Uriagereka 1995:165).
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Segiin hemos mencionado, en este trabajo seguimos la linea de investigacion
marcada por Uriagereka respecto a la proyeccion de los elementos funcionales, en
cuanto que estos forman parte del Léxico y pasan a integrar el esqueleto funcional de la

configuracion sintactica de una oracion.

Ahora bien, frente al hecho de que, para este lingiiista, el elemento funcional F
simplemente sirve para reproducir sinticticamente la intencionalidad discursiva del
hablante, en el presente trabajo nos vemos obligados a ampliar la serie de elementos que
pueden ser acomodados en ¢é1'. Proponemos que los operadores Q y NEG del hiingaro se
hospedan en un elemento funcional llamado # vy, posiblemente, lo mismo ocurre en
otras lenguas. Respecto a las propiedades del elemento en cuestion, se ha llegado a la
conclusion de que los rasgos esenciales que caracterizan a & muestran gran similitud
con los de las categorias delegadas propuestas por Nash y Rouveret (1997). La
justificacion de esta hipotesis se presenta debidamente en la seccion 4.1.2. A
continuacion introducimos y justificamos la existencia de un elemento funcional F

segun hemos anunciado.

Para poder plantear la existencia de un elemento funcional diferente de los
basicos establecidos para la configuracion sintactica de las derivaciones, es preciso
buscar datos que no puedan ser explicados si se emplean sélo los elementos funcionales

basicos. Emprendemos, por tanto, la biisqueda de este tipo de casos.

No es la primera vez que se plantea la presencia de un sintagma funcional en las
derivaciones del hungaro distinto de los esenciales. Brody (1990), para dar cuenta del

fenomeno de la posicion sintactica fija del constituyente focalizado, introduce una

' Con el fin de marcar esta distincién notacionalmente, empleamos la letra Fen lugar de la F genérica de
Uriagereka.
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categoria funcional F con su proyeccion SF, de manera que la representacion arborea de

la estructura general del hiingaro se asemeja a la siguiente:

@ PN
=
c° SFlex
“ >

Flex® SE

SX />\
[+Foco]

v

La figura (2) muestra explicitamente que es el [Esp, SF] el que hospeda al elemento
focalizado (+f-phrase). En el caso de que se materialice un elemento focalizado, la
posicion indicada estd ocupada. Notese, ademads, que el verbo sube obligatoriamente al
nucleo del SF en esta configuracion. Brody explica este hecho asumiendo que es el
nucleo verbal V° el que tiene capacidad para asignar [+FOCQO] al constituyente de su

: 2
especificador”.

Los ejemplos del hingaro de (3) reflejan la configuracion sintactica de las
oraciones con elementos focalizados segin lo indica la figura (2). La oracién (3).a
contiene una palabra, mama-ja-t (“a su madre”), a la que se asigna foco siempre y

cuando el verbo aparezca a su derecha sin prefijos de ningun tipo.

3) a. Dénes a MAMA-JA-T latogat-ta; meg h; a korhaz-ban.

* Se mantiene la generalizacion descriptiva de que en hingaro existe una posicion especifica para el
constituyente focalizado adyacente al verbo por el lado izquierdo (Horvath 1986, Farkas 1986).
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Dénes la abuela-su-Ac visita-pret(AC) PERF el hospital-Loc
“Fue a su abuela a la que visité Dénes en el hospital.”
b. *Dénes a MAMA-JA-T meg-latogat-ta a korhaz-ban.

Dénes la abuela-su-Ac PERF-visita-pret(AC) el hospital-Loc

La agramaticalidad del ejemplo (3).b justifica la asuncion segun la cual el verbo sube en
la derivacion y deja atras su particula PERF meg-, en una posicion postverbal, como en
(3).a. Se ha mostrado que las particulas perfectivas del hiingaro preceden al verbo en las
oraciones neutras; sin embargo, el orden se altera si uno de los constituyentes recibe el
foco, en cuyo caso el desplazamiento verbal es obligatorio, segin lo indica (2). Tan
esencial es este movimiento que Brédy lo incluye como parte constitutiva del Criterio
del Foco (FOCUS-Criterion) (Brody 1990 (10 a,b)). Segun Brody, pues, el movimiento
del verbo se desencadena para satisfacer el Criterio del Foco, al que se someten las

derivaciones en el nivel de la Estructura-S.

La aportacion de Horvath (1995) es considerable, puesto que consigue eliminar
esta condicion sobre las representaciones establecida por Brody y, respetando las
observaciones empiricas, formula una hipétesis en términos derivacionales. Propone dos
requisitos esenciales para la derivacion de una oracion con foco en hungaro: primero, la
necesidad del movimiento verbal a un sintagma superior y, segundo, la condicion de
adyacencia entre el elemento focalizado y el predicado. Por tanto, en términos
lingiiisticos mas precisos, se requiere lo siguiente: por un lado, se exige la relacion de
adyacencia entre SX y F° (véase la figura de (2)) para que SX pueda recibir el rasgo
[+FOCO] del nucleo F° y, asi, ser interpretado como el elemento focalizado de la

oracion. Notese que esta hipotesis se ha formulado asumiendo que la asignacion de
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rasgos se realiza bajo una relaciéon de nucleo-especificador. Por otro lado, Horvath
reconoce la obligatoriedad del movimiento verbal, aunque manifiesta también que el
nucleo que asigna el rasgo [+FOCO] no es el predicado en si. Después de la debida
justificacion, lanza su propuesta respecto a la funcion del verbo desplazado en este tipo

de construcciones.

V acts [...] as the element that provides lexical content/substance for a
functional head possessing the [+FOCUS] feature, thus enabling the
latter to assign this feature (Horvath 1995:35)°.

Esta propuesta de Horvath nos ayudara a formular nuestra hipotesis sobre el elemento
funcional delegado ¥y los procesos con ¢l relacionados. Bajo el supuesto de que el
sintagma SF est4 presente en la construccion sintactica de una oracion de foco, la razon
por la cual se mueve el verbo para adjuntarse al nicleo F° de SF es la necesidad de

lexicalizar (lexicalizing) esta proyeccion”.

3 Traduccion: “V se comporta como el elemento que proporciona contenido/substancia 1éxico/a al nucleo
funcional que posee el rasgo [+FOCO], y asi lo capacita para asignar este rasgo.”

* Los datos en (i) presentados por Horvath (1995:36 (10)) parecen confirmar la propuesta.
(1) a. MARI volt ma faradt.
Maria fue hoy cansada
“Ha sido Maria la que ha estado cansada hoy.”
b. MARI faradt ma.
Maria cansada hoy
c. *MARI ma faradt.
Maria hoy cansada
La oracion de (i).a presenta una construccion con un elemento focalizado (MARI). La oracion esta bien
formada también cuando la copula no se realiza de manera fonoldgica, segiin lo muestra (i).b. Obsérvese
que, en este caso, se altera el orden de palabras, frente a la oracion agramatical de (i).c, lo que confirma
que, para asignar el rasgo [+FOCQO], el nucleo de F° tiene que estar “lexicalizado”.
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Y, por ultimo, Pifion (1992) también aporta argumentos a favor de la presencia
de una proyeccion funcional jerarquicamente superior al SV en hiingaro, a la que llama

S3°. La figura de (4) es la representacién arborea de su ST (Pifion 1992:110 (17)).

(4)
/\
Sy
f/\
SX >

<[is> X° Sx
<[+neg]> X° SV
<[+tiempo]> V"/\SX*
SX Ve

> Pifién (1992) propone que el SX se diferencia del SF del analisis de Brody (1990) en cuanto a su
naturaleza. Mientras que el ultimo es una proyeccion simple, el primero es una “proyeccion extendida”,
lo que significa que puede ser recursiva. Sostiene que s6lo de esta forma se puede reflejar la derivacion
sintactica de las oraciones como (i), cuya representacion arbdrea se ofrece en (ii).
(i) MIT is nem csinalt meg?
Qué-Ac también no hace-pret(NOM) PERF
“;Qué es, entonces, lo que no ha realizado?”

(i1) SX
sX' >
MIT >° S¥
is >° Sx
nem x° SV
csinalt;  V° SX
SX Ve
meg t
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Este anélisis parte de un supuesto basico que permite la opcionalidad en cuanto a
la presencia de dicho sintagma. Segtn Pinidn, el SiCo puede optar por generar un SX. En
este caso el lugar de aterrizaje asignado para el constituyente focalizado es su

especificador (SX'enla Figura (4)).

Aqui también, como en todas las propuestas anteriores, el verbo finito sube a
adjuntarse al ntcleo del sintagma funcional superior, es decir, SX. En este andlisis,
Pinén defiende que la categoria funcional ST es una proyeccion de tiempo (tense) y
posee los rasgos adecuados ([ftiempo]) para cotejar los rasgos de flexion del verbo.
Brevemente, ésta es la razéon por la cual el predicado tiene que subir a adjuntarse al
nucleo X° de este sintagma. Se demuestra, ademads, que es posible extender el listado de
elementos que pueden adjuntarse al ntcleo de dicha proyeccion funcional. Aparte del
verbo finito, el S¥ puede hospedar tanto al marcador negativo nem (“no”) como a la

particula enfatica is (“también”).

El andlisis de Pifidon introduce la propuesta de Speas (1990), que sugiere una
razén tedrica para el desplazamiento verbal. Si se acepta, siguiendo a Speas, que el
especificador sirve para “rematar” (close off) una proyeccion, y se tiene en cuenta que
en estos ejemplos del hingaro existe efectivamente un especificador que hospeda al
elemento focalizado, se infiere que debe existir un nicleo que motive la proyeccion
maxima que contiene dicho especificador, y por tanto algo debe aparecer en dicha

posicion de nicleo que justifique su existencia.

Resumiendo lo dicho sobre la hipdtesis de Pifion, la categoria funcional SX es
proyectada de forma opcional para construir la estructura configuracional de una

oracion con un elemento focalizado. Todas las propuestas presentadas anteriormente
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coinciden, en definitiva, en que se proyecta un elemento funcional por encima del SV en
la derivacion, aunque difieran en atribuirle caracteristicas diversas. Tomamos esta idea
como punto de partida para la propuesta que presentamos en este trabajo. Segiin hemos
adelantado ya, la categoria funcional que denominamos S se proyecta opcionalmente
en la derivacion (de ahi su caracter de categoria delegada) a fin de acomodar ciertos
operadores de naturaleza cuantificacional. Nuestros datos apuntan principalmente a la
posible explicacion de la derivacion de oraciones con los operadores Q y NEG. Esto
ayuda a delimitar con mas precision el funcionamiento de SF en relacion con otros

elementos funcionales, ante todo los llamados centrales.

Para la presentaciéon detallada de nuestra hipotesis, seguimos la siguiente
estrategia. En primer lugar, necesitamos justificar que todas las oraciones que, segin
nuestra propuesta, contienen una proyeccion funcional S% implican también un
desplazamiento verbal al nicleo de este sintagma con el cual se lexicaliza dicha
proyeccion. En segundo lugar, mostramos que la presencia de la proyeccion funcional
S es opcional en una derivacion, es decir, puede o no ser seleccionada para formar
parte de algin SL. Esta suposicion implica también que la falta de operadores del tipo
mencionado tiene como resultado que la categoria funcional no se proyecte en la
derivacion. El SF, ademas, siempre que esté presente, manifiesta una relacion estrecha
con el C seleccionado para la oracion en cuanto a su caracter. Afirmamos y, en lo que
sigue, justificamos que se cumplen los dos criterios que acabamos de mencionar, puesto
que el elemento funcional pertenece al grupo de las categorias delegadas que han sido

definidas como tales en el trabajo de Nash y Rouveret (1997).
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4.1.2. Naturaleza de S¥: una categoria delegada

En un marco tedrico estrictamente derivacional el hecho de que la derivacion
genere elementos opcionales no parece ser problemadtico, puesto que cada oracion se
construye a partir de un conjunto de elementos tomados del Léxico aisladamente.
Hemos mencionado ya que varios lingliistas se han visto obligados a admitir la
posibilidad de proyectar, si es necesario, un sintagma adicional que tenga la capacidad
de acoger determinados elementos. El trabajo que trata estas categorias de manera
sistemdtica es Nash y Rouveret (1997). Los delegados son categorias funcionales sin
contenido especifico que se generan en la derivacion para sostener un constituyente. En
el caso de que, en un momento posterior, el elemento alli acomodado se desplace, o sus
rasgos no-Interpretables se cotejen, la categoria delegada puede eliminarse. Su identidad
depende exclusivamente de los rasgos morfologicos de otros elementos, es decir, una

delegada no posee rasgos propios.

Conviene volver por unos instantes a las propuestas examinadas y repasar las
formas especificas que nos abriran el camino para defender el caracter delegado de F.
Prestamos especial atencion a la evaluacion de dos propiedades de caracter
fundamental: el papel que desempefia esta categoria en el movimiento verbal y la

opcionalidad respecto a la seleccion inicial desde el Léxico.

Uriagereka permite que su categoria funcional F se “active” si se ha podido
determinar un dominio de cotejo para ella con la ayuda de la presencia de algin
constituyente concreto. El SF de Brody puede también insertarse opcionalmente con tal
de que suba un constituyente focalizado al especificador de dicho sintagma. En este

caso, ademas, el verbo se ve obligado a subir y adjuntarse a F° con el fin de asignarle al
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especificador el rasgo [+FOCO]. Pifién supone también que el sintagma funcional SX es
una proyeccion opcional. El motivo por el cual el verbo se mueve a X° —si esta presente—
es para cotejar sus rasgos [ttiempo]. Es importante recordar que, aparte del verbo, el S
puede acomodar otros elementos, como el marcador negativo nem (“no”) o la particula
enfatica Is (“también”) en hiingaro. Y, por ultimo, Horvath sostiene que el movimiento
del verbo es una condicioén necesaria para lexicalizar, es decir, hacer visible al SF que

acomoda los constituyentes focalizados en su especificador.

En resumen, la propiedad de opcionalidad para el nucleo funcional que hospeda
el sintagma focalizado esta presente en todas estas propuestas de una forma u otra, con
la caracteristica adicional de que aquél se ve obligado a recibir el verbo finito de la
oracion. Notese que los delegados son precisamente aquel grupo de categorias que se
generan opcionalmente s6lo para sostener algun elemento sintactico. Nuestra propuesta
aprovecha este resultado para ofrecer una explicacion de la configuracion sintactica de

las derivaciones.

El punto de partida para el andlisis de los datos del hingaro es considerar al SF
como un delegado en el sentido de Nash y Rouveret (1997). Tanto el operador Q como
el NEG se colocan en esta categoria funcional delegada con sus rasgos
correspondientes, categoria que, a su vez, aparece en la derivacion con el fin de
sostenerlos. En este caso hablamos de la lexicalizacion de # para consumar la cual el

predicado se adjunta al ntcleo funcional °.

Las secciones que siguen estan dedicadas a presentar y analizar detalladamente
los contextos que prueban la presencia de dicha categoria funcional delegada y las

propiedades que revela. Para poder demostrar esta propuesta, necesitamos justificar
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previamente una importante asuncion tedrica: el desplazamiento efectivo del verbo
finito. Nuestra tarea es doble, puesto que tenemos que mostrar, por un lado, que el
movimiento verbal supone necesariamente la presencia de una categoria funcional
superior al Sv-V complejo y, por otro, la generacion de dicho elemento delegado:

requiere el desplazamiento explicito del verbo.

Procedemos, pues, al andlisis exhaustivo del movimiento verbal en hungaro, que

seguird el siguiente esquema:

1. Justificacion empirica del movimiento explicito del verbo finito en determinados
contextos.

2. Justificacion teorica de dicho movimiento debido a una necesidad conceptual,
asi como de su adjuncién al nucleo de la categoria funcional superior que
denominamos S.

3. Argumentos a favor del caracter opcional de la categoria funcional SZ.

4. Conclusion: la existencia de una categoria funcional delegada (S¥) en la
derivacion en determinados contextos, con la consiguiente adjuncioén del verbo

al nucleo de dicha categoria.

4.1.3 Movimiento verbal

4.1.3.1 Justificacion empirica

Las siguientes oraciones representan distintos fendmenos y, sin embargo, se

puede observar un paralelismo obvio entre ellas. La primera oracion, (5).a, asigna foco a
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uno de sus constituyentes, al nombre dativo Zoli-nak. La segunda oracion, (5).b, es una
pregunta ordinaria, que contiene la palabra interrogativa Ki (“quién”). Por ultimo, la
oracion de (5).c ilustra la tipica negacidon oracional en hingaro, en la que aparece el

marcador negativo nem (“no”’) en posicion preverbal.

(5) a. Anyu ZOLI-NAK vet-te; meg h; a jaték-ot.

Mama Zoli-Dat compra-pret(AC) PERF el juguete-Ac
“Ha sido Zoli a quien (le) ha comprado mama el juguete.”

b. Ki vet-te; meg h; a jaték-ot Zoli-nak?
Quién compra-pret(AC) PERF el juguete-Ac Zoli-Dat
“;Quién (le) ha comprado el juguete a Zoli?”

c. Anyu nem vet-te; meg h; a jaték-ot Zoli-nak.
Mama no compra-pret(AC) PERF el juguete-Ac Zoli-Dat

“Mama no (le) ha comprado el juguete a Zoli.”

Proponemos que, en esta lengua, los constituyentes subrayados se situan en la
proyeccién del elemento funcional . Asumimos que las tres oraciones de (5) muestran
una similitud fuerte debido a que en todos los casos se ha debido seleccionar desde el
Léxico un elemento funcional delegado con el fin de acomodar los operadores

necesarios para la formacion de las construcciones indicadas.

Las primeras dos oraciones, (5).a 'y (5).b, sugieren que los elementos subrayados
se han desplazado de una posicion temadtica a la posicion que ocupan en los ejemplos.
En (5).a se focaliza el complemento indirecto Zoli-nak (“para Zoli”) y en (5).b se

substituye el sujeto de la oracion por una palabra-qu ki (“quién”). Asumimos que los
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elementos subrayados en ambos casos han sido proyectados como especificadores del
elemento funcional ¥ a fin de poder cotejar los rasgos del operador alojado en ¢él. La
tercera oracion, (5).c, expresa una negacion oracional mediante la particula negativa
nem (“no”), que se adjunta al nucleo ¥ °, segiin nuestra teoria; en esta ocasion, la
adjuncioén se realiza mediante Fusion directa y sin movimiento alguno, y el objetivo de
su Fusion es satisfacer los rasgos especificos del operador NEG (5).c ubicado en el
especificador de S¥. La figura de (6) muestra el esquema relevante para las derivaciones

de (5).a-(5).c.

(6) ... SFlex

Recapitulando, pues, en las oraciones (5).a y (5).b es un constituyente ya
presente en la derivacion el que se desplaza al dominio de & por razones de cotejo,
mientras que en la tercera, (5).c, se efectua una fusion del adverbio negativo nem (“no”
con el nucleo ¥ ° para satisfacer la necesidad del operador NEG hospedado en el
especificador de la categoria SF. A estas operaciones se suma la misma condicion de

antes: el movimiento obligatorio del predicado vet-te (“compro”).

El dato que pone de manifiesto la veracidad de la subida verbal es la posicion de

la particula PERF con respecto al predicado finito (Brédy 1990; Horvath 1995).
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Obsérvese que en todos los casos el verbo vette precede al PERF meg; este orden es
contrario al orden neutro de palabras de (7), donde PERF se adjunta al verbo por la
izquierda. Si el movimiento verbal no se efectta, es decir, si el predicado se queda en su
posicion original pospuesto al PERF, las oraciones de (5) a-c con los operadores

resultan agramaticales, como se ve en (8).a-(8).c.

(7) A nagymama meg-mond-ta neki az igaz-at.
La abuela PERF-dice-pret(AC) él/ella-Dat la verdad-Ac

“La abuela le dijo la verdad.”

(8) a. *Anyu ZOLI-NAK meg-vet-te a jaték-ot.
Mama Zoli-Dat PERF-compra-pret(AC) el juguete-Ac
b. *Ki meg-vet-te a jaték-ot Zoli-nak?
Quién PERF-compra-pret(AC) el juguete-Ac Zoli-Dat
c. *Anyu nem meg-vet-te a jaték-ot Zoli-nak.

Mama no PERF-compra-pret(AC) el juguete-Ac Zoli-Dat

4.1.3.2 Justificacion tedrica

El apartado anterior ha presentado una descripcion preliminar de las
derivaciones de (5).a-(5).c, indicando las diferencias aparentes entre ellas aunque, a la
vez, hace uso de la presencia de una proyeccion funcional SF que no parece ser
necesaria para las lenguas estudiadas en el capitulo anterior. Aun teniendo en cuenta los
argumentos empiricos presentados anteriormente a favor de un desplazamiento del

verbo en los contextos interrogativo y negativo, tal supuesto no deja de ser una simple
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asuncion si no le acompafia un razonamiento tedrico que le preste solidez conceptual.
La evidencia teorica necesaria se basa en el cotejo de rasgos verbales y que exponemos

a continuacion.

Concretamente, la descripcion de este proceso sintactico que proporcionamos en
la presente seccion utiliza los datos empiricos analizados del apartado anterior con un
dable objetivo: en primer lugar, se quiere dar una base conceptual sélida al movimiento
verbal indicado y, en segundo lugar, mediante el desplazamiento del predicado finito se
revela el motivo conceptual por el cual el Sistema se ve obligado a proyectar S¥ entre
las proyecciones del verbo (SV) y de la flexion (SFlex). Dedicamos el resto de la

seccion a elaborar la conexion propuesta de forma tedrica.

En esta labor nos sirven de base las sugerencias y argumentos de Bobaljik y
Thrainsson (1998) sobre el cotejo de rasgos verbales en lenguas tipoldgicamente
diversas. Conforme a esta propuesta, asumimos que Flex dispone de rasgos formales
([nV*]) que tienen que cotejarse en una relacion local con el predicado, y que este rasgo
verbal puede incluir subrasgos como [ttiempo], [fmodalidad], etc. El trabajo citado
supone, ademas, que los rasgos de una proyeccion son los de su nucleo, y de ahi que el
cotejo local de los rasgos competentes se realice en una relacion de “hermandad”. La
figura de (9) ilustra lo establecido de forma clara: los rasgos formales de la proyeccion
maxima del verbo (Sv) son los de su nticleo ([V*]) y entran en una relacién de cotejo
local con los rasgos analogos del nticleo que se une a la derivacion en el paso siguiente.
La figura de (9) representa el cotejo de los rasgos [,V*] en Flex en una oracién neutra.
Puesto que el cotejo de rasgos se puede efectuar en todas las relaciones locales (nucleo-
nucleo, nucleo-especificador, nicleo-complemento), la simple relacion de Acuerdo

entre los rasgos [,V*] del nucleo del SFlex (Flex®) y los de su complemento, el
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predicado, es suficiente, sin necesidad de que un elemento se someta a la operacion
Movimiento. Consecuentemente, por razones de economia se realiza el cotejo de los

rasgos sefialados sin necesidad de que el verbo se mueva explicitamente a Flex.

9) SFlex
/\
Flex®----cotejo Sv
[«V*] [V*]
Esp />\
Ve SV
Verbo
[V*] e

En su teoria, Bobaljik y Thrainsson (1998) abogan por un SFlex Segmentado
(SFS) (Split IP) para algunas lenguas especificas, entre ellas el islandés. Segun estos
autores, las lenguas con el parametro SFS se diferencian de las otras
configuracionalmente porque generan derivaciones donde se proyecta un SFlex
segmentado, es decir, se justifica la presencia de una categoria funcional adicional entre
el SFlex y el SV. Notese que precisamente es lo que venimos razonando en nuestro
trabajo para los datos del hingaro. Hemos presentado argumentos empiricos recogidos
de una amplia gama de publicaciones anteriores que defienden la presencia de una
categoria entre SFlex y la proyeccion maxima del verbo a donde se desplaza el

predicado en ultima instancia®.

Bobaljik y Thrainsson defienden, ademas, la hipotesis de que la aparicion de la
categoria adicional suscita por si misma el desplazamiento del verbo al nticleo funcional

intermedio. El argumento es simple: para que los rasgos formales del verbo ([V*])

% En vez de utilizar el acrénimo SFS, mantenemos las denominaciones tradicionales: SFlex para la
proyeccion de la flexion y SF para la categoria funcional entre SFlex y Sv.
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puedan establecer una relacion local con los rasgos analogos de Flex con el fin de
satisfacer las necesidades de cotejo de este ultimo, se requiere que la proyeccion
maxima de F° (SF) se pueda apropiar de estos mismos rasgos verbales. La unica forma
de que eso sea posible es el desplazamiento explicito del predicado a S#, segin lo
muestra la figura de (10). Concluimos, pues, que la teoria de Bobaljik y Thrainsson del
SFlex segmentado ha aportado evidencia tedrica a favor de que, en el caso del hiingaro,
donde se proyecta S entre las categorias Sv y SFlex, el predicado finito se vea obligado
a subir a F ° para cotejar los rasgos [,V*] de Flex. La representacion arborea

correspondiente es la de (10).

(10) SFlex

/\
Flex®-----cotejo SF

VO

SV
PN
Ve

4.1.4 Opcionalidad

La justificacion empirica, asi como la tedrica, del desplazamiento del verbo
finito en una oracion interrogativa o negativa revela la estrecha conexion que hay entre
dicho proceso y la presencia de una delegada & entre las categorias funcionales que
constituyen una derivacion. Concretamente, s6lo se comprueba el movimiento verbal en
una oracion del hingaro si se encuentra uno de los operadores mencionados (Q, NEG y,

posiblemente, FOCO) en la constitucion sintdctica de la derivacion implicada. Hemos
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visto, ademas, basandonos en datos empiricos, que este tipo de operadores en hiingaro
no estan ubicados en Flex, por lo que los lingiiistas mencionados en el apartado 4.1.1 se
han visto obligados a postular una proyeccion intermedia entre el sintagma verbal
complejo y SFlex, y que en el presente denominamos S¥. Bobaljik y Thréinsson, a su
vez, defienden que la presencia de tal categoria en el ambito verbal de una oracion
suscita el desplazamiento del predicado debido a una necesidad conceptual del cotejo de

los rasgos verbales contra Flex.

Se concluye, por tanto, que la opcion de incluir un operador del tipo mencionado
anteriormente en la construccidon sintactica de una derivacidon siempre requiere la
seleccion simultdnea de una categoria funcional. Si no aparece la categoria delegada S,
que se interpone entre SFlex y Sv, entonces hay relacion de hermandad entre Flex y Sv
y, por tanto, es posible el cotejo del rasgo categorial [,V*] presente en Flex. No
obstante, dada la presencia de un ¥ delegado, el predicado se ve obligado a moverse
precisamente porque dicha categoria aloja los operadores de interrogacion, negacion o
foco (volveremos al tema en la siguiente seccion). Es por eso que tiene el estatus de una
categoria delegada, es decir, depende de las necesidades sintacticas especificas de cada

derivacion.

El siguiente par de oraciones indica el cardcter opcional tratado en este

apartado:

(11)  a. * Karcsi mi-t; el-vitt h; az iskola-ba?
Carlitos qué-Ac PERF-lleva-pret(NOM) el colegio-Loc
(Cfr. “;Qué llevo al colegio Carlitos?”)

b. *(A tanar kérés-é-re) a tanulo-k vi-tték el gylijtemény-iik-et az iskola-ba?
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El profesor peticion-su-por los alumno-plu llevan-pret(AC) PERF coleccion-su-Ac el colegio-Loc

(Cfr. “(A peticion del profesor) los alumnos se llevaron sus colecciones al colegio™)

El ejemplo (11).a supone la presencia de un operador interrogativo Q en la Numeracion
a partir de la cual se construye esta oracion. La posicion preverbal de la particula PERF
el- muestra que en esta oracion no ha habido movimiento verbal a #. Dada la presencia
de un operador interrogativo en la oracion, se selecciona una categoria delegada para
alojarlo, por tanto Flex y v ya no guardan una relacion de hermandad y, en
consecuencia, no se cotejan los rasgos verbales de Flex. Se concluye, pues, que la
agramaticalidad resultante constituye una prueba para demostrar que el elemento
funcional F debe preservar la satisfaccion de la necesidad de cotejo de los rasgos

verbales de Flex propiciando el movimiento del verbo.

La oracion de (11).b, pronunciada en tono neutro sin focalizar el sujeto a tanulo-
k (“los alumnos™), es también agramatical a pesar del desplazamiento manifiesto del
predicado vitt-ék (“llevaron”) que se indica por la postposicion de la particula PERF el-.
Obsérvese, sin embargo, que no se ha hecho necesaria la seleccion de ningtn tipo de
operador que requiera un lugar de hospedaje a lo largo de la derivacion. Dado el
requisito de la economia de los procesos sintdcticos, F no se selecciona por lo cual el
Flex coteja sus rasgos verbales mediante una relacion de Acuerdo segtin lo descrito en

el Capitulo 1.

4.1.5 Las condiciones de la lexicalizacién de F

Hemos presentado anteriormente suficientes argumentos empiricos y teoricos

para avanzar hacia la presentacion de nuestra teoria respecto al papel de un elemento
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delegado F en una derivacion y las condiciones de su proyeccion. En lo que sigue nos
referimos a la presencia de una delegada F entre las categorias funcionales de una
derivacion como la lexicalizacion del SF o el SF lexicalizado. Defendemos, asi, lo

siguiente:

(12) a. Condicion Necesaria: la presencia de un operador activo.
b. Condicion Satisfactoria: el movimiento del verbo finito y su adjuncion al

nucleo funcional F°

Antes de presentar mas datos que justifiquen lo declarado, es preciso hacer unas
aclaraciones al respecto. La definicion de la Condicion Necesaria incluye el término
“activo” en cuanto al operador presente en la derivacion. Segin nuestra teoria, un
operador se activa si y solo si el constituyente (o uno de ellos) que coteja su rasgo no-
Interpretable se mantiene unido a la categoria delegada (S¥) que lo hospeda. En
consecuencia, se puede hablar de una condiciéon que entrafia la existencia de una
condicion adicional (una tercera condicion que se suma a las anteriores), la cual fuerza
la presencia de un sintagma en el especificador de SZ. No obstante, solo se efectiia una
derivacion correcta si los rasgos verbales [,V*] de Flex se llegan a cotejar conforme a
los mecanismos habituales de cotejo de rasgos, por lo que llamamos a este movimiento
verbal explicito Condicion Satisfactoria. El verbo sélo se podra mover si el operador en
el nicleo #° esta activado por la presencia de un sintagma en el especificador de su
proyeccioén SF, es como si F poseyera la fuerza para atraer al verbo solo en caso de que

esté activado.
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En resumen, alli donde hay una oracion con foco, interrogacion o negacion, debe
haber necesariamente una S, pero no por necesidades de subida del verbo para guardar
hermandad con Flex, sino mas bien porque la presencia de los operadores negativos,
interrogativos y de foco en el Léxico hacen que sea necesaria la presencia de un & que
los aloje, con las consecuencias expresadas en (12) (la Condiciébn Necesaria y
Satisfactoria) que deberan cumplirse a fin de sostener esta SZ. De ahi, que la presencia
de SE en principio, no es “para alojar al predicado”, sino para dar cabida a unos
operadores presentes en el SL correspondiente y que deben insertarse. Una vez
seleccionada, ¥ tiene la propiedad de atraer V a fin de establecer la relacion de
hermandad necesaria con Flex. Al aparecer este ¥ entonces es fundamental que
aparezca el operador para mantener el niicleo #°a fin de que el verbo pueda ser atraido.
Hay aqui una sucesion bien organizada de fendémenos de dependencia: primero, un
constituyente interrogativo, negativo (o focalizado) debe estar presente para activar el
operador correspondiente del nucleo. Una vez activado, puede atraer al verbo, y,
finalmente, una vez atraido, el verbo puede cotejar localmente los rasgos verbales de

Flex.

A continuacion, presentamos una serie de datos para ilustrar y profundizar en lo

dicho aqui. Obsérvese la siguiente interrogativa compuesta:

(13)  a. Mi-t; kérdez-te, hogy hova; vi-tt el Karcsi h; h;?
Qué-Ac pregunta-pret(AC) que a-donde lleva-pret(NOM) PERF K.
“;Qué pregunto6 que a donde lo llevo Carlitos?”
b. *Mi-t; kér-dez-te, hogy el-vitt h; Karcsi az iskola-ba?

Qué-Ac pregunta-pret(AC) que PERF-lleva-pret(NOM) K. el colegio-Loc
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(Cfr. “;Qué ha preguntado que llevo al colegio Carlitos?”)
c. *Mi-t; kérdez-te, hogy vi-tt el Karcsi h; az iskola-ba?
Qué-Ac pregunta-pret(AC) que lleva-pret(NOM) PERF K. el colegio-Loc

(Cfr. “;Qué pregunt6 que llevo al colegio Carlitos?”)

Analizamos, en primera instancia, las oraciones subordinadas de estos ejemplos.
La primera oracion cumple con todos los requisitos que se exige de una interrogativa.
La presencia de un operador Q en la subordinada, activo por la palabra-qu hova (“a
donde”), satisface la Condicién Necesaria para la lexicalizacion de la categoria delegada
F. La adjuncién del verbo finito al nicleo de , superior a su posicion temadtica, queda
evidenciada por la posicion postverbal de la particula PERF, y cumple con la Condicién

Satisfactoria. El resultado es una oracioén gramatical segtn lo indica (13).a.

La oracién agramatical de (13).b muestra dos aspectos relacionados con el
asunto que tratamos en esta seccion. Por un lado, apoya la idea de que el operador Q de
la subordinada, seleccionado por el predicado matriz, es una Condicidon necesaria pero
no suficiente para la buena formacion de interrogativas. El orden neutro [PERF; V]
indica que el verbo no se ha adjuntado al nticleo F, por lo que no se cotejan los rasgos

verbales [,V*] de Flex de forma adecuada.

Ahora bien, el resultado es igualmente agramatical si sélo se cumple la
Condicion Satisfactoria sin acatar la Necesaria. Notese que, aunque en (13).c se ha
efectuado el desplazamiento del verbo, manifiesto en el cambio de orden del predicado
y la particula PERF el; sin embargo, el resultado no llega a ser gramatical.
Precisamente, en esta oracion se da el caso de que la palabra-qu mi-t (“qué-Ac”), el

complemento directo de la subordinada, ha podido cotejar el rasgo [,qu"" "] del operador
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Q acomodado en F. No obstante, la subida posterior del elemento interrogativo deja al
operador sin un elemento que lo mantenga activado, por lo que la delegada ¥, por
definicion, desaparece. Se ha comprobado asi, que la Condicion Necesaria depende de
la Satisfactoria, puesto que el movimiento del verbo a & sélo se puede producir si ¥
llega a exigir la atraccion de V, lo que solo se produce si estd activado. En otras
palabras, se puede decir que ¥ se vuelve “fuerte” al estar activado, reclamando asi la

presencia del verbo adjuntado a él.

Apuntamos brevemente otro asunto revelador que se analizara en detalle mas
adelante. Se trata de defender la separacion que hemos hecho entre las Condiciones
Necesaria y Satisfactoria. En otras palabras, aqui se quiere justificar que la
lexicalizacion de Fen una derivacion no guarda relacion alguna con el tipo de operador
hospedado en este elemento delegado. Compérense las siguientes oraciones, que
difieren minimamente de las presentadas en (13). En todos estos casos se ha extraido

una palabra-qu desde la subordinada.

(14)  a. *Mi-t; mond-tak, hogy vi-tt el Karcsi h; az iskola-ba?
Qué-Ac dice-pret(AC) que lleva-pret(NOM) PERF K. el colegio-Loc
(Cfr. “;Qué dijo que llevo al colegio Carlitos?”)
b. Mi-t; mond-tak, hogy nem vi-tt el Karcsi h; az iskola-ba?
Qué-Ac dice-pret(AC) que no lleva-pret(NOM) PERF K. el colegio-Loc

“;Qué dijo que no llevo al colegio Carlitos?”

Tanto la oracion de (14).a como la de (14).b contienen en la clausula principal un verbo

que selecciona un C no-interrogativo (-Qu). En cuanto a (14).a, supongamos que, de
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alguna forma, se efecttia la subida del verbo por la cual se cumpliria la Condicion
Satisfactoria para la lexicalizacion de F Hemos visto ya, referente al ejemplo (13).b,
que este hecho no es suficiente para la buena formacion de la frase, puesto que, al
extraer la palabra-qu mi-t (“qué-Ac”) a la oracion principal, se deja F de la subordinada
sin que el operador ubicado alli esté activo. La derivacion fracasa de la misma forma

que lo hizo en (13).b.

En cambio, la oracion (14).b, donde la unica diferencia es la insercion de la
particula negativa nem (“no”) en la subordinada, resulta plenamente gramatical.
Podemos suponer, por tanto, que la categoria funcional F se lexicaliza, pudiendo
hospedar asi un operador nulo NEG. En este caso, aunque la palabra-qu de objeto de la
subordinada ha subido a la posicion de inicio de oracion construyendo asi una
interrogativa, este operador —-NEG— alojado en ¥ se mantiene activo mediante la
particula negativa. Por consiguiente, lo que determina la gramaticalidad de esta oracion,
frente a la anterior (14).a, es la presencia de un operador activo (NEG) hospedado en el

elemento delegado lexicalizado de la subordinada.

Antes de finalizar esta seccion, y para subrayar la necesidad de distinguir entre
las dos condiciones para la lexicalizacion de ¥, queremos profundizar mas en el tema
del tipo de operador que se activa en un  lexicalizado. Los datos enumerados aqui
guardan relacion directa con la seleccion del predicado matriz. ((15) repite la oracion de

(14).b para facilitar la lectura).

(15)  Mi-t; mond-tak, hogy nem vi-tt el Karcsi h; az iskola-ba?
(-Qu)
Qué-Ac dice-pret(AC) que no lleva-pret(NOM) PERF K. el colegio-Loc

“;Qué dijo que no llevo al colegio Carlitos?”
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(16)  Ki-n; nevet-tek, hogy (csak) TEGNAP ér-t h; cél-ba?
(-Qu)
Quién-de rien-pret(NOM) que s6lo ayer llega-pret(NOM) llegada-Loc

(Cfr. “;De quién se rieron porque llego al final solo ayer?”)

(17)  a. *Ki-t kérdez-tek, hogy (csak) TEGNAP ér-t h; cél-ba?
(+Qu)
Quién-Ac preguntan-pret(NOM) que solo ayer llega-pret(NOM) llegada-Loc
(Cfr. “; Preguntaron quién lleg¢ al final solo ayer?”)
b. Ki-t; kérdez-tek, hogy mikor; lat-tal h; h;?
(+Qu)
Quién-Ac preguntan-pret(NOM) que cuando ves-pret(NOM)

“JA quién preguntaron que cuando viste?”’

Se observa que nada impide a la palabra-qu de la subordinada subir al inicio de la
oracion compuesta en los ejemplos de (15) y (16). En la primera oracion es el elemento
negativo nem (“no”) y en la segunda el constituyente focalizado tegnap (“ayer”) los que
consiguen mantener un operador activo en el F lexicalizado de las subordinadas una
vez que el elemento interrogativo ha sido extraido al reemplazar el verbo principal, la
operacion deja de ser licita: el resultado es agramatical. Supuestamente, la causa de ello
es la sustitucion por un predicado que exige un C (+Qu) y que influye en la formacién
gramatical de las interrogativas. La naturaleza del verbo principal, concretamente sus
propiedades de seleccion, interfiere gravemente en la configuracion sintactica de las

: 7 . o
oraciones presentadas’. Defendemos, ademds, que, caso de incluir un verbo que

7 Véanse las teorias representativas de Progovac (1988), Kempchinsky (1986) y Laka (1990). Progovac
propone la existencia de un operador de polaridad colocado en el especificador de la proyeccion SC;
Kempchinsky defiende también la presencia de un operador Subj/Imp en C si el predicado principal lo
exige. La teoria de Laka sigue la misma linea de investigacion y sostiene que el verbo negativo de la
clausula matriz selecciona un C que lleva, a su vez, un rasgo [+neg] que se coteja en la derivacion. En
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subcategorice un complemento (+Qu), existe un operador Q adicional en el ¥ de la
subordinada que tiene que ser cotejado de la forma acostumbrada: con la presencia de
un elemento interrogativo en su especificador (15).b. Dejamos la justificacion de este
postulado para mas adelante, concretamente para la seccion 4.2, que se ocupa

exclusivamente del papel y funcionamiento del operador Q en hungaro.

Resumiendo lo presentado en esta seccidon, se confirma la presencia de una
categoria funcional que hospeda en hingaro a los operadores Q y NEG (y,
posiblemente, FOCO). Puesto que se trata de una proyeccion delegada, se requiere su
presencia en la derivacion siempre y cuando en el Léxico se seleccione alguno de los
operadores enumerados. Para que la derivacion pueda satisfacer las necesidades de
cotejo de los rasgos verbales de Flex, el Sistema exige la subida del predicado a F,
convirtiendo a este en una proyeccion lexicalizada. Los operadores, a su vez, presentan
también sus exigencias de cotejo, por las cuales se efectia el desplazamiento de
constituyentes adecuados (palabra-qu o elementos focalizados) o su adjuncién a la

estructura sintagmatica (elemento negativo).

El operador Q guarda una relacion estrecha con el elemento funcional C a través
de su rasgo [yqu" "] con propiedades de cuantificador. Se genera, por tanto, una cadena
por la cual la palabra-qu, que ha sido atraida previamente al S¥ subordinado, se mueve
al C de la clausula principal con el fin de marcar el ambito que le corresponde y donde,
en definitiva, se coteja el [,qu] de un nuevo operador Q ubicado en ese C principal. No
obstante, solo se genera una oracion gramatical si la presencia de algun operador activo,

por ejemplo el operador NEG, mantiene lexicalizado el # de la subordinada. En caso

resumen, todas estas teorias defienden que la seleccion del verbo principal influye decisivamente en la
construccion interna del C subordinado.
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contrario, la construccion colapsa, pues el verbo desplazado no podria apoyarse en

ningun elemento funcional.

Y, por ultimo, si el predicado matriz tiene propiedades de seleccion especificas
(por ejemplo, requiere una subordinada interrogativa), se concreta de forma esperada el

tipo de operador que se debe activar: el operador Q.

Hemos dado por hecho hasta ahora que los elementos interrogativos se mueven
para satisfacer una necesidad de cotejo de ¥ el cotejo del rasgo [,qu]. Se ha
argumentado también que el rasgo [qu] se entiende como un tipo de rasgo [m] de
caracter cuantificacional que motiva el movimiento de constituyentes. El rasgo [qu], con
su tonalidad interrogativa, entra en relacion de cotejo con el rasgo correspondiente del
operador Q. No obstante, esto no justifica la necesidad de mover el elemento-qu, porque
un rasgo puede cotejarse simplemente estableciendo una relacion de Acuerdo. La tinica
razon por la cual un constituyente esta obligado a moverse es para satisfacer PPE, que
se comprende como una propiedad de fase. En efecto, PPE se concibe en este trabajo
como un subrasgo, es decir, un rasgo de un rasgo con una tonalidad semantica
especifica que es caracteristico o bien de las fases, o bien de los operadores que se

seleccionan en una determinada oracion.

Afirmamos que el ¥ lexicalizado, que hemos examinado en estas paginas, tiene
una propiedad “operativa” por la presencia de los operadores. Su caracter delegado,
pues, permite que PPE esté asociado a los rasgos especificos de cualquiera de los
operadores, o de todos ellos. En definitiva, los rasgos no-Interpretables de los distintos

operadores son [,qu’ "] para Q, [.neg’ "] para NEG, y posiblemente [,foco’ "] para
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FOCO, aunque este ultimo no es objeto de estudio de nuestra tesis. Es por eso,

entonces, por lo que los elementos interrogativos tienen la obligacion de moverse.

En resumen, hemos venido razonando la existencia de un elemento funcional 'y
su proyeccion superior al Sv. El principio general de economia que guia todas las
derivaciones puede ser extendido también al nimero de categorias proyectadas, seglin la
linea de investigacion seguida por Speas (1994). Esta lingiiista establece el Principio de
Economia de las Proyecciones (Principle of Economy of Projections) segtn el cual las
lenguas eligen si incluyen la(s) categoria(s) funcional(es) de Concordancia o no. Nash y
Rouveret (1997) desarrollan dicha teoria y establecen el grupo de categorias que
denominan delegadas, elementos funcionales sin contenido seméntico que cumplen una
funcién especifica en la computacion sintactica. Hemos razonado en este trabajo que la
categoria funcional SF del hungaro actGia como se espera de los proxies, por
consiguiente, declaramos que SF es una categoria delegada. Hemos demostrado
también que ¥ se lexicaliza con tal de que se cumplan dos Condiciones (Necesaria y
Satisfactoria) de forma simultanea: la satisfaccion plena de tales requisitos implica la
capacidad de ¥ para acomodar los operadores Q y NEG (y, posiblemente, FOCO), que
se activan mediante la presencia de un elemento 1éxico en el especificador de SF. Y, por
ultimo, hemos argumentado que los rasgos de los operadores llevan un subrasgo PPE
que se tiene que satisfacer en la derivacion, puesto que atrae un elemento sintactico con

el fin de formar un especificador para el nticleo .

Después de esta presentacion de nuestra propuesta, seguimos con la
puntualizacion de los detalles técnicos consustanciales a los procesos involucrados en la
formacion de interrogativas en hungaro. Procedemos a esta tarea analizando casos

concretos.
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4.2 EL OPERADOR Q EN HUNGARO

Hemos mencionado ya en el capitulo anterior que la diferencia que se observa en
las oraciones interrogativas en diversas lenguas —por ejemplo, el inglés con respecto al
espafiol— se debe a la asignacion del operador Q a distintas categorias funcionales. En
esta seccidon examinamos algunos contextos interrogativos y negativos en hungaro como
argumentos adicionales a favor de la hipotesis presentada, de acuerdo con la cual en
hungaro, el operador Q, igual que el operador NEG, se coloca en la categoria funcional

F.

En primer lugar, se analizan algunos casos de Movimiento-qu Efectivo a
Distancia. El objetivo de esta seccion es intentar reforzar las bases tedricas de la
categoria delegada S¥ y el operador Q que se acomoda en ella. En segundo lugar, se
muestran datos adicionales que implican Movimiento-qu Parcial con Expletivo-qu. El
interés que tiene este fendmeno para nuestro estudio es la prueba que ofrece para

confirmar la validez de la CIF en su nueva version®.

8 Aunque se haya comentado que ambas estrategias para la formacion de interrogativas subordinadas son
validas en hungaro, no son equivalentes en cuanto a la interpretacion semantica. Existe una sutil
diferencia que merece la pena anotar. La oracién en (1), tomada de E. Kiss (1995:50a), presenta la
extraccion de un elemento interrogativo hasta la oracion matriz. En cambio, la oracion de (2) reproduce
una estructura paralela (cambiando tan s6lo el predicado principal) pero empleando la estrategia-mit.
(1) Ki-t nem tud-sz, hogy mikor érkez-ik? (E. Kiss, 1995 (50a))
Quién-Ac no sabes-pres(NOM) que cuando llega-pres(NOM)
“;De quién no sabes cudndo llega?”
(2) Mi-t gondol-sz, hogy ki mikor érkezik?.
Qué-Ac piensas-pres(NOM) que quién cuando llega-pres(NOM)
“;De quién estas pensando que cuando llegara?”’
Aunque las traducciones no reflejen la diferencia en la interpretacion semantica, un hablante nativo puede
detectar una ligera asimetria de ambito entre las oraciones (1) y (2). En (i), quien formula la pregunta no
sabe la identidad de la persona ni la hora ni la fecha de su llegada, pues estad preguntando por ellas,
aunque si asume la existencia de una y solo una persona (interpretacion especifica). En la segunda
pregunta, en cambio, Ki estd teniendo una lectura no especifica, compatible con la llegada de varias
personas, y tal vez seria compatible esta pregunta con una respuesta donde se indique que solo llega una
persona, sin que esta presuncion de singularidad se halle en quien formula la pregunta (interpretacion
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4.2.1 Movimiento-qu Efectivo a Distancia

Se ha sefialado que el motivo de la subida de las palabras-qu al inicio de una

oracion es la necesidad de cotejar el rasgo [,qu™ -

] del operador Q. Se ha propuesto
también que, desde el interior de las oraciones subordinadas sustantivas, la palabra de
interrogacion sube a través de la categoria funcional intermedia SC, que constituye una

fase, en virtud del caracter cuantificacional que posee su nucleo, y que se codifica de

forma sintactica como un rasgo [7].

Dedicamos lo que resta de esta seccion al andlisis de esta cuestion
desarrollandolo en dos partes. Entre las lenguas, se aprecia una diferencia clara en lo
que se refiere a la asignacion del operador Q. Unas lo alojan en C, mientras que el
hingaro pertenece al grupo de lenguas en las que se asigna el operador Q a una
categoria delegada. En primer lugar, analizamos datos que se construyen con un C (-Qu)
que encabeza la subordinada. Luego, pasamos a estudiar oraciones en las que el C en

esta funcion es (+Qu). Para unificar la terminologia, llamamos subordinadas origen de

opaca). Por consiguiente, la respuesta a la primera puede ser (3a) y no (3b), y la respuesta aceptable a la
segunda es (4a) y no (4b).
(3) a. Péterben nem vagy-ok biztos. Talan ma este.
Pedro-LOC no estoy-pres seguro quiza hoy tarde
“Pedro, no lo sé, quiza esta tarde.”
b. *Péter és Mari nem mond-ta biztos-ra.
Pedro y Maria no dijo-perf(AC) seguro-para
“Pedro y Maria no lo dijeron seguro.”
(4) a. Azt hiszem Péter délutan, de Mari csak este 10-kor.
Aquello-Ac creo-pres(AC) Pedro tarde-en pero Maria s6lo noche 10-TI
“Creo que Pedro por la tarde, pero Maria tan solo por la noche a las 10.”
b.*Azt hiszem Péter az esti 6ra-k-ban.
Aquello-Ac creo-pres(AC) Pedro el de-noche hora-plu-en
“Creo que Pedro llega a ultima hora de la tarde.”
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palabra-qu a las oraciones del primer caso, mientras que el segundo caso recibe el

nombre de preguntas indirectas.

4.2.1.1 Subordinadas origen de palabra-qu

Este tipo de oraciones se forma con un predicado en la clausula principal que
selecciona un C no-interrogativo ({(-Qu)) (18). En espaiol, y en otras lenguas, la

palabra-qu de la subordinada sube a la clausula principal de forma ciclica’.

(18)  ;Quién; crees [sc que h; ha visto a Juan ]?

(-Qu)

Comparese esta oracion gramatical con la agramatical (19) del hungaro:

(19)  “*Ki-t gondol-sz, hogy lat-ta Janos-t? (Maracz 1990a:328(9.¢))
Quién-Ac piensas-pres(NOM) que vio-pret(AC) Juan-Ac

“;Quién crees que ha visto a Juan?”

Hemos argumentado que el hungaro no permite la existencia de este tipo de
construcciones, al menos no en el dialecto estandar. Obsérvese que la palabra
interrogativa no deberia encontrar obstaculos para subir al inicio de la oracion, porque el
SiCo actua de forma invariable para todas las lenguas. El C (-Qu) del hungaro también
puede acomodar un rasgo [rm] en virtud de su caracter especifico, que permitiria el

desplazamiento del elemento-qu. Sin embargo, la derivacion de (19) es agramatical,

? Centramos nuestra atencion en las oraciones subordinadas de dos clausulas para facilitar la exposicion.
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precisamente por las razones a las que hemos aludido ya en este capitulo: la exigencia
que impone el SiCo para legitimar una categoria delegada. Estos datos confirmaran, por

tanto, la propuesta de la forma que exponemos a continuacion.

Segun nuestra teoria, en hungaro es la categoria funcional S¥ la que acomoda al
operador Q. Hemos argiiido que, para que S¥ funcione de la forma esperada en un
contexto interrogativo, esto es, para que se lexicalice, se requiere el cumplimiento de
dos condiciones principales: primero, es necesario mantener activo el operador por
medio de un elemento apropiado que se coloque en esta categoria (Condicion
Satisfactoria) y, segundo, se requiere que el verbo finito suba a adjuntarse al nucleo de
dicha categoria (Condicion Necesaria). En el caso de forzar la extraccion a distancia de
la palabra-qu desde ¥ en la subordinada, como en (17), el operador Q no se mantiene
activo, se desactiva. Hablamos de la desactivacion de un operador alojado en F si
ningun sintagma capaz de cotejar los rasgos no-Interpretables de cualquier operador en
¥ se mantiene unido a dicha categoria, por lo que la delegada ¥ se queda sin material
fonético efectivo y, en consecuencia, la derivacion fracasa'®. El incumplimiento de las
condiciones para la formacién de oraciones con operadores (véase (12)) impide que se

genere una oracion gramatical.

Nuestra propuesta defiende que, aparte del operador Q, el operador NEG
también se halla dentro de la categoria #. Por otra parte, varios trabajos centrados en el
hungaro han llegado a la conclusion de que el FOCO oracional también se adjunta al

verbo en esta lengua'', de la misma manera que la particula PERF. Esta es la razon por

19 Véase Holmberg (2000) para un fenomeno parecido relacionado con los requisitos de un rasgo PPE
fonologico.

!'Véase Farkas (1986); Brody (1990); E.Kiss (1995); Horvath (1997), etc.
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la cual dicha particula siempre recibe una interpretacion enfatica si aparece en la
posicidon que precede al verbo. Si se focaliza un elemento distinto, la particula PERF se
coloca en una posicion postverbal, conforme al analisis que presentamos en el Capitulo
6. Parece plausible, por tanto, sostener que un operador FOCO, asignado también a ,
tiene que activarse bajo las mismas condiciones que los operadores Q o NEG. La
aparicion de un elemento focalizado en esta posicion activa el operador, lo que, a su
vez, hace que se cumpla la Condicion Necesaria para la lexicalizacion de la categoria .
El verbo se adjunta al ntcleo de ¥, mientras que el elemento focalizado se ubica en el

especificador de dicho nucleo funcional como en (20):

(20)  Az-t hall-ottam, hogy az AP-JA jo-tt el (nem az any-ja).
Aquello-Ac oigo-pret(AC) que el padre-su-FOCO viene-pret(NOM) PERF (no la madre-su)

“He oido que ha sido su padre quien ha venido (y no su madre).”

21)
SC

c° SFlex

-Quw
Flex® S
.
[+Foco] 7 y>\
VO

Azt hallottam, hogy... AZ APJA jott el ...

Supongamos ahora que se satisface la Condicion Necesaria para la lexicalizacion

de F, es decir, la adjuncion de un operador activo al ntcleo de la categoria delegada,
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pero que dicho operador no es el Q. La oracion interrogativa de (22) emplea el operador

FOCO adjunto al ntcleo de .

(22)  (?) Ki-nek; dertil-t ki, hogy h; az AP-JA jo-tt el (nem az any-ja)?

(-Qu)
Quién-Dat resulta-pret(NOM) PERF que el padre-su-FOCO viene-pret(NOM) PERF (no la madre-su)

“;De quién resultd que vino el padre (no la madre)?”

Segiin confirma la oracion de (22), las subordinadas origen de palabra-qu con un
elemento-qu extraido a distancia son gramaticales en hingaro también, con tal de que se
cumplan las Condiciones establecidas para la lexicalizacion de la categoria delegada en
oraciones con operadores. Una vez que se haya activado uno de los operadores
asignados a S, y el verbo finito suba a adjuntarse al nucleo de dicha categoria, se
lexicaliza por fin ¥ y se genera una oracion gramatical. No es sorprendente, pues, que

la oracion de (22) manifieste (cuasi) gramaticalidad.

En resumen, en aquellas lenguas en las que son las categorias delegadas las que
alojan los operadores (Q, NEG, FOCO, etc.), no es posible efectuar extracciones de
aquellos_elementos que activan estos operadores, a no ser que la derivacion tenga otros

recursos para mantener la citada categoria activa.

4.2.1.2 Preguntas indirectas

Las preguntas indirectas difieren de las subordinadas origen de palabra-qu en
que su predicado principal selecciona un C (+Qu). Este hecho tiene repercusiones
inmediatas para la gramaticalidad de las oraciones de este tipo en aquellas lenguas
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donde los operadores estan acomodados en una categoria delegada. La ldgica nos lleva a
pensar que, aparte del cumplimiento de ambas condiciones para la formacion de
oraciones en lenguas como el hungaro, debe haber una restriccion todavia mas rigurosa
respecto a la naturaleza del operador activo. En caso de que C sea (+Qu), nuestra
intuicion es que solamente el operador Q puede satisfacer la Condiciéon Necesaria para

la buena formacion de preguntas. Obsérvense las siguientes oraciones:

(23)  *Ki-t; kérdez-ték, [sc hogy (csak) TEGNAP ér-t h; cél-ba ]?
(+Qu)

Quién-Ac preguntan-pret(AC) que s6lo AYER llega-pret final-Loc
“;Quién han preguntado que s6lo AYER llego6 al final?”

(24)  Ki-nek; kérdez-ték, [sc hogy mi-t; te-tt h; a fi-a h;]?
(+Qu)

Quién-Dat preguntan-pret(AC) que qué-Ac hace-pret(NOM) el hijo-su

“Del hijo de quién se preguntaron qué hizo?”

La oracion de (23) muestra un dato paralelo al de (22). Se ha extraido la palabra-qu de
la subordinada, y también se ha adjuntado un elemento focalizado a la categoria
delegada S¥. Hemos razonado anteriormente que es una via posible para mantener
lexicalizado ¥, una vez que el elemento interrogativo sube al inicio de la oracion. Sin
embargo, la oracioén (23) es claramente agramatical. La unica diferencia entre (22) y
(23), y por tanto el motivo de la discrepancia, es la naturaleza del predicado selector.
Este tipo de verbo tiene influencia sobre la configuracion sintictica de las oraciones.
Proponemos, por tanto, que un verbo como kérdez (“pregunta”) selecciona un C (+Qu)
que exige la presencia activa del operador Q en la subordinada. Si se cumple de esta

forma la Condicion Necesaria para la lexicalizacion de ¥ en la subordinada, las
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oraciones como (24) son gramaticales: aunque un elemento interrogativo se haya

desplazado desde la subordinada, el otro mantiene activo el operador Q en esta clausula.

La siguiente serie de datos muestra un fendémeno interesante del hungaro y

confirma ineludiblemente la conclusion a la que se ha llegado en estas paginas.

(25)

o

. *Mi-t; kérdez-tek, hogy ir-sz h; ?
Qué-Ac preguntan-pret(NOM) que escribes-pres(NOM)
b. Mi-t; kérdez-tek, hogy ir-sz-€ h; 912
Qué-Ac preguntan-pret(NOM) que escribes-pres(NOM)-Q

“;Qué preguntaron si escribias?”’

(26)

o

. *Ki-nek; kérdez-ték, hogy ir-od a level-et h; ?
Quién-Dat preguntan-pret(AC) que escribes-pres(AC) la carta-Ac
b. Ki-nek; kérdez-ték, hogy ir-od-e a level-et h; ?
Quién-Dat preguntan-pret(AC) que escribes-pres(AC)-Q la carta-Ac

“JA quién preguntaron si escribias la carta?”

Estos datos confirman la prediccion que hemos hecho al inicio de esta seccion.
Aqui encontramos de nuevo oraciones cuyo predicado principal selecciona un C (+Qu,).
Hemos sefialado que este hecho influye decisivamente en la construccion sintactica de
una derivacidn, concretamente, un C (+Qu) requiere que la lexicalizacién de F se haga
por medio de un operador Q activo. Este requisito esta visiblemente violado en las

oraciones de (25).a y (26).a. En cambio, la presencia de la particula interrogativa —€,
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que se adjunta al verbo, salva la gramaticalidad de las oraciones de (25).b y (26).b,

puesto que, precisamente, este es un elemento capaz de mantener el operador Q activo.

4.2.1.3 La extraccion de adjuntos

Por tultimo, queremos hacer algunos comentarios sobre la agramaticalidad que

resulta de extraer palabras-qu adjuntos, ilustrada por la oracion de (27).b:

(27)  a. Ki-t; kérdez-tek, hogy mikor;j kap-ta h; meg a level-et h; ?
Quién-Ac preguntan-pret(NOM) que cuando recibe-pret(AC) PERF la carta-Ac
“;Quién han preguntado que cuando actiia?”
b. *Mikor; kérdez-ték, hogy ki; kap-ta h; meg a level-et h;?

Cuando preguntan-pret(AC) que quién recibe-pret(AC) PERF la carta-Ac

En la seccidn anterior se ha llegado a la conclusion de que no hay obstaculos que
impidan la extraccion de un elemento-qu desde la subordinada siempre y cuando se
mantenga activo el operador Q. El procedimiento ilustrado en (27).a es sintdcticamente
plausible. Si se tiene en cuenta lo dicho, la agramaticalidad de la oracion de (27).b es
sorprendente, puesto que el elemento-qu ki (“quién”) de la subordinada mantiene activo
el operador Q cuando la palabra interrogativa mikor (“cuando”) sube a la clausula
matriz. Para dar una explicacion adecuada, se precisa analizar la estructura en cuestion

con mas detalle.

> Es Horvéth (1997) el trascendental trabajo que nos ha hecho pensar en este tipo de datos y presentarlos
como prueba a favor de nuestra hipotesis.
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Hemos argiiido que la palabra interrogativa sube hasta formar un especificador
para el elemento funcional 7, y de esta forma satisface la necesidad de cotejo del rasgo

PPE] en F En caso de que haya mas palabras-qu en la oracion, el hungaro las

[nqu
desplaza todas, puesto que en este marco teodrico no hay limite de nimero para los
especificadores'. Con el objetivo de defender la validez de nuestra teoria, consideramos
la derivacion presentada en (27) paso por paso. Empezamos el andlisis examinando la

primera etapa de la derivacion: la fase dominada por v. La derivacion de (27).b muestra

la siguiente configuracion para esta fase Sv:

(28) Sv
/\
ki
meg/>\
Ve
kap-ta ...alevelet ... mikor...

Se encuentran dos elementos interrogativos en la fase de v que pueden estar
desplazados para el cotejo del [yqu” "] de un operador Q de la derivacion, por tanto,
cualquiera de ellos puede moverse en la siguiente etapa, cuando el SiCo incorpora los
operadores interrogativos en la derivacion. La cuestion es, pues, por qué es el elemento-
qu de argumento Ki (“quién”) el que sube obligatoriamente a la clausula principal, y por
qué se le prohibe a la palabra interrogativa de adjunto mikor (“cuando”) este

desplazamiento.

5 En este trabajo nos centramos en el funcionamiento de las categorias funcionales, y desde esta
perspectiva, una fase no se cierra hasta que se hayan producido todos los cotejos previstos. Parece
plausible, ademas, que el desplazamiento de elementos con cierto contenido cuantificacional, como por
ejemplo los elementos interrogativos o las palabras-no, esta sujeto a otro requisito, aparte de la necesidad
de cotejo de la categoria funcional que los atrae. Es posible que este tipo de elementos, en virtud de su
fuerza cuantificacional, tenga la necesidad de moverse para construir el ambito de alcance semantico,
necesariamente sujeto a variacion paramétrica. Estas dos exigencias deben actuar a la par, una propuesta
que necesita elaboracion. Para algunos intentos meritorios, véase Shima (1999); Boskovi¢ (1997a, 2000);
Stepanov (1998).
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El esquema de la segunda fase de la construccion que se genera a lo largo de la

derivacion de (27).b revela un dato importante para aproximarnos a la respuesta.

<

(29)  [sc C°[sriex Flex® [s# F° [sv \Y% 1111

T ki mikor

Notese que cuando la derivacion entra en la segunda fase, utiliza los elementos
de la Seleccion Léxica correspondiente, que, en este caso, incluye los elementos

funcionales siguientes: 74, Flex°y C°.

En este nivel de la derivacion, hay un operador Q en la subordinada y el otro'* se
inserta en el SL que corresponda a la clausula principal donde adquiere su ambito y, por
tanto, exige el cotejo de su rasgo [,qu' "] en una fase posterior de la derivacion. El
primer operador se mantiene acomodado en la categoria funcional S, desde donde
requiere la subida de uno de los elementos interrogativos que se encuentran en la
subordinada. En este punto, tenemos que remitir a lo establecido en el capitulo anterior,
especificamente, a lo referente a la definicion del EID tratado en la seccion 3.5.1.3.
Puesto que F °, Flex® y C° forman parte de la SL en este nivel de la derivacion, las
operaciones que se efectian en este conjunto se atienen también en esta fase al

. .. , 15
omnipresente requisito de economia .

' Las palabras-qu deben respetar el criterio tematico y, por tanto, la procedencia desde la subordinada,
pero no asi el operador, que es un elemento no vinculado tematicamente a los verbos, sino mas bien de
relevancia para la interpretacion de la oracion en FL.

1% Préstese atencion a la diferencia sutil, pero fundamental, entre esta propuesta y la de la economia global
(por primera vez en Chomsky (1995 Cap. 4)). La economia global exigia la comparacion constante entre
posibles operaciones, mientras que aqui se trata de completar satisfactoriamente todos los requisitos de
cotejo que se presentan a la hora de avanzar por fases en una derivacion.
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Primero, debemos analizar la situacion actual. La construccion representada en
(28) contiene dos palabras-qu, de las cuales una es argumental, es decir lleva rasgos-o,
y la otra no. Obsérvese la representacion esquematica de la segunda fase, la fase

encabezada por C (29).

Los rasgos-¢ (no-Interpretables) actian como sonda en el elemento funcional
Flex cuando este entra en la derivacion, y buscan unos rasgos homologos para el cotejo
obligatorio. La palabra interrogativa Ki (“quién”) tiene los rasgos que pueden satisfacer
dicha necesidad de Flex, por consiguiente, se puede formar una relacion de Acuerdo
entre Flex® y Ki. Segiin hemos sefialado ya, este es un punto crucial en la derivacion,
porque la relacion de Acuerdo entre Flex y el argumento externo del verbo de la
subordinada afecta en gran medida a la eleccion entre las palabras-qu para la extraccion
subsiguiente. Proponemos que, precisamete, debido a esta relacion, la sonda [ -] de
C considera al [qu] de ki visible en Flex como su meta, mientras que es el [qu] de mikor
el que satisface la necesidad de cotejo del operador Q adjunto a ¥ En definitiva,
proponemos que se produce un EID, de manera similar a lo que se ha comentado con
respecto a los ejemplos de 3.4.1.3 del Capitulo anterior. La relacion de Acuerdo entre

Flex y ki impide la subida del elemento-qu adjunto mikor.

En resumen, se observa lo siguiente en la fase de C. Aparte de los rasgos no-
Interpretables de Flex, entran en la derivacion mas rasgos no-Interpretables con los
otros dos elementos funcionales que también tienen que satisfacerse. Entre ellos, el

PPE
]

rasgo [aqu’ 7] del operador y el [y de C. El primero puede ser satisfecho por la

subida de cualquiera de las palabras-qu; no obstante, sabemos que solamente ki puede
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PPE

cotejar los rasgos-¢ de Flex. La sonda [, "] de C detecta a [qu] de ki en cuanto a su

relacion de Acuerdo con Flex, y el 7, a su vez, atrae a mikor, la palabra-qu adjunta'®.

Con el cotejo de este ultimo rasgo se cierra la segunda fase de la derivacion,
representada en (29). Se han realizado dos desplazamientos en esta fase, exactamente lo
que se espera debido al nlimero de subrasgos PPE presentes. Consecuentemente, se

concluye que el Sistema ha actuado de forma altamente econdmica.

Antes de pasar a la proxima fase, merece la pena detenerse para analizar la
operacion a la que se somete el segundo elemento-qu mikor (“cuando”) de la oracion

(27).a. Esta palabra interrogativa satisface un rasgo [,qu’ -

] del operador Q presente en
¥ de la subordinada. La gramaticalidad de la oracion nos sugiere la respuesta a dos
cuestiones que surgen al respecto: primero, se explica por qué mikor no puede subir
hasta C en lugar de ki, y segundo, vuelve a confirmarse la validez de la version nueva de
la CIF. Es la relacion de Acuerdo que se establece entre Flex y ki lo que produce un
efecto de intervencion para el desplazamiento de la palabra-qu adjunta mikor. Notese,
ademas, que la sonda en F —segin la nueva version de la CIF— tiene acceso a los
elementos del dominio de v mientras no se complete la segunda fase, es decir, mientras
no se produzca el cotejo del ultimo rasgo no-Interpretable de este elemento funcional.

La representacion arborea de (30) ilustra de forma clara las operaciones que tienen lugar

en la segunda fase de la derivacion de (27).a:

' En caso de que se conciban las palabras-qu como elementos con una fuerza cuantificacional propia, se
puede sugerir otra forma para plantear lo que ocurre en la fase de C. Supongamos que suben los
elementos interrogativos ki y mikor debidamente a &, cotejando asi el operador Q alojado en esta
categoria sin eliminar los rasgos [qu] que les identifican como cuantificadores. A continuacion Ki coteja
los rasgos-¢ de Flex y, en virtud de esta relacion de Acuerdo, ki vuelve a ser meta para el rasgo [,n" "] de
C.
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(30) SC
ki;
SFlex

N
SF

mikor; />\

kggjga Sv
F h; />>\
\Ktne/g

hy ...alevelet ... h;.

El desplazamiento del elemento-qu de argumento Ki (“quién”) a la clausula

principal se produce en la siguiente fase, cuyo esquema es el que se observa en (31):

(3 1) [SC kl't Vmatriz [SC c° [SFlex Flex® [S’F F° [SV ]]]]

T [amF] ki / mikor

o

La sonda [nnPPE

] de C atrae a uno de los elementos-qu —el primero que encuentra en la
construccion es Ki— en virtud del hecho de que es ki el que esta en la arista del Scomp
subordinado, siendo por tanto invisible mikor, que esta en el dominio del C subordinado
una vez cerrada la fase. Esta es la razon por la cual la derivacion de (27).a, donde sube

la palabra-qu de argumento, es gramatical, y la de (27).b, que fuerza la subida del

elemento adjunto mikor (“cuando”), da un resultado agramatical.

La argumentacion anterior predice que la palabra interrogativa de adjunto puede

ser extraida en aquellas derivaciones donde no interviene un constituyente que podria
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competir con ella en cuanto a poder convertirse en meta para la sonda [ "] de C. La

siguiente oracion confirma esta prediccion:

(32) Hova; kérdez-ték, hogy utazik-e h; ?
A-doénde preguntan-pret(AC) que viaja-pres-Q

“lA donde han preguntado si va a viajar?”

En la oracion de (32) no se manifiesta el EID advertido en la oracién de (27).b, por
tanto se genera una oracion gramatical donde el elemento-qu de adjunto hova (“a
donde”) ha subido al inicio de la cldusula principal. La particula interrogativa —e
mantiene activo el operador Q, pero, debido a la falta de rasgos-¢ en este elemento, no
se establece una relacion de Acuerdo con una categoria funcional superior. La palabra-
qu de adjunto hova es el tnico constituyente que puede moverse para el cotejo

obligatorio de [,qu™ "] en la fase final de la derivacion'.

4.2.2 Movimiento-qu Parcial con Expletivo-qu

El orden de cuantificadores del hungaro en el campo preverbal indica la

jerarquia del ambito semantico que adquieren estos constituyentes (vid. por ejemplo

Kenesei 1986; Szabolcsi 1997). Respecto al Movimiento-qu Parcial con Expletivo-qu

' Datos adicionales confirman la legitimidad de nuestra teoria. Si se sigue la linea de argumentacién
indicada, cualquiera de los dos elementos-qu argumentales debe crear un efecto de intervencion sobre una
palabra-qu de adjunto.
(1) *Mikor kérdez-ték, hogy mi-t kap-ott?

Cuando preguntan-pret(AC) que qué-Ac recibe-pret(NOM)

(Cfr. Preguntaron que cuando habia recibido qué”)
Se entiende que la palabra-qu argumental mit establece una relacion de Acuerdo con Vv en virtud de los
rasgos-¢ correspondientes, por lo que el elemento interrogativo de adjunto mikor no puede subir por
encima de dicho elemento argumental sin causar el fracaso de la derivacion.
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en la cldusula principal, Horvath (1997) ha presentado toda una serie de argumentos
encaminados a demostrar que el elemento-qu efectivo de la subordinada adquiere el
ambito que le marca el expletivo-qu al inicio de la oracion (Horvath 1997:518-19).
Concluye, respecto a la naturaleza de este tipo de expletivos, que se trata de un simple

marcador de &mbito generado en una posicion-A.

4.2.2.1 El Movimiento-qu Parcial con Expletivo-qu

Segtin Horvath, se establece una relacion de asociado entre el expletivo-qu mit

(“qué-Ac™) y la clausula subordinada SC'®.

(33) Mi-t gondol-sz, [sc hogy ki et-te meg a torta-t ?]
\ \

Expl-qu elemento-qu efectivo

RETAcion de as6ciado”

Qué-Ac piensas-pres(NOM) que quién come-pret(AC) PERF la tarta-Ac

“;Quién piensas que se ha comido la tarta?”

La oracion de (33) ejemplifica una pregunta indirecta que emplea la estrategia-mit
descrita en el Capitulo 3 (Seccion 3.3.1.). En este capitulo hemos elaborado el
mecanismo sintactico que genera las construcciones interrogativas, y nos proponemos
ahondar con mas detalle en aquellas que se han formado con la ayuda de la estrategia-

mit. Empezamos el analisis por el dato presentado en (33), centrandonos en la estructura

'8 Seglin Dayal (1994), la relacién de asociado se establece entre el expletivo-qu y el SC, lo que implica
una dependencia indirecta entre el expletivo y la palabra-qu efectiva incrustada en el SC subordinado.
Este proceder impide una relacion directa entre los dos constituyentes interrogativos. La inclusion en
nuestro trabajo de la hipétesis de Horvath —y su aplicacion a nuestros datos— requiere una reflexion
adicional. Volveremos al tema mas adelante.
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de la subordinada, repetida en (34), asi como en los mecanismos de cotejo realizados en

este nivel..

(34) [sc hogy Ki et-te meg a torta-t ?]

que quién come-pret(AC) PERF la tarta-Ac

Recuérdese que SC cierra una fase en la derivacion y que la palabra-qu Ki
(“‘quién”) tiene que quedarse en el dominio de cotejo de F para activar el operador Q

acomodado en este elemento funcional.

4.2.2.2 FElestatus del expletivo-qu y el cotejo de la sonda

Aqui seguimos la propuesta de Horvath (1997) sobre las preguntas que implican
un Movimiento-qu Parcial y la insercién de un marcador-qu en la oracion principal que
no se considera como una palabra-qu efectiva. De hecho, Horvath utiliza la
denominacion expletivo-qu (wh-expletive) que adoptamos en el presente trabajo

también.

El elemento mi-t, en el contexto sefialado, tiene unas caracteristicas especiales
que describimos brevemente a continuacion. Es importante sefialar que no se trata de un
expletivo puro como el there del inglés (Cfr. Chomsky 1995 Cap.4), el cual
supuestamente no tiene mas rasgo que el categorial, sino que se trata de un elemento
que se limita tan s6lo a suministrar con su ubicacion la marca formal de ambito que

debe corresponder a la palabra-cu situada en la subordinada.
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La propuesta de Horvath, referente al tipo de elementos como mi-t en (33),
consiste en considerar este constituyente un expletivo-qu que se fusiona a la derivacion
en una posicion-A tematicamente no-marcada'’ y que, debido a su morfologia-qu, sube

a ocupar finalmente una posicion-A.

Se puede decir, por tanto, que el expletivo-qu mi-t se fusiona con la derivacion
formando un especificador para el v de la clausula principal. Obsérvese el hecho de que
en esta Fusion el expletivo mi recibe el morfo —t, que marca habitualmente el Caso
Acusativo en hungaro. En la medida en que es el v° el que asigna Caso Acusativo al
argumento interno con el que entra en una relacién de Acuerdo para cotejar sus rasgos-
@, consolida la hipdtesis de que el lugar de la Fusion de mi-t es el especificador del Sv,
una posicion-A. Horvath observa que, de hecho, el caso del expletivo-qu estad
determinado por el predicado de su clausula porque cambia segun el tipo de

. . . 20
complemento que selecciona dicho predicado™.

(35) a. Mi-re szamit-asz? (Horvath 1997:543 (46.a-b))
Qué-con cuentas-pres(NOM)
“;Qué esperas?” (“;Con qué cuentas?”)
b. Szdmit-unk rd, hogy el-jon-nek a gyerek-ek.
Contamos-pres(NOM) este-con que PERF-vienen-pres(NOM) los nifio-s

“Contamos con que vendran los nifios.”

' Seglin la terminologia tradicional, se entiende por una posicién tematicamente no-marcada la posicién
donde un constituyente puede cotejar su Caso y sus rasgos de concordancia.

2% Otros datos del campo de la Subyacencia y de la Reccion por Antecedente parecen confirmar la tesis de
que mit es un expletivo-qu generado en una posicion-A (véase Horvath 1997).
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La representacion esquematica de (36) reproduce los procesos que tienen lugar
en la ultima fase de la derivacion de (33). La aparicion de #° en la clausula principal

implica la presencia de un rasgo [,qu’ "] cuyo cotejo obligatorio se da en dos pasos

consecutivos.
(36) ... F [sv Nmit V  Vprincipat [sc ... palabra-qu ...]]
m[ﬁmf ki
Mi-t gondol-sz, hogy ki et-te meg a torta-t?

PP en Fes el

El primer constituyente adecuado que encuentra la sonda [,qu
expletivo-qu mi-t, cuyo conjunto de rasgos constitutivos es defectuoso por ser un
expletivo. En consecuencia, este elemento satisface la sonda solo parcialmente.
Proponemos que un expletivo-qu puede satisfacer la exigencia del operador Q de mover
un constituyente al especificador del elemento funcional por medio de un
desplazamiento explicito de dicho expletivo al SF, pero no coteja el rasgo sonda [,qu]

propiamente dicho. Este movimiento estd indicado con una flecha continua en el

esquema de (36).

PPE] de F por el expletivo-qu mi-t,

Una vez satisfecha la propiedad PPE de [,qu
el cotejo de la sonda [,qu] ya no necesita movimiento explicito. Se establece, pues, una
relacion de Acuerdo entre Fy la palabra-qu efectiva Ki (“quién”) ubicada en S, segin
se ha visto en relacion con (34). De esta forma, se puede mantener que el expletivo-qu
actia como un marcador de ambito para la palabra-qu efectiva que se mueve

parcialmente dentro del SC incrustado, es decir, el elemento interrogativo de la

subordinada se interpreta en el lugar marcado por el expletivo-qu al inicio de la oracion.
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La consecuencia feliz de este proceder de la derivacion es que permite, de una
manera simple, mantener lexicalizada la categoria funcional delegada F por medio de la
presencia de un elemento interrogativo efectivo en la subordinada, y, a la vez, es capaz
de transferir la fuerza cuantificacional (con la interpretacion semantica) desde dicho
elemento interrogativo hasta el expletivo de la clausula principal. De esta forma ki
obtiene el &mbito amplio satisfaciendo al mismo tiempo una condiciéon ineludible para
la formacion de preguntas: la lexicalizacion de la categoria delegada &. Por otro lado, se
mantiene la conclusion novedosa del analisis de Horvath, segln la cual la relacion entre
el expletivo-qu y su homologo efectivo es indirecta, es “la consecuencia de procesos
sintacticos motivados de forma independiente” (Horvath 1997:540). La conexion que se
propone entre estos dos elementos es el resultado de que, casualmente, ambos cotejan

PE]

una parte del mismo conjunto de rasgos [,qu'" "] del operador Q.

4.2.2.3 Una aplicacion de la CIF

Por ultimo, queremos hacer una observacion respecto a la disponibilidad de la
palabra-qu efectiva para la formacion de una relacion de Acuerdo con el Fde la clausula

principal. Considérese otra vez la representacion esquematica de (36) (repetida en (37)):

37) .. T [sv Nmit V' Vprincipal [sc ... palabra-qu ... 1]
A ]

Mi-t gondol-sz, hogy ki et-te meg a torta-t?

Se ha propuesto que la sonda [,qu] puede cotejarse en una relacion de Acuerdo

con el rasgo homodlogo en el elemento interrogativo que se ubica dentro de la
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subordinada SC. Esto, sin embargo, parece generar una violacion de los presupuestos
tedricos de la Derivacion por Fase. La relacion de Acuerdo entre el operador Q de la
clausula principal y la palabra-qu efectiva tendria que atravesar la frontera de dos fases
consecutivas: SC de la clausula subordinada y Sv de la matriz, una relacion

conceptualmente imposible.

Para solucionar este problema, valemos aqui, una vez mads, del trabajo de
Horvath (1997)*'. En especial, nos interesa, para nuestros propositos, la idea de Horvéth
seglin la cual, tal y como sucede en euskera’. En hungaro los rasgos de la palabra-qu
ubicada en el especificador de un SC tienen la capacidad de filtrarse hasta el SC mismo,
convirtiendo este en un constituyente-qu (Operator Feature Percolation) (Cfr. Horvath
(1997:550). Segin Horvath, este filtrado motivara un posterior proceso de Sustitucién
de Expletivo (Expletive Replacement) de naturaleza idéntica al que tiene lugar en otros
casos donde se produce una configuracion de expletivo-asociado. No entraremos aqui
en el problema de si dicho proceso posterior de Sustitucion de Expletivo existe o no; lo
que nos interesa es el filtrado mismo, el cual, una vez consumado, transmite todas las

propiedades de operador Q al constituyente SC.

! Horvath ofrece dos evidencias para justificar que el SC no se adjunta simplemente al predicado sino
estd seleccionado por ¢él. Por un lado, los pronombres dentro de la clausula de SC obtienen la
interpretacion variable ligada (bound variable interpretation), segtin lo confirma (i) (Horvath 1997:515
(5):
@) Mi-t nem hisz senki;, hogy milyen torténet-ek-et terjeszt rola; a feleség-e;?
Qué-Ac no cree-pres(NOM) nadie que cudles historia-plu-Ac propaga-pres(NOM)
sobre-3p/sing la mujer-su
“;Qué historias no cree nadie que propague de él(ella) su mujer?”
Por otro lado, el mismo resultado lo confirman datos que permiten el movimiento explicito desde dentro
del SC. Se trata de extraer el pronombre relativo aki-nek (“a quien”) desde la clausula incrustada, como
en (ii) (Horvath 1997:540 (41))
(i1) Itt van az a szinésznd, aki-nek nem emléksz-em, hogy mi-t kér-t Janos, hogy ki-t mutas-
Aqui esta aquella la actriz quien-a no recuerdo-pres(NOM) que qué-Ac pide-pret(NOM)
sunk be h;.
Juan que quién-Ac presentamos-subj-pres(NOM) PERF
“Esta aqui aquella actriz a quien no recuerdo qué pidi6 Juan que presentemos quién.”

2 Véase Ortiz De Urbina (1990).
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Como consecuencia de ello, y gracias a la nueva version de la CIF (repetida en
(38)) que estamos asumiendo, se accede a una sencilla solucion al problema arriba
planteado de una manera rigurosamente ciclica. En efecto, notese que, una vez
producido el filtrado, el SC ya tiene estatus de constituyente-qu; a continuacion, se
fusionan los elementos correspondientes a la fase v (F1 en (38)), fase que, recuérdese,
no quedara cerrada hasta que se produzca la Fusion del nucleo de la fase siguiente (F2
en (38)), el C inmediatamente superior (N2 de (38)). Por lo tanto, Sv, de igual manera
que no lo era antes de asumir la idea del filtrado, tampoco ahora es una frontera
insalvable para que el operador adjuntado a F (X en (38)) busque meta con la que
acoplarse; sin embargo, a diferencia de la situacion problemadtica antes planteada, en la
que no habia filtrado del rasgo de operador desde la palabra-qu, ahora el operador en
encuentra sin problemas una meta que satisface su rasgo en SC mismo (B en (38)), que
no en la palabra qu, la cual, como se ha visto, estd inmersa en la fase SC ya clausurada

y, por tanto, inaccesible a toda sonda exterior a Sv.

(38) Dada la estructura [p, Ny ...XI...[Fl o [ Ny B 11], s6lo N; y su arista son
AN

accesibles para las operaciones en el nivel de F,; el dominio de N no.

Volvemos a insistir en que, antes de que se cierre la fase de F,, las categorias
funcionales pueden penetrar en la fase anterior (F;) y establecer relaciones sintacticas;
en cambio, una vez cerrada F», la fase F; se vuelve impenetrable. Ahora bien, gracias al
filtrado de rasgos de operador el cierre de F1 resulta inocuo, al permitir acceder dicho

rasgo a un nuevo dominio, el de o.
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4.2.2.4 Elcaso de SC (+Qu)

Antes de concluir la investigacion en torno a la estrategia-mit del hungaro,
queremos comentar el caso en el que el predicado principal selecciona un C (+Qu).
Ciertamente, la categoria funcional delegada ¥ hospeda al operador Q como Condicion
Necesaria para la lexicalizaciéon de F en la subordinada; sin embargo, se aprecia una
diferencia notable en la gramaticalidad de las preguntas incrustadas formadas por la

estrategia-mit.

Hemos visto, con relacion al fenomeno del Movimiento-qu a Distancia, que
cuando el predicado principal selecciona un C (+Qu), ademés de las Condiciones
conocidas se exige que sea el operador Q el que mantenga ¥ lexicalizado. En las
construcciones interrogativas con un expletivo-qu en la cldusula principal, la palabra-qu
efectiva de la subordinada deja sin poder activar el operador Q de esta clausula (aunque
mantiene lexicalizado el delegado S¥). Esta imposibilidad de activacion se debe al
filtrado del rasgo de operador sobre el que se habld en la seccidn anterior, filtrado que
posibilitaba el Acuerdo entre el SC subordinado y la categoria delegada S¥ de la
clausula principal. Es verosimil que la suspension de la activacion del operador en el
subordinado se deba a una restriccion similar a la restriccion clasica de I-dentro-de-1 (I-
within-I Condition), esencial en el dominio del ligamiento®, dado que la relacion
configuracional de mando-c, fundamental para la activacion, pasa a convertirse en una
relacion de dominio una vez que se produce el filtrado del rasgo de operador desde la

palabra-qu al SC (el SC subordinado domina el S¥ que debe ser activado).

» Véase Chomsky (1981).
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La agramaticalidad de la siguiente oracion ilustra lo que acabamos de expresar:

(39) *Mi-t kérdez-tek, [sc hogy hova utaz-ott ]?
(TQu> |

Qué-Ac preguntan-pret(NOM) que a-donde viaja-pret

(Cfr. “; A donde querian saber si viajo?”)

El SC de la subordinada coteja el rasgo [,qu] de la sonda en el #de la cldusula principal
por medio de una relacion de Acuerdo (previamente el filtrado ha producido la
desactivacion del operador Q) y, de esta forma, se obtiene el ambito amplio relevante
para la interpretacion semantica de la palabra-qu incrustada. Si se consigue mantener
activo el operador Q en un contexto donde el predicado principal selecciona un C
(+Qu), nuestra prediccidn es que se genera una oracidon interrogativa incrustada
gramatical. Una manera simple de hacer esto es introducir la particula interrogativa —e,
que hemos utilizado anteriormente también para lograr el mismo efecto, dado que, en tal
caso, no es la palabra-qu la responsable de activar el operador del ¥ incrustado,
evitindose con ello el efecto paralelo a la Condiciéon I-dentro-de-I mencionado

anteriormente. Conforme a la prediccion, la oracion de (40) es gramatical.

(40) Mi-t kérdez-tek, [sc hogy hova utaz-ott-€ ]?

<+‘QU> Q |

Qué-Ac preguntan-pret(NOM) que a-donde viaja-pret-Q

“JA donde querian saber si viajo?”

220



4.3 EL OPERADOR NEG

La negacion oracional en hungaro se efectia de manera semejante a como se
realiza en espafol (Véase Capitulo 3, Seccion 3.4.2.). En esta seccidon nos interesa
comentar, por tanto, el unico punto en el que los datos manifiestan un alejamiento
visible. Nos proponemos justificar que la diferencia patente entre las dos lenguas se
deriva de un hecho configuracional profundo: la asignacion del operador NEG a la
categoria funcional delegada S en hungaro, frente al espafol, que asigna este operador

al SFlex, de acuerdo con lo argumentado anteriormente.

(41) a. *Senki valaszol-t a kérdés-re.

Nadie responde-pret(NOM) la pregunta-para
“Nadie ha respondido a la pregunta.”

b. Senki nem valaszol-t a kérdés-re.
Nadie no responde-pret(NOM) la pregunta-para
(Cfr.“Nadie ha respondido a la pregunta’)

c. Nem valaszol-t senki a kérdes-re.
No responde-pret(NOM) nadie la pregunta-para

“No ha respondido nadie a la pregunta.”

Se ha observado que solamente en el caso de que sea el sujeto el elemento

sustituido por el cuantificador negativo®® hay diferencia en la gramaticalidad de los

24 ., Ly . . - e,
Esta observacion es valida para todos los cuantificadores negativos que suben a una posicion preverbal
en espaiiol.
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datos®. Desde un punto de vista descriptivo, ambas lenguas permiten que el sujeto de la
oracion aparezca a la derecha del predicado. Para expresar una negacion oracional en
estos casos, la particula negativa se coloca en una posicién preverbal y el sujeto
postverbal se sustituye por el cuantificador negativo apropiado (nadie en espafiol y senki

en hungaro) (41).c.

Hemos adelantado ya que el operador NEG que licencia los elementos negativos
en una oracion se acomoda en la categoria funcional delegada S¥ en hungaro.
Recuérdese que, para la buena formacion de oraciones que implican operadores
acomodados en una categoria delegada, tienen que cumplirse las condiciones
satisfactoria y necesaria. En primer lugar, se requiere la lexicalizacion de ¥ y, en
segundo lugar, se exige mantener activo el operador por medio de la presencia de un

elemento apropiado.

Cumpliendo con el principio de economia de la derivacion, la presencia de una
particula negativa en el SL induce la operacion de Fusion de este elemento con el objeto
sintactico generado en este nivel. Hemos desarrollado la hipdtesis de que la Fusion de la
particula negativa satisface plenamente la necesidad de cotejo del rasgo [neg™ ] del
operador NEG. Defendemos, ademas, que el efecto inmediato de esta operacion es la
satisfaccion integra de las condiciones para la formacion de oraciones con operadores:
se activa el operador NEG, lo que implica, a la vez, la lexicalizacion de ¥ de la forma

precisada.

»* Hemos marcado la particula negativa que expresa la negacion oracional en negrita y las palabras-no de
sujeto en cursiva.
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(42) .. SFlex

/\
Flex® SF
/\
FNEG Sv
N
nem valaszol-t />\
senki " >
freg} e sV

- QJV/}N

La figura de (42) ilustra las operaciones de cotejo que tienen lugar en este estadio de la
derivacion. Después de la Fusion de la particula negativa con la oracion, el operador
NEG puede ligar la variable introducida por la palabra-no senki, y se establece una

relacion de Acuerdo entre los dos rasgos [neg], siendo el de ¥ no-Interpretable. El
nucleo del SFlex requiere el cotejo de sus rasgos-¢, lo que se efectua de la forma

conocida, mediante una relacién de Acuerdo con el sujeto tematico.

El contraste entre el espafol y el hungaro se presenta en los contextos en los que
el cuantificador negativo de sujeto ocupa una posicion preverbal, como en (41).a y
(41).b (repetidos en (43).a y (43).b). El espafiol obliga a omitir la particula negativa si
nadie precede al verbo, mientras que el hungaro requiere la presencia de ambos

constituyentes negativos tanto si senki (“nadie”) precede al verbo como si lo sigue.

(43) a. *Senki valaszol-t a kérdés-re.
Nadie responde-pret(NOM) la pregunta-para
“Nadie ha respondido a la pregunta.”
b. Senki nem valaszol-t a kérdés-re.
Nadie no responde-pret(NOM) la pregunta-para

(*’Nadie no ha respondido a la pregunta.”)
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La derivacion de la oracion del hungaro de (43).b sigue el mismo patron que el que ha
sido propuesto para (41).c (véase la representacion arbdrea de (42)), con la Unica
diferencia de que el sujeto tematico experimenta una subida explicita y genera un
especificador para el elemento funcional Flex. Sostenemos que la presencia de la
particula negativa en esta lengua, frente al espafiol, se debe a la necesidad de mantener
activo el operador NEG. Esta exigencia de la derivacion procede de la naturaleza
delegada de la categoria F en htingaro, que precisa ser lexicalizada, conforme a lo

expuesto en este capitulo.

Para terminar, queremos simplemente apuntar una cuestion a la que dedicaremos
proximas investigaciones. Con respecto al andlisis que hemos presentado en estas
paginas, se puede plantear la siguiente pregunta: ;qué es lo que obliga en la derivacion
htingara a la inclusion de la particula negativa en la SL de la fase correspondiente al
elemento ¥ ? Una vez elegido este elemento, los requisitos de economia obligan a
realizar la operacion de Fusion antes que la de Movimiento. Desde otra perspectiva, la
cuestion se reduce a la imposibilidad, caso de que falte tal particula, de que pueda llegar
PPE}

a desplazarse el cuantificador negativo autbnomamente hasta ¥ para cotejar el [,neg

del operador NEG (véase (41)).

(44)  *Senki valaszol-t a kérdés-re.

Nadie responde-pret(NOM) la pregunta-para

“Nadie ha respondido a la pregunta.”
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Recuérdese la observacion antes hecha referente a las palabras-qu en varias
lenguas, incluido el hungaro: todos los elementos interrogativos se desplazan a lo largo
de la derivacion a una posicién superior a su posicion temadtica. Se ha sugerido
(Boskovi¢ (1997a, 2000); Stepanov (1998); etc.) que tal proceso se debe al caracter
focalizado de este tipo de elementos. La razon por la cual los cuantificadores negativos
no manifiestan este proceder no nos queda clara; por tanto, hasta que no haya una
explicacion satisfactoria, asumimos que estos constituyentes no tienen la capacidad de
cotejar [neg™ 7] del operador NEG (debido, quizés, a un conjunto defectuoso de rasgos

negativos).

Un argumento para corroborar esta hipdtesis surge del analisis morfo-sintactico
de algunos cuantificadores presentado en el Capitulo 3 (Seccion 3.3.2.2.). Todas las
lenguas analizadas emplean un morfema especifico para expresar el importe
cuantificacional negativo ( n- o nin- en espafol; se- en hingaro; etc.); en cambio, varios
de ellos utilizan un morfema nulo @ para expresar el importe cuantificacional
interrogativo (por ejemplo, el hungaro, el ruso, etc.). Intuitivamente, pues, la
especificacion visible del cardcter negativo hace superfluo un movimiento explicito para
licenciar estos elementos. Una simple relacion de Acuerdo los identifica y, por medio de
ella, adquieren el ambito necesario para la interpretacion semantica. Si se sigue esta
logica, deberiamos concluir que las palabras-qu se mueven a # no sélo por razones de
cotejo, sino también para ser legitimadas por el operador Q, requisito que las palabras

negativas ya tienen satisfecho morfologicamente®.

% Una solucién sugerente para la legitimacion de las palabras-no postverbales puede ser también la
siguiente. Se puede considerar la particula negativa como un expletivo, de forma paralela a lo propuesto
para el expletivo-qu mi-t en hiingaro. Cualquiera que sea la solucion a la problematica planteada, tenemos
que aceptar la hipdtesis de que la diferencia sefialada entre el espaiiol y el hungaro se debe a la
disponibilidad de la particula negativa en el correspondiente SL en lenguas como el hungaro.
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4.4 RESUMEN

Se han presentado varios argumentos para demostrar que el hingaro puede
seleccionar un elemento funcional F del Léxico, en cuyo caso este desempefia un papel
decisivo en la derivacion. Hemos propuesto que el elemento funcional F estd
opcionalmente presente en la Numeracion de un SL y que proyecta una categoria
delegada con el fin de hospedar los operadores Q y NEG (y posiblemente FOCO) en

hingaro. En este caso se habla de ¥ lexicalizado.

Hemos defendido que para la lexicalizacion del SF es necesario que se cumplan
dos condiciones simultaneas. Por un lado, la Condicién Necesaria, que exige la
presencia de un operador activo en ¥y, por otro, la Condicion Satisfactoria, que
requiere el movimiento explicito del verbo para su adjuncion al nticleo de la proyeccion
delegada. Un operador se considera activo siempre y cuando el constituyente que coteja
su rasgo no-Interpretable se mantenga unido a %, como lo muestran todos los ejemplos

gramaticales que hemos presentado a lo largo de estas paginas.

La presentacion de los dos recursos que tiene el hingaro para construir
interrogativas subordinadas, el Movimiento-qu Efectivo a Distancia y el Movimiento-qu
Parcial con Expletivo-qu, ocupa una parte extensa del presente capitulo. El estudio de
dichos procesos nos ha proporcionado una rica fuente de datos que apoya la presencia
obligatoria de una categoria funcional delegada # en hungaro precisamente en los

contextos que requieren operadores.
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Capitulo 5

EL SALTO DEL OBJETO Y
EL MOVIMIENTO DEL VERBO

5.1. CONCORDANCIA DE OBJETO

Dedicaremos los dos capitulos siguientes a la exploracion detallada de algunos
efectos sintacticos y a delimitar qué principios universales subyacen a su funcionamiento.
Después de haber acufiado en los capitulos anteriores algunos conceptos fundamentales
para la teoria, nos centramos con profundidad en un fendmeno morfo-sintactico presente en
una gran variedad de lenguas de distintas familias, como, por ejemplo, el japonés, el turco,
el vasco, o el hungaro. Se trata de la Concordancia de Objeto (Object agreement), una
relacion de concordancia morfoldgica entre el predicado y su argumento directo. La forma
en la que se manifiesta esta relacion puede variar segiin las lenguas concretas. En vasco,
por ejemplo, el verbo, aparte de especificar el sujeto, lleva también los morfemas que

indican el nimero y la persona del complemento directo.

5.1.1. Datos ilustrativos

Para ilustrar el fendmeno, ofrecemos algunos datos inusuales. Un ejemplo particular
viene del nenets, una lengua samoyeda de la familia uralica, cuyo sistema flexivo posee una
gran riqueza respecto a la especificacion de aspectos determinados del objeto. El verbo esta

capacitado para recibir distintos morfemas que indiquen el numero del objeto en cuestion.
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Los verbos transitivos tienen, por tanto, dos conjugaciones, una de sujeto y otra de objeto
(Salminen 1997). Se puede observar una dependencia interesante entre la conjugacion
verbal de objeto y la aparicion explicita de este elemento en la posicion inmediatamente

. . 1
anterior al predicado .

(1) a. PIDA ngetye®da.

El espera-pres(OBJ-SG.SUJ-3SG)?
“EL le est4 esperando.”

b. Nye xasawam lade®.
Mujer hombre-Ac pega-pret(SUJ-3SG)
“La mujer le peg6 al hombre.”

c. Xasawam NYE lade°da.
Hombre-Ac mujer pega-pret(OBJ-SG.SUJ-3SG)

“(Fue) la mujer (quien) peg6 al hombre.”

' La conexion que define Vilkuna (1997), basandose en el anélisis de Salminen, es diferente de la que aqui
sefialamos. Ella arguye que hay una correlacién entre la conjugacion verbal de objeto y la focalizacion del
complemento directo. Segun esta hipdtesis, el constituyente con foco en posicion preverbal no requiere que el
morfema de Concordancia de Objeto —da esté marcado en el verbo. En caso de que este elemento no reciba
foco, se le permite mostrarse en otra posicion diferente, (1).c, o ser omitido, (1).a. Tales circunstancias
inducen la manifestacion explicita de la Concordancia de Objeto de manera obligatoria. Comparese (1).a y
(1).c con (i):
i) SYITA ngetye®.

El-Ac espera-pres(SUBJ-3SG)

“Le esta esperando a EL.”
Para mas detalles, véase la fuente (Vilkuna 1997). Obsérvese, sin embargo, que el ejemplo de (1).b presenta
una oracion neutra en la que ni recibe foco el complemento directo, ni aparece la morfologia de
Concordancia de Objeto en el predicado. Volveremos al asunto mas adelante.

* Aqui, por razones de interpretabilidad, adaptamos la notacion de la fuente. En el caso de los ejemplos del

nenets, la notacion significa lo siguiente: OBJ-SG=hay Concordancia de Objeto (con objeto singular); SUJ-
3SG=hay concordancia de sujeto (niimero, persona).
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Segiin muestran los ejemplos, se distinguen dos construcciones que requieren la
presencia del sufijo de Concordancia de Objeto (singular) —da en el predicado. Notese,
primero, que, en la oracion de (1).c, el complemento directo xasawam (“al hombre”) no
estd en una posicion adyacente al verbo, puesto que, en nenets, el foco tiene una posicion
sintacticamente determinada. El constituyente focalizado nye (“la mujer”) se coloca delante
del verbo y obliga al complemento directo a ocupar un lugar alejado de este. Esta
configuracion requiere, pues, el empleo de la morfologia explicita de la Concordancia de
Objeto en el predicado. El segundo contexto, ilustrado en (1).a, obliga a que el verbo
adquiera explicitamente la Concordancia de Objeto, y se da al omitir el objeto directo. El
hecho de que el predicado ngatye (“espera”) lleve el morfema —da lo convierte en un verbo

transitivo, por lo cual el significado de la oracion es: “Es €l quien le esta esperando”.

El fenomeno de la Concordancia de Objeto esta muy extendido. La pretension de
este trabajo es analizarlo para entender algo mejor el funcionamiento del SiCo. La hipotesis
que presentamos en este trabajo, utilizando principalmente datos del hungaro, puede ser

extendida a otras muchas lenguas una vez descubiertas las idiosincrasias en cada caso.

5.1.2. Concordancia de Objeto en hungaro

Hemos mencionado ya en un capitulo anterior que el hingaro también tiene
manifestacion explicita de la Concordancia de Objeto en el sistema flexivo verbal. La
peculiaridad de esta lengua por lo que se refiere al aspecto mencionado esta en el caracter
especifico de la concordancia exteriorizada: el morfema que indica la Concordancia de

Objeto varia segun si el SN del complemento directo es definido o indefinido, y, por esta
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razon, se denomina también Concordancia de Definitud. En resumen, el fendmeno de la
Concordancia de Objeto en hingaro se manifiesta en una relacion de definitud entre el
predicado y su argumento interno. El comportamiento del verbo, sin embargo, se manifiesta
de manera inesperada, y para poder ser exhaustivos, hay que precisar el contexto en el que

se evidencia una conjugacion u otra.

Se ha asumido en general, sobre la base de la observacion empirica, que es el SN de
objeto el que determina la eleccion entre los dos tipos de terminacion verbal. El conjunto de
los SSNN con el morfema —#, que marca el caso acusativo y, a la vez, desencadena la
conjugacion verbal de objeto, coincide en gran medida con el de los SSNN definidos. Esta
correspondencia, sin embargo, no es exacta, puesto que ni comprende ni agota los casos en
los que el predicado se ve forzado a manifestarse con la morfologia de objeto (predicado
AC(usativo)). En (2) resumimos los casos en los cuales el verbo concuerda con su objeto

(Cfr. Farkas (1986), Maracz (1990a), Rado (1993), Szabolcsi (1994)):

(2) 1. Si el verbo viene acompaniado de un objeto definido:
a. el SN lleva un articulo definido a(z) (“el/la/los/las”)
Andras lat-ta a film-et.
Andrés ve-pret(AC) la pelicula-Ac
“Andrés vio la pelicula.”
b. nombres propios
Andras lat-ta Vazul-t.
Andrés ve-pret(AC) Vazul-Ac

“Andrés vio a Vazul.”
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c. pronombres personales de tercera persona
Andras lat-ta 6-t/0k-et.
Andrés ve-pret(AC) él-Ac / ellos-Ac
“Andrés le/les vio.”
d. construcciones posesivas y pronombres reflexivos en todas las personas
Andrés lat-ta fid-t / maga-t.
Andrés ve-pret(AC) hijo-su-Ac / si-Ac
“Andrés vio a su hijo/ Andrés se vio a si.”
e. cuantificadores universales (excepto minden- (“fodo”)) y cuantificadores
existenciales (de lectura especifica)
Andras lat-ta mindegyik majm-ot / valamelyik film-et.
Andrés ve-pret(AC) todos mono-Ac / alguna pelicula-Ac
“Andrés vio a todos los monos/ alguna pelicula.”
f. cuantificador universal minden- (“todo”) con articulo definido
Andras lat-ta a (rajta nevetd) minden gyereket.
Andrés ve-pret(AC) el (de-si sonriente) todo nifio-Ac

“Andrés vio a todos los nifios que se rieron de €1.”

I1. Si el verbo viene acompanado de un objeto indefinido:
a. el N se encuentra dentro de un SD posesivo con lectura no-especifica

Chomsky-nak nem olvas-tad vers-é-t*. (Szabolcsi 1994:226 (123))

3 Szabolcsi (1994) razona que para que el SD(eterminante) sea no-especifico en el caso de las construcciones
posesivas, el posesor tiene que haber sido extraido de su sintagma; en caso contrario la interpretacion del SD
es especifica. Afiade, no obstante, que hay un dialecto que acepta en estos casos que el predicado lleve la
morfologia verbal NOM:
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Chomsky-Dat no lees-pret(AC) poema-su-Ac
“No has leido ningiin poema de Chomsky.”
b. el SN es posesivo y recibe interpretacion especifica
Andrés lat-ta egy osztalytars-at a szinhdz-ban.
Andrés ve-pret(AC) un clase-compaiero-Ac el teatro-Loc

“Andrés vio a uno de sus compaiieros de clase en el teatro.”

La morfologia verbal que no manifiesta Concordancia de Objeto es llamada
nominativa, por consiguiente, se utiliza el término verbo/predicado NOM(inativo) a lo
largo de este trabajo. Antes de analizar los contextos presentados en (2), los comparamos
con aquellos otros que exhiben un verbo con el otro tipo de conjugacion. Estos contextos

también pueden incluir complementos directos, conforme lo muestran los ejemplos de (3):

3) 1. Si el verbo viene acompanado de un objeto definido:
a. pronombres personales (excepto tercera persona)
Andrés en-gem/té-ged/mi-nket/ti-teket lat-ott.
Andrés yo-Ac/ta-Ac/nosotros-Ac/vosotros-Ac ve-pret(NOM)
“Andrés me/te/nos/os vio.”
b. cuantificadores universales minden (“todo”), sok (“‘mucho”), etc.
Andras meg-néz-ett minden fénykép-et.

Andrés PERF-mira-pret(NOM) toda foto-Ac

) Chomsky-nak nem olvas-tal vers-é-t.
Chomsky-Dat no lees-pret(NOM) poema-su-Ac
“No has leido ningin poema de Chomsky.”
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C.

“Andrés mir6 todas las fotos.”
el objeto sin morfologia de acusativo
Andras a kiralynd-vel tancol-t.
Andrés la reina-con baila-pret(NOM)

“Andrés bailo con la reina.”

I1. Si el verbo viene acompariado de un objeto indefinido.

a.

el SN con interpretacion no-especifica
Andras macskat lat-ott a szinhaz-ban.
Andrés gato-Ac ve-pret(NOM) el teatro-Loc

“Andrés vio un gato en el teatro.”

. cuantificadores existenciales

Andréas meg-néz-ett néhany fénykép-et.
Andrés PERF-mira-pret(NOM) alguna foto-Ac

“Andrés mir6 algunas fotos.”

. el objeto sin morfologia de acusativo

Andras lo-vak-rol almod-ott.
Andrés caballo-plu-sobre suefia-pret(NOM)

“Andrés sonaba con caballos.”

Segun se aprecia observando los datos de (2) y (3), no hay una correlacién inmediata y
directa entre la morfologia verbal y el tipo de SN de objeto en las oraciones. Tanto los
SSNN que acompafian a predicados AC como aquellos que se unen a verbos NOM

muestran una gran heterogeneidad semantica.
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Para poder formular una explicacion coherente, asumiremos que los verbos NOM
no muestran concordancia morfoldgica explicita con sus objetos, es decir, el fenomeno de
la Concordancia de Objeto en hungaro se reduce a los verbos AC. Obsérvese que el caso
morfologico del SN de objeto, el morfema —¢, es homogéneo en (2), precisamente en aquel
paradigma en el que el predicado se presenta con la forma adecuada de la conjugacion AC”.
En cambio, acompanando a los verbos NOM, el objeto puede llevar cualquier morfema de
Caso (véase por ejemplo, (3).c). Consiguientemente, la Concordancia de Objeto en esta
lengua se manifiesta, ante todo, en la morfologia de los elementos, y no como

consecuencia de la propiedad de definitud del complemento directo’.

Queremos resaltar, ademas, otra consideracion importante que se desarrolla en este
trabajo. La mayoria de los estudios que tratan de desvelar la diferencia entre los dos
paradigmas de flexion verbal del hungaro sugieren que el empleo de uno u otro depende de
las propiedades semanticas del SN de objeto que acompana al verbo. No obstante, se ha
podido comprobar que la clase de elementos que desempefia esta funcidon sintactica
presenta gran heterogeneidad, por tanto, dificilmente se llega a conclusiones relativamente
simples. De modo que nuestra investigacion ha optado por una aproximacion diferente, y
defiende que el desencadenante del fendmeno de la Concordancia de Objeto es el verbo. La
seleccion de un determinado morfema verbal define también el orden neutro de las
oraciones con objeto, puesto que tiene conexion directa con las propiedades sintacticas de

una oracion. Con mayor generalidad, en lo que sigue, nos dedicaremos a demostrar que el

* Se supone, que el morfema nominal -¢ indica el Caso acusativo en los nombres. De ahi que se haya optado
por llamar a la conjugacion verbal AC(usativa), puesto que siempre va acompaiiada por objetos que llevan
este morfema. Por analogia, la otra conjugacion se denominara NOM(inativa).

> Esta conclusion coincide con la de Radé (1993) para el hiingaro y con la de Eng (1991) para el turco.
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fenomeno de la Concordancia de Objeto es un recurso del Sistema para satisfacer una

necesidad conceptual: el cotejo de [,tr' "] con el rasgo caracteristico de la fase v.

5.2. DATOS EMPIRICOS

Para empezar, conviene que nos familiaricemos con un aspecto que forma parte de
la justificacion de la tesis que se desarrolla en este trabajo. Las oraciones que describimos
en breve han sido los primeros datos que nos han sugerido efectuar un anélisis mas
profundo de las construcciones con complemento directo. Véanse, ahora, los datos
presentados ya en el Capitulo 2 y repetidos aqui en (4) y (5). La oracion se entiende como

respuesta neutra a la pregunta: Mit csinalt Janos? (““;Qué hizo Juan?”):

(4) Janos egy konyv-et olvas-ott.
Juan un libro-Ac lee-pret(NOM)

“Juan ley¢ un libro.”

(5) Janos olvas-ta a konyv-et.
Juan lee-pret(AC) el libro-Ac

“Juan leyo el libro.”

Estos datos reproducen algunas opciones de los paradigmas introducidos en (2) y (3) en

cuanto que el verbo de cada oracion se presenta acompaiiado por un SN objeto. Las

oraciones tienen una interpretacion neutra en ambos casos, y exhiben el orden neutro de
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constituyentes de las oraciones hungaras®. El predicado NOM de (4) toma un SN indefinido
en posicion preverbal y el predicado AC de (5) un SN definido ubicado detras de si. Debido
al hecho de que el hungaro permite desplazar elementos con gran flexibilidad, los datos de
nuestro analisis se componen del minimo nimero de constituyentes necesarios para las
construcciones sintacticas que reflejan los fenémenos en cuestion. Los datos de (4) y (5)
reflejan la realidad de dos ordenes neutros de palabras dependiendo de la conjugacion
verbal del predicado. Exhiben un orden de palabras SOV precisamente aquellos casos en
los que el objeto directo posee una interpretacion no-especifica’. Por el contrario, el orden

. 8
neutro de una oracion simple con un verbo AC es SVO".

% Tradicionalmente se consideraba que el hungaro pertenecia al grupo de lenguas que manifiesta un “orden
libre de palabras”, puesto que los constituyentes (sobre todo en oraciones simples que incluyen tan sélo un
predicado con sus dos argumentos basicos) pueden aparecer en practicamente cualquier orden sin cambio de
significado. Aunque esta observacion sea cierta, datos adicionales han ayudado a demostrar que las lenguas
que parecian no-configuracionales en realidad se atienen a un patrén subyacente comin que luego se puede
alterar por razones independientes. Maracz (1990b) reconoce la validez de los argumentos de Kiefer (1967) y
Horvath (1995), quienes defienden que el orden no-marcado en esta lengua es SVO basando su razonamiento
en la observacion de variantes de contextos de discurso, pero presenta razones para defender que el orden
subyacente de cualquier oracion del hungaro es SOV. Para explicar esta discordancia, Maracz concluye que la
alteracion visible se debe a la subida ciclica del verbo en esta lengua a lo largo de la derivacion.

El trabajo de Maracz es sugerente; sin embargo, es preciso hacer una advertencia al respecto. El
paradigma utilizado como ejemplo por este lingiiista revela que llega a estas conclusiones a través de un
analisis de oraciones con objetos definidos, los cuales inducen al predicado a llevar la morfologia verbal AC.
Nuestra hipétesis relativa a los predicados AC coincide con el resultado del analisis del discurso realizado por
Marécz.

7 Todos los definidos son especificos, salvo en casos muy concretos (por ejemplo, en espafiol “Quiero
encontrar la criada perfecta”), mientras que los indefinidos pueden tener ambas lecturas: especifica o no-
especifica. El término especifico se entiende aqui como algo conjeturado bien por contexto lingiiistico, bien
por contexto pragmatico. Para facilitar la exposicion, utilizaremos SSNN definidos para indicar especificidad
y SSNN indefinidos si la interpretacion es no-especifica.

La conclusion del parrafo anterior es de Rado (1993), quien utilizé datos semejantes a (4) y (5) para
afirmar que existen dos tipos de 6rdenes con objeto y que ambos son el resultado de movimientos sintacticos,
tanto del verbo como del objeto. Obviamente, sus instrumentos de analisis no se ajustan a los que utilizamos
aqui, pero varias de las observaciones hechas por ella serviran como punto de partida para nuestro estudio.
Primeramente, su exploraciéon de estos datos encierra un gran valor, puesto que ha conseguido definir la
diferencia de interpretacion en términos semanticos. Esta autora concluye que la posicion postverbal esta
disponible para un objeto con interpretacion neutra con tal que este elemento sea especifico, frente a la
posicion preverbal, donde el objeto recibe una lectura no-especifica y existencial. Este resultado apoyara
nuestro analisis, que se concibe dentro de un enfoque sintactico.

¥ Conforme al espiritu minimalista, todos los elementos 1éxicos de la oracion entran en la derivacion en sus
lugares tematicos respectivos y se desplazan segin sus necesidades de cotejo. El verbo se une primero al
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Nuestra propuesta es que el objeto de las oraciones con predicados NOM en
hiingaro tiene que moverse explicitamente a una posicion preverbal para satisfacer una
necesidad de cotejo de la categoria v, mientras que, en el caso de los predicados AC, es la

propia morfologia verbal la que esta capacitada para satisfacer este requisito.

El esquema de nuestra argumentacion es el siguiente. Primero, se defiende que el
movimiento propuesto para el complemento directo de los verbos NOM difiere
conceptualmente del fenémeno llamado Objeto Desplazado (Object Shift)’, que se da en
algunas lenguas germdnicas. Justificamos esta premisa comprobando que las condiciones
que aseguran que nos encontramos ante un Objeto Desplazado no se cumplen en dos puntos
fundamentales: primero, el verbo no se mueve fuera del SV; y segundo, el cotejo de los
rasgos-¢ de v no es el motivo, sino la consecuencia, del movimiento explicito. Terminamos
la argumentacion presentando pruebas a favor de diferenciar el lugar de aterrizaje del
complemento directo de los predicados NOM de la posicion en la que se encuentra el
complemento directo de un verbo AC, una vez que ha sido desplazado desde su posicion
tematica. Se establecen los diferentes motivos por los que el argumento directo de los dos
tipos de verbo se desplaza a una posicion preverbal. Se concluye que la seleccion de la
morfologia verbal forma parte integrante del SiCo, puesto que influye en el desarrollo de

las derivaciones.

objeto directo y se proyecta (SV). Al tratarse de elementos hermanos, el orden que les corresponde en la
derivacion es flexible. Para facilitar la exposicién, asumimos el orden basico de SVO, que coincide con el
orden que se observa en (5). Esta opcion no afecta a las conclusiones tedricas de nuestro analisis.

? La expresion Objeto Desplazado se debe a Holmberg (1986), quien observo que los pronombres débiles de
objeto en las lenguas escandinavas se someten a este tipo de desplazamiento. La bibliografia posterior ha
adaptado sus conclusiones, pero ha diferenciado entre el fenomeno del desplazamiento de pronombres y el de
sintagmas determinantes completos. Es en este sentido como emplearemos el término aqui. Holmberg
establece también una restriccién, conocida ahora como Generalizacion de Holmberg (Holmberg's
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5.3. LA RELEVANCIA DEL SALTO DEL OBJETO FRENTE AL OBJETO

DESPLAZADO

No es la primera vez que se ha propuesto un movimiento explicito del argumento
directo a una categoria superior. Partimos de la hipotesis de que el orden tematico para

todas las derivaciones es SVO en la configuracion cuya representacion arbdrea se aprecia

en (6)':
(6) Sv
sujeto o~
Ve NAY
T~
\'A NP

PN
objeto

Hemos mostrado que en oraciones como las de (4), con un predicado NOM, se
requiere el movimiento explicito del SN de objeto por encima del verbo para alcanzar el

orden con interpretacion neutra. Sin lugar a dudas, los datos muestran una semejanza

Generalization), que autoriza el Objeto Desplazado sélo si el verbo ha subido a una posicion exterior al SV.
Para mas detalles, véase Holmberg (1997).

' Notese que en la configuracion de (6) el predicado entra en una relacion de hermandad con su complemento
directo (argumento interno) y, por tanto, el orden entre estos dos constituyentes es reversible. En este trabajo,
al hablar de orden neutro nos referimos a un orden sin condicionamientos discursivos especiales que fuercen
una alteracion del orden, asi como a estructuras exclusivamente enunciativas, y no interrogativas, imperativas,
etc. No obstante, tenemos que precisar que aqui queremos indicar algo distinto con respecto a la situacion
configuracional de estos elementos. Para evitar este tipo de confusion, recuérdese que hemos definido el
orden de constituyentes como SOV siempre y cuando el objeto directo haya alcanzado su posicion preverbal a
través de la operacion sintactica Movimiento.
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formal con el fendmeno conocido como Objeto Desplazado (Jonas y Bobaljik (1993);
Bobaljik (1994); Zwart (1997a; 1997b); Jonas (1996); Bobaljik y Jonas (1996); Collins y
Thrainsson (1996); Holmberg (1997); Bobaljik y Thrainsson (1998) y trabajos alli citados).
No obstante, después de un estudio escrupuloso, hemos llegado a la conclusion de que la
similitud es tan solo superficial: la subida del objeto en un contexto que encierra un verbo
NOM en htungaro no exhibe las propiedades que se han comprobado en las lenguas en las
que se da dicho fenomeno. El objetivo de esta seccion (5.3) es mostrar que el movimiento
del complemento directo de (4) define un fendémeno distinto en su naturaleza, que

denominamos Salto del Objeto.

5.3.1. Movimiento del objeto fuera del SV

A continuacioén, se repasan brevemente las diferencias fundamentales entre los dos
tipos de movimiento de objeto para subrayar que las condiciones y resultados de los
procesos no coinciden, de modo que se dispone inmediatamente de un argumento
descriptivo que justifica la separacion. Luego, pasamos a presentar los argumentos a favor

de analizar (4) como una muestra del Salto del Objeto.

En primer lugar, el Objeto Desplazado esta definido como el movimiento del
complemento directo por encima de unos elementos especificos, como, por ejemplo, ciertos
adverbios oracionales, cuantificadores flotantes, el adverbio negativo de la negacion

oracional (7), etc.

(7) Holandes (Zwart 1997b:253 (18))
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Jan heeft het boek niet gelezen t.
Juan ha el libro no leido

“Juan no ha leido el libro.”

El argumento interno del predicado NOM del htiingaro, en cambio, no puede subir

por encima de ninguno de los elementos citados, segun lo muestra (8).

(8)  Hungaro
*Frédi ujsag-ot gyakran olvas-ott ¢.
Frédi periddico-Ac frecuentemente lee-pret(NOM)

Cfr. “Frédi leia frecuentemente el periodico.”

El complemento directo indefinido de esta oracion tiene que aparecer en una posicion
adyacente al predicado, un requisito que se justifica debidamente mas adelante. Recuérdese
la hipotesis que defiende que los elementos enumerados anteriormente, tales como algunos
adverbios, entre ellos el negativo, o los cuantificadores flotantes, marcan la periferia
izquierda de la proyeccion verbal. Por consiguiente, se confirma que un elemento tematico
que aterriza en una posicion a la izquierda de dichos constituyentes se encuentra fuera del

ambito verbal, concretamente, fuera del SV''. El hecho de que el hiingaro no permita tal

"' Los primeros trabajos que planteaban la existencia de un SConco para recibir el objeto desplazado en
islandés fueron Déprez (1989) y Wyngaerd (1989). Chomsky (1995 Cap.2) primero adopta esta hipotesis y
luego la sustituye por la teoria de la categoria funcional v (Chomsky 1995 Cap.4), cuyo especificador
hospedara el objeto desplazado. Existen muchas otras propuestas que siguen la linea de la primera o la
segunda hipotesis. Para argumentos a favor de la primera, véanse Jonas y Bobaljik (1993); Jonas (1996);
Bobaljik y Jonas (1996); Zwart (1997a, 1997b). Trabajos que siguen la segunda linea con algunos cambios
son Collins (curso impartido en el [.U.O.G, 1998); Collins (1997), que proyecta un STr(ansitivo) por encima
del SV; Boskovi¢ (1997c¢).
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desplazamiento nos lleva a concluir que en este caso la posicion que alcanza el argumento a
través del Salto del Objeto no esta fuera del sintagma del predicado (Sv-V). Precisamente,

esta consideracion constituird uno de los argumentos mas importantes de este capitulo.

5.3.2. Motivo del desplazamiento

Se considera que el motivo principal para el Objeto Desplazado es el cotejo del
rasgo [Caso]'%. En la propuesta de Chomsky (1995 Cap.2), se proyectaban las categorias de
Concordancia (SConcp y SConcs), cuyos especificadores servian para cotejar el rasgo de
Caso de los dos argumentos del verbo: el objeto y el sujeto. La mayor aportacion de esta
teoria fue la reduccion de la complejidad operativa del Sistema. Se exigia que todo cotejo
de Caso estructural se realizase en un solo tipo de configuracion: especificador-nucleo (a
través del nucleo Conc®). En relacién con el Caso Acusativo, la operacion implicaba un
movimiento explicito del verbo (V°) para adjuntarse a la cabeza del SConco (Concg®),
segun lo muestra la figura de (9). Johnson (1991), y trabajos derivados (por ejemplo,
Koizumi (1995), Lasnik (1995, 1999))"*, demostraron que el Objeto Desplazado se realiza

en inglés también de manera explicita.

'2 En el marco tedrico pre-minimalista (por ejemplo Chomsky 1986), el cotejo del rasgo estructural de Caso
se efectia en las configuraciones de especificador-nicleo o nucleo-complemento. El SN recibe Caso
Nominativo si se coloca en el especificador de SFlex, mientras que se adjudica Caso Acusativo al SN que
entra en relacion de complemento con un verbo transitivo.

" Véase Larson (1988), quien propuso el movimiento explicito del verbo inglés basandose en las propiedades

de construcciones de doble objeto; y Travis (1992), quien proyectd primero una categoria funcional (SAsp)
entre dos capas de SV para explicar el cotejo de Caso.
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9) SConco

/\
Esp o~
Concg’® SV
/\
A% NP
PN
NAC

En un trabajo posterior, Chomsky (1995 Cap.4) se ve obligado a renunciar a la
categoria SConc por razones conceptuales, y propone que el cotejo entre el verbo y sus
argumentos se realiza, o bien con relacion a v, o bien a través de Flex. La opcionalidad de
mover el objeto visiblemente, como en islandés (7), o no, como en inglés, se debe a la
preferencia del Sistema de desplazar el constituyente en la sintaxis abierta o mover tan s6lo

un rasgo formal (Caso) en la sintaxis encubierta, respectivamente.

Datos como las oraciones del islandés presentadas en (10) y ejemplos similares
encontrados en otras lenguas parecen dificultar una descripcion clara de los hechos
configuracionales. Ambos ordenes de palabras, tanto el objeto movido a una posicion
preverbal (SOV) como el pospuesto al predicado (SVO), sin movimiento explicito, se dan y

son gramaticales.

(10)  Islandés (Bobaljik & Thrainsson 1998:53 (20))
a. Eg las prjdr beekur; ekki t,.
Yo leo-pret tres libros no

“No lei tres libros.”

b. Eg las ekki prjdr beekur.
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Yo leo-pret no tres libros

“No lei tres libros.”

Este tipo de opcionalidad no tiene facil cabida en la teoria minimalista, que requiere
que cualquier movimiento sintactico esté motivado bien por necesidades conceptuales del
Sistema, bien por las condiciones impuestas por las interficies. Si se acepta que se efectia
el desplazamiento explicito del objeto prjar beekur (“tres libros™) con el fin de cotejar el
Caso estructural, (10).a, no se entiende la gramaticalidad de la segunda oracién, (10).b,
porque eso implicaria que este rasgo no se ha cotejado en aquellas construcciones en las

que el SD de objeto se queda en su posicion original',

Aunque no estamos en posicion de poder dar respuesta a la cuestion planteada en el
parrafo anterior, queremos defender que la opcionalidad en cuanto a la posicion del objeto
con respecto al verbo en hungaro, responde a las distintas necesidades sintacticas que
presentan las derivaciones formadas a partir de selecciones léxicas desiguales. En este
trabajo mantenemos la hipotesis tedrica de que la subida del argumento interno mediante un
Salto del Objeto se debe a la necesidad conceptual de cotejo del Sistema para generar una
derivacion gramatical. Por un lado, los rasgos-¢ (no-Interpretables) de v necesitan ser
cotejados con los correspondientes del objeto. Por otro lado, segin hemos argumentado
PPE]

anteriormente en el Capitulo 2, dicho elemento funcional lleva también un rasgo [utr

que requiere el desplazamiento explicito de un elemento adecuado. Obsérvese que el cotejo

'* Bobaljik y Thrainsson (1998) proponen que el cotejo de Caso se realiza in situ indistintamente de la lengua.
Aunque en la linea de Chomsky (1995 Cap.4), optan por una perspectiva diferente respecto a la motivacion
del movimiento del objeto. Inspirandose en los trabajos de Diesing (1992) y otros, declaran que el
desplazamiento depende de la naturaleza de la informacion atribuida al SN. (Para mas detalles, véase la
fuente). En la misma linea, Rad6 (1993) para el hungaro.
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podria producirse en una relacién de Acuerdo a distancia; en cambio, el rasgo [,tr' "] de v,
por tener la propiedad PPE, requiere que se proyecte un constituyente en el especificador
del elemento funcional. Suponiendo que el SN de objeto es capaz de cotejar el rasgo [4tr" "]
—dando por supuesto que puede cotejar los rasgos-¢@—, este constituyente se ve obligado a
desplazarse de manera explicita, como en (4). Consecuentemente, a la vez que se establece
la relacion de Acuerdo entre los rasgos-¢ analogos, se ocasiona el Salto del Objeto al
[Esp,Sv] (11). Nétese que el objeto desplazado de esta forma no se mueve fuera de la

proyeccion verbal Sv-V, conforme a la observacion empirica que se ha deducido de

ejemplos como (8).

5.3.3. El fenomeno de la Incorporacion

En esta seccion se quiere desarrollar un argumento que preste apoyo tedrico y
empirico a nuestra hipotesis sobre el Salto del Objeto de los predicados NOM. Nuestro
objetivo es doble, puesto que no sblo se trata de presentar una prueba mas sino también de
comprobar que el fendémeno conocido como /ncorporacion, y defendido por muchos para

los casos sefialados en (4) (Horvath (1986); Brody (1990); E.Kiss (1993, 1994); Maracz
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(1990b, 1991)"°, es consecuencia directa del proceso sintictico del Salto del Objeto.
Ciertamente, la Incorporacion se ha definido como un proceso que pertenece al dmbito
semantico. En cambio nuestra teoria proporciona los motivos formales que son necesarios
para preparar el terreno que convierte al complemento directo y al verbo en una unidad

semantica por medio de la Incorporacion.

Los andlisis citados consideran a los constituyentes que aparecen delante del
predicado como semanticamente incorporados al V, formando con €l un verbo complejo. Se
ha demostrado que los elementos que pueden aparecer en la posicion preverbal adyacente al
predicado muestran un comportamiento sintdctico comun Yy, paralelamente, otras
propiedades importantes que son la consecuencia directa de la falta de independencia
semantica (Cfr. E.Kiss (1994)). Maracz (1991) identifica cuatro caracteristicas principales
del tipo de construcciones en cuestion para apoyar la teoria de la Incorporacion en aquellos

casos en los que las oraciones neutras contienen un predicado NOM.

(12) a. El objeto no lleva articulo;
b. la interpretacién semantica del objeto+verbo es la de un predicado complejo;
c. el objeto tiene que guardar una adyacencia estricta con el predicado;

d. los objetos preverbales no concurren con particulas PERF.

Uno de nuestros objetivos es comprobar, a lo largo de la presentacion, que el

desplazamiento del complemento directo a la posicion preverbal por medio de un Salto del

¥ Se encuentran argumentos en contra de esta aproximacién en Radé (1993), quien alude también a la prueba
semantica para la incorporacion nominal de Mithun, aplicada por Maleczki a los objetos preverbales en
hungaro. Segun este anlisis, existen dos posiciones tematicas diferentes para el objeto en esta lengua.
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Objeto implica la verificacion plena de las observaciones de (12). El cumplimiento fiel de
estos criterios, pues, implica la unién en alto grado de los dos elementos implicados, lo que
sugiere, en términos sintacticos, que se encuentran en la misma proyeccion maxima. La
relacion especificador-nicleo es precisamente la que mejor refleja tal unidad y en la que se

supone que entran el objeto directo desplazado y el verbo.

Respecto a (12).a, el predicado NOM no es compatible con un articulo definido,
solo nombres con articulos indefinidos pueden estar en esta posicion preverbal'®
(volveremos a este punto concreto en el Capitulo 6). Por lo que se refiere al punto (12).b,
debe ser deducido de manera automatica de la concepcion teorica’, puesto que, conforme a
los presupuestos de la teoria, el componente de la interpretacion semantica no interfiere en
los procesos sintacticos. Los argumentos que tratan de apoyar al punto (12).c ofrecen la
posibilidad de demostrar la diferencia fundamental entre los datos expuestos en (4) y (5),
desde una perspectiva sintactica. Y, por ultimo, el punto (12).d describe un hecho empirico,

cuya justificacion conceptual serd el tema central de la primera seccion del Capitulo 6.

' Con lectura no-especifica (Rado 1993). Este estado de cosas sugiere que, antes que la forma morfolégica,
son los rasgos formales los que deciden las relaciones del SiCo. Por esta razon, es posible que egy ujsag-ot
(“un periddico”) pueda tener una arquitectura de rasgos distinta en las diferentes amalgamas de rasgos
formadas en el Léxico.
1) Dani egy ujsag-ot olvas-ott.
Dani un periédico-Ac lee-pret(NOM)
“Dani leia un periodico.”
(i1) Dani olvas-ott egy Gjsag-ot.
Dani lee-pret(NOM) un periddico-Ac
En efecto, se puede percibir una pequefia diferencia en la interpretacion de ambas oraciones, que trataremos
mas adelante. Por tanto, lo referente a la arquitectura de rasgos del SN es toda una hipotesis, cuya
justificacion requeriria una investigacion profunda tanto de los procesos internos al Léxico, como del
funcionamiento sintactico de los sintagmas determinantes.

7 Para una justificacion detallada desde un enfoque semantico, véase E. Kiss (1994). Segun esta autora, la
relacion entre el predicado NOM vy el elemento preverbal se construye en tres niveles: forman una unidad
Iéxica y semantica y, en el caso de las particulas PERF, fonologica también.
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5.3.3.1. La cuestion de la unidad sintactica entre verbo NOM y objeto

En primer lugar, y con el fin de emprender la justificacion de los puntos enumerados
en (12), queremos mostrar que la union sintactica que se establece entre el predicado NOM
y su complemento directo preverbal es distinta en cuanto a su naturaleza de la que se forma
entre un predicado AC y su objeto directo desplazado a una posicion preverbal. Nuestra

intencion es ilustrar las dificultades con las que se encontraria un acercamiento unificador.

Para empezar, la perspectiva distribucional nos proporciona un instrumento
interesante. Demostramos que ningun elemento puede separar el objeto directo preverbal

del predicado NOM en oraciones afirmativas simples. Obsérvense los datos siguientes:

(13) a. *Péter level-ek-et gondosan fir.

Pedro carta-plu-Ac cuidadosamente escribe-pres(NOM)
“Pedro escribe las cartas con mucho cuidado.”

b. *Péter level-ek-et, ha ide-je enged-i, ir.
Pedro carta-plu-Ac si tiempo-su permite-pres(AC) escribe-pres(NOM)
“Pedro, si tiene tiempo, escribe cartas.”

c. *Péter level-ek-et gondosan és figyelmesen ir.
Pedro carta-plu-Ac cuidadosamente y atentamente escribe-pres(NOM)

“Pedro escribe cartas con mucho cuidado y atencion.”
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La oracion de (13).a incluye un adverbio de manera cuya funcion tipica es modificar
semanticamente al verbo, lo que hace que normalmente aparezca en posicion preverbal. Sin
embargo, se cumple la prediccion: la derivacion no permite que se separe el objeto de su
predicado NOM. Igualmente, la oracion de ((13).b), en la que una clausula de
complementante-si precede al predicado, resulta agramatical. Un tercer tipo de prueba se
ofrece en (13).c, donde se ha intentado insertar una coordinacion de adverbios delante del
verbo con el mismo resultado que en las inserciones anteriores. Los dos adverbios de
manera que se coordinan, igual que en el caso de un solo adverbio, no producen una

oracion gramatical.

Las siguientes oraciones ponen de relieve de forma todavia mas patente la union
estricta que venimos defendiendo. Al someter este tipo de construccion al proceso de
Anteposicion del SV (VP-preposing), el verbo topicalizado lleva consigo todo su sintagma a
la posicion de inicio de oracion (14).a. La agramaticalidad de (14).b ilustra que, segtin lo

esperado, ningin elemento puede colocarse entre el predicado y su complemento directo.

(14)  a. [syUjsag-ot olvas-ni], M6ni nem képes .
Periodico-Ac lee-inf Moni no capaz
“De leer el periddico, Moni no es capaz.”
b. *[svUjsag-ot Moni olvas-ni], nem képes .

Peridédico-Ac Moni lee-inf no capaz

Concluimos, pues, que las oraciones de (13) y (14) constituyen una prueba de

caracter distribucional en favor de la hipotesis de que, en el caso de los predicados NOM en
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htingaro, el complemento directo de la oraciéon sube por encima de su verbo desde la

posicion tematica en la que ha sido inicialmente fusionado.

5.3.3.2. La falta de union sintactica entre verbo AC y objeto antepuesto

La argumentacion anterior constituye una prueba convincente para defender la
unioén sintactica estrecha entre el predicado NOM y su objeto preverbal (en oraciones
afirmativas simples). A continuacion examinamos de nuevo los mismos contextos, pero
esta vez empleando datos que se articulan en torno a un predicado transitivo con su
conjugacion AC. Se ha mencionado anteriormente que el orden neutro de este tipo de
oraciones es SVO, es decir, el complemento directo ocupa una posiciéon posverbal. Las
oraciones de (15) muestran construcciones donde el objeto interno al verbo se ha sometido
a algln procedimiento sintactico'®, como la topicalizacion' o la FOCALIZACION, que

exigen en hingaro que este tipo de constituyente aparezca antes de su predicado. Al insertar

' Distintas convenciones tipogréficas para los constituyentes desplazados sefialaran de ahora en adelante el
tipo de proceso mediante el que se ha realizado la subida.

19 En efecto, Szabolcsi (1986) proporciona un listado de diagnosticos para revelar la naturaleza de un
elemento antepuesto en la oracion; concretamente, comprueba si ese constituyente tiene los rasgos
caracteristicos de un tdpico. (Aqui trataremos tan sélo el caso en que el elemento antepuesto es el
complemento del predicado). Segin esta lingiiista, los “topicos, pero no otros constituyentes preverbales
pueden ser sucedidos por adverbios oracionales como fegnap (“ayer”). La oracion de (i) es una respuesta
natural a la pregunta: Mit csinalt tegnap nagymama? (“;Qué hizo ayer la abuela?”).
i) Tegnap nagymama el-készit-ette a rétes-t.
Ayer abuela (ayer) PERF-hace-pret(AC) el strudel-Ac
“Ayer la abuela termind de preparar el strudel.”
Podemos comprobar también la observacion de Maracz (1990b) de que el verbo no se ha movido desde su
propio sintagma, circunstancia esta cuya veracidad estd reforzada por la aparicion de una particula PERF en
posicion preverbal adjunta al predicado. Consecuentemente, esto implica que en la oracion (i), en la que el
objeto aparece delante del verbo, el elemento desplazado tiene que estar topicalizado.
(ii) A rétes-t, tegnap el-készit-ette nagymama.
El strudel-Ac ayer PERF-hace-pret(AC) abuela
“El strudel, 1a abuela lo hizo ayer.”
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de nuevo los elementos intervinientes de los ejemplos de (13), las oraciones con verbos AC

son plenamente gramaticales.

(15) a. A level-et, (Péter) gondosan meg-ir-ta az-t.

La carta-Ac Pedro cuidadosamente PERF-escribe-pret(AC) aquello-Ac
“La carta, (Pedro) la escribié con mucho cuidado.”

b. A LEVEL-ET ir-ta gondosan meg Péter.
La carta-Ac escribe-pret(AC) cuidadosamente PERF Pedro
“Fue la carta lo que Pedro escribié con mucho cuidado.”

c. A LEVEL-ET, ha ide-je enged-i, ir-ja meg Péter (még ma).
la carta-Ac si tiempo-su permite-pres(AC) escribe-pres(AC) PERF Pedro aun hoy
“Es la carta la que escribird Pedro hoy, si le da tiempo.”

d. 4 level-et, gondosan és figyelmesen meg-ir-ja az-t Péter (még ma).
la carta-Ac cuidadosamente y atentamente PERF-escribe-pres(AC) aquello-Ac Pedro atin hoy

“La carta, Pedro la escribira hoy con mucho cuidado y atencion.”
e. A level-et ki ir-ta?
La carta-Ac quién escribe-pret(AC)

“;Quién escribio la carta?”

Se puede observar que los procesos de focalizacion, interrogacion o negacion
inducen un fendomeno de inversion entre el V y la particula PERF en las oraciones
hungaras, frente a la topicalizacion, que mantiene el orden natural, ilustrado por (15).a (Cfr.
Maracz 1990b). Véase, primero, el proceso de topicalizacion. Tanto el adverbio simple

gondosan (“cuidadosamente’), como la coordinacion de adverbios gondosan és figyelmesen
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(“cuidadosamente y atentamente”), insertados entre el predicado AC y su objeto
antepuesto, dan como resultado oraciones gramaticales. De acuerdo con lo ya mencionado,
se ha propuesto y defendido que este tipo de adverbios marcan la periferia izquierda del SV
y, por tanto, se concluye que la topicalizacion de un objeto directo saca este constituyente

fuera de la proyeccion verbal.

El otro proceso ilustrado por los datos de (15) presenta el mismo resultado. Al
focalizar el objeto para obtener la configuracion OV, el verbo, como sabemos, se tiene que
desplazar para adjuntarse a la categoria funcional ¥ dejando atras la particula PERF, que
suele preceder al verbo en el orden neutro. En (15).b se inserta el adverbio gondosan
(“cuidadosamente™) sin ningin perjuicio en cuanto a la gramaticalidad de la oracion. El
ejemplo de (15).c inserta una clausula condicional con el mismo resultado. La
gramaticalidad de estas oraciones revela que tanto el procedimiento de la topicalizacion
como el de la focalizacion estan permitidos y, al mismo tiempo, se excluye la posibilidad

de suponer que el objeto directo antepuesto esté en [Esp,Sv], una posicion-A%.

La oracion de (15).e confirma nuestra conclusion de manera todavia mas rotunda.

La insercion de una palabra-qu en la oracion revela que se ha generado una categoria
. . 21 .

funcional F que hospeda este elemento, y a cuya cabeza se adjunta el verbo™ . El objeto se

coloca al inicio de la oracion dejando que la palabra-qu ki (“quién”) interrumpa la

% Hemos argumentado en el Capitulo 4 que no existe restricciéon alguna, contrariamente a lo que se pensaba
antes, que prohiba la aparicion de otro constituyente que no sea un SN de argumento en el especificador de
Flex. Tradicionalmente, este especificador fue considerado como una posicion-A. A partir de Bonet (1990),
para el espaiiol se ha aceptado la tesis contraria, aunque se ha mantenido que los rasgos-¢ de Flex se cotejan
con los de un SN de argumento. Aqui se utiliza el término posicion-A y posicion-A en el sentido definido en
el Capitulo 4. Segun esta perspectiva, se puede afirmar que el complemento directo antepuesto a su predicado
AC se encuentra en una posicion-A.

2! yéase la discusion pertinente en los Capitulos 3 y 4.
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secuencia O-V. Esto confirma una vez mas que el complemento directo preverbal de los
dos tipos de predicados ocupa diferentes posiciones. Estos hechos de distribucion implican
que, si el objeto del verbo NOM constituye un especificador para v, el complemento directo

del verbo AC no sigue el mismo camino.

Concluimos, pues, que este Ultimo ocupa una posicion-A en los contextos
ejemplificados en (15). En cambio, por lo que se refiere al comportamiento de los objetos
de los predicados NOM, los datos de (4) y (13) sugieren una via diferente para entender el
término semantico de “Incorporacion”. En el presente trabajo, se define la nocion de

Incorporacion de un objeto interno al predicado de la forma siguiente:

(16)  Incorporacion de Objeto:
Resultado del proceso del Salto del Objeto, de acuerdo con el cual el Sistema
desplaza al complemento directo del predicado NOM de forma que dicho

constituyente vuelve a proyectarse como un especificador para v.

La hipotesis de la Incorporacion y las evidencias extraidas a partir de ella
proporcionan_argumentos importantes a favor de nuestra hipotesis, puesto que prueban que
el objeto que se halla en posicion preverbal no sale fuera del dominio de cotejo” del
predicado NOM. En adelante, tratamos de mostrar que las conclusiones de la teoria de la

Incorporacion son validas, pero la motivacion de este fenomeno no procede de la falta de

*> El Dominio de cotejo aqui se entiende segun la definicion dada por Chomsky (1995 Cap.3:177-178): el
dominio de X incluye su especificador, las cabezas adjuntadas a X y los elementos adjuntados a SX y a su
especificador.

252



independencia semantica de los elementos en cuestion, sino que es el resultado de una

necesidad conceptual requerida por el SiCo.

5.3.4. Condicion Necesaria

Se han presentado datos, como las siguientes oraciones del islandés, que han
apoyado la afirmacion de que existe una condicion necesaria para que se desencadene el

proceso de Objeto Desplazado:

(17)  Islandés (Zwart 1997b:265 (n.p.8)
a. Jon keypti bokina ekki.
Jon compra-pret libro-el no
“Jon no compro el libro.”
b. Jon hifur ekki keypt bokina.
Jon ha no comprado libro-el

“Jon no ha comprado el libro.”

La diferencia entre las dos oraciones de (17) es el uso de una construccion de participio en
(17).b, frente a (17).a, un ejemplo clédsico para demostrar el Objeto Desplazado. Se suelen
asumir dos criterios para el andlisis. Por un lado, ambas oraciones incluyen el elemento
negativo ekki (“no”), que, supuestamente, marca la periferia izquierda del SV. Por otro
lado, se ha mantenido que el participio no se mueve en las construcciones gramaticales. En

efecto, el elemento negativo ekki precede tanto al verbo como a su argumento directo. A
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partir de ahi se ha defendido que para que se efectue el Objeto Desplazado, el predicado, a

su vez, tiene que moverse fuera de su sintagma™.

5.3.4.1. Movimiento del verbo en hiingaro: la teoria

Aunque existen pruebas de que el predicado del hiingaro se somete a movimientos
en muchos casos (véase Capitulo 4), el desplazamiento fuera de su sintagma no se
comprueba en el proceso del Salto del Objeto, al contrario, defendemos que en una oracion

neutra el predicado no se mueve, a no ser que sea por razones independientes.

Parece haber confirmacion tedrica y empirica de este postulado. Los resultados en el
terreno de la investigacion sobre las oraciones interrogativas y negativas del Capitulo 4 han
servido para aducir que el verbo hungaro manifiesta una subida explicita en los casos
sefalados. Estas conclusiones permiten hacer una prediccion interesante: en contextos en

los que no se confirma la existencia de la categoria funcional 7, el verbo no se mueve.

Hemos dedicado el Capitulo 4 a defender que la aparicion del S¥ provoca el
movimiento verbal, mientras que, donde no se comprueba su existencia (por ejemplo, en las
oraciones neutras simples en hungaro), el SV se convierte en complemento del SFlex de
manera inmediata. La representacion arbdrea correspondiente es la de (18). Se ha detallado
aqui mas la arquitectura interior del SV complejo, conforme a lo argiiido a lo largo de la

tesis.

* Se suele llamar a esta condicion Generalizacién de Holmberg (n.p. 9). Estos hechos llevaron a Bobaljik y
Thrainsson (1998) a formular la teoria del SFlex segmentado para lenguas como el islandés, en oposicion a
otras lenguas escandinavas (danés, sueco, noruego) que poseen un Flex simple (véase Capitulo 4).
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(18) SFlex

/\
Flexo ........... COtejO .................. SV
Esp ~
AFE _—

V° SV

De este modo, la prediccion de que el verbo no se mueve fuera de su sintagma obtiene
justificacion tedrica a partir de la condicion general de economia observada por el SiCo. A

continuacion, presentaremos argumentos empiricos también a favor de esta conclusion.

5.3.4.2. Pruebas de apoyo

Hay razones para afirmar que existe una serie de elementos gramaticales que
marcan la periferia izquierda del SV. La particula negativa o ciertos adverbios pueden ser
utilizados entonces para indicar el movimiento del predicado en distintas condiciones y en

diversas lenguas. La posicion del adverbio offen (“frecuentemente”)>*

en la oracion inglesa
de (19).a y la agramaticalidad de (19).b revelan que el predicado inglés play (“tocar”) no se

ha sometido a movimiento alguno.

2 Respecto al adverbio frecuentemente, se ha establecido que existen dos grupos de lenguas: el primero
requiere que el adverbio se coloque entre el sujeto y el verbo finito (inglés, danés, noruego, sueco, la lengua
hablada hoy en las islas Feroe, etc.), y el segundo exige que el adverbio siga al verbo finito (islandés, francés,
yiddish, etc.). El hungaro pertenece al primer grupo.
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(19)  Inglés
a. I often play the cello.
Yo frecuentemente tocar-1sg-pres el chelo
“Toco frecuentemente el chelo.”
b. *I play often the cello.

Yo tocar-1sg-pres frecuentemente el chelo

Igualmente, se pueden reproducir estos datos en otras lenguas en las que este

adverbio o el elemento negativo marcan la periferia izquierda del SV.

(20)  Danés (Vikner 1997:189(1.b);(2.b))
a. At Johan ofte spiser tomater (overrasker de fleste).
Que Juan frecuentemente come-pres tomates (sorprende toda gente)
b. *At Johan spiser ofte tomater (overrasker de fleste).

Que Juan come-pres frecuentemente tomates (sorprende toda gente)

(21)  Feroés (Jonas 1996:174(9.b);(9.a))
a. Tad kom ovart, at Maria ikKi /esur bekur.
Expl fue inesperado que Maria no lee-pres libros
b. (*)*Tad kom 6vart, at Maria lesur ikki bekur

Expl fue inesperado que Maria lee-pres no libros

» La gramaticalidad de esta oracion esta sujeta a variacion dialectal. Por lo visto, el dialecto moderno de esta
lengua no permite movimiento del verbo finito en entornos no-V2.
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Las oraciones danesas de (20) revelan que el verbo finito permanece dentro de su sintagma,
puesto que aparece a la derecha del adverbio offe. Paralelamente, el dialecto de las islas
Feroe muestra el mismo esquema; el verbo finito no sube por encima del elemento negativo

que marca la periferia izquierda del SV en un contexto no-V2 (21).

Aparte del adverbio gyakran (“frecuentemente”), el hingaro posee otros elementos
que tampoco alteran la interpretacion no-marcada de los constituyentes de la oracion®.
Obsérvese el comportamiento del verbo en las siguientes oraciones. En el ejemplo de (22).a
se emplea el adverbio de frecuencia gyakran (“frecuentemente”); en el de (22).b el adverbio
oracional tegnap (“ayer”); y, por ultimo, en (22).c, el adverbio predicativo positivo

allandoan (“siempre”):

(22) a. Béni gyakran ujsag-ot olvas a fiirdé-ben.
Béni frecuentemente peridodico-Ac lee-pres(NOM) el bafio-Loc
“Béni frecuentemente lee el periddico en el bafo.”
a'. *Béni olvas gyakran ujsag-ot a fiirdé-ben.
b. Béni tegnap 0jsag-ot olvas-ott a fiirdé-ben.
Béni ayer periodico-Ac lee-pret(NOM) el bafio-Loc

“Béni ayer leyo el periddico en el bafio.”

26 Maracz (1990b) hace notar un paralelismo entre el empleo de unos elementos que inducen la inversion (la
negacion, la interrogacion) y la introduccion en el texto de adverbios oracionales (por ejemplo, tegnap
“ayer”), cuantificadores universales positivos (por ejemplo, minden kenyer-et “todo pan-Ac”) y adverbios
predicativos positivos (por ejemplo, dllandoan “siempre”), en cuanto que su aparicion en la oracién no
impide que el sujeto reciba una interpretacion no-marcada. Puesto que analiza las particulas PERF como
adjuntas a Flex®, concluye que en estos casos los elementos enumerados anteriormente estan en posicion
adjunta a Flex®.
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b'. *Béni olvas-ott tegnap ujsag-ot a flird6-ben.

c. Béni allandoan ujsag-ot olvas a fiird6-ben.
Béni siempre periddico-Ac lee-pres(NOM) el bafio-Loc
“Béni siempre lee el periddico en el bafio.”

¢'. *Béni olvas allanddan ujsag-ot a fiird6-ben.

La agramaticalidad de (23).a’,b’,c’ indica que el verbo, en oraciones neutras, no se mueve
fuera de su sintagma. Consiguientemente, se comprueba la validez de la estructura de la

proyeccion verbal representada en (18). Comparense los datos de (22) con los de (23):

(23) a. Béni nem olvas gyakran tjsag-ot a fiird6-ben.

Béni no lee-pres(NOM) frecuentemente periddico-Ac el bafio-Loc
“Béni no lee frecuentemente el periddico en el bafio.”

b. Béni nem olvas-ott tegnap ujsag-ot a flirdé-ben.
Béni no lee-pret(NOM) ayer periddico-Ac el baio-Loc
“Béni no leyo ayer el periodico en el bafio.”

c. Béni mit olvas allanddan a fiird6-ben?
Béni qué lee-pres(NOM) siempre el bafio-Loc

“;,Qué lee Béni siempre en el bafio?”

Teniendo en cuenta las conclusiones del Capitulo 4, en contextos negativos ((23).a;
(23).b) e interrogativos ((23).c), el verbo hungaro tiene que subir a unirse con el nicleo de
la categoria F, por lo cual, de acuerdo con las predicciones, los elementos que en esta

lengua marcan la periferia izquierda del SV se presentan detras del predicado.
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5.3.4.3. La prueba de las construcciones idiomaticas

Suiier (1994) ha desarrollado un argumento interesante respecto al movimiento del
verbo, basado en el comportamiento de construcciones idiomaticas con adverbio en
diversos contextos. La presencia de los adverbios en expresiones como jugar limpio,
trabajar duro, sentar fatal, no es obligatoria, pero si aparecen es porque han sido
seleccionados como propiedad léxica del predicado®’. Aunque el desarrollo de sus pruebas
no sirve a nuestros propositos, aprovechamos la idea basica del empleo de este tipo de
expresiones para afiadir una prueba complementaria que apoya nuestra hipdtesis segun la

cual el verbo huingaro no se mueve fuera de su sintagma SV.

" Resumimos la linea de argumentacion de esta propuesta. Los ejemplos principales que proporciona Sufier
son:

i) a. Juan juega a las cartas (todos los dias). (Sufier 1994:341(=14.a))
b. Juan juega limpio/sucio a las cartas (todos los dias). (=14.b)
c. Juan juega a las cartas (*limpio/sucio) (todos los dias). (=14.0)
d. Juan juega (*constantemente) limpio/sucio a las cartas. (=14.d)

La primera oracion (i).a muestra que el adverbio no es un complemento necesario para la formacion
gramatical, es decir, no se trata de una oracion hecha que requiere un analisis sintactico distinto. La oracion de
(i).b ilustra_cémo se forma una construccion gramatical con estos elementos. El adverbio sigue al verbo con el
que establece una unidad cuasi sintactica, sin dejar que esta union esté interrumpida ni por su complemento
mas proximo, el objeto directo ((i).c), ni por un adverbio de modo, que normalmente aparece en espaiiol junto
al verbo, inmediatamente detras de ¢l ((i).d). Sufier llega a la conclusion de que, en definitiva, los adverbios
de las construcciones idiomaticas no tienen libertad de movimiento, puesto que forman una unidad semantica
con el predicado.

A continuacion, se aplica la prueba de la llamada Anteposicion del SV para confirmar que el
adverbio es verdaderamente interno al SV. El ejemplo de (ii) demuestra que el predicado, al someterse al
proceso mencionado, se lleva consigo el adverbio, segtn lo previsto.

(ii) [sv Jugar limpio a las cartas], Juan no puede. (Sufier 1994:342(=16))
Por tltimo, para defender la tesis de que el verbo espafiol tiene que moverse fuera de su sintagma, Sufier
utiliza los siguientes ejemplos:

(iii) a. [p Jugar Juan/él limpio a las cartas] es una contradiccion. (Sufier 1994:342(=17.a))

b. Aunque jugaba Juan/él limpio a las cartas, siempre ganaba. (=17.b)

Sufier basa su argumentacion en los supuestos de la morfologia flexiva, razonando que el verbo tiene la
obligacion de subir a una proyeccion superior para recibir sus afijos verbales, mientras el sujeto se queda en
posicion interior al SV para recibir su Caso Nominativo bajo reccion del infinitivo.

A pesar de la union estrecha entre el verbo y su adverbio, frente a la relacién que une a aquel al
complemento directo, es posible separar esta continuidad aparente introduciendo el sujeto de la oracion entre
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Un modismo transitivo como c¢so-be huz (tubo-hacia-dentro tira “engaia’)
constituyen un ejemplo de Incorporacion, puesto que forman una unidad léxica y semantica
(Cfr. E.Kiss 1994)*. Comparense los datos de (25) con los presentados en (14) (repetidos
aqui en (24) para facilitar la lectura) para apreciar la union estrecha que muestran los

constituyentes de la expresion. Ningin elemento puede interrumpir la unidad establecida

(25).b:

(24)  a. [syUjsag-ot olvas-ni], M6ni nem képes .
Periodico-Ac lee-inf Moni no capaz
“De leer el periddico, Méni no es capaz.”
b. *[svUjsag-ot Moni olvas-ni], nem képes .

Periodico-Ac Moni lee-inf no capaz

(25)

[

. [sv Csobe huzni Zolit], Frédi nem képes .
Tubo-hacia-dentro tira-inf Zoli-Ac Frédi no capaz
“Engafiar a Zoli, Frédi no es capaz.”

b. *[sv Cs6be Frédi htizni Zolit], nem képes .

Tubo-hacia-dentro Frédi tira-inf Zoli-Ac no capaz

los dos elementos, sea este un nombre propio o un pronombre personal. El hecho de que el sujeto de una
oracion espafiola pueda quedarse en posicion interna al SV sugiere que el verbo ha subido en la derivacion.

% Segun E.Kiss, los elementos incorporados manifiestan las siguientes propiedades: (i) unidad 1éxica (se
pueden nominalizar), (ii) unidad semantica (en cuanto que su significado no es la composicion de los
significados de cada pieza 1éxica incorporada), (iii) unidad fonolégica (se cumple sélo para algunos casos
concretos, como la particula PERF unida al verbo), y (iv) independencia sintactica (la adyacencia no es un
requisito indispensable). Referente al ultimo punto, tenemos que afiadir que esta independencia estd
restringida en ciertos aspectos, lo que se mostrara mas adelante.
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A continuacion, ofrecemos oraciones que incluyen esta construccion idiomatica, y
las comparamos con los datos que muestran el comportamiento de los objetos respecto a
sus predicados NOM presentados al principio de este capitulo. La oracion de (26).a se ha
construido a partir del modismo be-hiiz a cso-be (PERF-tira el tubo-hacia-dentro “engafia”)
y (26).b a partir de su equivalente csd-be huz (tubo-hacia-dentro tira “engafia”). Estas dos
oraciones tienen el mismo significado, por lo que se puede afirmar que en (26).b, que es
una variante de la expresion de (26).a, la particula PERF be- ha sido reemplazada por el

complemento locativo csé-be.

(26)  a. Fonzi be-huz-ta Zoli-t a csébe
Fonzi PERF-tira-pret(AC) Zoli-Ac tubo-hacia-dentro
“Fonzi engafi6 a Zoli”
b. Fonzi csébe huz-ta Zoli-t
Fonzi tubo-hacia-dentro tira-pret(AC) Zoli-Ac

“Fonzi engafi6 a Zoli”

Ambas oraciones dan un resultado gramatical, lo cual resulta en principio sorprendente,
puesto que hemos declarado que ningun elemento puede interrumpir la unidn establecida
entre el verbo be-hiiz-ta y su complemento locativo a csobe. La diferencia se halla en la
estructura sintactica de los modismos empleados. Notese, que la posicion que ocupa el
complemento directo antepuesto al verbo NOM en (26).b coincide con la de la particula
PERF be- en (26).a. Hemos afirmado, que, en el caso de una oracion con un predicado

NOM, el constituyente desplazado por el Salto del Objeto se incorpora al verbo de forma
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que presenta una unidad Iéxica. Este ejemplo nos muestra que la mencionada Incorporacion
del objeto a un verbo NOM es semejante a la construccion idiomatica cso-be huz (“tira al
tubo”), en la que el complemento locativo csd-be se une al predicado huz. Utilizamos, pues,
esta variante del modismo en nuestros ejemplos. Hay que saber también que el predicado
huz (“tira”) es capaz de aparecer solo, en cuyo caso aporta al contexto su significado pleno,
mientras que, si forma parte del modismo, no se puede separar su significado del sentido

del conjunto.

(27) a. Fonzi [sy huz-ta Zoli-t].

Fonzi tira-pret(AC) Zoli-Ac
“Fonzi tiraba a Zoli.”

b. Fonzi [gy cs6-be hiiz-ta Zoli-t].
Fonzi tubo-hacia-dentro tira-pret(AC) Zoli-Ac
“Fonzi engafi6 a Zoli.”

c. *Fonzi [sy ‘huz-ta cs6-be Zoli-t].
Fonzi tira-pret(AC) tubo-hacia-dentro Zoli-Ac

d. Fonzi nem huiz-ta [sy cs6-be Zoli-t].
Fonzi no tira-pret(AC) tubo-hacia-dentro Zoli-Ac

“Fonzi no engafi6 a Zoli.”

Los datos pueden ser interpretados de manera semejante a las construcciones
transitivas neutras con predicados NOM. El adverbio locativo csé-be (“hacia-dentro del
tubo”) ocupa la posicion adyacente al verbo por la izquierda, igual que el complemento

directo indefinido que acompafia a un verbo NOM. Se puede observar un paralelismo
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completo entre las dos construcciones mencionadas. Las oraciones dan resultados
gramaticales solamente si la posicion inmediatamente anterior al verbo hospeda al
complemento del predicado: el complemento directo en una construccién transitiva con un

verbo NOM vy el complemento de locucion en el caso del modismo empleado en (27).

La presencia de estos complementos unidos al predicado atestigua que el Sistema
requiere el cotejo de un rasgo por parte de un constituyente que lo satisfaga y que, a su vez,
dicho rasgo posee la propiedad de atraer al elemento de forma explicita. En el modismo
cso-be huz, es el adverbio de locucion el que satisface esta necesidad. Obsérvese que, en
(27).c, que tiene una interpretacion neutra porque el acento intensivo recae sobre el verbo,
se produce agramaticalidad al violarse esta atraccion explicita. La inica forma de salvar la
derivacion es introduciendo la particula PERF be- (“hacia-dentro”), en cuyo caso el
Sistema parte de una Numeracion distinta de la que se ha utilizado para formar (26).b.
Teniendo en cuenta la conclusion del Capitulo 4 a propdsito de la negacion oracional,
segun la cual en hungaro el verbo sube de forma obligatoria al nicleo de una categoria
funcional superior (), en una oracién dotada de negacion oracional y con la construccion
idiomatica csd-be huz (28).d, se reproduce el mismo esquema que en las oraciones
transitivas con predicados NOM: el verbo aparece a la derecha del adverbio negativo y

delante del complemento locativo.

En el parrafo anterior se ha intentado poner de manifiesto que el modismo csé-be
huz en hiingaro constituye una expresion que es comparable a las construcciones transitivas
con predicados NOM. El complemento locativo cso-be forma una unidad léxica con el
verbo huz similar a la del complemento directo sometido al proceso del Salto del Objeto. La

Incorporacion de este constituyente al verbo esta atestiguada por diversas pruebas, a las que
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estamos en disposicion de afadir un dato mas: la identidad estructural entre estas
construcciones de objeto y algunas expresiones idiomaticas, como la que venimos
analizando en esta seccion. Por ultimo, para reforzar esta conclusion demostraremos que el
modismo en cuestion obedece a las mismas restricciones que hemos establecido para las

construcciones transitivas con predicados NOM.

Las oraciones de (28) y (29) explotan la prueba de los adverbios que,
supuestamente, indican la periferia izquierda del SV. Se reproduce la misma falta de
gramaticalidad que se ha comprobado respecto a la adyacencia estricta entre el predicado
NOM vy su complemento directo incorporado (véanse las oraciones de (22) y (23)). Los
datos de (28) y (29) muestran que en ningun caso puede un constituyente aterrizar entre el
complemento locativo y su predicado. Ademas, el predicado s6lo puede subir por encima
de los adverbios que marcan la periferia izquierda del SV si el movimiento estd motivado
independientemente, como en el caso de la negacion oracional de (28).d o la interrogacion

de (29).c.

(28) a. Fonzi [sy tegnap cs6-be huz-ta Zoli-t].
Fonzi ayer tubo-hacia-dentro tira-pret(AC) Zoli-Ac
“Fonzi engafi6 ayer a Zoli.”
b. *Fonzi ‘huz-ta [sy tegnap csé-be Zoli-t].
Fonzi tira-pret(AC) ayer tubo-hacia-dentro Zoli-Ac
c. *Fonzi cs6-be [sy tegnap hiz-ta Zoli-t].
Fonzi tubo-hacia-dentro ayer tira-pret(AC) Zoli-Ac

d. Fonzi nem htz-ta [sy tegnap cs6-be Zoli-t].
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Fonzi tira-pret(AC) ayer tubo-hacia-dentro Zoli-Ac

“Fonzi no engafi6 ayer a Zoli.”

(29) a. Fonzi [gy allanddan cs6-be hliz-za Zoli-t].
Fonzi constantemente tubo-hacia-dentro tira-pres(AC) Zoli-Ac
“Fonzi siempre engafa a Zoli.”
b. *Fonzi cs6é-be [sy allanddan htiz-za Zoli-t].
Fonzi tubo-hacia-dentro constantemente tira-pres(AC) Zoli-Ac
c. Fonzi kit hiz [gy dlland6an cs6-be]?
Fonzi a quién tira-pres(AC) constantemente tubo-hacia-dentro

“(A quién engafa siempre Fonzi?”

En resumen, la prueba de las construcciones idiomdticas como csd-be huz ha
servido para apoyar dos argumentos fundamentales de nuestra teoria sobre las categorias
funcionales y algunos de los operadores acomodados en ellas. Por un lado, se ha podido
establecer un paralelismo entre este tipo de construcciones y las oraciones transitivas con
predicados NOM respecto a la unidad sintictica que se forma entre el verbo y sus
complementos respectivos. Se ha concluido que este grado de union se debe a la
configuracion especifica que se genera. El SiCo proyecta el complemento en ambos casos

formando un especificador para el predicado.

Por otro lado, la prueba de las construcciones idiomaticas sirve también para senalar
la validez de nuestra hipdtesis respecto a la posicion del verbo en oraciones simples

neutras: el verbo no se somete a un movimiento explicito, sino que se mantiene dentro de
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su sintagma complejo (Sv-V). Se ha comprobado también que la falta de movimiento verbal
en las oraciones neutras con modismos no se debe a la incapacidad de este para el
desplazamiento, sino a la falta de motivacion sintactica. En el caso de que se requiera la
presencia de la categoria funcional delegada (SF) en hiingaro —negacion, interrogacion,

etc.— el verbo se ve obligado a subir para adjuntarse a °, conforme a la norma general.

5.3.4.4. Sobre la morfologia flexiva

Por ultimo, y para completar esta seccidon, nos interesa mencionar otra cuestion que
se ha utilizado como dato empirico para examinar la necesidad del verbo de desplazarse

visiblemente en contextos determinados.

Se reproducen aqui aquellos argumentos que provienen del campo de la morfologia
flexiva. Se ha observado una interesante correlacion entre la capacidad del verbo para salir
fuera de su SV y la “riqueza” de su morfologia verbal®’. Durante mucho tiempo se intentd
determinar el grado de “riqueza” sin éxito, aunque la idea basica sigue generando
propuestas sugerentes. Pollock (1989), por ejemplo, para formular su hipdtesis, supone un
FLEX articulado, es decir, en vez de una sola proyeccion maxima, opta por proyectar tantas
proyecciones maximas cuantos componentes verbales se distinguen en el predicado, como
por ejemplo ST(iempo), SAsp(ecto), SConc(ordancia), SM(odo), etc. De esta forma, la
morfologia flexiva se integra en la sintaxis, una premisa que le sirve para justificar que el

verbo sube ciclicamente por la necesidad de adquirir los morfemas adecuados.

¥ Se relacionaba también la “riqueza” morfologica con la propiedad de la configuracionalidad de las lenguas
(Maracz y Muysken 1989; E.Kiss (ed.) 1995). Esta idea ha dejado de estar vigente.
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Debido a la introduccion en la teoria de la idea de que los elementos 1éxicos entran en la
derivacion completamente flexionados (Chomsky 1995), el argumento conceptual de la
particion de FLEX tiene que ser reconsiderado. Las nuevas investigaciones han generado
una fecunda serie de reflexiones sobre el tema. La alternativa de Bobaljik y Jonas (1996)
considera primordial la arquitectura general de la morfologia verbal. La teoria elaborada
por Bobaljik y Thrainsson (1998) sigue la misma linea de argumentacion: el nimero de
morfemas flexivos corresponde al numero de nucleos funcionales flexivos que posee cada
lengua. Como conclusion, establecen dos implicaciones estrechamente relacionadas.
Primero, el hecho de que una lengua disponga de subida explicita del verbo implica que
posee el Parametro del SFlex segmentado (Split IP Parameter), es decir, la derivacion
cuenta con un par de ntcleos que forman el Flex y estan proyectados uno por encima del
otro. Segundo, la posesion de morfemas multiples de flexion puede servir también como

sefal de un Flex segmentado.

El hungaro pertenece al tipo de lenguas aglutinantes, puesto que presenta un rico
sistema morfologico, tanto en el terreno de la conjugacion verbal (30).a como en el de la
flexion nominal (30).b. Esto explica la presencia de algunas de las palabras de mayor

longitud en las lenguas del mundo.

(30) a. meg-kérdez-het-t-ed “lo podias preguntar”
PERF-raiz(pregunta)-modo(permiso)-tiempo(pret)-n°pers(sg.2%)
b. leg-meg-vesz-teget-het-etlen-ebb “el mas incorruptible”

Superlativo-PERF-raiz(compra)-frecuencia-modo(permiso)-modo(sin)-Superlativo

267



Segun la segunda implicacion del Parametro del SFlex Segmentado, los morfemas
verbales multiples indican que la sintaxis hiingara posee un Flex segmentado, conforme a la
terminologia utilizada por Bobaljik y Thrainsson. Este tipo de construcciones, en efecto,
justifica la subida del predicado a lo largo de las derivaciones. No obstante, acabamos de
comprobar en esta seccion que el verbo de esta lengua no se desplaza desde su sintagma
complejo (Sv-V) en contextos neutros. Tenemos que rechazar, pues, este supuesto, aunque
es preciso afiadir que el hungaro manifiesta movimiento del verbo en contextos especificos,
precisamente en aquellos en los que se propuso la generacion de una categoria funcional, el

S(FSO

5.4. CONCLUSIONES TEORICAS

Hasta ahora hemos visto como se confirma la hipdtesis segun la cual el fendmeno
advertido respecto al orden de palabras en oraciones con predicados transitivos NOM se
analiza mejor como Salto del Objeto que como instancia del fenomeno conocido como
Objeto Desplazado. En la seccion siguiente procedemos a justificar, con argumentos

tedricos, una de nuestras principales conclusiones hasta ahora, a saber, que la aparicion de

%% Queremos mencionar otro comentario que esta relacionado también con las predicciones que hace la teoria
del SFlex Segmentado. Bobaljik y Thrainsson (1998:53) razonan la imposibilidad de anteponer sintagmas
determinantes plenos en lenguas con SFlex simple, como el inglés, el escandinavo o la lengua de las islas
Feroe, puesto que no proyectan la categoria funcional Concp. Este argumento se relaciona con un intento de
limitar el nimero de especificadores y, por tanto, el numero de SD que aparecen entre el sujeto y el
constituyente que marca la periferia izquierda del SV. Los datos de las lenguas citadas parecen verificar la
prediccion.

Ante todo, cabe advertir, sin embargo, que hemos supuesto un sistema estrictamente derivacional,
con lo cual no se puede limitar el numero de especificadores. Respecto a la “evidencia” anterior, se sabe que
muchas lenguas manifiestan desplazamiento de pronombres débiles a la izquierda (por ejemplo, el espaiiol), y
hemos aludido también al hecho de que existe una restricciéon semantica interesante sobre el tipo de elementos
que pueden aparecer en posicion antepuesta al predicado NOM. Volveremos al asunto en el proximo capitulo.
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ciertos elementos en posicion preverbal estd motivada por la necesidad de cotejar el rasgo

[nt rPPE]

caracteristico de la fase encabezada por la categoria funcional v. Concretamente,
defenderemos que, en una oracion simple, las particulas PERF (igual que el adverbio
locativo de la construccion idiomatica cso-be huz (tubo-hacia-dentro tira “engafia”))
cumplen la misma funcidn sintactica (el cotejo de [4tr" ]) que el complemento directo de
los predicados NOM. Se comprueba, ademas, que este proceder del Sistema se ajusta al
Principio de Economia de la derivacion. En conclusion, los diversos fendomenos

relacionados con el objeto convergen en la propuesta de que la configuracion sintactica

refleja el cumplimiento de una necesidad conceptual del Sistema.

5.4.1. El cotejo de [,tr""F]

En el Capitulo 2 hemos presentado el desarrollo del rasgo PPE en el marco
generativo. La esencia de esta idea es dar cuenta de la observacion empirica, conocida
desde Aristoteles, de que las oraciones tienen sujeto. En los tltimos trabajos de Chomsky,
se reduce el contenido semantico subyacente: el rasgo PPE se convierte en un mero
requisito, asociado a Flex y posiblemente a los nucleos de las fases v y C, para que se
proyecte un especificador por medio de la operacion Fusion o Movimiento. Pesetsky y
Torrego (2000) definen PPE como una propiedad de un rasgo, es decir, un subrasgo, que
puede estar asociado a cualquier rasgo de una categoria funcional. La propiedad PPE, pues,
exige un desplazamiento explicito del constituyente que tiene capacidad para satisfacer el

rasgo formal de la categoria en cuestion.
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Hemos argumentado ya, en repetidas ocasiones a lo largo de esta tesis, que el v del

hungaro posee también un rasgo [,tr] con la propiedad PPE ([otr" "

]), cuya necesidad de ser
cotejado favorecera tanto el proceso de Salto del Objeto en las oraciones con predicados
NOM, como el posicionamiento preverbal del elemento indefinido de localidad en el caso

de la expresion idiomatica antes analizada, o la introduccion de la particula PERF en la

posicion preverbal.

Hemos mencionado también la observacion de Maracz (1990b), ilustrada en (12).d
(seccion 5.3.3), que atestigua que los objetos antepuestos a un predicado NOM vy la
particula PERF no pueden coexistir en una oraciéon gramatical, con la entonacion neutra
(repetimos el dato relevante en (31)). Se percibe el mismo resultado al intentar adjuntar la
particula be- (“hacia-dentro™) al verbo en la expresion idiomatica csobe huzni (“engafiar’)

(32).

(31) *Jéanos egy konyv-et at-olvas-ott.

Juan un libro-Ac PERF-lee-pret(NOM)

(32) *Fonzi csé-be be-huz-ta Zoli-t.

Fonzi tubo-hacia-dentro PERF-tira-pret(AC) Zoli-Ac

Estos datos prueban que los elementos mencionados se excluyen mutuamente. Recuérdese
que hay evidencias de que todos estos elementos permanecen dentro del SV a pesar del
desplazamiento desde su posicién tematica. Concluimos, pues, que estos constituyentes, si

estan presentes en la derivacion, generan un especificador, el de la categoria funcional v,

270



porque cualquiera de ellos puede cotejar el rasgo [t ] caracteristico de esta fase. Para
ilustrar la teoria establecida, describimos los detalles de la derivacidon de una oracién

transitiva simple con un predicado NOM.

5.4.2. Un ejemplo con detalles técnicos

Terminamos la seccion ofreciendo la descripcion de la oracion de (33) con términos

técnicos propios del marco tedrico. A continuacion analizamos la siguiente oracion:

(33) Péter level-ek-et ir.
Pedro carta-plu-Ac escribe-pres(NOM)

“Pedro escribe cartas.”

Estamos ante una oracion simple con un predicado NOM transitivo. El objeto de la oracion,
segin hemos mencionado, establece una relaciéon de Acuerdo con el elemento funcional v
para satisfacer los rasgos-¢ de esta categoria. En este momento, el conjunto de los rasgos-¢
no-Interpretables actia como sonda. Los rasgos-¢ Interpretables del objeto indefinido
satisfacen plenamente las necesidades de la sonda y, por tanto, se establece la relacion de

Acuerdo entre la sonda y su meta.

Al mismo tiempo, este constituyente porta también un rasgo [tr] que puede

PPE

satisfacer el [tr ] de v; por tanto, el objeto procede a subir y se genera la posicion

[Esp,Sv]. Por consiguiente, el objeto indefinido se antepone al predicado cuando este lleva
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la flexion verbal NOM. La representacion arborea de (34) ilustra la generacion de la

oracion simple de (33).

(34) SFlex
Péter;

Flex Sv

leveleket;

Se puede observar que, de esta forma, el objeto indefinido genera un especificador para el
elemento funcional v. Este comportamiento justifica la falta de gramaticalidad de aquellas
oraciones en las cuales se ha intentado introducir un constituyente entre el complemento

directo antepuesto y el predicado.

5.5. SOBRE LOS PREDICADOS AC

La seccion anterior ha justificado la posicion sintactica del objeto no-especifico de
los predicados NOM. Se mostrd que estos elementos tienen que aparecer a la izquierda de v
para que el rasgo [,tr' "] de la categoria funcional en cuestion sea satisfecho. En esta parte
del capitulo argliimos que hay unas diferencias bien definidas entre la manera en la que los
predicados NOM satisfacen esta necesidad de v y el proceso al que, con la misma finalidad,

se someten los predicados AC. Nuestra teoria respecto a este punto especifico aspira a
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apoyar uno de los postulados mas importantes del marco tedrico, la economia de la
derivacion, en cuanto que intenta reducir la complejidad computacional. Las oraciones de
(35) y (36) (datos presentados anteriormente en el Capitulo 2) no reflejan dos formas
diferentes de tratar los objetos en las oraciones del hungaro, sino que son el resultado
directo del comportamiento y requisitos de los rasgos constituyentes de aquellos elementos
que establecen las relaciones de Acuerdo relevantes. El centro de interés en esta seccion es
la derivacion de (36), una oracion simple con un predicado AC y con el orden de palabras
SVO, que contrasta con la de (35), con orden de palabras SOV, dato principal de la primera

parte de este capitulo.

(35) a. ?Janos olvas-ott egy konyv-et.
Juan ley6-NOM un libro-Ac
“Juan ley6 un libro.”
b. *Olvasott Janos egy konyvet.

c. Janos egy konyvet olvasott.

(36) a.Janos olvas-ta a kdnyv-et.
Juan lee-pret(AC) el libro-Ac
“Juan leyo el libro.”
b. *Elolvasta Janos a konyvet.

c. ?Janos a konyvet elolvasta.
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5.5.1. La falta del movimiento del verbo fuera de su clausula

Hemos reunido evidencias firmes de que el objeto de (36) tiene que aparecer detras
del predicado AC en una oraciéon neutra. Obsérvese que, si queremos mantener que el
objeto en estos casos coteja sus rasgos-¢ de manera similar a los objetos no-especificos, es
decir, moviéndose al especificador de la categoria funcional v, cabe la posibilidad de
admitir que en (36) el verbo también se desplaza, igual que el objeto. Comprobamos, sin
embargo, que no se puede sostener tal hipotesis; el verbo no se mueve fuera de su sintagma
sin que algun otro proceso independiente se lo exija. Consiguientemente, se confirma que el
objeto a konyvet (“el libro-Ac”) de la oracion neutra de (36) esta dentro del SV, es decir,

permanece en su posicion tematica.

Para proseguir la defensa de nuestra tesis en esta linea, ofrecemos una serie de datos
que cumplen con esta finalidad desde un doble punto de vista. La justificacion procede, por
un lado, de hechos conocidos en relacion con la colocacion de ciertos adverbios y, por otro,

de la posicion de la particula PERF.

5.5.1.1. La prueba de los adverbios

Ha sido defendido por varios autores que la posicion de ciertos adverbios en una
oracion indica la frontera izquierda del SV. Aunque se ha presentado ya este tipo de prueba
en la seccion 5.3.1 de este capitulo, conviene repasarla brevemente con el fin de reunir

todos los argumentos relevantes para el analisis del proceso sintactico de cotejo de [otr™ ]
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por la flexion de los predicados AC*'. Las oraciones de (37).a-(39).a son enunciados con
interpretacion neutra en los que, supuestamente, los adverbios mencionados marcan el
limite del Sv de forma uniforme. Las oraciones de (37).b-(39).b, en cambio, son ejemplos
de focalizacion/topicalizacion del complemento directo, por lo que este elemento se coloca
en una posicion superior al verbo en la derivacion. Se ha argumentado en el Capitulo 3 que
este tipo de procesos sintacticos exige la subida obligatoria del verbo con el fin de
adjuntarse a la cabeza funcional 7. Obsérvese que el adverbio mantiene la posicion original
indicadora de frontera izquierda del SV que ya se apreciaba en las oraciones de (37).a-
(39).a. En conclusion, se puede afirmar con seguridad que el complemento directo de las
oraciones relevantes aterriza fuera del ambito inmediato del verbo, es decir, fuera de la

proyeccion verbal.

(37)  a. Béni [symar el-készit-ette a lecké-t.]
Béni ya PERF-prepara-pret(AC) el deber-Ac
“Béni ha acabado ya los deberes.”
b. A LECKET készitette [svmar el Béni.]
el deber-Ac prepara-pret(AC) ya PERF- Béni

“Los deberes es lo que ha acabado ya Béni.”

(38) a. Zso [svteljesen el-ront-otta a telefon-t.]
Zs6 completamente PERF-destruye-pret(AC) el teléfono-Ac

“Zs06 ha destruido completamente el teléfono.”

3! Esta vez, para no repetir, se usan adverbios diferentes que actian de la manera prevista, tales como mdr
(“ya”), teljesen (“completamente”) y éppen (“justo en este momento”).
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b. A TELEFON-T ront-otta [syteljesen el Zso.]
El teléfono-Ac destruye-pret(AC) completamente PERF Zs6
“Ha sido el teléfono lo que ha destruido completamente Zs6.”
c. Nem ront-otta [syteljesen el a telefon-t.]
No destruye-pret(AC) completamente PERF el teléfono-Ac

“No ha destruido el teléfono completamente.”

(39) a. Lilla [syvéppen be-fejez-te a himzés-t.]
Lilla justo PERF-termina-pret(AC) el bordado-Ac
“Lilla ha acabado con el bordado justo en este momento.”
b. A HIMZES-T fejez-te [svéppen be Lilla.]
El bordado-Ac termina-pret(AC) justo PERF Lilla

“Fue el bordado con lo que ha acabado Lilla justo en este momento.”

5.5.1.2. La prueba con la particula PERF

Una ventaja adicional que presentan estos datos es que ilustran el funcionamiento de
la particula PERF en htingaro. Puesto que se habla con mas detalle sobre este constituyente
mas adelante (véase Capitulo 6.1.1.), aqui solamente queremos llamar la atencioén sobre el
hecho de que, en los casos ilustrados en (37).b-(39).b, la particula PERF se separa del
verbo, y se queda en una posicion interior al sintagma verbal complejo. La oracion de
(38).c, que introducimos aqui, es un ejemplo de negacion oracional en la que se aplica lo

propuesto en el Capitulo 4: el verbo sube a adjuntarse a la categoria funcional ¥. Este es el
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motivo por el cual PERF permanece en su posicion original, puesto que el predicado se
separa de €l dejandolo atras. Este dato refuerza la hipdtesis de que los adverbios utilizados
en las oraciones de (37)-(39) marcan la frontera izquierda del SV de la misma manera que
los PERF. La conclusion a la que llegamos en esta seccion es que los complementos de un
predicado AC permanecen estacionados en el dominio de v, nicleo funcional que necesita
que sus rasgos-¢ no-Interpretables estén cotejados y, por tanto, establece una relacion de

Acuerdo con el complemento directo.

5.5.2. La interpretacion del objeto

Aparte de los argumentos sintacticos que hemos proporcionado en la seccion
anterior, aprovecharemos las aportaciones de Radd (1993), de cardcter semantico-
sintactico. Después de un analisis detallado, esta autora afirma que el contraste entre los dos
tipos de orden de palabras con objeto refleja interpretaciones semanticas diferentes, siempre
y cuando se trate de una oracidén neutra. Un complemento directo postverbal se interpreta

como especifico (40).a; en cambio, los objetos preverbales adquieren una interpretacion no-

especifica (40).b.

(40) Orden de palabras: Interpretacion del objeto:
a. Verbo... objeto especifica
b. objeto...Verbo no-especifica
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Segtn Rado, el complemento directo de los predicados NOM, cuando se encuentra
en posicion preverbal (40).b, tiene una lectura existencial, que se debe al hecho de que se
encuentra dentro del ambito del cuantificador existencial, conforme a la Hipotesis de la
Planificacion de Diesing (1992) (Seccion 3.5.2.2.). Raddé muestra de manera convincente
que las dos posiciones para el objeto en hiingaro —la posicion postverbal en oraciones de
predicados AC con SSNN definidos y la posicion preverbal en oraciones de predicados
NOM con SSNN indefinidos— son claramente diferentes, y ninguna puede ser derivada de
la otra de forma trivial. En el caso de que el complemento directo indefinido del predicado
NOM aparezca en una posicion postverbal, este constituyente se interpreta como
especifico. En resumen, segun Radd, existe una restriccion semantica fuerte en la posicion
preverbal: esta es la unica posicion permitida para un objeto no-especifico. Los SSNN que

ocupan cualquier otro lugar se interpretan como especificos por defecto.

Radoé formula su teoria basdndose en una observacion empirica, mencionada ya en
capitulos anteriores e ilustrada en (41). El objeto indefinido no muestra concordancia
morfologica explicita con el verbo NOM, puesto que un objeto preverbal no lleva
necesariamente el morfema acusativo —¢ del Caso acusativo (convencional). Los ejemplos
del (41) muestran oraciones simples con un predicado y sus complementos de agente y de

objeto, donde el segundo no es acusativo. (Rad6 1993:134 (6.a) y (6.b)):

(41) a. Laci kenyér-re vagyik.
Laci pan-en desea-pres(NOM)
“Laci desea comer pan.”

b. Ildi cicardl almodik.
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I1di gatito-sobre suefia-pres(NOM)

“Ildi suefia con un gatito.”

Hemos mencionado que solamente pueden coaparecer con un verbo AC aquellos
objetos que llevan especificamente el morfema de la concordancia acusativa, es decir, el
morfema —¢ en hiingaro. En otras palabras, la aparicion de la flexion verbal AC en el verbo
guarda una relacion estrecha con el Caso morfologico particular (Ac), segiin se puede
observar en los ejemplos a lo largo de este trabajo. Rad6 propone, pues, que el Caso
acusativo en el SN de objeto y la flexion verbal AC estan licenciados por la misma
categoria funcional, la de SConco. Defiende, ademdas, que ambos elementos suben al
dominio de cotejo de este elemento funcional en un nivel determinado. El verbo se adjunta
al nucleo, mientras que el SN de objeto se mueve al especificador del mismo en la FL, en
virtud de su Caso acusativo (Ac). Es importante notar que solamente el complemento
directo apropiado (el que tenga caso Ac) esta capacitado para tal desplazamiento, de ahi
que reciba una interpretacion especifica en la FL, puesto que se mueve fuera del ambito del
cuantificador existencial. La falta de morfologia Ac en el caso del complemento de un
predicado NOM impide que este tipo de constituyente satisfaga la necesidad de cotejo del

nucleo funcional Conc,.

En el marco tedrico de nuestro analisis han sido eliminadas las categorias de
concordancia (SConc) por razones conceptuales y, por eso, la funcion que le atribuye Rado
tiene que ser reinterpretada y adecuada a los postulados recientes. En esta tesis defendemos
la validez de la premisa esencial, fuertemente derivacional, del Programa Minimalista, a

saber, la exigencia de economia, segin la cual todo tipo de desplazamiento se considera
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costoso y, por tanto, tiene que estar motivado. Empiricamente hablando, hemos visto que
i ; 32 . i

los complementos directos de los predicados AC no se mueven ™ de su posicion original

tematica, de lo cual deducimos que la derivacion toma una via diferente a la de las

derivaciones con predicados NOM.

Se precisa, por tanto, explicar dos puntos relevantes y de gran interés para nuestra
teoria. En primer lugar, el hecho de que el complemento directo de los predicados AC no
manifieste una lectura existencial a pesar de haberse quedado dentro del SV requiere cierta
reflexion. En segundo lugar, si el objeto no se mueve al [Esp,Sv], no puede ser este el

elemento que satisfaga la propiedad de [,tr™ "

] de v, segun hemos argumentado en el
Capitulo 2. Dar una respuesta a estos interrogantes serd nuestro objetivo en el resto del

capitulo.

5.5.3. El cotejo del rasgo caracteristico de v

Procedemos a formular nuestra hipétesis respecto al cotejo de [4tr" ] de v en el caso
de que el predicado de la oracion sea AC. Obviamente, la necesidad de cotejo de este rasgo
se satisface por medio de la fusion o unidon de un elemento que tiene un rasgo [tr]. En
huingaro, varios elementos pueden llevar este rasgo, segiin ha sido expuesto en el ultimo
capitulo. Hemos mencionado ya, con relaciéon a los verbos NOM, que el SiCo actia

observando los requisitos de economia de la derivacion. Por consiguiente, proponemos que

32 Obsérvese que una derivacion estrictamente ciclica no puede permitir los llamados “movimientos en FL”,
porque una vez cerrada una fase, el producto va a alimentar los dos aparatos de interpretacion en las dos
interficies de la Facultad del Lenguaje. Por tanto, cualquier teoria que postule algin cotejo de rasgos
sintacticos “encubiertos” se considera anti-ciclica.
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la eleccion entre los elementos con un rasgo [tr] para el cotejo del rasgo anédlogo de v

depende del coste de la operacion.

Defendemos que en el caso de que la derivacion genere un predicado con flexion
verbal AC, existen dos opciones mas econdmicas que la subida del complemento directo
para satisfacer el rasgo [,tr' "] de v: en primer lugar, la particula PERF y, en segundo lugar,
la flexion verbal AC. La operacion de Movimiento que desplaza un constituyente de forma
explicita es mas costosa que cualquiera de estas dos opciones mencionadas, por lo cual no
se registra contexto alguno en el que sea el mismo complemento directo el que satisface

PPE
]

[otr' ] de v, frente a lo que se observa en el caso del Sv de oraciones con verbos NOM.

5.5.3.1. Algunos datos interesantes

Hemos propuesto que la operacion Fusion une la particula PERF a la derivacion,
generando un especificador para v, semejante a lo observado en el caso de los expletivos de
sujeto en inglés y otras lenguas. Por consiguiente, segin nuestra hipdtesis, al fusionarse
PERF con la construccion de Sv, coteja [4tr' -] de esta categoria funcional. En un sentido
abstracto, se puede considerar que las particulas de este tipo son expletivos. Existe, no
obstante, una diferencia importante. Proponemos que las particulas PERF, como cualquier
constituyente de un SL, tienen un conjunto de rasgos. El Capitulo 6 estd dedicado a
justificar que una particula PERF posee el rasgo capaz de satisfacer [tr ] de v. Por
analogia, denominaremos a este rasgo [tr], sin mayor justificacion. Ademas de [tr], una
particula PERF posee también un rasgo semantico que denominamos [+Perf], el cual aporta

un sentido perfectivo al significado del predicado que lo recibe en su especificador. Todo
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esto implica que, frente a los expletivos, las particulas PERF tienen interpretacion

semantica. Obsérvese la oracion simple de (42) y su representacion arborea en (43):

(42) Curro meg-mos-ta a haj-a-t.
Curro PERF-lava-pret(AC) el pelo-su-Ac

“Curro se termin6 de lavar el pelo.”

(43) - Sv
AR /\
Curro T
meg- /\
V0 SV

/\

, A\

mos-ta A

a haj-at
¢

Se observa que en la oracion de (42) el [otr ]

se satisface a través de la Fusion de
la particula PERF meg- indirectamente. Esta conclusion obtiene apoyo adicional en las

siguientes oraciones con predicados NOM:

(44) *Tibor egy ujsag-ot el-olvas-ott. (Rad6 1993:140 (29))

Tibor un periddico-Ac PERF-lee-pret(NOM)

(45) Tibor el-olvas-ott egy ujsag-ot. (Rad6 1993:141 (30))
Tibor PERF-lee-pret(NOM) un periodico-Ac

“Tibor ha leido un periddico (concreto).”
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Hemos argumentado anteriormente que la necesidad de cotejo del rasgo [otr' "] de
la categoria Sv se satisface si el SN de complemento directo se somete al proceso llamado
Salto del Objeto con el resultado de incorporarse a su predicado. De esta forma se genera
un especificador para el elemento funcional v. La interpretaciéon semantica revela que el
objeto desplazado no es especifico en estos casos, puesto que la no-especificidad en
htingaro guarda una relacion estrecha con la estructura sintactica, es decir, solamente los
objetos inmediatamente preverbales pueden adquirir esta lectura. Las oraciones con
predicados NOM presentadas en las secciones anteriores tienen que utilizar este recurso
obligatoriamente, porque el SL de la fase actual no contiene ningun otro elemento que
pueda satisfacer la necesidad de cotejo de v. No obstante, la oracion de (44) presenta
agramaticalidad, aunque el complemento directo del predicado NOM haya subido a una
posicion preverbal, mientras que la oracion de (45) es gramatical sin que su objeto se haya

sometido a esta operacion.

Una vez mas, la causa de este comportamiento sintactico se halla en la obediencia
del Sistema al Principio de Economia de la derivacion. Conforme a lo establecido por las
directrices minimalistas, se acepta que la operacién de Fusion es mas econdmica que la de
Movimiento. Esta  0ltima supone la combinacion de dos operaciones

{Acuerdo+Fusion}=Movimiento, por consiguiente, supone un coste mayor para el SiCo.

A la luz de esta breve reflexion, se entienden los datos de (44) y (45). Ambos SSLL

contienen la particula PERF el-, que puede satisfacer el [otr' ]

de v; hay, por tanto, dos
constituyentes que compiten para satisfacer esa necesidad sintactica, de los cuales, por

razones de economia, la derivacion elige la particula PERF. Esto explica la
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incompatibilidad de un objeto indefinido desplazado con la apariciébn de una particula
PERF como el-. Si el SL contiene un elemento de este tipo, siempre va a ser este el que

satisfaga [tr" ]

de v, puesto que su Fusion resulta ser la operacion mas econdmica en este
nivel. El complemento directo indefinido de (45) coteja sus rasgos-¢ a distancia con los de

v, por medio de una relacién de Acuerdo. Véase la representacion arborea de la oracion de

(45).
(46) . Sy
A o~
Tibor T~
el-

"

SV
K, T
; \Y
olvas-ott A

egy ujsag-ot
¢

Estos datos justifican la validez de unir varias construcciones bajo un resorte tedrico
comun. Su importancia reside en que hasta ahora se las ha tratado como fendomenos
separados en lo que se refiere a su analisis sintactico. Las derivaciones se someten a los
requisitos de economia, definidas estas mediante un instrumento minimalista. Véase, ahora,
la segunda manera en la que las oraciones con predicados AC pueden evitar que el objeto

suba explicitamente.
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5.5.3.2. La flexion verbal AC

Este tipo de oraciones muestra una competitividad de naturaleza distinta en relacion
con las particulas PERF. Defendemos que la morfologia verbal AC puede satisfacer la

necesidad de cotejo del rasgo [4tr" "

] de v, de manera semejante a lo propuesto por
Alexiadou y Anagnostopoulou (1998). Por un lado, nos interesa explicitar la forma en la

que se realiza este cotejo y, por otro, aclarar el puesto que obtiene en la jerarquia de las

operaciones respecto a su coste.

Puesto que detallamos mas a fondo el mecanismo de cotejo por la concordancia
verbal en el capitulo siguiente, ahora tan s6lo resumimos los puntos mas importantes para
nuestro analisis. Alexiadou y Anagnostopoulou (1998) (a partir de ahora A&A) defienden
que la flexion verbal puede satisfacer necesidades de cotejo de elementos funcionales,
concretamente, del elemento Flex. Se ha propuesto que, en lenguas como el inglés, la
morfologia de la concordancia verbal incorpora un elemento nominal [N], aparte de los
otros rasgos caracteristicos de un verbo (los rasgos-, rasgos no-Interpretables o el de Caso,
al menos en potencia). Suponen, ademas, que el cotejo de PPE> no consiste en otra cosa
que relacionar un elemento nominal [N], esté alojado en un SN (47) o en la flexioén verbal
mencionada, con otro rasgo nominal (no-Interpretable) que se halla en una categoria

funcional, tal y como puede verse esquematizado en (47).

33 Consideran el PPE como un rasgo (no-Interpretable) independiente y auténomo entre el conjunto de rasgos
que constituye un elemento 1éxico.

285



(47) PPERlex [sv .. SN ... ]
[oN] . [N]
A cotejo ‘

Se ha argumentado™ que, debido al subrasgo PPE de Flex del inglés, el SiCo requiere que
se proyecte un especificador para este elemento funcional, de ahi la presencia explicita de
un constituyente en esta posicion. Por experiencia sabemos que la flexion verbal del inglés
no permite omitir el sujeto, asi que se deduce que dicho requisito se cumple bien mediante
la Fusion de un expletivo a la derivacion, bien por el movimiento del sujeto, segun lo indica
(47) movimiento que sirve a la vez para el cotejo de los rasgos-¢ de Flex con los del SN

desplazado.

Ahora bien, otras lenguas, las llamadas Lenguas de Sujeto Nulo, no parecen exigir
la presencia explicita del sujeto en la posicion de especificador de Flex, aunque se acepta
que dicho elemento tiene obligacion de cotejar los rasgos-¢ de este elemento funcional.
Puesto que, en este trabajo, PPE se considera como un subrasgo, asumimos que ni [,N] ni
los rasgos-@ de Flex poseen esta caracteristica de tener que proyectarse para dar lugar a un
especificador. Por consiguiente, el [,N] los rasgos-¢ de Flex, se cotejan mediante una

relacion de Acuerdo tal y como ha sido indicado en (48):

(48) PPERex [sv - SViexion ... ]
[aN] | [N]
A cotejo ‘

3 Por ejemplo Pesetsky y Torrego (2000).
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En resumen, el motivo por el cual es licito omitir el sujeto en ciertas lenguas es la

capacidad del [N] de la flexion verbal para satisfacer el [,N] de Flex™.

En el presente trabajo, basamos nuestra propuesta en la tesis de A&A, y defendemos
que la morfologia de la concordancia verbal AC del hungaro incluye también un rasgo
nominal [,N] al que se han atribuido propiedades de argumento en la bibliografia
relacionada con el parametro pro-drop®®. El objetivo del Capitulo 6 es mostrar que este
rasgo nominal no es exclusivo de la concordancia verbal AC, sino que se encuentra como
denominador comun en todos los elementos que son capaces de satisfacer [tr' ©] de v, por
lo tanto, defendemos que las particulas PERF poseen un rasgo N también que en esta
ocasion es de naturaleza no-Interpretable, a diferencia del rasgo N de la flexion verbal.
Consecuentemente, y por analogia, a partir de ahora nos referiremos a ¢l con el nombre [tr].
La Concordancia de Objeto en esta lengua se reduce, entonces, a la capacidad de V de
concordar en rasgos-¢ con el objeto, lo que queda manifiesto en la aparicion de un morfo
acusativo en el objeto. Esto, ademads, explica que el rasgo nominal [tr] del verbo sea capaz

de satisfacer el [otr" ©] de v

* Obsérvese, que nuestra asuncion es licita también en caso de que se compruebe definitivamente el
movimiento verbal a Flex (véase argumentos a favor en Sufier (1994)). En tal caso, seria la subida del verbo la
que proporcionaria las condiciones necesarias para el cotejo de la misma manera que lo hace un SN
(posiblemente SD) en lenguas no-pro-drop.

3% Dicho rasgo [,N] es no-Interpretable, de otra manera estariamos interpretando dos elementos nominales
diferentes, la flexion y el objeto, para un comtn papel tematico. En el caso de la flexion de sujeto y el pro-
drop, esto se resuelve diciendo que, cuando aparece como sujeto un SN manifiesto, dicho SN estd generado
como adjunto, no ocupando nunca posicion argumental; esto impediria la violacion del criterio tematico.

’Si se interpreta esta morfologia como especifica, impedira la insercion del operador existencial, y
entendemos, por tanto, que los SSNN in situ no podran adquirir interpretacion existencial. Curiosamente, en
hungaro, la interpretacion existencial se reserva para aquellos elementos que se encuentran en una posicion
preverbal adyacente al predicado. Aunque no entendemos aun la razén de este ultimo fenémeno, nos parece
que la interpretacion especifica del objeto posverbal de (49) se puede entender a partir de la explicacion que
acabamos de esbozar.
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En resumen, el hecho de que sean precisamente los predicados AC, y no los NOM,
los que efecttian la operacion de cotejo se debe a la concordancia explicita entre este tipo de
verbos y su complemento directo. Hemos sefialado que el objeto de un verbo AC lleva
siempre el morfo distintivo del Caso acusativo —#, que se entiende como la manifestacion

explicita de la relacion de Acuerdo establecida entre estos dos constituyentes.

(49) Janos olvas-ta a konyv-et.
Juan leyo-AC el libro-Ac

“Juan leyo el libro.”

(50) . Sy
J ’ /\
anos
Ve SV

[ PPE] ~
~ta KQV

a konyv-et

5.5.3.3. El coste de la operacion

Queremos comentar brevemente el coste de esta operacion. La flexion verbal AC

PPE
]

puede cotejar el rasgo caracteristico [otr | de la fase v, en cuyo caso el Sistema emplea la

., .. ., . 38 .,
operacion Movimiento. Se sabe que esta operacion tiene un coste mayor que la Fusion.

¥ Noétese que estamos hablando del coste de cotejos de rasgos determinados. El coste del movimiento de
verbo, supuestamente obligatorio, por el que el V se adjunta a v, no se considera significativo en el trabajo
presente, puesto que todavia no se ha definido bien su naturaleza.

288



Por tanto, si el SL de una fase contiene una particula PERF, es obvio que la derivacion
elige unir este elemento antes que desplazar el morfema verbal en cuestion. Es de suponer
que el rasgo [tr] de la flexion verbal no necesitard cotejo en esta ocasion, al ser
Interpretable; es PERF el elemento que eliminaria el rasgo tr de v. Nuestra prediccion es
que, aunque el SL de una fase con v transitiva no contenga PERF, la derivacion no mueve
el complemento directo con el fin de satisfacer [,tr" "] de v, puesto que es el morfo junto
con el verbo en el que esta ubicado el que va a protagonizar este movimiento. En efecto, el

cotejo de [otr" 5]

de v por esta via que implica el rasgo nominal de la flexion verbal AC
resulta mas econémica para el Sistema en términos de la Distancia Minima (Minimal
Distance): el nacleo verbal que tiene el rasgo nominal que sirve de excusa para la subida
estd mas cerca de v que el nticleo nominal que esta incrustado en el SN objeto, es decir, el
verbo manda-c al nucleo N y el nicleo N no puede mandar-c al V; en consecuencia, el
movimiento se desencadena antes con V que con SN porque el rasgo nominal de V ha sido

. 39 . , .y
percibido antes por la sonda v’". Los rasgos-¢ de v se cotejan a través de una relacion de

Acuerdo con los rasgos analogos ubicados en el complemento directo.

En resumen, hemos mencionado tres maneras en las que el Sistema puede satisfacer
la necesidad de cotejar el rasgo [4tr' -] de v en hungaro. Nétese que la derivacion que elige
entre estas tres opciones, frente a lo que sucedia en marcos anteriores, no tiene que
obedecer a condiciones o criterios impuestos ad hoc, sino que estd restringida

exclusivamente por las leyes de economia. Aceptando que la operacion mas econdmica es

%% El razonamiento de Alexiadou y Anagnostopoulou (1998) difiere ligeramente del ofrecido aqui, aunque ello
no afecta el andlisis en esencia. Segun estas lingiiistas, el movimiento verbal se considera “menos costoso”
que el desplazamiento de un SN destinado a cotejar un rasgo, ya que la subida del predicado establece una
estructura de adjuncion al nicleo. Este tipo de configuraciones no extienden la proyeccion maxima, puesto
que no generan un especificador (A&A 1998:519).
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la Fusion, se opta siempre por ella cuando sea posible; es decir, si la Numeracion contiene
PERF, [tr" "] de v es cotejado por este elemento. En ausencia de PERF, la derivacion tiene
que elegir entre mover el morfo AC junto con el verbo en el que esta ubicado o el

complemento directo, puesto que ambos son capaces de cotejar [ytr"

] debido a sus rasgos
[tr]. La derivacion elige la flexion verbal AC para cumplir con los requisitos de economia.
En cambio, las derivaciones con predicados NOM no poseen una flexion verbal adecuada

para el cotejo y, por tanto, si el SL de la fase de v no contiene una particula PERF, la

derivacion recurrird a la operacion mas costosa: el desplazamiento de un SN.

5.6. RESUMEN

El presente capitulo intenta ser una sintesis de todo lo discutido en los capitulos
anteriores, esto es, intenta revelar la necesidad conceptual que desencadena diferentes
procesos sintacticos. Partiendo de la observacion sobre el orden neutro de oraciones
simples con predicados transitivos, se ha comprobado que el SiCo tiene que acometer el
cotejo del rasgo caracteristico de la fase encabezada por v en todas las derivaciones del
mencionado tipo de oraciones de forma obligatoria. Se ha llegado a la conclusion, por

tanto, de que la satisfaccion de [n‘[rppE

] se presenta como una necesidad conceptual del
Sistema, necesidad que puede hacerse extensiva a otras lenguas. Lo que da lugar a una

parametrizacion entre ellas, y de manera particular dentro de la misma lengua, es la forma

de efectuar dicho cotejo.

Respecto a los datos del hingaro presentados, hemos mencionado tres maneras en

las que el SiCo puede satisfacer la necesidad de cotejo del rasgo [4tr' "] de v en un contexto
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transitivo. Notese que la derivacion que elige entre estas tres opciones, frente a lo que
sucedia en marcos anteriores, no tiene que obedecer a condiciones o criterios impuestos ad
hoc, sino que esta restringida exclusivamente por las leyes de economia. Aceptando que la
operacion mas econémica es la Fusion, se opta por ella siempre que sea posible; es decir, si

PPE

la Numeracion contiene PERF, [,tr ] de v es cotejado por este elemento. En ausencia de

PEREF, la derivacion tiene que elegir entre mover la flexion AC junto con el verbo en el que
estd ubicada o el complemento directo, puesto que ambos son capaces de cotejar [ntr' ]

debido a sus rasgos [tr]. La derivacion elige la flexion verbal AC para cumplir con los

requisitos de economia.

En cambio, las derivaciones con predicados NOM no poseen una flexion verbal
adecuada para el cotejo y, por tanto, si el SL de la fase de v no contiene una particula
PEREF, la derivacion recurrira a la operacion mas costosa: el desplazamiento de un SN. Este
movimiento, denominado Salto del Objeto y cualitativamente diferente del fendémeno
conocido por el nombre de Objeto Desplazado, es un proceso cuyo Unico objetivo es la

satisfaccion de la necesidad conceptual sefialada.

En resumen, se ha logrado demostrar que los elementos que pueden satisfacer el

[nt I'PPE]

de v en virtud de su rasgo [tr] lo hacen conforme a las exigencias de las leyes de
economia, un resultado elegante que apoya la teoria y, a la vez, introduce cierto rigor en la

descripcion del Sistema lingiiistico.

El siguiente capitulo tratara de mostrar que los elementos anteriormente propuestos
para cotejar el rasgo caracteristico de la fase de v coinciden en que todos ellos incluyen un

rasgo nominal entre sus rasgos constitutivos.
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Capitulo 6

ALGUNAS CONSIDERACIONES TEORICAS

6.1. ELEMENTOS CON UN RASGO [tr]

El Capitulo 5 nos ha llevado a concluir que el Principio de Economia de la
derivacion define la jerarquia de los elementos que son capaces de cotejar el rasgo [ntr' ]
caracteristico de la fase v. Hemos adelantado ya que constituyentes muy variados, un objeto
indefinido, una particula PERF, o la flexion verbal AC pueden satisfacer esta necesidad

sintactica de v. En este capitulo profundizamos mas en el analisis de estos elementos; en

concreto, tratamos de definir la propiedad comun a todos ellos.

En primer lugar, ilustramos con detalle el estatus de la particula PERF en htingaro,
puesto que el papel que desempefia es decisivo para nuestros propositos. Su propiedad de
“perfectivizante” influye en gran medida en el significado de la oracion. En segundo lugar,
comentamos un aspecto especifico del SD; la posesion de un rasgo nominal que le capacita

para cotejar el rasgo sonda [ytr" "

] de v. Mostraremos que, aunque todos estos elementos
enumerados cotejen infaliblemente el rasgo en cuestion, el SiCo, que funciona conforme a
la economia de la derivacion, efectua la operacion necesaria optando so6lo por uno de los
elementos de forma inequivoca. En otras palabras, se puede decir que cada Numeracion

. PPE . . .
dispone de una sonda ([,tr "~ ]) que requiere ser cotejada precisamente con un rasgo capaz

de entrar en una relacion de cotejo.
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6.1.1. Laparticula PERF

Dedicaremos la presente seccion al estudio de las particulas PERF tanto desde el
punto de vista configuracional como desde el punto de vista conceptual, es decir, desde la
perspectiva de las propiedades sintacticas que determina el papel que estas particulas
cumplen en una derivacion. El objetivo principal es mostrar que, debido a su estatus en la
configuracion de una oracion neutra, PERF es necesariamente el elemento que coteja el

;g PPE
rasgo caracteristico [ptr ]

de v, si corresponde. Por consiguiente, se asume que la
arquitectura interna de este tipo de particulas contiene un rasgo [tr] capacitado para este

cotejo.

6.1.1.1. Propiedad “perfectivizante”

Las particulas que en este trabajo llamamos PERF han sido consideradas
tradicionalmente como elementos que producen derivaciones extensivas del ambito verbal.
Por consiguiente, se las denominaba también co-verbs (“co-verbos”). Hay que anadir,
ademas, que estos elementos pueden tener un significado adverbial propio, por lo cual
pertenecen a una clase especial de formas pseudo-adverbiales. No obstante, lo que les
caracteriza sobre todo es que estan conectadas directamente con el aspecto verbal, ya que
introducen una dimension “perfectiva”, o de “culminacion”, en la interpretacion de la

accion denotada por el predicado (1).b:

(1) a. Curro haj-at mos-ott.

Curro pelo-Ac lava-pret(NOM)
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“Curro se lavaba el pelo.”
b. Curro meg-mos-ta a haj-a-t.
Curro PERF-lava-pret(AC) el pelo-su-Ac

“Curro se lavo el pelo.”

Segun se aprecia en las oraciones de (1), es transparente la funcion “perfectivizante”
de la particula PERF meg-. Aunque, en este caso, no posee significado propio, su adhesion
al verbo transmite un sentido de accion acabada y completada. Obsérvese que la traduccion
al castellano refleja esta diferencia entre las oraciones de (1).a, sin la particula PERF, y
(1).b, con ella, utilizando una conjugacioén verbal de imperfecto frente a la de perfecto
respectivamente. La implicacion clara de estos datos es que existe una diferencia semantica
entre los dos tipos de estructura transitiva del hungaro. Parece confirmado que, a pesar de
que tanto el SN de objeto haj-at (“su pelo-Ac”) en (1).a como la particula PERF meg- en

(1).b pueden cotejar el rasgo [ntr' -

] de v, solo este ultimo elemento aporta al significado
del conjunto verbal un matiz perfectivo. Las oraciones (2).a-(2).b resaltan esta diferencia en
cuanto que solamente la primera oracion, es decir, la construccion que se forma a partir de

un predicado NOM, admite una subordinada temporal encabezada por el adverbio amikor

(“cuando”):

(2) a. Curro haj-at mos-ott, amikor el-zart-ak a viz-et.
Curro pelo-Ac lava-pret(NOM) cuando PERF-cierran-pret(AC) el aqua-Ac
“Curro se lavaba el pelo, cuando cortaron el agua.”
b. *Curro meg-mos-ta a haj-a-t, amikor el-zart-ak a viz-et.

Curro PERF-lava-pret(AC) el pelo-su-Ac cuando PERF-cierran-pret(AC) el aqua-Ac
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Otra peculiaridad de las particulas PERF es que, en oraciones neutras, preceden al
verbo, en cuyo caso se unen los dos elementos en la escritura. Aunque es ésta su posicion
mas comun, se pueden encontrar ejemplos en los que la particula PERF se separa del
predicado. Dos son las causas responsables de tal separacion. Por un lado, puede que sea la
particula PERF la que sufra un desplazamiento explicito como consecuencia de haber sido
extraida de su contexto para cumplir la funcién de topico en la oracion (véase, mas abajo,
(3).ay (3).b.). Por otro lado, puede que sea el verbo el que deba separarse de la particula
PERF por estar focalizado. Hemos demostrado en el Capitulo 4 que el SiCo genera un
elemento funcional delegado ¥ en las oraciones del hiingaro si se necesita acomodar un
operador FOCO. Debido a las condiciones descritas en las paginas anteriores, se requiere la
subida explicita del verbo para lexicalizar el elemento funcional en cuestion. Esta es la
razon por la cual el verbo deja su particula “perfectivizante” en su posicion original y se
desplaza a una posicion superior (véase (3).c y (3).d). Existen, finalmente, datos
reveladores que indican que este elemento “perfectivizante” puede ser colocado en una

posicion en el margen derecho de la oracion con un significado claramente adverbial (3).e.

3) a. EI NE men-j.
PERF no va-subj(NOM)
“No te vayas.”
b. Meg a kez-é-t HOLNAP kér-i.
PERF la mano-su-Ac mafana pide-pres(AC)
“Le pedira la mano mafiana.”

c. A konyv-et, az-t HOLNAP hoz-za vissza.
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El libro-Ac aquel-Ac mafiana trae-pres(AC) PERF-*“vuelta”
“El libro, lo devolvera mafiana.”
d. APATYOLAT-BA vi-tte el a ruha-t.
El tinte-Loc lleva-pret(AC) PERF-“hacia” la ropa-Ac
“AL TINTE llevo la ropa.”
e. APATYOLAT-BA vi-tte a ruha-t el.
El tinte-Loc lleva-pret(AC) la ropa-Ac PERF-“hacia”

“AL TINTE llevo la ropa.”

En resumen, se puede hablar de estas particulas como de elementos
“perfectivizantes” que se situan en la orbita del verbo. Por eso defendemos que se
proyectan dentro de la proyeccion maxima del verbo, es decir, crean un especificador para
el predicado. Ahora bien, nos hemos mostrado a favor de la hipotesis de la existencia de un
elemento funcional v que se proyecta como parte del verbo y también hemos justificado que
el SL que contiene este elemento constituye una fase para la derivacion. Segun lo
argumentado en el Capitulo 2, una fase se cierra, es decir, se materializa, una vez que se

haya cotejado su rasgo caracteristico, que, en este caso, es el [t -

]. Hemos visto que la
particula PERF cierra la fase determinada por el verbo y, por tanto, forma una unidad que
puede ser materializada. Puesto que el cotejo es una relacion entre dos rasgos que se pueden
emparejar, asumimos que el rasgo meta que encuentra la sonda en la particula PERF es un
rasgo [tr] por definicion. De esta forma, tanto los predicados NOM como los AC permiten
la aparicion de esta particula aunque con implicaciones diferentes por lo que se refiere al

principio general de la economia de la derivacion. Desarrollaremos estos puntos en las

secciones que siguen.
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Por ultimo, y para completar esta seccion, necesitamos definir la forma en la que se
codifica sintacticamente el caracter “perfectivizante” de las particulas PERF. Hemos
mostrado que la presencia de un elemento PERF agrega un sentido perfectivo al significado
del complejo verbal ((1).a-(1).b; (2).a-(2).b). De ahi que asumamos que estos elementos,
ademas, llevan un rasgo [+Perf] que es relevante para la interpretacion semantica.
Recuérdese que se propuso en el Capitulo 2 que las conjugaciones verbales NOM y AC
determinan la arquitectura interna del elemento funcional v de su propia clausula por el
valor aspectual que adquieren en el Léxico. Segiin hemos adelantado en el Capitulo 5, la
constitucion interna de los predicados NOM y AC presenta una diferencia importante cuya
manifestacion explicita es el fenomeno de la Concordancia de Objeto. Este hecho tiene
consecuencias importantes en cuanto a los procesos sintacticos que se efectiian en la fase

cuyo nucleo es V°.

En relacion con las oraciones cuya Numeracion contiene la conjugacion verbal AC,
hemos visto que los rasgos que constituyen la propiedad semantica de este elemento
incluyen también el rasgo [+proceso]. La unién de una particula PERF, con su rasgo
[+Perf], y el predicado modifica o altera la propiedad aspectual del verbo complejo en el
sentido de que el rasgo [+Perf] imprime su caracter sobre el aspecto basico. En otras
palabras, el rasgo [+Perf] de la particula PERF reemplaza al rasgo [+proceso] en virtud de
la Fusion sintactica realizada. En el caso de los predicados NOM, que carecen de
[+proceso] y solo presenta un conjunto vacio (@) como contenido aspectual, la operacion

de Fusion simplemente suple dicho contenido aspectual.
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6.1.1.2. La particula PERF como acompanante de predicados AC

En las dos siguientes secciones se analizardn las modificaciones sintacticas y
semanticas que sufre un predicado al unirse a una particula PERF. Veamos primero los
predicados AC. Hemos argumentado en el capitulo anterior que, en el caso de que el SL de
la fase encabezado por vV contenga una particula PERF, la Fusion de este constituyente con
la derivacién se muestra adecuada para satisfacer la necesidad de cotejo de la categoria
funcional Sv. Por consiguiente, la particula PERF se une a la derivacion generando un

especificador para v.

4) Curro meg-mos-ta a haj-a-t.
Curro PERF-lava-pret(AC) el pelo-su-Ac

“Curro se ha lavado el pelo.”

El proceso muestra una semejanza grande con lo observado en algunas
construcciones de expletivos en lenguas como el inglés. En esta lengua, se pueden construir
oraciones con expletivos en las que es el expletivo el que satisface el rasgo [,T" "] de Flex'.
Se ha propuesto que el cotejo de un rasgo formal de Flex puede ser satisfecho por la Fusion

del elemento expletivo.

(5) There is a man standing in the garden.

! Siguiendo la linea de investigacion de Chomsky (y otros), Pesetsky y Torrego (2000) proponen la existencia
de un rasgo [,T] en Flex que requiere cotejo y por el cual el sujeto de una oracion del inglés tiene una
posicion relativamente fija en las derivaciones.
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Hay es un hombre estando (de pie) en el jardin

“Hay un hombre de pie en el jardin.”

El ejemplo del inglés de (5) y el analisis al que se remite ayudan a entender mejor los
procesos que tienen lugar en la derivacion, en el radio de accion del verbo, en oraciones del
htingaro como la de (4). Puesto que existe un rasgo sonda en V que requiere cotejo, y que
ademas esta clara la gramaticalidad de la oracion de (4), debe deducirse que la unién de la

particula PERF meg- al verbo, segun lo muestra (6), satisface plenamente la exigencia de

cotejo de V.
(6) Sv
AR T~
Curro —
meg-
[tr] T~
Ve SV
trPPE]
g T
v
mos-ta A
a haj-at
¢

En conclusion, en oraciones con un predicado AC una particula PERF tiene la

PPE

capacidad de cotejar el rasgo caracteristico [,tr | de vV por Fusion. El valor aspectual del

conjunto verbal refleja perfectividad, una accion acabada o completada.
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6.1.1.3. La particula PERF como acompanante de predicados NOM

Los predicados NOM muestran un esquema interesante para el analisis minimalista.
Hemos argumentado en un capitulo anterior que el orden neutro de las oraciones con
predicados NOM es SOV, ya que el objeto directo sube por encima del verbo por razones
sintacticas. No obstante, existe también la posibilidad de que el SiCo genere una derivacion
que contenga una particula PERF adjunta al verbo y precediéndolo. En este caso el objeto

directo no se desplaza y su interpretacion es especifica (Radd 1993).

(7) Tibor el-olvas-ott egy jsag-ot. (Rad6 1993:141 (30))
Tibor PERF-lee-pret(NOM) un periodico-Ac

“Tibor ha leido un periddico (especifico).”

Segun se puede observar, el hecho de que el complemento directo, aunque
indefinido, se sitie en una posicion postverbal, y que el predicado NOM aparezca unido a
una particula PERF, no son hechos que comporten falta de gramaticalidad. La implicacion
tedrica inmediata es la misma que se ha deducido del andlisis de la seccion anterior a
proposito de los predicados AC. La Fusién de una particula PERF con el verbo coteja el

e PPE
rasgo caracteristico [ntr

] del elemento funcional v, segiin lo indica (6). Es obvio que la
funcion de la particula PERF el- debe ser la misma al fusionarse con un predicado NOM,
puesto que no se establece relacion alguna entre este tipo de elementos y la seleccion de la

conjugacion verbal. Por consiguiente, la oracion de (7) esta bien formada y el complejo

verbal denota una accion acabada debido a la presencia de la particula PERF el-.
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Comparese la oracion anterior con la que presentamos a continuacion:

(8) *Tibor egy Ujsag-ot el-olvas-ott. (Rado 1993:140 (29))

Tibor un periddico-Ac PERF-lee-pret(NOM)

Conforme indica el asterisco, la oraciéon de (8) es agramatical. Hemos apuntado en el
Capitulo 4 que existe una restriccion respecto a la aparicion de una particula PERF con un
objeto indefinido preverbal. Radé (1993), cuya vision de conjunto del problema del orden
de palabras en relacion con la particula verbal se encuentra en la base de nuestra
investigacion, resuelve el problema de la rivalidad configuracional recurriendo a un
argumento semantico, en concreto, a la incompatibilidad entre el aspecto perfectivo y un

objeto no-especifico.

En el presente trabajo, sin embargo, la observacion de Rado se concibe, antes que
como motivo, como resultado de procesos sintacticos subyacentes definidos en términos de
relaciones de cotejo. La oracion de (8) resulta agramatical porque impone el cotejo multiple
de un rasgo que permite una unica relacion de este tipo. En la presente seccion defendemos
que la Fusion de una particula PERF con la derivacion se realiza a la vez que su rasgo [tr]
coteja la sonda de v. La siguiente seccion presenta con mas detalle la hipotesis que afirma
que el desplazamiento del complemento directo en las oraciones con un predicado NOM se
debe a la misma razon que la Fusion de PERF con el verbo, es decir, la necesidad de cotejo

del elemento funcional v.

Estas consideraciones nos llevan a la conclusion inducida de forma empirica por la

oracion de (8). En las oraciones neutras con predicados NOM (SOV), donde el objeto
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directo es no-especifico, no se permite la presencia de una particula PERF. Los dos
constituyentes estarian dispuestos para cotejar el mismo rasgo, que, a su vez, no permite

mas que una Unica relacion de este tipo.

6.1.1.4. El papel de la particula PERF en la economia de la derivacion

Segun vimos en el capitulo anterior, en el caso de los predicados NOM el [tr" "] de
Vv se satisface una vez desplazado el complemento directo, que, de esta forma, genera un
especificador para el elemento funcional de la fase. Aunque se trate de un aspecto
secundario, queremos hacer mencion de la interpretacion semantica del elemento
desplazado. Puesto que la no-especificidad en hungaro guarda una relacion estrecha con la
estructura sintactica, se le exige al objeto del verbo que sea capaz de ser interpretado como
no-especifico en estos casos. Es por eso por lo que solamente los SSNN indefinidos pueden
aparecer en la posicion inmediatamente preverbal, con lo cual adquieren una lectura no-
especifica’. En el capitulo anterior hemos llegado a la conclusion de que el desplazamiento
del complemento directo de los predicados NOM es necesario para que el SiCo pueda
cerrar la fase de v y pueda procederse asi a la materializacion de la estructura sintactica
derivada. No obstante, se ha mostrado también que €sta no es la Uinica que satisface v como
fase. Al profundizar en el anélisis de los datos se concluye que un SN se somete al proceso
de Salto del Objeto siempre y cuando el SL respectivo no contenga ningun otro elemento

que pueda satisfacer [tr' "] de V.

* Esta argumentacion no pretende relacionar ni directa ni indirectamente la transitividad del verbo con la
naturaleza no-especifica de los SSNN en una posicion preverbal. La interpretacion se efectia en un nivel
ulterior, probablemente en la interficie de la FL.
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Hemos mencionado ya en repetidas ocasiones que el SiCo opera conforme al
Principio de Economia de la derivacion. Las directrices minimalistas del marco tedrico
generativo exigen un alto grado de economia en las derivaciones sintacticas, como en todas
aquellas oraciones que venimos analizando. Segin hemos adelantado ya en el capitulo
anterior, el resultado de los juicios de gramaticalidad acerca de las oraciones de (7) y (8) no
es sorprendente y se explica de manera coherente al aplicar las asunciones triviales con
respecto al coste de las operaciones sintacticas. Recuérdese que Fusion es la operacion mas
economica del SiCo y que representa un coste menor para la derivacion que la de
Movimiento. Debido a que esta ultima supone la combinacion de dos operaciones,
{Acuerdo+Fusion}=Movimiento, su aplicacion resulta siempre mas costosa en el SiCo
lingiiistico, entendido como un conjunto de operaciones basado en un unico principio: la

economia.

A la luz de esta breve reflexion, se entienden los datos de (7) y (8). Ambos SSLL de
las fases que se construyen para ser encabezados por el elemento funcional v contienen la
particula PERF el-. Por consiguiente, hay dos constituyentes que pueden satisfacer la

necesidad sintactica de cotejar el [n‘[rPPE

] de v. Por razones de economia, la derivacion elige
la particula PERF. Esto explica la incompatibilidad de un objeto indefinido desplazado con
la aparicion de el- en tales datos. Si el SL correspondiente contiene una particula PERF,

: : PPE
siempre va a ser este el que satisface [ytr

] de v, puesto que su Fusion con la estructura
derivada resulta ser la operacion mas economica. El complemento directo indefinido de (7)

coteja sus rasgos-¢ a distancia a través de una relacion de Acuerdo.
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6.1.2. Los objetos no-especificos

La idea de que un SD contenga un rasgo categorial [D] no es nueva. Entre los
primeros en formularla se encuentra Chomsky (1995), quien ha sugerido que, cuando Vv
lleva un [D], el complemento directo del predicado sube al dominio de cotejo de V°.
Torrego (1998)* desarrolla mas a fondo las propiedades de este rasgo, basandose en el
sistema espafiol de cliticos acusativos de tercera persona a los que considera como la

realizacion del rasgo [D] de v en un nucleo independiente.

6.1.2.1. El rasgo nominal

Adaptamos la base general de estas hipdtesis a las directrices minimalistas con el fin
de establecer ciertos presupuestos necesarios para nuestros propdsitos. Segun lo
mencionado anteriormente, es posible que los SSNN (o los SSDD) posean un rasgo
nominal [D], aunque se tenga todavia muy poco conocimiento sobre la naturaleza exacta de
este rasgo. El rasgo [D] es un rasgo categorial, por definicion, y no tiene que ver con el

valor semantico de definitud de los SSNN.

Ahora bien, el rasgo caracteristico de V ([str' -

]) requiere una relacion de cotejo con
un rasgo compatible que hemos denominado [tr] por analogia. Se ha comprobado en estas

paginas, de forma empirica, que tanto una particula PERF como un SN son capaces de

cotejar la sonda de v, con lo cual comparten la propiedad de disponer de un rasgo [tr]. Sea

? A su especificador, en el trabajo de Chomsky.

*Y, también, en curso impartido en el 1.U.O.G. (1998).
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cual fuere la naturaleza exacta de este rasgo, lo importante es que su funcion es cerrar
sintdcticamente una unidad para poder completar la fase de v y someterla a

Materizalizacion.

Por tanto, se nos ofrecen dos caminos para el desarrollo de la argumentacion teorica,
pero ambos conducen al mismo resultado. Por un lado, podemos decir que el rasgo [tr] no
es otra cosa que el rasgo nominal [D] que se ha propuesto en la literatura; por otro lado,
podemos mantener la separacion entre los dos. Esta ultima posibilidad implica que el SiCo
selecciona el rasgo [tr] de manera aislada, es decir, sin formar parte de un conglomerado de
rasgos, y lo agrega al elemento previsto para el cotejo de [yt "]. La primera via parece mas
factible, puesto que hace intervenir un nimero menor de rasgos en los procesos de cotejo y,
ademas, permite una mayor flexibilidad en cuanto a la seleccion de elementos para el

movimiento.

No obstante, optamos, por ahora, por la segunda posibilidad, y declaramos que el
elemento/constituyente que se dispone a cotejar el rasgo caracteristico [ytr' -] lleva un
rasgo [tr] mediante el cual se realiza la relacion de cotejo. La eleccion se basa
principalmente en la falta de conocimiento para poder llevar a cabo un analisis comparativo
sobre la naturaleza exacta de los dos rasgos. A efectos del resultado, no importa la
denominacion, porque siempre se hablard de un rasgo de la misma naturaleza en elementos

PPE
]

como la particula PERF o un SN, y que coteja el rasgo caracteristico [,tr | de V.
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6.1.2.2. Ambigiiedad aspectual

Recuérdese que hemos partido de la observacion sobre la posicidn que ocupa un
objeto indefinido en la oracién que incluye un predicado NOM. Conforme a lo argiiido por
Rado6, advertimos que los objetos indefinidos pueden aparecer detras de los predicados
NOM, aunque diferimos del andlisis que ella propone respecto a la interpretacion

semantica. Rado presenta la siguiente oracion (1993:137 (18.a)):

9) Tibor olvas-ott egy ujsag-ot.
Tibor lee-pret(NOM) un periddico-Ac
“Tibor leyd/estaba leyendo un periddico (particular).”

*“Tibor leyd/estaba leyendo un periddico u otro.”

Dos cosas pueden llamar la atencion en la transcripcion semantica de esta oracion.
Por un lado, la posibilidad de interpretarla con un aspecto que expresa “continuidad” o
“proceso” y, por otro lado, la interpretacion indudablemente especifica del objeto.
Conforme a lo argiiido anteriormente, la ausencia de una particula PERF indica que vV no
adquiere la lectura de accion acabada y, por tanto, puede expresar cierta continuidad que se

aprecia con mas claridad todavia en la oracion de (10):

(10)  Tibor ‘f6z-6tt gyorsan egy kavé-t, mig Arpad le-ment az jsag-ért.
Tibor cocina-pret(NOM) rapidamente un café-Ac mientras Arpad PERF-va-pret el periodico-por

“Tibor preparo6 rapidamente un café, mientras Arpad se fue por el periodico.”
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Sin embargo, en relacidon con la interpretacion especifica del objeto surgen ciertas
dudas. Frente a lo afirmado por Rado, sefialamos que esta lectura de especificidad se
adquiere por la focalizacion del verbo, en cuyo caso este elemento sube a adjuntarse a . La
oracion de (10) corrobora esta afirmacion, puesto que el adverbio gyorsan (“rapidamente’)
nos indica que el verbo se ha movido de su sintagma. Se puede conseguir el mismo efecto
con nombres singulares o plurales escuetos (bare singular/plural nouns), segiin se ve en

(11). Esta vez, hemos empleado el adverbio mar (“ya”) para marcar la frontera del SV.

(11)  Arpad mond-ott mar vicc-et (vicc-ek-et) kozonség elbtt.
Arpad cuenta-pret(NOM) ya chiste-Ac (chiste-plu-Ac) publico delante

“Arpad ha contado ya chistes delante de un publico.”

6.1.3. La flexion verbal AC

En la presente seccion se analizan las oraciones con predicados AC para determinar

qué elemento se encarga del cotejo de [4tr™ "

] de v en este contexto especifico. Llegamos a
concluir que las oraciones con predicados AC muestran otro tipo de competencia en
relacion con las particulas PERF. Defendemos que la propia morfologia verbal AC puede

satisfacer la necesidad de cotejo de [n‘[rPPE

] de v. Segtn lo indicado en el Capitulo 5,
partimos de una propuesta de Alexiadou y Anagnostopoulou (1998), quienes razonan que,

debido a un rasgo nominal de Conc, ciertas lenguas pueden cotejar el rasgo PPE mediante

la subida del verbo.
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6.1.3.1. La propuesta de Alexiadou y Anagnostopoulou (1998)

Antes de comentar la posibilidad de cotejo sintactico por la flexion verbal AC en
hungaro, presentamos brevemente las conclusiones de A&A respecto al cotejo del rasgo

llamado PPE de Flex, incidiendo tan s6lo en lo mas relevante para nuestros propoésitos.

Se ha observado que existe un principio general respecto a la estructura basica de
una construccion lingliistica segun el cual todas las oraciones tienen un sujeto sintactico de
manera universal. Existen, sin embargo, las llamadas Lenguas de Sujeto Nulo en las que el
sujeto puede ser omitido por razones independientes. Puesto que el cotejo de PPE es
obligatorio dentro del marco tedrico minimalista, que defiende la necesidad de eliminar,
esto es, cotejar, los rasgos no-Interpretables, se precisa construir un sistema que permita
establecer tal relacion sin que se generen efectos visibles en cuanto al desplazamiento

sintactico de los constituyentes.

El Programa Minimalista proporciona una base tedrica competente para poder
analizar los datos de forma sistematica y uniforme. Como ha quedado establecido, se ha
propuesto en dicho Programa la existencia de un rasgo PPE (Chomsky 1995 Cap.4 y otros),
cuya funciéon es precisamente detectar el rasgo que tiene capacidad para cotejarlo vy,
consiguientemente, atraerlo. Las Lenguas de Sujeto Nulo también disponen de este rasgo
PPE que necesita ser satisfecho mediante una relacion de cotejo. Sobre la base de la
observacion de que la mayor parte de este tipo de lenguas presenta una morfologia verbal
rica, se ha podido defender que, en este caso, PPE se satisface en la sintaxis encubierta

mediante la relacion con un rasgo verbal compatible para el cotejo. Aceptamos esta
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hipétesis en lineas generales, aunque en este trabajo no se emplee el rasgo PPE de la forma

definida en Chomsky (1995 Cap.4).

Tradicionalmente, se aceptaba también que la morfologia flexiva de los verbos de
estas lenguas representaba un tipo de concordancia (pro)nominal’. Para captar esta
intuicion, A&A proponen que la morfologia de la concordancia verbal incorpora un
elemento nominal [N] con el estatus categorial de un pronombre, aparte de los otros rasgos
caracteristicos de los constituyentes nominales® (remiten a Taraldsen (1978))’. Defienden
que, debido a este rasgo, las Lenguas de Sujeto Nulo tienen capacidad para cotejar el rasgo

PPE de Flex mediante la subida del verbo.

Veamos la propuesta con mas detalle para comprender el mecanismo de este
proceso. Uno de los puntos mas importantes en la hipotesis de A&A es la aceptacion de la
sugerencia de Chomsky (1995 Cap.4) de que el rasgo PPE de Flex es, en definitiva, un
rasgo nominal (no-Interpretable) en esta categoria funcional. En lenguas como el inglés o el
islandés, el PPE puede ser cotejado o bien por el movimiento de un SN (sujeto explicito)
desde su posicion tematica, o bien por la Fusion de un expletivo. Si se acepta la validez de
la hipotesis de A&A, la explicacion de la posibilidad de omitir un sujeto explicito en
oraciones de Lenguas de Sujeto Nulo es evidente. La subida del verbo a Flex (movimiento
del nucleo V°) proporciona las condiciones necesarias para que el elemento nominal [N] de

la flexion verbal pueda cotejar PPE en aquella categoria. El procedimiento equivale, en

> Véase la bibliografia citada en Alexiadou y Anagnostopoulou (1998).
6 Rasgos-¢ , Caso en potencia, etc.

7 Alexiadou y Anagnostopoulou mencionan también los trabajos de Svenonius (1996) y Pollock (1996),
quienes afirman de manera independiente que el PPE puede ser cotejado por el movimiento de un niicleo.
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efecto, al cotejo que realiza un SN (posiblemente SD) en lenguas con sujeto explicito. De
esta forma, las lenguas pueden ser agrupadas en dos clases segun el tipo de elemento que
efectia el cotejo de PPE de Flex: Movimiento/Fusion de SX (12).a versus

Movimiento/Fusion de X° * (12).b.

(12)  a. Movimiento/Fusion de SX

SFlex

Sujeto Py
Flex® SV*
[PPE] T
Sujeto — ™~

[+D] V°

b. Movimiento/Fusion de X°

SFlex
/\
/\
Flex® SV*
[PPE]  ~
/\

VO
[+N]

6.1.3.2. La flexion verbal AC y el Principio de Economia

Aceptamos, conforme a la propuesta de A&A presentada en el apartado anterior,

que la morfologia verbal incluye un elemento nominal en las Lenguas de Sujeto Nulo. Por

¥ Para la clasificacion exacta con los correspondientes ejemplos, véase la fuente mencionada.
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consiguiente, estamos en condiciones de establecer un paralelismo entre este tipo de
lenguas y aquellas que tienen manifestacion de la Concordancia de Objeto, concretamente,

aquellas como el hungaro.

Apliquemos esta hipdtesis directamente al ambito verbal de las construcciones
sintacticas. De esta forma, el presente trabajo establece que la morfologia de la flexion
verbal AC, que concuerda de forma explicita con el complemento directo (lo que se pone
de manifiesto con la aparicién del morfo del caso acusativo —t en todos los contextos),
incluye un elemento nominal con el estatus categorial de un elemento pronominal. Como
consecuencia, la subida del predicado a Vv satisface la necesidad de cotejo de este elemento

PPE
]

funcional respecto a su rasgo [ytr|. Dedicamos el resto de este apartado a la demostracion

de la validez de tal hipotesis.

Antes de empezar, queremos completar la propuesta y precisar el estatus del otro
tipo de morfologia verbal presente en esta lengua, es decir, la flexion NOM. La flexion AC
se opone a la morfologia verbal NOM en cuanto que esta ultima no tiene capacidad para

. e PPE
cotejar el rasgo caracteristico de [ntr

] v que se manifiesta en la concordancia explicita
con el complemento directo (Capitulo 2). Hemos sefialado ya en el Capitulo 5 que tal
generalizacion se basa en el trabajo de Rad6 (1993), quien infiere de los datos a su
disposicion que la concordancia entre el verbo y el objeto se desencadena solo si el
complemento directo ostenta la marca de caso acusativo (Ac), lo que ocurre siempre y

cuando el verbo sea AC. Rado llega a la conclusion de que el predicado NOM posee una

morfologia no-concordante y, por tanto, tales contextos permiten que el objeto directo se
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manifieste con la morfologia propia de otro tipo de casos. A modo de ejemplo, repetimos

las oraciones presentadas en el Capitulo 5:

(13) a. Laci kenyér-re vagyik. Rado (1993:134 (6.a))
Laci pan-en desea-pres(NOM)
“Laci desea comer pan.”
b. Ildi cicardl almodik. Rado (1993:134 (6.b))
I1di gatito-sobre suefia-pres(NOM)

“I1di suefia con un gatito.”

Por razones semdnticas, un SN (o SD) que genera un especificador de Vv recibe una
interpretacion no-especifica debido a la posicion del verbo y al alcance de su ambito

semantico.

Volviendo al tema de los predicados AC, proponemos que solo si el predicado lleva

la morfologia verbal AC puede el movimiento del predicado a v satisfacer la necesidad

PPE

sintactica de cotejo de [tr "]. El fenémeno de la Concordancia de Objeto o de Definitud’

es, en definitiva, consecuencia directa de este comportamiento.

En resumen, hemos podido establecer lo siguiente: por un lado, las derivaciones que
contienen un predicado NOM tienen la posibilidad de satisfacer [,tr' "] de v desplazando el

complemento directo, siempre y cuando este pueda recibir una interpretacion no-especifica

PPE

(por ejemplo, SSNN indefinidos). En el caso de que [,tr " ] de V se coteje por otra via (por

? Farkas (1986); Maracz (1990a); E.Kiss (1987)
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ejemplo, por una particula PERF), el objeto se queda en su posicion tematica y recibe una

interpretacion especifica, conforme a lo esperado.

Por otro lado, hemos visto que la morfologia de la concordancia verbal AC, en

PPE] de v, y se excluye por completo la

virtud del elemento nominal implicito, satisface [ntr
subida del complemento directo por este motivo. Parte de esta morfologia de la
concordancia verbal efectiva son los rasgos-¢ (no-Interpretables) que soélo se cotejan
mediante una relacion de Acuerdo con la meta apropiada. Por esta razon el complemento

directo de los predicados AC siempre requiere la flexion nominal propia del caso

morfologico Ac.

En esta seccion, hemos mencionado tres maneras en las que la derivacion puede

"PE] de v en hangaro. Nétese que la eleccion

satisfacer la necesidad de cotejo del rasgo [ytr
de la derivacion entre las diferentes opciones, frente a marcos anteriores, no tiene que
obedecer a condiciones o criterios impuestos ad hoc, sino que estd restringida
exclusivamente por las leyes de economia. Puesto que la Fusion es la operacion mas
economica, la derivacion opta siempre por emplearla cuando sea posible, es decir, si la

Numeracion contiene PERF, [ntrP PE

] de v es cotejado por este elemento. En ausencia de
PERF, el SiCo recurre a la operacion Movimiento. Ciertamente, tanto el cotejo por la
flexion verbal AC como por el complemento directo implican el desplazamiento explicito
de un item de la construccion. No obstante, las leyes de economia imponen cual de los dos
se desplazara en caso de que ambos estén disponibles. Hemos razonado que el movimiento

del elemento nominal de la flexion verbal AC junto con el verbo supone un coste menor

que la subida de un SD completo debido a que, en el primer caso, se realiza la adjuncion de
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un nucleo a otro inmediatamente superior. Por tanto, es siempre la flexion verbal AC la que

PPE

satisface [otr | de v en el contexto designado.

Y, por ultimo, recordamos que la flexion verbal de los predicados NOM carece de

un elemento nominal apropiado para el cotejo de [ntr -

] de v. Por consiguiente, la
derivacion, en caso de no disponer de una particula PERF, recurre a la operacion mas

costosa: el desplazamiento de un sintagma completo SD.

6.1.3.3. Tonalidad aspectual de “proceso”

Hemos argumentado que, referente a las oraciones con predicados AC, el SiCo
efectta el cotejo de [t -] principalmente por medio de la Fusién de una particula PERF al
elemento funcional v que la proyectara como especificador. Cuando no se obtiene una
lectura “perfectiva” por la agregacion de una particula PERF, es decir, si V coteja su rasgo

[nt I'PPE]

con la ayuda del elemento nominal [tr] de la flexion verbal AC, la oracién mantiene
la lectura original de “proceso” proporcionada por el conjunto de rasgos semanticos propio
de este tipo de v (Capitulo 2), y consustancial al rasgo [+proceso] que define Ila
interpretacion aspectual del sintagma verbal en tales casos. Por consiguiente, la oracion

simple de (14) puede continuarse con el adjunto temporal iniciado por amikor (“cuando”)

sin que cambie el sentido (15).

(14)  Jénos olvas-ta a konyv-et.
Juan lee-pret(AC) el libro-Ac

“Juan leia el libro.”
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(15) Janos olvas-ta a konyv-et, amikor meg-sz6lal-t a telefon.
Juan lee-pret(AC) el libro-Ac cuando PERF-suena-pret(AC) el teléfono

“Juan leia el libro, cuando sono6 el teléfono.”

6.2  PREDICADOS DE “ACTIVIDAD” Y DE “CULMINACION” EN ESPANOL

En la presente seccidon nos proponemos apoyar la clasificacion planteada
anteriormente para el hungaro en otra lengua. El espafiol tiene también una serie de
predicados de ‘“actividad” que muestran un funcionamiento paralelo a lo observado en
htingaro. Para estos propdsitos nos puede servir el empleo de un verbo de los llamados de
“construccion”. En dicha lengua, este tipo de predicados transitivos con objetos indefinidos
permite la posibilidad de atribuir una interpretacion semantica ambigua a la oracion. Tal
ambigiiedad se manifiesta por la compatibilidad de afiadir un adjunto temporal encabezado
por en asi como por durante a la oracién. Utilizamos el verbo construir'® en los ejemplos a

continuacién''.

10 Noétese que se trata de un verbo con implicacion de “Ilevar a la existencia a algo”, es decir, parecido a los
verbos blanqueados (bleached verbs) (véase Szabolesi (1986); E.Kiss (1995); Kalman (1995); Maleczki
(1995)).

' Otro predicado que podria ser usado para estos fines, y sobre cuya ambigiiedad hay bastante consenso en la
bibliografia, es el verbo transitivo leer:

(1) Luis ley6 un libro.
A este predicado se pueden afiadir adjuntos temporales iniciados tanto con durante como con en.

(i1) Luis leyo un libro durante dos horas / en dos horas.
La ambigiiedad persiste igualmente si al complemento directo se suple por un nombre definido:

(ii1) Luis leyo el libro durante dos horas / en dos horas.
Si relacionamos este modo de actuar con el de los predicados NOM, segun lo sugiere el texto mas adelante_la
ambigiiedad percibida en oraciones como (i) nos autoriza a descartar la posibilidad de relacionar ambigiiedad
e (in)definitud del objeto, siendo posible en cambio argumentar que la interpretacion semantica se basa en el
fenomeno sintactico que defendemos en el presente trabajo: la diferente posicion que alcanza un / el libro en
la estructura.
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(16)  Estos obreros construyeron un edificio.

Conforme a lo enunciado, se trata de un predicado de “actividad” compatible tanto
con el adjunto temporal durante dos horas, como con el adjunto en dos horas. Agregar

cualquiera de los dos adjuntos resulta en una oracioén gramatical, segiin lo muestra (17).

(17)  Estos obreros construyeron un edificio <en dos meses / durante dos meses>.

Obsérvese que, con el adjunto introducido por durante, el predicado construir tiene una
lectura de “actividad”, equivalente a su significado en la oracion de (18), y podria
interpretarse como si se quisiera decir, por ejemplo, que “los obreros fingieron que se
invertia en algo el dinero recibido como ayuda del Estado y, una vez transcurridos los dos
meses, se detuvo todo el proceso y el edificio quedo sin terminar”. Por el contrario,

afiadiendo el adjunto con en, la interpretacion es la de un evento culminado.

(18)  Estos obreros se tiraron construyendo un edificio dos meses.

Por tanto, en ausencia de adjuntos temporales concretos, la interpretacion ambigua
de tales oraciones las emparenta con los casos de predicado NOM del hungaro. Puesto que
el contenido del conjunto de los rasgos semanticos referente a la determinacion aspectual

del elemento funcional v estd vacio, el predicado puede ser interpretado tanto con una
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lectura de “proceso” o “actividad” (19) como con una de “culminacion” (20), segin lo

hemos argumentado ya en la seccion 6.1.2.2.

(19)  Anyu tegnap egész nap egy konyv-et olvas-ott.
Maméa ayer todo dia un libro-Ac lee-pret(NOM)

“Mama estuvo leyendo un libro ayer, todo el dia.”

(20)  Anyu egy politikus-t 1at-ott haza-felé jovet.
Mama un politico-Ac ve-pret(NOM) casa-hacia venida

“Mama vio a un politico al venir a casa.”

Por el contrario, no se manifiesta dicha ambigiiedad en relacion con los predicados
AC. Aqui, el verbo, de forma inherente, se interpreta con una lectura de “proceso” debido a
la tonalidad de “proceso” del conjunto de rasgos semanticos de Vv, siempre y cuando dicho
contenido aspectual no se haya reemplazado por el de “perfectivo” como resultado de la
Fusion de una particula PERF, hecho ya explicado extensamente en la seccion 6.1.1.
Obsérvese que los adjuntos temporales encabezados por ahogy (“mientras™) o keresztil
(““durante”) son compatibles con este tipo de oraciones ((21) y (22)), frente a aquellas a las

que se afiade un adjunto temporal iniciado por alatt (“en”) (22).

(21)  Anyu lat-ta a politikus-t ahogy az fel-szall-t a vonat-ra.

Mamé ve-pret(AC) el politico-Ac como aquél PERF-subir-pret(NOM)el tren-Loc

“Mama vio al politico mientras este se subia al tren.”
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(22)  Anyu <harminc perc-en keresztiil / *fél ora alatt> ir-ta a level-et.
Mama treinta minuto-en durante / media hora en escribe-pret(AC) la carta-Ac

“Mama pas6é media hora escribiendo la carta.”

El espafiol también tiene un recurso para transmitir una lectura de “proceso” o
“actividad” inequivocamente. El predicado construir puede aparecer en un contexto
imperfectivizante, seleccionando la conjugacion verbal propia del Pretérito Imperfecto, en
cuyo caso se interpreta de manera similar a los verbos AC en hungaro exhibidos

anteriormente.

(23)  Estos obreros construian un edificio <cuando llego6 la crisis y todo el proceso se

tuvo que detener>.

Se trata de un predicado de “actividad” que, debido a la conjugacion verbal imperfectiva,
incorpora una lectura de “proceso”. En este caso, ademas, la oracion cobra un sentido de

parcialidad similar al de (24):

(24)  Estos obreros tenian el edificio construido en parte.

Ahora bien, y volviendo de nuevo al caso de la oracion ambigua (16), puede
comprobarse que, a la vez que dispone para ello de cambios en su conjugacion verbal, el
espafiol ofrece también otros recursos sintdcticos para obtener una interpretacion univoca
con la interpretacion de oraciones con predicados de “construccion”. Preservando esta vez

la morfologia flexiva del verbo (Pretérito Indefinido) que se observaba en (16), podemos
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sustituir ahora el complemento directo un edificio en esta oracion por el objeto definido el

edificio:

(25)  Estos obreros construyeron el edificio <en dos meses>.

Aqui se nos presenta un contexto en el que se permite una sola lectura para el
predicado. Al cambiar la definitud del complemento directo, la oracion pierde la
ambigiiedad que hemos senalado entre las lecturas de “actividad/proceso” y de
“culminacion”, en favor de la ultima'’>. Desde el punto de vista aspectual, el cambio
interfiere en la interpretacion semantica de la oracidon en tanto que, en este caso, se trata de

efectuaciones o culminaciones haya o no un adjunto temporal.

Y, por ultimo, queremos mostrar un recurso del espafiol que se asemeja a las
oraciones del hungaro que seleccionan una particula PERF, en cuanto a la interpretacion
aspectual de las mismas. Alli donde el verbo construir se fusiona con la particula se, la
interpretacion de la oracion es abiertamente “perfectiva”, es decir, solo compatible con el

adjunto temporal en dos meses:

(26)  Estos obreros se construyeron un edificio <en dos meses/*durante dos meses>.

Conforme a lo esperado, esta oraciéon no permite una interpretacion de parcialidad, como se

deduce de la incompatibilidad con expresiones adverbiales del tipo en parte:

2 Frente a lo argiiido para los ejemplos del htingaro con predicados AC, que poseen un sentido de proceso en
la interpretacion de la oracion debido al rasgo inherente de [+proceso] que aporta la flexion AC de dichos
verbos (Capitulos 2 y 5).
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(27)  Estos obreros (*se) construyeron un edificio en parte.

6.3 RESUMEN

El sistema del hungaro que venimos analizando y la teoria que hemos desarrollado
en el presente trabajo para dar cuenta de algunos de los procesos subyacentes en el &mbito
verbal recibe un apoyo importante procedente de las lenguas romances, segtn se ha visto en
esta seccion. Hemos mostrado que, desde el punto de vista aspectual, las lenguas coinciden
en transmitir la diversidad de lecturas posibles mediante recursos sintacticos. Los verbos

llamados de “construccion” han servido para ilustrar el paralelismo indicado.

Hemos relacionado la falta de especificacion aspectual respecto al conjunto de
rasgos semanticos de v de los predicados NOM con la seleccion de un objeto indefinido de
parte de los verbos mencionados en espafiol. Ambas construcciones permiten una
ambigiiedad manifiesta referente a la lectura que se les adjudica. Se pierde dicha
ambigiiedad en cuanto al verbo se le impone la lectura de “proceso”/ “actividad” mediante
un procedimiento sintdctico. Por un lado, la conjugacion AC, mediante el contenido
aspectual de su conjunto de rasgos semanticos, proporciona dicha lectura explicita; de
manera semejante, el espafiol emplea para tal fin la conjugacion verbal de Pretérito
Imperfecto. En cambio, si se sustituye el complemento directo por un objeto definido en
una oracion como (16), la lectura que se pierde en esta lengua es la del “proceso” en favor

de la de “culminacion”. Por otro lado, la seleccion de una particula PERF al construir una
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oracion en hungaro implica justamente esta lectura de “culminacion”, perfectamente

sefialada en espafiol por la insercion de la particula se.

La teoria que aqui se ha elaborado predice el comportamiento de los constituyentes
en el ambito oracional, y su validez parece apoyada por los datos encontrados, sobre todo
entre las muestras lingiiisticas del hiingaro. Recuérdese lo dicho en el Capitulo 2 sobre la
arquitectura interna del elemento funcional v, que forma el nucleo del sintagma verbal
complejo Sv-V: este elemento funcional consta de dos conjuntos de rasgos, uno sintactico y

otro semantico.

Segun anunciamos al principio de la presente tesis, este trabajo se dedica al estudio
de los predicados transitivos con el fin de observar su comportamiento en relacion con
diferentes complementos directos, es decir, el Léxico de las derivaciones examinadas en
estas paginas elige un v que tenga un conjunto de rasgos sintacticos [,tr' "] similar para
todas ellas. Se ha propuesto, por tanto, que el contraste basico entre las dos flexiones NOM
y AC en hungaro en cuanto a las propiedades sintacticas se halla en la capacidad de la
flexion AC para cotejar dicho conjunto. En cuanto a la especificacion aspectual de las
propiedades semanticas se aprecia también un nitido contraste: la presencia del rasgo
[+proceso] dentro del conjunto que corresponde a los predicados AC formaliza su
interpretacion aspectual inherente. En cambio, el conjunto de rasgos semanticos
correspondiente a los predicados NOM no posee tal rasgo y, por consiguiente, su

interpretacion aspectual depende de otros factores independientes.
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Capitulo 7

CONCLUSIONES

El presente trabajo se ha propuesto un estudio minucioso de la arquitectura
interna de los elementos funcionales que intervienen en la construccion de oraciones. Se
ha asumido un marco generativista segun las directrices del Programa Minimalista en
sus versiones de Chomsky (1995, 1998, 1999). El estudio incluye, ademas, la aplicacion
de la teoria propuesta a diversos datos de una amplia gama de lenguas como el hingaro,

el islandes, el espafiol, el inglés, el nenets y otras.

El principal interés de la presente tesis radica en demostrar que las operaciones
del Sistema Computacional se llevan a cabo estrictamente sometidas al Principio de
Economia, con la consiguiente reduccion de complejidad computacional que ello
comporta. La relacion de Acuerdo entre rasgos Interpretables y no-Interpretables y la
localidad de las operaciones, debida a la Derivacion por Fase que se produce con la
ayuda de Subconjuntos Léxicos, han servido para unir fendmenos diferentes y
consolidar un aparato operativo Unico y simple. Para ello hemos profundizado en las
propiedades universales y especificas de las categorias funcionales del ambito oracional,
concretamente las proyecciones del C, del v y del # Se ha intentado justificar con
argumentos empiricos y teoricos la necesidad de incluir este ultimo elemento funcional
en la estructura sintactica de lenguas como el hungaro, porque cumple con la funcién
esencial de hospedar los operadores interrogativo y negativo (y posiblemente de foco).
Se ha demostrado que dicho elemento es de naturaleza delegada, es decir, se selecciona

del Léxico dependiendo de las necesidades sintacticas especificas de cada derivacion.
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Hemos argumentado que la presencia de una proyeccién funcional en la
estructura tiene una importante consecuencia en cuanto a las relaciones sintécticas
establecidas dentro de una derivacion, relaciones que tienen como objetivo el satisfacer
la necesidad conceptual de eliminar rasgos no-Interpretables. En estos casos,
precisamente por su funcién de alojar un operador seleccionado del Léxico, la presencia
de S¥ genera obligatoriamente el desplazamiento del predicado que se adjunta al nucleo

de dicha categoria con el fin de acceder al cotejo del rasgo categorial [V*] de Flex.

Se ha intentado profundizar en la especificacion de las condiciones que deben
cumplirse para la lexicalizacion de la categoria delegada S, y se ha llegado a la
conclusion de que hay una ordenada sucesion de fendmenos de dependencia. En primer
lugar, la presencia de un constituyente interrogativo o negativo (o focalizado) activa el
operador correspondiente alojado en el nicleo de S¥. En segundo lugar, y debido a su
activacion, dicho operador puede atraer al verbo, por lo que se observa un
desplazamiento explicito del predicado. Y, por ultimo, una vez que el verbo se haya
adjuntado al nucleo de la categoria delegada, puede entrar localmente en una relacién de

cotejo con los rasgos verbales de Flex.

El propuesto elemento delegado # desempefia un papel esencial en la
construccion de oraciones de lenguas como el hdngaro, pero su presencia no parece ser
obligatoria en otras lenguas. Con el fin de presentar un analisis global, hemos optado
por tratar con suficiente detalle las oraciones interrogativas y negativas de las lenguas
espafiola e inglesa. Aqui, son los elementos funcionales C y Flex los que desempefian el
papel de alojar los operadores correspondientes. Respecto a C, hemos justificado que,
debido a la fuerza ilocutiva de su proyeccion SC, dicho elemento entra en la

Computacién llevando un rasgo caracteristico que lo convierte en fase. Se ha justificado
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que el rasgo mencionado tiene, a su vez, la propiedad PPE, por la cual los elementos del
especificador del SC pueden escapar al cierre de esta fase, y esto permite el posterior
movimiento ciclico de elementos que tienen la obligacién de desplazarse para la buena
formacion de la oracion. La teoria ostenta una utilidad practica, puesto que varios
fendmenos han podido ser unificados mediante la aplicacion de los mencionados
mecanismos derivacionales. El tratamiento comparativo de dichos operadores en
romance y en inglés avala nuestra hipétesis, porque, segun esta, la diferencia percibida
en las lenguas mencionadas respecto a las oraciones interrogativa y negativa se debe a la

eleccion del nucleo funcional que se ha destinado para alojar aquellos.

Otros fendmenos, como la Concordancia de Definitud, la observacion de que la
flexion verbal esta estrechamente relacionada con la definitud del complemento directo
del verbo, ha sido el punto de partida para la hip6tesis que hemos presentado sobre el
ambito verbal. Se ha asumido que el elemento funcional v esta presente en todas las
derivaciones, aunque la tesis ha tratado principalmente las oraciones con predicados
transitivos. Basando nuestra investigacion en trabajos de Arad, hemos llegado a
proponer que el v consiste en, por lo menos, dos conjuntos de rasgos: uno sintactico y
otro semantico. Hemos llamado [,tr] el conjunto de rasgos referente a las propiedades
sintacticas y se ha justificado que dicho conjunto entra en la Computacion con la
caracteristica PPE, es decir, v —igual que el C-, constituye una fase y requiere un
desplazamiento explicito de un constituyente apropiado que pueda entrar en una

relacion de Acuerdo con su [ntr].

Hemos dedicado los Gltimos dos capitulos a poner de manifiesto las diferencias
entre las oraciones simples con predicados transitivos de distintas flexiones verbales.
Hemos defendido la hipotesis segin la cual existe la necesidad conceptual de cotejar

[.tr""] mediante una serie de elementos sintacticos que tienen como denominador

324



comun el hecho de que contienen un rasgo nominal capaz de satisfacer dicha necesidad.
De esta forma se llega a explicar de forma eficaz una serie de datos variados del
hangaro. Hemos argumentado que cualquiera que sea el contexto, el Sistema
Computacional tiene la obligacion de cotejar el conjunto de rasgos sintactico, pero el
modo de hacerlo depende del requisito esencial de la derivacion: el Principio de
Economia. Las oraciones que tienen un SL, que contiene una particula PERF pueden
satisfacer dicho rasgo por Fusion, la operacién méas econémica. Las demas oraciones
cumplen con este requisito mediante el desplazamiento de un elemento ya fusionado
con la derivacién. Hemos defendido que la flexion verbal AC, frente a la flexion verbal
NOM, contiene un rasgo nominal capaz de llevar a cabo la mencionada operacién. En el
caso de las oraciones con predicados NOM se produce el fendémeno llamado Salto del

Obijeto, la operacién mas costosa.

Hemos intentado en esta tesis presentar un tratamiento unificador para
fendmenos muy diversos del hdngaro, asumiendo unas premisas novedosas basadas en
el Principio de Economia. La inclusion de una cantidad considerable de datos del
hangaro nos ha permitido volver a explorar la cuestion del grado de universalidad que
ha de suponérsele al Sistema Computacional. Desde la perspectiva abierta por el
Programa Minimalista, hemos podido tratar fendbmenos ya conocidos ofreciendo una

explicacion mas sencilla de los mismos.

325



REFERENCIAS

Abe, Jun. 1993. Binding Conditions and Scrambling Without A/A’ Distinction. Tesis doctoral
Universidad de Connecticut. Distribuido por MITWPL. Cambridge, MA.

- {Con formato

MIT, Cambridge, MA.

Abraham, Werner, Samuel D. Epstein, Hoskuldur Thrainsson y C. Jan-Wouter Zwart (eds.).
1996. Minimal Ideas. Amsterdam: John Benjamins Publishing Company.

Abraham, Werner y Sjaak de Mey. 1986. Topic, Focus, and Configurationality. Amsterdam:
John Benjamins Publishing Company.

Ackerman, Farrell. 1992. Complex Predicates and Morpholexical Relatedness: Locative
Alternation in Hungarian. En Lexical Matters, eds. 1. Sag y A. Szabolcsi, 55-83. Stanford,
CA: CSLL

Acquaviva, Paolo. 1994. The Representation of Operator-Variable Dependencies in Sentential
Negation. Studia Linguistica 48/2: 91-132.

Acquaviva, Paolo. 1996. The Logical Form of Negative Concord. University of Venice WPL
6/2:1-27.

Adger, David, y Josep Quer. 1997. Subjunctives, Unselected Embedded Questions, and
Clausal Polarity Items. Proceedings of NELS 27: 1-15.

Adger, David, y Gillian Ramchand. 2001. Phases and Interpretability. WCCFL 20,
Proceedings, ed. K. Megerdoomian y L.A. Bal-el, 1-14. Somerville, MA: Cascadilla Press.

Aissen, Judith. 1996. Pied-piping, Abstract Agreement, and Functional Projections in Tzotzil.
Natural Language and Linguistic Theory 14: 447-491.

Alexiadou, Artemis, y Elena Anagnostopoulou. 1998. Parametrizing AGR: Word Order, V-
movement and EPP-checking. Natural Language and Linguistic Theory 16: 491-539.

Aoun, Joseph y Yen-hui Audrey Li. 1993a. Syntax of Scope. Cambridge, MA: The MIT Press.

Aoun, Joseph y Yen-hui Audrey Li 1993b. Wh-elements in situ: Syntax or LF? Linguistic
Inquiry 24: 199-238.

Arad, Maya. 1998. VP Structure and the Syntax-Lexicon Interface. Tesis doctoral: UCL. MIT
Ocasional Papers in Linguistics 16. Cambridge, MA: MIT.

Arad, Maya. 1999a. On “Little v”’. En Papers on Morphology and Syntax: Cycle One, MIT
Working Papers in Linguistics 33, eds. K.Arregi, B.Bruening, C. Krause y V. Lin, 1-25.
Cambridge, MA: MIT.

Arad, Maya. 1999b. “Transitivity” as a Universal: the Status of v. GLOW Newsletter G., ed.
Miiller, 42: 14-15.

Arad, Maya. 2000. On Roots and Vs: a Case Study of Phych Verbs. Conferencia dada en
Instituto Universitario Ortega y Gasset (adcrito a la Universidad Complutense Madrid).

- {Con formato

of the Xlith WCCFL, eds. E. Duncan, D. Farkas, y P. Spaelti, 203-218. Santa Cruz, CA:

326



University of California.

Ardid Gumiel, Ana. 1994. Sobre [B...[B...]]. Cuadernos de linguistica del Instituto
Universitario Ortega y Gasset 2: 27-54. Madrid.

Ashby, William R. 1981. The Loss of the Negative Particle ne in French: A Syntactic Change
in Progress. Language 57: 674-687.

Avrutin, Sergey. 1994. Psycholinguistic Investigations in the Theory of Reference. Tesis
doctoral: MIT. Cambridge, MA: MITWPL.

Avrutin, Sergey y Maria Babyonyshev. 1997. Obviation in SUBJ Clauses and AGR: Evidence
from Russian. Natural Language and Linguistic Theory 15/2: 229-262.

Baker, Carl L. 1970. Double Negatives. Linguistic Inquiry 1: 169-186.
Baker, Mark. 1988. Incorporation. Chicago, IL: University of Chicago Press.

Baltin, Mark R. 1996. On the Characterization and Effects of D-linking: Comments on
Cinque. En R. Freidin (ed.), 249-256.

Barwise, Jon y Robin Cooper. 1981. Generalized Quantifiers and Natural Language.
Linguistics & Philosophy 4: 159-219.

Beghelli, Filippo y Tim Stowell. 1997. Distributivity and Negation: The Syntax of EACH and
EVERY. En A. Szabolcsi (ed.), 71-107.

Belletti, Adriana. 1988. The Case of Unaccusatives. Linguistic Inquiry 17: 347-354.
Belletti, Adriana. 1990. Generalized Verb Movement. Turin Rosenberg and Sellier.
Belletti, Adriana. y Luigi Rizzi. 1981. The Syntax of EN. Linguistic Review 1: 117-154.

Belletti, Adriana. y Luigi Rizzi. 1988. Psych Verbs and Theta Theory. Natural Language and
Linguistic Theory 6: 291-352.

Belletti, Adriana. y Luigi Rizzi. 2000. An Interview on Minimalism. Ms. University of Siena.

Benmamoun, Elabbas. 1997. Licensing of Negative Polarity Items in Moroccan Arabic.
Natural Language and Linguistic Theory 15: 263-287.

Berkes, Eva. 1998. A Minimalist Approach to Negative Concord. En Cuadernos de
Lingtistica, V, 9-21. Madrid: Instituto Universitario Ortega y Gasset.

Bernini, Giuliano y Paolo Ramat. 1996. Negative Sentences in the Languages of Europe. A
Typological Approach. Berlin: Mouton de Gruyter.

Bhattacharya, Tanmoy. 1998. DP-Internal NP Movement. En UCLWP. 225-251. London:
University of Cambridge.

Bickerton, David. 1990. Language and Species. Chicago: University of Chicago Press.

Bobaljik, Jonathan. 1994. What does adjacency do? En The Morphology-Syntax Connection,
MITWPL 22, eds. H.Harley y C.Phillips, 1-32. Cambridge, MA: The MIT Press.

Bobaljik, Jonathan. 1995. Morphosyntax: The Syntax of Verbal Inflection. Tesis doctoral.
Cambridge, MA: MIT.

Bobaljik, Jonathan y Dianne Jonas. 1996. Subject Positions and the Roles of TP. Linguistic
Inquiry 27: 195-236.

Bobaljik, Jonathan y Hoskuldur Thrainsson. 1998. Two Heads aren't Always Better than One.
Syntax 1/1: 37-71.

327



Bonet, Eulalia. 1990. Subjects in Catalan. En MIT Working Papers in Linguistics, 13, eds.
L.Cheng y H. Demirdache, 1-26.

Borer, Hagit. 1994. The Projection of Arguments. University of Massachusetts Occasional
Papers 17.

Borer, Hagit. 1998. Deriving Passive without Theta Roles. En Morphology and its Relation to
Phonology and Syntax, eds. S. Lapointe, P. Farrell y D. Brentari, 60-99. Stanford: CSLIL.

Boskovi¢, Zeljko. 1997a. Superiority Effects with Multiple Wh-fronting in Serbo-Croatian.
Lingua 102: 1-20.

Boskovi¢, Zeljko. 1997b. Coordination, Object Shift, and V-movement. Linguistic Inquiry
28/2: 357-365.

Boskovi¢, Zeljko. 1997c. The Syntax of Non-Finite Complementation: An Economy
Approach. Tesis doctoral. Cambridge, MA: MIT.

Boskovié, Zeljko. 1997d. On Certain Violations of the Superiority Condition, Agro, and
Economy of Derivation. Journal of Linguistics 33/2: 227-254.

Boskovi¢, Zeljko. 1998. Multiple Wh-Fronting and Economy of Derivation. En The
Proceedings of the 17"™ WCCFL, eds. E. Curtis, J. Lyle y G. Webster16: 49-63. Stanford:
CSLIL

Boskovi¢, Zeljko. 2000. Sometimes in [Spec, CP], Sometimes in Situ. En Step by Step:Essays
on Minimalist Syntax in Honor of Howard Lasnik, eds. R. Marin, D. Michaels y J. Uriagereka,
53-88. Cambridge, MA: The MIT Press.

Bosque, Ignacio. 1980. Sobre la Negacion. Madrid: Catedra.

Bosque, Ignacio. 1990. Las Bases Gramaticales de la Alternancia Modal. Repaso y Balance.
En I. Bosque (ed.), 13-65.

Bosque, Ignacio (ed.). 1990. Indicativo y subjuntivo. Madrid: Taurus.

Bosque, Ignacio. 1994. La Negacion y el PCV. En Gramatica del Espafiol, ed. V. Demonte,
167-199. Méjico: El Colegio de M¢jico.

Bosque, Ignacio y Violeta Demonte (eds.). 1999. Gramatica Descriptiva de la Lengua
Espafiola: Vol.1, Sintaxis Basica de las Clases de Palabras. Vol. 2, Construcciones
Sintacticas Fundamentales; Relaciones Temporales, Aspectuales y Modales. Vol. 3, Entre la
Oracion y el Discurso; Morfologia. Madrid: Espasa Calpe, D.L.

Brandi, Luciana y Patrizia Cordin. 1989. Two Italian Dialects and the Null Subject Parameter.
En The Null Subject Parameter, Studies in Natural Language and Linguistic Theory 15, eds.
0. Jaeggli y K. Safir, 111-142. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers.

Branigan, Philip. 1992. Subjects and Complementizers. Tesis doctoral. Cambridge, MA: MIT.

Branigan, Philip. 1996. Verb-Second and the A-Bar Syntax of Subjects. Studia Linguistica
50/1: 50-79.

Bresnan, Joan. 1970. On Complementizers: Towards a Syntactic Theory of Complement
Types. Foundations of Language 6: 297-321.

Bresnan, Joan. 1972. Theory of Complementation in English Syntax. Tesis doctoral.
Cambridge, MA: MIT.

Brody, Michael. 1990. Remarks on the Order of Elements in the Hungarian Focus Field. En I.
Kenesei (ed.), 95-121.

328



Brody, Michael. 1995a. Focus and Checking Theory. En 1. Kenesei (ed.), 29-44.

Brody, Michael. 1995b. Lexico-Logical Form:A Radically Minimalist Theory. Cambridge:
CUP.

Brody, Michael. 1998. The Minimalist Program and a Perfect Syntax: A Critical Notice of
Noam Chomsky’s The Minimalist Program. Mind & Language 13/2: 205-214.

Biiring, Daniel. 1994. The Interaction of Focus, Phrase Structure, and Quantification. En
Proceedings of the 6th Annual Student Conference in Linguistics, MITWPL 23, 75-94.
Rochester, NY.: Rochester University.

Burzio, Luigi. 1986. Italian Syntax: A Government and Binding Approach. Dordrecht: Reidel.

Cardinaletti, Anna. 1998. A Second Thought on Emarginazione: Destressing vs. “Right
Dislocation”. En Working Papers in Linguistics 8/2, ed. L. Brugge, 1-28. Venezia: Universita
Ca’ Foscari di Venecia.

Cheng, Lisa y Hamida Demirdache. 1990. Superiority Violations. En MIT Working Papers in
Linguistics 13, 27-46. Cambridge, MA: MIT.

Choe, Jae, W. 1987. LF Movement and Pied-Piping. Linguistic Inquiry 18: 348-353.

Choe, Hyon-Sook. 1989. Restructuring Parameters and Scrambling in Korean and Hungarian.
En Configurationality, eds. L. Maracz y P. Muysken, 267-292. Dordrecht: Foris Publications.

Chomsky, Noam. 1957. Syntactic Structures. The Hague: Mouton.
Chomsky, Noam. 1959. Review of B.F.Skinner: Verbal Behaviour. Language 35: 26-58.
Chomsky, Noam. 1965. Aspects of the Theory of Syntax. Cambridge, MA: MIT Press.

Chomsky, Noam. 1973. Conditions on Transformations. En Festschrift for Morris Halle, eds.
S. Anderson y P. Kiparski, 232-286. Holt, Rinehart and Winston Inc.

Chomsky, Noam. 1977. On Wh-movement. En Formal Syntax, eds. P. Cullicover, T. Wasow
y A. Akmajian, 71-132. New York: Academic Press.

Chomsky, Noam. 1981. Lectures on Government and Binding. Dordrecht: Foris Publications.

Chomsky, Noam. 1986. Knowledge of Language: Its Nature, Origin, and Use. New York,
NY.: Pracger.

Chomsky, Noam. 1991. Some Notes on Economy of Derivation and Representation. En R.
Freidin (ed.), 417-454.

Chomsky, Noam. 1994. Bare Phrase Structure. En MIT Occasional Papers in Linguistics 5, 1-
51. Cambridge: MIT.

Chomsky, Noam. 1995. The Minimalist Program. Cambridge, MA: MIT.

Chomsky, Noam. 1997. Language and Mind: Current Thoughts on Ancient Problems.
Pesquisa Linguistica 3/4: 1-31.

Chomsky, Noam. 1998. Minimalist Inquiries: The Framework. En MIT Occasional Papers in
Linguistics 15. Cambridge, MA: MITWPL.

Chomsky, Noam. 1999. Derivation by Phase. MIT Occasional Papers in Linguistics, 18.
Cambridge, MA: MIT.

Chomsky, Noam. 2001. Beyond Explanatory Adequacy. MIT Occasional Papers in
Linguistics 20, 1-28. Cambridge, MA: MIT.

329



Chomsky, Noam y Howard Lasnik. 1991. The Theory of Principles and Parameters. En N.
Chomsky (1995), 1-128.

Cinque, Guglielmo. 1996. “Long” Wh-movements and Referentiality. En R. Freidin (ed.),
226-247.

Cinque, Guglielmo. 1999. Adverbs and Functional Heads:A Cross-Linguistic Perspective.
Oxford University Press.

Cinque, Guglielmo et al (eds.). 1995. Paths Towards Universal Grammar: Studies in Honor
of Richard S. Kayne. Washington,D.C.: Georgetown University Press.

Cole, Peter y Gabriella Hermon. 1994. Is There LF Wh-Movement? Linguistic Inquiry 25/2:
239-262.

Collins, Chris. 1994. Economy of Derivation and the Generalized Proper Binding Condition.
Linguistic Inquiry 25: 45-62.

Collins, Chris. 1995. Serial Verb Constructions and the Theory of Multiple Feature Checking.
Ms. Ithaca, N.Y.: Cornell University.

Collins, Chris. 1997. Local Economy. Linguistic Inquiry Monographs 29. Cambridge: MIT.

Collins, Chris y Hoskuldur Thrainsson. 1993. Object Shift in Double Object Constructions
and the Theory of Case. MIT Working Papers in Linguistics 19, 131-174.

Collins, Chris y Hoskuldur Thrainsson. 1996. VP-Internal Structure and Object Shift in
Icelandic. Linguistic Inquiry 27/3: 391-444.

Conesa, Francisco y Jaime Nubiola. 1999. Filosofia del Lenguaje. Barcelona: Herder.
Cook, Vivian J. 1988. Chomsky's Universal Grammar. Oxford: Blackwell Publishers.

Cornillon, Jeanne. 1998. A Case for A' Expletive-Associate Chains: The
ne...pas/personne/rien Construction. En The Proceedings of the 17th WCCFL 16, eds. E.
Curtis, J. Lyle y G. Webster. 97-111. Stanford.

Culicover, Peter W. y Louise McNally. 1998. On Exploring the Limits of Syntax. En Syntax
and Semantics 29: The Limits of Syntax, eds. P. W. Culicover y L. McNally, 1-18. San Diego,
CA: Academic Press.

Dahl, Osten. 1979. Typology of Sentence Negation. Linguistics 17: 79-106.

Dayal, Veneeta. 1994. Scope Marking as Indirect WH Dependency. Natural Language
Semantics 2:137-170.

DeGraff, Michel. 1993. A Riddle on Negation in Haitian. Probus 5/1-2: 63-93.

Demirdache, Hamida. 1991. Resumptive Chains in Restrictive Relative, Appositives and
Dislocation Structures.Tesis doctoral. MITWPL. Cambridge, MA.

Déprez, Viviane. 1989. On the Typology of Syntactic Positions and the Nature of Chains.
Move alpha to the Specifier of Functional Projections. Tesis doctoral. Cambridge, MA: MIT.

Déprez, Viviane. 1997. Two Types of Negative Concord. Probus 9/2: 103-143.

Déprez, Viviane. 2000. Parallel (A)Symmetries and the Internal Structure of Negative
Expressions. Natural Language and Linguistic Theory 18/2: 253-342.

Diesing, Molly. 1990. Verb Movement and the Subject Position in Yiddish. Natural
Language and Linguistic Theory 8: 41-79.

Diesing, Molly. 1992. Indefinites. Linguistic Inquiry Monographs 20. Cambridge: MIT.

330



Dikken, Marcel den y Anastasia Giannakidou. 2001. What the Hell. En Proceedings of NELS
31. UMass, 163-182. Amherst: GLSA.

Dobrovie-Sorin, Carmen. 1990. Clitic Doubling Wh-Movement, and Quantification in
Romanian. Linguistic Inquiry 21/3: 351-397.

Dowty, David R. 1979. Word Meaning and Montague Grammar. Dordrecht: Reidel.
E. Kiss, Katalin. 1987. Configurationality in Hungarian. Budapest: Akadémiai Kiado.

E. Kiss, Katalin. 1991. Logical Structure in Syntactic Structure: The Case of Hungarian. En
Logical Structure and Linguistic Structure, eds. C-T J. Huang y R. May, 111-147. Dordrecht:
Reidel.

E. Kiss, Katalin. 1993. Wh-Movement and Specificity. Natural Language and Linguistic
Theory 11: 85-120.

E.Kiss, Katalin. 1994. Sentence Structure and Word Order. The Syntactic Structure of
Hungarian, Syntax and Semantics 27, eds. F. Kiefer y K. E.Kiss, 1-90. London: Academic
Press.

E. Kiss, Katalin. 1995a. NP Movement, Operator Movement, and Scrambling in Hungarian.
En Discourse Configurational Languages, ed. K. E. Kiss, 207-243. Oxford: Oxford
University Press.

E. Kiss, Katalin. 1995b. Definiteness Effect Revisited. En I. Kenesei (ed.), 63-88.
E. Kiss, Katalin. 1996. Two Subject Positions in English. The Linguistic Review 13: 119-142.
Eng, Murvet. 1991. The Semantics of Specificity. Linguistic Inquiry 22: 1-27.

Epstein, Samuel D. 1999. The Derivation of Syntactic Relations. En S. Epstein y N. Hornstein
(eds.), 317-345.

Epstein, Samuel D., Erich Groat, Ruriko Kawashima y Hisatsugu Kitahara (eds.). 1998. A
Derivational Approach to Syntactic Relations. Oxford: Oxford University Press.

Epstein, Samuel y Norbert Hornstein (eds.). 1999. Working Minimalism. Cambridge, MA:
The MIT Press.

Farkas, Donka. 1986. On the Syntactic Position of Focus in Hungarian. Natural Language
and Linguistic Theory 4: 77-96.

Farkas, Donka. 1992a. On the Semantics of Subjunctive Complements. En Romance
Languages and Modern Linguistic Theory, eds. P. Hirschbuehler y K. Koerner, 69-104.
Amsterdam: John Benjamins Publishing Company.

Farkas, Donka. 1992b. On Obviation. En Lexical Matters, eds. .A. Sag y A. Szabolcsi, 85-
109. Stanford, CA: CSLI.

Farkas, Donka. 1992¢c. Mood Choice in Complement Clauses. En 1. Kenesei y Cs. PI¢h (eds.),
207-225.

Fernandez Soriano, Olga. 1998. On Impersonal Sentences in Spanish: Locative and Dative
Subjects. En Cuadernos de Linguistica, V, 43-68. Madrid: Instituto Universitario Ortega y
Gasset.

Fodor, Jerry A. 1983. La Modularidad de la Mente. Madrid: Morata.

Fontana, Josep M. 1994. A Residual A-Bar Position in Spanish. En The Proceedings of the
XlIth WCCFL, eds. E. Duncan, D. Farkas y P. Spaelti, 233-250. Stanford: CSLI.

331



Fox, Danny. 1999. Reconstruction, Binding Theory and the Interpretation of Chains.
Linguistic Inquiry 30: 157-196.

Frampton, John, Sam Gutmann, Julie Legate y Charles Yang. 2000. Remarks on “Derivation
by Phase”: Feature Valuation, Agreement, and Intervention. AMSA-180-0900, Arizona
Minimalist Syntax Archives, http://minimalism.linguistics.arizona.edu/.

Freidin, Robert. (ed.). 1991. Principles and Parameters in Comparative Grammar. Current
Studies in Linguistics 20.Cambridge, MA: The MIT Press.

Freidin, Robert. (ed.). 1996. Current Issues in Comparative Grammar. Dordrecht: Kluwer
Academic Publishers.

Fukui, Naoki. 1986. A Theory of Category Projection and its Applications.Tesis doctoral.
MIT.

Garceran Infantes, Erundina. 2001 (en prensa). Sobre el Concepto Sintactico de Fase.
Estudios de Lingistica de la Universidad de Alicante.

Giannakidou, Anastasia. 1995. Subjunctive, Habituality and Negative Polarity Items. En
SALT 5, eds. M. Simons y T. Galloway, 94-111. Ithaca, N.Y.: Cornell University.

Giannakidou, Anastasia. 1996. The Landscape of Polarity Items. Tesis doctoral. Groeningen:
University of Groeningen.

Giorgi, Alessandra y Fabio Pianesi. 1996. Verb Movement in Italian and Syncretic
Categories. Probus 8/2: 137-160.

Givon, Talmy. 1978. Negation in Language: Pragmatics, Function, Ontology. En Syntax and
Semantics 9:Pragmatics, ed. P. Cole, 69-112. New York: Academic Press.

Gould, Stephen J. 1991. Exaptation: A Crucial Tool for Evolutionary Psychology. Journal of
Social Issues 47: 43-65.

Groat, Erich y John O’Neil. 1996. Spell-Out at the LF Interface. En W.Abraham, S. D.
Epstein, H. Thrainsson y C.J.-W.Zwart (eds), 113-139.

Groenendijk, Jeroen y Martin Stockhof. 1989. Type-Shifting Rules and the Semantics of
Interrogatives. En Properties, Types and Meaning, Vol II: Semantic Issues, eds. G. Chierchia,
B.H. Partee y R.Turner, 21-68. Dordrecht: Kluwer.

Groot, Casper de. 1994. Hungarian. En Typological Studies in Negation, eds. P. Kahler y R.
Van den Berg, 143-162. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins Publishing Company.

Haeberli, Eric.1998a. Features, Categories and Checking: A Proposal for Deriving the EPP
and Abstract Case. Ms. University of Geneva.

Haeberli, Eric. 1998b. Categorial Feature Matrices and Checking. En Proceedings of NELS
28, Vol. 2, 67-94. Amherst, MA: University of Massachusetts at Amherst.

Haegeman, Liliane. 1992. Negation in West Flemish and the Negative Criterion. En
Proceedings of the North East Linguistic Society 22, 195-208. Amherst, MA: University of
Massachusetts at Amherst.

Haegeman, Liliane. 1994. Introduction to Government and Binding Theory. Oxford:
Blackwell Publishers.

Haegeman, Liliane. 1995. The Syntax of Negation. Cambridge: CUP.
Haegeman, Liliane (ed.). 1997. The New Comparative Syntax. London: Longman.

332



Haegeman Liliane y Raffaella Zanuttini. 1991. Negative Heads and the NEG Criterion.
Linguistic Review 8: 233-251.

Hagstrom, Paul A. 1998. Decomposing Questions. Tesis doctoral. Cambridge, MA: MIT.

Hale Kenneth y Samuel J. Keyser. 1993. On Argument Structure and the Lexical Expression
of Syntactic Relations. En The View from Building 20: Essays in Honour of Sylvian
Bromberger, eds. K. Hale y S.J.Keyser, 53-109. Cambridge, MA: The MIT Press.

Halle, Morris y Alec Marantz. 1993. Distributed Morphology and the Pieces of Inflection. En
The View from Building 20: Essays in Linguistics in Honor of Sylvain Bromberger, K. Hale y
S.J.Keyser, 111-176. Cambridge, MA: The MIT Press.

Han, Chung-Hye y Laura Siegel. 1997. Syntactic and Semantic Conditions on NPI Licensing
in Questions. En Proceedings of the XVth WCCFL, eds. B. Agbayani y Sz-W Tang, 177-191,
Irvine, CA: University of California.

Harley, Heidi. 1994. The Morphology-Syntax Connection. MIT Working Papers in
Linguistics 22, eds. H. Harley y C. Phillips. Cambridge, MA: The MIT Press.

Harris, Alice C. y Lyle Campbell. 1995. Historical Syntax in Cross-linguistic Perspective. En
Cambridge Studies in Linguistics 74. Cambridge: Cambridge University Press.

Heim, Irene. 1982. The Semantics of Definite and Indefinite Noun Phrases. Tesis doctoral.
University of Massachusetts, Amherst.

Heim, Irene. 1989. Where Does the Definiteness Restriction Apply? Evidence from the
Definiteness of Variables. En The Representation of (In)definiteness, eds E. J. Reuland y A.
Meulen. 21-42. Cambridge: MIT Press.

Heim, Irene y Angelika Kratzer. 1997. Semantics in Generative Grammar. En Blackwell
Textbooks in Linguistics 13. Oxford: Blackwell.

Herburger, Elena. 1993. Focus and NP Quantification. The Proceedings of the XIlth WCCFL,
eds. E. Duncan, D. Farkas, y P. Spaelti, 517-534. Santa Cruz, CA: University of California.

Herburger, Elena. 1998. Spanish n-words:Ambivalent Behavior or Ambivalent Nature? En
MIT WPL: The Interpretive Tract 25, eds. U. Sauerland y O. Percus, 87-102. Cambridge:
MIT.

Hoeksema, Jack y Henny Klein. 1995. Negative Predicates and Their Arguments. Linguistic
Analysis 25: 146-180.

Holmberg, Anders. 1986. Word Order and Syntactic Features in the Scandinavian Languages
and English. Tesis doctoral. Stockholm: University of Stockholm.

Holmberg, Anders. 1997. On the True Nature of Holmberg's Generalization. En Proceedings
on NELS 27, 203-218. UMass, Amherst: GLSA.

Holmberg, Anders. 1999. Yes and No in Finnish: Ellipsis and Cyclic Spell-Out. En Papers on
Morphology and Syntax: Cycle One, MIT Working Papers in Linguistics 33, eds. K.Arregi,
B.Bruening, C. Krause y V.Lin, 83-110. Cambridge, MA: MIT.

Holmberg, Anders. 2000. Scandinavian Stylistic Fronting: How Any Category can Become an
Expletive. Linguistic Inquiry, 31/3: 445-484.

Horn, Laurence R. 1978. Remarks on Neg-Raising. En Syntax and Semantics 9:Pragmatics,
ed. P. Cole, 129-220, New York: Academic Press.

Horn, Laurence R. 1989. A Natural History of Negation. Chicago: The University of Chicago

333



Press.

Horn, Laurence R. y Young Lee. 1995. Progovac on Polarity. Journal of Linguistics 31: 401-
424.

Hornstein, Norbert. 1999. Movement and Control. Linguistic Inquiry 30/1: 69-96.

Horvath, Jalia. 1986. FOCUS in the Theory of Grammar and the Syntax of Hungarian.
Dordrecht: Foris Publications.

Horvath, Julia. 1995. Structural Focus, Structural Case, z}nd the Notion of Feature-
Assignment. En Discourse Configurational Languages, ed. K. E. Kiss, 28-64. Oxford: Oxford
University Press.

Horvath, Julia. 1997. The Status of “Wh-Expletives” and the Partial WH-Movement
Constructions of Hungarian. Natural Language and Linguistic Theory 15/3: 509-572.

Huang, C.-T. James. 1982. Logical Relations in Chinese and the Theory of Grammar. Tesis
doctoral. Cambridge, MA: MITWPL.

Hukari, Thomas E. y Robert D. Levine. 1994. Adjunct Extraction. En WCCFL XII, 283-298.
Stanford: CSLI.

Jang, Youngjun. 1997. Minimal Feature-Movement. Journal of Linguistics 33: 311-325.

Jespersen, Otto. 1917. Negation in English and Other Languages. Hist. Filol. Medd. Dan.
Vid. Selsk. 1: 5. Kébenhavn.

Jespersen., Otto. 1993. Progress in Language. Amsterdam: John Benjamins Publishing
Company.

Jiménez, Maria-Luisa. 1994. The (In)definiteness of Wh-phrases. En Proceedings of the 6th
Annual Student Conference in Linguistics, MITWPL 23, 175-188. Rochester, NY.: Rochester
University.

Johnson, Kyle. 1991. Object Positions. Natural Language and Linguistic Theory 9: 577-636.

Jonas, Dianne. 1996. Clause Structure, Expletives and Verb Movement. En W.Abraham, S.
D. Epstein, H. Thrainsson y C.J.-W.Zwart (eds), 167-188.

Jonas, Dianne. y Jonathan D. Bobaljik. 1993. Specs for Subjects: The Role of TP in Icelandic.
MIT Working Papers in Linguistics 19, 59-98. Cambridge, MA: The MIT Press.

Jong, Francisca de y Henk Verkuyl. 1984. Generalized Quantifiers: the Properness of their
Strength. En GRASS 4, eds. J. van Benthem y A. ter Meulen. Dordrecht: Foris Publications.

Kadmon, Nirit. y Fred Landman. 1993. Any. Linguistics and Philosophy 16/4: 353-422.
Kalman, Laszl6. 1995. Definiteness Effect Verb in Hungarian. En I. Kenesei (ed.), 221-242.

Katz, Jerrold y J. Paul M. Postal. 1964. An Integrated Theory of Linguistic Descriptions.
Cambridge, MA: MIT Press.

Kayne, Richard S. 1994a. The Antisymmetry of Syntax. Cambridge, MA: The MIT Press.

Kempchinsky, Paula. 1986. Romance Subjunctive Clauses and Logical Form. Tesis doctoral.
Los Angeles, CA: UCLA.

Kempchinsky, Paula. 1990. Méas Sobre el Efecto de Referencia Disjunta del Subjuntivo. En L.
Bosque (ed.), 234-258.

Kenesei, Istvan. 1986. On the Logic of Word Order in Hungarian. En W. Abraham y S.de
Mey, 143-159.

334



Kenesei, Istvan (ed.).1990. Approaches to Hungarian: Structures and Arguments 3. Szeged:
JATE.

Kenesei, Istvan (ed.). 1995. Approaches to Hungarian: Levels and Structures 5. Szeged:
JATE.

Kenesei, Istvan y Csaba PIéh (eds.). 1992. Approaches to Hungarian 4. Szeged: JATE.
Kiefer, Ferenc. 1967. On Emphasis and Word Order in Hungarian. The Hague: Mouton.

Kiefer, Ferenc. 1992. Hungarian Derivational Morphology, Semantic Complexity, and
Semantic Markedness. En Lexical Matters, eds. I. A. Sagy A. Szabolcsi, 183-207. Stanford,
CA: CSLL

Kitagawa, Yoshihisa. 1986. Subjects in Japanese and English. Tesis doctoral. University of
Massachusetts, Amherst.

Kitahara, Hisatsugu. 1997. Elementary Operations and Optimal Derivations. Cambridge:
MIT.

Klidi, Chrysoula. 1998. NPIs and NQs in Modern Greek: Two in One or One in Two? The
Linguistic Review 15: 209-232.

Koizumi, Masatoshi. 1995. Phrase Structure in Minimalist Syntax. Tesis doctoral. MIT.
Koopman, Hilda y Dominique Sportiche. 1988. Subjects. Ms. UCLA.
Koopman, Hilda y Dominique Sportiche. 1991. The Position of Subjects. Lingua 85: 211-258.

Koster, Jan. 1987. Domains and Dynasties, the Radical Autonomy of Syntax. Dordrecht: Foris
Publications.

Kratzer, Angelika. 1995. Stage-level and Individual-level Predicates. En The Generic Book,
eds. G.N. Carlson y F.J. Pelletier, 125-175. Chicago: University of Chicago Press.

Kuno, Susumu. 1973. The Structure of the Japanese Language. Cambridge, MA: The MIT
Press.

Kuno, Susumu y Ken-ichi Takami. 1997. Remarks on Negative Islands. Linguistic Inquiry
28/4: 553-576.

Kuroda, Sige-Yuki 1989. Whether We Agree or Not: A Comparative Syntax of English and
Japanese. En Papers from the Second International Workshop on Japanese Syntax. Stanford,
CA: CSLI Publications.

Ladusaw, William Allen. 1980. Polarity Sensitivity as Inherent Scope Relations. Tesis
doctoral. Bloomington: IU Linguistics Club.

Laka Mugarza, Miren Itziar. 1990. Negation in Syntax:On the Nature of Functional
Categories and Projections. Tesis doctoral. Cambridge, MA: The MIT Press.

Laka Mugarza, Miren Itziar. 1991. Negative Complementizers: Evidence from English,
Basque and Spanish. En R. Freidin (ed.), 175-211.

Laka Mugarza, Miren Itziar. 1992. Negative Complementizers: Interclausal Licensing of
NPIs. En Proceedings of NELS 22, 275-289.

Laka Mugarza, Mirien Itziar. 1993. Unergatives that Assign Ergative. Unaccusatives that
Assign Accusative. En Papers on Case and Agreement, MITWPL 18, 149-172. Cambridge,
MA: MIT.

Laka Mugarza, Mirien Itziar y Juan Uriagereka. 1987. Barriers for Basque and Vice-Versa.

335



En Proceedings of NELS 17, eds. J. McDonough y B. Plunkett, 394-408. Amherst: University
of Massachusetts.

Larson, Richard K. 1988. On the Double Object Construction. Linguistic Inquiry 19/3: 335-
391.

Lasnik, Howard.1981. Restricting the Theory of Transformations: A Case Study. En
Explanations in Linguistics, eds. N. Hornstein y D. Lightfoot, 152-173. London: Longman.

Lasnik, Howard. 1993. Lectures on Minimalist Syntax. University of Connecticut WPL
Occasional Papers 1.

Lasnik, Howard. 1995. A Note on Pseudogapping. En Papers in Minimalist Syntax, MITWPL
27, eds. R. Pensalfini y H. Ura. Cambridge,MA: MIT.

Lasnik, Howard. 1996. Verbal Morphology: Syntactic Structures Meets the Minimalist
Program. En Evolution and Revolution in Linguistic Theory: Essays in Honor of Carlos
Otero, eds. H. Campos y P. Kempchinsky, 251-275. Georgetown University Press.

Lasnik, Howard. 1997. A Gap in an Ellipsis Paradigm: Some Theoretical Implications.
Linguistic Analysis 27/2-3: 166-185.

Lasnik, Howard. 1999. On Feature Strength: Three Minimalist Approaches to Overt
Movement. Linguistic Inquiry 30/2: 197-217.

Lasnik, Howard. 2001. A note on the EPP. Linguistic Inquiry 32/2: 356- 362.

Lasnik, Howard y Mamoru Saito. 1984. On the Nature of Proper Government. Linguistic
Inquiry 15: 235-289.

Lasnik, Howard y Mamoru Saito. 1992. Move-alpha: Conditions on Its Application and
Output. Cambridge, MA: The MIT Press.

Lebeaux, D. 1988. Language Acquisition and the Form of the Grammar. Tesis doctoral.
University of Massachusetts, Amherst.

Lee, Eunji. 1989. WH Feature, Q Feature, and WH Questions. Ms. Universidad de
Connecticut, Storrs.

Lee, Felicia A. 1997. Aspect, Negation, and Temporal Polarity in Zapotec. En Proceedings of
the XVth WCCFL, eds. B. Agbayani y Sz-W Tang, 305-319. Irvine, CA: University of
California.

Legate, Julie Anne y Carolyn Smallwood. 1997. Eliminating Procrastinate. En ESCOL '97,
eds. J. Austin y A. Lawson, 127-138. Ithaca, N.Y.: Cornell University.

Lobeck, Anne. 1993. Strong Agreement and Identification: Evidence From Ellipsis in
English. Linguistics 31: 777-811.

Longobardi, Giuseppe. 1991. In Defense of the Correspondence Hypothesis: Island Effects
and Parasitic Constructions in Logical Form. En Logical Structure and Linguistic Structure,
eds. C.-T. J. Huang y R. May, 149-195. Dordrecht: Reidel.

Loépez, Luis. 1999. VP-Ellipsis in Spanish and English and the Features of Aux. Probus 11:
263-297.

Lopez, Luis. 2000. Ellipsis and Discourse-linking. Lingua 110: 183-213.

Lorenzo, Guillermo y Victor Longa. 1996. Introduccion a la Sintaxis Generativa. Madrid:
Alianza Editorial.

Lujan, Marta. 1980. Clitic Promotion and Mood in Spanish Verbal Complements. Linguistics

336



18: 381-484.

Lunn, Patricia V. 1995. The Evaluative Function of the Spanish Subjunctive. En Modality in
Grammar and Discourse, eds. J. Bybee y S. Fleischman, 429-449. Amsterdam/Philadelphia:
John Benjamins Publishing Company.

Maleczki, Marta. 1995. On the Definiteness Effect in Hungarian (A Semantic Approach). En
I. Kenesei (ed.), 261-284.

Manzini, Rita. 1996. Sentential Complementation: The Subjunctive. Ms. UCL and Universita
di Firenze.

Mangzini, Rita. 1998. A Minimalist Theory of Weak Islands. En Syntax and Semantics 29: The
Limits of Syntax, eds. P. W. Culicover y L. McNally, 185-210. San Diego, CA: Academic
Press.

Manzini, M. Rita y Anna Roussou. 2000. A Minimalist Theory of A-movement and Control.
Lingua 110: 409-447.

Manzini, M. Rita y Leonardo M. Savoia. 1998. Null Subjects without pro. En UCLWP, 303-
313. London: University of Cambridge.

Marécz, Laszlo. 1986. On Transitivity in Non-configurational Languages. En Linguistics in
the Netherlands, eds. F. Beukema y A. Hulk, 161-170. Dordrecht: Foris Publications.

Maracz, Lasz16. 1990a. Wh-Strategies in Hungarian. Ms. Universidad de Groeningen.

Maracz, Laszl6. 1990b. V-Movement in Hungarian: A Case of Minimality. En 1. Kenesei
(ed.), 1-27.

Maracz, Laszl6. 1991. Asymetries in Hungarian. Tesis doctoral. Universidad de Groeningen
(1989). San Sebastian: Diputacion Foral de Guiptzcoa.

Maracz, Laszlo y Pieter Muysken. 1989. Configurationality:The Typology of Asymmetries.
Dordrecht: Foris Publications.

Marantz, Alec P. 1984. On the Nature of Grammatical Relations. Linguistic Inquiry
Monographs 10. Cambridge,MA: The MIT Press.

Marantz, Alec P. 1991. Case and Licensing. ESCOL 91, 234-253.

Marantz, Alec P. 1995. The Minimalist Program. En Government and Binding Theory and the
Minimalist Program, ed. G. Webelhuth, 349-382. Oxford: Blackwell Publishers.

Marantz, Alec P. 1997. No Escape from Syntax: Don’t Try Morphological Analysis in the
Privacy of Your Own Lexicon. En University of Pennsylvania Working Papers in Linguistics,
Vol. 4.2, Proceedings of the 21% Annual Penn Linguistics Colloquium, eds. A. Dimitriadis, L.
Siegel, et al. 201-225.

McCloskey, James. 1996. On the Scope of Verb Movement in Irish. Natural Language and
Linguistic Theory 14/1: 47-104.

McDaniel, Dana. 1989. Partial and Multiple Wh-Movement. Natural Language and
Linguistic Theory 7: 565-604.

McGinnis, Martha. 1998. Locality in A-movement. Tesis doctoral. Cambridge, MA: MIT.

Mey, Sjaak de y Laszlo6 Maracz. 1986. On Question Sentences in Hungarian. En W. Abraham
y S.de Mey (1986), 253-276.

Miseska Tomic, Olga. 1996. The Balkan Slavic Clausal Clitics. Natural Language and
Linguistic Theory 14/4: 811-872.

337



Milsark, Gerry. 1977. Toward an Explanation of Certain Peculiarities of the Existential
Construction in English. Linguistic Analysis 3, 1-29.

Montalbetti, Mario M. 1984. After Binding. Tesis doctoral. Cambridge, MA, MIT.

Moritz, Luc y Daniel Valois. 1992. French Sentential Negation and LF Pied-Piping. En
Proceedings of NELS 22, 319-333.

Moritz, Luc y Daniel Valois. 1994. Pied-Piping and Specifier-Head Agreement. Linguistic
Inquiry 25/4: 667-707.

Motapanyane, Virginia. 1994. An A-Position for Romanian Subjects. Linguistic Inquiry 25/4:
729-734.

Nash, Léa y Alain Rouveret. 1997. Proxy Categories in Phrase Structure Theory. En
Proceedings of NELS 27, ed. K.Kusumoto, 287-304. Amherst: GLSA.

Ndayiragije, Juvénal. 1999. Checking Economy. Linguistic Inquiry 30/3: 399-444.

Newson, Mark. 1994. Negation, Double Negation and Optimality Theory. En The Even
Yearbook, 87-136. Budapest: ELTE.

Nissenbaum, Jon. 1998. Movement and Derived Predicates: Evidence from Parasitic Gaps. En
The Interpretive Tract, MITWPL 25, eds. U. Sauerland y O. Percus, 247-295. Cambridge,
MA: MIT.

Noonan, Michael. 1985. Complementation. En T. Shopen (ed.), 42-140.
Ohkado, Masayuki. 1989. INFL and Negating Particles. Lingua 77: 1-12.

Ortiz de Urbina, Jon. 1989. Some Parameters in the Grammar of Basque. Dordrecht: Foris
Publications.

Ortiz de Urbina, Jon. 1990, Operator Feature Percolation and Clausal Pied-Piping. En MIT
Working Papers in Linguistics, 13, eds. L.Cheng y H. Demirdache, 193-208.

Palmer, Frank R. 1986. Mood and Modality. Cambridge: CUP.
Payne, John R. 1985. Negation. En T. Shopen (ed.), 197-242.

Pesetsky, David. 1987. Wh-in-situ: Movement and Unselective Binding. En The
Representation of (In)definiteness. Current Studies in Linguistics 14, eds. E. J. Reuland y A.
G. B. Ter Meulen, 98-129. Cambridge: MIT Press.

Pesetsky, David. 1995. Zero Syntax. Cambridge, MA: The MIT Press.

Pesetsky, David. y Esther Torrego. 2000. T-to-C Movement: Causes and Consequences. Ms.
Publicado en: Ken Hale: A Life in Language, ed. M. Kenstowicz. Cambridge, MA: The MIT
Press.

Picallo, Carmen. 1985. Opaque Domains. Tesis doctoral. New York: CUNY.

Picallo, Carmen. 1990. El nudo FLEX y el parametro del sujeto nulo. En 1. Bosque (ed.), 202-
233.

Piflar Larrubia, Pilar. 1996. Negative Polarity Licensing and Negative Concord in the
Romance Languages. Tesis doctoral. Arizona: The University of Arizona.

Pinker, Steven. 1994. The Language Instinct. New York, N.Y.: Morrow

Pinker, Steven'y Paul Bloom. 1990. Language and Selection. Behavioral and Brain Sciences
13: 707-784.

338



Pifion, Christopher J. 1992. Heads in the Focus Field. En 1. Kenesei y Cs. Pléh (eds.), 99-122.

Pollock, Jean-Yves. 1989. Verb Movement, Universal Grammar, and the Structure of IP.
Linguistic Inquiry 20/3: 365-424.

Pollock, Jean-Yves. 1996. Elements de Syntaxe du verbe dans les langues Germaniques et
Romanes. Ms. Amiens.

Potsdam, Eric. 1997. NEGP and Subjunctive Complements in English. Linguistic Inquiry
28/3: 533-541.

Prince, Ellen F. 1976. The Syntax and Semantics of Neg-Raising with Evidence from French.
Language 52/2: 404-426.

Progovac, Ljiljana. 1988. A Binding Approach to Polarity Sensitivity. Tesis doctoral.
University of Southern California, Los Angeles.

Progovac, Ljiljana. 1992. Negative Polarity: A Semantico-Syntactic Approach. Lingua 86:
271-299.

Progovac, Ljiljana. 1993. Subjunctive: The (Mis)behaviour of Anaphora and Negative
Polarity. Linguistic Review 10/1: 37-59.

Progovac, Ljiljana. 1994. Negative and Positive Polarity. Cambridge: CUP.
Puskas, Genoveva. 1994. Sentential Negation in Hungarian. Rivista di Linglistica 6/1: 5-38.

Puskas, Genoveva. 1998. On the Neg-Criterion in Hungarian. Acta Linguistica Hungarica 45
1-2: 167-213.

Quer, Josep. 1998. Mood at the Interface. Tesis doctoral. Utrecht: Utrecht Institute of
Linguistics OTS.

Rad¢, Janina. 1993. Object Positions, Interpretation and Agreement in Hungarian. En UMass
Occasional Papers: Functional Projections 17, eds. E. Benedicto y J. Runner, 130-149.
UMass, Amherst: GLSA.

Ramchand, Gillian. 1997. Aspect and Predication: The Semantics of Argument Structure.
Oxford University Press.

Raposo, Eduardo. 1990. Long-Distance Case Assignment. Linguistic Inquiry 21/4: 505-537.

Raposo, Eduardo. 1997. Some Observations on the Pronominal System of Portuguese. Ms. U.
of California at Santa Barbara.

Raposo, Eduardo y Juan Uriagereka. 1996. Indefinite se. Natural Language and Linguistic
Theory 14: 749-810.

Reuland, Eric (ed.) 2000. Arguments and Case. Explaining Burzio's Generalization.
Amsterdam: John Benjamins Publishing Company.

Richards, Norwin. 1997a. What Moves Where and When in Which Language? Tesis doctoral.
Cambridge: MIT.

Richards, Norwin.1997b. Competition and Disjoint Reference. Linguistic Inquiry 28/1:178-
187.

Rivero, Luisa. 1970. A Surface Structure Constraint on Negation in Spanish. Language 46/3:
640-666.

Rivero, M* Luisa. 1977. El Modo y la Presuposicion. En Estudios de gramatica generativa
del espafiol, ed. M* Luisa Rivero, 37-68. Madrid: Catedra.

339



Rivero, M* Luisa. 1991. Long Head Movement and Negation: Serbo-Croatian vs. Slovak and
Czech. Linguistic Review 8: 319-351.

Rivero, Maria Luisa. 1994. Clause structure and V-movement in the Languages of the
Balkans. Natural Language and Linguistic Theory 12:63-120.

Rivero, Marfa Luisa. 1998. Verb Movement and Economy: Last Resort. En Topics in South
Slavic Syntax and Semantics, eds. D. Dimitrova-Vulchanova y L. Hellan, 1-23. Amsterdam:
John Benjamin.

Rizzi, Luigi. 1990. Relativized Minimality. Cambridge, MA: The MIT Press.

Rizzi, Luigi. 1997. The Fine Structure of the Left Periphery. En Elements of Grammar, ed. L.
Haegeman, 281-337. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers.

Rognvaldsson, Eirikur y Hoskuldur Thrainsson. 1990. On Icelandic Word Order Once More.
En Modern Icelandic Syntax, Syntax and Semantics 24, eds. J. Maling y A. Zaenen, 3-40. San
Diego, CA: Academic Press.

Romero, Juan y Norberto Moreno-Quibén. 1997. A/A-bar Movement and Attract-F. Ms.
UAMyLU.O.G.

Ross, John R. 1967. Constraints on Variables in Syntax. Tesis doctoral. MIT, Cambridge,
MA.

Rudin, Catherine. 1988. On Multiple Questions and Multiple Wh-Fronting. Natural Language
and Linguistic Theory 6: 445-501.

Rullmann, Hotze y Sigrid Beck. 1998. Presupposition Projection and the Interpretation of
Which-Questions. En SALT VIII, eds. D. Strolovitch y A. Lawson, 215-232. Ithaca, N.Y.
Cornell University.

Sag, Ivan A. y Thomas Wasow. 1999. Syntactic Theory: A Formal Introduction. Stanford,
CA: CSLI Publications.

Salminen, Tapani.1997. Nenets. En The Uralic Languages, ed. D. Abondolo, 516-547.
London: Routledge.

Shi, Dingxu. 1994. The Nature of Chinese Wh-questions. Natural Language and Linguistic
Theory 12: 301-333.

Shim, S-W. 1995. El Complementante Subjuntivo en Coreano. Cuadernos de linglistica del
1.U.O0.G. 35-56.

Shim, S-W. 1996. Temas de Sintaxis Espafiola y Coreana: Movimiento del Verbo, Seleccion
de Modo y Legitimacion. Tesis doctoral. Madrid: Universidad Auténoma.

Shima, Etsuro. 1999. Two Types of Wh-features. Lingua 107: 189-206.

Shopen, Tim (ed.). 1985. Language Typology and Syntactic Description: Clause Structure.
Cambridge: Cambridge University Press.

Speas, Margaret J. 1990. Phrase Structure in Natural Language. Dordrecht: Kluwer.

Speas, Margaret J. 1994. Null Arguments in a Theory of Economy of Projection. UMass
Occasional Papers in Linguistics. Amherst, MA: GLSA.

Sportiche, Dominique. 1988. A Theory of Floating Quantifiers and its Corollaries for
Constituent Structure. Linguistic Inquiry 19:425-449.

Sportiche, Dominique. 1996. Clitic Constructions. Studies in Natural Language and
Linguistic Theory 33: Phrase Structure and the Lexicon, eds. J. Rooryck y L. Zaring, 213-

340



276. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers.

Srivastav, Veneeta. 1990. Hindi Wh and Pleonastic Operators. En Proceedings of NELS 20,
443-457. University of Pittsburgh. Amherst, MA: GLSA.

Stepanov, Arthur. 1998. On Wh-Fronting in Russian. En Proceedings of NELS 28, eds. P.N.
Tamanji y K. Kusumoto, 453-467. Amherst, MA: GLSA.

Stjepanovi¢, Sandra. 1995. Short-distance Movement of Wh-phrases in Serbo-Croatian
Matrix Clauses. Ms. University of Connecticut, Storrs.

Sufier, Margarita. 1991. Two Properties of Clitics in Clitic-doubled Constructions. En Studies
in Linguistics and Philosophy 40: Logical Structure and Linguistic Structure. eds. C-T. J.
Huang y R. May. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers.

Sufier, Margarita. 1992. Subject Clitics in the Northern Italian Vernaculars and the Matching
Hypothesis. Natural Language and Linguistic Theory 10: 641-672.

Suiier, Margarita. 1993. NPIs, Island Effects, and Resumptive NO. Ms. Cornell University.

Sufier, Margarita. 1994a. Negation and The Features of COMP. Cornell Working Papers in
Linguistics 12, eds. H. Grabois, D. Parkinson y D. Yeager, 183-192. Cornell University.

Sufier, Margarita. 1994b. V-Movement and the Licensing of Argumental Wh-phrases in
Spanish. Natural Language and Linguistic Theory 12: 335-372.

Sufier, Margarita y José A. Padilla Rivera. 1987. Sequence of Tenses and the Subjunctive
Again. Hispania 57: 484-494.

Svenonius, Peter. 1994. C-selection as Feature-checking. Studia Linguistica 48/2: 133-155.

Svenonius, Peter. 1996. The Verb-Particle Alternation in the Scandinavian Languages. Ms.
University of Tromse.

Swart, Henriétte de. 1998. Licensing of NPIs under Inverse Scope. Lingua 105: 175-200.

Szabolcsi, Anna. 1986. From the Definiteness Effect to Lexical Integrity. En W. Abraham y
S.de Mey (1986), 321-348.

Szabolcsi, Anna. 1992. Combinatory Grammar and Projection from the Lexicon. En Lexical
Matters eds. I.LA.Sag y A.Szabolcsi, 241-267. Stanford, CA: CSLI.

Szabolcsi, Anna. 1994.All Quantifiers are Not Equal: the Case of Focus. En Acta Linguistica
Hungarica, Proceedings of the 5™ Symposium on Logic and Language 42-43: 171-187..

Szabolcsi, Anna. 1997. Strategies for Scope Taking. En A. Szabolcsi (ed.), 109-154.
Szabolcsi, Anna (ed.). 1997. Ways of Scope Taking. Dordrecht: Kluwer Academic Publishers.

Szabolcsi, Anna y Frans Zwarts. 1993. Weak Islands and an Algebraic Semantics for Scope-
taking. Natural Language Semantics 1: 235-284.

Tanaka, Hidekazu. 1999. Raised Objects and Superiority. Linguistic Inquiry 30/2: 317-325.

Tang, Sze-Wing. 2001. On QU-Features. Ms. The Hong Kong Polytechnic University.
AMSA-185-1100, Arizona Minimalist Syntax Archives,
http://minimalism.linguistics.arizona.edu/.

Taraldsen, Knut. 1978. On the NIC, Vacuous Application and the That-t Filter. Ms. MIT.

Torrego, Esther. 1984. On Inversion in Spanish: Some of Its Effects. Linguistic Inquiry 15/1:
103-129.

341



Torrego, Esther. 1988. Operadores en las Exclamativas con Articulo Determinado de Valor
Cuantitativo. NRFH 36/1: 109-122.

Torrego, Esther. 1994. On the Nature of Clitic Doubling. International Journal of Basque
Linguistics and Philosophy 28, 199-214.

Torrego, Esther. 1995. From Argumental to Non-argumental Pronouns. Spanish Doubled
Reflexives. En Cuadernos de Linguistica del 1.U.O.G. 3: 1-17. Madrid: Instituto Universitario
Ortega y Gasset.

Torrego, Esther. 1998. The Dependencies of Objects. Linguistic Inquiry Monographs 34.
Cambridge, MA: MIT.

Travis, Lee E. 1984. Parameters and Effects of Word Order Variation. Tesis doctoral.
Cambridge, MA MIT

Travis, Lee E. 1992. Inner Aspect and the Structure of VP. En Proceedings of NELS 22.
UMass, Amherst: GLSA.

Tsimpli, lanthi-Maria y Anna Roussou. 1996. Negation and Polarity Items in Modern Greek.
The Linguistic Review 13/1: 49-81.

Tuller, Laurice. 1992. The Syntax of Postverbal Focus Constructions in Chadic. Natural
Language and Linguistic Theory 10: 303-334.

Ura, Hiroyuki. 1996. Multiple Feature Checking. Tesis doctoral. Cambridge, MA: MIT.

Uriagereka, Juan. 1995. An F Position in Western Romance. En Discourse Configurational
Languages. Oxford Studies in Comparative Syntax, ed. K. E. Kiss, 153-175. Oxford: Oxford
University Press.

Uriagereka, Juan. 1997. Multiple Spell-out. En S. Epstein y N. Hornstein (eds.), 317-346.

Uriagereka, Juan. 1998. Rhyme and Reason: An Introduction to Minimalist Syntax,
Cambridge, MA: The MIT Press.

Uriagereka, Juan. 1999. Minimalist Restrictions on Basque Movements. Natural Language
and Linguistic Theory 17/2: 403-444.

Uribe-Etxebarria, Myriam. 1993. Towards an LF Theory of Negative Polarity Licensing. En
Proceedings of the XXIII Western Conference on Linguistics. Seattle.

Uribe-Etxebarria, Myriam. 1995. Negative Polarity Item Licensing, Indefinites and Complex
Predicates. En SALT V, eds. M. Simons y T. Galloway, 346-361. Ithaca, N.Y.: Cornell
University.

Uribe-Etxebarria, Myriam. 1994. Interface Licensing Conditions on Negative Polarity Items:
A Theory of Polarity and Tense Interactions. Tesis doctoral. Connecticut: The University of
Connecticut.

Vallduvi, Eric. 1994. Polarity Items, N-words and Minimizers in Catalan and Spanish. Probus
6/2-3:263-294.

van de Koot, Hans. 1996. Strong Features, Pied-piping and the Overt/Covert Distinction. En
UCLWP 8, 315-328. London: University of Cambridge.

Varlokosta, Spyridoula. 1994. Factivity, Factive Complements and Wh-Extraction. En
Proceedings of the 6th Annual Student Conference in Linguistics. MITWPL 23, 317-336.
Rochester, NY.: Rochester University.

Vikner, Sten. 1994. Finite Verb Movement in Scandinavian Embedded Clauses. Verb

342



Movement, ed. D.Lightfoot y N.Hornstein, 117-149. Cambridge: Cambridge University Press.

Vikner, Sten. 1997. V°-to-I° Movement and Inflection for Person in All Tenses. The New
Comparative Syntax, ed. L.Haegeman, 189-213. London: Longman.

Vilkuna, Maria. 1997. Word Order in European Uralic. En Constituent Order in the
Languages of Europe, ed. A. Siewierska, 173-233. Berlin: Walter de Gruyter & Co.

Wagenaar, K. 1930. Etude sur la négation en ancien espagnol jusqu'au XVe siecle.
Groningen: J.B.Wolters.

Wahba, Wafaa. 1991. LF Movement in Iraqi Arabic. Logical Structure and Linguistic
Structure, eds. C-T. J. Huang y R. May, 253-276. Dordrecht: Reidel.

Watanabe, Akira. 1992. Subjacency and S-Structure Movement of Wh-in-situ. Journal of
East Asian Linguistics 1: 255-291.

Williams, Edwin. 1994. Thematic Structure in Syntax. Linguistic Inquiry Monographs 23,
Cambridge, MA.

Wyngaerd, Guido van den. 1989. Object Shift as an A-movement Rule. MIT Working Papers
in Linguistics, 256-271. Cambridge, MA: MIT.

Zanuttini, Raffaella. 1989. The Structure of Negative Clauses in Romance. Ms. University of
Pennsylvania.

Zanuttini, Raffaella. 1990. Two Types of Negative Markers. En Proceedings of NELS 20,
517-530.

Zanuttini, Raffaella. 1991. Syntactic Properties of Sentential Negation. Tesis doctoral.
Philadelphia: The University of Pennsylvania.

Zwart, C. Jan-Wouter. 1997a. Morphosyntax of verb movement. Dordrecht: Kluwer.

Zwart, C. Jan-Wouter. 1997b. The Germanic SOV languages and the Universal Base
Hypothesis. En The New Comparative Syntax, ed. L.Haegeman, 246-267. London: Longman.

343



	INDICE
	CAPÍTULO 1: BREVE DESCRIPCIÓN DEL MARCO TEÓRICO
	1.1 EN TORNO A LA FACULTAD DEL LENGUAJE
	1.2 LA ARQUITECTURA DEL SISTEMA COGNITIVO DEL LENGUAJE
	1.2.1 IDEAS BÁSICAS
	1.2.2 EL "MODELO T"
	1.2.3 DIRECTRICES MINIMALISTAS
	1.2.4 DERIVACIÓN POR FASE: CUESTIONES TÉCNICAS


	CAPÍTULO 2: EN TORNO AL Sv
	2.1 PROPIEDADES VERBALES Y MORFOLOGÍA
	2.2 EL ESTRATO VERBAL
	2.3 LA CATEGORÍA v EN HÚNGARO: LA PROPUESTA 
	2.4 EN TORNO A LA DEFINICIÓN DE FASE
	2.5 RESUMEN

	CAPÍTULO 3: EN TORNO AL SC
	3.1 PROPIEDADES DE C
	3.2 LA APLICACIÓN PRÁCTICA DE LA DERIVACIÓN POR FASE
	3.3 SISTEMAS DE RASGOS
	3.4 LA PROPUESTA
	3.5 LOS OPERADORES Q Y NEG EN INGLÉS Y EN ESPAÑOL
	3.5.1 EL OPERADOR Q
	3.5.2 EL OPERADOR NEG

	3.6 RESUMEN

	CAPÍTULO 4: CATEGORÍAS FUNCIONALES SUPERIORES AL Sv: SF 
	4.1 LA CATEGORIA FUNCIONAL F
	4.1.1 JUSTIFICACIÓN DE LA EXISTENCIA DE F
	4.1.2 NATURALEZA DE SF. UNA CATEGORÍA DELEGADA
	4.1.3 MOVIMIENTO VERBAL
	4.1.4 OPCIONALIDAD
	4.1.5 LAS CONDICIONES DE LA LEXICALIZACIÓN DE F

	4.2 EL OPERADOR Q EN HÚNGARO
	4.2.1 MOVIMIENTO-qu EFECTIVO A DISTANCIA
	4.2.2 MOVIMIENTO-qu PARCIAL CON EXPLETIVO-qu

	4.3 EL OPERADOR NEG
	4.4 RESUMEN

	CAPÍTULO 5: EL SALTO DEL OBJETIVO Y EL MOVIMIENTO DEL VERBO
	5.1 CONCORDANCIA DE OBJETO
	5.2 DATOS EMPÍRICOS
	5.3 LA RELEVANCIA DEL SALTO DEL OBJETO FRENTE AL OBJETO DESPLAZADO
	5.3.1 MOVIMIENTO DEL OBJETO FUERA DEL SV
	5.3.2 MOTIVO DEL DESPLAZAMIENTO
	5.3.3 EL FENÓMENO DE LA INCORPORACIÓN
	5.3.4 CONDICIÓN NECESARIA

	5.4 CONCLUSIONES TEÓRICAS
	5.5 SOBRE LOS PREDICADOS AC
	5.5.1 LA FALTA DEL MOVIMIENTO DEL VERBO FUERA DE SU CLÁUSULA
	5.5.2 LA INTERPRETACIÓN DEL OBJETO
	5.5.3 EL COTEJO DEL RASGO CARACTERÍSTICO DE V

	5.6 RESUMEN

	CAPÍTULO 6: ALGUNAS CONSIDERACIONES TEÓRICAS 
	6.1 ELEMENTOS CON UN RASGO [tr]
	6.1.1 LA PARTÍCULA PERF
	6.1.2 LOS OBJETOS NO-ESPECÍFICOS
	6.1.3 LA FLEXIÓN VERBAL AC

	6.2 PREDICADOS DE "ACTIVIDAD" Y DE "CULMINACIÓN" EN ESPAÑOL 
	6.3 RESUMEN

	CAPÍTULO 7: CONCLUSIONES
	REFERENCIAS

