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0. INTRODUCCION

Pour un développement heureux et fructueux de la linguisti-
que, 11 nous faut upe collaboration paisible, Piscutons,
mals ne terrorigong personne. Formons da groupes unissant
les chercheurs ayant des ldées et des huts communs, mais
agissons en sorte gue ces groupes ne daviannent pas da clans
hostiles,

DUCHACEK 72 (pay. 101)

Bstas lineas del lingiista checo siguen tenliendo vigencia
capl trelnta afios mam tarde en lo que se refiers al estudio de un
fendmeno lingiistico, como &l que hemos dado en llamar modalidad
pasiva. Aungue es imposible sintetizar en un asguema tedrico
Homogéneo todas las corrientes lingiifsticas que existen, al manos
sard posible poner de reliave lo que las une mas sustanclalmante
Y lo que las separan en la interpretacidén de hechos lingliisticos
goncretos, al margen de los compleios adificios tedricoe gque laws
sustentan, A continuacién vamos a dar cuenta de nuestra posicisn
y seleccién personal, asi como de los numerosos estudioscs que nos
han precedido.

O0.1. PUNTO DE PARTIDA

En noviembre de 1986, en el seno del departamento de
filologia francesa de la Universidad Complutense, habiamos
presentado una memoria de Jllcencilatura titulada P
traduccidn de la voz pasiva en_espafiol y francés, Se trataba de un
trabajo, en cierta medida, pluridisciplinar, puesto gue tomando
como eje la teoria de la traduccién ahondaba tanto en el &mbito de
la linglifstica francesa, como en el de la linglistica espafiola, al

mismo tiempo que interrelacionaba y comparaba a ambos, En eagquena
58 representaba asi{ la interconexidén entre las tres disciplinas:

Teoria de
la Traduccisn

Lingiiistica Linglistica
Espaifiola Francesa

Dicha manara de proceder se manifiesta como especlalmente fructi-
fara al tratar el problema de la pasiva desde el puntoe de vista
del traductor que se enfrenta con ambas lenguas. En el miswmo
trabajo hablamos establecido una seris de conclusiones en los tres
campos referidos, HAe que nada, dada la extansién de los dominioes
que abarcaba y el tiempo que consideramos necesario dedicarle, ob-
tuvimos como resultado un trabajo que partia de postulados teéri-
cos, Yya eshbozados en las oclases de linglistica francesa con la



promocidn de llcenclatura del 84, bajo la imprescindible direccitn
de Bugenio de Vicente, ¥ gue en definitiva abria camines para
investigaciones futuras. Como todoe Lntento de profundizacién
raqulers un mayor grado de especializacidén, hemas crefdo con-
veniente centrar la presenta tesis en un s&lo campo, el que con-
dlerne mis directamente a nuestro seminario: la linglistica fran-
cesa, De made que las observaciones que podamos hacer en el doni-
nio de la traduceisén da las frases al espafiol como LT o del sspa-

fiol como LO tendrin aqui un carhcter subsidiario y aclaratorio de
nuentro objato cantral de estudio,

En lo que conciarne a la memoria de licenclatura habiamos
ViBte qué estructuras de enuwnciade resultarian de la presencia del
conatituyente podslidad pagiva ep la sgtructura profunda y habia-
mos desgublerte que frante a lo establecide por los manuales de
grawmatlics sl uso, la regla de rescritura de dicho constituyente no
tenia una dnica posibilidad transformscional, zxino que al menos
‘cabrian dem variantas de transformacién pasiva, aungus también
pusimes an evidencia que el sistema lingllistlco francés prefiere,
‘con mucho, una sola d4a ellas; : R PR

De manexra que la- reagla da rescritura de 1a’ transto macisn
paniva en francés quedaba asi :

CPPLY T hupm v 8y + AUV + ¥y + 8¥) + (BP)' mum=mu>

8N, + AuxV + Btre + p.p, + V¥, + Prép, + SN, + (5P}

T TT 1Y

SN, + Se + RuxV + V, + [8P)"

Habianos fi{jado que la construcclén que nds aparece en
“Erantés con modalidad pasiva &8s la primera variante de la trans-
tormacién: la pasiva perifrdscica. Entre las caracteristicas gus
hablaros constatade, coinecldiende con 1o gque ya habla sepalado
Duhbois, vefamom que la mayoria de las pasivas perifrdsticas
francesas no presentarian sujeto agenta, lo gque guiere decir gue
en la estructura profunda habria un SN, representade per un Nominal
de agente indeterminade, gue sufre una transformacién de elipsis
T singune vpenie intoermnegy) dnmediatamente después de aplicar T i

Por otro.lado, el emplec de la pasiva perifrascica en
francés estarfa condicionado a menude por una serie da tendencias
{términe mis apropiadc que el de lpyes, utilizado por Dubeis,
pueBstc que axisten axcepcionas) prasentes en sl plano sintéctico:
la d a ce du s ¥ 8l rachazo de) orden sujeto
plural - objeto singular, En definitiva los rasgos léxicos que
incidian en la eleccidn de la astructura pasiva parifrastica

atectan sobre todo a los constituyentes del noclaa distintes del
verbo (cf. DUBOIS 67 & infra 7,2},



Respecto a la otra variante de transformaclén pasiva, fun-
damentalmente se nos presentaba como menos afectada por las ten-
dencias qua acabamos de referir. Sin embargo, su empleo se reducia
a una serie muy limitada de verhog y ademas s6lo cuando éstos
llevaban un tipe de complamento dirscto (en estructura profunda)
bien delimitado léxicamente (dabamos el ejemplo de La porte s°ou-

vrej.

hdem&s, habiamos viste que la idea de pasividad podfia ser
expresada al margen de 1a modallidad paaiva, es declr, con ¢construce
ciones que tuvieran en la estructura profunda semintica un sema
pasivo. En francés ss trata normalmente de pasivas de estade que
llavan a2l mismo tiszmpo un sema de estado resultanta, por lo que sa
correspondan semanticamante con pasivas de aceldn, a las que se
habria aplicado un ligero dasplazamiento agpectual-temporal: tiempo
imperfective [pasiva de egtado} = tiempo perfective (pasiva de
acclén]).,

Tomamos, por tanto, come punto de partida, un trabaje da
investigacién anterior, de nuestra mnisma cosacha. Trabajo de
iniciaclén, que se abria sobre perspectivas mas ambiclosas. Ahota,
con un tratamiento mucho mas porwmencrizade de uno de los corpus
escogidos an la memoria de licenciatura, Le plandtarium, texta en
francéds, lengua original, de Rathalie Sarraute y cotejande toda la
pibliografia que hemos tenido a nueptro alcance ', hemos emprendido
la tarea ohjeto de esta tesis,

O.2. TNVESTIGACTIONES UNIVIARSILTARTAS PRE-—
CEDENTES

Al restringir el dominio de nuestro estudio al estudic de
la pasiva an francés, nos hemog visto abocados a la comparacién con
miltiples trabajos de inveatigacién universitaria que nos han
precedido, sobre el mismo problema. Como en genaral =e trata de
enfoques teéricos o metodoldgicos que presentan similitudes vy
diferencias con respecto al nuestro, nos pareca justo describirlos
bravemente antes de lanzarnos de lleno en nuestra labor,

La mayor parte de los trabajes se encuadran en una sola
ascuela lingliistica y evitan realizar estudios exhaustivos sobre
las distintas intepretaciones gue ha recibido la pasiva. Citemos
por ejemplo la tasis da Chevaller, desdes el sicomecanicismo, la de
Diop desde la perspectiva pronominal de Alx, o la de Haleuc desde
el generativismo estandar; tamblén son dignos ds mencidn los
trabajos harrisiancos dirigideos por al catedrdtico Gross, en la
universidad de Parils VIII, Esa sectarismo creemos gue no a8 nuy
heneficloso cientificamenta, aungque avidantemente, con él sa evitan
problemas de critica y autocriticas, por limitarse a teorias
insertas en marcos homogéneos, En nuestro trabajo hemos intentado
aprovechar los descubrimientos de diversas corrientes, aungue a



menudo pno coincidamoe con ellas en los principios de base y tampoco
an las conslusicnes generales gua extrasmos de cada investigacidén.

Como consacuensoia del sectarismo refarido los trabajos en
cusstién van a realizar o bien un estudio teérice axclusivamente,
sobre los fundamentos de las comstrucciones pasivas dentro de una
corriente dada, o Bien un estudio de serpus, dejande poco espacio
para la teoria, También en nuastro trabajo intentaremos paliar esa
laguna clentiflca, intentande pasar revista de conceptos esenclales
no stlo del generativismo sinc tamblén de otras sorrientes, en lo
gu4 constituye uma parte eminentements tedrica, para degpuds
procedar al andlisis de los ejemplos aBcogidos de nuestro corpus.

Aemdr, al margen de loa estudios que se centran en las
conetrucciones pamivas o andlogas an francés,también henos cotajade
_satudios 4Anteriingdisticos y estudios interdiseciplinazios, no
olvidemos qua nusstro propio punte de partida es un trabajo donde
se mazolan Lingdfstica y Teorfa de la Traducclén, v donde com-
paramgs las conatrucclonss francesas con 1ag de una lengua
distinta, como es el sspafol, La oportunidad de poder comparar con
trabajos da otras lenguas, como ¢l inglés, ¢1 alendn o al italiano,
neo podia sinc enriquecar nuestro enfogque Yy pUsBLIas ‘apre
ampliande nuestre. caapo de vieildn. Lo, niesmo -podamon ¢
trabajos dé disciplinas diversas cono a psicolinglitidaor 1a
didsctica, Desde agqul quersmos destacar la excelente tasls doctoral
de Silawierska, en lo qua concisrne al astudio teérico de la pasivi
an 1as lapnguas del mundo y desde snfoques linglifsticos diversos,
agi coms tamblién Las distintas tesis elaboradas en el seminario del

profesor Hupet, en lo que se refiers a los trabajos de paico~
_lfmgﬁiutica.

ciagiones,
i decir de

. A lo largo de aste estudio iremos viendo muchos mis traba-
jos, no a26lo monograficos sobre la pasiva y problemas afines, sino
tambidn trabajos capitales de la lingliistica contempordnsaa, como
las obras da Grevisse, Tasnidre, Guillaume o Chomsky, ¥ que también

dan cabida a algunas piginas sobhre las vonstrucclones que nosotros
considaramcs con modalidad pasiva.




NOTAS DHEIL CARPITULO =]

1, Los estudios que ya habiamos viste en la memoria de licen-
ciatura, gques s6lo representaban las posturas tradicional, es-
tructuralista y generativieta, van marcades con un asterisco (*)

en la hibliografia.
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I.CATEGORIAS LINGUISTICAS RELA-
CIONADAS CON EL FENOMENO PASIVO

Dadas las dificultades gqua plantea la delimitaclén de las
astriucturas oracionales susceptibles de ser consideradas en nues-
tro estudioc, vamoes a establacer de antemano una categorizacién
pravia, atenié&ndonos s6lo a factores de indols morfoldglico-sintic-
tica. Da hechs no vamos a ser- 1os primeros en utilizar esta tipo
de procedimiento, pueste que de manera similar se ha actuado desde
otras perspectivas lingliisticas, desde la sicomecéAnica hasta la
teaoria de la enunciacién, pasando por articulos que sintatizan los
postulados da varias corrientes '. Por ejemplo, Chevalier simple-

mante parte de una férpula de tipo estructural " G N T é&tre Vpp

ggagdde G/RI") FUENE, PO B0 PArteE, Propemts urma gamevariactsim
e 10 consctrucciones, donde ademds de la estructura formal tlene
an cuenta los valores seménticos tradicionales que les atribuye la

gram&tica tradicional {(¢f. infra 8.1}, por dltimo, Garnler praesen-
ta como hipdétesis prasvia de trabajo un analisls estrictamente
formal con tres tipos de construcclones:

11 8 + varbo (+ ohj), forma simple
21 8 + verbo {+ 8P con par), varbo compuesto cen &l aux BTRE
31 8 + pronombres ohjeto + verbo

{GARNIER BS, pag.277)

A su vez Garnier se inspira de ROTHEHMBERG 74 gue lleva a cabo un
sgtudio de la combinatorla sintaActico-memantica de los verbos
franceses respecto a esag tres construce¢ilones, as{ habxia verbos
con 3, 2 o 1 sola construceddn posible. {cf. infra 5.4.1). Por
nuestra parta proponemos la sigulente eclaslficacidén formal:

Forma copulativa con participio (FCP}: bajo esta ridbrica in~-
cluimos las construcciones con el verbo ser y una forma participio
o adjetivo, estrechamente ligada a un lexema verbal desde el punto
de vista léxico~seméntlice, sin entrar de momento en la disquisieidn
del valor m&s adecuado.

Forma pronominal (F¥P): englobando las construcclones ver-
bales que contienen un pronoembre que entra dencro del paradigma de
SE cuando aparecae la siguiente resscritura:

{cf, DE VICENTE 88, pag.3B8%)

Bn 1a introduccién de ITI ampliaremos estos concdeptos, antes
de antrar de llenoc en las interpretaciones gque recibirén dentro
de distintas corrientes de estudle,



1. ESTATUTO DE LOS SN

Chomeky establece una Berie de categorias, gue se pueden
relacionar con las tradicionales clases de palabras: Adjetivo,
Hombre, Verbo, Partlicipio; categorias gque se simbolizan respec-
tivamente A, W, ¥V, V-4 vy se distinguen seqin sl sistama de rasgos
sigulente:

{81) N = +N, -V
Vv e =N, +V
A = #H, =V
Vodw +V
fcf. CHOMSKY 81, citado por ZRIBI 82al

Donde H eE sl constituyente obligatorio v especifico de un sintag-
ma nominal, En la notacidén chomskyana mé&s raclente el sintagma
nominal gquedaria reescrito segin el asguema:

J1&82) f////ﬁﬂ\\\\ {o N}
N
N 8Aadj3
la muslque clasgique

{cf. HERNANZ 87, pag. 34}

Vamos a empezar viendo cdémo tratan las distintas tendencias
lingquisticas a las elementos laterales impilicados an la construe-
uién pasiva, Hasta ahoera nogs limitames a calificarlos desde un
punto de vista excluslivapente formal, como meros sintagwas nomina-
leas gque anteceden ¢ suceden inmediatamente al verbo active. Desde
la gram&tica normativa tradicional hasta 1la ultramoderna pragmdti-
ca, se han ido elaborando una serie de concaptos y de principies
que pretenden contribulr a aclarar el funcionamiento y el valor
de esos gintagmas nominales ¢on relacién a la activa y a la pasi-
va,

1.1. SUTETO / COMPLEMENTO DE OBJIETO DI-
RECTCO / COMPLEMENTO DE ATRIBUCION /
COMPLEMENTO CIRCUNSTANCIAL

Un concepto fundamental an el tratamiento de las astructuras
pasivas es sin duda el de sujeto. Sin embargo, numercscs estudios,
como la recopilacidn de articulos sfectuada por Li en 1976, ponen
de manifiesto la fragilidad de este concepto,



Diche concepto ha estado presente en la gramdtica tradicio-
nal desde épocas ancestrales, En nuestros dias podamos catalogar
1a definicién tradicional de sul)eto come un conglomerado asmAntl«
co-pragmatico, asi, seguin el BU.

Le sujet est le terme point de départ de 1'énoncé
Te. o
tuallse dang l1e VELDE & ST

o A o e

En SARDMAN 54, donde sa hace una revisién de distintas taori-
as sobre el SUJBTO, se ildentifica la definicifn de sujeto ecomn

aguello de lo que astamop hablando como la definicion wés—antigua,
vigente, seqgun VemMos, tica tradlclonal de los afios 60.
Holgnet se expresa de manara muy parecida a Grevisse, aun-

que, claroe esta adaptandoe esa concepcién de sujeto = punto da
partida a la escuela psicomecanicas

{54) La_fonc n {sujet} asr d'ordre logique, et le sujet n’°aut-
autre ohoBe qué I Erre o POTTIT fuquet—ti—est—possthiw—s

PArler O Un EVENERENT, C 8L, tu poimt—de—vue—sémantbausa—i
rhe, tout lin
Al

lien, le_gmite du phénoméne gue traduit le ve . ut
“ProceBEUl engage dank

de caractére spatilal,

{HOIGHET 81B pag. 271)

De manera ineguivoca, en el caso de una oracién gquoa ha
sufrido transformacidén pasiva, al sujeto de la misma es sl HH,. £}
estatuto que 8Se atribuye a ese mismo SN, es el de objeto:

(S5) Le compléwent d’ohjet &énonce la psruonne ou 1a chose sur ipa-
quelle passe 1'action du sujet) c¢ette personne ou cgnte

CHOBE &S8L PEIBSENLEE TOmMmME BUpDT ATt actton—oomme—dbafit,
1 'oblet de 1 aGriol, T METUTET ottt sememt— 4 -
chevement du PLOCESR, TEU— 30T

En concreto, en el zaso del SN,, se trata de un complemanto
de ohjeto directo, puesto gque sSe une directamente al verbo, ain
ninguna preposicion. Mientras que los EN franceses, a vecesi, puadan
considerarse como complementos de objeto indirectos, precisamanlé
cuando reguieren una prepoeicién y ademis se corregpondan con la
definicién que acabamos de ver de complemento de objeto. El reptuy
de los SN se catalogan como complementos circeunstanciales, incluye-
ndo entre eallos a los de atribucidn. {cf. ibidem & 302-5)

En cuanto a la cronolegila de esta terminclogia, engontramos
an ESS que complemanto diracto ha sido reemplazado en 1910 por gom:
anto 38 GDI16EG DAY, 108). En realidad se usan indisvtintamante
couciones y la adopoién de una u otra ho afascta en nadu a4l
valar gua damos al 5N en cuestién,
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Frente a esa permpectiva sintética, morfolégice-sintdctico-
semAntica, André& Hartinet, desde un punte de vista funcional lleda
a la conclusidn de que:

{86} Ce qui Eetget de distinguer le sujet des compléments, c’agt:
B8 _présence obligatohre dans u arta L d'énond
2

HARTINET 60, cit, LGE pag. bi2)

Podenos considerar que para €1 la funcién sujeto la desempeiia sl
participante en la acclén verbal cuya presencla es obligatoria ¢
imprescindible en la realizacidn del enunciade. Taoria exclusiva
mente fupclonal, pero gque tambldn puede ser discuctible, ya que um
de las caracteristicas de¢ loe complementos de objeto es su caréc
ter necesgario para gue tenga un sentide completo &) verbo. Li
obsarvacidn da Hartinet s6lo nos parsce justa a nivel relativo !
comparative, el sujeto es el dUnico e¢lemento imprescindible siemp-
re, nisntras que hay verbos que no requieran complementos de obfete
o verbos gue en sstructura de superficile pueden suprimir &l com-
plemento de ohiato,

La oposiclén sujsto / objato, aungue no haya sido bien defi
mida, ha sido utilizada y mantenida por pricticamente todas las es.
cuelas linghiscicas, desde Guillaume hasta Ruwet, por ajemplo ',

A.1.1. TIPOS DE SUJTEHTO

En ¢l seno de la gramdtica tradicfonal no se considera ex-
clusivaments (§3) para determinar cual es el sujetoc de la frase,
Tamhién se tiene en cuenta el principle dnicamente semantico, 3
basado en elementos extralingilisticos, segin el cual sujeto es e]
que realliza la accidn (cf. LGE pag. 512). De ahi ¢gue haya sid:
necesarlo matizar la terminologia precedente c¢on una serie de
adjetivos calificativos:

Sujete gramatical) Se trata del 8N que concuerda en génere
y ndmaro von el varbeo. Personalmente nos parece &ste e) criterie
nés adecuado para identifficar el elemento con la funcién de syjeto,

Sujeto légicor Se trata del SN gque ejecuta la accién dal
verbo.

Por otro lade, considerando la funcidn de sujeto en lo que
conclerne a las cepstrucciones impersonales, tenemos el aujatce
aparente, gue es el pronembre impersonalizador ce, ga o 1} [ct,
BU & 278) y ademis tawbién renemos sl sujeto real que responde z

la pregunta pui sst-ce qui ...? para las personas, o Qu'sgt-ca quj
,1,] para las posas, ¥y ng¢ concuarda con el varho.

Ante lo insatisfacterio de sus definiciones, al aplicarlas
a estrycturag pecullares, como lag construcciones pasivas y lag ip-
perEonales, la grandtica tradiclonal intenta resolverlo multiplica~
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ndo la terminclogia. Parece svidente la semejanza funcional entre
el SN, de una pasiva y el sujeto real de una impersonal, de hecho
en el & 278 Gravissae ldentifica los vocablos gujet réel y logfque,
consecuentemante sujeto dgramatical designarid—tamte—al SNy—de—wra
pasiva, como a la proforma impersonalizadora de una construceion
impersonal. Esa egquivalencia terminolégica pueda prestar a
squivoco, no convendrfd por tanto abusar de tales términos al tratar
las construccionaes referidanm.

Terminolegia muy tipilar a la tradicional la ancontramos en
escritos de tendencia pragmitica como HORNBY 72, donde se sstable-
cen tres funcionex= para &l término sujeto:

1 Sujeto gramatical (o swperficilal)
2 Sujeto léglico
3 Sujeto psicolbgilco

y da como ejemplos explicativos,

1 2 3 BETTY en "Petty pealed the onlons”
2 BETTY n .
13 THE ONTONS en "The onions were peeled hy Betty
3 THE ONIOQHS " "
13 HETTY t en “The onlons, Betty paeled

Come elemesnto innovador aparece el gujste psiceldodgice.
noclén de claras implicaciones pragmiticas (cf. INIEA I. ). POr Bu
parte el sujeto gramatical proviene de }a consideracidn de factores
exclusivamente BIRCAcEicos, mientras gque el sujeto lé6gico obedece
mas bien a la incidencia seméntica de fagtores extralinguistices.
Ya veramos que esa subolagificacién del sujete puede ser dtil a un
nivel analitico ulterior., Ho obstante como sefiala Leduc-Adine: la
prineipal dificultad del analisis psicolégice da los constituyentes
del enunciado, que debes revelar el término sujetg, es sin duda la
de precisar el signo al que puede referirse Bin equivoco alguno.
{ef. LEDUC 77 pag. 61}

Por otro lado la interpretacién gue se da a esos términoe
varia segin los autores, Asi para algunos el sudeto légico se opone
fundamentalmente al predicado légico, y basan tal diferenciacién
en el orden de las palabras del enunciado, ¥ no an conslderaciones
sem&nticasn de origen extralingliistico:

(87}

{Lhﬁhﬂe—%a&rﬂbagr—aail
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Esa defilnicién cuestiona no s6le 1a uniformidad an torno
la definiclén de sujeto légico, sino también acerca de la de sujet
psicolégice, que &1 ldentifica con sl sujevo l6gice.

Gulllaume concibe el sujeto légico no c¢omo representante «
un sar gue elecuta la acoién, sino més bien coun elepento gramat:
cal vacio de carga agentiva, por asi{ deecir, al que el locutor .
atribuye o no le atribuye dicha carga) el gsuiato légigo puede s
¢ puede no sey ¢) gue sfectda la accién sefalada por al verbor

(s8) lasituation attribufe Al aupRori.obligé du vekbe est celle
de ginjet logigque, Blle montre le sujet logqigue -celul doy
] sansg copnpidératio articylisrs de copditic

dynamigue~ aux prissg avec 1'événanant

{OUILLAUME 48-9 B pag. 175}

_—_ _En este caso #se identifica el sujeto ldgicg con la defini
clén primitiva de gsujeto, simplemente considerado gomo aguello d

+ Bin ninguna otra implicacién sem&ntica, pragmati
ca o extralinglifscica.

LR

Por razones précticas nos quedamos con la nocidn de guiet
come funciép, y no come elemento gramatical provisto de sig
nificado, la_prineipal caracterfstica dal sujeto serd la concor
daneia ton el varbo que le sigue. Por 1o que el SN, desempadara 1.
funcidén de gujero cuando no se ejerza transformacilén pasiva sohr
P, wmisntras que cuandose ajerza—dicha transformacidén serd el S¥
sl que degempeitard tal} funcidn. Nuestra interpretacién coincide caol
1a denoninacidn sujeto gramatical-ds otros autores, sin embargo
puesto que no creemos percinente la mezcla de criterios no funeion:
ales &n la caracterizacién del sujeto—comotal—ne vemos necesari:
1a adjyncisén 4al adjetive, pues en nuemtra perspectiva constituilri:
una redundancia. Lo que otros llaman suieto 16g9ice ' no emana de 1:
funcién atribuida al SR que concuerda con el verbs, sino de s
papel semdntice dentro de la frase, tenifendo en cuenta factoras
extralingiiisticos [cf, infra. i.8).

1.1.2, TIPOS DE COMPLEMENTO

En realidad tampoco hay una opinién hemogénea a la hora de
deterninar los complementos que pueden depender de V. Aunque la
clasificacién mds usada por la gramdtica tradicional francesa ax
la que hemos visto anteriorsente, extrafda del BU, otros autores,
la contradicen, incluso dentro de la corrienta tradicional,

Por un lade tenemos el problema de la difarenciacién entre
complemento de objeto directo vy conplamento de objeto indirecto.
Desde upa parspectiva generativista, Duboils ', prafiare prescindir
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de tal diferenciacién por congiderar que mezcla dos nocliones dife-
rentes, upa distribucienal {presencia o ausenecia de la prepcsicilén:
y otra semadntica (el objeto cpuestoe al sujeto). Por su parce, Ma-
rouzeauy Bitda en el mismo plano la denominacidén complamento
indirecto y cowplemento circumstancial {op. cit., pag., 53)) adamas
la falta de rigor terminoldgice se pone atn mas en evidencla si
comparamas las grawmdtlicas tradicionalas de dos lenguas tan smparcen-~
tadas como el espaiol y el francés, asi{ vemos que para Gili Gaya
el compleéemento indlireacto es exactamente lo misme gque Gravisse
denomina complemento de atribucién 'y

(59} Expresa 1a persona o cosa _que recibe dafio o provecho de la
accién del verbo, o el fin a gue dicha accidn se dirige
Sin embargo la definicién de complemento da obleta, o sim-

plemente objeto, aparece bien delimitada en la corrfente generati-
vai

{810) ge trata del sint nominal en la reescritura siguiente
agma verba

8V ~=-> Aux + V + 8N
{cf, DL pag. 344)

En cuanto al resto de los complementos, frente a la com-
plejidad del esquema tradicilonal, con tres funclones distintas;
indirecte, complemento de objeto secundaric (es decir, complemento
de atribucidn}) y complemento circunstancial, Dubols los engloba a
todos bhajo la funcién coeplemento secundario (cf. DUBOIS 70 pag.
82}, puesto qus se tratarian de SP que se integrarfan en el esgue-
ma de base de P ’

{8107} P ===» 3H, + B¥ + (5P}’
{cf. DE VICENTE 88 pag., 384)

Con una o6ptica estructuralista, mas alejada de la gram&tica
tradicional, Vernay proponsg cuatro tipoes de complementos del verho,
depandiendo excluasivamente de su conteXto fréptico:

' morfolégico preposicionals

~ Complemento con marcador
t
[
prép (x)
- Complemento con marcader morfoldgico ceros
t

[ ]
~ Complemento antepuesto con ralaclén al verbo,
t

g (ap)

o4

c
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- Complemento pospuestoe con relaci6én al verbo:

c
g {vp!)

Com¢ se v&, Vernay considera al sujeto como. complemento,
postulado establecido por Tesniare partiendo de que el verbo es el
nicleo central de la frass [cf. infra 1.3, y capitule 5).

1.2, SUTETCO / IMPLEMENTO ,/ COMPLEMENTO /
ADTTAMBENTO

Bn &l Anbito cultural hispénico, aparece la corrients diri-
gida por Alarcos Llorach, que sintetiza el estructuralisme y el
funciconalisme, comande wpaestros como Jakobson y Hartinat., Su
concepcidén de_pujeto gramatical antra dentro del binomioc tradi-
cional saujeto / predicade {ALARCOS 78, pag. 111), sin embarge la
terminologia gua adopta para analizar loas otos SN resulta personal
¥ orlginal. Segdn &}, adem&s del sujeto, que en espaiel puede
Suprimirse gramaticalmente cuando es consabideo, en torno al verbo
hay una serie de términea adyacentes,

Inplementons: Se trata de los términos adyacentes que van in-
mediatamante pospuestos al ntsleo verbal y que en caso de cmisién
requiaren ser reemplazados por un referente pronominal para tenex

sentido. Bs el caso de il wange les raisins, donde el implemento
,Lles ralsins se sustituya por les an il les mange.

Complementos: Se trata de elemencos adyacentas cuyo refaren-
te en caso de sustitucidn sefiala sélo el numero del SN cepiado,
wientras que los pronombres de los lmplementos sefalan nimero y pe-
rsona {¢on la excepcidn de en en francés, que no tlene ninguna
narca al respecto}. Asi, &5 el caso de £a mdre en Tu
mére sustituido por lui en Ty luf éeris, que también representa a
Tu dexig 4 ton pdre,

Aditamentos: Son términos que puedan suprimirse sin que haya
que afiadir ningon referente pronominal. Es el caso de Llg.ant re=
nig cadean 2 dame )e lendemain, donda si suprimimos los SN

Istintos del sujeto tenenos la frase I se tra-
ta de sintagmas conmutables con adverhios.

Suplemantos: Sen sintagmas que frente a los adjitamenras no
puedan sustituirse por un advarbio, sino por un Bintagma preposi-
cional con un pronembre, o por el pronombre personal que absorbe
1a preposicién en francés: en, Por ejamplo es el caso de Plerres ¥
de politique en Ilg parlent de Pleprs /) politigue  sustituibles
Tespectivamente por Ils parlent de lui y/o Lls en parlane
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Hemos intentado adaptar al francés la terminologfia de Alap~
108, establecida principalmente en un articulo publicado en el
admere 18 de la Revista Archivum de 1968, y vemos que 8¢ corres-
ponde con los conceptos tradlicionales de sujeto, complemantg da
shjeto directo, complemento de atribucién, Complemento CErcunpLAn,:

zial v complemento de obhijeto indirecto. 8in embargo adopta lus
MUevos TETMINOE poOr CONBLASTAr guUE Presentan la ventaja do mex

braves ra _evitar san_lo posible ambiglledadi®s, fTSNTE R ToH
Larminos tradicionales. Con una MLrada cri%%ca poﬁemzos apre¢lar guse
agtiliza el término complemento para designar a uno de BUs concap-
tos, lo que nos parece facilitar nuevas ambigliedades (of. Lnfra
sujeto como complemento para Tesnidre). Sin embargo tiene al mérirn
e considerir Ia &Xxi&tencia en espafiol de syplementon, lo qua 1a
gramidtica tradicienal francesa denomina complementos de  obiwnhe
indirecto, y que han sido completamente igioradce por 1a gramatleoh
Eradlicilonal espafola {(e¢¥, GILI 79,payg. 68-70),

1.3. ACTANTE PRTMERO / ACTANTE SEGUNDCG »
ACTANTE THRCOCERCO / CTROUNSTANTH

Para Tesnidre los actantag son las parsonas 0 ¢tOoBaB qua par-
ticipan en clerto grade en el procaso {cf. ESS pag. 105). En reallk~
dad se trata, ni mas ni menos, de un concapto bilen difsranciadas
para catalogar los SN gue intervienen en el proceso, Concapto qusa
agumen tamblén los funcidnALLSLAE (GL. sSupra BAUjeto como Pparc-
ticipante en la aceclédn, segin Martinet). Por otra parte, saqin al
testimonioc da VASSANT 80 Hoignmet en sus clasas denomina a ¢moH
participantes en &l procaso "ayant part®", siendo por tantoe un
concepto reconccido también por fa pBicomecanica. Los actanban BEon
slenpre sustantivos o equivalesntes v a la inversa “TOE BURGENGIYOE
en principilc SIempre asumen 1A LURGION d& ACLARCEB; GBLAE PRIALLAH
e Tesnlére CaGrroboran La convenlencla d& NUESTro proceder metodo-
légico, al identificar a los elementos colateralas de (PPLl) sim-
plemente como Sintagmas Wominales, lo que en realidad se oo
rresponde con una interpretacidn exclusivamente estructural, ne
funcional ',

La problematica estudiada es la misama gque gira en torpe al
término sujete. Considera como verbes #in actanta a los verhows Inm:
personales con 11, gujeto aparente para la gramAtica tradicional,
y gque &1 consldera como Indloe de la tercera persona. Frenté al
términe gujeto para esas proformas inpersonalizadoras, y& ue
concuerdan con el varbo, el térmlino actante no lea conviens para
nada, puesto que en los procesos que fefieren nadie participa. (op.
cit. pag. 106}.

Por otro lado, los actantas no desempefian todes el mikan
papel con respecto al verbo; asi, cabe seialar

Actante primerc: desde el punto de vista semintico am el fus
hace ia acelén, luege coincide con la definieidn de sujeto léuine.
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“Actante: gaequndo. tamblén desde &l punto de vista semantie
:que aoporta la aqcién, denominade por la tradieldn gramat
‘galido , También se le denomina simplemen
~pbieto et ih. 108

'Actante tarcero: Tespiére nos sefala que este actante sé
spatece coh verbes gus rsguieren tres mctantes, Seménticamente
trata'de agual en cuvo bepeficio o periuicio se realiza la accid

‘podemos idantififarlo con el complemento de atribucidn de la gram
: tlcq.t:adiuiunal. {ct ih. 109}

hpurantenente eata terminoclogia mstructural parece racubr
g abaorhar loe-concaptas establecidos por la gorriente tradicl:
nal. ae trataria simplamente de un cambio de atiquata; sin embar
~nos paréce significativo que utilice el mismo término para desiy
Har “al” En.y ‘a4l 8NW;,:las consideraciones seménticas, que los dify

endlan, “Fe pueddn: pasdr por alto en Un primar momento ya que |
L] ntgrqla vex as qus tnnta URo £OMG O

4
ujetc es: {ibidem pag
unque-paxa elarlficar 1o que expresan sus nueve
bpe. regurre a explicaclones seminticas, probable
‘didécticas, no cabe ninguna duda de su volunta
poéo de lado la semdntica, para centrarse sobr
astrUcturales, de ahi gue la ultima palabra e

ticipantes en el procesc, en un enunciad
o8 alemantos gue expresan las ecircunstan

ero;la-qu@;aclﬂn entre actantes y circunstantes tampo<
Be hacho, . hay autores que atribuyen a anbas categoria

X &, <10 .que contradiria la definicién que &

como: participante en &) proceso {of. infr:

t leurs subgt

ute

[LAROCHETTE 74 pag.

44}

re hay actantes indispensables
Pere qua requieren una prepo-
een nl dative ni acusative, por
ilmente de 1os cirgunstantes, que siempre
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-en una preposicién. Esta peculiaridad no afecta al 8N, da Ip
o actante Begundo puasto que en francés nunca va ¢on prepos-
sin embargo en espaflol encontramos a menudo preposicicney
splementos directos de persona o personalizados,

Tesniére, incluiré todos los complementos preposiclonalan
los circunstantes, igual gue los generativistas los carnln
ne SP, lao gque axcluye al concepto de complemento da ]
1to, 8in embargo reconoce quée a veces el ¢ reunstante puada
1wy ligado al verbo, slendo también imprescindible para qus
imga un sentido completo. A pesar de ello sigque clasifican-
romo gircunstantes:

TR T LA A b 301 R - 2 e

pir & se construire avec un circonstant de ce aepre,
{ESS pag. 128)

algunes autores &n casos como este se diluye la difervenalna
tircunstante v actante tercero:

) a. Plerre donns le livre A& Paul
b. Plerre se souvient de Paul

. en la frase a, ni en b podemos dejar de considerar al HPray
wplicado, de una wanefa u otra, en el proceso indicado poy
rerbo. Dik, desde la perspectiva funcional praguenss,
Jue entre argumento ¥y satélite, de manera que en una frame

a ouvert la porte {avec una cléj(Ad neuf heures} (A son vn-
L

{ef, DIK 78, cap. 3)

La porte serian argumentos, mlientras que el resto da lpw
ientos serian satélites, Parece evidente 1la analogia entye
umentos de Dik y los dos primeros actarites, mientras que »l
e actantes y clrcunstantes tesnilerliancs se incluyen en La
‘{a de satélites. Varnay por razones similares propons
iente distinqufr entre gomplementos verbalesa obligatorion v

1entos verbales no obligatorigr, los sintagmas preposalclona-
nilareg a log de las dos frases anteriores, se inclulrlan
.08 primeros; del wismo modo, en

'} lLe président recevra les journalistes A Nice
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los complementos verbales obligatorios serfan Lé-Rurisident vy las
journalistes, y seria no obligatorio A Njge. Para autores como
éste la distincldn de Tesnidre entre actantes y circunstantes sa
asipila demasiade fdcilmente a la de SUJ, C.D. v C.I., por lo qua
cas en la miamwa confusién entre loa planos de la exprasidn y del
contenido que la gramitica tradiclonal {Cf. VERNAY 80, pag. 60},

. Retengamos por ahora gue la pasiva s6lo incumba directamenta
a log agtantes imers y gequndo. Ambos funcionan ¢omo complemen-
cos dal verBo, an gsentide amplio, por elle reciben la nisma deno-
minacidén de agtantes, También se les puedsn definir con otros
térwinos comunes como papticipantes, con las reservas hechas a 1a
acepcelidén de Larochette (gf. {811} supra); o como aggnistae términe
usado. por Alarcos (op. cit. pag, 124}. Es clerto que estas tres
dencainaciones satdn fuertemente cargadas sendnticamente, cada una
de ellas ipveca un elerto grado da agoldn o participacidn del SN
en cuestidn. Hos parece apropiado con ese sentido el orden crono-
l5gice eatablecida. por Tesnidre, puesto que el primar actante es
el que semdnticamente tilene una participacidén en la accién varbal
?ﬂ orden primario, e el verdadero punte de partida de e=za acelén

-

LR}

: . Bl caso es que de momento nos parece conveniente poner de
realieve lo que tienan en comin el SN, ¥y el SH,, gque

via .1 aclién a un perc puesto que la ildea
le.dntervenci '] préestarse a una interpretacidén diferenciadora
de ambos, preferimos usar un términe neutro que simplemente incida
sobre el caricter de relacifn. Podemos considerar gome término va-
1ido el vocable ARGUMEHNTO, que Touratler atribuye a los logicis-

tas {of. TOURATIER 84, acerca da tga Jogiciens ).

" De modd que los SH estudiados funcionan como argumentos del
verbo, en cuanto que van relaclonados con €1, Uno de ellos tendra
las marcas de génerc, ndmeroc y persona, si procede, en correspon-
dencia .con el verbo, serd el argqumento con funcién de Sudese— sequn
vefaaos. La.-noclén.de argumente nog parece de clerta utilidad en
las.andlisie bingilisticos, puesto que las realizacienes linglf{sti-
of empre. 8e insertan en grupoe muy complejos, donde se suceden
tra ! .etras, frente al caridcter aislade, ¢émodo pero,
J_;;ggl;_qe‘las.frases e¢ztudiadas en la mayoria de
de. 1inglistica, Asi, en

Bpartement de tante Berthe'® {,..} Berthe aime tant A-
lain,'Hdi J&¢ na serais pas stonnée gqu'ils 1'aient
. . (pag. 108}

< BY _qungnt@'éujgto-de esta pasiva es completamente nusave
én su contexte,. sin..embarge sl argumento ohjeto de la oracién
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subordinada de la pasiva ya ha aparecido explicitado unas lineas
antes, frente a lo que refleja el principio de nuestra cita, El
término argumento noE permits pasearnos a lo largo de un ¢orpus mas
o manos TMPTiIo;—1o0 que en modo alguno carece de interée 8l guarenmos
realmente estudiar el funcionamiento de la pasiva en francés, Yy no
vernos presos de la terminologia analizando frases, muchas veces
tépicas en los eatudios lingiiisticas, con suletop Y complemantos
preciosos perc s8in correspondencia alguns—<con— otrns alensntos
lingll{sticos de otras muchas frases, como refleja (C1}.

1.4. P, /4 ¥, s B, s P,

Entre los herederos de Tesnidre encontramos al Circulo de
Lingliistica de Aix-en-Provaence, donde baje la direccién de Clalre
Blanche Benvenista se ha elaborado la teoria de la Perspectiva
pronominal (Approchs propnomipnal}s Nous ne pogons aycun cadre syn-
taxigue riorxr ous cherchong

a A pParCil e o s e

eri—Par At -gma-g—a a8 Men Lo ol
synt a8, NoUS popons des traits syntactico-sémantigues (CBBY
'@T‘BT‘EEE?1ﬁ7TTﬂnnr111muntﬁ1—eﬂeeg*dee—pe*e—ea;abl&c4:_nsou para-
digmas van a ser los pronombres pergonalas, de ahi el nombre que

se da a la nueva teorfa

[813) \insi la seule définition retenue pour "sujet”, sera 1 'ap-
—SETERnancE I U Taradiume o ftuure—un—diément—de—da-série
r e AI1l...
{ibidem}

Semejante punto de vista nos parece coharente ¢on una manera
de progeder estrugturalista, coma la de Alarcoe gue, a la hora de
determinar su terminologia, también recurre a las posibilidades ds
connutabilidad de los SN con pronombres personales {cf, supra 1.2
sobre el procedimiento utilizade para la identificacién de la
funcién de los SW) . De mode que los tedricos de la Perspectiva
pronominal van a atribuir a su noclén de sujeto 1 a1 indice 0. En
total establecen cuatro paradigmas de cl4¥ttews, gque sa relacionan
con los conceptos que hasta ahora hamos visto para ¢alificar a los
SHa

Po'l’-lr.t.'v_!lr.i.-_l_

P, ¢+ le, la, Les, me, L&, ..., &

Este paradigma, para Valli ", estd caractarizade por

1a relacién de presuposicion establecida entre LE y EX
y define las construcciones de un verbo como prendre.
ge corresponde con el complerento directe, ———

Py, lul, leur, mg, £& ...
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Caractearizade por la relacidn presuposicional entre |
¥ lul, ¥ que dafine la regcidn de un verho como &cb
7&. S# obssrva clarta afinidad con el coaplemento

atribucisn,

Py ¢ lub, eux, med, tod .. ¥

En esce casc los pronombras parsocpales conve
"clonales van precedidos de la preposicién b, Yy &b
caso del prononbra ¥y ésta presupons 3 lui ', Es
paradigma gque nos informa sobre la regcién da un vel

domo app&gtenir.

By ¢ lui, lesuc, ... &n

Precedidos de 1a preposicisén de, en general, sa
4n, que preclsamants presupone de lui, Caracteriza
reccisn de un verbo como raffolar, Sefalemcs yue, ta
este paradigma c¢omo el anterior, se relacionan c¢on

complenentos alrounstanciales.
{ef. DIOP 81, pag, 249}

Bete enfogue, gue permite llegar en algunos puntog a ¢
clusiones interesantes, da aspacial importancia a la conmucabili
de l1or SN por formas de pronombres personales {goplas pronominag
an nusstya terminologlia mds reciente}T EEG fenomens camoizdm o
racido la atencidn de muchas otras corrientes, dentro pero tamb
fuara del estructuralisee; por ¢jemplo, &n ¢l seno de la teo
de loa casos, para daterminar las formas casuales en cada len
FILLHORE ygropone recurrir a la sustituclén por pronombres p
sonales, que exteriorizan bien su marca casual (ef. FILLMORE
pag., 53), y dentro de la gramitica generativa més actual
consldera gue el objeto adovta las forma el clitico de acusat

cuando §e gronongnallza_(‘ﬁﬂn‘mz_av_p'ﬂ.—zn‘ﬁ—mm‘b??g_o
ninguna de e¢ilas ocupa el Iugar primordial que tiene ean el Circ
de Lingit{stica de Aix.

1.5. SOPORTE ~» PARTE DEL APORTE

La ecritica pslecmacinica de la gramatica tradicional ace
de los estatutos de los SH tratados aqui, se centra en la npece
dad de upa nueva consideracién de la funcidn sujeto, Segin Garn
hay que rechazar las opiniones segin las cuales &l sujeto hacs
fUfre 1a acclén, ya que confunden realidad exterior y raeall,
linglifatica, lo gue hace que a mepudo Ja semantesis varbal
permita encajar al SN sujeto dentro da ese eEguema. Asi a map
no se ve claro si el gpujeto hace la aecién, ni 51 la sufre;

{coa) ge soalje
{cf. GARNIER 85 pag. 280}
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Con ese propdsite elabora una definicidn de lo que 41 denom-
ina funcién mecanica del sujeto, hablendo rechazado la denomina-
cién funcidn légilca de ([S4), por las connotaclones diversas que

K}

tiene la palabra légica en Linglifstica ''s

{314} insi artout et toujours, le sujet ast le lieu initial
& poin ) Part spatia (V) R

pefinicién que no aporta realmente nada nuevo a la tradicional
{83}, aungue simplificada al wmaxime, como va habia hecho Holgnet
en (S4).

Pero an (S4) vy (S8) tenewog dos términes, en relacién con
al concepto tradicional de sujeto, que resultan sar claves dentro
de la lingflistica guillaumiana: soporte y site.

Como c¢ritica de la teoria generativa, HMoignet plensa que
para representar la frase nicleo la trangcripcifn generativista:

5N + SV
serfia mas adecuada con los términos:
Soporte personal + SV

puesto gque &l fundamento del enunciado verbal as, en sl #eno de la
psicomecinica, la INCIDENCIA del verbo a la parsona. [cf. HOIG-
HET 73a pag. 269, & infra 2.3, 3.1}

Parece pues necesario aclarar el significade ds la palabra
Soporte en psicomecinica. En el campo da la morfogénesis ", Cheva-
1ler elabora el asguama slgulente, donde se instituye una relacidn
potencial de predicatividad entrs un ser E (&tre) y una informacidn
I con respecto al verbo V, representado como el cuadrildtero que
angloha tal relacidn:

a

Soporte Aporte

Para Chevalier soporte y aporte estin integrados en al verbo: L’in-
ormation et I'EEEE‘%ur'Tﬁgvzi ellae sst fournie msont d‘abord an-

Tarm&s gang uy Beu WEm

8TIoc movidndonos en e; pIans a8 L& Lepngua. Bn el plano del giggu;-
so ' me establece también una rslaclén entre sopgoprte ¥y orts,

:
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péra en este caso Chevaller la denomina relacidn de predt_ggm_n
¥y %e trata de una relacidén efectiva: g¢'eést A dire en _donnank j
chacun, support et apport uns totale définitiop et en les rAESFARE
alité s igre. Con ragpecto a la terminclogia primitiva
. no8 parece avidente qua 2l soporte astd ligade al SN, sujetoe,
pugete que €l ez el que le otorga esa realidad singular a la que
alude Chevalier, De ahi que no sea diffcil, dentro del discurrir
prlcomecsnice, pasar a utilizar el término soporte para denominar
asl al g g]a;o del werbo, come acabamos de ver en MOIGNET 73a.

Hosotros, apartindonos de 1o gue dice Chevalier literal-
ments, vamos a identificar desde el punto de vista psicomecénico
al SN, don el zo 0 '". En cuanto al gH2

qua ia Ln:qr“cﬂén, =l aperte de significado, se limita a la forma
verbal ', La tnica posibilidad seria ampliar el alcasnce del aports,
puesto qu_g hay verbos que no se bastan a si mismos, para poder ge-
nerar un enuwnciado, y necemitan de otres complementos, ep deeir,
necesitan de un aporte que s¢ saldria de los limites de la torma

“.:werbal, En consecuencia el SN, objeto pusde ser considerado como
_parte del aporte con ess tipo da varhos,

Dentro da la ldecgénesis o lexigénesis todo verbo inatituya
ana; yalacisn (O} eantre dog seres {x & ¥y}, O representa una opara-
n;_;p'roc&'em:.‘ &t Y son slementos obligatorios y constantes:

815)% ‘st }a aitg ¢ 1l'opérarion,. vy ezt la gane

{CHRVALIER 78 pag. 78}

‘Bel-mismd modo que el Eufeto tradicional incidfa no sélo en
itRamiento) dé Tas pasivaa sino tamhidn de las impersonales,
Pto vacimifantd " le paracs vaAlldo a Holgnet, también para
elivarhg unipersana.].. con ¢l promombre IL como soporte, repressn-
r.ant.e da .la "perkona de universo” {MOIGHET 1B pag. 271)

Duo no todos Yos estudiosos guillaumianos van a aceptar los
tétninns site v JBRe- R8{, Annette Vassant prefiere el términe
Eskructurallsta "actantés” por considerar que los otros dos estédn
denuiado cargadoa semintlcamente [cf, VASSANT 80, pag. 149),

_uqundo de Tesnidre, en el caso de la
#}lo 'hemos conservado esa notacldén y la
Yo large del trabajo. Consecuentes con
caos de‘ ln tendencia ganeral generativista
da Dubalsal, vamos 2

ahadir el 1“‘“" 988N Incluidor en al SP primario gque acome




23

pafia a um verbo ¢on tres actantes, asto es, cuando al 8N designa
un actante tercerc segdn Tesnlére,

Puesto que las oracloenes pasivas, desde nuestra rerspectiva
transformacional, se generan como transformacién dal niclec P [of.,
infra INTERPRETACION GENERATIVISTA) el findice da los SN co-
rregpondientes sera al mismo, tanto en la activa como en la pasi-
va, lo que ya se reflejaba an {(PP1),

bBe todos modos, dentro de los trabajos de gramitica genera-
tiva sobre la pasiva, muchos autoeres van a optar por atribuir el
indice 0 al primer SH, sujeto de la activa, ewmpezando por Grosg,
uno da los precursores del generativiemo an Francia {c¢f. (CC%4} en
7.2); véanse tamhién por ejemplo HELEUC 77, o ZRIBI &2 {pag, 134).
En ello coinciden con la simbolizaclén adoptada por otras escuelas,
como &l Circulo de linglifstica de Aix (ef, supra 1.4). Hientras qua
una indizacién similar a la nuestra va a ser utilizada poxr elempla
en gramitica relacional, dondea se establecen como eimholos que
representan las relaclones gramaticalas, eje tedrico da dicha
corriente, log siguientes,

Lwsubjact relation
2wdirect objecc
A=indirect object
(patra nosotros Complemento de atribucién)
P=Predicate
{cf.PERLHUTTER B84)

Sin embargo, una indizacién gue nos ha llamado la atencién, por no
adaptarse a ninguna de las anteriores, la eancontramos an al trata-
miento de la motivacién valencial de Lerot, que atribuve al ipndice
2 al complemento de atribucién y 3 al objeto (ef. LEROYT R4, payg.
165, infra 5.1).

1.7. REGENTE / REGIMEN
En los trabajos de lingliistica hay términos que dejande de

lado la semantica sacan a relucir la interaccidn morfolagico-
sintéctica qua se eastablece entre los componentes de un enunciado,

{816) 1 t. tre avi 3.1 dqit

IVERHAY 80 pamg. S7)
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Bn lo que se refiere a losg SH, ¥ SN, an tanto y an cuante que el
primere concuerda con el verbo mn la activa, y el segundo aparece
come elemento requérido por la construccién de ese mismo verbo, Be
les puede aplicar 1os términdos regente y régimen (o regido) res-
pectivamants, Bsta terminologia presenta la ventaia de explicitar
por 8i miema las principales oaracteristicas de las categorias
tradiclonales de sujeto y ohjeto: concordancia y dependancia
sinticcica. 5in embargo se puede prestar & confusisdn para distin-
guir el objeto de los otros tipos de. gcowplemanto, de atribucidén o
clrcunstancial, y sobre todo de los de ghjeto indirscte, puesto qua
todes esoa copplementos pueden ir en un momento dado requeridos por
el verbo, y aparecer como r&gimen dal mismo. K1 desequilibrio sntre
el esquema semintice y sintdctice propuesto per De Kock pone de
manlfiesto a5e riesqo de imprecisién:

Senmdntica actantes: paciente cireunstantes
agente
Sintaxis de régimen
' la frase
reagente

{DE KOCK 69, pag. 19)

Asf, un SPrep come 3 Paris puede ser conslderade come régimen de
un verbo de movimiento como aller en

{CC4) JFe valam & Paris

g€l término pégimen revala las similitudes entre todos los com-
plementos distintos del sujeto vy el mismo sujeto, con respecto a
la relacisn sintéctico-morfoldgica que les une al verho. Por otro
lado pone de reliave que incluso les limites de las clasificacio-
nes pds extensivas siguen siendo vagos: por ejemplo, los complemen-
tos obligatorios de Vernay, con los gque pretendia resolver la
dificultad de discernir entrs actantes tercercs y algunos cir-
cunstantes (#] se raferfa a los guplementos o gomplemeptos da
objsko ipdirscto}, tambié&n incluirfan circunstantes constituidop
por sintagmas preposicionales que segdn las circunstancias serian
obligatories o no. La prueba es que el tradicional complemento
circunstancilal de lugar con Ja estructura 3 + nombre de ciudad en
{CC4) aparece como complemento obligatorio, mientras que en [(QC2},
no &5 asi, ¥ l¢ curloso es que se trata del modelo de nto

complensnts
ng obligatoris que Vernay escoge como elenplo demostrative ({cf,
sepra 1,3},

Por otro lade, esta terminologia no se aplica de wmanera
exclusiva y uniforme & cada elemento gramatical. El SN objeto,
tegido por ¢l verbo, puede a Bu vez sar regente con respecto a otro
verbo subordinade; en cuvanto al sujeto en 21, cabe pregquntarse si
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realmante ese término gegsnte le conviene bien, para designar au
relaclién con el verbo, iquién concuerda con quién, el zujeto con
el verbo, o el verho ¢on 2l sujeto?, evidentamente se trata de una
interconcordancia, de un fendémeno reciproco, es decir, =i con-
sideramos el término regente al pié da la letra, tan regente dal
sujeto es el verbo, como lo es el verbo del sujeto, Depande del
sintagma al gque demos la prominencia, dasde una perspectiva aico-
mecénica, donde el verho ocupa un lugar central ein lugar a dudas
serhd éste el regente principal; en la misma dptica Tesnidre con-
cibe al verbo como pdgissant tanto del sujetae, como del objeto {(cf.
supra 1.3}

{S17) Au point de vue gtructural e '

au point de wvie structural en sffet, gu'il poff oprime ac.
tant ou second actant, ls pubordonpné ast toudours un nom-
plément qui complédte le réagissant

{op. elt, pag., 109}

De Kock resuslve al problema terminolégice atribuyende el vocable
rggigeeur al verbo y dejande régimeant sxclusivamente para el suja-
to. El problema conceptual perdura, el verho aparace como
porque rige el tipo de complemento (en sentido estricto y tradiciao-~
nal}) que se habra de adadir, al mismo tlempo gque rige los gramenas
con los gue se manifestard el sujeto; éate a su vez rige 1los
gramemas del verbo, por ello se denomina rsgante. 51 nos afarramos
a un rigor terminolégico establecido por nogotros, y na por los
mismos términos que escogemos, la diferencia entra el ractor y el
te {en sentido estricto) estribard en que ol ragtor ademas de
reglr morfemas, a menude rige también otros sintagmas hominales,
mientras gque el resgante, comc tal, gdle rige 1los gramemas de
génerc, ndmero y persona del verho) aunque como cualguier otro SN,
incluildos leos ohietos, al regente también pueda regir sintagmas
adjetivos o preposicionales, pere nunca sintagmas nominales
directamente, frente a las capacidades del varbo {cf. DE KOCK &9,
rag, 19},

1.8. AGHNTE / PACIENTE ,/ CIRCUNSTANTE

Desde un punto de vista léglco-semantico, al papel del SN}
de una oracién activa se diferencia claramente del papel del SN2
de una frage pasiva. En el primer casoc ge asimila al conocepto
tradicional de suleto 16aico, segdn velamor en (1.1.1}, mientrasa
que el 8N; se considera simplemante como suieto oramatdoal  pues
semanticamente sigue silendo el ohjeto de la accién verbal. En sl
nismo lugar eriticabamor dicha tarminologia, ahora vamos a con-
siderar con interés los conceptos designados por esa terminologia
inadecuada,
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1.8.1. YWYACTIMIEBNTO / GEN

Chevaller, al aclarar los conceptos de mite y de géne, hace
una critica de los términos tradicionales paciente y agsnte. Duda
que &l sistema actual de la lengua sea realments smensible a la no~

cién de agente,

atiant s'en eat supstituée

15181} A l'opposltion agent
als

faunyy

~—peepidra—gaulenant
{CREVALIER 78, pag. 18)

a sa basa sobre oraciones donde es dificil dis~-
& un paclente entre los ar-

Bn su critie
cernir la presencla de un agente o d
gumentos del verho:

Paul traverse la rue
Jullsn orie sa doyleur
hu pied da 1l'appareil une coupells recoit les déchata
. Le que s& plantea en la dltima frase, por ajemple, es la
‘relacién entre sl ser linglifstice coupelle v el ser lingflistica
regolt, ¥ ne la ralacién entre los—obdatas o acclones que reprs-—
—SERTEN: un cubo y e]l movimiento de la basura introduciéndosa en
diecho cube. Ho se pueds descifrar per tanto quien es el agente y
quien =a el paciente, pero 2] menos se puede sstablecer la rela-

clén lingdistica enktre los SN, concebldos coma saras lingliisticoes,
y el proceso, también concebido como ser Linglifistico.

La semantica también parece estar de mas aqui, lo mismo que
ocurria con la definicién de la funcién sujeto, Bl sujeto da una
oragidén activa ae puede conceblr cero el gen del proceso verbal,
pientras que &l objato serfa el yacimients del mismo proceso ac-
tive. Estas definiciones son vilddas—para oraciones donde el gan
¢s seménticamente agente, ideptificade en el contexto extrallin-
glitztico gon un ser—que—es actor de la accién verbal, v/o donde al
yacimienkto es seminticamente paciente, pero también valen para ora-=

-Ztonmer—de clasificacién mewes—-edara, como 1as tres referidas
anteriormentes Paul, Julien y coupelle son genes y rue, douleur ¥

déchets son vacimientos. |

1.8.2. CASOQ

Copo variante de ia escuela generativista, ha aparecido la
Gramitica da casos, a raiz del trabajo de Fillmore publicade an
1968, el autor propone la reintrodeccidén da un sistema de casos que
nodificaria los postulados de la gramatica geperativa {¢f, FILLHORB

‘68, pag. 21},

Consecuente con ello slabora la definicidn de caso concebldo
como: uh conjunto de conceptos universales, supuestamenta innatos
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que didentifican, a nivel del significade, los modos ds parc-
ticipacién en el proceso (cf. interpretacisén de LAROCHETTE 74,
pag. 47 vy la versién original de FILLHORE 68, pag, 24).

De modo que existirian, en la estructura profunda, una serle
de casos entre los cuales estarian gl agentivo, el instrumantal,
el dative, el factitivo, el locative el objetivo. Aqui vamos a
retener simplemente los casos que se pyeden atribuilr a SN, v 8N,

Casc agentiveos Bl participante se percibe como instigador
animado de la accién sefialada por el verbo,

Caso objetivo: Concebido como el caso mMAs neutral semantica-
mente, pues B& trata de un nombre cuyo papel en la acclén o estado
ga identifica por la interpretacién meméntica del mismo verho; se
limita a cosas (inanimadas) afectadas por la accidén o estado seda-
lados por el verbo, Fillmore Indica ademis gue no dehe confundirse
cop la nocién de objeto directo, ni con la del caso acusativo de
la estructura de supexficle.

LAROCHETTE 74 critica que astos cagos no constituyen un sis-
tema légico, sino gue resultan de la interpretaciédn semintica de
algunas relaciones gramatioales entre a8l varbo y sus diversos
complementos nominalee. Son definiciones vagas, el agsante de
FILLMORE encubriria a la vez al instigador y al agesnta, gue pueden
ne ¢oineidir, como an

[CC5) Le pare a falt tuer le veau gras par le serviteur
{pag, 47}

donde L& pdre es el instigador y le serviteur el agante; le mismo
que el instrumento incluiria también el medio. (ilhidem)

Larochette también recrimina a FILLMORE que no distinga
entre loa actantes y los circunstantes, lo cual no deja de sorpre-
ndernos cuande &} migmo los andgloba bajo al términa
(¢f. supra).

Aunque no vemos muy clara la diferencia que astablece Fill-
more entre cagso de estructura profunda (i, e. objetivo) y caso de
estructura de superficie (i1.e, agusativo}, creemos gue su teoria
de los casos da cablda a los conceptos tradicionales de gagente
{relacionado evidentemente con el casoc agentivo) vy pacienta (gue
se corresponde con el caso gbjetive en posicidén de Buietoi. Ambos
conceptos indican sin lugar a dudas ¢]l modo de participecién en el
proceso del 8N en cuestién, lo que se adapta perfactamente a la
definicidon de caso de Fillmore., La teoria de loas casos tiene su
razén de ser y se jumstifica con nuestram ohsarvaclones de la
terminologia tradicional, pero lo que es mids discutible es aceptar
la ¢lasificacién casual estableocida por Fillmore.
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1.8.3. PAPHL SEMANTICO

A alyunos sutores no les parece adecuado el ampleo del tére-
mino gaso  en gramitica generativa. Asi, para ROGGERO 84 Se trata
de un término ambiguo , ya dqua an &1 se confunden wmorfologia vy
seméntica, 10 gua ya habia sstablecldo BEHVENISTE. Rogygero prefiers
distinguir entre papel y poglciédn (ROLE at POSITION)

Bn cuanto a 1'a POSITION, simplemante consiste en enfocar el
SN teniendo en cuenta su posicidén en la activa, como velamos an
{1.6)1881 , SN2, ate,

Dentro de los papeles seméinticos con los gue se¢ puedan re-
llenar esam poslclones, tenemos: AGBHTE, OBJETO y BENEFICIARIO) loa
dos primeros ya sran utilizades habitualmente a propésite de la vou
pasiva,

El concepto de papel semintico también lo asumen autores
dentre de la gramitica relacional, como ROSEN 84. Asi preatende
demontrar que;

{819} there is no UNIVBRSAL ALILGHENT between SEMANTIC ROLES and
initials GRs [} 2) (Grampmatical relations; subj, ob} of, i-
ndirect of) '

{op cit. pag. 67)

Del mismo made que Fillmore rechaza la total semejanza entra
sy cazo obiative y el objeto, Rosen lo hace usando la terminclogia
relacional: &l papel gemantico paciente por ejemplo, ne se co-
rrasponde con la relacién gramatcical gbieto de,

1.8.4. PAPEL TEMATICO

Aungue a veces aparezca el término casg en trabajos de
Iingiifstica generativa, como el de ZRIBI 82 °', en general adguiara
wna zignificacién bien distinta de la de Fillmore, Dicha concepto
se integra én la teorf{a del caso, esbozada por CHOMSKY 81,

(820] Todo SN debs necesariamente recibir una marca casual del
¢lepento no nominal gue lo rige,
(HERNANZ 87, pag. 90}

Dgs serian log casos atribuidos por el verbos nominative Yy acusa-
Live.

fn efox mismos estudias generativistas se habla también da
Bapel temdtico {fr, théta_ydla). As{ en GUBRON 82 figuran los si-
quientes théta-rdlen: BUT, AGHRT, SOURCE, BENEFICIAIRE, reprasen~
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tados von 21 simhole 4 {por ej, [B-BUT)). Es este concepte al qua
se corresponderia mAg bilen con los casos des Filllmore. La analogla
con los papeles semanticos tamblén nos parece evidante,

L N

La gramdtica contempordnea se ha mostrado prolija al elabo~
raxy una terminologia en este campo sintéctico-semaAntico dque no
estabha claramente cublerto por la gramatica cradicional. 8in
emharge, aungue los términore lingliisticos cambilen de una ascuela
a otra, an dgeneral se pueden asimilar vy reunir en deos grandes gru-

poB:

- Concibiendo la relacidén antre el varbo y sus argumentos
en sentido exclusivamente gramatical, desprovisto de significado:
entonces hablamos de yagimiento o gen, o de ¢aso agusative o gaso
nominativoe {para CHOMSKY 81}, aungue luego eBLOS conceptos se in-
sertan de manera adecuada y propla an sus correspondientes &mbitos
tedricos (psicomecénica y generativismo}.

- Concibiendo la relacién antre el verbo y sus argumentos
atendiendo mae al significado v a sum implicaciones extra-
lingliisticas: asi tenemos los casos (segdn Fillmore 68), papeles
semadnticos o temaAticos de agente, paciente, ... siendo asta una
clagificacion ablerta y variable segidn el autor. Lo cual nes pareca
normal por estar mAs de llenc en el dominlo de la semintica, el
estudicose puede dar mas o menos importancia a distintoes valores
sen&nticos {agentividad, finalidad, ...)}. No en vano, el patriarca,
Pillmore deja el campo ablerto para la btiegueda de nuevos casos

(cE. op. cit. pag. 28)

1.9. TEMA  PARTE DEL. REMA (TOPICO » CO—
MENTARIO)

Hahtfamos comenzade esce capitulo haciendo alusidn a la reco-
pllacién de articulos de Li, cuyo titule es Subiject and Topic, va
hemos comprobado la varledad y diversidad terminolégica en torno
a la noclén de suaeto; gagdin que lo consideremos como un alemento
linglistico aislado (8W), o en relacidn morfoldgica, sintdctica o
semAntica con otros elementos de la frase. Pero el argumento con
funcion de sujeto no s6lo juega un papel dantro de la frase, como
la misma frase de la que forma parte, se& inserta en un enpunciade
compuesto por midltiples elementos, todo ello en al marco de un
proceso comunicativo en el que intarvienen no sélo factores lin-
gliisticos gino también extralingiiisticos. Hay una rama de la
linglistica contempordnea, a la que ya hemos aludido, que se ocupa
del estudio de ese campo, y qua slguiende la terminclogia mis
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-unLvarlalnente aceptada denominamoa pragmatica. La ssqunda parte
del titule de:-Li contiene un conceptd extraido de dicha rama, de
hecha, esa misma ohra, de 1976, ests plagada de consideraclonsms
pragmaticag, leo que resta actualidad a muches conceptes v términgm
acogidos entarvorecldanant.e por bueana parte de linglistas contems
poranaos. ' e

Dentrn -de }.ns tipos de sujeto con los que se intentaba axe-
pucitar ¥ mejorar-al concepto tradicional de sujeto, vefamos la
locuolén sujeto pelooldgico) #n realidad, como pone de reljieve Poge
tiar, comantande la petspectiva pragmatica, las denominacionas EATEN

leta v predjcado ps ggidggeos s8¢ reemplazan frecuentemente por
'r.ela y ren, ¢ por Edplco comentario {(cf. LGE pag. 513},

. e En su estudic de las caracteristicas atribuldas poar los
linqﬁistal a1 sujato gramatical, Chafe establece las siguientes

Deada un puntn de vista sintéctico:

..21521}." ;.x#-...v'a[l)gs -3¢ establece a partir de la inflexién casual
R de suparficle {el sustantivo va en HOMINATIVO, como an
o R : latin: 0 alemdn)

{8221 —Wo conguerda con ¢} varbo (en persona, numero y/o géne=

.. .!.t.undiendo a otraa conslderaciones no sinticticas, se puedan
determinar una series de funciones cognitivas del sujeto
- gramaticale

© {823} - 4e un estimule condicionads [HOWRER 54)
" [524) - un objeto de interés "' [CARROLL 58)
"[525) -el "Foco conceptual™ (TAHMENBAUM and WILLIAMS 68, JAMES
T?]
{8261 v 4l élerento m&s prominente o importante '’ de la frase-
(JO‘HHEOH LAIRD &8a, 68b; HORNBY, FILBY 72)

Para Chate “tal vez todeos estos tltimos fendweanos sean mip
aproplados pard: el sujeto psic ico, al sujets gramatical queda-
riaasi -un‘-fenaueno meramente sintéActico, desproviste
ognitivas (CHAFR 76, pag. 29). La separacién
s-de-vista parece clara, 5u caracterizaclién del
‘3¢ corresponde con la dafinicién tradicional ds
ese téraino:y doincids con la nuestra de sujeto, de orden sintdete
& preclsanente. norfolégice-sintactico (ef. 1.1.1, 2,31,
~g8dla -nos caherhager una pequefa correcelén, pues, en el mareg de
la gramftiga gensrativa da los afos B0, el caso nominative tambidn
se concede:a) sufeto enilenguas 8in un sistema casual gramatica-
lizado,: 5 al francéds o el inglés, graclas a la
] ipra 18,4}, lo que entronca directamente gon
de Fillmora, basados en Hjelmslev,:
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(527) the study of cases can be pursued most frultfully 1f we
abandon the assumption that ap essential characteristic of

the grammatlcal category of case i{= gxpregsion in tha form

of affixes on substantives
(FILLHORE 68, pag. 21)

Y an lo que conclerne al su%eto psicolégico de Chafe, nosotros
vamos a dasechar dicho rérming, como ya habiamoa desechado el
"ginanimo” su!eto ldgéco. para avitar confusiones; ne ohatante los
fanémenos senalados por Chafe correspondlentas al sujeto en al
campo cognitivo, han recibido otras muchas denominaciones, lo qua
va a faclilitar que no echemos de manos tal terminologia, Entre
dichas denominaciones tenemos los términos =mefialados por Pottier
en LGE. Bin embargo, igual qua hemos obsarvade upa ¢gran falta de
unanimidad antre la aceptacidén e interpretacidn de la tarminologia
tradicional, texminologia que ean general todos intuimos, por satar
refrendada por varioe siglos de tradicién linglilstica y por habar
estado impregnados de ella deade la escuela primaria, también vamos
a observar grandes divergencias entre distintos estudiosos, en lo

que conclerna a términos mucho wmés reclentes, que apenag tienen un
siglo, ¥y que en muchos casos se estan forjando en nuestros dias,

81 considerames a la frase como una unidad informativa com-
puesta de elementos ordenados, la misma frame es el rasultado e
ciertas raqlas ogue carac Za el acto de comunicac Entre
dichas reglas astd =] orden de anunciacidn de las palahrag da la
frase, qua no se hace sin Iintencién expresa. Asi, siguiendo la
terminologia preconizada por HALLIDAY 67 {pag. 211} los diferantes
lugares posibles que pueden ocupar los componentes del discurso
constituyen "funclones” o valores proples (ef, PAROT 80, pag. 100,
FOUTLLOUX 88 pag. 194}).

DIK 78, proclamindose de la corriente FUNCIONAL, estahlece
las sigulentes funciones pragmdticas (pag. 19);

(827")

Fugciones sxternas.

TEHA Bl tama especifica 2] universo del discurse con respécto
al cual la predicacidén subsiguiente s8 presanta como
relevanta,

REMA El rema praesanta informacidén para clarificar o modificar
esa predicacion, es decir presenta como una idea tardia
afiadida a la predicacidén n

Fu ] 4

TOPICO: Bl tépico prasenta la entldad acerca de 1a cual la predi-
cacidén predica algo en el marco dado.
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. PQCOI" Bl foao presenta la Informacidén que es relativamente mas
S0 7 impertants o gébresaliente en el marce dado.

Por tanto este autor distingue entre tema, rema, topico Yy
foco, FPero.én geénsrsl sdlo se reconocen dos funciones pragmiti~
Gag, como seiala Fouflloux: todo enunelade tiene Tema Y Rema
{terainologia ‘europea), o Topico y Comentario -o Focus- {térming=
] W1 ameridana}l, Todo ello pone en evidencia lo inpreciso da
entos téyalnos [ard muchde autorss. A continuacién vamos a var ale
’:g_u'ai' ds  1las dsfificiones slaboradas, aungue para un estudio mads
prefunda régomendanos al lector que conmulte la tesie doctoral de
FPoullloux, sobte la modalidad enfitica en francés contemporanac,
'4¢ donde’ hewos ‘sacado algunas ideas y referencias que nos han
parecide gtiles para este trabaja.

lefine dos conceptos que complatan sus apreciaclones
peizolégieo (ecf. 1.1.1}q

" La Parte de la frase que constituye aquello da la
o Que est4 hablando el emisor,

ity 'i-_eir.o de la frage (.,.) ¢ue aporta nusva infor-
maclén acerca del tépico
o (ef, HORNBY 71:76)

. hparentemente HORNBY llama TOPICO a lo que otros autores
sdenoalnan sujeto 16 " o, como 61 mismo hace, g

gico.” Al mismd ‘oncepte CHAFE sinplements lo denomina SUJETO, y
pracisaments’ constituye le que hemos considerado como definicién
primfitiva da sujeto (ef.1.1.1]),

. B PAROT. 80" se amplian las definiciones de Hernby, a ralz
" trabajos - de investigacisén. El Toépico constituye
88 habla, el locutor se refiere a elementos de

linfdr mientras que dentro
a -'dlchos tlementos informaciédn nusva
Curicsamente, CLARK ¥ CLARK 77, identifican
eida“don el sujeto gramatical de las daclarati-
¥macisn’ nieva con e) predicado. Esta analogia
17én a2l razonamiento de Parot,

L6 [comme en anglals) 1’'ordre d énonciation-
it — est le plus fréquent, on considére
1"information nouvelle est énoncée dans
“la“plirase,
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nos atenemos a las definiciones de Y Buiato
1qice referidas en apartados antariores, la observacién de Clark
Clark =6lo estd justificada an los casos en que =l sujato gramm-
£Lal coincida con el gujeto 16gico, aungue éste sea €l caso mas
naralizade en los enunciados que se proponen en los manuales
‘¢olares. De todos modos {828) nos parece un postulado valide, que
 puede extrapolar para designar la posicidn de cualquier tépico
a4 o no sujeto gramatical. De hecho, Chafe muestra que en INGLES
'; podemos suponer que también en otra lenguas como al francés)

estatuto de tépico tlens que ver con la posicién en principie

frase de algunos ftema contrastados {(of. CHAFE 76),

Para hacer hincapid en el carActer conocido ¢ desconocido
la informacién transmitida por cada argumento o conjunto de ar-—
mentos, Skibifdska utiliza los vocahlos latinos DATUH (infor-
cién conocida) y NOVUM {informacién nueva) '', términos que nos

recen bastante adecuados por su claridad.

Antes de pasar a ver lad acepciones dsl ddo vama /
mos a pasar revista a otras definiclones del término tépleoo,
arte de las ya viastas (cf. SIEWIERSKA 84, pag. 219}

23} Bn Gramética transformacional y relacional constituye el
primer constituyente proposicicnal de la fFrasa

30) Bl constituyente gque fija el marco individual en =l gque se
inserta la frase (LI Y THOMPSON 76)

31} En la misma linea que Dik (¢f., 1.9, 4.1), aunque exprasado
en términos n&s informales tdplco designa al constituvente
que sefiala lo gue es primarie en la frase {(LYONS 68, DAHL
14)

Tenemoes por tanto des grandes grupos de definiciones de
plooy las  del primer tipo, que consideran el t&pice fundamen-
Imente comoe el constituyente que ocupa el lugar iniclal de la
ase, Iindependientemente de gue aporte informacién nueva o co-

zida; las del segundo tipo, que a adem&s de la consideracién

terior, identifican al tdpico con la informacién dada o conoceida
lven information). Ambas nociones aparecen claramente definidas,
1 embargo si conelderamos al tépilco como (S31) la nocidén de
imento prominente de la frase parece demasiado arbitraria, por
que Siewlerska desecha tal acepcidn para centrarse en las otras
3. Por las miemas razones habfamos desechado también la carac-
"izacién dal gudeto peicolégice, repertoriada por Chafe, desdas
punto de vista cognitive, puesto que consideramos gque (S23},
4}, {525) y (824) se orfentan en la misma linea que {(831).

.8,2,., TEMA ~/ REMA

Los lingiiiscas del Circulo de Praga, entre allos Mathesius
irbas, definen el tswma ' en términos de dinamismao comunicative,
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nocidn gque hace referencia a la contrihucidn relativa de un cons-
tituyente conerete a la funcidn comunicativa de) discurse entero:

(83217 El tema aparece comg la entidad con el grads mds bajo de
dinanismo comunicative {cf, MATHESIUS 7% y SIEWIRRSKA 84,
pag. 251, nota 2}

(833} FEl rema e5 el 2lemento del enunciado gque se caracteriza por
el grade mids elevado del dinamismo comunicative

{cf. FIRBAS &4, 66 y BOGACKI 76, cit. por TFOUILLOUX &8,
pag, 172} :

Lusgo seqgin la teoria da la parspectiva funcicnal de la Dscuela de
Praga, la frase no ss una jerarguia sino un conjunto constituido
por dos aelesmentos de igual valor : tema ¥y rema (ef. BOSSONG 80,
eiv. por FOUILLOUX B8},

Por ay parte Halliday, como la mayoria de log linglistas
anglosajonas utilizan ¢l término tema como:

1524) la entidad que determina la escena o que es el punto de par-
tida de la frase {HALLINDAY 68; HUTCHINS 75, HINDS 75}

By decir, que consideran al tema como el constituyents inicial ds
la frase, Independientemente do su dinamismo comunicativo,

De modo que, para los lingitlistas de Praga a2l tema colncldae
con la informaclén conocida y el rema se corresponde con la infor-
macidén nueva. La misma diferenciacién la encontramos en HALLIDAY
67 {ef. PAROT 80, pag., 103). S& pone de manifiesto que la defini-~
cién de tema (832) coincide ¢on el segundo tipo de las definicio-
nes de tépico, vistaz en el aparrado anterlor, esto es, el tema
come datum, tal parspectiva va a ser adoptada por estudios del
francds como BOGACKI 763 an cuanto a la definicidn (834§, asumida
por la linglistica anglosajona en general, coinocide con &l primer
tipe de definiciones de tdpico, alemento que comienza la frassa,
como por ejenmplo (52%).

En ) deminlo francéfonc han apacecida tamblén otras defini-
cionss, <¢on un cardctar més hermético, y greemos que poco précti-
co, por lo que vamos a desecharlas de antemano, v simplemente nos
vamos a limitar a dar cuenta de su existencla. Asi, en ROMAN 84

1834")
THEWE est utilisé (...) compme pour "res” lipguistiqus et

"rhdme " pour “modus® linguisefgue (op. cit, Wota 2 pag,
183},

Parece avidente que, come ya hablamos sugerido en los apar-
tades 1.9, 4.2,4, 4,3, la distincién copleo / comentario, utiliza-
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3 sehre todo en Bstados Unidoe {(tgpic / comment, por ejemplo &n
CKETT 6B, y referencias ya cltadas] colficide con la distincidn
jropea tema / rema) basindonos sobre todo an que los mismas
ingliistas americanes, cuande definen el tema o el rema utilizan
»s mismos critarios ¢on les que en otros lugares definen ¢l téplco
el comentario, La autocritica la encontramos incluso en al seno
+ la lingiiistica anglosajona, asf{ Chafe 76 afirma que no incluyas
srminos como THEME que piensa gue como mucho son etiquetas gque
rcubren alguno de los términas del apartade anterior (lo que
1lare decir gque en un principic algunos americanos diatinguian
1tre THEME y TOPIC, aungue tal dietincién se anule por aer
srapente terminoldégica, asi el THEME de HALLIDAY 67, para Chafe
para nosotros, es lo mismo gue el TOPIC de HALLIDAY 68). Paret
tribuye esta confusisn entre los términos a problemas de traduc-
18n, del inglés al francés; no obstante, el problema esn demasiado
mplejo, pussto gua, come decimos, encontramos autores que, en
1glés, distinguen entre mis de dos funciones pragmiticas (cf, bik
11.9, 4,1}, ademss la terminologia se diversifica ain més en al-
nos trabajos escritos en francés,

Antra los intentos da aclaracidén terminoléglica de investiga-
yras francofonos. Parot sefiala la postura da Perfetti y Goldman:

335) El tema as el referentes ques es el suieto central del dis-
CUrso
336) El téplco es el glemento referencial colocado en bringipilo

de frasa

(PERFETTI Y GOLDMAN 74, pag. 71)

Olsson-Jonasson empisza su articulo explicando lo que en-

lende por theéme, propoe, rhéme y focus, donde Lthéme traduce al
1glés topic y propos a comment, frente a la traduccidn por com-
:ntaire, de otros investigadores: La representacidn semantidas de

184 frase contiene a menudo dos
s dafine o nombra conjunto o U ndividup ¥ Comentaria [~ -
ympent") en el cual s c¢e alge sobtre

JLESON-JORASSON, pag, 142}.

Tambisén Lerot estudia lo qua €] considera como téxminos
ylacionados con la estructura comunicativa de la frase, estabhlece
»8 categorfas: TEMA { a veces llamado TOPICO) / PROPOS {tam-
ién REMA o COMENTARIO) ', nociones que sé¢ le antojan confusas
jrgue expresan oposiciones de distinte tipo, asi:

337) El TEMA es aguello DE LO QUE HABLAMOS (que se opone a LO QUE
DECIMOS DEL TEMA, lo que s¢ llama normalmente PREDICADO)
338) Bl REMA designa la INFORMACION NUEVA {(frente a LO YA CONO-

CIDO)
{ef. LEROT 84}
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-Reeapltulmda todo lo antceylor, Parfettl vy Goldman ap
realidad no apsttan nada nueve a la terminalogia que va ciradlaba
SRR linqﬂistica. Su nocidn de tema sa confunde c¢on la inoparativa
.;eepnwn reflejada por (S23) ... (826) ¢ (S31); mientras que sy
-'nucidn de téplcéd coincide con las definiciones del primer tipo {cf,
A9, 11. Lo Wisme podemos decir de los términos de Lerot: su Lowa
‘gafneide exactamente con la neclén de topico dada por Hornby 71476,
.gque a 54 vaz transcribe la c¢oncepeldn primiciva del rérmino sujete,
_de ani que &)l mipno Lercr nos desvele su reetiquetado, al explicar
.qus ¢l tamwa  5& contrapone al predicado {detras de lo cual s
esaondé la opoileidn cradisiensl entre suleto y predicadely le
_niam padeuns ducir de las definjciones de Olsson-Jonasson, Por
.otro. lado, 10 qua a Lerat le parecen ser caracteristicas bilen
cdimtintas. y.alejadas, otros auvieres las conslderan come estragha-
.mente unidas, en base de lo cual Parot funde an su definicidn de
tdplco ‘aguello. de lo gque se habla y aguallo que constituye
Anformaclin conocida {ecf. apartadeas 1.9, 1.9.1), el principle

paicolbglco.an que nos podemes basar eg bastante légico: en geaneral
hablamos de logue-fios es conocide,

L .. Dugrqk, que puede mer considerada como el precursor da la
"corriente pragRiticaen el dominlo francés, establece dos concap-
tos qua nos pareoen dignos de interés:

-"-:I-e pasé e-!t ‘ce que j’'affirme en tant gque locuteur,
Le présupposé est ce que je présante comme commun aux deux
perwnnages du dlalogusa, comma l'objet d'une complicité

tondamental qui lie entre eux les participants & 1'acte de
copmynication,

IS#U)

(OUCROT 84, pag. 20}

doPta.r cona tradugclién de estos términos franceses los
’ 108 ekpogiclsn 'y prasupgsicisén ", por analogia con términos
“que ya se 3an &n los manualas ds linglistica castellanos (aof.
M’%&fm; HERHANZ 87 pag. %4)}. Ducrot aplica sus conceptos a
) aladd.

a- trnn Y pierre a pesss ds fumer. Este enunciades

pose) que Pilerre actualmante na fuma
e . que tantes 31 fumaba

+ LARG N ncra-lingﬂinico del discurso, teniendo &n
:‘1“:“ 3 8.0 explicaciones comunicativas del enun-
ado enouest : i

Aniorts v aporte de . infarmacisn, que hemos

visto en el sicomecinico de la relaciépn sujeto-ver-
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bo,tiene claras connotaciones pragmiaticas., De hecho Hazael-Hassieux
se sirve de ellos en su trabajo tebdrico sobre el aniliegis del
discurso, pero es una coincidencia meramente formal, utiliza una
terminologia similar a la de la PSICOMECANICA, pero se mueve m&as
blen en el ambite de la pragmatica ',

{841} L'analyse en support/apport distingue dans une phrage 1'in-

Iormation prineipale (00U BPPOEL] .. On Appelléera les autres
glénents de Ia phrase "suppoFt-, Le _support est ce qui
permet le pasmage de 1 information principale. Il ast "ax-
plicitation de Ia situation.

{HAZAEL-MASSIBUX 77, pag. 157)

plansa que hay analogias entre Eus términos y los de Ducrot (POSE
/ PRESUPOSSE), sin embargo, para ella no se corresponden des nin-
guna manara con TEHA/REMA O con DONNE/NOUVEAU (porgue astos té&rmi-
nos remiten a algo distinto de una parte formal del anuncliado), Bl
anilisgis de SOPORTE/ APORTE es funclonal, ¥ no formal caomo los
anteriores, que dea hecho se cponan eantre s{ por ser tipoe distin-
tos de andlisis de la frass, asi no siempre el TEHA Be corresponde
con el DONNE ni con el S5OPORTE~SUJETO de Pottler. Para Hazael-
Massieux el SOPORTE puede ser toda una frase de la concepcldn
tradiclional, lo mismo gue el aporte. Todo aporte, una vez dicho se
convierte en soporte para al aporte sigulence;

|CCé} Jean / dépéche-toi

aporte
I / Le directeur ta demande
aoporte-—1-aporte
soporte aporte

(ib. pag. 158)
Ademas, en su terminologia, hay una frase cada vez ¢ue tenemos un
canblo de aporte: Demai Je lendra contiene dos Ffrases, porque
no podemes suprimir upa de effas Bfn que camble el sentide (los dos
aportes serian Demain vy yiendra, este uUltimo dentro da Jean
viendra), con lo gque se demuestra que una sola palabra puedes aer
aporte,

Si analizanos estas dos clasificaciones pragmiticas, podemos
observar, aunque los mismos autores lo discutan o apenas lo saifa-
len, gue se viglumbra cisrta relacién entre al posé / presuppossd
o aporte / soporta y las nociones de tewa y rema [(en su acapelon
egquivalente a datym ¥y npovum}. Asfi, teniendo an cuenta (841},
podemos conalderar que el SOPORTP o PRESBUPOSICICN suele conllavar
informacién conocida, mientram gque sl APORTH o BXPOSICION contiene
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Anformacién. nueva, . La diferencia que sastablece Hazael-Massiaux
iencra;vellos proviene mds hisn de la mayor o menor amplitud dal
Angukesde vielén del discurss, Puesto que nos movemos &an un Ambito
macro-linglistico se puede considerar sélo lo expuesto y lo presu-
puests a nlvel axtensivo, en el plano de la comunicacidn global,
del conjunto de los enunciados que componen el menpsaje; as la
Parspectiva qus adoptan HAZARL-HASSIBUX Y Ducret, lo que las par-
ts.conalderar a frases entaras come exposicldén o presuposicién,
e noe hay que ¢lvidar que asas mismas fragas estan formadas por
gonstituyeanteas ‘que tienen un valor apunclativo propio, a=s decir,
‘si-restringimos el dngqulo de visién dal discurso global al discuge
g0 fristico esth claro que tanto en et ejemplo da Ducrot como en
el de Hazasl-Massieux loa arqumentos Pierre ¥y LeITSTTEUT han da
SEr presupuesBtos o SOPOTtas para gque la comunicacitn sea posible,
. ho; tiene gentido qus el emisor conunique esos enunciados a un
ZESCEpLOr que:no:oonezca a- Plerre o &1 director, a no sar qua al
enincr suponga que el regaptor loe conoce, Bi no es asi svidenta-
Mente: E&. gensrard. una-pragunta del tipo C [¥] erra? o Quel
dirsct =POT parts del receptor, Por tanto el tema se relacions
oSN loreNpuaste v ¢l rema con lo supuesto.

. -Por otra lade, las definiciones de Ducrot y de Hazael-Has-
Llsuxi:adolegen . de qlerta vaguedad. E) concepto de informacidn
rincipal,eje.central de 1831} nos parece tan impreciso come sl

eiconatituyants primario de 1a frase, viste en {S41). 8in ambargo
wloaprapiado. de su terminologia para refledar la relacisn tema !
Tema ha- sido. captado por otroa autores, como Laparra;

la42) Ten-ﬁﬁ.es “de. lo que se habla® sino "de lo que yo hablo”,
"o que tomo come soporta de mi predicacisn”
e fef. LAPARRA 82 pag. 107}

EN -cvante ‘a la defifiicién (37} de Ducrot nes parece incompleta,

aunque - 211o:le:da:coharencia an su diseurrir: la exposiciodn es lo
- Al ek Lormanes ¢rocabe preguntarse de _Gquién o de _qué, y la
arace evidente; de 1a presuposicidn, podemos por
v:Bigulente definiclsn,

1=con '(837] la analogia entre teama ¥y exposiclién
4 deBvelada.

haw

Mna categorizacién blpolar, se habla de

- de. tépico / comentario, pero ambasr
enos. Lok intentas que hasta la fecha #e
2808 cuatro elementos entre =1 no nos

Darecen: By n..general usando palabras distintas
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enen a recubrir unos conceptos con otros, Por otro lade esa
racterizacién bipolar puede recibir dos interpretaciones dis-
ntas: o blen se coneidera el criterio de la carga informacional
1 tema o del rema, o blen se considera el orden de aparicisén que
upan en la frase, En el seno del Departamento de Filologia
ancesa de la Universidad Complutense, Caroline Fouilloux empleza
scribiéndose a la interpretaasldén (537):

agméticamente todo enunciado consta da TEMA v _de BEMAR, (...)
44 _eg aquello de 1o gue se habl EH
14, {op. cit, pag. 5}

5 adelants, comentande a BOGSSONG 80, Foullloux establece que,
agmadticamente &) acto verbal me puede resumir como la afirmacisn
un rema a propdsito de up tema, Después de cotejar todas las
servaciones precedentes podemos dar un paso adelantes Y acgeptar
5 dos tipos de definiciones de tema y rema, gue se encuentran en
rmen en definiciones como (537). Queda todavia por regclver sl
1840 de impracisidén claentifica que conlleva la utilizacién de dos
‘mines para aludir a dos tipos de definiclén, aungus estén mis
renos relacionadas entre af,

L 2.32. TOPICO / FOOO

De las cuatro funciones pragmiticas establecidas por Dik
3.9, 4.1) ya hemos visto en log apartados antarigras gue Lres
ellas se reducen a dos, puesto que sl tema ¥ al téplco wienen
‘onfundirse en la practica. Queda por detarminar la dltima fup-
m, que hasta ahora no hemos podido identificar con ninguna otra:
foco.

Pentro de la lingll{stica anglosajona, con una visién amplia
¢Xpresa, en un marce pragmatico-funcional, Shibatani, parxa guian
4 entidad que corresponde a elemantos con una estructura o
encia semantica puede considerarse como focalizada en cierta
dda:

4) That is, they are singled out as essential elements, requi~
ring the listener’s attention in deccding the message; they
are highlighted against the background of all other entities
which may be in the consclousness of the speach-act par-
ticipants, but are not semantically coded, {...} Thase
semantically coded entities are correlated with differsnt
degrees of importance; certain alewents are more prominent
than others, since they ara more salient Ln the speaker’s
mind, and call for mors attention on the part of the 1lis-
tener ¥,

{cf. SHIBATANI 85 pag. 8232)
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Todo elemento que se encuentra &n la frase ests focalizado, por el
mpere hecho  de aparecer f£islcamente en el enunciado, luego en
sentido amplic podenns considerar que todo elemento, ya sea del
tepa o del rema @8 un foco, Paro en sentido emtricto, y por razo-
nes practicas, pedemos considerar como foco s6lo al elemento que
s& ancuentra nie tocalizade en ¢] enunciado. ASL, en esa linea,
desarrollando la nocilén de foeo, encontramos en el trabajo ds
sintesis de Siewierska que el término f£goo se utiliza para referi-
rse al constituyente qua conlleva la informacién relativamente mé&s
importante con respecto a la informacién pragmédtica entre emisor
¥y receptor, Por conslguiente el foco de upa frase ganeralmente
reprasanta informacisn nuava, Aunqua también puada focalizarse la
informacidn eonocida el hay alge importante gue decir acerca de
¢lla, sobres todo con fines contrastivos o enfiticos {cf, 3IEWIERSKA
-84, pag. 220-221}), :

Entre los lingUistas franceses, después de sstablecer (528),
Parot especifica que en el seno del predicado, donde se anuncia la
informacidn nueva, recae el acento focal (stress focal) o foca
(teocus), que consiste en la palabra que recihe el acento contras-

tive. Luago cabe sshalar que ol foso es una parte del rema (cf.
PAROT BO, pag, 103},

Eza terainclogia la epcontramos entre los promotores de la
pragmidtica [HALLIDAY 67, CLARK ¥ CLARX 77}, pero también en el senc
del generativisme. CHOMSKY 72 sugiere &1 té&rmino foco asarcional

“{agsertional fogus, -fr, foyer ssperfif, seqdn HUPET pag, 19) qua
‘contrapone a la pre oslgién, lo que vuelve a poner de manifiesto
lx relacidn eptre los conceptos de tema y rama ¥ los de exposicloén
Y presuposicién, vista en el apartado anterior) de hecho son los
slsmos  cérminos aceptados por log manualas castellanos mas

recientes, de linglifstica generativa (cf, face ¥ presuposicidn,
HERNANZ &7, pag. 94}, .. .

. De manera que la glagificacién que hablamos sugerido en
1.9, 1.%.3, junto ¢on Pouilloux, segdn la cual el foco, como el
comentario norteanericano squivaldria al rema europeao, neceslita una
ligera matizacién, en general el foco es un elemento del rema, pero
no suele cofncidir con el rema en su conjunte, aunque pudiera darse
‘¢l ¢aso. - De hecho tal matizacisén. se encontraba subyacente e&n la

nima-=e9hra de Foullloux: Enfatizar no £6lo consiste en Topilcali-
Zar, 'gs-‘dge-lr g _convertiy en tema cuaiguier elemento del enun-

ciad sing b - o
¢ q!_:o ‘O un als to del (of, FOVILLQUX 88, pag, 5).

1.9.4. PROCEDIMIENTOS PRACMATICOS
Las: funciones pragmaticas que hemos visto hasta ahora,

putden ser atribuidas en e) eninclado A& través de una serie de
procedimientos, . discintos segln sea la funcidn pragmatica que
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jueremos resaltar (cf. por ejemplo, la cita de Fouilloux con gque
roncluye el apartado anteriocr),

Lerot, al diferenciar {837} y (S38), establecs que tema vy
*ema  son dos fendémenos distintos y de naturalaza diferente, que
rambién tienen procedimlentos de expresisén diferentes;

- TEMATIZACION {CC7) Jean, 11 a ouvert la porte
- REMATIZACTON (CC8) C'est Jean qui a ouvert la porta

' Bu mezcla {CC9) La porta, c’est Jean qui l'a ocuvarte

'sta terminologia gontrasta con la de Fouilloux, con la que asan-
Aimos plenamente; en realidad nosotros prefarimes correlacionar
onceptos de la misma indole, por ello en vez de considerar la
EMATIZACION y la TEBMATIZACION, consideramce la FOCALIZACION, as

dacir la insistencia sobre ¢l tema, Y la TOPICALIZACION, la insia-
encia sobre un elamento del predicade que entonces pasa a conver-
irse an tema (cf. FOUILLOUX B8, pag. 260},

L-2.5. SUJTHETC ¥ TEMA

Greenherq establace una tipolegia posicional segidn la cual
1 orden de hase astd constituido por las relaciones posmicionales
espactivas del 8, de) V y del 0, Da manera que las languas dal
undo se pueden clasificar en tres tipoe fundamentalas: vsg, Ssvo
sov {cf. GREENBERG 1963 pp 73-113),

Bl francés entra dentro del paradigma de lenguas SVO0. 51
ansideramos las definiclones de tema validadas en los apartados

ateriores, evidentemente, como sefiala Fouilloux an francés (len-
a_de coercién =

i_suieto v a) tems), Dicha o T
itd expresado en up..enunciado, s} sujeto debord i avpresade
Wligatoriamente. congorda

Lemgre gbligatoria (cf. HAGBGE 78, esctudiade por Foullloux, op.

lt, pag. 124},

La mayorfa ds los autores ya vistos incluso explicitan esa
1laci6én entre el tema y e) sujeto, cualqguiera que sea la parspec-
.va utilizada,

Hazael- Mamsleux sefiala que el Bujeto no es necasariamente

. aporte de la oracién v podemos anadir que an general el sujeto,
s suele ser conocaido, sirve de soporta, En realidad s6lo procede
melderarlo comc aporte en sentido amplio, del misme modo que can
. visién general de foco, anunciada por Shibatani en {544), asi
justifica gue en un primer nivel Le divectaur pueda sar con-
derado como aporte antes da emitir completamente {CC&), puesto
e al otorgar a ese sintagma nominal la funcién sintActica de
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suiste hay un olerto aparte de informacién, de la gque el diractor
es el centror “te estoy hablando del direscter que td y yo oo~
noeeuos'

Vernay acepta la dafinicién de Lema de Bally y sus sequldorss
fcf. nota 28), vy afirma qgus &l tema d& uvna frase asertiva a menudo
desempefla la funcidn de Bujeto, De todos modos reconoce que cual~
quier otro elemento, oomplemento del verbo también puede asumir la
funcién de tema (cf, VERNAY 80, pag. 53). Por tanto el tema NO
forzosaments he de colnoidirc con el sujeto, aunqus sea asi an la
mayoria de los cascs.

El trabajo de Chafe va a poner a prueba un tratamiento dal

‘suieto qus unifique linglistica y evidencia sicoléglca, para ei-

plicar el 'funcicnamiento del lenguaje., Parte de las funcionas ¥
_:gnblanoa relativos a loa nombres)

a) the poun may be GIVEN or NEW
b} it may be a FOCUS OF CONTRASYT
e e} it may be DEFINITE or INDEFINIYE
v d4) it may be the SUBJIECT of its sentence
L e} it may be the TOPIC of its sentence
‘f} It may represent the Individual whose POINT OF VIEW
' the speaker is taking "

“Resuitadd de’ su anélisis teSrico llega a dos conclusiones prine
cipalas,

{5§5j:_EI'cdnociniento atribuido directamante al sujeto debe mer

_;e}‘ que 5ea accesible de :orma mis inmediata (CHAFE 76, pad.
4 )

(5?61 “En varlas lenguas suropeas BL SUJETO parece jugar un papel
L aintictiua CRUEIAL {ep. eit,, pag, 45)

ﬂn |545] E& ‘ponae en evidencia la relacién entre el sujeto y ol
téma=datum, misntras qué en [346) aparte da poner de relisve 4l
papel aintdctico del sujeto, regente de la concordancia, también
de}d traslueir su papel prominenta, como primer elemento de las
“le LY} ad itas ‘al paradiqnu svo

pasivn Va a ne

‘to fundanental de nueastro estudio, cualguiera
que Bea’ nl ti

definicion-de tema adoptado, al SN, aparece como
tema, nturlacidn conacida o presupuesta y elamante
prepuests’ s i “la frase, wientras gqua el 8N, forma parte
del rema;’ ?ot.adet ‘de ‘infornaci6n nusva o expuesta y pospuesto Al
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tema. Al respecto cabs seflalar que la afinidad entre sujeto y tema
es mucho més estrecha ¢ue entre obhjate ¥y rema, a manudo sl rema no
incluye ningan obieto, asi, cuando V &3 monovalente, V reprasanta
al Rema (cf, BOSSONG 8¢ y FOUILLOUX 88, pag. 54).
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NOTAS DEIL CAPILTULO i

L. Ver -respectivamente GARNIER 85, pag.277; FUCHS 77, pag.35a
CHEYALIER 74, pag.80, este uWltime con presupuestos dal Batruc-
turalismo, del Geperativiemo y da la teoria 4 la enunclacidn, segun
la encontramos e&n eseritos de Ducrot o Tedorov,

2,:.Cf, GUILLAVME 48-5 A pg 182 ; ¢f, infra nota 29 sobre RUWEP ¥y
lax opoaiclonas SUJETO / OBJETO y TEMA / PROPOSITO

“-3;p Tneluyendo lam obras mas reclentes de Chomaky, of. pg 1241 ds

CHOHSKY B1, gque también utilizan 41 término sujeto—logdeo en aBte
sentido, . :

4y DUBOLS 70, pg 83

5. of. 'BU & 205 Remargue 2

6. cf. GILI &1 pg 70

+'D8 hecho el  término complemento indirecto lo utilizaha an-

tlguamente la gramdtica tradicional francesa para referirse a lo
que el BU llama complemento de atribucicdn {cf. ES55 pg 109]).

1. Traducimes por parsedor—el término estructuralista fr. ulB e 1811 8.
que también podemes traducir por mares—{cf, 5.2.1)

8. CE, sin embarge, al comienzo del apartado S, las consideraciones

“del” mismo. -Teaniire sohre los lazos entre estruycturallsmo ¥
_—f_qnclonqli_sno.

Coi Yo diche desechamos per completo las definiclones tradiclo-
ex de dujeto como {81) y (52)

nte desechamos la analogla que establece Dik entre
Stantes primere vy sagundo tesnierlanos, puss
28 una consideracién marginal en la inmensa
studics clentificos, excluldos evidentaments 108
andeses como Vet, de los que es maestro.

talinocién de guTEEE Eon la de actante primard

no =e corresponden exactameante; pero Al
o eLisudero iy potamTE PYIEeTE de la activa.

de Tesniki
- menog coincy
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12. También vemos divergeneclas en el seno de esta corrxiente, asi
CBBV 81 B no incluye nunca al c¢litico gn dentro del paradigma da
P,, frente a VALLI 77, citado por DIOP 81, cuyo planteamiento es
el que hemos reproducido.

13. Bn este punto la divergencia entre CBBY y Valll es ma&s nota-
ble, puesto que la primaera va a inclulr este paradigma dentro de
su P,, consecusntemente Blanche-Benveniate distinguird sélo tres
paradigmas de cliticos,.

14, Esta observacién vale para el uso que hace Guillaume y sus
sucesoret dal tdrmino suiete ldgico) of, {356}

15, La jideogénesis engendra el significado material del verbe, le
que podemos relaclionar con sus posibllidades distribucionalas
sintadctico-pragmaticas, frente a la morfogénesis que engandra el
significado formal, es deacir, la organlzacidén del 3V; cf. para
aclarar esoB conceptos en al &mbiteo aislado de la psicomecédnica:
GUILLAUME 48-9 B pg 125 y siguientes; GUILLAUME 4%-50 A pg 22-23.

16, La distineién guillaumiana antre Lengua ¥ Discurso, se asemeia
a la establecida por Saussure entre Lengua y Habla. Sobre la
polémica terminoldgica, nos remitimoe a la bibliografia, pues estéd
lejos de las pretenslones da nuestro estudioc, adentrarnos en una
critica profunda de los conceptos de hase de las escuelas lingtis-
ticas contemporaneas: cf, VALIN 64, GUILLAUME 48-49 B pg 18-19,
y demas referencias de GARNIER 85 pg 141-2

17. El soporte del varho, tal y como Chevalier lo concibe, inserto
en la forma verbal, sa corresponderia mis bien con el constituyente
Pers del Aux dal SV {(no olvidemos que estamos en al campo de la
morfogénesis; cf, nota 6 y DE VICENTE 88 pg 384}.

18, Se corresponderia ocon el constituyente ¥V, incluida su matrciz
semantica, lo que le da realmente eee valor informativo.

19, Traducimos por este término el site de Chevalier

20, cf, op. cit. pag. 109+ Bu de vue structural nous distin-
verons done du ond acta [ AUGUe]l NOUA FERELVELCGHE 16 o

de second actant tout couxt, le seco actant pass . (ver tam n
Ta INTERFPRETACION Esrﬁﬁé%ﬁﬁﬁﬁi??ﬁ i
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21. En su nota (9] pAg 150, afirma que transcrihe Caso con
maydacula, en su acepoldn téenica, usual en GramAtica Generativa

22, the flgure of a figure-ground relation or an "interegt~
object™ {op. cit.)

23, couo_ver'e'uou en 5.1.2, JOHNSON-LAIRD &38B adjudica emta mispa
conslderacién a f1l6logos histéricos oome Frege o Jemapersan,

24, EL térnino utilizado en inglés por Dik para sl rema es tail
25, Véase supra (83},

26, La nagrita 48 nuestra

27, Cf, SKIBIRSKA 81

28. -Seqidn VERWAY 80, el término tema, considerade a nival d4l
contenido aparece ya en Bally, que lo dafins como aguello—de—to—
que g8 habla [cf, definiciones de tépice de Hornby, en 1.9.1 vy
{835) de Lerot); da modo que no serian las lingliistas del Circule
de Prags los que utilizan por primera vez dicho término, como se
‘pretends en SIEWIERSKA 84 { pg 251,nota citada infra), aunque
indudablenments le dan un cariz praplo, que tendri repercusiones en
‘trahajoB posteriorss de linglistica, estando incluec en la base da

una nuava corrients y/¢ rama: la pragmitica {ef. Foullloux 88, op.
eit, pg 73}, '

29. Nicolas RuWet propone los términos sudeto—y predieado-para ia
estructura profunda, y théme—{topic) y prepes—{comment) para la
-e8tructura de superficie (of, RUWET 67, pg 325-327)., Tarminologia
que, rechazanes de plano, Por copsiderar qua el términe gudete—sntd
demasiado relacionade con el fendmeno de 1a concordancia para que
una concepcldn de esze tipe nRo se preste a eguivoco.

30. Gobre la evolucitn de los términos posk—y preswppomé—en la
pragmdtica francesa, consGltense: DUCROT B4, pg 34 y sigquientas.,
KCRBRAT-QRECCHIONI 80, pg 1,89-200

25 definiclones de DUCROT 84, pg 34 pg 33 nota ***

_':l;n_;:'z‘i:a_lizac;on partiocular de la frase
U entidad gramiatical abstracta
sentido, valor, sendntico del enunclado
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significacién: valor semintico de la frasa

32, La adaptacién de términos guillaumianos por la pragmitica
francesa no es excepcslonal, Cf. DUCRQT 84 pg 50, donde sa adopta

la expreslén effet de sens.

i3, La negrita es nuestra

34, EHPHASIS para 61 es lo mismo qua POINT OF VIEW.
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2. ESTATUTO DEL V

Hoignet, dentyo de sy astudio del problema de la tran~
sitividad y de la intransitividad desde la perspectiva sicomsoh-

..-nioa establace la siguiente definicién del verbo:

vy rbe opdre 1a smuration de 1'activité d'un causat
1'% paAzE ; GELIT.

En ella cabe ragalcar La interconexisn gue se establace entre ¢l
varbo ¥ sus argumentos, 2n la misma linea que vefamos eh Chavaller,

quian, por su parts trataba al verbo come a2je de una gperacitn {of.
1.5}, '

Dasde la perspsctiva generativisca, teniendo en cuanta o
eatablecide en (S1}, Chowsky inserta el copstituyente V an un
esquena sipllar al siguiente, aplicado an este caso a la frass J1
25;13 ruasne; :

(va) /sv\ o W
Esp Ty
v 1]
pargle russe

(af. HERNANZ 87, pag, 34}

Donde V me presenta cemo el constituyente obligatorio y especifico
de un sintagma verbal. Pero, asa no es la unica realizaclén posl-
ble da un 5V, lo qua se pone en evidencia con la sinmbolizacidn ade

primitiva de Dubols, que adoptamos por su claridad y economia
expositiva: '

{¥3) 8V «--«> AuxV + gV
SR
Cdpula + 54
: 1
GY ==->.
¥ + (SR} + (SP)
{Ct. DUBODIS &7, pag. 73}

{PP1} reflaja que en lo gue concierns a la construcoldn
pasiva, en la bake asiempre tsnenos un V que se inserta an un
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esquema similar a (V2), es decir, con un SN pospussto al varho
obligatorio., Procede pues, ahora, ver el estatuto que se ha atri-
buido por las distintas corrientes linglifsticas al V qua aparace
en tal estructura.

2.1. VERBO TRANSILTIVO (DIRECTO /
INDIRECTO) / INTRANSITIVO

El BU denomina verbos transitivos a los gque expresan uUnRa
aceién que sale del gujeto Y paBa a un ohjatn, gue designa al ser
que e el término de 1a accidn o el objeto al que tiende tal acecion
(& 1344). Tal dafinicién se encuentra en relacidn diraecta con (83}
y {85}, s6lo que ahora &n vez de ocuparse del sintagma nominal al
que rige el verbo, de aquel otro del que el verho es régimen, s=se
ocupa del mismo verbo.

Ademds tendrfamos los verbos intransitivos, qua son los que
expresan una acci6én limitada al sujeto y qgue no pasa a ninguan
objeto, accisn que s& basta a si misma. En definitiva, se trata de
todos los verbos gue no son transitivos, puesto qua su definicién
parafrasea la establecida en (&1344), aplicéandole la modalidad
negativa.

cuandc el verbo requiere un sintagma preposicional obligato-
rio, en lugar de un sintagma nominal, se denomina transgitivo
indirecto. En lo que concierne a la perspectiva generativa, tal
concapto no nos parace pertinenta para tratar la pasiva, puesto que
los verhos an cuestién en genera) no son verbos transitives con
complemento directo, Luego seguimos utilizande 1a tarminclogia V,
que cataloga al V de (PP1) simplemente come verbo transitivo, rasgo
que sa& Iintegraria en la matriz léxico-semintica de los verbos que
aceptan tal construccién, c¢on un SN obhligatorio. De hecho como el
mismo Grevisge reconoce, la tradicién gramatical nas antigua
atribuia la denominacidén de yerbo transitivo a les verbos tran-
sitivos directos, misntras gJue los verbos con régimen de tran-
sitividad indirecto se englobaban dentro de la denominacidn verbg
intransitivo (c¢f. op. e¢it., nota 5 de & 1344)., Por otroe lado,
tampoco La postura generativa es unénime, asi encontramos la
interpretacién de QUICOLI 80, donde en el caso de una I como la
de PERSUADER DE habria un complemento directo, frents a la pos-
tura mas generalizada de DUBOIS 70 (c¢f. sBupra 1.1,2). En realidad,
lo mas prudente as hablar de dos tipos de transitividad, la tran-
sitividad en sentido amplic vy en sentide estricto. La primera,
recogida por el BU, se basa fundamentalmente en el trabajo de
Blinkebery, donde se Eefala gue tanto si el objeto va unido direc-
tamente a la palabra transitiva como s4 la transicldn se realiza
a través de una preposicién de significado mds o menos limitado,
an ambos casos tenemos las mismas fuerzas en juego, las mismas
agrupaciones de términos interdependientes {cf, BLINKEBERG 60,
pag., 20}, Esta perspectiva, da la que se hacen eco tambilén algunes
trabajos guillaumianos gque consideran a la prepoeicisén comé un
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elemento trangitivizador en las fragses transitivas indirectas {lo
que conlleva un paralelismo entre verbo transitive y transitive
indirecto, of. HOIGNET 74), son perfectamente compatibles con la
importanoia que &e atribuye, como transmisora de caso, & la
preposiclén an la gramética generativa contemporinea. Sin embargo
cono se puede colagir de nuestra postura precedente, NOEOLIOS VamdB
a referirnos en genéral a la transitividad en sentide estricte.

En cuanto a los tradicionales transitivos Indirectos, vamor A
‘yeilizar la denoninacidn generativista de varbe preposicional, gue
éncontramos por ¢jamplo en ROGGERO 84, pox—eiemplo-

La gramitica relacional también =e alinea con la ipter-
pretacisn de Dubois:

(v4) Una frass eg transitiva en un nivel determinado L {ing. k=
~ svel), #i tiene en L up sujeto ¥ un ohjeto directo, a8 in=-
transitiva sl no ococurre as{.
' {cf. POSTAL 77}

o Comd Bien indica Siewlerska, la gramatica relacional svita
¢] probleaa de definir al suietg o al ohjsto directo tomindolos
come relaciones que son limgintEvicanentes primitivas—tcf. 1.6}, o] ]
manera gqua un objeto directe, o "2", en la GR de Perlmutter ¥
postal {1977) no se enfoca como la misma entidad que la gramitica
tradlcional * 6 la gramitica generativa. Para ellos un "2° pusda
dparecer con un verbo intransitivo, asi en una lengua con ralativa
“movilidad del =uleto como el castellanos

a. Los marclamos existen
h. Existen los marclanos

En ambas oracicnes en la estrustura profunda y en la superflcial
‘el verho ‘sz fncransitivo, pero en a, Los marcianos es un eujeto
‘mientrae que ‘end, ea un objato directs, AMBOR sUTores nok dan otra
défdniclen todavia més formalizada que (V4), en el seno da su Ler-
‘minologlar &8s considera que un nivel es transitive si contisne un
‘aree’de 17 ¢ un arco de "27 !, como en:

‘doddidt oY le désespolr Henry

“r'{of, SIEWIERSKA 84, pag. 6 y 12)

Los rélacionakistas pretenden haber descubierto nociohas
clavas y distintan como cabeza de un arco de "1" o des "27, frenta



51

a anterlores nociones de transitividad; en realidad no se trata de
noclones tan formales ni precisas puesto gque Bug arcos no B0N MAs
que meras representaciones de noclones previamente establecldas
entre ellos.

Entre otros lingUistas anglosajones, se destaca la inter-
pretacién de la transitividad para Hopper and Thompson, concebida
como una cuestidén de grado. Para ellos las oraclones se pueden
clasificar an una escala de transitividad determinada por los
parAmetros siguientes;

1) Participanter 2) Cinesis 3} Aspecto

4} Puntualidad 5) Volieldn 6) Afirmacién

7) Hodo 8) Agentividad 9) Individualizacion
dal objeto

10) Grado en que Be afeogtsa al objeto

Por ejemplo la transitividad s6lo se dard si hay dom participanteas
y 81 el verbo expresa una accidn, vy no un estado, la transitividad
serd mas completa si todo el ohjeto estd afectado por el verbo gue
s1 #8lo lo estd una parte, asi, para esos autores hay mds tran-
sitividad en Jean boit la bidre que an Jean boit de la bidre (cf.
HOPPER 82, Cit por SIEWIERSKA B4, pag. 15-18).

Los mismos conceptos de la gramdtica tradicional, que tam-
bién reutilizan genarativistas vy derivados, los encontramos
definidos dasde una perspectiva estructuralista. Para Vernay la
tranasitividad se define como un proceso que parte de wn "actante
causal” y termina an un "actante final" poniendo una "predicacisén
inmediata” en relaclién con los dos, La considera no cono una
categoria lingéistica sino como una CATEGORIA CONCEPTUARL (cf.
§5.4.1,). CompArese esta definlecién de transitividad con (V1}.
Evidentemente la definicidén pseicomecdnica de verbo Be reflare
exclusivamente a un verbo transitivo; la similitud entre Vernay vy
Moignet se manifiesta, de manera atn mas clara, en la conclusién
del trabajo del primero, donde afirma haher escogido el campo
conceptual limitAndose a un sistema de relaciones de gausa a efecto
{cf., VERNAY 80, pag. 159). Por dltimo, como otra anpalogla ter-
minoldglica entre Molgnet y Vernay, cabe sefalar que tcambhién en el
autor guillaumiane se amplean los términos mediato e inmediatg para
repregentar la diferencla entre log tradicionales transitivos
directos e indirectos (cf. HOIGNET 74, pag. 292).

2.2. VERBO MONOVALENTE , BIVALERNTE /
TRIVALENTE

Un aoncepto fundamental aportado por el estructuralismo
Erancés, lo encontramos tamblén en ESS. En la pdgina 238 Tesnildre
safiala; '
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(NS} Hous avens wu {...} qu'il ¥ avait des verbes sans actant,

deg verbes A un actant, des verbes & desux actants et deas
yverbes A& trois actants {...} par conséquent le nombre d’ae~

tants qu'un verbe eat susceptible de régir, constitue ce qus
nous appellerens la va)lence du verbe.

Algun linglista de la corriente pragméitica también ha adop-
tado la terminolegia tesnieriana al reapecto. Por ajemplo, Lerot
define la yalepcia gégiica como La propiedad gque tiene un vocable
para juntarse con cilerto nimerc de axpanaiones que ganeralmente se
denominan ag;agtgg. para 41 la valencia a8 inherente al vecablo ¥
por allo constituys una propledad ssenclalmente léxica. La valen-
cia asi definida, determina las modalldades de empleo de un voca-
ble an una frase. A nivel sintéctice los actantes aparecen carao-
terizados por una posigidn gque mse corrasponde con una funelén
gramatical [sujate, complamento de atribucidn !, objeto directs) ¥y
por las categorias sintdcticas susceptibles de actualizarlos (3K,

-4 8N, SN}, A nlvel semintico la valencia se caracteriza por

‘agtablecar relacionas "casuales” (segin Fillmore), y por catago-
rias semantlcas d4sl tipo "conereto™, "animado”, ete. {ef. LEROT
84, pag. 165).Bn una linea muy similar Larochette define la valan-
cia virtual como el conjunte de todas tas relacliones gramaticalas
que un elemanto de la £rase puede tener con otros elementos en
distintas construcciones {cf, LAROCHETTE 74, pag. 48). El concep-
to- de wvalenolia pone de relieve la estrecha conexldn que se 83~
" tablede eantre el verbo y sus actantes, lo ques entra en la miema
"direccldn de las perspectivas mds coheslonadoras, come la qui-
Yraumiana ¥y 41 génerativiemo méz actual (cf, infra 1.1.1, 2,3,¥
(D7h&n 3,1},

Graclas & esa concepto, se filjan varias catsagorias de var-
bos, que p& correaponden con las clasificaciones tradicicnales (cf,
op. clt., 239-242):

Yerboa avalentes: Denominados por la GT impersonales.

.:r. - Verbos monavalentez: Ratiguamente designados como varhos
Heutros, whs raclentemente como intransitives (en sentido estric-
reY “#onmelller, voyager, jaillir,

LowiliVarbos bivalantes 't Son denominados verbos transitives {en

sencidc amplie). : :

Yerbos trivalentes: No identificados por la gramatica tradi-
cional, que lom inecluye entre los verbos transitivos. Incluyen dos
;ipuu de verhos bien definidos: los verbos de decir y los verbos

a don. TREESLL X -

El principal logro de esta terminclogia es gue permite die-
tinguir- log-verbos que 8é6lo requleren un SN; y los verbos que
ademfE d¢ un SH{ nscesitan construirse com un SPrep, que podemos
designar <on . el subindice 3, que ga corresponde con ¢l P, de la
perspectiva pronominal, vista en 1.4, nuestra indizacién se adapis

e



plenamante a la de la gramatica ralacional, como va velamos en 1.6,
Hsa distincidn nos parece interesante por si descubrimos diferen-
cias de usc en lo que conclerne a la pasiva, relacionadas directa-
menté <¢on la necesidad de que el V, en cuestidn necesite up SPrep
con SNy ¢ nho. De manera gque la estrug¢tura de base de [{PPl) tendria
dos variantes.

{V6} SNy + RuxV + V, + BN, + (8P}’

segdn que haya una reescritura SP ---» Prap + SN; o no. Lo que se
podria explicitar directamente en el indlicador sintagmatico de la
fragse de bame completando el subindice t, demasiado vago, con la
valencia 2 o 3 de dicho verbo transitive. Asi, (V6) podria trane-
cribirge de dos mansras:

(v1) 8N, + Ruxv + V,, + 8N, + (8P}’
[=]

{va) SN, + RuxV + V,, + 8K, + {8}’

Y dentro de la linglifstica psicomacénica también se hacen
aco del descubrimiento de los verbes trivalentes por Tesnidre. Ast
la nocidén de verho trivalente se corresponde con la LEXIGERESIS
PESADA de CHEVALIER, pueste que s5e trata de verbos gque necesitan
ademas de x,_y Yy ©, de un cuarte elemento: un benefigiario o
destinatarxio (cf, supra 1.5, (S15}, y CHEVALIER 78),

Vernay, por su parte, teniendo en cuenta Jlo que establece
en 1.3, readapta la clasificacién de Jlos verhos de Tesnidre
aplicandola al ambito de las estructuras gque determinaria cada
tipos

Estructuras acomplementarias: Carecen de complemento obhli-

gatorio,
Estructuras monocomplementarias; Requlexen un sole wcom-

plemento obligatorio,
Bstructuras bicomplementarias: Requferen dos complementos

ohlligatorios,
Estructuras tricomplementarias, Reqularen tres complementos

obligatarios.

La analogia con el paradigma valencial de log verbaos de
Tesnidre es obvia.

2.3. NUCLEO DEL APORTEH

La psicomecAnica =e caracteriza esenclalmente por cent'rar
los eatudios linglisticos en torno al elemento de enunciado que le
parece fundamantal:;EL VERBO. En 1.5 ya hemos puesto de relleve
qémo, desde asta dptica, los 3N, concehidos como elementos de
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naturaleza linglifstica vacios de significado léxico, se integran
dentro de la forma verbal, Esa posihilidad que tiene el verbo de
poder atribulr su - soporte de Iinformacidén a un SN, guieto, mataria~
l{zaeién de x, y poder matizar su aporte de informacion con otroe
3N, Iineluido el SN gbiato, materializacién de y (ef, supra 1.5}
hace sobreaalir el papel del verbo incluse fuera de la forma verha)
{¥), en &1 egeno de la frase:

[ve} ﬂ'u 1t d. age affactuds, st affaectude ar mé

CORSEItuEtlfs

TGRRHIER 85, pag., 192)

L& que ae pone en relacldn directa con la definicién de
varbo que, partiendo de la figura vistaen 1.5, Chevalier considera
como la mia general de las dafiniciones posibles,

{V10] C'aest an Langue une unlté prédicative) elle fournit sur un
stre une Informatlon oconstitcudée des rapports que cet dtra
entretient aveec une opération.

{CHEVALIER 78, pag. 30)

Esa concapcién del verbo.como elemento central, coheeionador
del resto de los componentes de la frase, se articula parfectamsnte
con el generativisme chomskyano de loeg aflos 80, donde ese mismo
papel lo tiens el componente FLEX, que estd intimamente ligado en
estructurs de superficie a la forma verbal,; la diferencia entre la
corriente generativista y la psilcomecanica as gqus la pripera
“intenta prescindir al méximo de la semintica, y concibe un elemento
ahstracte de Indole puramente gramatical que liga los componentss
de 1a frase con el verbco; para la paicomecAnica esa trabazdn sa
produce también a nivel seméntico, Asi la diferencia de perspe¢-
tiva generativa o psicomecanica se corresponde mas gue nada cop un
nivel de an&lisis discinto, la psicomecanica integra la semasia
verbal, la sepantesis del verbo, an lo que la gramatica generativa
considdra ¢ome cantro generativo de relaciones gramaticales: FLEX)
‘la gramatica qenerativn gitda en otro nivel de abstraceién les
rasqns un&ntlcos.

Una f{dea hédica déntro de 1a lingifstica guillaumiana es la
incidancia b que segin esquematiza Garnler consiste en el mecanis-
no de lengua que pone &n relacién un aporta de significacidn, qua
ee dal dominlo de la materia, con un soporte de significacién, quse
es del dominic de la forma (op, cit. pag. 171-2}, Aqus tenemos las
noclones de’ aporte v soporte en sentide amplio, en el plano del
discursg ntras qee en 1.5, el soporte y el aporte de Chevaller
apuaoan.en r ‘en-sentido sastricto, come constituyentes dal
verbo o ‘(ntipamente Tiyados a €1, Biquiendo a Holgnet consideramos
la incidendia “de cmncién comd la jncldencia dal verbo a 8u
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soporte ¢y la incildencia de efeceidn ¢omo la incidencia del verbeo
a su aporte'; en el caso da 105 verbos llamados transitivos se
puede representar de la sigulente manera:

[CC10) Pierre observe Paul

{vil) causativo efectivo
extarno axtarno

observant
= Paul

Plerre = -+
ohsgarvé

+———— = incidencia de cauvmacién; —-——» =« incidencia de efacclén

Bn (V11} tenemos una incldencia de lo que, en la tansisn
verbal, es resultative -léase gefectivo~ con respecto a una sustan-
cla nocional extarier. La resultatividad verbal {qua significa, en
¢l sistema verbal, la forma del participio pasado) pueds decir algo
de un sustantivo subsecuente (mentalmente subsecuante, y no siempre
en e] orden de los elemantos del enunciade), como lo haris un

adjetive gpitato.

Desde esta perspectiva es transitivo todo verho cuyo eleman-
te resultative se concibe con naturaleza adjetiva y pueda ast
calificar fuera de =i migmo. En {€C10} el elemeanto efective inter-
no observé puede ldentificarse con un ser gqua no sea el causative
externo Plaerre, de maners que en la ecuaclén

ohservé = Paul

observé es el resultativo gue se combina con &l causativo abaay-
vant {que observa) an la sintesis que constituys gbserve en

{CC10}, ¥ dicha ecuacidén es la consecuencia semantica da la in-
cidencia resultativa del verho con respecto a su objeto, £s aste
¢l cagso de la incidencia de efecciédn, gue funciona en la activa da
los verbos transitivos {(cf, MOIGNET 73, pag. 370, y HOIGNET 74,

pag. 281},

En bases a talaes conslderaciones Molgnet elabora una nueva
definicién de verbo, desde la perspectiva palcosisteméAtica:



(viz)

[¥13}
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Un verbe est, en tout état de cause, le signifiant d’uns
opération qul se dé&rouls entre deux limites, un initus et
un axjieus, ou, en d’autres termes, entrse une position de
caugation ¢t une position d'effaction

{HOIGNET 81 B, pag., 272}

Lo gque queda representade &n la figqura sigulenta:

operacidn
& > B
causacidn efacclsn

Bn &} capitule 6, nos detendremos a comparar las distintas

acepoiones de estos conceptos bisicos, en la escusla psicomecdni-
Ca, ¥ veremos las rapercusionds gue tendrén en la interpretacién
que oada autor dars del fendmeno pasiva.
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NOTAS DHEL CAPITULO 2

L. "1"-are & "2"-~arc.

2., Lerot wutiliza el término ohjeto di t que Yya hemos

eriticado en otras ocasionss.

3. Tesniire prefiisye el término divalents.

4. La definicién original de este término la encontramos en el

léxico de GUILLAUME 48-4% B, pg 267« H i & i as
~incidence  réglant cha rapplicat 4 radvarb
est vu incident 3 1'adiectif, lequel ent vu incident au gubstanptif,

Vant au substantif, ont le can d'une notian trouvant ella-méme,
au_séin de ca gu’ vogue, EO np_d'incidence, L'incidence
Ustancive a [} inta ells de 1'adject & L ‘adverba

gxterns, respactivement da premier et ds secon oé,

S. Véase (V1}
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3., TEORIA. TEORTIAS: VOZ, DIATE
SIS, MODALIDAD, SUBMODALIDAL

En lo que conclerne al fenémene pasive ni sigquilera ma
1lagade a la. unanimidad entre los linglistas para encontrar
 término adescuado que lo designe., El vocablo mas difundido en
metalenguaje de uBe condn es el de voz, adoptado por la gramat:
tradicional, aungue dicho términe a vaces compite con el térm:
distasie, usado frecuentemente al tratar de las lenguas clisic
Ejepplo de la confusioén e indiferenciacién de ambos términos
encont.ruos en el léxlco de gramadtica tradicional de Marouzea

lDi} lnthésa garvyi depuis l'antigu

volx actlv

{MAROQUZEAU 69, pag. 7

Bsta confusisn de térainos se da incluso en cbras mucho
recientes, como en &l artioculo GAUGER 78, donde se compara la
paeiva en .espafol y alemén., En ese trahajo, utilizando una &k«

_ mipcldgia a todas luces tradiclonal, Gauger Lfdentifica voz o génd
{de _genys verbi), con diatesis, vocablo que atribuye a Dionii
de Tracla. Se trata de una de las categorias gramaticales que
pueden apliear‘al sistepa verbal, pero gue estd orientada hacia
Erase, es decir gque no s4lo conciarne a V. Vemos aqul el contral
entre una perspectiva innovadora y una terminologia anticuada
cussticnable,

Por su parte algunos gramdticos ganerativistas, entre |
cutales nos incluimes; han adoptade el términe modalidad g
designar dicho fenémene pasivo, términe ideado por Benveniste:

(D23} gen modalités dont la phrase est susceptible expriment ¢
agesetits divers d ocutaur dang son discours La m

IBERVENYSTE 74, citado por FOUILLOUX ¢

'1’4

3.1 DHEINICIONES , SIMILITUDES ¥

ititn rerminoldgica juega un papel fundamant
fea, vamos a intentar discernir lo ¢
G:aimus. A pesar de movernos an un ambiar
1a mayoria de los autores consultad
Fraricla, Estados Unidos o Espaha, hen
flones sobre este aspecto terminoldgi

en el camp
une o separ
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entre Los trabajos de los paises del Este, destacande fundamental-
mente dos: KHRAKOVSKY 79, autor de Leningrado, publicado &n Hun-
gria, v RUSZIBEWICZ b5, de Polonia.

La seccidn de Leningrado dal Instituto de Lingilistica de 1la
Unién Soviética, en los ailos 70 se lanzd sn la emprasa de una
taoria general, de aplicacién universzal, en al campo de la diAte-
ais y de la voz; como muestra representativa y sintesis de tal
tarea tenemos &1 aestudic de Khrakovsky, limitade al ruse, aungue
c¢on ajemplos de inglés y otras lenguas {(China antiguo}, Uno de los
principales hallazgos de esa teoria es la distineidén entra ambos
conceptos: .

(D3) Thg diathesin of eny verbal form ip any mentence cap be
most exact]ly defined as the correLg ; n betgeeg ;ne comple;

[ the sem c_meanings
ETucture characteristic

o a the com
ft

viron £

(P4}

[l ] [t
ﬂ
2
n

the (3 woras, wea ean i

ig a d ite d _conv 0 ly daterminad) guantity of
ver én L oCGur various forme i rralated wit
dafinite t i

({ibider pag. 29%)

Segdn ello la distesls es una categoria universal, cualquier
laxema verbal de cualquier lengua tiene al menos una diatesis; la
voz es de naturaleza exclusivamente rorfoldgica, no e¢8 una catego~
rfa unlversal: no todor loug lexemas varbales ¥ no todas las lan-
guas tienen diferentes formas léxicas (word-forms) que relacionen
entre ai varlas dlatesis,

Por sjemplo las frases correspondientes an inglés a:

Carga ladrillos an sl camlén

§ar§§ e; camzéﬁ céE 1a§rE;;us
reflejan dos diatesis diferentea expresadas con una sola forma
verbal; asi cowmo a una diAtesis pueden corresponder distintas
voces, Khrakovsky nos da ejemplos da antiguo chino {donde aparecen
pausiva y activa con la wmisma forma verbal) c¢f.pag. 291), pero en
el dominio romance podremos observar el mlsmo fendmeno raeflejado
por la ambigledad de las pasivas pronominales y también de las de
estado, o 1inclumo de los empleos de verbos simétricos a veces
dificiles de discernir.
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..., De modo que la didtesis tians un cardcter fundamentalmante
lihtadtlco-uuantico, mieptras que la voz es de indole morfoldglea,
¥y conplste en la nanifestacién formalizada 0 gramaticalizada da la
didtesis, en caEo d& que exiata tal formalizacién.

. . Rata diferenciscidn slaborada an los paiges del Estes ooin-

cide con escuelas linglifsticas occidentales. Agi Chevalier maniw
fiasta, dantro de la corriente guillaumiana, que la voz a8 una
‘arquitactura; ne es ni mdz ni menos que una manera de ajustar Unoe
elemantos y alla, en si{, permanece indiferente a lo qus son tales
elementos. Elles pueden variar, pero Eu ajuste permanece, o pusden
consarvar ‘l1a misma forma (la miama nerfologia), perc sliampra
tendremos el mismo material {cf. CHEVALIYR 78 pag. 146),
Para Chevaliar, la voz poco tisnes que ver con los valores seméntie
cus qUa #e le han atribuide tradicionalmente (activo y pasivo),
incluso se pregunta ai sigue siendo convenilente utilizar ada
apelacion. de voz. Dicho ¢oncepto lingliistico, la voz, no es mAs qué
la. sancisn dada por el varbo & uno de. suz drdenes internos.
Convierta en un rasgo diatintive la disposicion que el varbe
amigna, en 85 mismc, con relacién a la opeeasién—que significa y
A lae dés nanifestacionas {ogocurrences) del SER da que habla, La
potengia vy 1a economia que se consigue con tal concepte no son nada
desdefablas, Su qrade de abstraccién tampoco: se ha convartide an
un AR WEnto’ muy alajade de las sltuaciones a las que haca
Taferancld (frénte a lo que pretends 1a gramitica tradicionall.
Introducs ass distincienas entra las ordenacionss que puedas generayr
Y no'entre-las circunstanclas que relata.

" Damtro da 1a mnispa corrients lingliistica, Hoignet, bamandoss
entre la 1nt¢r¢9nexiﬁn_entre el varbo y su soporte personal f{ef.

BMpTA 1.5, 3,17 alabors una breve pero significativa definicién da
la voz| Lo : K

. [D5) La voix est (...} 1a melution linguistique du problame de
) _la discuszion du rapport & établir antre 1'é&vénement et son
;. BUppert parzonnel.

{HOIGHET 74, pag. 73)

Pero, ‘mds ‘adelante, el mismo autor prefiere adoptar el té&rmino
didtenls al de voz al mismo tiempo que axplicita mucho mas que &n
{D5} &l alcance de diche fendmeno; para &1 la diAtesis serd 14
diatincion. entre sl tipo &N que el predicado es ipntegramente una
leaoidn. del sujeto v aquel otre en que [el predicade] se

‘ 0 frente a frente con sl suj; desechando por
€rio ‘diatécico actividad s pasividad, prefiere
- en el tipo de verbo auxiliar gue aparece ah la
) fof. MOIGRET aim, pag. 274, e infra 6,2).

andeo iu“ébfau'psiconecnnicistas como un conjunte
alt ‘de homogensidad, con varios términes paxa un
i uxntlcuu';g que unce llaman didtesia otros

n
raflejan clere
misme concepts’
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llaman voz. 5in entrar en la adecuacién o no de 'sus conceptos
tedricos la falta de rigidez terminolégica nos parece evidente,

Por su parte, Comrile, dexds una perspectiva pragmidtica~
-gsemantica, estableace gue; en relacién con el conjunte de argumen-
tos léxicos de un predicado, puede haber m&s de una manera de codi-
ficar dichos argumentos en sintaxis de superficile (o, mis ganéri-
camenta, en sintaxis derivada), v las diferencian entre astas codi-
ficaciones diverszas es una diferancia de voz. {cf., COMRIE a1).
Vamos como la escuala gue pretande ser actualmente mas innovadora,
a veces nNo s& praacupa por participar de loa descubrimientor da
corrlentes preceadentes, api en la concepelén de la voz como una
nanera de codificarx losa argumentos del verbo se diluye la duamlidad
gintdctico-semdntica vy morfoldgica qus caracteriza a la pasiva, ¥y
la Onica interpretacidén posible para la voz de Comris coincide oon
la imperfecta de la gramdtica tradicional (cf. infra capitulo 41},
Por otro lado, dentro de la teorfa de la esnunciacién, variants
francesa de la corriente pragmitica, tambilén se utiliza &l otro
término, diAtesis, para deasignar el fendmeno pasivo {of. FUCHS 7.
Incluso hemos encontrade un trabajo pragmitico, publicado en
Italia, que elude la dificultad terminolégica utilizando el voca-
ble genérico de pasividad {cf. Arcaini 85, pag. 11}, y posterior-
mente acentuar su lndiferencia respacte a cualquier tipe de dena-
minacién para dicho fendémeno aludiendo ar :
convany de nommeyr passives (ibidem, pag. 21); esBta postura nos
parece convenilente y responszable en un perfodo praliminar hipoté-
tico, come hewmos hecho en nusstra tesis hablando en principio dal
fendmang pasivo o de diferentes formas de la pasiva, no ohstants
nos parece quea cualquier trabajo seric sobre diche fanémenc dabe
contener una terminolegia apropilada que refleje la postura ¢ la
interpratacién del investigador sobre la cuestidn, y no dejar e)
problema terminoldgilce sin reselver.

La gram&tica estructural de Tesnidre adolace da diluir la
ambigliedad sint&ctico-seméntica / morfolégica en &l otro término,
puesto que €1 equipara lag cuatro varisdades de yoz tradieionalas,
¢on 8u§ cuatro variedades de diAtesis

{D6) rava 8, la grammaire traditionnelle a distingus a
te titya d la voi
AT _conaés nt das so0 =

par consédguent des sortes de sous-voix gue noug appellerops
an ad%%tant le terme des grammairiens grecs (oo} des dip-
thésern.

{BS85 pag. 242)

Mientras qua el miamc autor presenta otra definicién para
el término voz, que 8e pueds poner en relacién con la categoria
morfolégica de la Eecuela da Leningrado;
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b1

{Ibidem pag. 240}

Sigulende a Tesnidre podemos matizar las apreciaciones ds la
sscuela de Leningrado, puesto que elloz consideran a la voz aim-
plemente cono de naturaleza morfolégica, cuando en realidad vemow
gué la vez afecta la morfologia de la frasme entera, asto a5 la
" sintaxis '. Wo en vane Tesnidre protesta porque se haya utilizade
sl término forma para designar a su voz, lo que significaba sus-
tituir una nocién sintdetica indispensable por una nocién mer-
folégica bien Adistinta, lo gue acarreaba gran oconfusién ter-
minolégilca {c¢f, lbidem, nota 1), Al integrar el concepto de vor en
su. teoaria valencial, Teanldre a=zigna el término Yoz transitiva A
l1a de.lom verbos bivalantes; ein embargo =u clagttivacidmr o mos
patece hien adpeciflcada, puesto que utiliza la nocién tradiciocnal
da tranpltividad para etiquetar la voz de los verbos hivalentes,
le.que implicaria la inelusidn en la misma de los verhos trivalan-
téH, ya que ellas también posean dos actantes y permiten las mismaa
subveces o dlitesis qus los hivalentes [cf. infra 5.1), Tal vez la
AA&E ‘aproplado hublera eido denomipar a las voces avalante,
) 4 VA € iyalente, apn correspondencia c¢en la
¢lasiTicacion vista &n (<.27.

. 81 wvoivemor a la oposicién establecida por la escusla
govittica entre dlstesis y voz puede encajar perfectamente en al
4mbito de la gramdtica generativa,. Asi segin se expresa &l polaco
Ruszkiewle, actualizando las conclusiones de la misma escuela dé
Leningradoy : :

‘rangformacién pasiva pone también en juego a dos estrus-
“primaria y otra secumdaria, una proposicién de hasa ¥
C transformada; el término voz en sentido estricte,
ha de dafinir, parece convenir a la relacién qud
e una proposicién activa y su pasiva. Pere ol
plantéd o que nuy frecuentemente voz se lntarpreta
d¢ tradicional, de ahi el rechazo de la mayor
tas generativistas para calificar a la pasiva
V'refleja el mismo Ruszkiewic:
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{D10) The term wvolce has hardly ever baen used in.the generati-

vis erature .

La escuela de Leningrads ha lograde discernix la existencia
de dos conceptog distinteos en torno al problema da la pasiva, sin
embargo, como a esos conceptos, recién descublertos, les ha seguido
atribuyendo la terwminologia tradicional, la confusién perdura. De
ahi gque nos parezca mAs adecuada la adopcidn de una tarminologia
diferente por completo de la tradicional para designar a lo que
ellos denominan voz y diitesis.

En el sano del Departamento de Filologia francesa de la Uni-
versidad Complutanse, aseantimom con trabajos anteriores como el de

FOUTILLOUX B8: Desde el punto de vista generativo-transformacio-

nal, consideramos 1a modalidad cowmo copstitu t atorio dal
ndicador sintagwiticeo con base sintactico-sem A us =
traduce en una serie de t sformaciones BB CAa] ] ]

P, Graficamante e a gen toda ] X
chligatoriamente una priwmera ra -] , De dopde salen por un
Tado 1a modalidad y por _otro P,

La modalidad pasiva se¢ presantard como un tipo de modalidad
facultativa aplicable al ntcleo para lograr un sentido pasivo
medlante un procedimiento morfosintéctico, es dacir una transfor-
maclsén morfoeintActica del pdcleo, que al mismo tiempo acarrceard
alteraciones sintActico-seménticas del mensaje transmitide. E1
términe modalidad paBiva nos parece adecuarse bastante al concapto
didteels de la escuela de Laningrado, mientras que la transfor-
maclén pasiva corresponde mas bilen al concepto de voz,

Pero dado que la modalidad pasiva no ¢z la dnica modalidad
facultativa, cabe praguntarse gl el objetive de lam tranafor-
maciones pasivas va a gar slempre llegar al referide sentido pasivo
¢ 81, a veces, se van a bhuscar otros f£ines, como par ejemplo
alterar la estructura temAtico-remitica del enunciade. Tal vaz se
puedan producir ambos efectog al mismo tiampo, pero si en acasiones
el afecto enfatizador es predominante y blen difersnclado respacto
a otras transformaciones pasivas sin dicho efecto, entonces tambilén
podremos pensar en una especie de submodalidad pasiva que se
integraria en la modalidad enfAtica, sdélo en esos casos {cE.
POUILLOUY 88).

LA
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Hemos puesto de manifleste les pros y lLos contras de lom
discintoes términos gue afectan al fendmeno pasivo, A pesar de qua
para algunos lipglistas haya una diferencla clara entre ubos ¥
otros, la:opinisén general estd lejos de ser unanime, por allo en
el repto del trabaje vamos a respetar la terminologla usada por
cada  auter, sin que el)lo gquiera decir que nosotros la aceptamos.
Para -las posibles criticas gue hacemos a cada término wugsado,
remitimos al lector a las paginag gue preceden.
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NOoTAS DEL CAPILTULO

1. Cf. (D4}
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IXI. TRATAMIENTO DE LA PASIVA EN LA
LINGUISTICA CONTEMPORANEA

_ En eptos capitulos nos vamos a centrar mohre todo en la PCP
forma copulativa con participio, compuesta por un verbo copulative
{sn francéds dnicamente &tyrs) ¥y una forma participial, entendiende
por esta dltima toda palabra susceptible de sntrar en al paradigea
de las formas no personales de un verbo, exclusivamante con &l
. rasgo [+V], catagoria simbolizada V-¢ an (51} y ligada atimolégl-
ca,léxica y seméinticanente con un lexema verbal. Para evitar aqui-
voeos tarmlnoléglcor establecemos de antemano que a manudo la
designarsmos simplenente como forma o construccién pasiva, pudsto
que en general egas construccionas se parciben como pasivas por los
hablantes, y sobre todo para guardar clerta fidelidad a nuastras
fuentez tedricas. Bn cuanto al término Foraa copulativa pagiva, dsl
qua, como decimos, no vamows a abusar, lo preferimos a otros
térainos como por slemplo el de Horfologia verbal pasiva, pues al
atendemor al =mignificado proplo de asa locucién tendriamos que
inclulr en ella las construcciones pasivas gue no encajan dentro
de puestra FCP, Desechamos por tanto la MVP (cf. ZRIBI-HERTZ 82),
auriqua le mizme que hacemos al conservar la terminologia tradiclo-

. nal, tanbién conservarames el término HVP, cuande los autores a que
" nos retirapos los usen.

También vamos a catalogar como PPA las pasivas de accelén
‘fxancesas, frentea a las FPE, gque ss corrssponderian <on laa pasi-
was de eatado gspaficlas, Como no queremos tomar partido previamente
- con anas siglam en prinoipio s6lo vamos a designar una morfologla
raull._unte identificable: las FCP que no presentan problemas Ppara
interpretarse coms pasivas perifrédsticas y las FCP que no 84
Incluirfan sntre las antariores [ain que ¢ vea clara la funcidn

Ve:bal o adjetival del constituyente que sigue al verbe copulati-
vo}, - :

Al alswo nivel que la ECP, exclusivamente morfolégico,
situanes la FP, forma pronominal ', conjunto da estructuras gua 84
constiuyen con un pronombre reflaxivo precediendo al verbo. Déntro
~de ‘gllas las que eEtAR semdnticamente ligadas con la pasiva las
gataloganos como PR, ¢n honor A la terminologia castellana tradl-
‘clanal, que las identifica como pasivas reflejas por oposicién a
lagg r'al‘_;'pnj.u_i_vu can verbe copulative,
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4. INTERPRETACION TRADICIONAL DE
LA PASIVA

4.1. MORFOLOGIA Y SEMAN'TICA

Se puade considerar, que la gramdtica tradicional tiene una
inspiracidén esencialmente mentalista, que mezcla continuamente los
planos de la expresién y del contenido, la forma y el fondo (cf
BOURGUIGNON 79, VERNAY 80 y GARNIER 85). Segtin sllo, la pagiva, vy
fundamentalmente la PCP pasiva, as a la vez una forma Yy un sen-
tidoa .

{Tl} - una forma caracterizada por al empleo de)l auxiliar ETRE
y de la preposicién PAR (o DB, ¢f. BU & 321}
= un sentido:r el sujsto no hace la accién, la reciba

Aunque Bourguignon incluye en la gramidtlica tradiclonal a la
corriente FUNCIONAL, de Veulllot, vemos que sus observaciones sa
adecdan perfectamente a la obra maestra de la tradicién gramatical
francesa, &l BU. Asi, en el & 1412 encontramos la dafinicidén de la
voz paniva y de la voz activa, en torno a la oposicién antre accién
reciblida (subie) v acc¢ién hecha por el sujeto., Otres obras clavas
dentro de la corrisnte tradicional se expresan en términos wmuy
similares:

[(T2) Qn _appelles voix e a

find la le ' !
+ I

accompplit 1'actio ac

yest intéxessé d'une certaine mapidre (moven) eto B cas
différentas wvaleurs du verbe —psuvent correspondre das
systdmes de formes caractérigdes oar des déminences snga
clales, actives, médio-pasgives, paRsiven

MARQUZEAU 65, pag. 241

GARNIER 85 critica esta definlelén y eza mezela de fondo
y forma que conlleva, paro es consclentes de que tal mezcla o
glempre es f4cil de discernir en lo que conclerne a la voz, e
inclusc a veces es imposible (pag. 275). Por otro lado racrimina
la contradiceién inhearente en el BU, ya que Grevisse niega la
existencia de una conjugacidén pasiva en francés en gontraste aon
el latin, y sin embargo en otro lugar, precisamante pracediende a
las definleiones de voz ya refsridas, el BU expresa,

{T3) Les voix 1 or u end la verb

le_rdle du sujet daps ! 'action

Podemos aalir en defensa de Greviesse al analizar mas de
cerca el parrafo 1749, mobres la conjugacidén pasivat
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1Td) : ve n'ex as ap francais ce _Benf-

forme e propres—Ccor e apons

euveuuifoft.suvrdu -
i [ 4 [+ 8 varbhe to leg temps du verb

{T4) expons la evupussta contradiceisn da manera tan evidente
gque nos parsce improploe interpretaria como tal, Lo que no existe
en francés ez una pasiva morfolégica o sintética , es dacir la
pasiva ECP no se forma A través de un procedimiento exclusivamentsa
worfolégica, como la adjuncién de desinenciag a la raiz verbal,
sino a través da un nacanismo nés alaborade, de una perifrasis, pox
tanto, de un procsdimiente mis bien de indole morfoldgico-sintéoti-
aa o analitica {of. TESNIERE 59, paqg. 244). Bsa oposicién quada
perfectaments trangmitida en (T4}, aunque el hecho de qus utilics

al términc conjugaiamgn passive para designar tanto a la pasiva
latina como A 1a FFAncaEas, ¥y 8 la romance en genaral, pueds llavar

a confusién, y a intexpretaciones arréneas, oomd las de Garniaer.

. hdem#&s de la morfosintaxis de la forma verbal, desarrollada
sn: (T4}, en (T1] se hace camblén referencia e la morfosintaxis del
sintagsa preposiclional gque a vaces Bigue al verbo pasivos =l
complanents agenta, que queda definldo como sique, por Grevisse:

A TS} L& complément d'agent du verbe passif désigne la cause of~

: W ficlenta de l'actlon, co'est-a-dire 1'4tyre ou l'objst pax
laquel Laction est acgomplie) i} indique 1'&tre ou 1l'objet
qul agit

{op., cit, &320)

51 comparamos {T5) con la definiclén de mujeto activo, sobreenten~
dida en {(T2) vemos qua para la gramatica tradicional el complemen~
to-aqentesde;la pasiva coincide con el sujeto de la activa, puesto
que, ella confunde a los seres que dichos constituyentes represen-
on:los. conptituyentes en i mismos.

h:cuanto.:a (T3}, a pesar de la posibla confusion que haca
: tologla y.semAntica, contiens en germen clertas implicaciones
pragedticas y.sintdcticas, latentes en el empleo de los términos
roéle ‘v gujat..Inmediatamenta despuds la definicién de Grevinse
incluys otros slenentos imporcantes, que podemos poner en relackén
con :las implicaciones pragmiticas de la pasiva

{T6) LA voix potive {,..) est considérée & partir de 1°'agept du
T —PIacsn

_33_:gi;;g;gg?§tfl:..] A partir da 1'objst du procas,
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Bn una nota de la misma paAgina Grevigse da la etimologia del
vocablo paseif, que proviene del participio latino pasggivus, forma
dal verbo patl, sufrir o soportar, basande asi la pasiva en la
noclén de actividad, lo que no corroboran muchos verbos que a pesar
de encerrar una idea de actividad, no permitan la construccilén
pasiva FCP (ver infra 4.2.4 acerca de

De modo gue, en al sapo de la gram&tica tradicional, la
pasiva no aparece blen definida. Concepto gramatleal que participa
a la vez de la morfologia y de la sem&ntica, a muchos autores pas
innovadores no les parece una manera de proceder valida. Sin

.embargo pedemos preguntarnos si1 las sscualas lingtiisticas poste-
rloras han consaguido dar una definieclién mAs ¢lara vy distinta da
lo que es la pasiva, Nosotros pensamos que, en lo que se rafiers
a la pasiva FCP, la #2scuela tradiclional ha sacado a la luz los
alemeantos claves de la pasiva, aunque no los hava enfocado de la
manera adecuada; en realidad sl mérite yva es considerable, eobre
tedo sl tenemocs en cuanta que los gramAticos tradieionales en
genaral nunca han pretendido ir mAs allis da una mera descripciém
linglistica, gque nos parece dal todo necesaria considerando 1la
complejlidad morfosintictica y léxica del objato da aestudio:s la
lengua francesa. Habrd qua var =i las escuelas posterlores con-
siguen una definicidén de pasiva mis adecuada e lnequivoca, o si
Unicamentes van a lograr de manera mas o menos afortunada, un
enfoque ligeramente distinto del tratamiento de la pasiva. Actual-
mente se puede observar una voluntad integradora de distintos
dominios analfiticos en los estudlos linglf{sticos m&s modernos,
Grevisse mezclaba morfologlia y sewaAntica, ahora tamblén se van a
mezolar los factores morfosintdcticos con los seméAnticos y sobre
todo con los pragmaticos, aunque a veces se pretenda ilusgoriamente
que se puede hacer exclusivamente teoria de Jla enunciacién. De
momento, con el BU y su perspectiva tradiciocnal, nos quedamos en
al campo de la competencia linglistica (¢f. LB GOFFIC 70 pag. 88);
a raiz de una descripeisén de los hechos de lengua encontrados se
elaboran una serie de reglas aplicables en general y se anumeran
lag excepciones, como las que veremos a continuvacidn.

a.2. LIMITES DE LA MORFOLOGIMAx
VERBOS QUE NO ACEPTAN IO
CONSTRUCCION PASTVA FCPR

Teniende en cuenta los conceptos estudliados en 2.1, en-
contramos que la voz pasiva de Grevisse regulere un comportamiento
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sintictico determinado de los verbos suscaeptibles de asumirla {cf.
& 1415-1419}.

4,.2.%. VERRBOS PREPOSICIONALES

Los verbos tranaltivoe indirectos no pusden emplearse en la
foraa pasiva, cdon la excepcidn de los verbos
paxdonney. Batcs verbos antiguamente iban construidos con com-

plenmento directo, hasta el s XVII segin sehala Pinchon, al comen-
tar &l ajemplo. s

Ltqélll'Voun sarez obél
o ) {cf. PINCHON 77, pag. 54 ¢61835)

Por asa razén han perdurado con voz pasiva aunque sean transitivos
Andireotos. La gramitica generativa y transformacional, y perspec-
‘tivaa dexivadas, como la gramitica de cazos, han investigade mAs
ejepploa qus demusstran que tamhién hay verbos con complementa

JdAndirecto due pueden sufrir la regla de transformacién (o de
Feformulacion} pasivan

18C12) La“colonel a 6L& obsi par le caporal
S T {Cf. RUWET 72B, pag. 116}

Grevisss sehala tres verhos franceses que sa encontrarian en aste
oasa, min embarge hay autores como Pollock para los cuales al
verbo obéir es al dnico intransitive francés gue tiane una pasiva
{cf, POLLOCK 81, pag. 241}, lo que contrasta con los ejemplos dados
Por el BU y otres autores para el verbo pardonner (de digobair séle
henes encontrade ejemplos ep ¢l BU, pero no nos parece generativa-
mente muy comtase  aceptar gque dicho verbe fupciona de mansara
sipilar a su anténime, lo unico que les diferencia sintéctico-

seEdntlcaments 25 sl norfema dés- que ge afade como fruto des la
modalidad negativa)

TN 'Hauroels, cit, por BU, pag., 706)

Je.veux btre pardonné

{ef.LAROCRETTE 70, pag. 94}

Yée guerres de Bélipaire contre les Goths, on
Fal presque toujours ddsebéi par ses officlers
+"Hontésquieu, cit. por BYU, pag. 706)

Gleo d& puestro andlisis, cSme enfocan asta
8 teorias gramaticales y las construcclones
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relacionadas con la pasiva, que acepta (cf. infra acerca de los
VRRBOS PREPOSICIONALES).

a.2.2. VERBOS INTRANSITIVOS FPROPIAMEMNTE
DICHOS

Safiala Grevisse que los verbos intransitivos no pueden tener
pasiva, perec gue 8in embarge algunos de allos pueden ser emplea-
dos, considerados como transitives, en construcclones pasivas
impersonales:

(cC16) Il sera sursis A toute procédure ...
{Code de procd, eilv. art. 357, eit, por BU, pag. 707}

{ce17)y Il avait &té procédé A la cérémonie le plus discrétement

possible
{ BERHANOS, L'impostuxe, ithidem}

Esos verhos escogidos por Grevisse reflejan una lengua dema-
siado formalizada, surssoir se utiliza casi axclusivamente an la
lengua juridica, y procéder aunque en un ambito mas amplio, tam-
bién se reduce a un nivel culto y ceremoniesc, utilizado en:

- Lingllistica,
{ccia) Il a &té procédé A une révision de la théorle par Touras-

tier
60397 procéder (MILNER 80, pag. 8}

- Politlca:

{¢C19) Il saralt procédé a 1l'élection du président
60531 procédar fef. CAO B3, pag. 211)

- Derechos

(CC20) Il sera procédé A une enguéte
60532 procéder [PETIT ROBERT, cit. por CAD 83, pay. 211}

Paro también podemor encontrar verhos de uso mucho més frecuente
con tal construcelén (ef, BU & 1400, sobre los verxrbos impersona-
les, con mas ejemplos):

{ec21) Il a été chanté ici récemment
61701 chanter {ZRIBI 82B, pag. 368}

Cabe sehalar qua en uno de los ejemplos de Grevisse no se
trata precisamente de una pasiva imperesonal:
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(cczu Cas heuras d’lnqoisse ont été vécuas par d'autres gue nous
{BU, pag. 707)

Es sin duda un ejemplo excepcional, puesto gue no hemos encontrade
ningdn otro cazo ni en nuestro gorpus, ni en los corpus complemen=
tarios, ‘en “qie se amplee ol verbo vivrs como transitivo y ooh
nodnlldad pasiva. Dos elementos puedan facilitar ese empleo

- l\ nivel pragmicico-~mamdntico, la carga afectiva qua s a-
t 1huye al’ vurbo vivre cuando se utiliza con un complamento temp-
ofal,-frenté.a otros verhos normalizados en ase empleo como pagp=
ey, lo qua refuerza la ¢ohesién entre el verbo y al SN que le pi~
qua, convartldo 2n 2H, de pleno darecho.

] - h nival #intdctico-sendntico &l complemento agente as un

'pron mbre indefinido, que representa sélo un grado por encima dé

Py ¥ arllnactdn dsl agente que supone la pasiva con la no peg-,
1 B:.otros casos uitados.

_helol eneuntradc— un ejewplo pasivo de un verbe
V1vye; én un trabaje de 2ribi-Hertz donde haca Uh
nrbos intranaitivos que se construyen con una pasiva

11 n‘a. Gt.é nurvécu 4 la famine que dans le nord du paYl '
60532 survivra [ZRIBI 82, payg., 136}

: ine tlane Wha interpretacisn transitiva como la da (CC22) ¥
: Uh" ‘todo no:va.en censtruccién parsonal; en todo caso la dnica
i Idad de vielumbhear una transitividad serfa a través del

' uon leménto’ preposicional, considerando por tanto a guryiura ¢omo
Ve reponicional an [cezaa.

‘]“ploa cltados por Gravisse, buena parte de
len:ser considerados como verbos preposicionales,

rﬂbrica pagsiva jmpersonal —De—hesho—uvemos como loA
tep aiclonalas quu aceptan la pasiva personal puesden

obé!. o capitaine par les soldats
oy (FAUCORMIER 80, pag. 224)

femos en ¥ los problemas relatives a la distribu-
srgonal entre verhos transitives, preposl-
on proplamente dichos (cf, también el capi~
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4.2.3. VHRBOS PRONOMINALRS

Los verbos pronominales no pueden construlrse con forma
pasiva, sin ambargo, Grevisse nos presenta la excepeién de moguer.
De diche verbe en construceién pasiva no hemes encontrado ningidn
testimonlo aparte de los del BU,

{CC25) Thalés aussi fut mogqué d'une servante
{ALAIN, Propos de lictérat. V, eit. por BU, pag, 707)

Se trata de un verbo que a veces apareca emplaado transitivamente,
por lo que, como ocurria con gohéir, el hablante no peroibe da
manera clara su carécter intransitive y por allo le puade aplicar
la modalidad pasiva:

(CC26) Cartains ne résistaraient gudre au plaisir dea vous nOQUEr
{BLANCPAIN, Le plus lopg amgur, cit. por BU, pag., 707)

d.2.4. VERBOS '"TRANSITIVOS

Grevimse sefiala que se puede poner an pasiva précticamente '
cualquier verbo transitive directe {(c¢f., BU & 1415). Lo que =e
corresponde con la definicién tradicional de voz (72) ¥y con las
definiciones de sujeto y complemento dadas por Grevisgse an (S1}).,

Pero hay una seris de verbos transitivos Jque no acaptan la

construccion pasiva. El BU incluye trepbler, avoir v
En cuante al verbo avoir, es da umo comln reconaocer que al menuos

con sentide figurado si puede aparecer en la pasilva, sentido
figurade gque en general se usa en niveles da lengua popular vy
expresiva, con el significado de "duper”™, “attrapar" o "popsédar™,
podemos ver ejemplos en otros eastudiosos gue dan cuenta da este

empleo de avelr,

{CC27) Il a été eu
(GARNIER 80, pag.278; cf, también BYDLOWSKI 81, pag.95)

Aungue en geaneral, autoras como Garnier o al mismo Grevissa con~
sideran ese amplec como forma famillar o argdtica, Brunot
concibe el empleo pasivo de aveir como propic de la lengqua de los
filésofos y de lom ascritores que buscan efectos de egtila:

(CC28) Autrefols lls avaient des danseuses, aujourd’huj... Ils
BONt eus par ellas
{KARR, cit. por BRUNOT 22)

An cuanto a dichos verbos transitivos que no aceptan la
pasiva han merecido especial atenclén por parte de los gramaticos
generativistas, puas parece primordial fijar bien cudAles son lans
restricciones de una construcoién gue se quiere explicar generati-
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vamente, Lo que contrasta con las breves lineas dedicadas por la
gramdtica ctradicional y que ademds Be centran epn la explicacion de
1a exaepcidn de la excepecisén: el verbe avedbyr-con uso pasivo.

"Dentroda la critica de Garnier a (T2) , #ate avtor da cuanta
de lo improcedents de basar 1a pasiva en la nocidn de actividad,
Puesto que Hay hechos gue no lo corroboran, Asl, lom verbos normal~
mente auxiliares, cuando van con santide completo no aceptan 1A
pasiva, 'a 'no ser en construcciones dialectales [ Je suis &té A

_que para pesotros tiene un valor da verbo de movimiento)l o
Led ‘qua acabamos de var da avoir) estos dos varbos indican
ones de POSBESION y de EXISTENCIA, donde no se plantea para nada
La'actividad dal sujeto, v sin embargo son siempre activos, Una Ve&Z
mdE podemos raprochar a Garniler el pretender hacer una oritich
; =6lida dé la qramitica tradicional argumentando precisamenta heohos

qUs ‘ah ninguna manera habian sido eludidos por ella, aungue bhien

e verdad ‘que tampoco Los habla tratado con profundidad (cf. BUPTA
SV TR '

3. LIMITES DE LA SEMANTICA.
; ' _FCP NO PASIVAS
“DEEpues ‘de

‘definir la voz activa de panera similar a (T2
Bay - ’

Il arrive trds fréquemment que la forme passive n'exprime
PaE. A proprement dire, une sofTSH FURTE par le sujsat: le
PALTicips ‘passs n'est pas dans ces cas, une forme verbale
atie ‘up 'siapis- adjectif attribut

“ITT) denuncla la lmperfeccisén de la total
lansia que ‘d¢ ha querido dar a forma y sentido, en &l £ene
8 tradicional {ef. LE GOEFIC 70, pag. 791. (T7}
Wilibhrio entre {T2) Y (T4), refiriéndose a franas
tode (T2}, pero no dentro de (T4). Como muglars
Apartido sa trata aqui de la falta de corrampon-
tlologia normalments pasiva, verho copulativo con
lado} ‘y Ya ‘seméntica que bloguea 1a inter-
xfologia como ecibida por e < da
erfologia- pasiva 8in significado pasivo, por 1o
k lonal -ofta ‘por suprimir el cardcter pasivo

precaclon dg
trataria de'y
que la grawdit
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de asa morfologia, simplemente atribuyendo la etigueta adjetive
atxibuto al lexema que coincide con un participlo verbal. Postura
gue no es exclusiva de Grevissa, pues come indica Vernay, comparan-
do francés y alem&n, la mayor parte de las gramaticas francesas
reflejan una pasiva de estado en la cual ETRE tendria &l aestatuto
de “"varha copulativo"™ y el participis pasive el de un adjetivo
atributo (cf. VERHAY 80).

81 miramos esmas construcciones con ojos da no francéfonos,
nos es dificil no asimnilarlas a lo que la gramitica tradiclonal de
nuestras lenguas denomina pagivas de estado, que simbolizamos cowo
PPE, frente a PPA, para las pasivas denominadas de accién. A menudo
gon ohservadores axtranjaeros o comparativistas, los que se fijan
en estes problema; Larochatte intanta ver la genealogla de esa tipo
da construccidn: se oponfia en latin la pasiva en -tur que indicaba
el proceso frente a la pasiva perifrédstica que tenfa un wvalor
ESTATIVO / RESULTATIVO, como an la frase de César GALIA EST OMNIS
DIVISA IN PARTES TREY, para é) el significade reaultative del
espafol moderno ESTA ACABADG continua el significade que debia
tenar en latin la perifrasis SUM + ad} varbal (cf. LAROCHETE 74,

pag. 180-181),

Frente a {77} donde me hace sobre todo hincaplé en el cardc-
ter no semadnticamente pagivo de la PPE, como va se desprende de los
postuladoes de Larochette, en el pArrafo anterior, la oposicidn
entrs PPA y PPE ge manifiesta de manera mas clara a nivel aspec-
tual. Gill Gaya manifissta en su apartado Pasivas con “"estar™:

{T8} El resultado de una accidén acabada se expresa con gstar +

arti ig (...), La accidn varbal ' que expresa la pasiva
con ser se produce en el tiempo que expresa el verbo
auxiliar (...}. Con estar, la aceidn se da como teayminada

y cumplida antes del tiempo gue indica al auxiliar.
{GILT 79, &103)

Si comparamos (T7) vy (T8) se ponen de manifiesto dos puntoes,

- En L rte est fermds segtn {T?7) no cabe imaginar una accidn
reaf%zaéa EoDre al su%eto, mientras qua segan (TS8) s1 que la hay
- (T7) parece indiferante a toda apreciaciédn aspectual o tem-
poral,para (TB) en 2s5a misma frase cabe interpretar que se

expresa que la aceidén de cerrar estd terminada ¥y cumplida

S1 hacemos la sintesis de ambas apreciaciones tenemos que la PPE
expresa una acoién gque ya ha sido realizada, de momento no noe
manifestamos sobre si cabe interpretar a esa PPH con modalidad
pagiva o no, aungque en principie noe parece evidente que, frente
a lo qus se pretende en {T7) no se la pusde aquiparar con una cons-
truccién atributiva normal y corriente, sin ninguna carga aspec-

tual,
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. _ Arcainl, por su parts, asiente con la no pasividad des la PPE
francesa. Partiendo de un corpus italiano, lengua que gomo el 45pA-
Aol o el akemdn ha gramaticalizada la pasiva de estade, compara
. asa3 realizaciones ton sus correspondientes francesas. En gansral
Goncluye la ausencia de pasiva en francés cuando en italiano [ come
¢n espahol) habria una pasiva de estado. Bn su estudio, establecs
ques. ETRE con participio pasado puede cumplir doe funcionas

1 '“'{!ﬁando 2l participio pasado tiene un valor adjetivo, mapea
o el aspscto perfectivo, indica un fenémeno, pero se Limita
a conitatarle

s, cuands el participlo tisne todo su valor verbal, marca el
. aspeate iwperfactive y se combina con el procesc que 4sté
"implicade en ¢l semantisme del wvarbo

. o [Arcaini 85, pag., 21}

.1a PPE francesa trata de la "definicisn” del fendmeno (e&n
clerte seantida, su dtemporalidadl, y de una predicacién de exis-
tenclia, con la PPA el tilempo durativo del presente se combina ¢on
el aspecto imperfectivo y tensmos una pasiva real que implica una

.;temporalidad ‘definida, un aspecto analizadoe y una relacidn as-
ctablecida’ con ol adt .'. Arcaini da una inter-
-, PEELACLION pragestice enunciativa de la PPA, lo que demuestra qua
“también; la ‘pragmitica puede a vaces llegar a coincidir oon loa2
Jeostuladon’ ‘de la gramdtica tradicional, Podemos adelantar que
‘AoRotTes no coincidimos exactamante con ssa postura; sobra lo gqus
d 18 PPA ¥y a la PPE, entre ambas hay una diferencia
adembs traduce una diferencia a nivel de estructura
ugolén copulativa con sema pasivo en la estructura
Abtica, construccldn verbal con modalidad pasiva para
: “#h la Seodlén V acerca del SEMA PASIVO SIN HODALIDAD
‘PASIVA, el apartado’ 1t.23.

ION DE LA SEMANTICA:
RS" NO FCP

108140 de sy capitulo dedicado a la pasiva, =1 BU
1a .simbiosis que formaban (T2} y (T4) para ver
unque ny tengan forma pasiva si tendrian

8n'est pae nécessairemant exprimée par la volx
Orme ‘pronominale traduit parfois cette idée.
) ’ ’ {BU, & 1421)

‘.ﬂ:l!b.l_,'lo 8¢ produce a favor de (T2), comd
or Le Goffic en el partado anterior, ¥
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también refleja el titule de nuestro apartado [X-3 - siUu-

pra 1.9, 4.2.4, 4.3}).

Pero icomo articular esa relacién entre la PR y la PPA?
Otros autores adscritos a la gram&tica tradicional, se muestran nanm
explicitos que Grevisse. Ataniéndose a critericos seminticos Nagnexr
y Pinchon proponen verbos proncminales gue se integrarian unos en
la activa, y otros en la pasiva, puesto que no se puede encontrar
“up rasgoe d& significacién comin a todos los verbos pronomjinales”
[WAGNER 62, & 328). Tal consideracién coincide parfectamente
con las gramiticas tradicionales de otras lenguas como sl eespanol:

{Ti0) En nuestro tiempo 1la ﬁauiva refleja predomina con mucho,
tanto en la lengua hablada como an el estilo literario. EB1L
8s ha dejado de sar reflexivo sn estos casoB, Y =& ha
convertido an mero signo de pasiva,

(GILLI GAYA 61, & 105}

Desde la parspectiva genarativa ase suale abogar por la
inclusidén de la PR entre las pasivas. Bn nuestra tarminologfa 1la
PR también resultaria de la aplicacién de 1a noedalidad pasiva,

Sobre la correlacién eantre PPA Y la forma pronominal en
general, Shibatanl piensa qua proviens de que &n ambos casos no
existe un agente externo; por eso astas dos construcciones tienan
tanto en comuin, a pesar de gque en la reflexiva s8 implica la no
sxistencia de tal agente, miantras que en la pasiva =i, 41 con-
sidera gque al sujeto de las reflexivas o raciprocas es un agenta,
paro que no ocurre asi en las pasivas {(of., SHIBATANI 8%, pag. 841).
La pasiva siempre elimina un argumentoe respecte a la activa, asi
cuando en la activa hay dos arqumentos an la pasiva hay sdéle uno
{como en las reflexivas y reciprocas, en opinién nuestra se puede
pengar que en éstas se trata de un ArgQumento compuesto); cuando hay
tres se¢ guedan en dos {como la F32, cf, infra}, y cuande hay uno
no aparece ningdn argumento, como la pasiva latina des varbos
intransitivos o la pasiva impersonal con IL- {(ibk{., pag, 842},

La observacién de Shibatani de que e¢n la PR no existe el
agente aparece contradicha por el mismo Grevisse, que justo desm-
pués de {T9) presenta la frase

{€CC29) Cependant par Baucisz le festin =se prépare
(LA FONTAINE, cit. por B & 1394}

De todos modos, ademas= da la antigledad de la fuents utilizada, no
es un ejemplo muy represantativo, prueba de ello ex que otrTos
muchos estudioscs se han limitado a hacer alusi6tn al problema dea
1a PR con agente, citando exclusivamente (CC29},
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Iaplicacioneas pragriticas, similitudes y divergencias de la
PR con la PPA 2 incluse con otras formas pasivas, la gramitica
tradicional apenas eshoza emos problemas. Per supuesto que todos
‘&llo lo analizaremos proefundamente en V,

a.S. LA RELACTON ACQTIVA / PASTVA:
 CORREFSPONDANCE

La grapitica tradicional no habia acufado ningin término
propio pard designar la relaclén gue se establece entrs una OTa~
cidn activa y una pasiva con los mismos constituyentes. No cabe
duda que para ellos hay esa ralacién sxiste, de ahf sus argumentos
para aomentar las pasivas sin activa del punto 1.9, 4.2.4, 4.3, He
trata de una relacidén de correspondencia, como refleja la defini-
“oidn ‘tradloional de frase papiva utilizada por el DLIn

[T1k)}  ©n appella’ une phrase gorrsspgpdant & une
L phrage active dans laguella le sujet de la phrase active east

“deveny l'agent {introduit par la préposition dg ou par) at
;ol‘l'ohjet ‘de  la phrase active szt devenu le sujet d'un

verbe canstitué de L'auxiliaire ftre et du participe passd
“dyiverbe tranaitie,

“95 parece adeouado conservar este término junto a la visioén

‘tradicional de 1a voz pasiva, aungue en loa trabajos tradicionales
aparecieran vambién otros términos gue tampoco se han especialliza-
“d¢, pér ejemplo Brunot habla de frasas gque no se pueden poner en
- pasivyi urilizando el verbo pagsar (L1 "ne passe au passif que dans
Ya languades philosophes,.,", corresponds al comentario de (CC28).
Por“etrg lado an {T11) aparscen todos los elementes que intervienan
en la pasiva y que hablancs presentads eh I.
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NOTAS DE LA TNTRODUCCION A LA
RUBRICA IXIT Y DBEL CARPITULO L3

1. Somos consclentes da las criticas que se pusden hacar a esta
terminclogia, pues comao bilen szefiala Tesnlédre omina as un
término morfoldglco, €1 prefiere utilizar el tBTMITO reflexivo
para designar las formas verbales que wvan con pronombres—TELTT
xivos, por considerar que se refiare a una nogtdn sintActica, como
procede, Ho obatante conelderamos que hoy, en 1990, el adjetivo
pronominal se ha asimilado al de forma pronominal reflexiva, en la
conciencia de muchoes lingliistas, por ¢llo no nos parece necesario
alterar la terminologia tradicional.

2. Ejemplo gue coinclde con parte da la frasa atribuida porx el BU
a Racine {& 1417}, Nueetros lingllistas no consiguen facilmente dar
con ejemplon més vivos y contempordneos de asta giro.

3, Grevisse en realidad se muastra tal vez mas radical matizando
En principe en lugar de pratigyement o presque.

4, L& negrita ss nuestra

5. Comprende paor acte locutivo el acto de enunciacidn que implica
la presencia del lecutor ¥ la relacién de situacidn {op. cit., pg
44)
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5. INTERPRETACION
ESTRUCTURALISTA DE LA PASIVA

51 tomamos una obra astructuralisca de base como ESS, vamos
gue ge.reprocha a la gramética tradicional el hecho de apoyarse
demasiado en princlpios léglcos, léase no estructurales, como la
oposicién entre sujeto y predicade {cf,”Bp. oLf. pag. 103}, sin
embargo, en 2l caso de la pasiva lo que realmente se pone en
avidencia es la intercamblabilidad de los actantes, es decir, no
tanto la relacién entre sujeto y predicado como la relacién entre
el llamado guieto vy otro ECTANt: MIEWMBTT del llamado predicados

{B1) L'opposition du suiet &t du prédicat masque en particulier
: e caractire interchangeabls des actants, gui est 3 base

du mécapisme des volx active et paasive.
[{ESS pag. 105}

Tesnidre propone la reviesidn de la opoxicion léglca entre
snjeto ¥ predicado, heradada de la gramdtica rudimentaria slabora-
da desde Aristételes hasta Port Royal, para ello le bhasta con
admitir la hipdtasis que considera al ndcleo verbal como ndcleo
central, Es decir, Tesnlére desplaza su atencidn schre un cons-
tituyente del predicado tradiclonal: el verbo.

Tesnidre ha elaborado previamente un sistema jerdrquico da
conexliones gue s& establece entre los constituyentes lingliteticos:

[E2) Les copnaxjions structura de
capporte de dépendance, Chague copnexion unit epn principe
N] erme supdrjeur et un terme inférieur,
Le tsrme supé&yieuwy recoit le nom de régisgant, Le terme

inférisur regoit leé nom de gubordonné,
[op., eit., pag. 13)

© La Enmensa mayoria de las frases que se producen en francés
son frases que tienen como ndcleo un verbo, por le gque las denomi-
na frases verbales. De manera que conciblendo un sistema lingilis-
tico seqdn (B2}, &l verbo tendrd wun valor preponderante, pues

slempre apaxece como cantro de las estructuras en que estd presen-
te,

Pero a visién de ESS no &5 solamente estructural, los ele-
mentos que forman las estructuras lingllisticas siempre estan
desempefiande uwna funcidén ' an las nismas, de ahi que la siptaxis
estructural ne se pueda separar de la sintaxis funcional, que
estudia precisarente dichas funclones,

Besde asta parspectiva funcional, aplicando {E2} a lo dicho
sobre el verbo, éste aparecers siempre como

verbhal {cf, op. cit., pag. 103}. Tesniéxre al desechar la congepeidn
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binaria de la estructura légico-linglistica en sujeto y predicado,
instituye una nueva estructura funcional ternaria: en todo nidcleo
verbal figurardn un procesc, unos actores y unas circdunstancias,
que 54 corresponden con los elementos lingliaticos vistos an 1.3,
respectivamente: un verbo, unos actantes y unos circunstantes (ih,
pag. 102), Consecuentes con (517}, el verbo estar& por encima da
todos susz complementos, ya Sean actantes o circunsetantas, lo gue
quada figurativamente bien raflejado con los stemmas utilizados por
¢l mismo Tesnidre (ver (BE5'}) infra). Por otro lade al considerar
al sujeto como un complenento-actante ma&s, Tesniére no sé6lc ha
trastocado la divisidén sujeto-predicado a nivel formal, sine,
fundamentalmente a nivel de principios basicos, puesto que el
sujeto, tan relevante para la teorfa tradiclonal, queda puento al
mismo nivel que otroe constituyentes que me situaban en el predi-
cado (cf. supra 1.3},

8i comparamos la gritica que hace Teanidre a la gramidtica
tradicional econ (T2} y (T3), vemos que an ambos pestulados se
preserva la prominancia del sujato sobre los otros complementas:
1la yoz astad definida en funeién del papsl sanéntice gque Juega el
sujeto de la frase; sin embargo, en (T5) ge admite que la voz pusde
enfocarsa hacia el gsujeto o hacia el ebiatod del progesa; ello pona
de manifiesto por un lado las incoharencias de la percepcisén formal
¥ a la vez seméntica de la gramatica tradiciomal, y por otra lado,
saca a la luz la importancia del fenémeno tradicional wnz e&n el
agtahlecimiento de las ralaciones no sélo del verho y el sujeto,
como dan a entender (T2} y {T3), 8ino con respscto a otro alemento
gque forma parte del pradicado. '

S.1. CUATRO DITATESIS ¥ CUATRO AQTANTERS

A pesar ds la diferenciacién terminclégica, puesto qua Tes-
nitére opta por el término diAtemis ' para designar a la voz tradi-
cional, no vemos grandes diferencias entre la definicién {T2) y las
gue da Tesnidre de las di&tesis activa y paaiva:

{E3) Un verbo tiene diitesis activa cuando el primer actante
realiza la accién, en la gue participa de manera completa-
mente activa

(E4} Un verbo tiene diAdtesis pasiva cuando el primer actante
sufre la aceidn, en la que participa de manera completamente

pasiva

En tales circunstanclas, la vaguedad y ambivalencia de la
terminologia tradicional, se have presente en el metalenguaje
innovador, de ESS: el gegupdo a te dal verbho active es el que
soporta la accidn, mientras que el segundo actante del verbo pasive
ea el que la realiza. Consciante de que ello puede prestar a
confusién, Tesnidre propons reservar el término de segundo nctante
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Bin més calificativos, al segqupdo actante activo. Lo que aquivals
a dacir gue denomina seqund0 acTANTE AL DbiEro. Y para el segundo
actants pasive elabora un término nuevos—

{E5] Du peint de vue sémantigque le second actant passif est connu
dans }a grammaire traditionnelle sous le nom de complément
du passlf, Hous lul donnerons 1e nom de contre-sujet
pulsgqusil s’cppose au mujet comme le passlf g’oppose 4

Tltactit,

{op. ¢it. pag. 109)

) con el términe contrasujete Tesniére concede un estatuto
especiflico al zuisto resal de la pasiva, asl como la gramAtica
tradicional lo Jenomins eouplemento agente en (T5), Tante sl térmi~
no traficlonal como el astructuralista sacan a relucir aspectos
interssantas de lo que significa el sintagwa preposicional con SN,
e.n la ‘pa_siv'_n. £l términc complemento lo sitda funcionalmente a un
nkvel subsidiaric, con relacién por ejemplo al sujeto o al objste
{mobre todé tenlendo en cuepta gue en el seno de la gramatica
tradicional el términe complemente no tlene el sentido amplio qua
le da Tepnidre, y-que incluye también al sujeto, como complemente
del verbs). En cuante al vocable contrasujeto refleja sU contraste
gon el iismo sujeto de la pasiva, GodWa &I Mismo Tesnidre sefala,

. ¥ no sy oposicidn a la funeidn sujeto de la activa, que subyace an
la tradielonal (Tii). De manera que {BES} capta bien el carédcter de
actante #ituado en un clerto planc de igualdad frente al otre
actants d¢ la Frase pasiva, que es en clerto modo Bu rival desde
un punto de vista pragmatico, sin embargo no deja ver su caracter
poco Televante sintdcticamente. Ambos aspectos estaran en el centro
del debate planteads por la mayoria de los lingliistas, qgue han
profundizade en la cuestién de la pasiva y su interpretacién.

Podemos representar una frase agtiva ¥y una pasiva con dos
stewmas bien distintos en cuante al lugar ocupado por los elemen-
tos 1éxico-semAntices que los componen, sin embargo con una
estructura poco satisfactoria, pues representan en los dos casos
Cun tr¥isngylo simllar no se puede reflejar el rango aus ocupan an
Ya ‘f¥ase, ‘mds o nenos subsidlario, aungue si transmiten perfec-

tamence el .caricter actanclal que tienen tanto en la activa comp
en la pasiva,

(BS ) 7T fYdppe est frappé
ST v / \
-AbEred Bernard Bernard par Alfred

LCAS. tésis a las que haclia alueién en (D6} serian la
reflexiva 'y reciproca, La primera ge denomina asi porque 1a
acctsn que ha partidd del actante primero vuelve hacia él como Bl
estuviera geflejada po: “dn espejn; la segunpda porqua expresa una
acelbn reciprogs entra 1os actantes.

Las otras’ do
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Laz cuatro didtesis guedarian representadas en esquemna:

{B5" "} Aetiva t A ————— B
Pasziva 1 B ¢ p
Reflexiva:r & )
Raciprocay A o—r—— _—* B

{op, cit., pag. 243}

Aparte del coloride de sus imagenes, las definiciones que
nog da Teanidre no estin al mismo nivel avanzado de los conceptos
bhasicos establecidos por 41, como actante y valencia, practicaments
se¢ limita a parafrasear a la gramdtica tradiclonal. Y la confusidén
reinante en la terminolegia tradicional, c¢riticada por &1, EBegin
vefamos en ¢l apartado anterior, perdura en ESS, prueba de sllo es
la falta da coherencia expositiva al definir al primer actante como
aquel qus realiza la acecldén y al mismo tiempo dar a entendar que
el sujeto de la pasiva es el primer actante de la mnisma; =i
aplicamos a ultranza todo lo anterlor, en relacién con la distesis
pasiva y activa, habria an realidad cuatro tipos de actantes:
primerc y sagundo de la activa, e idem de 1la pasiva, #1 no
razonamos asj, llegamos a un esquema del todo desequilibrade con
un primer actante mal definide, si Eu cardcter es "hacer la
accién”, maxime cuande en el mismo esguema aparece un Begundo
actante pasivo cuyo cardcter tamblén eg el de hacer la accién) ese
dasequilibrio se ancuantra en el cuadro de los tipos de actantes
{egspdces d'actants para Tesnldre), transerito an ESS (pag. 111},
as{ como en otras explicaciones de la misma obra, véase, por
ejemplo {(E7}).

5.2. LA DIATESTS RECHSIVA Y SU MOTIVACION
VALENCTAL

Aunque otros autores, como Devlamminck ' hacen alarde de

utilizar el término diatesis en sl sentide de (D5) de TESHIBERE,
ya hemos visto gque en realidad poco aporta a la clasificacién
tradicional, puesto que las cuatro diatesis que Tesnidre denomina
suhvoces se& corresponden exactamente cop cuatro voces tradicionales
{cf£.DEVLAUMINCK 73, nota S pag. 302},

Por su parte, Veyrenc, también desde la perspectiva estruc-
turalista utiliza la nocidén de diatesis para designar una
situacién de casi-sinonimia gue responds a una variacién del juego
distribucional de los actantes sinticticosz {cf, de VEYRENC 76}, Hos
parece esta una concepcién mucho mas interesante que la categoria
morfelégico-sintictice-sendntica coplada de la gramatica tradicio-
nal. Adem&s esta nueva nocidén de diAtesis permive aprovechar e
integrar los descubrimientos de Tesniére de manera mis productiva

clentificamente,
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Por 84 parte, con una visién deudora del estructuralismo y
de la pragmitica, a la vez, Lerot recurre a la teoria de la
valeneia léxlca (cf.infra 2,2) para explicar los problemas -
relacionados con las PCP pasivas, eshozados en (Tl)s el uso del
auxiliar (verho copulativo}, del participio pasado y la manifes-
tacién del complemento agente {con un S prep). Por ahora, pueste
que estanos en el marco del estructuralisme nos vamos a limitar al
estudio de 1o que é1 denomina motivacién valencial de la pagiva.
terminologia 4que adn puede mer meJoOrada, para evitar 108 1Rgan-
venlentes del dssgastado término pasiva, recurriendo precizaments
a log avances terminoléglcos ref.lemmn Tesniére, sin salir dal
eat.rueturalimn.

Asl, al margen de la diAtesis como subvoz, recoglda por
Devlamainck, Tesnidre también utiliza el término di&tesis en 1a.
nisna linea que serd tomada posteriormente por Veyrenc o Lerot !
¢oma procédimiento que permite alterar el nomero de actantes que
acompaiian normalménte a un verbo, Esta interpretacién no es origi-
nal suya, pussto qua &l mismo la atribuye a los gramaticos alema-

nes; gque denominan-djdteeis Factitiva a la operacién gue coneiste
&h aumentar en una Unidad el namero A& actantes, y que Tesnikra

lYana disteals caugativa. 5in embargo, basindose en ellos, Tesnikre
a_qu__ha __ef conoepto que mds nos interesa e&n nuestro estudio:

Liopération inverse, gui consiste & diminver d'une unité le
bre des actants, conetitye ce gus pous appelierons 1A
iathése récessive

{ef. ESS, pag. 260}

. Tesniére reconoce gue otros lingilistas han intentado desen-
téanar ‘el problena de la diatesis inversa de la factitiva, pero
ninqune lo ha logrado satisfactoriamente. Prueba de ello ez la
variedad de- términos con que la han designado: reverasiva (Damoure-
tte ‘en.su éomunicecién del 15 de junio de 1935, a la Sociedad
Lingii{stica'de Paris), regresiva, retroactiva, Términos todos ellos
que ‘tidnen otroe mentidos, por 1o que pueden induclir a error,
Razones: por las cuales Tesnidre prefiere utilizar la denominaeldn
recaaiva, ¥a.quie'ng ha sido utilizada antes {op. c¢it,, pag. 272).

L DTATESTS RECESIVA CON MARCA

naiveg justlficada su terminologia, Tesniére pasa revista
,orln Gor que ‘la JilAtesis recesiva se manifiesta en el
: mis frecuente de
‘francesa’ es la misma que la de la

E0iT qie ¢n el empleo reflexivo de verbos que suelen
eonsidera que ‘ha habldoe la pérdida de un actante,
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son vaerhos bivalentes que al hacerse reflexivos se convierten en
monovalentes:

[CC30)] Jean se liéve {oep. clt, pag, 273)

Bllo viene ratificado por el hecho de que en otras lenguas {[(CC30)
se corresponde con varbes tiplcamente monovalentes ({ing. Jean
gtands up, al. Jaean steht auf). Pero an la didtesis recesiv® d@
Tesniére también se incluiria una forma pronominal que ya planteaba
proeblemas da clagificacién a la gram&tica tradicional: la pasiva
refleja, lo gque para &l BU era una forma proneminal ceon sentide
paslvo. Tegnidre cita, entre otros ejenplons

[CC31) Cetite montagne se voit de loin
{Ihiden}

Al mismo tiempa, pone de relieve el usoc recesive muy frecusntas
an formas refleaxivas de lenguas como el espafol o el italiano,
dando ejemplos tipicos, 81 parla italiano, Se habla sspafal (ib.
pag. 275). = e

Log ajemplos gue aparecen en B35 de didtesis recesiva con

marca reflexiva reflejan un paradigma bastante complejo. Aqul no
vanos a discutir a fondo el problema de loe verbos con forma
pronominal no pasiva refleja, paro al menosm cabe sefialar que frente
a la interpretacién que hace Tegnidre de (CC30), segiin la cual el
verbo bivalente lever se convertiria en monovalente propominalizan-
dosa, también podemos pensar que en una frase de ess tipo el
actante primero y el actante segundo ¢oinciden, lo gue se manifies-
ta morfoldgicamente con el emplec del pronombre reflexive, Lo cual,
desde el punto de vieta semantico, se manifiesta de manera adn mas
evidents con un ejemple como Jean se lave (el mismo Tesniire
incluye a ambos verbos en la diitesis raflexiva, <f. primer pirra-
fo de este apartado, y cf. también 5,1). Segun le cual ese empleo
de verbos reflexivos no tendria por qué adscribirse a la dldtesis
recesiva, Por otroa lado =i tenemo# en cuenta gque sae puede Ver una
analogia perfecta entre oraciones francesas del tipo (CC3l) ¥ las
pasivas reflejas espafiolas, {ef. (T10} y la postura de WAGNER, en
4.4), cosa qgue parece escapirsele a Tesnlére, no cabe duda gue al
sistema de la di&tesis recesiva con marca reflexiva, queda
constituido de manera mucho mAs homogénea vy clara de lo que parecia

mostrarse en ESS.

S.2.2.LA DIATESIS RECESIVA CON MARCA FEFCP

Para evitar squivocos, nos hemos permitido alterar el titule
encontrado an BSS, adaptédndolo a nuastra terminclogia prelnves-
tigadora. En realidad Tesnidre, con una parfacta echerencia ter-
mincldgica habla de didtesis recesiva c¢on marca gasivas, de 1a
misma manera que anteriormente habfa hablado de Ta miswa diAtesis

con marca reflexiva, puestoc que tanto la pasiva como la reflexiva
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son para €l dos dlitesls blen definidas {una con FP, no reciproca,
Yy otra con FCP pasiva).

(B'H Le changenent ds sens du transit entre les deux actants at

. la transformation du second actant en prime actant et du
prime actant en complément du passif ne modifient en rien
e nombre global des actants, Hais 11 suffit que le com-
plément du passif soit passé aous silence pour qu'il n'y alt
“plus quiun actant exprimé et que le verbe sa trouve par LA
conaidérablenent rapproché des verbes monovalents.

{op. cit., pag. 275)

Eg deciry, no considera a todag las realizaciones da la
diat-ells pasiva como realizaclones paralelas de 1la diktesis
recasiva, sino simplemente a una parte de ellas: las que Suprimen
al:contrasujeto, Bste tipe de oraciones recibe la denominacién
tradicional de. sequndas de pasiva, en lingilfstica castellana ', ¥
dentro de ellas se destaca un tipo de FCP pasiva de la que carsce
el -castellanos la FCP pasiva impersonal. Tesnidre sepala la
fracuencla de amples de esta dltima en lenguas como el latin o &l
aleman ;. sin. embargo &n lo gque se& refiere al francés se limita a
constntar su eXistencia, sin dar eiemplos ni entrar en detallam

!EB‘.I Lt passlt impersonnel est fort commode méme en frangals
: cleraqu‘on veut éviter de désigner 1'agent d'un procis, Le
cpagslf présente en effet l'avantage que 1'on paut lalaser
au-‘pagsif un prime actant subordonné, ce gui serait bien

'plus. difficile &4 L'actif, car cet actant serait la prime
s cACLANG,

{op. cit., pag. 279}

‘BALANCE CRITTICCO DHE LA DIATHEHSIS
" RECESIVA DE TESNIERE Y SU
:.MGTIVACION ACTANCIAL

RN "Pl‘iﬂ\" 1l193rr se puede achacar a la terminologia tes-

nier!ana 84 -ambivalencia, lo que resulta molesto en una ohra
linqil!.st.lca,- nos Eorprende, teniendo en cuenta le mucho que a8
pré&sdupa:-el #fsmo aytor por esceger hien su termlincelogia para
evitar-ambigiiedades, As{ lapentamos gue se recurra ak mismo voga-
blo {distesls) para designar dos realidades bien distintas, mas ain
cuando.§a:teata de-realidades eatrechamente ligadas entre si, coma
den‘-‘"“an 105 PATTafos en que Tesnikre habla de distesis recesiva

d¢ :.diavesis) pasiva o reflexiva, La solucién que
dentro .del estrueturalismo, seria adoptar &l
ara la pasiva y la activa, y reservar al da
tegorias que entren en el 4mbito de la defini-
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De manera guye no nos parece c¢onvenlente desechar al concep=
te {E6), que, conjugade con 1o visto en 2.2, se puede reformular

brevemente de otro modo:

{E9) La di4dtesls recesiva transforma los verbos trivalentes an
verbos bilvalentes, los bivalentes an monovalentes, y lo=s

monevalentes an avalentes
{cf. op., clt. 278)

Dicho postulade ha merecido la atencion de otros autores, coma De
Kock, v nos deja ver algo que constitulrd los puntos fundamentales
de estudios posteriores de la paslva, Zm8s alld de la corresponden-
cla ente la activa y la pasiva, qud as lo gque aporta y qué es lo
Qque suprime el enunciado pasivo del enunciade activop. Congiderando
que para Tesnidre, con respacto a las FCP, solamente las segundas
de pasiva y las pasivas impersonales realizarian la reduceidn de
actante, podemos establecer que an ESS asas construceciones pasivas
comparten con la didtesis recesiva &l hecho de reducir un argumento
dal verho, el cual se cerresponde con al actante primerc de la
activa, Por otro lado, ai aceptamos la correcefén nuestra de lo
dicho en 5.2.1, cabe sefialar que la distesis recesiva con marca
reflexiva, es dacir, la distesis retlexiva con FP, coincide con la
pasiva reflsja francesa {forma pronominal con sentido pasivo, segin
el BU), lo gue sguivale a decir que todas las formas PR se
integrarfan an la diatesis recesiva,

Fueato que las subvoces activa v pasiva de Tesnidre presen-
tan los mismos inconvenilentess que sug correfspondientes tradicio-
nales, solamente vamos a retener 8l concepto de la distesis
recesiva, En base a la reutilizacién que autorss posteriores hacen
de esta terminologla, también podemos efectuar una revisién de 1a

misma,

Devlamminck sigue al ple de la letra lasg dafinicliones dadas
por Tesnidre de d y de di- T la
primera afadiendo un nuevo actante ¥y la segunda suprimiéndcolo; en
su trabajo conecluye que la didtesis recesiva no garfia necesaria,
al menos con alguneos verhos reflexivos, puesto que en el caso da
verbos como se - Se—durer—se podria eoncebir
que en realidad son verhos monovalentes, susceptibles de recibir
un actante nuevo por medio de 1la diatesis causativa Ipor «j. en
Bernard f n realidad estas observaclones nos
afianzan m&s en lo que hablamos sefialado en 5.2,1, alli habiamos
desechado la exclusién de 1a didtesis recesiva de verbos usualmente
transitives, cuando aparecen con FP, lo que establece Devlamminck
Justifica también 1a exclusién de los verbos &senciwtmenrte—
pronominales, verhos que ge incorporarian en el léxico e¢on el
formante pronominal, como admiten entre otros Stefanini y Ruwet
{cf. DEVLAHHWINCK 13, pag. 303}). De modo que en lo que e refiere
a la FP =56lco las PR se adscribirian a la diAtesis recesiva,
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i ‘' Por otra parte, en su tasis comparativa entre la exprasidn
del aspecto y de 1a voz entre el hebreo vy el francés, Bydlowski
establece que la pasiva es la inversa de la causativa, en cuanto
que - la “primera reduce un actante ¥y la segunda lo ahade i{af.
BYDLOWSKI® 81, pag. 84), Bvidentemente sa alaja por completo da lo
dicho por Tesnidras, sin embargo =i Lo analizamos ohjetivamante nos
peralta pregquntarnos si realmente una de lag caracteristicas da la

-pasiva . (FCP o PR) no serd en efecto efectuar una raduealdn
4ctancial en relacidn con la forma de base. Segin ello la diskasis
recesiva no ‘sdle abarcarfia a toda PR, sino tambié&n a toda ECP
pasiva, De todos modos esta opinién s6lo se puede sostener dajando
de-l3do"los principios de Tesnidre, ya que para &1, en las primeras
A& pasiva‘siemprs hay dos actantes, del mismo modo que en la activa
‘corrégpondidnte, La dnica pogibilidad de incluir toda subvez pasiva
80 - LaTdlAtesis recasiva serfz considerar al contrasujsto como
NLfeinstante ¥y no como actante, lo que implicaria que en toda

=pas ‘P ‘habria.una reducoisn de actante; tal {nterpretaci6n Be

meior a las consideraciones mis actualss de otras sscuelas,
“pasivai

LAY RELACTON ACTIVA / BPASTVA:

T RETOUIRNEMEBNT )
oo EMCLBL) ya vetamos un término adoptado por Tesniira para
jgi3£qqar“rg“relacién entre la activa y la pasiva: la_jntercam-

Thianilidad. 7—1la pagiva permite intercamblar los
T A ek dala activa entre 21; en {E7) ese intercambio de actan-
lodénomina ¢ T aunque este t&rmino no tians
ia' el ‘valor'especitico otorgado por la gramatica generativas
2l -primer actante se transforma ean contrasujeto y el sgegundo an
Brimero) por:dltimo, en otro lugar, Tesniére utiliza sl términe
JIHTERVERSTON DES ACTANTS para explicar sl paso de la activa a la
“pasiye E.oAnfrdi (B15), en 5.4.1}, es esta terminologia la que
- eonel ochette ‘domo exponente de la visién estructuralista de
la.pasi LAROCHETTE 714). )

gramiticas de corte estructural se remite el paso
" pasiva a‘un cambio del orden de palabras;

¢L estructuralismo, como hace notar La Gof-
aclén de “retournement” entre activa vy
ino que se quisra, por lo que se la puede
1 e-las pasivas sin activa y viceversa, al
Llca tradicional (cf, LE GOFFIC 70)}. No ohstantsa
Structural se presenta ya de manera mas clara Y

:aprééhq
igual que:
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especifica que la mera g¢orrespondencia esstablecida por la grama-
tica tradicional. La neclon %e cambic o interversién de los
actantes fortalece los lazos que se establecen entre los nismpos,
aungue sean constituyentes de estructuras lingilisticas bien
diferanciadas a nivel estructural, con subvoz pasiva y/o didtesis

recesiva,

5.4 . DERIVADOS DE LA HSCUBLA
ESTRUCTURALISTA

5.4.1 TENDENCIA SEMANTICO-ESTRUCTURAL

El psicomecanicista Garnier se muestra bastante sSensgible a la
ausencia de consideraciones seménticas en los astudios estruc-
turalistas, asi considera que en la GLFC 64 sa dan definiciones
sstrictamente formales, sin in¢lulr elenentos de andlisis sewmdnti-
coe. En la misma linea sstima gue e) estudio de ROTHEMBERG 74, al
que ya hemos hacho alusién al principlo de la primera parte,
prassnta un gran valor descriptivo, pero gue sin ambargoe, carece
de uyn andlimis sistematico da la categoria voz, Limitar el estudio
de} =sistema verbal al paradigma de construccionaes con gque pusden
aparecear los verbos, en ¢} fondo no deja de alejarsa de la reall-
dad lingdistica, tal vez mis gque al estudio a través de los con-
ceptos como &l da voz, didtesis, ete., Se pueden astablecer ex-
clusivamente a nivel formal paradigmas ds construcciones como por
ejemplo la FCP, sin ambarge no todas las FCP se¢ perciben de la
misma manera, aunque tengan la misma estructura {cdpula + forma
participlial), ni siquiera cuando en todos los cas0s en que es
evidente el valor verbal del participio, asi, como ohserva Garniar
el hablante diferencia intuitivaments ' construcciones como Je suis
blessé vy Je sujs parti. Por todo ello l¢ parece necesario integrar
la seméntica en el estudio de la voz, considarando los resultados
simplemente estructuralistas como insatisfactorios [c¢f, GARNIER 85

pag. 275},

§in embargo la consideracion de factores semanticos no es
exclusiva de la psicomecanica, incluso la encontramos en el seno
del estructuralismo, asi podemos conslderar la perspectiva de
Vernay como semdntico-estructuralista, del mismo meodo gue apare-
cieron los semAntico-generativistas en ¢l sene del transfor-
macionalismo.

Varnay define su método de trabajo como semantico-contras-
tivo, gque tiene como objetlve ver lam relaciones entrea forma ¥
substancla, entre sintaxis y semantica, pero diferencifndolas bien,
&n Tugar de establecar un conglomerado semantico, sintdctico ¥
morfolégico, como hacia la gramdtica tradiciopal. Una vez ex-
rablecido este principico, le parece importante distinguir entre
sewéntica lexica y seméntjca sintéctica. La primera se ocupa del
contenido de los elementos de un sintagma y puede condicionar su
estructura funcional, del mismo modo que el &ntorno de un elemento
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contribuye a fijar la significacisn de ese elemento an Un contaxto
“preciso; la segunda se encarga del sstudio semantico de las rela-
ciohes’ funclienales, estudiando el contenide de las relaclones
existantes entre elemento cegenta ¥ elementos pesldos en el mareo
Gel"sintagma (cf, VERNAY 80, pay. 40,y (516) en 1.7). Todo 1o gual
&5 .tante mix vAlido cwanto que el chjeto de su estudlo as la
‘transitividad v la pasiva:

- {BL1} " Le problimes pomés par la transitivitd et par la transfor~

: matlon passive ne Peuvent recevoir une solutlon adéquate Que
“dan= la mesurs o on ne laisse de coté 1’ aspect sémantique
_Ae-la question

{cf. VERRAY 80, ibidem).

Mo se pusde afirmar que el estructuralismo de Tesnidra sea
ructk lismo ‘a.ultranza, puesto qua no sélo trata da Lasg es-
Uisticas sino también de factores semanticos en
"sllas. Bl problema es que, como ya hemos viste, &)
intaxis y semantica, para definir algunos da sul
08, De ah{ que Vernay se proponga estudiar los dog
presisn y del contenido, pero diferenciandclos hisn,
uivogos. De modo gue va a distinguir dos planos: por
b no funcional y por otra el plano conteptial,

Nazo de Tesnidre no es total, ni lo pretende ser, asl,
1a distincidn que hawe Tesnidra, en al seno del ndoles
tre un g {est en Pilerre—est—arrivéry
AL arrivé, en la misma frase}, define a la pamive

¥&rbal €uyo centro estd representado por un Forma f-
el veibo Btre, a la que se wne un participlo pasade
ntre semintico,

" {ét. VERNAY 80, pag. 89, y ESS, pag. 46 y =ig.}

a*¥a"¥iita que esta definicidn, que colncide con la
Pasiva del BU, impide diferenciar lasz FCP pasivas
pa3ivas, propias de los rradicionales tiempos
yunos verbes franeeses; como pone de manifiesto
‘eltado éntre paréntesis, vy gue escoge Vernay an

AT ‘esa falla del estructuralismo a ultranza,
T'las astructuras seminticas de las relacion
508 difeventes estructuras funcionales, Lag
quedarfan representadas en el esquema (Eld}1

& 3 Paul
nné 3 Paul par Jean
“le-livre par Jean



91

(VERNBO, pag. 108} 61412-13
{E13) PLANO CONCEPTUAL E't
c l’ F
PLANO FUHCIONAL t t t
{C€Ca2} o] c c
Alap} #ipp) prép (&)
t t t
{CC33) c, [ c
prép{x) lapl Flap)
t t t
{cCc34q) c c c
prép(x) #(pp) glap)
Los tras ejemplos realizan una transitividad total ', va que
la accién parte de un actante causal ¢ para llegar a un agtante
final F, quedando la icacién ipmediata incluida en el desa-

rrollo del proceso nismo. 51 embargo hay que precisar gue antre las
tras frases no se establece una relacién de sinonimia. Los tres
complementos pueden figurar como sujeto, simbolizado

t
c
Elap)

Ampliando el &mbite del plano conceptual elabora la nocién

de perspectiva del progese, que se& relaciona con lo preconizado
en [T6}:

intuitivamente por la gramAtica tradicional,

{El14} La perspectiva del proceso indica a partir de qué actante

se ve sl proceso
{cf. ib, pag. 111}

De modo que en (C32) el proceso se enfoca a partir del actante
causal, mientras que an (C33] se hace a partir de la predicacisn

inmediata,

Entonces pasa a concebir lo gque &1 llama jfdea pasiva como
una perspectiva que toma como punto de partida el actante final o
el actante predicativo, para llegar al actante causal {op. cit.
pag. 104). La ventaja de este concepte es qua no se raguiasre
recurrir a una frase activa precedente, para formar la pasiva,
frente a lo gque implican las conceptualizaciones de 1la relacian

activa-pasiva como gorrespopdepncia, 4intercambio des acgtaptes
incluso como transformapién pasiva generativista, lo que ya habia
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recriminade Lerot a las gramdticas tradicienal y estructuralista
de Tesniére,

Es de alabar el procedimiento discursive del que se sirve
Vernay. Consigue en parte sus objetivos, poniendo bien de realce
la diferancla entre la semantica y la sintaxis en torno al proble-
ma de la pasiva. Sin embargo el principal inconveniente que pre-
senta su trabajo es gu harmetismo, por situarse al margen de las
grandes corrientes linglilsticas, aungue tome comoe base la ter-
minologia estructural. Bn realidad, leo que hace es una refor-
mulaclién de términos ¥ conceptoes ya existentes en Tesnidre o en
otras eorrientes gramaticales.

Por otre lado, en &l seno de nuestro trabajo aparece por
primera vez un elements fundamental gque cuestieona la validez de
las definiciones de pasiva concebida como yoz tradiglonal o subvoz
de Tesnidre. Segin esas definliciones la pasilva siempre afecta
directamante a los complementos construldos sin marceador prepo-
slcional en francés: sujeto y objeto, o actante primero y actante
sagundo; {CC34) demuestra gue &n francéds también cabe la posiblli-
dad de intervertir la posicidén del actante f£inal, o actante ter-
cero de Tesnldre, con la posicidn del sujeto, que en la activa
tipica va ocupada por el actante causal o primero, Es cierto que
no se& trata de una FCP pasiva, pero sl aceptamos como carac-
terizacisn tesnieriana de la pasiva (Bl}, no cabe ninguna duda que
{E15} necesita una revisién en el marcoe estructuralista:

{BE18) Le tiers actant n‘est en rien affecté par L'interversion des

: actants et par le passage de l'actif au passif, Dans l'une
commé dans 1'autre diathése, 1l reste tiers actant.

) [cf. B35S pag, 110)

5.4.2. LA RELACTON ACTIVA / PASIVA DE LA
PERSFECTIVLA PRONOMINMAL
REFORMULATION

Bh &l marco tedrico expueste en 1,4, el equipc de Alx-en-
Provence presenta tamblén una visién de la pasiva conjugando, pero
intentando no mezclarlos cadricamente, sintaxis y semantica.

Como presupuesto tedrico impresecindible para trabajar en la
perspectiva pronominal =2e establece 1la nmocidn de grupo de refor-
mulacién, como el conjunte distintive de las construcciones proplas
de un verho:

{E16) On utilise le terme de REFORMULATION pour désigner la rela-
tion entre les constructions de ce groupe. on dira que "je
n'en dtonne” est une reformulation de "cela m'étonne” et
viceversa

{cf. DIOP 81, pag. 245}
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Y este concepto de reformulacisn se halla en relacidn
directa con la acepcidn qus hacen del término valencila (eof. (V§)

de Tesniére}:

(B17) On dira de tout élément qui appartient au groupe de for-
mulation qu'il "est dans la valence 2 du verbe., Le com-
plément qui "est dans la valence du verha® o'ast le com-
plénment qui paratt intuitivement imbrigqué dans la cons-
truction et le sens du verbe

{cE, DIOP 81)

La promotora de esta teoria, Blanche-Benveniste, considera
que entre las refermulaciones poaibles de un verbe no hay ningquna
que prevalezca sobre lae otras. Plensa que una formulacisdn a8 la
REFORHULACION de otra (cf. CBBV 78}, Si comparamos este concepto
cen otros ya establecldos por los trabajos estructuralistas anali-
zades se puede observar un clerto progresa: Teanidre, gsagin 1,3
habia alaborado una terminclogia apropiada para los argumentes que
aconpafian al verbo, y en cuanto al verbo misgmo, segin 2,2 establecs
una categorizacidn sintdctica, atendiendo a la valencia gue tenga
el verhe, el camo es gque se¢ mueve siempre en el A&mhite de las
especias de palahras, clasificando los verhos Y los actantes segqin
Su incorporacidén a la sintaxis, pero al margen de ella; por =mu
parte Vernay hace todo 1o contraxio, en =u afan de separar
semaAntica sintéctica y semintica léxica va a centrarse fundamen-
talmente en la primera, as! los actantes de Tesnidre sa convierten
en complementos, término gque hace efpecial alusidn a su carieter
de subordinacién sint&ctica con respacto al verbo ', v ademasz, como
Ya sefialdbamos en 2,2, prefiere ampliar el imbito de lIa clasifica~
clén valencial a lag estructuras en que ee integrarian los verbos
de Tesnidre, en lugar de limitarse a los verhos mismos, Bn tales
cireunstancias la perspectiva pronominal, con sus valencias
verbales y sus grupos de raformulacidn refleja de manera méAs
satisfactoria la trabazén entre los elemantos de las estructuras
sintdcticas ¥y las estructuras en si. Como prueba de ellc basta

confrontar (E16) y (E17), ambas reformulaciocnes contienen un
complemento que se sitda en la valencia 2 dal verbo: cela—en Je—
m étonne de ¢ela, Y me en Cela m'Stonne

Entre dos formulaciones puede haber cambilo de lugar de sBus
alementos y reducclén del ne de términos o de) n? de rasges de gue
5e& compone un término; agi, si tomamos por ejemplo

{CC35) ga/tu m'é&tonnas
(CC36) J'en Bulsy étonné
{CC37) Je suls étonné de lui / toi
{CBBV 78, pag. 149) 60860

Bntre (CC35) y {CC36) se plerde un rasge de uno de los
términos, puesto que para P, en la segunda reformulacién ' sélo
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es posible un términe eon al rasge "-pers" {(en, de g¢a), ya que

nunca o casl nunca se gorresponde con la formulacién ({CC37) ,puesto
que, seqgin &lla

ga m'éronne / Je suis &tonné de toi
S& encuentra con micha mas frecusnclia que
tu n’étonnes / je suis dtonnéd de toi

{CBBV 81b, pag, 105}.

: En este marco reformulacional, se llama pasiva el efecto
semantico " dado por la formulacién won étre, del tipo de la que
encontramos en (CC36) y {CC37), relacionada con la idaa tradicio-
nal de pasiva, Cabe seflalar que no se trata de una oparacidén gene-
"ralizable (es decir gue 13 pasiva no esta gramaticalizada en
trancés), come refleja el case de (CC35) con P, {(+pers) dift-
cilmentes puede tensr una reformulacién pasiva, ademas, la rever-
sibilidad entre pasiva y activa se puade poner en duda, incluso
cuando la pasiva no prasenta problemas de admisibilidad, puesto quas
ne necesariaments sa ancuentran en la pasliva tedeos los términos que
“flguran en la activa, compirense.

{CC38)  Tls ae comparent & luf
1CC38) . Je suls comparé & lul
{€C40) *J'en suls comparé & lul
{CC41)  Ils 1'aiment
{C042) Il an ast aime

[CBBY 78, pag, 151} 60861

La Wnica reformulaeién pagiva de (CC38) es ([CC39), puesto que
[CC40) es agramatical, donde se pierde el P, de la reformulacién
activa, mientras que en casos como {CC41) el P, aparece como P, en
la reformulacién pasiva {CC42), 5in embarge parece evidents gue el
58, sujero de [CC43) podria ser reformulade a través de un SPrep
COn par, como complemento agent: o contrasujete, No obstante, en
plena coherencia con el axioma establecido en el primer parrafo de
1.4, CBBY considsra que en las reformulaciones no se tienen en
-cuenta Tos-elementos que no tienen una representa¢ison no-clitica;
lo'que-exeluye. 4l complemento PAR N que siempre es facultative {cf,.
nota.5 de CBBY 78, pag, 160). A nosotros nes parece un poca
articifiosa ta} -argumentacién, hastaria con incluir, en la
clagiticaclén de los cliticos de 1.4, un nuevo paradigna:

“Pyor lud, eux .,
_P_recedidos de la preposicién pawr—
For otro. lade Pﬁﬁ '-H nos

putde serlo.én las refo
como reflej

parece tan facultative en {CC39) como EN

*formulaciones pasivas con el verbo aiWET—
te:elemplo de nuestro corpus,
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{C2) Blle se mogue de ce que pensent les gens, elle n'a pas bhe-
soin d'étre aimée, elle, elle n'a pas peur de frolsser leur

susceptibilité, .
{NARRADOR«>GISELE, pag. 23} 11642

81 consideramos frases alsladas de un c¢ontexto discursivo, como
(CC41) v {CC42), el riesgo de incurrir an generalizaciones abusi-
vas es bastante alto; (¢2) demuestra &l carédcter facultative de EN
v de PAR M, al mismo tiliampo, puesto gqua nos consta gue en el
idiolecto del narrador con dichoe varbo se puede dar el SPrep con
el demarcativo DE (cf, infra ejemplo (NARRADOR =»BELLE MERE, pag.
41). Y no hace falta insistir mucho en el carfcter poc¢o represen-
taciveo de frases tipicas como {CC41) y {(CC42), que muchas veces Bon
diffciles de situar en un contexto real, con respecto a esie par de
frases hemos encontrado a un informador de Alx-en~-Provence gque
rechazaria (¢C42), prefiriendo exclusivamente la activa {CCdl},
misntras gque en una frase mAs llena semanticamente el mismo
informador aceptaria sin ningdn inconveniente la pasiva sin agente.

{CC43) Il est aimé dans son pays
{oral Informante 1 Aix])

Como no pretendemos juzgar la competencia lingiiistica de dos
hablantes francé&fonos de la misma reglén, pensamos cgue lo que le
llava a CBBAV intuitivamente a rechazar la copia pronominal EN

con el verbo gomparer s& debe entroncar con &l problema de la
distribueisn de SPrep aceptades por dicho verbe: no acepta EN,
precisamente porgue tampoge acepta un complemento agente con la

preposlieion DE ({*Js suls compard 4 lul d’eux), mientras que tal
complemento a&s perfectamente 2dmislble con el demarcative PAR,
A pesar de sus reticencias CBBV analiza los lazos entye la

reformulacién activa y la reformulacién pasiva, entre ambas se
establece:

(E18) - Una relacién formal de REVERSIBILIDAD: el O.D. pasa a
sujeto y &l sujeto a complemento preposicional
- Una relacién seméntica:r entre activa y pasiva encon-
tramos una relacién constante entre dos términos: segin
lo afinadeo de nuestro analisis semantico:

agents / paclente
source / but

expérienceur / théme
{ct. CRBV 78}

S1 compavamos (E18) con [T1) observamos que se trata da una in-
tegracidén en su teoria reformulacienal de los postulados tradieio-

nales.
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En realidad, dentro de Lo que se llama "pasiva™, CBBV esting
que hay varioes tipos de raformulacién mezclados:

.parmutacisn complsta con ETRE ({PPA] con agente en forma de
clitico ER)

{CC44) Ils en sont lmprégnés
(CBBV 81B, pag. 104}
.perputacién incompleta min ETRE ; es el caso de los verbos klama-
dos *eausatives" como CASSER o PLIER [ASh

{CC45) Blle lex cﬁsaa / Ils cassent
' {BBVE1B, pag. 105)

-.permutacién . incompleta con ETRE [[PPA] que sélo pueden llevar
agenta con PPA cuando dicho agente no es un clitico); para alla
(CCAG) pasa peor que (CCAT) con agente de forma PAR Wi

{cCas) les enfants jouent la Marselllaise
[{CCas) ils la jouent / alle est jouée
{CC4aT} elle a5t jouée par les enfants

{CC4TBIE) 7 elle est jouée par eux

Bl concepto que utiliza la perspectiva pronominal, para la
nocién de marca de la pasiva ez el de auxiliar de_reformulacien
Los tres casgos que acabamos de exponer se basan en la ausencla o
presencla del auxiliar de reformulacidén stre., Pero el verbo £tre
no es el dnico auxiliar de reformulacion pasiva que reconocen los
estudlosos de la perspectiva pronominal, asi, Diop, en su tesls

doctoral, acepta =1 reflaxivo de reformulacion pasiva y el auxi-
llar‘de reforaulacidn SE VOIR/FAIRE/LAISSER:

(B18) - ‘R&flechi de reformulation passive: la reformulation fournit
un emplol de SE + verbe od L’on analyse IL + SE comme une
réalisation de P1l, avec perte de PO

{E20) Retl +VOIR eu EAIRE ou LATSSER issu de la reformulation de
BL-(+pers} en IL + SE avec perte du PO

{cf, DIOP B1, &3.2.6.1)

{B19) coin¢ide con la PR y (E20) cop la FPP, Pasiva peri-
fristica pronominal (representada cambién en este trabajo como FPP,
con wmodalidad pasiva)j. Con esta escuela vemos por tanto aparecer
nuevos tipes de construcciones relacionados con el fandmeno pasive,
al margen de las formas PCP incluidas en la voz pasiva tradicional
¥ en la subvez pasiva de Tesnidrs. Como discipulos de Tesnlére que
son, Ppensamosiique estas nuevas formas de reformulacién pasiva

cambién tep‘d:l‘an cabida en la diitesis recesiva de ESS,
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A nivel tedrico, CBBY establece que las raformulacioneas =son
relaciones que existen e&n el interior de las subclages de los
verbos. Perc hay otras relaciones antre construcclones gque tienen
un ecaracter de gensralidad: la negaclén, la interrogacién total,
el auxiliar de aspecto, que se pueden combinar con cualquier verbo,
independientements de su valencia. La pasiva no seria una refor-
mulacién general, sino que formaria parte del dominio de las refor-
mulaciones determinadas por las categorias de los verboa {cf. CBBY
78,pag. 159); ello le permitiria explicar el hecho de qus haya
varbos gue no aceptan la pasiva.

Pensamos que datris del concepto de raformulacién se escon-
den las modalidades de Benveniste, las raformulaciones de CBBV
vandrian a reprasepntar en astructura de superficie las modalidades
de la esstructura profunda (cf. (D2) con le que propons CBRYV en el
p&rrafo pracedente), lo gque encaja perfectamente con nuestra
hipétesis generativista, y seguin ello la interpretacién de la

pasiva como reformulacién npo_ge aral sa adapta an parte con Bsu
cardcter de moda acultativa, tal y come se definia en a,1.
Las consideraclones da 0B hacgen pensar gue tal vez convenga

una revisién de nuestra terminologfa:r puesto gue la modalidad
pasiva a vecss e=td blogueada, del mismo modo gque, por ejemple la
modalidad imperativa {imposible con la tercera persona semantica}
tal vez convenga mejoer otre término para designar a las modalidades
no obligatorias, pues en al vocablo facultativa no se ve suficien-
temente la idea de gue hay estructuras prorfUntas gue no aceptan la
aplicacién de dichas wmodalidades.

Por au parte, CBBY rechaza abhiertamente la pexspectiva gene-
rativista y sin embarge ee consciente dea las similitudes de su
teorla con la graméitica sicomecdnica, Asf, comentando (H2), que ex-
ponemos en el capitulo sigulente, sefiala:

(B21} La différence entre les deux perspectives tient essentie-
liemant au fait que nous avons diversifié & l‘axtréme le
type d’incidence que le verhe antretitent avec sea éléments
de constructieon, en mnous fiant pour celz auwux indications
morpho-syntaxiques fournies par les clitiques et les types

d'auxiliation du verbe,
{CBBV 81h, pag. 106}

Para segulr el curso de nuestra exposicién y, al mismo tiem-
po, intentar analizar la adecuacidn de (E21), vamos a entrar ahora
a estudiar cémc se enfoca el fenémeno pasivo desde la pergpecitiva

guillaumiana.
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NOTAS DEIL. CAPITITULO 5

AL En sem:ido estricto Tesnidre define la funcién de una palabry
come &) papel gue ejerce en el mecanisme de expresién del pen.
saniente {lbid. pg 233)

2. Véase {(DS5)

3. Referencla a la terminologia tesnieriana, audn mds inadecuady
en ouante que Devlamminck, en realidad, se sirve del =segundg
..ooncepto de dlAtesls que vamoes a ver{cf. infra 5.2.3}, y no da}
de la pAg 242 de Tesniére, que cita en la referida nota 5, al fina)
del pirrato.

Aunque tsﬁe dltimo no llegue a utilizar el término didteris,
cahanos de referir, su concepcién de }a pasiva es
wos visndo,

erninoloqia auy empleada por gramatices descriptives como Gilj
Gaya; hersdada. de la gramitica latina que oponia las segundas de
pasiva (sin ahla\:ivo aqente] a las priperas de pasiva (con ablative
aqentnl.

- s, Es curicso que al mizmo argumento, de la intuicidén d los hablanp.
: '-25. lo utiliza LAZARO contra ALARCOS, quien en base a su pers.
peetiva,. funglonal-sstructuralista del castsllanc pene en coniy
...:.alqunas censtrucciones, gue aungue no tengan nada gue ver Ssman.

tlcawmente, asumen la misma morfologia, como es el caso de la va
: atribut.iVa, que incluirfa a tedas las FC en general, ya sean FCI
B e, LAZAROD, 80},

;navfestablece'1a transitividad total como aquella que 3
tntalmente. sequin su nocidn de transitividad dada en 2.1
ransitividad no total el empleo de VERBOS SIN AGENT

??e.’?ﬂ poi':-"la” cial nosotros preferimos utilizar el voeabl
ara referirnos a los actantes o SH de la frase <om
gualpepte dependientes del verhe {(cf. TOURATIBR 84,

_cueru:a 1o dicho &n la nota 8 del capftulo 1, aqu
Ta'subiindizaci{én de la perspectiva pronominal tal
\blécida ‘en 1.4; de nmode que nos vemos ohligades
ndizaci6n original de los escrites de CBBY, po
Be Tefiere a un P,, conmutable con gf no akjst
¥alli es un Pp,.




10, fr. effet de sens.

A )
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6. INTERPRETACION PSICOMECANICA
DE LA PASIVA

Es obvio y justo gue cualguier estudio gque refleje la co-
rriente lingiifistica psicemecéanica ha de comenzar refiriéndose a
su creador, Gustave Guillaume, Para este autor, la c¢onexién entre
la pasiva y el problena de la transitividad es tan intima que
supedita la segunda a la primeras

{H1) on pourrait donc, dans e cadre du frangais, et plus géné-
ralement des langues romanes, définir la verbe transitifs
welul porteur d’'une Ilncldence réversible allant de l'actif
ay passiE,

{ef, GUILLAUHE 48-49 B, padg. 170, y nota de 2.3}

S6le se pueden construiyr pasivas con érre con los verbos
portadores intrinsecawente de una incidencia_reversible, que se
propaga de la activa a la pasiva, El verbo baire es transitive
porque tieme una incidencia reversible que va del sujeto activo
buvant {que bebe) a la cosa pasiva hue {behida}, de ahi la rela-
clén entre Blerrs boit du_win y, pes una parte Pierre boit, por

EaEroe o2

otra Le vimestim{et—ep—cit., pag. 171}. De_donde se¢ extras
una FrImers caracteristica de la pasiva FCE:

[{H2) La voix passive n'existe en Erangais qu’a la faveur de 1la
réversibllité d‘incidence du verba,
{cf. GUILLAUME 48-49 B, ibidenm)

81 comparames lo expuesto por Guillaume en sus clases de
finales da los 40, con {V10) se percibe 1a inmensa deuda de los
autoreg pscicomecanicistas a su maestro.

por otra parte, en relacidn con el tratamiento de la pasi-
va, Guillaume también se sirve del término casg, aungue con una
acepeisn bien distinta de la egeuela americana, presentada en
1.8.2, Guillaume considera sl caso como una nocldn funeional, ¥
en lo que conclerne a la pasiva distingue dos: el caso dinamice y
el caso 16¢ico. Habria um sujeto dinamico y otro 1dglce ', ¥y un
objeta dinamlco y otro légico; en una construcelén activa los dos
primeros coincidirian cuando el 5W, tenga el rasgo [+ animado} ¥
1ot dos segundos cuando el SN, tenga el rasgoe |- animadej, pueste
que para Gulllaume el objeto dinamica s4lo puede ser inanimado, leo
que guiere decir que en una frase como Plerre frappe Paul el SH, Be
presenta como chjeto légico, pero he—eono—obisto—dinamico (ct.
GUILLAUME 48-49 B, pag. .72}, Los seres animados, dotades de la
capacidad para actuwar, aceptan esponténeamente el caso de sujeto
dinanico, mientras que los inanimados reciben el de objeto dindmi-~
co. Si no dispusiéramos de mecanismos para scbrepasar los limites
de este esguema mental, la vaz agtiva se reszervaria para los 8N,
animados y la pasiva para los SN, inanimadoes (cf. op, ¢it. pag.
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175}, De todo ello, nos parece interssante sefalar la importancila
que da Guillaume al rasgo [% animado] de la matriz semantica de los
H, lo que podemos relaclonar con la 1loi de prévalence su_suiet
animé gque ya hablamos estudiado prevbanea;oT—44guiandn_A_nuhniﬁ
{cE, O,1).

partiendo de (58), en presencla del acontecimiento sefalade
por =1 verbo, el sujeto légico puede aparesder como conductor o
como conducide. Estamos en el origen del fsndmeno de la voz gqui-
l1laumiana. Todo verbe transitive enclerra en g4 una incidencila
activa y una incidencla pasiva, que 5@ répresentaria segidn esta
imagen:

(M3} A
<

incidencia activa
sujeto ohjeto
ineidencia pasiva

B

Esquema que es al mismo tiempo el de la voz actlva transitiva, el
cual encierra dos incidenclas verbalss, una gque se dirige haclia el
sujeto y otra hacia el objeto, De manera qué en Plerre frappe Paul
1a incidencia activa de hattre hacia Pierrs, sudetro—dinimi-aor—ia
acompafiada de una incid@moix pasiva—emr—sentido inverxse, que va
hacia Paul, con funcién de ohjeto adin&mico.

Para la voz pasiva Guillaume transcribe el esquema ¥y la
definicidén siguientes:

{H4) 8

sujeato légico objeto

IHS) La volx passive, dont 1‘tncidence (...} unique [...) va &
1'ocbjer adynamique, qui, porteur d’une incldence unfigque, se
trouve par li promu & la fonction de =ujet logique., C'est

te cas de Paul est battu
-_— {cf. op, cit, pag. 179}

Esta definicién, incluida en la perspectiva mecanicista
gala, contlensa eobservacionas de gran modernidad, compattidas por
otras corrientes més universales, igual gue Tesnlére con sU
diAtesis recesiva nos hace pensar &n el papal reductor del SN, gue
puede tener la pasiva (lo que esta construccién suprime de la
activa), 1la promocién del SN, a 1a funcidn de sujete légico
propussta por Guillaume anfoca precisaments el fendmeno opuesto {lo
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que 1a pasiva ahade a la organizacién temato-sintactica de la
actival; y el hecho de que, como ejemplo demostrativo de su
concepolén de la pasiva, tome una frase sin complemento agente pone
de manifieste lo ajustado de la percepcién da la lengua verdadara-
mente usual por este lingllista, lo que contrasta con lag concep-
eiones de la relacidn activa/pasiva para 1las escuslas ya es-
tudliadas, que no a86lo suelen tomar come pasivas tiplcas oraciones
primeras de pasiva sino que ademas consideran la presencla o
ausencla del agente como wup elements relevante para extraer
conclusicnes socbre ¢l funcionamiento gensral de las pasivas (cf,la

comparacién que de (CC40) y (CC42) hace CBBY en &l capitule
precadente).

Por otre lado Guillaume considera que las FP pertenscen a
la voz reflexiva. Se trata de una voz gintética, gque desde un punto
de vista psiquico, reune casoe verbales diferentes {cf. GUILLAUME
49-50 A, pag. 168). Uno de estoE casos se da cuando la voz refle-
¥iva ‘se concibe como pasiva, es decir, ¢uando se trata de una PR,

{H6) La velx réfléchie se falt concevolr passive 1A od on annule
en elle, ou presque, )'incldence active A, ne laissant
subsister sensiblement que Ll'incidence passive B

{cf. GUILLAUME 48-49 B, pag. 182}.

hdends de definir las voces consideranda los tipes de in-
cidencia verbal que intervienen en cada una de ellas, Gulllaume
tamblén =e sirve de categorias semsnticas tradicionales para
especiflear la situadion del sujeto légico: agente en la activa,
paciente en la pasiva ¥y, &n lo gue concisrne a la reflaxiva, situa-
¢idn al mismo tiempo de agente y paclents, con predominio de la
situacidn de paciente cuando el verbe recibe un sentido pasive,
como en la definielén (M6), mientras que en otros casos predomina-
ra la situacién de agente y el verbo reflexive adgquirira un sen-
tido active [cf. GUILLAUME 48-49 B, pag. 203),

6.1%.LAS VOCHS OBVERSA ¥ DEVERSA DE
. CHEVALTER

Tomande como ejemplo Pilepys aptla paEi—de—Paulette—Cheva-
lier nos hace ver gue &l ser B soporte da dicha frase, segun la
figura transcrita en 1.5, en el plano del discurso se manifestaria
linglifstioanante dos veces, por lo que se podria representar en el
planc esquemdtico de la Lepgua como E, para la primera vy B, para la
segunda, En ‘base 2 ‘copslderaciones semejantes considera que el
verboe habla de’un’set soports, pero con la finalidad de declr qua
ese ser tiene una ¢ variag relaciones {que se ingertan en el
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aporte} con upna operacisdn, Para representarle graficamente modifi~
ca la figura citada:
(47}

Soporte Aporte

Ya vwvaiamos en {(V10)} cémo Chevallier coneebia una ssrie de
relacjones an &) seno de la informacidn, de la gue al wverbo as el
eje central y englobador., La primera de esas relaciones la cons-
tituve la voz, tal vy como habjia quedado definida por é1 en 3.1.
Cada voz permite instituir de manera diferente gué elemente de los
dos que sBe insertan en el aporte aparecs como rector y qué elemen~
to aparece como reglde '. De modo qua provisionalmente tendriames
tres voces distintas esquematizadas como slgue;

{M77}

0 « voz agtiva
0 : voz pasiva
0 r vaz madla

i

{cf, CHEVALIER 78, pag. 31}

Se observa gue, de momento, conserva la terminologia tradicional,
muy similar a la guilllaumiana, y simplifica la representaciodn
grafica de las voces de Gulllaume.

Mas adelante, tras establecer sl amblto tedrico de ($LS),
con lag nocliones da yacimiento y gan postula que la lexlgénesis de
un verbo podra manifestarse bajo 3 formas:

—
1y 20y
e .
2) x 0O %
——
3} % 0.,

{ef., op, cit. pag. 83 ¥
sgtes, )

En 1) la informacisn ss reduce a la declaracién de la exis-
tencia de los tres elesmeantos que constituyen el contenido léxico
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de un verbo y al desarrollo de la especificidad 0. Es la lexi-
génazis de las formas de los verbos tramnsitivos tradicionales:
activas {cuande escogemos hablar de y para decir que y es el gen
de un compleio x 0 ¥) y pasivas {cuwando escogemos hablar de y para
decir que x &3 el yacimiento de un compledo x O ¥).

En 2} a la informacién sefalada para 1) se afade la de la
idantidad del yacinlento con el gen, es decir, la unicidad del ser

al que se reflaren., Es la lexigénesis de los verhos intransitivos
tradicionales,

En 3} se& consldera un tipe de verbo con GEN, puesto que al
SITE asume el papel da GEN simoltaneamente, peroe cuyo verdadero
GEH ha =ida prosorite, dejado en el campo de lo indecise {l'indé-~
cid&}. Se trata de la lexigénasis de las AS, verbos simétricos, que
CEBY identificaba como causatives, por ejemplo, en (CC45}, cabe
destacar gue aungue Chavaller critica a DUBOIS por Lneluir los
verbos simétricos entre las pasivas (cf. DUBOIS 67, Pag, 107}, en
realidad las apreciacionss gue &1 mismo hace acercan las AS a las
segundas de pasiva, gue sop la mayoria, puesto gque en ellas también
al GEN de la lexigénesis aparece proscrito; la posible diferencia
estribaria en que para CHEVALIER su proscripcién se reallza en
el campo de La laXigénesis, como 5§ fuera inherente a la frase {es~
_tructura profunda orlginal} vy para noseotros en un nivel de
"estruatura profunda posterlor, previo a la aplicacién de las
dltimas Transformaclones pasivas (cf. CHEVALIER 78, pag, 83-86}.
Lo anterlor encajaria perfectamepnte con el congepto de didtesis
racesiva de Tesnitra, puesto que tal y como se definia esta en (B9)
en-el caso de la lexlgénesis 3} se trataria de verbos bivalentes
gue =& convierten e&n monovalentes, donde la proscripcidén del gen
que safiala Chevalier squivaldria a la reduccién de un actante.

Sagdin lo expuesto en los tres puntos anteriores, la tradi-
cional voz activa se corresponde con la lexigénesis de 1) cuande
esCcogemos hablar de ¥, mientras gue la pasiva se da cuando lo hace-
wos de %, Ademis rslaciona la pasiva, los verbos Intransitives ¥
los simétricos entre 51 porque en los tres casos nes Propanemos
hablar del SITE, mientras gue en la activa hablames del GEN, esta
decislén ae toma en la lexigénesis, asi la morfogénesis ordenara
los elementos en estructura de enunciado, segin la lexigénesis
escogida {cf. op. cit. pag. 88%-93), Por su parte, la pasiva se le
presenta como mas compleja, en cuanto a su morfogénesis, que los
otros 3 tipos de oraciones, ademids no observa ninguna disimilicud
fisica entre ellos, las aparentes diferencias percibidas entre
ellos en cuanto a la "agentividad" o “pasividad" provendrian del
hecho de gque an lap activas el support es el GEN, mientras dque €n

las intransitivas y las simétricas lo as el SITE (ef. op, cit, pay.
94). :

Del mismo modo que en {8316) Chevalier rechazaba la pertinen-
cia de la oposlclén agente / paclente, en lo que respecta a las
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nociones de ACTIVIDAD y PASIVIDAD sostiene gue la VOZ no tlene una
manifestacién gramatical, nl en aspafiol ni an francés., (op. oit.,
pag. 95). La voz de un verbo s6lo puade concebirse couno la relacidn
entre el elemento del gque habla el verbs v el lugar que dicho
alemanto ocupa en lo 4que se dica de &1, Entonces cabrian dos
posihilidades: & bien el verbo nos permite ir directamente desde
aste elemento hacia la oparaclén en la gue paEsicipa—como dep o0
como yagimiento, o bien el verbo nos ohliga a ver epte eclemento
econ dos Formas distintas, una en posicidn de anterioridad, la otra
de postarioridad, lo que gulere decir que se nos impiden wver los
lazos gque dicho elemento pantiene con la operacidn en la gque estd
inserto. Cada una de asas posibllidades configura dos voces
distintasy

(M8) La volx directe cu volx obversa me propose de voir le sup-
port choisi sur le devant de 1'opération qui lui est rallée,
et tourné vers alle. —_—

La voix indirecte ou voix déverse pour signifier la liaison
des mémes &léments, me force A des moyens détournés, me
prive de la possibilité d'aller du tout & l'opération.

{cf. op. ¢lt. pag. 95-96}

Con la voz directa u obversa sa ralacionarian las categorfas
ya vistas de verhos trangitivos activos, intransitives ¥ simétri-
cos, mientras que dentro de la voz indirecta o deversa tendria-
mog las frases construidas en pasiva FCP.

Chevalier sigue insistiendo en la irrelavancia de las noclo-
nes de actividad y pasividad en el campo de la voz, y asi, dentro
de su exposicién refuerza la cohetencia de sus postulados, al
sostener gue la voz obversa no tiene por gué indicar una actividad,
de la que el sujefd seria agente, 1o gue justifica la in¢lusidn,
dentro de dicha voz, de los c¢asos de interpratacién agentiva
polémica, como los que citaba en 1,8.1 ; por =u parcte la noclén de
pagsividad gue suelen tener 1as formas de la voz deversa no viene
infundida por esa voz en &l migma, Sino por el hecho de que an
ellag siempre aparece el yacimiento en posicidn de soporte. Lo que
queda ratificade con 1a—=gEcTipeion de los verbossimétricos a la

voz gbversa, ya que con ello se demuestra gue la nocién de
pasividad tampoco es axclusiva de la voz deversa,

De manera gue, freante al ssguema tripartito del que habia
partido en (M77), Chevalier llega a la conclusién dea que sélo
existen dos voces, En ello desentona por completo con el sistema
de veces establecide por Guillaume, lo gue se acentda ain mas
cuando anallza el estatute atribuible a las eongtrucciones FP,

para Chevalier, lo que hace gque la forma pronominal a veces
tome valor pasivo o activo no es su cardcter de voz peculiar, sino
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1a distinta naturaleza de los soportes escogides, del mismo modo
que dentro de la voz obversa las construcciones *agtiva™, "simeé-
trica* o “intrapsitiva® puaden adgquirirc valores activos o pasivos.
‘La forma pronomipal pertenece a la voz ohversa, por tener analogias
con las construcciones que la componen:

- Analogias formalas con la forma activa ' transitiva.
- Analogias seminticas con las construcclones simétricas &
intransitivas, pues em la pronominalizacién se puede ver una
\ntransltivizacisn o una simetrizacién a nivel seméntico.

Como sintesis de la interpretacidén de Chevaller, vamos a
retener la definlcién siguiente,

————
(H9} La voz deversa consisce, después de una lexigénesis x 0 v,
en colocar sl SITE x en el lugar de SOPORTH

S1 comparamos {M9) con (T6) y (T1l) podemos gcomprobar gque
la teoria da Chevalier depura da elementos cargados da con-
notaciones semantlcas las definiciones tradiclonales de vez:

-
-~ La lexigénesis x 0 vy de Chevalier rscubre la categoria
: tradicional de verbo transitive, como quadé dicho al anali-
zar el paradigma de la lexigénesis 1}, 81 en dicha lexi-
génesis se sncuentran tanto formas de la voz nhversa, como
formas da la voz deversa, as FAcil extrapolar {Til) & intuir
una relacién de correspondencia antre las frases deversas

y obversas que tengan los mismos % & Y, genes ¥y yacimientos.

- 51 el yacimiento aparece esn e1 lugar del soports, por un
lado estamos reformulando la segunda parts @e [T6T ', ¥y por
otro velvemos a ver la exposicién de parte de (Tll), esta
vez en términos mas bien sintActicos: el ghjeto aparece en
el lugay del sujekco. -

Comd ya nos hemos ocupado bastante de la ambigiledad ¢ im-
precisién de los términos usados por la gramdtica tradicional,
fruto precisamente de una mezcla un tanto eadtica de factores
seménticos, sintacticos y morfolégices, no cabe duda que la remo-~
delacidén de Chevaller viene a aportar precisién y claridad.

Sin embargo, a nuestro modo de ver, su trabajo se limita a
perfeccionar ¢l esquema de la voz establecido por la gramatica
tradicional, lo cual era del todo necesario, y es curioso que haya
sido llevado a cabo en el sepo de una corriente tan distinta como
la psicomecanica; sin embargo las preocupaciones de los estudios
lingilzticos wiés modernos Sobre la veoz pasiva van mas allé del
marce de la construcciom pasiva perifrastica tradicionmal, tanto
formalmente (buscande nuevas construcciones que produzcan efectos
discursivoes similares}, como teéricamente (ahonda precisamente en
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cual es la naturaleza de esos afectos discur=sivos}, nl uno ni otro
factor le interesan realmente al autor, aunque hay gue recohocer
gue a veces abre vias interesantes (cf. infra el comentario sobre
21 tercer tipo de lexigénesis verbal}; prusba de este egstancamien~
to, con relacién al estadio alcanzado por la gramética tradicioc-
nal, es gue el sistema diatético binaria gque propone Chevaliler
coincide completamente con las doa voces tradicionales que recono-
ce al BY, al mencs a nivel de las estructuras de anunciado gque

representarian,

S .2, LAS DIATESIS THENSTWVAS DE MOIGNETs
ITNTENSIVA, BEXTENSIVA Y RETROTENSTVA

Moignet conmsidera que ¢l estudio precedente de Chevaller
hace sobre todo un andlisis de la estrugtura sepintica del verbo.
B1 orienta su trabajo em otra direceldn, partiendo de que la
distineién de las voces en francés reside en la oposicidén de giros
sintacticos, va a centrarse sobre todo en el problema de la rela-
s16n entre la auxiliarizacién verbal ¥y el fen6meno diatético.
Aungue en gran parte de su teoria % va a presentar come deudor de
Guillaume, mantiene una leve divergencia termimolégica, al prefe-
rir usar a2l término diAtesis al de yoz {cf. HOIGNET 81 B, pag.268-

271}, —

g1 cotejamos {V1i2} con la definicion {(V10], de Chevalier,
o la figura (V13} con 1la figura gue vefamos en 1.5, del mismo
autor, se rsfleja que dentro de la misma corriente de estudlo,
coneibiendo al verbhe como elemento cohesionader de Su entorno
lingtiftstico, en {V10) y en la flgura de 1.5 se destaca la
presencla del elemento E, alemento al mismo tiempe implicado en el
verbo de Chevalier y ajeno a él; en {vi2) vy en (V13) tal elemento
brilla por su ausencia; elle nes sirve de indicio para ver cual
seri el foco de atencidn de cada investigadors Chevaller se va a
fijar sobre todc en 1la relacién extraverbal, del sujeto con SUsS
argumentos, en base a 1o c¢ual Holgnet atribuve al otro autor
preocupaciones esencialmente seménticas; por gu parte el mismo
Holgnet se va a cenptrar en lo gue ambos dencminan la operacidn, se
va a fijar por tanto en el problema de la relacién intrawverbal, de
ahi gue se ocupe fundamentalmente del problema sintactico de 1la
auxiliarizacién. Lo anterier no quiere decir que Holgnet vayYa a
prescindir de los argumentos del verho, coma gonsta en (PPL) es
impesible tratar el fenémeno diatétice sin tener en cuenta lo gue
eccurre con las SH colaterales de V, sin emhargo lo que hace aeste
autor es enfoear desde el verbo la realidad lingllistica de esos SH ,
uno pasa a ser gausacidn, representado por la Fforma verbal
participio de préBente, OLrro pasa a ser sfecclén, representade per
la forma verbal participio de pasade, como s& myestra en (V1i1)) @8
un enfoque gue se pusde contraponet una yez més al de Chevalier,
ya gue éste otro investigadeor, segin indica la figura
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respecto a la de 1.5, lo que hace e5 cantrarse en el papel
lingiifstico del elemento extraverbal B, lo que le lleva a multi-
plicar su presencla en la figura, Censecuencia de todo ello, puesto
que en definitiva ambos autores son discipulos de Guillaume, si nos
remitimos a (H3) observamos gque Chavalier va a hasar su teoria de
1a voz &n los elementos laterales de dicho esguema: sujeto, objeto
[para &1 ggny yacimientg), mientras que Holgnet lo hara centrando-
s¢ an A Y B tincﬁancia activa y pasiva para Guillaume, incldencia
de causaclén y de efeccidn para Molgnet).

Bn {Vi3} sa refleda la voz como una cinesls que va de uma
causacién a una efeccisén a través de upa operacién. En 1971 va
habia explicitado lo que concebia con £l término causacidn:

{H1G) Par causation, nous n"entendons pax la cause réelle, physi-
gue ou autre, du phénoméne en questlon, mais la position
meéntals & laguelle i1 est jugé oppoartun de prendre départ
pour l'évocation du phénoméne: i1 s'agit de la base A partir
de lagueile le phénomine peut &trs non pas engendré, mals
simplement dit, la £in du langage étant de dire les c¢hoses
aprés las avoir congues

(HOIGHET 1971, citado por VASSANT 80, pag. 147}

En esta definicién cabe sefalar, por un lade las implicaciones
pragmitlicas que conlleva, adn desde la éptica psicomecénica, por
otro nos parsce claro gue haca referencia al misme ser linglistico
que Chevalier define como gane (c¢f. 1,8.1), sin embargo la adep-
cién de la terminologia nos parece signiflcativa y nos ratifica adn
Mm4&3 ‘=n nuestra percepcién del papel que cada uno de los dos
estudiosos gquiere hacer jugar a dicho elemento en su teoria:
Holgnet rechaza el cardcter de engendrador, que avidentemente
subyace bajo el ctérmino gen ', v lo hace asi porque gquiere relegar
a un segunde plano dichae elemento con relacién a la opevacidn,
operacién gue en sentido amplio se identifica con lo diche, con el
enunciade, y por tanto con el fin Gltime del lenguaje, la causa-
eién no es mis que un elemento que contribuye a conseguir ese f£in.

[M11} L'effectlf peut se dire d'up &tre Atranger 4 la sémantése
verbale proprement dite, et guil n'est pas le support de
causation, 1l est pensé comme adjectival et appelant un
suppert qu'il ne trouve pas en luji-méme,

- {HOLGHRT 73, pag. 370)

{VLl} puede gquedar esquematizade de manera general para
cualquier estructura trapsitiva francesa como sigue;
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{H12})
causacldn efeccidn
{scparte sujeto} ~ant {soporta
. — obietq)
-é-"-'—""‘-ﬁ'

(MOIGNRT 74, pag. 281]

La in¢idenclia efectiva, que funciona en la voz activa de los
verhos transitivos, se vuelve in¢idencia causativa eh el caso de
la voz pasiva, la cual es ung incldencia adjetiva, atcibutiva,
combinada con )la evocaclén temporal gue le proporclona =1 verba,
Para eaexpresar la oposleidn entre causacid Yy gfecoidn Hoignaet
también wutiliza los términos oEeratfvidgg y regultatividad, como
en a8l comentario de {Vil), astos términos han sido recogidos por
alumnos suyos como Vassant o Garnler (¢f. infra 6.3).

En la explicacidén da (M12} <on incidencla causativa nos
encontramas un intento de descripeldn del valor gque toman los
coamponentées imprescindiblea del SV pasiver la cdpuls v el par-
tieipio., Para Molgnat la incldencia que se ejerce en la pasiva es
de la misma naturaleza gque la que funciona con e}l adjetivo atribu-
to. Bn las oraciones atributivas la cédpula, que establece una
identidad, es incidente para lag des partes, para el sujteto ¥ para
el atribute (of.HOIGNET 73, pag., 370}, Por su parte Vassant matiza
esta relacidn que su maestro establece entre todas las FCP, paglva
o ne, ¥y lag FCA; para ella esag formas no se pueden poher en &l
misme plana analitico, pussto que las FCA pertenscen a la activa
¥y las FCP pertenscen a la pasiva °,

Una vez establecidos esos principios basicos, Hoignet pasa
a ldentificar los tipos de didtesis que pueden darse en francés.
Para elle va a estudliayr la idea verbal que consldera como pri=-
mordlal y mas extansivas la jdea de apistencia, y deja de lado las
categorias seminticas tradicionales que se sirven de la noclén de
acclén / pasign, noeidn que el califlca de menos extensiva y no
integrante . Tenlendo en cuenta que ge concibe la tensidn verbal
come &l paso de una causeclén a una efepeldn (¢f. de nuevo {V12})
¥y {Vi3}, en 1,2,3), el francés dispone de dos operatividades
posibles para indicar la existencla:

- La del verbe avgir, con la que el gyteto comparte su caracter
de argumento expuesto {pog&) con el nbjeto, ser expuesto después,
Determina la distesis “ayantive", tensiva.

- La del verbo gtre, con la que lo rasultativo ee identifica con
lo operativo, por lo que la tensién esg nula. Determina la diate-

sis "étantive", no tensiva.

Por tanto, a causa de la afinidad de las 2 wvoces con los
verhos fundamentales BETRE y AVOIR Moilgnet propone la terminologia
didtesis estante /distesis habiente (cf. op. eit. pag. 272)., Al



enfocar la diidtesis dasde esa perspectiva tendré gue tener en
cuenta también el aspecto dal verbo, pues el problema de la diate~
gls se planteard ap términos distintos eon cada aspecto verbal,

categoria en la que también intervienen los mismos verbos auxllia-
Ceg, .

* fin el aspecte ipmanente

DIATRSIS NO TENSIVA: Definida como la didtesis de los verbos que
hablan exclusivanente de su soporte de encrada, incluye las ora-
¢ilones copulativas, la pasiva FCP entra dentro de ellas {se co-
rrasponde con la tendencla de algunos lingfiistas que consideran
la FCP pasiva fncluida dentxo de la voz atributiva, l'attributif

da Pottier, o simplemente las construcciones atribdutivas  de
hlarces '). Como en ella la safacciédn se adquiere desde el primer

instante de la operacidén, la tensién es nula, de ahi =1l nombre
que atribuye a emta voz (cf, HOIGNET B1B, pag. 275-6). Esta
distesis detensiva recurre siempra al auxiliar ETRE.

DIATBSIS TENSIVA: Bn astos caso8 hay una nocién expuesta después
del soporte de entrada, nocidén gue se le opone ¥ no lo califica

fntegramente como ocurria en al caso anterlor. Son los verbos con
base avolir,

~DIATESIS INTENSIVAs Con los verbos que expresan por sl solos la
nocidn expuesta (posée) frente al ‘sujeto. Es la di&tesls de los
verbox intrapsitivos, simétricos, ¥y tranaitives indirectos.

~DIATESIS EXTENSIVA: En estos casos lo gue se expone frente al
sujeto es un verbo acompafiado de la expansién directa generxada

por su propia semantesis. En ella incluve a los verbos tran-
sitives directes.

-PIATESIS RETROTEHSIVA: Permite considefar al soporte de entrada
al mismo tiempo como término de la tensién. La persona designada
por tal soporte queda enunciada por dos formas sucesivas: un caso

sujeke ¥ un caso régimen. Hoignet lo representa figurativamente
como sigque;

{H13) lave

aperte: | } |
[lave)

soporte: f47 i
Plerre s&

En tal categoria epntran todas las FP, pasivas a no {op. cit;
pag. 277},

* En &l aspecto transcendente,



-DIATESIS CON EL AUX avolir: Concierne a algunaos verbos de 1la
diatesis intensiva {como margher), a todos log verbos de 1la
distesis extensiva y al verbo ETRE empleado como cépula y tam-
bi&n empleadec como aux de la diAtesls detensiva, en otxas pala-
bras: la "voz pasiva" (FCP)} tiena sl mismo régimen de transcen=-
dencia gue ETRE empleado d& manera absoluta, como verbo atribu-
tivo con adjetivo:
Pierre a été malade
Plerrs a &té puni

~-DIATESIS CON EL AUX &tre: Se usa con verhos con sujeto contras-
tado como soporte (es decir, los verhos reflexivos), con algunos
yerbos que pertenecen a la distesis intensiva con aspecto in-
manente {serian los verbos intransitives que no entrarian en el
gruypo anterior). Para estos verbos no pronominalag que se auxi-
lian con ETRE a Guillaume se le ocurrid hahlar de un DEPONENTE
francés, o también de una VOZ MIXTA {cf. op. cit. pag. 280},

* EBp aspecto hitranscendente

- CON AUYX avoir; Aparece tamblén en la distesis detensiva, como
muestra el ejemplo.

{cc4s8) Ils ont enlevé ces tdles quand {ls ont eu été bombardés
(BGLY pag. 670=>HOIGE1B . pag., 282) ©61752

En resumen, Moignet, partiando del fracaso de la gramitica
tradicional para explicar la voz sitba a la diatesis entre los
mecanismos de tensién del verbo {aspecto, wodo, tlempo, persona)l,
transforma la cuestlién morfolégico-sintéctico-gendntica tradicio-
nal en un mero fenémeno morfosintactico (cf. pag. 283}, Sin entrar
en la eritica de sus ohservaciones sobre el problema de la auxi-
liarizaclén verbal en francés, pensamos que su estydio se centra
excluzivamente en dicho problema, su trabajo intenta encajar en la
terminologia psicomecidnica una garie de categorfas procedentes de
la gramatica tradicional, como la pasiva FCP, Bvidentemente que
todo ello nos parece digno de atencidn, pero allo no quiere dacir
que el problema de la pasiva tradicional no pueda sar tratado desde
una perspectiva mae amplia, hugcando su razén de ser junto a otras
construccionas que, en el caso de la pasiva con ETRE o inclugo de
1as PR, comparten morfosintdcticamente el mismo tipo de auxiliar,
Seguin c¢omenta Garnier, sobre esta reparticién diatética de Holg~-
net, el auxiliar avoir significaria que la relacldn entre seman-
tesls y soporte no se nodificaria por el paso de la inmanencia a
la transcendencia, mientras que con el varhs &tre se modificaria
dieha relacion en direccién da la gatantividad—tétantivité), Vale
la pena retener lo que daavala Foignet—sobre—wse—muntitar: &u
ecarficter no tensivo, que le permite actuar sobre &l verbo active
para desproveerle de tensién y hacer precisamente gque se consigan



los etfectos de la paziva, logrande sl consabido inter
bia/promociénsdanocitn de lox actantes gque acompafian al verho;
carfcter no tensive del auxiliar ds la FCP pasiva, aungue

claramente relacionado con la semasia de la eSpula no puede
ildentificado por completo con la no-tensidn de ETRE en otros ca
puesto que &n el gaga de la pasiva tradicional se trata de una
tensién meramente aparente, de un recurso formal, miesntras qu
el caro mas evidente del auxiliar del pretérito perfecto la ten
&2 nula tanto a nival gramatiecal come seamintice, Frente a lo
hacia Chevalier, Holgnet prescinde demamiado de los actantes

explicar al fendmenc de la diatesis, lo cual nos parece impensa
a No ser que llamemos didteszis a algo gue no tiene nada que ver
huestra modalidad pasiva, qua es 1o que de hecho hace Hoignat

S.3. LAS vVOoCoRs OPERATIVA , RESULTATIN
OFPERATIVA-RESULTATITVA DE GARNIER

Acorde con lo que se extraia de [V10} ¥ yue vefamos tra
fiqura de 5,1 Chevalier distingue cinco relaciones gque se
tablecen. ‘dentro del verbo, Estas einco relaciones tendriar
sigulente orden necesario: 1. la voez , 2. el aspacto, 3. el m
4. el tiempo, 5. 1a parsona {e¢f. CHEVALIER 78, pag. 74, fig.
3in elhatgp, para GARRIER, el modo, el tiempo y la per
aflyyen en la Boxfogénesis, lo mismo que la incidencla mientras

la V02 y &1 ASPECTO radican mas blian de una operacién mas ta
que proviens de la sintaxis,

En cuanto a .la adseripeidén de la voz a la morfogéne

vemdEk que CHEVI8 estd mébs Proximo del generativismo de los 80
el extudio, nas reciente de GRRNIBR; de todos modos la
fundamental para separar la voz de la morfogénesis es su cara
sintictice, el carécter sintdctico de la pasiva no puede dej;
de ver en cualquiar teoria denerativa, teoria a la gque se
reprocha a- menudo su sintacticisme, pero el hecho de que

corrientes mis actuales de gramatica generativa incorporen
componente FLEX como relevante para construir la pasiva dem
tra la evolucién de esta corriente; la gramitica generativa
ello intanta dar_cuenpq_de la simbiosis que se produce en el h
entre morfogénesis y sintaxis, segun la terminclogia psicomec:
ca. Ho encramos en la discusién de asa simbiosis en el campo d¢
psicomecinica, pues consideranmos gue es un debate interior de
escuela lingdistica, ¥ que de hecho, como ponen de manifiesto
apiniones contrapuestas de CHEVALIBR 78 y GARNIER 85, todavia ¢
pendiente,dgﬂtgnqlver.de manera homogénea {(Cf., GARNIER 85, |
193-91-_?§r0;$i:n9; Atenemos a la sucesién cronolégica de

telaciones.qutgpygcida$'pot CHEVALIER, nos convence mas su hip¢
sis que hace preceder. la voz a las d+ categorfas; desde una p¢
pectiva genarativista 1a modalidad ejerce su influsncia antes

que se atribuya ¢ fealizacién morfosintéctica al enuncit




par tanto sl componente f+pasivo] precede a la realizaclon, inclusa
a nivel profundoe, de

los constituyentes de AUX {que abarca los gorrespondientes denera-
tivos de las marcas tradicionales de modo, persona, tiempo.

Garnier vuelve a utilizar el término voz, como Guillaume ¥
Chevaller, aubgque va a utilizar una terminologia que tiane mucho
que ver con leos conceptos de causacién y efeccldn de Holgnet. Asi
distingue tres voces:

La voz operativa, que se aplica a todos los verbos intransitivos,
ya sean semanticameante agentes (Piarre agit) o pacientes (Pierrs
souffre); a todos los verbos transitives, mro—séo—agiellos—ouya
semantesis se relaclone con avoir (hablan de un soporte da entra-
da, como gavolr, connhajtre,  Teniy ospéder, etc.), sino tamblén
can los dﬁE'EE‘FEIEETEHEWWﬂnr11-Ermunte311rde fajre (cuyo sujeto
&3 un agente &n sentido propio}.

La voz resultativa, contlene un verbo raducido a su instante de
efeccidn, en relacién directa com el sujeto., En ella incluye al
verbo ETRE v a las construcclones atributivas.

La voz operativo-resultativa, soncebida como agquella cuyo sujeto
conlleva en si mismo el limite de efecclén de la tensién verbal.

Dentro de esta tltima voz se integrarian los distintos valo-
res seminticos .que puede adquirir el verbo con 8E , en el aspecto
inmanante, dependiendo de la esantidad de operatividad y de la
cantidad de resultatividad inherente en cada empleo {¢f. ap, cit.
pag, 285]),

Por su parte, Annette Vassant va a observar una divieién
diatética similar, basada sobre la oposic¢ion gperatividad / resul-
tatividad, aungua va a utilizar las etiquetastradiciomales, asi,
para ella la pronomipnal es posterior a la activa per el tratamien-
to formal de la semantesis verbal, nientras gue la pasiva es
posterior a la actiya por cronelogia noclonal {cf. VASSANT 80,

pag. 160}).

En definitiva lo gue hace Garnler es adaptar la terminologia
mas innovadora de Moignet al esquama diatético ya prefijade por
Guillaume, y que como sefaléibamos en su lugar no se diferenclaba
profundamente de la tradicional diferenciacién ternaria de la voZ.

6.4. CRITICA PSICOMECANTICA A OTRAS CO-—
RERITENTES LINGULGLSTICAS

como colofén de este capitule, podemos pasar revista a las
eriticas realizadas por los mecanicistas reflejadas an sste traba-
jo, vy que precenden justificar la validez v necesidad de todos los
postulados gue acabamos de analizar.



Los grambtlcos psicomecanitvos peoesteriores a Guillaume, &
menyudo reivindican la pertinencia de sus postulados efectuando una
crictlca d& loa de lag otras corrientes lingilisticas. Ya hemos viste
una critica solapada de Chevalier a la gramatica tradicional en lo
que concierne a la caracterizacién seméntica de la oposicidén gujsto
! %gjsggl lo que le lleva a reghazar los términos agente y pacients
fef, supra 1.8.1}; en el misme sentide encontrabamos la eritica
de Garnier a la definicidén semdntica de sujeto como aquel qus hace
o sufre la aceidn, nocidn que racubria los términos ya cuesticnados
por Chevaller (cf. primer parrafo de 1.5). Por otra parte, en 5.4.1
veiamos que precisamente lo gua achacaba Garnier al estructuralisme
de Rothemharg era la ausencia de apreciaciones semanticas, carencia
que se puesde suplir desde la perspectiva de autores de la escuela
peicosecinica y maestros suyos como Molgnet (ef, MOIGHET 8la vy
81b, o VA5580). Este af&n diferenclader contrasta con la postura
conclliadoxa de CBBY entre su versién estructuralista y la escuela
guillavmiana {cf, (E21), al final de 5.4.2).

En quanto a la eritica de la gramé&tica gensrativa que llevan
a cabo, se trata en primer lugar de una critica terminoldgica, la
cual esconde una diferencia mareada a nivel de planteamientos
teSricos: profundos. Holgnet se adantra més e&n el procesc pslcome-
¢inico del lenguaje al denominar soporte personal al SH sujeto de
los: genarativistas {cE. 1.5), A pesar de todo, considerando ambas
doctrinas tedricas en su conjunto, les resultados de ambas coln-
ciden:en -un momento u otro, asi, el mismo sopgrte harsgnal con-
cebrido en el seno de la morfogénasis de Chevalier se pueds ponsr
en-relacidn con &£l constituyente Pers inclulde en Rux o en Flex,
segin la transeripcién generativa que adoptemos (cf. nota 13, del
capitulo primero), as={ come las caracteristicas de V como eje
cohasionador psicomecinico se pueden vislumbrar dentro del cons-
tituyente generative FLEX {cf. infra 2.3}, Otras veces la ¢ritica
que -llevan a caho pretends ser mis sustancial, asf, Chevalier hace
una critica 4¢l generativismo, sin nombrarlo, esnsiderindolo como
tecria que se centra demasiadoe an las profundidades del lenguaje,
olvidands que el lenguaje se manifiesta sobre todo a Lravés de la

lengua y de sus estructuras formales, de superficie {¢f. CHEVALIER
T8, paq. 95] .

Prqtundiznndo por otra parte en el astudic de las con-
conitancias' del.;generativisme con los guillaumianos, vamos a
adent;arno: a continuacién an el anslisis de las miltiples
interpretaciones. gque han surgido en el seno de la gramitica
generativa v de sus corrientas derivadas,



NOTAS DBEL CAPILITULO [=3

1. cf. (58), en 1.1.1 . Bl caos terminolégice se hace bien paten-
te, el esfuerzo tradiclonal para aclarar la definicién de gujeto
afiadiendo slementos calificadores ha sido un total fracaso. hasta
ahora contamof cop Guatro definiciones de sujeto 14gico bien
diferenciadas (la primera qus coincide con la definicién tradi~
cional de sujeto (83), y la que da Hornby de téplge en 1.9.1, como
aquello de lo que se habla; la segunda, la qua—consideran el mismo
Horaby y Chomsky, <¢omo aquel que realiza la accidéng la tercera la
tenemos an (85}, gque coincide con el primer tipo da definiciones
de toépico, visto en 1.9.1, ¥ por Gltime la gue nos da Guillaume en
{88}, gue aunque formalmente s& parecse a la primera segdn lo que
expone parece mas bien identificarse con el tradicional sujeto
gramatical, puesto que se halla cohtrapusstc a la nocion de suieto

dinsmico, concebide como ger animado capaZ de actuar,

3. Chevalier utiliza el concepto restion simplementa por comadidad
expositiva, no gquisre asumirlo con un significade propio, como el
planteade en 1.7, Y lo considera simplemente como 1o que &1
denomina una propiedad adyagente, Qque determina los tipos de

reccidn: dobleE (vozr wedi=f—o—simple, Y dentro de esta, reccldn
simple con B rector (voz activa) o con O ractor (vVoz pasiva}.

3. Chevalisr cita a este respacte STHEFANINI 62, pg 103 "aatta
opposition entre 1'actif et le moyen ne parait reposer sur aucun
fondement morphologique™.

4. Sebre toda tenisndo en cuenta que para Chevalier los términos
yacimianto y gen vienen a suplir los {inconvenlientes gue presentan
los vocablos paciente vy agente, cargados de connatacionas molestas
para al 1ingGista, perd gue remiten a realidades lingllisticas que
thevalier ne sélo ne cuestiona, sino gue ademds se encarga de
desarrollar su estudio (cf. (516} en 1.8.1}),

5§, Tal vez sea &sta la razén por la gue Vassant, diseipulo de
Hoignet, rechaza los términos site y gen por considerarlos dema-
siado cargados semanticamante {ef. +=5).

6. Damos por sentado gque toeda FCP cuvya forma posverbal no Lenga
caracter verbal, y por lo tanto no sea considerada como pasiva,
se englobard inmediatamente entre las FCA.

7, cf. ALARCOS EGF (pag, %4} “por ahora es imposible aceptar can
sagurlidad en espaiol ‘la existancia de morfemas de diatesis"



7. INTERPRETACION GENERATIVISTA

(G1) 84 P, es una frase gramatical con forma
SH,. + Aux + ¥ &+ 5N,
entonces la siguiente cadena con la que se corresponde
SK; + Aux + &tre + ppio + PAR + SN,

también sers gramatical,

{G1) es la adaptacidn lLiteral al francés ' de la regla que
estahlece Chomsky &n 58 (cf. pag. 45) sohre la formaci6n de la
pasiva, Si la cemparamos con las tres grandes corrientes qua hemos
visto hasta ahora se observan en ella rasgos que ya se habian
sefialada. En primer iugar, como indicaba la gramatica tradicional
S8 corres de con una frape activa (o viceversa); ademis se trata
de una construccién con SN,, actante segundo o B, como se gulera,
48 decir, el complements obligatario de todo verbo tramsitive; per
Gltime al 8N, estd bien presente en la estructura pasiva, precedi-
do de PAR, Esta primitiva regla presenta definiciones tradiciona-
lem de voz'o de conjugacién pasiva, similares a las gue velamos en
{12 o (T4}, s6le que desprovista de elamentos semAnticos, exacta-
®ente igual gque hactia (45) en al senc de la psicosistemitica.

Be todos modos, el fendmeno estudiade por esa ragla da 1957
ha’ recibido numercsas interpretaciones, ampliaciones y mejoras
déntro de la lingli{stica chomskyana ¢ harrisiana, perc también
dentro de las divaersas corrientas que se han derivado de la gene-
rativa. Podemos afirmar que se trata de la escuela lingiiistica que
se ha mnostrado mis prolija a la hora de buscar explicacicnes nuevas
al fendmeno sn cuestidn, la evolucidn de la interpretacién de la
pasiva corre paralela a la evoluaién de la Gram&tica Generativa en
51 misma, evolucidn que, frente a lo que hemos visto anteriormente,
disdta muche de ser un mero cambio terninolégico ya que que obedece
2 planteagientos globales de todo el sistema linglifatico hien,
profundos. Pasamos a var ahora todas 25as interpretaciones gue
tlenen come punto de partida comdn el postnlado estableclde en
{01}, respecte al orden cronolégico en gue hemos clasificado cada
etapa“tefirica chomskyana, hamas praferido considerar el periodo de
plena maduriaz de cada teoria |cf, infra nota 17}. En nuestra tarea
Vamos a servirnos de dos magnificos trabajos que repertorian 1la
historia: de+ 1A interpratacieon generativista de la FCP pasiva:
HILMER 80, ‘ZRIBI 82,  asf como de la tesis de Meleue, que por
moverse &n un plano exclumivamente tedrico, come ya indicamos en
la introduceisn, merece gzer tratada en estos apartados antes de
que hablemos de ella en nuastro andlisis de corpus. Remitimos al

lector a estas tres obras Para mayores indagaciones, deade una
visisn general de la ocuestién,



7.1. LA TRANSFORMACION PASTLIVA

{61) "lead to an entirely new conception of linguistic
structure, Let us call each such rxule a "grammatical trans-
formation", A grammatical craneformation T operates on a

given string (...) with a given constituent structure and
converts it inte a new string with a new derived constituent
styucture”,

(CHKY 57, pag. 44}

Bl concepto de cransforméciﬁn, gueda asi definido por Chome~-
ky, promotor de la escusla ganerativista de Cambridgas.

Z.1.10 LA TRANSFORMACTON PASTIVA NoO
REVERSTBLE DE HARRIS:
EQUIVALENCTA FORMAL Y SEMANTICA
ACTIvVA  PASTVA

BEn realidad ese cencepto innovador en la Linglifstica «on-
temporénea ya habfa sido sefalado por el maestro de Chomszky,
Harria, en su ohra de 1955, aungue con las avatares del tiempo Y
de sus respectivas investigaciones alumno Yy maestro seguirian
rumbes distintos dentro de la gramitica transformaeional . Uno en
sl girculo de Cambridge, otro en el circulo de Pennsylvania:

1G2) 1f two ar more constructions {(or Beqguence of copnstructions)
which eontain the same n-classes (whatever alse they may
contain) occur with the same n-tuples of members of these
clagses, in the same sentence snvironmant {...) We say that
the sames copstruction are transforms of sach other, and that
each may be derived from any other of them by a particular

transformation.
{Haxris 55, recogide en HARRIS 57 pag. 394)

En la lengua, tal y como la concibe Harris hay relaciones
de coocurrencia entre las frases, es decir que hay estructuras gue
contienen los mismos elementes léxicos ¥ ¢lases formales parcial-
mente idénticas a los de otras esructuras con las que se relaclo-

nan.

Harris considera la transformacidn pasiva como no rever-
sible, es deoir, gque los elementos que se encuentran en la ¢one-
trucelén de origen se encuentran también en la construccidén £inal,
pero no ocurre lo mismo en gentido inverso, lo gue representa con

una flecha unirideccional:



[&3) Such cases may be called one-directional or non reversibl
trangfornmationsg,

N, vV R ---> N v gtre Vppio pag ¥,

{op. cit.,, pag. 39§)

{33} presentaba ya en 1955, con una simbologfia difarente
los mismos elementos que aparecen en (Gl). Con la particularida
de gue explica claramants al carscter unidireccional de la Thum
carfeter que ne ha slde bian reflejado por trabajes como el d
MHalaue, gqua vienea a exXpresar preacisaments tode lo contrario cuand
comenta las miswas pagipas '+ Rarris utilise ung flache double dan

- 2 uE R gu’il ne s'aqgit g dune 4ra

357y en todo cisa, como It cahtia la posibilidad &
cansiderar 1a pasiva como una transformacién revergible (con flech:
bidiraccional) pero cop ciertas condiclenes restrictivas (el cast
de lae PCP pasivme que diffcilmente aparscerian en activa, cf.
infra PASIVA SIN ACTIVA). S&lo haclende esa precision puedi
encajarses la pasiva dentro dal concepto de transformacién ha-
rrislanc, que e8 mejorado respacte a {62} en 1968, ampliando &

efecto del smbito de la frase al de la proposicién, conciblendo ¢
Esta como conjunho_de ovaciones

. [G4)

aTY

Transforrations genarate an aquivalence relation in the set
of propositional forms {and in the set of propositilens.

{HARRIS 68, pag. 60}

. BOY tanto podemos establecer gue la relacién entre la
agtiva y la pasiva FCP es upa relacion de equivalencia,

Harris considera que &n los casos de las pasivas sin activa
en realidad no ha habide transformacién alguna, y se trata de
frases homénimas con un sintagma preposicienal PAR como en 1as
tarminales de 7,,,,.. Kl travar del problema de la no reversibilidad
de la transformacién pasiva, Harris anfoca las restxicciones de la
pasiva.en gentido inverss al gque lo habian hecho en Francia otros
lingliintas, prescupados por las activas trapsitivas ein pasiva,
2llo serd debido probablemente a la mayer afluencia de construc-
ciones FCP en inglés, aunque &s un fenémeno qua también afecta al
frangds, Para Harris las activas son mAs fracuentes gue las
pasivag, cone seshala HUPET 76, lo que nos parece evidente inter-
pretando el aleance de 1a no reversibilidad da T,,,, en (G3} y el
hecha de gue, cond acabamos de ver, las otras estructuras que en

lengua tienen el-mismo ssqueleto que la terminal de (G3) no son
realmente pasivas.



Aunque veiamoz en (Gl} ¥y (G4) la transeripeidn de las
pagivas FCF sin tener an cuenta ningldn elemento semintice, frente
a la tradicional (T2}, la relacidn entre semdntica y tranaformacién
va a situarse an la escuela de Pennsylvania a nivel fréstico.

(G5) Transformationg will have a special =tatus . That many
sentences which are transforms of each other hava more or
lezs the same maaning {(...j 18 an immediate impression. This
is not surprising, since wmeaning correlates closely with
range of occourrence, and transformations maintain the cccu-
rrence ranga,

[HARRIS 55, ya clt,, pag.449)

Entonices, considerande a la pasiva como Transformacidén nho
reversible podemos establecer que ademis de la relacldn de egul-
valencia, fagtor formal de indole primaric, mBe establece un efacto
de sentido secundario gue hace gue las dos oraciones gue entran en
Juego en la transformacidén tengmn afinldad semintica,

T.iL.2. LA TRANSEFORMACTITON PASIVAHA

PREESTANDAR: DE SYNTACTIC STRUC—
TURES h ASPRCTS DE _THE THEORY. OF
YNTAYX, TRANSEFORMACTON DE TRANS=
FORMACTIONES

Una vez establecido (Gl) Chomsky intanta precisar mées al
proceso generativo de la Ty ABL, en relacitn con otras txans-
formaciones y reglas T,,,, debe preceder nuy especialmente a la
aplicacién da la concordancia con el sujeto, de manera que el
elamento verbal tenga sn la fraese resultante 21 mismo ntmero gue
el nueve sujeto gramatical, pero tambilén debe preceder, por
efenplo, la colocacisén del afido y la ¢olocacidn de las fronteras
de palabras {cf. S5 payg. 44).

Chomsky es consclente de la irreversibilidad de la trans-
formacidén pasiva:

(GG} Bach transformation that I have investigated can be shown
to be irrevarsible in the sense that it is8 much easier to
carry out the transformation in one direction than in the
other.

Y del mismo modo gue Harrils, tamblén perolbe la desigqualdad
distribucional entre lag frases activas y las FCP pasibles, 1lo
que, en el caso de la pasiva, noa lleva a conceblirla cemo una
transformacién irreversible al maximo, ya que no s58lo se realiza
mas fAcilmante €1 paso de una activa a una pasiva, sino que adenas
& veces el paso de upa FCP & una activa es imposible. Ademds hay
frases en la langua que tlenen la misma esptructura que lag FCP
pasivas transformadas, es el caso de las FCP con forma participial
can funcidn de adjetive {(cf. 885, pag. 80), Melauc trae a colacién
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con respecto al francés el fenémena inverso, frases con estructur
sipilarss a la activa transitiva:

SR v 8N

Pero que no pusden transformarse en pasivas, como en

{CC49} Les chouetteas mangent la nuit
. {Haleuwc 77, pag. 51}

Bvidentemente si otorgAramos log subindices de {61} a los sinta
mas nominales de Helaue la analogfa guedaria reducida a lo que e
una pura c¢olncidencia formal, puesto que el SN temporal, el
canstante, ne recibirfa el §ndice 2, otorgades a un SN des la e
tructura profunda, necesario para todo verho transitivo ‘.
En otre arden de cosas (G6] implica gyue en S5 se conclb
las oraciones pasivas come nAs diffciles de generar gque 1
activae, pueato que las sequndas estarfan en la base generativa

las primeras, Este Presupuesto serd cuestionado fundamentalmen
por los psicolingilistas, comp veramos an 9.1,

51 en relacién con el pasoc de la astructura profunda a
estructura: superficlal fijamos dos fases: Andlisis estructural

Y Catbio sstrustural, regpectivamente, entonces la transformaci
pasiva queda definida como una transfacwacisin ostasiva (optiens—
con la siguisnte estructura:

{57)

AB: BR - Mux - ¥ - 8§

CBs Xy - % - ¥ - K- K, - X, + étre + ppio - X, -PAR+ X

[85, pag. 112)

© Congécuencia directa de [G7} la pasiva se considera como u1
estructyra mds- cdonpleja .que 1a activa; aunque tedricamente sep:
posible c¢oncebir un sistema generativo en el gue la agtiva :
derfivara de la pasiva para Chomsky 55 dicho sistema serfa demasiac
corplicado v difiefl de justificar, como sefala HUPET 76. Par |
tante ‘en {G7] “se pone de manifiesto que Ty consiste en ur
modificacion de 'B 'activa a través de tres procedimiantos;

(GaYy "L L'insertion d'une
vl lhsértdion de PAR
© 3 la perautation des ¥

;norpholagie" (dtra, -e}

{cf. HILNER 80, pag. 7]



Iszta interpretacion de la pasiva nog parece a todas luces préxima
de la tradicioén gramatieal (of, T1)., La diferencia estriba en que
an GT tenemos la ARGUHENTACICHN de dos postulades (cf.38,pag. 57):

{a) Sinonimia, la activa y la FCP pasiva tendrian el mismo valor
de verificacion {(VALEUR DE VERITE])

{b) Ademés antre pasivas y activas se realizan las inversiones
pertinentes , por o3 si APPORTER requiesrs 0,0.D. [-anipade)
ETRE APPORTE requerird un SUJ {(-animado)]

Estos argumentos, segun sefiala Milner (op. cit., pag. 8}
conelarnen a la FORMA de LA GRAMATICA pero no al prohlema de la
pasliva en 5f{ mismo.

La transcripcidn que hace ZRIBI de la primera versidén de la
transformacidn pasiva generativista, coincide con (G7) en leo
fundamental, con 1a salvedad que afiade la explicacisn de gque V
tiene que ser un verbo transitivo, y por elle ests subindizado
como V, (cf, ZRIBY 82, pag. 128),. Lo que se pone de rellave en esta
transformacisn es la importancia que se& da a) desplazawiento de los
drupes nominales colateralas del verbo, mientras que 1a MVP ' gueda
ralegada al rango de eplfendmeno, ello contrapone el generativismo
a la gramftica tradicional y su concepeidn de conjugacién pasiva,
Por tanto, la PASIVA en primer lugar es un fenémeno que afecta a
la frase y no estd enfocado desde el punto de vista sempantico
tradicional. A e=te respecto, Zribi considera que la voz tradicio-
nal basada en la distincidén semdntica antre actividad y pasividad
relaclionaba una frase del tipo (CC50} conm otra del tipe (CO51}),
donde el SH le professeur es agente y paciente, respectivamente,
mientras que la T,,,;, chonskyana relaclona (QC50) con (CC52):

[CCED) Le professeur a mordu l'éléve
(CCEl) L& professeur a &té mordu par 1'4&lave
{CC52) L’'éléve a étéd mordu par le profasseur

Tal critica de la gramitlca tradicicnal no nos parsce nmuy
fundada, puesto qua veiamos cémo se concehia la pasiva en ralacidn
de correspondencia con la activa {cf.infra 4.%5).

De modo gqua de los tres procedimientos implicadoz en la
pasiva, esta transformacién fundamentalmente se manifiesta por el
que ocupa el tercer lugar sSefialado por Milner: una parmutacidn del
SUJETo y de)l OBJETO enteorne al verbo {(cf. ZRIBI 82, ibidem). Ya
verenos cémd en su evelucldn, para la gramética generativa lo
egencial pasard a sger investigar el porgué de ese desplazamiento,
eg decly ver sus posibles implicaciones pragmiticas ¢ implicaciones
tamato-rematicas, pero de momento habia gue delimitar bien la mor-
fosintaxis, al menos de las FCP pasivas y es3 lo que se consigue en
uh primer momento, con (G7).



ﬁo'obstnnth {G7] no resultaba ser totalmente satisfacty

para los generavivistas, asi cabe sshalar dos dificultades refl
dar por Hilnerx:

- 81 Ty, PeIMULA dos ¢lementos, ello pueda proveocar gramat:
.muy complejas; parece mnejor reemplazar la permutaclén por

.operaciones distintas, fase a la gue se liegard &n la TEB |
T.1.4%.

-~ Ho 3¢ sabe a qué se debe T pasiva { a la morfologia, a
presancla del grupe preposlcional PAR, a ambos P |

En dzfinitiva, para el nisme auvtor, en (G7) tenemos
nocién de T pasiva de extensién minima (no valida para toda P
“de: comprensién maxima (que incluye 3 tipos de transformacit
frente al wodelo propuestc an LA BTARA POSTERIGR.

{¢f, HILNER 80, pag.

oo 8f comparamas la transformacién pasiva de las dos gorrd
tas:generativistas ploneras, cabe ohservar que la similitud an
allas. mz 84lo aparente, 42 acusrde con Heleuwe podemcs afiadir
ta nocidn.de clase de squivalencia entra estructuras co-ocurren
de Haxris san Chomsky desaparece, dejando lugar a una construcc
“abstracta con. compopentes gramaticales baje la forma de reqlas
tipesi:formalasg diversos, de manera que la transformacidén pas
chomekyana se convierte en una opérazién scbre una cadena anald
da,; 14 relacisn entre las frases activa y pasiva se estahl
excluslvaments en términos analiticos. Por su parte, el modelo
‘equivalancia mintictica propussto per Harris se considera ¢
definitivamente establecide, prueba de elloc as que la transcr
cién &e la transformacién harrislana en (G3) es précticamente
misma doce afos mbs tarde {¢f, HARRIE 68}, Bl caréActer sindnimo
activa y pasiva &n Harris se concibe come secundario con respe
a la relacidn sintdctica sntre ambas, desde la perspectiva cho
kyana gourre 1o .misme, sian embarge el medelo sintédetico prima
no s -considera de& ninguna manera como definitivo, de ahi
argunentacién y &l continuo autocnescionamiento gqus va a reinar
esta teorfa gramatical permitiéndola evolucionar por encima de
criticas que otras corrientas hardn de postulados que los mis
generativiatas. dejardn anticuades; como premonicidn de tode e
Ef -esta.obra de iniciaecién Chomsky deja el campo ablerto P
futuras-investigaciones, en 1o qgue voncierne a cualquier tipo
: ) 1 8 i = L

Leuo tamhidn considera 58 como el taxto fundacional de
teoria transformacicnal chomskyana, En S5 la T, ocupa un lw

POLEHICO, la relacién entre activa y pasiva aporta una j
tificacidén mda, entre otras,a favor de una gramatica transf
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macional, ess decir que 85 es un texto que trata mas bLien de los
principios de la gramatica, pero no constituys una gram&tica en
8! misma {(cf. MELEUC 77, pag. 64-66). Habré qua esperar ia llegada
de ATS ¥ la implantacién de jla Tearia generativa estandar,

7.2.3. LA TRANSFORMACION PASIVA BN LA
TEORIA ESTANDARI
DESPLAZAMIENTO DE LOS SN

Durante los afios 64 y 65 Chomsky y algunocs seguidores van
8 perfecclonar su teoria, tomando como centro de 3Bu modelo grama-
tical las transformaciones. A partir de 1967, con RN esta teoria
va a reclblr la denominaclén de gstidndar., Frente a) sintacticlsme
axclusive de la etapa anterior en eésta nuava atapa los generativis-
tas van a inc¢luir junte al constituyente sintdctico un cons-
tituyante semantico que operaria en la estructura profunda de la

aintaxis ',

Katz y Postal en 1964 proponen la incorporacidn de diche
copstituyente semintico al modelo chomskyano:

{9} The semantic interpretation of a particular syntactic struc-
ture describes the meaning of the sentence which that struc-

ture underiies.
{KATZ & POSTAL 64, pag. 1)

Como ya veiamos en el apartado anterior, en lo gue coneclerne
a la transformacién pasiva, la conelderacidén del significado, en
53 ¥y HARRIS, ara un fanémeno anedxo Yy pooo <laro gue no afeectaba
para nada a la teoria sintéctica, a partir de 1964 se convierte en
un punte clave, estahleciéndose un verdadero debate sobre la
sinonimia & ne sinonimia de las frases activas y pasivas,

KATZ y PYostal 64 establecen gue la activa y la pasiva son
completamente sinénimas, detris de lo cual subyace un principioe
fupdamental de orden tedrico, las transformaclopes no alteran sl
significado de las frases de bage. Estos autores piensan gue la
formulacisén més adecuada para la pasiva FCP integrarfa un formante
pasivo que desencadenaria la transformacidn por si mismao, dicho
formante iria regide por un Adverblo de manera gue dominharia a su
vez a la preposicisn PARR gue precederia al formante pasivo; segin
1o cual tendrfamos el siguiente diagrama arbdreo de un ejemple
extrajdo de nuestro corpus:

{ea) Chaz lvi aussl une &norme poche anflée se vide avec un 5l-
fflement, 11 est luj-méme surpris par son propre ton (...),

par son rilcanement
{(NARRADOR =>RALAIN . pag. 35} 11097



Para eyitar problemas ajencs a la transcripeion de la pasiva ¢
ei misma vamos a simplificar la PCP que aparece en {C3) analizant
simplementa:

Alain est surprils par ce ton

Activa 14

pet N Aux/\\'ppal
v SN
ce ton Pres surprendre Alail

asiva P \\
Def S Aux"””‘H\‘VBPal

v 8N Adv Heo
ce ton Preg surprend Alaln par Pasiv

{ef. la notacién de KATZ y POSTAL, op., eit. pag. 36)

oo xDe manera’ que la FCP pasiva no se derivaria transfor
maclonalmente de “la Activa, a pesar de que amhas tengan el mism
significado, 1o que quiere decir que la diferencia entre 10
indicadores sintagudticos de la activa y de 1a pasiva son semdnti
L& Ingignificantes ({cf., op. cit. pag. 73). Zribi interpret
. ¥ Postal plenwan gque esa reformulacién de la pasiva es 1
da’porgue “la conciban coma la mas simple y la ma
-_gzeci_;‘ 1a =&s EXPLICATIVA; la idea fundamental de KAT
riar’ .

i Plusieurs transformations autrafols formuldes comme da:

Mécanismen INTRODUISANT du matériel morphosémantique au sel;
des confiqurations syntaxiques {PASSIF, QUESTION, NEGATION
et._c_.} sont A reformuler dans le cadre du modéle standard d
la'qrammaire générative comne des opérations DECLENCHEES PA!
}! présence 46 morphdmes basiques abstraits {"Quastion”
Négation™; "Passif"}, las transformations &tant par 1




suite sans affet majeur sur le contenu sénantique des struce
tures,
{ZRIBY 82, pag. 150, nota 4}

la autora adapta parclalmente los macanismon

Por su parts,
que ga encuentran en XKATZ &

generatives de la pasiva inglesa,
POSTAL 64, v modifica (G7):

(G11)
5K - Aux - V - 8N - par - Pasiva
1 2 3 4 5 . 6 m——
————— > 4 - 2 + 8tre + pplo - 3 - § - 1

HMilnar va a intentar explicar tal anfoque, pero centrindose
en el otro elemento que establecen Katz y Postal con raspecto a
la pasiva, el adverbio de manera ; sostiene que si acaptamos qua
F pasiva ge obtiene a partir de P activa por una operacidén similar
a la descrita en (G7) se obmserva gue la pressancila de un COD paraoce
una CONDICION NECESARIA de esta operaclén, pero no UNA CONDICIOMN
SUFTICIENTE, puesto que en francés hay V seguldos de N que ocupan
el lugar COD pero que po aceptan transformaclén pasiva). Chomeky
en AT3 tamblén acepta la propuassta de Katz y Postal para concabir
un "adverblo de manera® en la generacidén de Ty, ¥ €ntohces cahe
hacer de la posibilidad de llevar un adverblo de manera LA
CONDICION NECESARIA para que T, 5¢a viablas

(G612} A Verb will (...} undergo the passive transformation anly
if it is positively specified in the lexicon, for the striet
subcategorization feature {~NP~Hanner], in which cass it

will also take Manner Adverbials freely.
(ATS, pag. 104}

Adaptandolo al francés, Milner afirma que se asimilarfa PAR NI a
un adverbio de manera ', quedando como base de T pasiva

(13} Ry V H, [par -}

{donde [par -] tilene las mismas condiclones de aparicién qua
los adverbios de modo)

Entonces P pasiva se produce a partir de una forma abstracta (e].
de {C3): ce ton surprendre Alain par - ). Luego, ep relacidén con
{GB) ¥ya no hay permutacidn entre N, y N; sino ocupacidn de una
posiclon por N, (em decir una operacién de DESPLAZAMIENTO), Ademis,
tampoco haria falta recurrir a la intreduqcidn de PAR {lo que ne
corresponde con una tendencia a eliminar las transformacionag da
Adjunclén que aparecian en 58). Por tanto, frente a la atapa
preestindar se pasa ahora a upa nocidn de T pasiva de axtensldn
méxima (aplicable a toda P} v comprensidn minima {(que s6lc incluva



un tipo de transformacién, DEPLACEMENT}; el objetivoe ahora e
repertoriar operaciones de alecance nuy gemeral, con condicione
minimas {of, WILHER a0, Pag. 9}. La adecuacién terminolégica no
PArece mayor que la repertoriada

bpor otxas escuelas, el concebi
1a oparaclén gque afecta a lox 8% baje el términc dEEplazamiente b
tiene ninguna connotaclsn Eubyacenta, malesta para la explicacion

los 3K sinplemente sa desplazan dentro de la frase, pero no s
intercambian &1 sit{o, come deja sugerir ¢l término tesnierian
i aunqgue el siscema tesniarianc propiamente dich
pratenda nostrarse equitibrade concibiendo al SN agente com
actante. segunde de la pasiva FCP (¢€. dinfra {(B1) y 5.1). A
respecto, Chevalisr utiliza en {M9) el té&rmino cHIGTACIBN, coh a

misno car&cter neutro que el desplEzamtEnts de Hilnar.

Segdn (G613

P la cadena (G11) saria posterior a una estruc
tura profunda con u

n Adverbioc de Manera rigiendo a Par ¥y a Pasiva
exactamente igual que habfan establecido Katz ¥ Postal. 51 quere

WOE. representar las dos estructupas que se sitdan en los axtremo
dal proceso tendremos,

(514],
o Sﬁl - AUX - V = SH, - par - Adv Hod --=»
. ===> S, + Aux + Btre + pplo + PAR + 8N,
250 Comparando [GL4) y {G1} aparecen claramente y de maner:
fiqurac

iva las diterencias entre
rativistas chomskyanas.
activa v pasiva Chomaky

las des primeras versiones gena-
Bn cuanto a la relacién parafréstica entre
atirma todo lo contrario de Katz y Postal,
para 4l no serfan sinénimas Por complete, su postura parece cohe-

rente con la diferencliacisn generativa de las dos estructuras
profundas, mlientras que,

como a Helewye, nos parecen poco convin-
centes los complicados ar

gumentos ' que presentan Katz y Postal,
para. justificar-la sinonimia final de

frases a las gque han asignadc
estructuras profundaz difarentes,

i Con:respecto a la versldén presstandar, sl reconocer que hay
unicénstituyente semantico que opera en ia estructura profunda ha
obligade . & iles : ¢studlosos transformacionalistas a buscar qué
elenento  semfntice estars implicado en la frase pasiva, dicho
tlemenito  semdntico tandrs una realizacién sintdctica qus deter-
minard el indicador sintagmitica  subyacente propio de toda pasiva:
en:el caso deél inglés y del francés, dicho elemente se dard con la
rotunda de (G14] siempre qua Ady Hod ~--» par Pasiva,
E8 ACEPLAF que ese seria ol indicador sintagmatice
¢ demostrar ‘que todos los verbos que aceptan
patiblas econ un Adv de Modo y viceversa, en lo
n tores (ck, MELEUC 77, pag. 99~100), ademéas,
en el caEpidel frandds ¢l tuncionamianto de los adv de manera con




los distintos verbes no tiene nada que ver con la pasivizacién,
sino que depende de los rasgos léxicos de los constituyentes (pox
e}, prudemment se emplea s6lo cuando el SH tlene el rasgo [+
animadol; Ibidem pag 109)}. Nos quedamos por tanto directamente coan
(611), congiderande gue el elementoe sintictigo-seméntico deter-
minador de una construccidn pasiva serd el constituyente Pasiva,
precedido por payx en la interpratacidn chomekyana, aungue para
nosotros ese par es meramente simbélico integrador de las reper-
cusiones morfosinticticas que desencadena la presencia rsal del
elemento Pasiva en la estructura profunda. Si no lo interpretamos
asi, como simbolo convencional pere ne representative de una
entrada léxica en estructura profunda, {Gli) y {(G13) resultarfan
coppletamsnte inadecuadas, pues darian demasiada importancla a la
representacién profunda de un constituyente gue en la astructura
superfleial brilla por su ausenciar el SPrep agente, de esa mane-
ra, la teoria ssténdar, igual gue otrasg excuelas vistas anterior-
mente, tomarfa como modelo las primeras de pasiva, que son sin
duda, las menos frecuentes.

Al prescindir del elamento Pasiva, sustituyéndole simple-
mente por un guidn, Hilner nos estas anticipando las implicaciones
tedricas de la fase generativista posterior: la teoria estandar
extendida, gue surge con los escritos chomskyanos posteriores a ATS
¥ que veremos a continuacidn.

7.1.4. LA TRANSEFORMACTON PASTIVA HN LA
TEORIA ESTANDAR EXTENDIIEDA:
ANTIZEPOSTICION ~ POSPOSTCOTON
Dy LOos SN

En las etapas pracedentes, aungue e&n ATS se reconocifa una
ligera diferencia entre el significado de la activa y de la pasiva,
en lo gue concierne al sistema lingliistico an general habia des
postulados basicos:

1} la interpretacidén sem&ntica se hacia a nilvel de la estructura

profunda
2} las T no moedificaban, en lo esencial, las interpretaciones

semanticas
{cf. MILNER 80, pag. 9)

Sin embargo, ssgin establece el mismo Chomsky, en la teoria
estandar extendida:

{G15) La représentation sémantigue est déterminée par la struc-
ture profonde et la structure superficielle, c’esat-a-dirve
que les relations grammaticales de la structure profonde et
les propriétdés particulidres de ltems lexicaux déterminent
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les relations sémantiques et que toutes les autres Pl
prifeés (par exemple .., le champ de la négatian ...} B¢

déterminées par des ri2gles opérant ap styucture 3Supe
ficlelle.

{CHOMSKY 17 b, pag. 35)

Bn la verslén estindar se consideraba gue las operacieon
transformacionales destrufan la etapa precedante cada vez 4
intervenian, lo 4que hacia necesaria, para cada operagién, U
memoria formal que recerdara una estructura profunda. Este pri
cipio se abandona 4n la TEE, donde se scetiens que las operacion
sisnpre dejardn huellas qua permitan Xxeconstruir el itinerar
recorrido ¥y dar la ipnterpretacién seméintica sagin el resulta
(HILMER 80, pag. 10). Simbélicaments: si T desplaza a %, % de
una huella t; por ejemplo, sl desplazamos un Grupo Nominal (& N

este GN deja en sy sitio original una huella que podemos Tepr
senLAT POX: :

S e donde ¢ ez un "esqueleto categorial”, que

: G M representa a un elemento VACIO

En el discurrir chomskyano las nociones da huella y categoria vac:
estin estrechamente Ligadas:

(@16} A trace, then, fs just an indexed category with ne lexle:
content, a phonetically null category i

{CHOMSKY 77 A, pag. %)

En eare contexto tedrico se establece gue todo lugar vacto ha <
_eata_r ogupado &fi la estructura de superficie, De modo que en (G132

el -, ‘que rapresgnta un lugar vacio, tlene que rellenarse con U
N ya Bea Ny, o Nyi

On veub dirs alors gua, syntaxigquement, le su;_1§
a FRE CE =yr 1' et i ou gus, sémantigugment, PAR ~¢ho
L {ct. pag.

Zribi’va a aplicar estos postulados al esquema (Gil), lo qu

Ve llava a'la ‘descomposicién de la transformacién en dos reglas d
uuv_lu.i._e_nt.q srdenadas Intrinsecamente:

(6171 POSTPOSITION-HP: WP - Aux - V& - NP - par - Pasiva

1 2 3 4 5 6 m=>
A - 2-3-4-8-1

& - Ayx - ¥t - NP - par - NP

S T T T 5 g ==>

L 22-3-5-8
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De momento Zrihl deja de lado el problema de la HVP, lo gue
nos permitirfa incluiy dentro de las construgciones con Pasiva es-
trecturas de enunciado disrintas de la PCP, aunque ello esté lejos
de las pretensiones de Zrihi se adapta perfectamente con nuestra
vercepeién del fendmano pasivo, gue no sé6le abarcaria a construc-
clones FCP. Postposicién y anteposicién NP se aplican sucesivamente
para formar pasivas como {CCBE1) Y (CC52), pero en el marco de la
teorfa estandar extendida se trata de 2 OPERACIONES INDEPENDIBHTES
de la gramatica del francés., Asi POSTPOS-NP se aplica alslada en
la derivacion de las PASIVAS NOMINALES U como:

(CC53) ba description de ce pa§sage par Lamartine {est étonnante)

nientras gue ANTEP-NP se aplica sola en la derivacién de las se-
qundas de pasiva.

Con el tiempo se va elaborande una tecria muchce mix abs-
tracta de las estructuras sintacticas, segtin la cual el elemento
"PASIVA" desencadenante b&sico de la regla POSTPOS-NP se transcribe
en (CHKY75):

- WO por la denominacién especifica “PASIVA"
-~ ®ine por ¢l SIMBOLO GENERAL que REPRESENTA a una CATEGORIA
Vacia, este &3 DESPROVISTA de CONTENIDO LEXICO

As! que, todavia en sl marco de la TEE, Zribi sefiala que se han
establecido algunos cambias '* en (G17), donde al elemento generador
de la paslva aparece constituyendo una casilla vacia dentro de la

contfiguracidn:

[(G1l8) POSTPOSITION-NP:1 NP - Aux - V&t - NP - par - A
1 2 3 4 5 6 mms
am>» 2 ~ 3 ~ 4 - 5 - 1

ANTEPOSICION-NP: No cambia respecto a (G17)

En cuanto al problema de la MVP, que habia sido dejado en
suspenso por Zribl en (G17), Vinet suvpone gue l1a regla de anp-
teposicién ' del obj se asocia a la INSERCION LEXICA de morfemas
ante el verbo, para que haya transformacién pasiva en leos nicleos
frasticos. Como no especifica los worfemas en cuestidn, se puede
interpretar que deja el paradigma ahlerte para dar cabida a otras
tranaformaciones pasivas, ademds de la FCP {cf. VINET 79, pag.
458}. Aunque su c¢olega Zribl se muestra mucho mé&s estric¢ta en la
delimitacién de la MVP al establecer la regla INSERTION DB HVP 'Y,
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(G18'}

[&] - RAux -~ V8p - X
o

1 2 3 4 wm» L -~ 2 + 4tre-é€ - 3 -
{ a =~ NP ou §')

Dande subyéce ademas un pripcipioc b&sico fundamental, estable
por ellay

{G18° "I La HYP apparait dans une phrase frangaise guil ne cont
aucun gonstituant ayant le statut de sujet sélectionnel

{op. cit., pag. 141 y 14t

Hilner, por su parte, aplica la representacién adoptada
los traba)es americanos de wmanera mae filel, recurriende a
esquema con cdorchates en lugar del esguema transformacionali
esténdar, con flechas; la ventala de ese eszguema es gue pern
transeribir la coindizacidn de loz elenmentos anaférices en

disvintan. fases de la estruetura, asi para {C3) partiendo de
tendriames:
L3531

'filf Cﬂ'ionlsutprendtn Alainm, par -=- {lugar vacio)

{1} [
S G N, | serprendre alain, par ce ton,

{11y -

Alain, surptandre { G N

]par ce ton,

.. Le erincipal de estom esquemas es que por primara vez e
centramod hien diferenciadas anal{ticamenta las operaciones 4
en:laifrase ‘pasiva afectan a los SN colaterales. Estas operacien
apgnas;hgnwgidu estudiadas por las escuelas ya vistas anterio
mente,-aungueilan. preconizan, con postulados como el de la prom
cion del objeto, de Gulllaume, o el de la reduccién actancial
Tesnidra:[cf. (H5) vy 5.2.3), Sin embargo la adopcién terminolégic
blen distintaen-2ribi y Hilner, esconde implicaciones tedéric
divergantes.a:la hora de interpretar la funoion de cada una de es
operaclones; y:de la pasiva &n su conjunto. Ambos autores consider:
que £6 trata'de:dos operacionss de SECUENCIA OBLIGATORIA, es dec:
que an primer - lugar se aplicaria la posposicisén del B8N, y ¢
segunde .lugar - la- anteposicién del SM;; sin embargo, el orde
cronoléglco que establecen para amhas operacionas no estd ¢
acuardo con las implicaciones subyacente= a la terminologfa usad
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por Zribi, ya que al emplear el término ANTEPOSICION, para la
operacién gque se ejerce sobre el SN,, lo ests dando mas importan-
¢ia, en el seno del discurso, que al SNy gue por ir pospuesto,
gueda relegadoe a un nivel inferior; por su parte MILHER, después
de utilizar en la teoria estandar el término desplazamiento, para
referirse indiferentemente a ambas operaciones, al tratar da la TEE
insiste en la prelacién (préseance) del sujeto SN, activo, frante
al objeto 8N, La vislen dg ZIripi ya estaba preconizada en la
nocién de voz daversa de Chevalier quien reduce el alcance de la
voz a la colocacisn del yacimiento en 2l lugar del soporte {ver
infra (M9), en 6.1}, Pocd & pUCOT VAMOE avanzandoe haoia—la—inves-
tigacién de las implicacicnes pragmiticas de la pasiva, de momento
va se ha establecido una bage formal para lo gque la pasiva afade
o suprima respecto a la activa: antepone un SN y pospons otro {lo
gque facilitaria su supresidn}, el objetive de talas procedimientos
t.odavia tiene que demostrarse &n términos pragnaticos) de momento
las dos posturae inherentes en la tarminologia de Hilner y Zribi
se corresponden con las dos tepdencias de esstudior o bien lo
fundamental an la pasiva es la dastopigalizactén del SN, o bien lio
fundapmental es la TOPICALIZACION-del-OBr—auRgue sea lo gue, en &l
marco de la TBE, ocurre en segundo lugar,

Por otro lado, va haciamos una critica de la excesiva impor-
tancia que en la teoria astandar se daba a la oracionas primeras
de pasiva, con una repregsentacidén como (613), evidentemente este
inconveniente se resolverfa gracias a una transformacién de eli-
gidon del SPrep en toda segunda de pasiva, perc nos parece una
solucisn forzada gue va cohtra las leyes de la economia lingliisti-
ca, pueg dicha trangfermacién se daria en la langua con muchisima
frecuencia. Sobre tode teniendo en cuenta que desde la teoria
astindar, una de las metas dal generativismo es la simplificacidn
del ndmero de transformaciones, y la eliminacidn de las que parez-
can gratuitas, E1l problema del cardcter anormalmente extraordinario
que la practica generativa atribuys a las segundas de pasiva
perdura &n la EST, como refleja la presencila imprescindible des par
NP en (G17). A este respecto, propone otra soluclén ademis, dala
de la artificiosa elisidén del SH,1 se puede suponer tambiém que en
la estructura profunda NO HAY Conplemento Agente, sino que dicho
alemento sa "restablece” en la intarpratacién {CE. op. clt,, pag.

12).

De todos modos Hilner no desarrolla seriamente ese problama
de las segundas de pasiva, sin embarge plantea la cuestion de las
construcciones no pasivas que tienen una estructura similar a
{G13), como por ejemple, si modificamos (C3}):

{cabis) Alain est surpris par colére

Para diferenciar la estructura de (C3) de la de (Cibis}
propone como soluzién gue 88 establezoa una restriccién léxica al
SN que iras tras par en la FCP pamsiva, es decir, dicho 3N tendrd gque
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tener el raggo "Agente”. 81 esto lo aplicamos a {C3), tendremos una
estructura previa a la aplicacién de la anteposicion del SN; conme
sigue,

(G20) -~ ¥ Alain par GN, con un GN = "Agente”
y transeriblendo los elementos lé&xicos conocidos,
-~ Prea surprend Alain par GR

como el SHI ¢s _ton tiene el rasgoe "Agente” con respecto a la
activa correspondients, entonces la pasiva no se blegquea y se
pusde efeotuar la dltima fase de la posposicién del SN, tras lo
cual queda via iibre para iLa anteposicion del SH,, transcrito por
el elemento léxico la, Y consecuenterenta, como 2l SN del SPrep
con par, 4n (C3bis) no tendria ese rasgoe "Agente™, no podria sear
cansiderado comoe agente de la pasiva, &8 decir como 8N, de una
propoaicidn aetiva correspondienta,

De manera gque la P origen de la P pasiva, con PAR - , es
séle un case particular de un caso mAs general donde el GN esta va-
cio, gon la dnica diferencia que en el caso de la pasiva el GN
deberd tener el rasgo “Agente", rasmge ausente en las frases nho
pasivas., Al introducir el concepto de rasge léxico como deter-
minante en la confliguracidn de la transformacién pasiva, una vez
mis, Miliner nos anticipa elementos da 1a etapa generativista
posterior, Al mismoe tiempa, los ejemplos {C3) y (Cahis) ponen de
relieve sl delicado problema de la adecuacisén terminoldgica, al gue
tendrd que hacer frenpte el generativiame: si considarames el rasgo
"Agente” como el de "agquel que reallizs la accién” parece dificil
atribairle tal rasge al SN ge ran ) gin embarge 1a diferencia
evidente antre el SN de SFrep en (C23) y en (C3bis), respecto al
papel gue jusga en la frase, dehe proceder de yn rasgo léxico atri-
buible a une u otre sintagmas, aceptamos de momento el té&rmino de
Hilner, para pasar a ver cémo se van a enfocar todos estes proble~
mas posteriormente,

7.1.5.LA HITPOTESIS LEXTICALISTA X A
THORIA HSTANDAR EXTENDIDA REVISADA

51 obsearvamos la evolucidn de la gramitica geperativa choms-
Kyana se aprecia una presencla cada vez mayor de factores de indole
semdntico, frente al sintacticisme in extremis de 35, gque obligaba
a deearrollar un sistema llenc de reglas pero tambilén lleno de
restricciones. Con el tiempo se van a ir integrando las restric-
cionet de las reglas en el léxico, c¢onstituyende 1o que se ha
venido a 1lanar-la hipétesis lexicalista, segin la cual se asocian
a2 los "elementos 1léxicoes una serle de rasgos que inciden an su
comportanlento transformacional, consecuencia de le cual habria
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reglas léxicas que se insertarfan en el léxico ¥y reglas gramati-
calas, que lo harfan en la sintaxis (lo gue ya se encontraba en
germen en CHOMSKY 67). Una obra clave de la hipbtesis leaxigalista
la constituye JACKENDOFF 77 A '', el desarrollo qua ha recibido por
parte del mismo Chomsky ha desembocado en lo gue hemos calificado
hasta ahora como Generativismo de los afios 80, coniunto de teorias
que por partir de la TEE, también ha sido denominade TEE Revisada;
hemos dicho bien conjunto de teorfas, puesto que en defipitiva, la
vergidn m&s reciente ds la gramitica generativa americana esta
formada por la fusidn de un sistema de reglas y de uyn subsistema
de principlos con los c¢uales se pretende la integracidn de factores
extrasintdcticos en el léxicoy teoria de la huella, teoria del
¢ako, teoria de la X barrada, teoria tematica ' ... A raiz de las
ohras glavers aparecidas en 1981 se estd imponiendo la calificacién
de Teoria de la Reccidén y del Ligamlento, para esta dltima tanden-
tia generativa,

Para adantrarse en sus bases tedricas ! recomendancs al
lector que se remita a las ohbras referjdas de Jackendoff, Chomsky
¥y tambilén a la obra més actual gque hemos encontrado en castsllanec
desde la misma perspectiva (HERNANZ 87). Por nuestra parte vamos
a centrarnos en 1o gque dicho enfoque ha aportade a la dltima vigidén
de la pasiva, establecida dssde la TEE,

Partiendo de la DESCOMPOSICION DEL PROCESO de PASIVIZACION
en do# reglas de movimlento diferentes & jindependlentes que vefa-
mes en {616} vy {(Gl7) a Zribi le quada por determinar el estatuto
de la HVP. A la autora le parece gue lo made conveniente ¢s aplicaxr
a la HVP un estatuto gramatical autsnomoa:

(G20') La MVP est un phénomane indépendant des deux régles POSTP~
OSITION et ANTEPOSITION de SN

Para llegar a esa conclugidn se centra en el aspecto exclusivamente
formal, ¥ no en implicacionas temato~remiticas de las elementos que
intervienen en la transformacién. Asi, como en francés existen
pasivas FCP gque pueden no llevar complemento agente (ya sehaladas
por ella en el apartade anterior} y tamblén pasivas gque nunca
pueden llasvar dicho complemento len 2l caso de las pasivas imper-
sonales con IL), considera qus la HVP es BASICA, es declr, previa
a las reglas de formacién va vistas, lo que equivale a decir gque
la MVP forma parte de un morfema "FPasivo" discontinuo, que se

trangeribiria,

{621) Pasivo = gtre-& {... par A)

Lo que segin ella se corresponda con la teoria de CHOHSKY deszde
los afios 70 y que desarrolla actualmente (CHKY B0-81} en el marce
de la TEORIA ESTANDAR EXTENDIDA REVISADA (cf. ZRIBI 82, pag. 131).

Un principio b&slco en la TEER es el de filtro casualy
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(G22) *...NP.,. 81 WP no tiens caso

ltase: todo SN desprovisto de caso es agramatical, lo que implica
que TODO GRUPG WOMINAL ocupado léxicamente en el sane de la frase
recihe un caso,

En relacidn con ellon Chomsky acepta de Rouveret la propues-
ta:

{623} The unique ﬁrope:ty of the passive morphology is that it in
effect "absorbs” Casa: one NP in the VP with the passive
verb as head is not assigned Case under government by this
verb,

{CHOMSKY 81, pag. 122}

"Para Zribi esa consideracién proviene sobre todo de la idea
de que los participios pasivos ae parecen a la categoria Adjetivo,
que mo otorga caso a los SM, propiedad exclusiva del Verbo y de
la Preposicidn. Jasggli, por su parte, no atribuye tal efecto al
participio en 81, sine a 1a morfolegia verbal pasiva en su conjun~
to, afirmando que dicha morfologia absorbe &l tetharole externo del

verho y asi sa evita la aslgnaclién del caso objetivo (¢f. JAEGGLI
86, pag. 588},

Los vltimos apartes de la TEER al estudio de la pasiva radi-
¢an en la consideraci{sn de loz principios que rigen en ella 1la

reparticlén de los papelas tamiticos o tetharoles; si tanemos una
construecidn FCP pasiva,

{624} [NP, 3] doas not receive a @role
{op. cit.,, pag. 125)

Le que  quisre decir que an la pasiva no se oterga ningdn papel
temitico a la pesicién de sujeto (de la estructura profundal.

De la conjugacién de {623) y ([G24) Chomsky elabora un pos-
tulado definitive,

(625) If some NP governed by ¥V is assigned no Case, then the VF
of which V {3 the head assigns no grole

Par tanto, uﬁ verbe que no asigna Case a su 3N, tampoco asignara
papel teritice a sy 3H,,

Zribl interpreta que (625} muestra gue la propiedad {G24)
25 una consecuencia de (G23), por lo que, como habfa supuesto
Chomsky &n sy hipdtésis de trabajo, (G24) sigue siendo la propiaedad
fundamental de 1a FCP pasiva (HVPF para Zribi).
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Todos estos prineciploes de la TEER quedan bien expuestos a
nivel téorico en trabajoe como el da Hilner o el da Zribi, sin
embargo, tal vez porque ambos autores no lo cresen necesaria, no
encontramos ejemploa de indicadorss sintagmiticos que los apli-
quen a frases francesas; Rouverat an su edlicidn de CHOMSKY 87 nos
transcribe un ejample que podemos aplicar a {€3):

(G28)
lede]l, est surpris [,.e]; par [,.ce ton],

Lag ventajas en la operatividad da la reprsssptacién frente
2 {G19) nos parecan avidentes. Del nismo modo que la dniea realidad
Rnlpable de la pasiva de (€3} la tenemos en la estructura de
enunciado que aparece en el lihro de Sarraute, (G26] parmite dar
cuanta de todo el itinerario generativo con un sole indicador
sintagmitico. Respecto a {Gi9) la subindizacién con letras, usual
en TEER, nos parece tamblén mis adecuada gque la numérica que
presenta (G139}, pusstc gque adoptar diche tipo de colndlzaclén puede
prestarse a confusién con la subindizacién posiclonal que refleja
(G1) o incluse con nuestra {(PPl)., Como elemento innovador Rouverat
presenta la exponenclacién con comillas equivalente de la doble
barra en la teoria lexicalista de la X barrada, de manera gus los
R'' de (626) aguivalen a

N

simbole con gue se representan les SN en dicha teerfa ",

7.1.6. BALANCE CRITICO SOBRE LAS
INTERPRETACIONES CHOMSKYANAS DEL

FENOMENG PASTVO

El andlisis de Hilner de la evolucién de los tratamientas
chomskyanos de la pasiva se detlene en la TEE, por razones evi-
dentes, puesto gue su articulo habfa aparecido en 1980, cuando
todavia se desconocia CHOMSKY 81, una de las cbras claves de la
TEER. Hilner se plantea la cuestién de la delimitacidsn de 1la
morfelogia pasiva, asi parte de dos posibilidades:

~ o blen }la morfologfa de las P pasivas es consecuencia de las
operaciones partinantas
- o bien la morfologia de la pasiva no estd reservada a la

pasiva

la segunda hipétesis es evidente, puasto gque no todas las cons-
trucciones COP + PPIC son pasivas (61 excluye de antemanoe las
pasivas de estado y las formas compuestas: la porte est ouverts,
Pierre est descenduj., En consecuencia y en perfecta coherencia con
el esquema modelo aplicado en [620), coneluye que T, depende de
la morfologla pasiva y de sus pogibilidades interpretativas; lo que
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hace que reconoczcamos las frases pasivas es una morfologla (no
sspecifica, como de hecho hemos puesto de ralieve en nuestro
trabaje adoptando el término FCP), es la presencia posible de par
{aungue no ests reservada a las pasivas, Pilerre est parent de Paul
par les femmss!}, es la posibilidad de realizar una serie de
transformaciones (dejando huellas, como en (G19), en el indicador
sintagmético correspondiente), pero que no serian necesarlas siem-
pre, EBs decir, que la pasiva resulraria de una concomitancia de
factores no espscificos: la nocién pasiva existe en las lenguas
descritag por la gramitica transformacional, pero no se trata de
un concepto de la G.T. (¢f. eop, clt, pag. 13}.

Lo mas significativo ¢85 que el misme articulo de Milner se
integra &n lo gue podemos conslderar la forja de la misma TERER,
puesto dgue en sus conclusiones vamos a encontrar eslementos qua
predicen la nueva orientacién chomskyana. Testimonio de ello es
el significativo titule de) Wltime apartado de su trabaje: Pour
aller plus loipn ... AllL, reformula lo eastablacido en TEE sobre
1a norfologia pasiva teniendo en cuenta la diferenclacisén entre
argqumente ¥ posicidn sintdctica: la propiedad principal de la
orfalogla paslva ETHE + PFPE es la ds hacer caer el primer ar-
gumente, o, BEllo no quiere decir que desaparezca el SUJETO, puaesto
gque &n francés la poslcién sujeto siempre debe estar ocupada; por
allo queda goupada par el argumento #, De tal manera gue con la
morfologla pasiva 36lo podemos tener en posicidn sujeto al argumen-
te B; ka relaclén temdtica “Agente” que ya no puede estar asegurada
por el argumente suprimido « lo es por el elemento PAR -. BEn
algunos casos no &5 posible un argumento gque permita la relacién
AGENTE {es decir, la aparicién de un sintagma PAR -} luego en esos
mismos casos no serd posible la construceién pasiva (con verhos
como PEBER}. Ademés la operacién "un argument en meolins” no es a¥-
clusiva de la pasiva , tambilén se da con construcciones reflaxivas
{pasiva reflaja}, en cuyo caeo se trata de una operacidn semantico-
ipterpretativa, desencadenada por el §E ',

Por su parte, 2Zribi, en 1982 toma una postura ecoritica
respecto a la TEER en la gque se& insertarian las coenclusiones del
trabajo de Hilnar, como acabamos de sefalar. Bn la parte IV de su
trakajo gque encierra m&s indagaclones personales intenta dar una
interpretacidn funcionalista a la MVP, paro dentro de la gramitica
transformacional. Lo que la llava a criticar las conclusiones y
andlisis de estructuras peculiares tratadas por otros autores:
EAYHE, MELEUC {entre ellas las referentes a las construceciones con
SE FAIRE PAR para ) primero, y algqunas excepclones a la pasiva,
para el sequndo), autores gque consideraban la PASIVA como un TEST
SINTACTICO COMPACTO can tres operaclones; anteposicién y/o poesposi-
cidn de 8N ¢ insercidn de la norfologia verbal pasiva, Para Zribi,
las tret operaciones sintetizadar en {GlB’'}) serian completamente
independientes entre Ef, La autora considera que en su trabajo
realiza una extensién metodolégica de su andlisis con ejemplos da
otros investigadoree, 1o que le pernite justificar sus con-
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clusiones. Por otro lado, como reflexién eplstemoldgica extraida
de su andlisis: ¢ritica la perspectiva universalista de la TBER que
e centra en la regla (G623}, la cual llava a una concepcidén axiomé~
tica de la MVP justificada unicamente poer la coherencia interna
{"consistency"} de la tearfa chomskyana en st conjunto, Zribi
propone una hipédtesis funcicnalista, no mostrindose partidaria de
las estructuras cognitivas innatas de Chousky, alla se centra an
la regla (G18°} qua se integraria en una gramitica justificada
fuera de 8f{ migma, en los principios gensrales de la inteligencia
y/o de la teoria de la informacién. En realidad, las diferencias
que pretende establecer Zribi con la TEER se dan mucho ma&s a un
nivel tedrico abstracto que al plvel copcreto de la interpretacién
de la pasiva como fendmeno lingliistico. En ambos catos nos en-
contramncs a las puartas de la pragmatica generativa, y el hecho de
que %ribi quiera apoyarse en la teorfa de la informacidn, nc nos.
parece gratuito {(cf, op. cit,, pag. 148).

AW

Huche se ha avanzado desde la simple transformacién pasiva
que se degprendfa de {(Gl). Paulatinaments todes los problemas
relatives a la voz pasiva tradicional han ido =maliendo a la luz ¥y
se les ha procurado dar diversas soluclones, Del mismo modo que la
Teoria Estandar vence la dificultad de la exacta sinonimia que
estahlecia 55 entre pasiva y activa anulando el concepto de Trans-
formacién tal y como habia side concabido praviapente, la dltima
etapa generativista relega el papel de las operaciones o transfor-
maclones reveladas por la etapa anterior, para centraras en la
interralacién qus se aestablace a nivel sintictico-seméntico entre
los elamentos que participan en la pasiva. Como ocurrfa en la
psiconecdnica el elemencto central de la trase serd el verbo, mas
concretamente la morfologfa pasiva, en la acepcidn chomskyana,
dentro de la cual, valga la paradoja, figurardn los dos elementoe
realmente activos de la dltima transfermacidén pasiva; el verbo
propiamente dicho, que absorbe el caso del SN, y la preposicldn que
seguin (G20) tambhién se integraria en la HVP, y 4que tendria como
misién la de atribuir un thetarole al &N, suponiende gue se le
quiera dar una entidad léxico-discursiva. La anteposicién o la
pesposicién del agente pueden o ne realizarss, dependerd de 1la
voluntad del locuter, flexibilidad que permite repertoriar muchas
pasivas atiplecas o diflelles de concehir con una transformacidn
riglida como las de las versiones anteriorea de la Gramitica Gene-
rativa. Rhora queda bien claro el proceso ganerative de la mayoria
de las FCP pasivas an francés, sin embargo sigue sin desclfrarse
el papel no gramatical, sino discursivo, de la pasiva en si y de
los elementos y transformaciones que la forman; =i en etapas
anteriores lasg preguntas que nos haciamos eran lqué camblos se
producen en la pasiva, qué es lo que se afiade y qué es lo que se
suprime?, ahora,una vez respondido m&s o menos satisfactoriamente
a &80s8 aspectos formales, cabe preguntarse el porqué de tedos e=os
canbiocs, con lo que nos alsjamos del Ambito sintictico-seméntico-
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morfolégico para adentrarnas en el campo de la pragmatica. Creamos
segutir en nuestras inguietudes Ja misma trayectoria que futuros
trabajos generativistas, pues en los estudios de Lla TEER se pueden
encontrar sugerencias que irian en esa linea:

(G27) We simply assume that languages have various ways to avoid
focusing the "logical subject” or to aveold expressing one
at all, while still observing the syntactie requirement
that a subject AP be present.

{CHOMSKY 81, pag. 121)

La pasfiva FCP puede no ser el dnico procedimiento que exista &n
francés para lograr los mismos efectoa discursivos, nosotros de

- antemano ya habiames incluido lae pasivam reflejas en el mismo
paradigma transformacional; como el término MVP nos parece bastanta
adeguade para designar les modelos de sstructuras de superficie que
sufren la pasiva proponeros =u adopclén no en el sentldo Chemskyano
de FCP, sino en uno més amplio, concebido como recopilacidn de
sstructuras terminales que tienen modalidad pasiva en la estructura
profunda {(cf, infra NUESTRA TERHINOLOGIA}.

De monento vames a ver cémo &l generativismo chomskyano ha
alantade a detractores y sequidores para seguir investigande sohre
la pasiva, sigulendoc caminos mis o menos diversos,

T.2. LAS GRAMATICAS GEHNERATIVAS FRAN-
CERSAS

Paralelamente a las primeras atapas del generativismo fueron
apareclendeo en Francia grupos de trabajo em torno a los que serxrfan
1¢s promotoxes ds esa escuela en el pais vecino: Gross, Dubois vy
Ruwet. Bn.sus traba)os propios daban un toque personal a las

teorias originales provenientes da América, segdn el modelo adop-
tado, .

Gross, segquidor fundamentalmente de Harris, va a considerar
el término TRAHSFORMACION en el sentide dado por éste, segin el
cual se& coenolbe la transformaclén pasiva, por ejemplo, més bien
como: un: dtil.de trabajo y no como una relacidn cuya existencla se
postulariaen la.construccidép formal de una gramitica geperativa.
De:ahi’ que. el findicader sintagmatico de su transformacién pasiva
tenga und flecha.bidirecclonal, considerando la T,,,,,, ¢omo rever-
sible; en la.misma linea gue algunos escritos harrisianos:

{G28} . JCGN Y GH GH 1 GN
(Pasiva) -= -= " o= ¢---> -~ a8t ~ par --
Y S 3 3 2 1
(GROSS 71, pag. 13)
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En relacién dirscta con esas concepclones tenemeos la ohra
elave GROSS 68, donde fundamentalmante se establecen paradigmas
distribucionales de distintos verbos operadores y se establecen
¢uadros gue reflejan distintos funcionamientes sintacticos, Entre
los criterios gue se toman para determinar dichos pavadigmas
aparece come pleza notoria la transformacidn pasiva, De manera gue
desde esa parspectiva no es necesario adentrarse en el problema de
la generaclién profunda de dicha transformacidn, puesto gue BuU
existencia como resultado lingiitstico es innegable, ¥y la puede ser
muy dtil para ver el comportamiento funcional de distintos varbhoa
gue podrdn o no podrdn aparecer en estructura de enunclade con
transformacidn pasiva.

No obstante, cabe sefialar algunas divergencias formales a
la hora de repregssptar los elementos gue intervendrian en las
distintas estructuras, divergenclas que sa encuentran cambién en
Harris, con respecto a los modelos chomskyanas. A modo de ejemplo,
transeribimos la serie transformacional de una oracién pasiva
tratada c¢lrecunstancialmente en GROSE 68,

{CC54) Plerrs ast étonné de ce gue Jean fasse cecil
M, T ¥, N ---> ¥, T rlétrelpp W de ce N,
{GROSS 68, pag. 100}

donde aparece al indice 0 para el SN, de (PP1) y el ipdice 1 para
nuestro SM,, r representa la raiz verbal y T el tiempo. Comparando
con (B3) se ve la similitud con el modelo harrisiano, dque no sa
diferencia, al menos a la hora de representar las astructuras
linglifsticas simb&licamente, de (Gl}, de la etapa preestiandar
chomskyana.

La obra de Gross mersce interés sobres todo como base para
estudiar las trabajos universitarios de inspiracién harrisiana
dirigides por &1 en la Universidad de Paris VIIE (e¢f. INTRODUC-
CION), perc también alguna que otra de gramitica ganaral sintética
como PICABIR 75,

FEntre los seguldores da Chomsky destaca Dubois ¥y su cbra
publicada junto coan pubois-Charlier, DUBOIS 70, versién modificada
de DUBQLS 66 y 67, gque hemos tratade en varias ocasiones en la
memoria de licenciatura precedente. Dichas obras adaptan les
postulades de la teoria estdndar al francés. Asi, los constituyen-
tes que Zribl cataloga come morfemas basicox ahstractos en (G110},
Dubois los va a definir cemo constituyentes de frase, de manera gue
las dos primeras reglas de reescritura de cualguier frase francesa

tendrfan la formag
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(G248 L ----» Const + P
. Afirm
congt ~-->» Inter + (Heg) + (Enf) + [Pasiva)
Imp

donde los paréntesis dan testimonie del cardcter fagcultativo del
constituyente en cuesctidén. Emn DUBOIS 66 dichos constituyentes
basices aparecian baje forma de transformaciongs fundamentales del
anupciade minimo V.

La definicién que da DUBGIS 67 de transformacldn pasiva pre-
senta &1 inconveniente de basarse en el concapte inversiopn des
acrants, con los rlesgos interpretativos que conllever——ha—regla
de transformaclién pasiva que seria generada por el constituyente
basico pasivo habla sido determinada an DUBOIS 67, con la siguiaente
estrugtura %

1629} [e,}=((SH,) + ([V]+[8N,]]} =~=>
—-o» [P, }=[{8H, 1+([V' }+[d]+ (SN,]}

Las peculiaxidades de (G29} con respecto a (G3) radican en la
transeripeidn del elemento preposicional, que en DUBQIS 67 es5 un
demarcative en lugar de par y el constituyente Gtre+rppio gue
aparece reemplazado por la Forma V', En realidad lo que hace Dubois
es dejar el campo abierto para la congepcién de unos paradigmas
bastante m&s variados para T,,i, e&n francés de lo que podia serlo
en ingléa. En primer lugar el demarcativo preposicional en francés
puede teper dos reallizaciones fundamentales, par o de, frente al
by inglés, de ahi que representarlo con una d& €sas raalizaclonas
superficliales en la estructura profunda no parezea una solugidn muy
apropiada. Bn cuanto a V, Dubois 67, cemo ya hactia en DUBOIS 66,
considara gue bajo la transformacién pasiva pueden eptrar otras
construcciones ademds de la FCP: las PR vy los verbos simétrices '
la congepcidn estrecha de una sola estructura de anuncliado generada
por Ty, tanbién puede ser debida a la influencia de los anadlisgis
linglistices limitados al inglés, lengua caracterizada fundamental-
ments por la pobraza morfolégica de su sistema verbal. En BUBOIS
70 en lugar de transcribir la preposicién con 2l simbolo d lo hace
con Prep, 4ue é¢sconde la mi=ma postura comprensiva, sin embargo en
1a misma obra se muestra wucho mAs modeTado, al transcribir el con-

junto verbal por AuX,,, + ¥, Lo que Be acerca mucho mas al esquema
esténdar.

238 anﬂlikis. astrugtural {¢f., (G7} supra) del gque parte pu-
bols en &sa obra, Lras aplicar al constituyente pasivo es el
sigulente; :

{630) Afirm + Aux,. *+ Prep, + SH,, + SH, + Aux + V + 5N,
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DUBOIS 70 destaca por $Su modernlsmo, puesto gue en plepo
apogeo de la teoria esténdar adelanta va la existencia de varias
transformaciones de desplazamiento dentro de la T,

{(G31) Le premier changement comporte deux opérations de déplace-
ment, une premidre transformation de déplacement met 1le
constituant Aux étra entre le constituant Rux et le con-
gtituant Vi les deux constituants Aux et Aux é&tre, dans
1’'arbre représentant la structure de la phrass transformée,
sont tous deux dominés par SV. Une deuxiéme transformation
de déplacement met le constituant 5P, aprés SN constituant

de GV,
{op. cit., pag, 157)

(G30) refleja una preacupacidén por dar constancla del hecho
que la pasiva se difarencia de la actlva va desde la estructura
profunda. El resultado de aplicarle ([(G31) e=s,

{G32) Af€irm + SN+ Aux + Auxy,, + V + SN, + Prepp + SH,,

En este primer cambic Dubois llega a la estructura base de
la gue se parte en la teoria estAndar chomskyana, una P con un
sintagma del tipo par + ~-, como en (G13). Posteriormente Dubois
propone un segunde cambioc detrds del gque me asconden, ni més ni
menos que los dos desplazamlentos que sefialard la TER, y el con-
cepto de categoria vacia:

(G33) Deux autres opérations de déplacement vont se produire: le
SN sujet va prendre la place du 8H,, constituant de §F,,, et
le SN cowplément de V va prendra la place laissée wide par
la syntadgme nominal sujet,

Llegamos pues a la estructura gue se manifestarad en superficie:

(G34} Afirm + SN, + Aux + AuXy,, + V + Prep, + SN
{op, cit. ibidem)

Meleue, en su estudio tedyico comparativo considera radi-
caleg las diferenclas entre la teoria aestandar interpretada por
DUBOIS 7¢ v el modealo de KATZ-POSTAL 64 y CHOMSKY 65, pavra ello se
basa Fundamentalmente en la identificaciédn que hacen los avkores
americancs de by Passive y Adv Hapner, lo gqué no nos pareca muy
ajustado puesto que Chomsky no tardars en desechar la hipétesis del
Adverbio de Manera para quedarse aon la idea de un sintagma prepo-
sicional con un elemante postizo %,

Ademis del proceso ganerative de la pasliva FCP, Dubois tam-
bién se preocupa por las restricciones a ese proceso y los facteres
que le favorecen, Dfundamentalmepnte en DUBOIS &7 establece las

sigulentens,



1jLey de prevalencia del sujeto animado, segin 1la cual ses res-
tahlece lo que Dubois consldera como orden cansdnico.

Sujetos animado ~--> Objeto inanimado

2) Transformacién pasiva marca de no acabamiente, estas construc-
ciones tendrian en la estructura profunda un sintagma nominal
signo de agente indeterminado, representado por OH/GA. Sienda
esta la solucidn transformacional propuesta por Dubols para las
abundant{simas sequndas de pasivas o "pasivas sin agante”.

i} Ley de distancla minima entre referents vy referido, pueste
que entrxe e2llos hay una

41 El orden de los sintagmas nominalas preferido segidn su marca
de ndmeroc seri

Sujeto singulaxr ---> Agente plural,

T estos factores propuestos por Dubois van a ser objeto de
estudio fundamental de trabajos posterisores, no séle genarativig-
tag, ¢ fneluso var a ser tratados, verificades y anplliados en ohras
de orilentacidédn pluridisciplinaria ecomo la psicolingliistica [(cE.
inkra 9.1,5}). '

En Dubels 7¢, hay otros slementos de interés, como la con-
sideravién de factores semisntico-pragmatices en pro da una inter-
pretacidén de las razones discursivas para utilizar la pasiva, Para
&1, el constituyente pasive tiene como resultado esenclal hacer gque
¢1 SN su}ato constituyents de P, pase a Eer um SH [-sujeto]
constituyente de un SP,,.. Como antecedente, en DUBOIS 66, considera
que- la T pasiva nedifica la Funcidn gramatical del SNi, pero no su
papel de actante, En DUBOIS 70 la transformacisn en si no afectaria
para nada el significado de los constituyentes alteradoes, sin
embarge 21 constituyente bisico Pasiva aportaria por su presancia
en la estructura profunda una informacién semantica:

(G35} lrattribution du traie [-topique] au SN sujet: ce SN est
détind comme [+sujet] par sa place dans la ragle de réécri-
ture de¢ P ot le copnastituant Passif est interprété sémanti-
quenent comme le fait gue ee SN qui, par son déplacement
devient (~sujet],, devient en méme temps [-topigquel}.

fop. eit., pag, 159}

. Como sefiala Heleue al respecto, la utilizacidn que hace su
maestre de rasgos léxicos ex an si nmisma complicada y tal vez
requiera una simplificacisn [MELEUC 17, pag. 141). Perc la actuali~
did de las inquietudes linglitasticas de Dubois nos parecen alogia~
bles.
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Otra obra general gue adapta los postulados de la teoria
éstédndar al francés, la encontramos en LE GALLIOT 75. Quien va a
insistir todavia m&s en el cardcter diferenciador de la pasiva
respecto a la activa:

{G36) La phrase passive n‘est pas un simple produit dérivé d’une-
phrase déclarative active c¢orrespondante comportant un
verbe transitif, elle inmplique dés la structure profonde de
la phrase de base, la prészence d4'un 4lément adverblal
constitué de la préposition BAE et d'une forme nominale ¥,
l'enaenble PAr * N &tant 1'equivalent sur le plan fonction-
nel d'un syntagme ¢lrconstant.

Del adverbio de manera que apareécia en las versiones anglo-
sajonas LE GALLIOT retiena sl car&cter adverhjial del SPrep agents,
equivalenta a un g¢ircunstanta, lo cual también podemos relacionar
con la critica gua haciamos del contrasujeto teenieriano que s£5lo
podia salvarse siendo considerado como circunstante (¥ ne como
feduindo actante de la pasiva), Bi queriamos evitar un sistema
actanclal confuse a incoherente,

A la hora de desarrollar este congepto y aplicarlo a in-
dicadores sintagmaticos franceses va a manténer & grandes raagos
el procesc transformacional propuesto por DUBQIS 70, colaocanda en
posicidn primera dentro de la estructura pasiva bdsica al Aux étre,
de manera similar a (G10), sobre la que se aplicarfan tres trans-
formaciones semejantes a las descritas por Dubels. Cabe sefialar sin
embargo que peor primera vez utiliza el térwmine de Benvenlste
Hodalidad, para referirse a los constituventes bisicos de Dubais
o Chomsky, al mismo tismpo que presenta de manera clara ¥ numerada
el orden de aplicacién de las modalidades faculrativas, intro-
duciende la estructura de P en {(G28'),

(G37)
Afirm

Modal ---> |[Inter + (Neg) + (Enf) + (Pasiva} + SH + SV + (S5P)
Ing 3 2 1

Asentimos completamente ¢on esta terminolegia, fundamental-
mente porque se adapta perfectamente con nuestra interpretacién
seméntica de modalidad (cf. (D2) y cita de Foullloux, en 3.1), que
da una entidad funcional a un constituyente que desde la parspec-
tiva americana se ha queride ver como vacio semdntlicamente ¥y como
mero desencadenante de operacliones sinticticas complejas. (G37)
constituye ademis la reegcritura bisica de la wmodalidad, reescri-
tura que ha sido modificada y mejorada en el senoc de nuestro
seminario,

Por dltimo, no podemos pasar revista de los astudios gene-
rales de gramidtica generativa franceses, sin hacer alugidn al ver~
dadere introductor de tal corriente en Francia, H. Ruwet, Frente



a los autores gque acabamos de ver que seé han quedado encasillados
m&8 0 menos en una etapa de la lingliistica genarativa, an la obra
de Ruwet observamos upa evolucién paralela a la segulda en Améri-
¢a, intentando adaptarla a 1a realidad lingilistica francesa, al
genos hasta llegar 2 la TEE. Lo que se nota daesde las primeras
conoapclones psicoldglco-gramaticales de la etapa preestandar, asi
an RUWET 67 se defiende la legitimidad de la transformacidn pagiva
“alegando que una frase pasiva se slente por les sujetos hablantes
como tenlendo un cardcter a la vez derivado y mas complicado con
relacién a la astiva corraspondiente [op. cit, pag. 147},

Come otros autores de la teoria estindar, Ruwet consldera
que las segundas de pasiva obedecen a una transformacién de elipsis
de agente indeterminado, intarpretacidén gque ya hemoe criticade
antariormente vy a la gue volveremos al analizar nuestro corpus (ce.
0p. Cit,, pag., 261). Pero, en lo que conclerne a las estructuras
estudiadas por nuestro trabajo, no sélo han side las segundas da
pasiva, las construcclones dignas de atencidn para Ruwet, también
ss ha preocupads en varias ocasiones por las FP y por las Fao-
titivag, algunas de las cuales tal vez merezean su sumisién a la
modalidad pasiva., En nuestre andlisie de corpus intentaremos
varificar la viabllidad de tal propuesta y la cotejaremos coh el
punto de vista de Ruwat Yy otros autores.

7 .3. DERTVADOS DE LA BESCUBLA CHEHNERATI-
VISTA

7.3.1. LA SEMANTICH CENERATIVA

Para intentar resolver problemas planteados por los plan-
teamientos de la TER, aparxecid um modele también de principios
gensrativistas, pero donde la seméntica juega un papel primordial,
frente a la sintaxis, gue &n cualguiar etapa chomskyana ha sido
siempre &l marco de accidn de los otros pasihles elementos que
conforman la lepgua. En la critica chomskyana que hace Lakoff en
su obra de 1970 destacan dos problemas en relacién con la pasiva:
las verbos transitives que no aceptan gpasivizaeidén y la ar-
tificiosidad «1 Adverble de Hanera como generador de la pasiva.
Sohre 103'_Uerbos que no admiten la pasivizacién LAKOEF introduce
la nocién de_gxcepcidn mimple, que resolveria con la inclusidn de
rasgos que se tendrian e&n cuenta antes de aplicar cada regla, asi,
considera que cada verbo tiene un rasge mis o menas pasivo gue le
permlte aceptar o rechazar la Tpasiva, Para MELEUC esta solucién
no es mis que una presentacién de excepciones gque no da una solu-
ci6n convincents 3l problema de los V no pasivizables, En cuante
a la teoria del Mverbio de manera expone casos de verbos inglesmes
que ateptan adverbles de manera pere no soen pasivizables, Ambos
problemas recibirian una solucién formal en atapas posteriores del
ganearativisme chomskyano, sin embarge las carencias de la gramati-
ca generativa ssténdar para explicar esos mismos fendmenos llevaron
a Lakeff a buscar una teorfa ligeramente distinta.



Bl postulado h4sice de esta escuela es que todos loy ela-
mentos semdnticos aparecen &n la estructura profunda. Lo gue tiane
como congecuencia primera que en lugapr de representar astriuctutas
sintécticas, como lo hacfan los diagramas vistos hasta ahora, van
a rapresentarse eégtructuras semanticas, tomandoe como simbolos los
tlementos léxicos en 81 mismos,

En el dominio de la pasiva FCP, Chomsky habfa establecido
la no sinoniwia de activa y pasiva, dentro de la Teorfa Estindar
{cf, comentarioc de {(G14), en 7.1.3), planteando el prohlama de la
incidencia del tipo de cuantificador an la interpretacidn semanti-
ca. Los ejemplos que en ATS tomaba para ¢l inglé&s han sido adap-
tados al francés:

{CC55) Peu de livres sont lus par beaucoup de gens
|CC56) Beaucoup de gens lisent peu de livres
{HELEBUC 77, pag. 216-7}

La interpretacidén de {CCS55) como pardfrasis de (CCS56)
resulta un poco extrana, misntras que hay upna interpretacién que
viene esSpontineamente al hablante con la emisidn-recepcidn de eca
frase,

{CC87) I1 v a peu de livres qui alent beaucoup dea lectsurs
an cuante 2 la interpretacidn de (0O056) ésta celncide con
{CC58}) La plupart des gens lisent peu de livres

& pegar de todo, segin cita Rusziewicz, an KATZ 74 ma con-
sidera gue este tipo de frases siguen siendo sinénimas, pues tante
la ac¢tiva como la pasiva son ambiguas, y par ello son parafrasis
una de otra {cf, RUSZIEWICZ B5, pag, 18). Personalmente no estamosg
de acuerdo con Katz, puesto gque para nosotros La supuesta am-
blglledad de asas frases no es del dominio publico, ya que sélo
puede ser explotada por el registro de humoristas que quieran hacer
juegos de palabras con ellas, ¥ no nos parece que sea adecuado
juzgar &1 sistema de la lengua ganeral, basandose en figuras de
¢qtilo de ampleg restringido. EBa autaonomia gue se da a la semanti-
ca en el seno del generativismo chomskyano preparara el camino de
la teorila lexicalista, sin embargo a log ojos de Lakoff desembogari
&n una teoria aparte, donde la semantica se presentarsd de manhera
totalmente independiente de la sintaxis: la semidntica generativa.
La representacién ' que desde tal pergpectiva recibiria P en la
estructura loégica de la activa o de la pasiva seria;

{Gas) GENS (X}, LIVRES (Y}, LIRE (X, Y}



Las cuantificadores vendrian a insertarse posteriormente en tal
estrugtura, geperando: (G39) para Beaucou de ens lisent des

livess vy (G40) para Les gens lisent peu _de livres:
(@39} BEAUCOUP {X}, GEBMS (X), LIVRES (Y), LIRE {X,Y}
{Ga0) PEY (Y¥), LIVRES (Y}, GENS (X), LIRE (X, Y}

Como lo gue en realidad tenemos en {CC55) o (CCSE) son dos cuan-
tificadores, la solucidn que propone la seméntlica genarativa para
comhinar (G39) y (G40} conslatlirds en colocar un cuantificador (v
¢l ¥ o Y modificado por &1} delante del otro:

{641] PBEAUCOUP (¥), GENS (X}, PBU (Y), LIVRES (¥), LIRE (X,Y}
{642) PBU {Y), LIVRES {Y), BEAUCOUP {X), GEN3 (¥}, LIRE (X,Y)

La¥ reprasentaciones seménticas {G41) vy (G42) parmiten dar
guenta de la presencla del elemento significador comin: LIRE vy del
elemento gue permite la diferemciaclén seméntica, el orden de los
SN cuantificados, que segin (G41) relaclionard la comprensién de
{CC55) con la de (CC57) ¥y segdn {(G42) relacionarid la comprensién
de {CC56) con la de {CC58), En definitiva el razonamisanto seminti-
ce-generativo 1o que hace es £i3arse scbremanera en fenémenos como
la topicalizacién, gue no habian side tratades todavia por la
Teorifa estindar, de ah{ que Lakoff estudie el problema de frases
inglesas correspondientes a (Cc57)Y. Ello ho auiere decir gue
diehos fenémenos no puedan ser enfocados desde la perspectiva
generativista mis convencional, por ejemplo tenemce obras como
CONTRERAS 78, 0 en el campo de la filologfa francesa &l ya referi-
do’ trabaje de Foullloux, donde =e tratam las construcciones del
tips (CC57) como resultado de la modalidad enfatica con operador
IL Y A.

En ¢l seno del generativismo se inicia una polémica, desde
¢l monento en gue Chomsky considera la hipétesis de Lakoff y sus
seguidores como una simple variante notacional de la gramitica
generativa (ef, DUBQIS 72). Sin entrar en la polémica puramente
tagrica, se puede criticar en los esquemas (G37-G41] la total
ausencia de elementos sinticticos, cuando en realidad esos esgue-
mas sblo pueden ser interpretables si a las categorias léxicas que
representan sus constituyentes les atribuimos unos constituventes
sint&cti;os que desemhocardn en una reallzacién frastica. As{ 1la
topicalizaeidn de PEU DE LIVRES en {G42) se¢ consigue por la an-
teposleidn de (Y} en la frase, pero ello s6lo es posible a través
de medios sinticticos que tienen una estructura bien sistematizada
en 1la lengua: la #nfatizacién con el oparador IL ¥ A o la an-
teposicidn de (Y} ceordinada con otras operaciones sintActicas
fruto de la tranaformacién pasiva '"; 1o que adem&s saca a la luz
la ambigledad de (G42}, gue demprovisto de aslementos sintacticos
transcribe a la vez la estructura semantica de {CCSS5} y {CC57),




De manera gque 1los aspectos #semanticoes gque congideras la
semintica generativa tlenen perfecta cahida en la teoria chomskyana
a la hora de analizar lasg realizaciones frésticas. La difarencla
que se establecs entre ambas corrientes se da sé6lo a nivel tedrico,
segin guerames considerar la mayer o menor irndependancia da la
semidntica ¢on respecto a la siptaxis

7.3.2. GRAMATICA CASUAL

En 1.8.2 ya habfamos viste algunos postulados hasicos de
esta escuela, al tratar del caso, como elemento central de toda su
teoria. Teniendo en cuenta gue Fillmore considera a la sstructura
semAntica como componente basico del lenguaje, que detarmina la
formacién de los enunclades, los investigadores de la linglistica
contemporinea ponen a la gramatica casual en el mismo plano qua a
la seméntica generativa, atribuyéndole en definitiva la nisma
organizacion companencial del modelo linglistico tadxrico (cf. nota
29), Deptro de la gramatica c¢asual hay adem&s una marcada voluntad
universalista, al proponerse tratar a la vez de lenguas nuy
diversas en la configuracién de sus teorias,

Por otra parte, el mismo Fillmore reconoce su deuda con el
modele transformacional, afirmando gua se propone reintroducir sl
marco conceptual de los sistemas casuvales partiendo de una clara
diferenclacién entre la estructura profunda y la estructura de
superficie:

{G43) The sentence in its basic structure consists of a verb and
one or more noun phrases, each assoclated with the verb in

a particular case relationship.
(cf. FILLMORE 68, pag. 21]

Fero el ¢oncepto de gaso no es el dnico elemanto que racihe
un nueve enfoque en el seng de ta gramitica casual. Fillmore
también va a servirse dal términe de Benveniste Hodalidad, Se
considera gue en la estructura bAsica de las oracicnes esgtsy el
elemento PROPOSICION, gque es un conjunto de relaclones desprovis-
to de tiempo gue implica a VERBOS y SUSTANTIVOS (y las frase inser-
tadas, si las hay), separados del constituyente modalidad, yue
incluye modalidades como la negacidn, el tiempo, el mode y al
aspécto), La modalidad ss concebiria como &l constituyente que
incide de manera directa en la proposicidén en su conjunto, por lo
que habria casos relacionades con la modalidad vy otres gon la
proposicidén en si misma, come ocurrxe con algunos adverblos tem-
p;rai:s, De manera que la primera regla de base quedaria asi ins-
titutdaq



{§437) Frase ---> Hodalidad + Proposiclén
(G437} 8§ -==> U + P [5 = an inglés Sentencel

segdn la descripceién gue hace de los componentes del con-
stituyente modalidad se podria establecer upa analogia entre la
podalidad £illmoriana ¥y el concepto de relacién intraverbal de la
psicomscénica {cf. 6.3}, De todos modos Fillmore se muestra vaci-
lante en la delimitaclén de dicho constituyente, al aceptar en una
nota que &l aspecto tal vaz merezca ser considerado come rasgo que
afecta al verbo y no a la frase en su conjunto. Lamentamos que el
autor no considere importante raselver la confusién en la que deja
gunido a uno de los constituyentes que estarfan en la base de su
teorfa .

En definitiva Fillmora considera la frase como una proposi-
cién constituida de un predicado rodeado de sus argumentos légi-
cos, a 105 que el sistema ling@istico atribuye una serie de marcas
cagualas sagfin la funcién que desempefien en dicho predicado., Para
representar 2 esos ¢asos recurre a la inicial del ctérmino que
designan, por sjemplo: ’

A Caso Agentive D Dativo
I Instrumental 0 oObjetivo

Segdn la interpretacidn que hace LAzaro (cf. LAZARO 80, pag.
70, nota 9), Fillmore =itda en el verbo toda la virtualidad
generadora ¢n funcidn de los roles ¢ casos que exija su signifi-
cade. .En lo gue concierne a la FCP sdlo tendrfan pasiva los verbos
con los raggos

{G4d) + agentivo
+ pasivo

1o 4que resuelve el problema de las restricciones de la pasiva que
presentaba la teoria estandar, Exactamentes el mismo tipo de solu-
cién se da ep la tltima etapa chomskyana, con una ligera diferen-
cia terminolégica, ya que los gasos Eillmerianos se adaptarian
nelor a los -roles de Chomsky, dejande el término caso para una
categoria funcional {Hominativo, heousative *',...} pero no seman-
tica {cf, 1.8.4d}.

Pero si la teoria casual de Fillmore aparentemente resuelve
alqunos problamas, plantea otros nuevos, Puesto gque los casos en
cuestidén tiepen una naturaleza exclusivamente semédntica el sujeto
de una activa no tiena por qué tener el casc agentivo, pues puede
no adaptarse para nada a la definieidén de instigador dada en 1.8.2,
Por £jesple los Verbos del tipo détester ' tendrian la sstructura
[-~ 0 + D}, de manera que up enunciade posible con ese verbo
tendria la estructura profunda)
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(G45) 8

//’/\”_7?5“\
v oRJ DAT

2N

K NP K NP

HOD

dérester le dictateur de/par peuple

Sin entrar de momento en el problema de las preposiciones,
en {(G45) tenamos un Sujeto con caso dative, puep se adaptaria a
la definicidn:

Caso dativo: El del ser animado afectado por el astado o
acelén definido per el verbo,

Lo que quiere decir que {G44) no serd valldo, puesto que
degde esa estructura se puede generar una FCP pasiva, 8in ningin
8N con casgo agentive, como egn LR

{cC59}) Le dictateur est détesté du peuple {o, par le peuple}
{STRAT4R , pag. 24) 61227

for lo que para que (G44) sea correctd habréd gque suprimir el rasge
{+agentive] y darls una formulacién generativa convencional:
aceptan la pasiva los verbos dgue tienen el rasge [+pasivo] (o [+
pasivizable)]), donde se anularia el aports de la gramitica casual.
8t no, la dnica posibilidad serd dejar de lado las definiciones
dadas por Fillmore, para mdiltiples casos, Yy conslderar sélo dos
casos baslces, que de hecho se identificarian con las nociones fun-
cionales de sujeto y obieto, lo gque hace el misme FPillmore al
intentar catalogar log dTBTintos tipos dae lenguas)

{646) 1If we ignore all desp-structure cases except A and O, we can
imagine sentences of the following thres types given in
their underlying propositional form:

{ntransitive sentences With agents
+ A transitive sentences with agents
intransitive sentences with Jlnactive
subjects

n e
-
cow

+
+-
+

}
}
)

Desde msa perspectiva, en las construcciones pasivas de las lenguas
de tipo acusativo, cuya forma proposicional &s [V O A], al caso que
suelen atribulr a O es el nominative ¥ el agantivo {realizado como



ablativo, Instrupental o hajo cualquier otra forma, segin el
idioma) para ¢l A. {cf. op, cit,, pag. 58}

por #ltimo, cabe sefialar que la granmatica casual también se
plantea al problema de la toplecalizacién. Fillmore considera que
los procesos de TOPICALIZACION son medlos para aislar a un cohs-
tituyante de una frase considerandolo como TOPICO, procedimientos
qua convierten a un constituyente concreto de la frase eh una
especis de FOCO (vemos cémo se mezclan los dos conceptos de TOPICO

y FOCO, cf, 1.9.3),

_ Para Flllmere la estructura profunda sincictica introduclda

por lom primeros ascrites da CHKY seria un nivel intermedio antre
1a saptruatura profunda seméntica ¥y la estructura superficlal, segin
axpresa FILLHORE, viene a ser una hipdtesis similar a la de 1la
Semintica Gensrativa, Fillmore critica a CHKY por su tratamiento
exclusivamente sintédctico, &1 wmismo afirma gue se puede reprochar
a la gramdtica casual tede lo contrario, un tratamiente demasilade
basado en las conslderaclones semdnticas (ap. cit., pag. 88). Por
nuestra parte ¢l anfoque de la gramatica caswal nos parece adecuade
para resolver problemas de ambigliedades sintdctico-seménticas,
planteades por ajemplo al estudiar la interpretacidén de los agentes
de las pasivas, pero noepotros consideramos que tal enfoque se puede
ineluir perfectamante en una teoria sintdctico~semantica generati-
va,

7.3.3. GZRAM.?\TICA UNIVERSALAT.

gl articulo fundaclonal de Pillmore hahia aparecido en una
vecopilacién de diversas autores titulada Universals in Lingujistic
Ineorg, donde la payoria de los informes tenian pretensiones de
aplicacién universal, tratando de varias lenguas a la vez v hus-
cando solucliores qua sbarcaran a grandes cepjuntos de lenguas. La
gramédtica casual también participaba de asta tendencla, aungue con
el tiempo & fue distanciando por haber acufiado una teoria bien
diferenciada, centrada sobrs el funclonamjento de los sistemas
casuales de las distintas lenguas.

A ratz del arti¢ulo de Greenhberd, al qgue hemos aludido en
1.9.5, ¥ 5u tipelogla universal de lenguas, una serie de lingliis~
tae adoptaron ¢l miemo epnfoque e intentaron buscar 1os elementos
comune® al funcionamiento de las lenguas del munde, desambocando
en el trabajo referido en &)l pdrrafo anterior, asi guedaha cons-
tituida la Gramdtlca Universal.
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Lag corrientes tratadas anterlormente, dentro y fuera del
generativismo, también trabajabhan a veceg sobre varlas lenguas,
sin embargo el método de trabajo era pien digtinto: en general no
consideraban el conjunto de lenguas del mundo como un bleque objeto
de estudio, sino que partiends de un agtudic profundo sobre una
lengua concreta {(en genaral la lengua materna del clentifico en
cuestién) intentaban extrapelar o ratificar sus conclusiones con
ejemplos de otras lenguas. De manera que por caminoe diversos a
vaces s5e podfa llegar a un resultado similar: una caracterizacidn
universal de los fenémenos lingliisticos.

Asi, extrapoclando las sonclusiones de las tendencias gene-
rativas precedentes orlandini considera que dan interpretacioneg
de la pasiva basadas en la estructura {structually based). Cen-
triandose en la sintaxis o en la semdntica se buscaba dar una
definicién estructural de la pasiva, que ademas pudlera tener
alecance universal: la pasiva serfa el afacto de un movimiento que
ptroducia un canbio en la reccion (dominancel} ¥ en al orden lineal
de los indifadores EINTAUEATICON (P—markers), como reflejan ATS ,
HASEGAWA EBTMMW {ef. ORLANDIRI 83 pag.
134). Sin embargoe el avance teérico realizado en la gramédtica
generativa al concebir que la estructura subyacents de la pasiva
es diferante de la activa, permitia adentrarse mas en la inves-
tigacisn de una caracterizacldn universal, al descubrir que la
pasiva se desencadenarlia pox un copstituyente de la estructura
profunda cuya reprasentacién en la estructura superficjal serfia
eircunstancial segin las lenguas: por ejemplo con el formante
verbal &tre + ppio en francés, o gop + ppio en cagtellane; lo que
parmitfa a la vez coneebir otras—maTifestaciones suparficiales de
ase desencadenante pasivo ademas de la FCP., Da manera que Langacker
y Hunro, todavia en el seno del generativisme chomskyano van a
estahlacer tres propiedades que asignan 2 la "pasiva prototipica”

a nivel universal:

{UL) i)} La significacién estativa de) predicado
11} La posibilidad de elidir el agente indeterminade *
1ii) La topig¢alizacién del objeto direc¢te subyacente

{cf. LANGACKER 75, e¢it. por ORLANDINI 83, pay. 135)

La reprasentacién que hacen estos autores de la escructura
profunda de una pasiva, tomande como hase la lengua Hojave ¥ Uzo-

hzteca es la siguiente;
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: {ibfdem, cit, por FAUCONNIER 80, pag. 227-
)

Etre fe sonsidera como un predicado con contenide semantico
real, da donde me gencluye (U1} 1},

Hingin sintagma instrumental o agentivo se coloca como parte
integrante ds la construccién pasiva en si mnisma, de donde ex-
traemos {U1)ii)

Ademss, en la misma linea gue lo establecido en la teoria
estindar me afirma gque una forma pasiva no deriva de la misma
rapresentacién abstracta gue la activa coerrespondiente.

81 a {U1) afiadimos la consideracidén de (G1l7) como presen-
tacién mwas adecuada de los cambios estructurales que engendraria
la pasiva a nivel formal, los estudioses de la graméitica universal
s6lo tendrdn que ahondar en la unlversalidad o no de esos pos-
tuladns, para asi dar su aporte a la interpretacidn {universal) de
la pasiva, vy cubrir los campos peor tratados por el generativismo
convencional, aupgue (Y1) i14i) y (G627} ya apuntan hacla esa meta
dentre de la tendencia chomskyana. Evidentamente no queremos decir
que los upiversalistas hayan esperado conclusiones desl generati-
visme oomo laz de {Ul), para elaborar sus postulades, sino que
pretandemos poner de relieve la cohesidn a nivel glabal de los
resultados de las distintas escuslas linglisticas, lo que precisa-
mente nos permite valorar més sus investigaciones.

El universalista XKEEMAN elahora una serie de "regularidades
generales”, vAdlidas para gran nimero de lenguas, que podemos con-
sjiderar. come restricciones da la pasiva {cf. Orlandini, pag,
137-40, sobre todo aplicade al latin), Keenan va a demostrar que
tanta en ${nglés como en otras muchas lenguas la Pasiva debe ser
considarada come una familia de reglas que derivan predicades con
0 Argumantos {p-place) de predicados con n+l argumentos (cf. KEE-
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HAN 81); da pues validez universal a la diitesis recesiva de
Tasnidre, considersndola como coincldente con la modalidad pasiva
de nuestra terminologia (cosa que de heche no hace Tesniére}, la
pasiva tendrd como meta fundamental la de perder um argumento.

En completa coharencia con asa apreclacién poesterior en
KEENAN 75 aparecia gque la principal consecuencia que se extrae de
una caracterizacién universal de la pasiva es la destitucién " del
sujeto agente, lo que esta también en relacisn com—iti—ii), v se
corresponde gon una valoraclén especial de la operacidn de pospos~
1cién, descrita en (617}, Sin embargeo la destitucidsn del sujete no
es la dnica operacién implicada en la pawtve;—sumque para Xeenan
sea la prinecipal; correspondiéndosges con la operacidén de an-
teposicién de (GL7) la pasiva también realiza una promogisn dal
objeto, —

La aplicacién completa de (U1} il) permite ¢l paso de la
operacién primaria de destitucién a otra més radical de elisién
{deletion). Por su partd, COHRIE—76 sostiene que la exlstancia de
pasivas impersonales domuestra el papel primordial de la Des-
tituclén del sujeto y de manera mas general la necesidad de proce-
sos de Dastitusisn/DELETION en una gramidtica universal. Segin
XEENAN v COMRIB destitucién y deletion son dos aspectos da la misma
propiedad, sin embarge el hedtiodeque haya lenguas que sdlo per-
miten pasivas e impersonales sin agente (luego sin Destitucién en
estructura ds superficie, come serila el caso de la PR &n francés,
come veremos) les refuerza adn mds en sus posiciones. Ademéds en
KEENAN 75 la Destitucién se realiza en algunas lenguas sin ninguna
promocién del NP objeto, razén de mas para dar prevalencia a la
demotion del sujeto [SN,], Por lo que respecta a nuestro estudio
esa destitucién del sujeto sin promocidn del objeto en francés séle
ocurre con las paslvas impersonales, por l¢ que dejames para un
an&lisis posterior la cuestisén de si eme "universal® es primordial

o no, en la lengua que nos ocupa.

ton el tiempo, Keenan mantiene la misma postura, dando prio-
ridad a los cambios gue se elercen sobre el SN, aunque cambla el
tipo de formulacién, utilizando una terminelegia mucho mas cercana
a la pragmatica. Asi en KBEENAN 85 la pasiva aparece como una
operacidn gue puede poner en primer plano {foregrounding} y/eo en

wltimo plano (packgrounding), 10 JU& & s P spectivamente
con los procesos de promocion ¥ destituclién de su terminologfa
anterior, y con las CPeraciones de—toptoatizacisén del SN2 y des-

topicalizacién del SH, que veremos con la perspactiva pragmitica,

En definitiva, los autores de la corriente universalista se
valen de la comparacién entre el funeionamiento de diversos sis-
tamas linglfsticos para ratificar posturas perfectamente defen-
dibles desde el analisis determinado de una sola langua dada,
Evidantemente adamds de &850 también elahoran reglas de alcance
plurilingliistico, que por limitarnes al sistema linglhistice fran-
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cés no vamos a reproduclr agquf (af. par ejemplo el sistema da
reglas propuestc en KAMR 78, pag, 172), Con relacién al generati-
visme convencional, ocaba sefialar gque en las obras de la TEER es
cada veZz mayor \a presancia de elemenctos sacados de dlversas
lenguas, l¢ que contrasta con las primeras etapas chomskyanas que
partiendo del inglés pretendia elaborar reglas de alcance pluri-
1ingtitatice, Nosotrog preferimos mostrarnos prudentes al respecto,
un enfoque univarsallsta pueda aportar schre todo apreciaclenas muy
genarales valldas para su aplicaclén/observacisén sobre lenguas
concratas sin embargo dudamos de sy eficacia para elaborar anéli-
sls exhaustivos de los sBistemas linglfmtices individuales, tan
diferentes antre ={, En cuante a las conclusiones de los autores
universaligtas gobre la pasiva, cabe preguntarse s1 desde una
perspectiva tan applla como 1a suya no se podria llegar precisa-
mante & la opinidn opuesta: la pravalencla de la promocidn del
objeto en la pasiva, lo que de hecha se corresponderia mejor com
la= connotaciones de los términos adoptados por los mismos univer~
salistas (connotacionas todavia nmds acentuadas con la oposicidén de
log prefljos PORE~ ¥y BACK- de lz nueva formplacién},

7.3.4. GRAMATICA RELACTONAT

Hablawcs heche ya alusidn a la gramética relacional como
yariante ds) generativismo, al tratar precisamente de los proble-
mag notaclopales de 8N, ¥y EW,, en 1.6, La finalidad de esta co-
rriente va ger también la determinacién de una serie de catagorias
univarsales sxiastentez en moltiples lenguas, pero igual que la
gramdtica casuwal e destacaha por sus peculiaridades expositivas
dentroe de la corrlente ahierta por la seml&ntica generativa, la
grapatica relacional va a particularizarse ocon respecto a la
Gramdtica Universal, Como ocurria con las corrientes va vistas los
primerns argumentos que refuktan son los del tronco comin: el
generativismo chomskyano, vy del mismo modo que la Transformacidn
pasiva fue objato de atencidn desde las albores da la teoria
preestindar, los gramdtlcos relaclonales van a temar 2l fenépeno
pasivo como test de la validez de sus exposiciones., Asi, POSTAL vy
PERLHUTTER 77 establecen dos unlversales de la pasiva;

{R1] A direct object of an active clause is the (superficial)
© 7 subject of the "corresponding” passive.

{R2}) The subject of an active clausse is nelther the [suparf-
icial) subject nor the {suparficial) direct object of the
correspunding passive

{op., cit., pag. 9]

Estas dos definicionez son una reforpulacidn de la tradicional
[T1%}, aunqua reflejen un cuestionamientoe de la nocisdn de go-
crespondancia entre activa vy pasiva al poner entre comlllas e
término corresponding. Ademds se trata de una reformulacién gene-
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rativista, como ravela el término aclaratorio gque ponen entre
paréntesis. Sin embargo, para los autores la gramitica Transfor-
macional es incapaz, cen sus medios sintdcticos de dar cuenta de
tales universales, por lo gque hay que racurrir a la gramatica
RELACIONAL, segdn la cual las raglas ginticticas remiten a
RELACIONES GRAMATICALES como las que velamos al final de 1.6.:

{R3) Current RG takes a sentence to he =2 single relational net-
work, a partially ordered set of binary relations among
nodeg. Notions like derivation, base component, transfor-
mation, movement ruls, cycle, ate., play no role whatever.
All grammatical rules arg well formedmese—eeonditione—6n—hat-
works of relations.

{POSTAL 77, pag. 333)

Comentando a estos autores O'grady piensa que tambilén se
podria llegar a una caracterizacisén universal da la pasiva con =l
aporte del componente semintico al sintAcgtico dentro de la gra-
matica Transformacional (cf. {Ut) supra}. 8in embargo, en la
conelusidén de su trabajo se corrige diciendo gue esas desg genera-
lizaclones, aundgue £8 efectuaran en &l seno de 1la gramdtica
Transformacional e¢hocan con las diferencias existentes entre
distintas lenguas tanto sintécticas como morfolégicas para formar
sus construccienes pasivas {cf. O'GRADY 84, pag. 404). Observacion
c¢on la que ya hemos asentido al final del apartado anterior, y no
por ello hemos de dejar de vex lo que esta original teoria puede
aportar a nuestro enfoqua.

Las relaciones gramaticales estén organizadas jerdrquica-
mente con e} siguiente orden, sujeto, objeto, ohjeto indirecto,
objeto oblicun., ¥ para expresar figurativamente Su sistema, con
ssquemas similares al que aparece en 2.1, recurran al lenguaje
matemAdtico, estableciendo correspondencias a nivel representativo
entre conceptos linglifsticas e {ndices algebraicos o geométricos:

Nudos: Representan elementos lingliisticos de cualquier clase. Hay
dos tipos de pudos:
- Terminales: Elementos linglisticos sustantivos ({(incluyen las
foTmas WoTfofonémicas, se corresponderfan con ja estructura foné-
tica terminal chomskyana}.
- Ho terminales: Encarnan clages mas abstractas y van representadas
POr RUMEros enteros, que no coinciden con los gue simbolizan a las
relacionaes gramaticales {incluye clases como la proposicién o la
frase ' de otras corrientes)
8ignos relacionales: GBe trata de simbolos que representan las
relaciones gramaticales, puede tratarse de nomeros entercs o de
letras maydsculas (se relacionan con los constituyentes profundos
de los indicadores sintagmiticos chomgkyanos, gque en gramética
relacional se corresponderian con ralacjiones gramaticales en lugar

de con sintagmas).
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Coordenadas: Representan distintos niveles en los que Se dan las
relaciones gramaticales, simbolizados por letras con subindics.
. {cf, POSTAL Y PERLHMUTTER 77, payg. 11)

Las relaclonas gramaticales se organizan &n estratos.
Pigurativamente un par srdenado de nudos determipan un arco
tranevaxrsal, Considerando que en una frase hay varios estratos da
relaciones gramaticales {Cf, FAUCONNIER 80, pag. 195) se define el
concepto fundanental de estrato:

{R4) A stratun is sipply the maximal set of ares with the sane
second node sharing some coordinate.
{cf. POSTAL Y PERLMUTTER 71, pag., 13}

Perlmutter considera que las corrientes derivadas de la
grawhtica generativa, cono 1a gramitlea casual, sdlo enfocan un
nivel de relaclones gramaticales, constituyen lo gque denocmina
Honostratal theories of Fasasive, igual que-antericrmente se jus~-
t caba JTa va tica relacional raspecto al genera-
tivismo convencional, en 1984 Perlmutter 1o hari con respecto a
atras corrientes generativiatas:

{R5) An adequate theory must represent grammatical relations at
more of one level.
{PERLMUTTER 84, pag. 35)

Para poder ver coémo se lleva a cabo la representaclén de la
pasiva FCP con todos esos elewentos relacionales gqueda todavia por
presaptar un copcepto imprescindible para esta teoria gramatical:

{RE] A nominal that bears the chémeur relation in a given stra-
tum 1& sald to he "en chémage™ in that Stratun.
{ef. POSTAL Y PERLMUT'IIE_‘.B 77, pag. 21)

Para designar este nuavo concepto escogen el términc francés
_chimeur y asi ponen de relleve que se trata de un nominal “inac-
tivar en el estrato dado, pero que desenmpeiaba una funcién rela-
clonal &n up estrate superior, B1 término chémeur se represénta con
uwn acento circunflaio sohre el signo relacional "ipactivo".

si nos fljamos mn la figura vista en la oraclon activa de
2.1 se ohserva la presencia de un solo arco transversal, las
oraciones activas seran concebidas como monoastraticas. En este
contexto &} caso tiplco de chdmeur serd al sujeto de la activa:

{R7} The sublect of a monostratal active sentence is a chdmeur
in the second stratum of the coerresponding histratal pas-
sive

{ef, POSTAL ¥ PERLMUTTER 77, pag. 22}



¥ la pasiva correspondiente al ejemplo escogido quedars represan-

tada von dos estratos de relaciones gramaticales:

(R8}

condult le désespoir Henry

También es posible recurrir a les cases " de Fillmore y

repregantarlos en estratos junto con relaciones gramaticales:

[R%)
P Pat
[ N
conduit le déseaspolr Heanry

¥ como resultado de la simbiosis entre (R8} ¥y {R9) tendriamos



(R1G}

conduit le désegpoir Henry

{R10} representa una simblosis entre la Gramitica Relacional
¥ 1la Casual, apjadiendo apregiaciones seminticas a las relaciones
‘gramaticales bisicas, =in embargo PFERLWUTTER 84 recomienda no
adoptar ese tipo de representaciones a ho ser que haya completa
necesidad de raferir las reglas sintdcticas a papeles sintdcticos.
El empleo de tales diagqramas implicaria toda una reformulacién de
su tsorfa, la pasiva dejaria de ser bhiestratica con respecto a la
aotiva y serian necasarias noeciones nuevas come la de "estrate
inieial®™, ate, {cf. ap. eit., pag. 29}.

Habri autores de la gramitica relacional gue van a optar por
representaciones del tipo {R10}, aungque de manera mucho mas com-
Plaia todavia, como PAUCONNIER 80, Huestro ohjetive no es realizar
una critica interna de este modelo gramatical, sdlo pretendemos
intentar servirnos de =us conclusiones tedéricas, por elle, én
realidad hemos optado por traer aqui a c¢olacidén los diagramas mas
simples  y " ¢lares, pues ni siguiera prascindiande de factores

sendnticon ‘hay homogeneldad en los trabajos relacionales {cf. la
complejidad mayor de PORTAL 77, fig. 1},

{ULY &) parece estar intimamente ligade con el problema de
la analogia .entre las construcciones con verbo atributivo en
general y lag FCP'pasivas, que vefames en el seno de la psicomeca-
nica, con Holgnet, en corrientes derivadas, como la voz atributiva
de Fottler; o ¢h la misma voz del estructuralista sspafiol Alarcos
(cf. comentario'de (H12), en 6,2}. A su vez, podemns considerar gue
dicha similitud, que merecers nuestra atencidn postarior, esconde
fundanantalmente la ruptura de la tensi6n verbal en la termineclogia
de Holignet, o simglemenve intransitiviza el verbo transitivo
activo, con una terminologia mads tradicional, adoptada per estruc-
turalistas come Teurvatier " (cf, TOURATIER B84, pag. 399). La
gramitica ralaclonal va a destacar precisamente ante cardcter
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intransitivizador de la pasiva, Para POSTAL 77 la pasiva es una
regla intransitivizadora, ya que permite que un obieto dirascto sea
posteriormente sujeto, resultandoe frases cuyo Ultimoe estrate no
cantienen ningdn objeto directo, come representa perfectamente el
estrate inferior de la figura (R8). Pero la pasiva no serd la vunica
regla intransitivizadora:

{R11} A detransitivizing rule is one which sanctions clause strue-
tures having early strata which are transitive but later
strata whic are not {op. elt., pag. 362}

Podemos considerar éste como el gran legro de la gramatica
relacional, por transcribir de manera mds svidente de lo gue lo
hacen otras escuelas ese carécter intransitivizader de la pasiva.

Y dentro de las reglas intransitivizadoras la regla pasiva aparece
como perfectamente definida:

{R12} (..)Passive (..} detransitivizes by making a direct ohject
a later subject
{ibidem)

Tenlendo en cuenta (R11}) v (R12) parece evidente que la
pasiva FCP no serd la dnlca construcceidén gque tendrd cabida an
{R12). Consecuents con ello Perlmutter aceptard 4 subtipos de cons-
trucelones pasivas.

&} Plain persconal Passives
) Reflexive personal Passives
c] Plain impersonal Passives

d) Rerflexive impersonal Passives
{ef. PERLMUTTER 84, pag. 7}

Con relacidén a Dubois, faltan algunos tipos de pasiva que no in-
cluyen los relacionalistas {cf. supra 7.2}, Ein ewmbargo cabe
destacar que la gramftica relacional no tiene una visidn monoliti-
¢a de la pasiva frente a la mayoria de los autores chomskyanos .
Por otre lade, los tipos a) b) ¥ ¢) de Perlmutter podamos conh-
siderarlos colncidentes con los que incluiamos en la modalidad
pasiva en 1986 {(cf. (PPl), en O.1}.

Fn cuante a la caracterfstica prinecipal de la pasiva en
PERLHMUTTER 74 se formula (R1} de otta maneras

{R13) PROMOTION CONDITION: 2. s5e convierte en 1

{R14} DEMOTION CONDITION: 1 deja de tener ningin tipo de rela~
cién gramatical con su predicado.

Ambag condiciones ze corresponden con la mog y Destitueidn
de la gramética universal, Segdn Orlandini, frente al papel pri-



mordial gque e le concedfa a la Destitucién en dicha escuela,
Postal y Perlmutter consideran qué 1a unica propiedad universal
para la pasiva es (R13}), siendo |(R14) una nera consecuencia de la
condleién anterior {cf. ORLANDINI, pag. 83), La polémica queda
plenapente establecida, ¥y posteriormente intentaremos fijar nues-
tra pestura persgonal al respecta,

8in embargo, aparte de la complejidad interpretativa de sus
diagramas, para los que remitimos al lector a la bibliografia, los
relacionalistas a veces se adentran en hipétesis un tante arries-
gadas., (Ri} y {R2) reflejan el proceder universalista de esta
gramatica, ¢l risego principal de tal proceder es que Ba puedan
aplicar comportamientos linglisticos de lenguas completamente
alejadas y extrafias a otras, movides por una voluntad generallza-
dora, B1 trahajo de Postal es la prueba de ello, al asimilar la
construcolén antipasiva ' de las lenguas melanesias con algunas
construcclonss francesas reflexivas o reciprocas como Plerre =e
critique o J'al fait se eritigquer Pierre, -_—

ANTIPASSIVE: i3 alsc & detrapsitivizing rule, but a different
one, It paraits a ciause whose early levels are transitive to be
superficially intransitive with, however, the earlier subject
-functioning as a late gubject, Antipassiva detransicivizes hy
sanctioning, via the Chémeur Condition, chémage of an earlier
direct obfect.

(cf. POSTAL 77, pad. 335)

La interpretacién gue hace Postal de la antipasiva proviene
del problama de la interpretacidén semintica de las oraciones
pronorinales reflexivas o reciprocas, De hecho seguin la definiclén
dada en [R11) las oraclones transitivas con objeto alidido también
estarian intransitivizadas, puesto gue tendrian un OD en el estra-
to superior, pero no en el infarior, le¢ que ha llevado a algin
autor a clasificarlas también entre las antlipasivas " {por e}.,
Plerra mange). Hosotres asentimes con la critica que haca SIEWIER-
5KA al afiraar que si la pérdida de un 0D se considera como defi-
nitiva para la caragterizacién de las antipasivas todas las len-
guas - tendrfan antipasivas, con lo que la utilidad de dicha cate~
goria seria nula, por no poder dar cuenta exclusiva de las cons-
trucciones melanesias gque la inspiraron ''. Lo gue nos hace pensar
que tal vez sea convenlente una revisldn de {R13), para evitar que
tanga un--alcance demasiado amplio e inoperativoe.

Como variants dentro de la corriente relaclonal aparece la
postura de Taugonnisr. EBste auter desecha la existencia de Trans-
formaclones o Reglas pasivas proplamente dichas. Segin é1 las
pasivas se’ifsertarian en un proceso llamade UNION (Unidn gene-
raiizada) , . que.se aplicaria-igualmente para las factitivas, la
Unica diferencia estribaria a nivel superficlal en el tipe de
predicado:inferior: {downstairs predicate) [t¥, tA] (verbo, o
adjetivoy - infinitive ‘o participio) y en el numero de argumentos
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requeridos en ¢ada tipo de frase. Con tales presupuestos, la pasiva
¥CP pasga entonces a ser un tipo ordinario de UNION que se realiza
a través del varbo ETRE. {Cf, FAUCONNIER 80, pag. 2221,

Por wltimo hay una critica comin gue se podria hacer a las
dos corrientes universalistas que acabamos de ver. Asi, Orlandini,
al mismo tiempo que rechaza la transfornacién convencional choms-
kyana {cf. ORLANDIRI 80, pag. 136}, sostiene gque el hecho de& que
haya lenguas con dos pasivas estructuralmente distintas, parece
demostrar que una definieldn estructural univarsal de la pasiva es
inadecuada {come ocurre por ejemplo, en indenesio). El mismo
reproche se puede hacer a la, Gramdtica Relacional de POSTAL vy
PERLMUTTER, ellos preconizan una definieién relacional universal,
peroe KEENAN demuestra que hay lenguas en las que las caracteris-
ticas del sujeto las comparten otros NEs én las proposiciones basi-
cag. La perspectiva universalista se autolimita clentificamenta an
s{ misma, si damos upa imagen popular su proceder clentifice le
lleva a actuar como el pez que .se muarde la cola, Analizandoe
niltiples lenguas buscan universales linglisticos que sirvan para
todas ellas, pero precisamente por abarcar a tantas lenguas no
tardan en encontrar paradigmas lingliisticos que no ancajan s&n sus
pratendidos universales, Universales o no las propledades es-
tablecidas por ambas corrientes, como {R1}, (R2),(R12), (R13) ¥
{R14), son suscaeptibles des convenir para el sistema lingliistico
francés por lo ¢que seria Injusto no reconocer su mérito, &n nues-

tro estudio.

7.4 . CRITILCAS BETERNAS Al GENEBRATIVISMO

Qu‘elle soit juste ou gqu’'elle soit fausse, la théorie de la
grammaire de Chomsky est sank aucun doute la plus dynami-
que, et celle qui exerce le plus d'influence; tout linguiste
qui veut se tenir au courant de 1'évolution de sa discipline
ne peut se permettre d’'ignorer les prises de position

théoriques de Chomsky.
{LYONS 1970, cit. por HIQUB 78, pag. 93)

Muy justas nos parecen las apreclaciones de Lyons, con la
gsalvedad que aen el seno del ganarativismo ne s6lo cabe encuadrar
a los egeritos chomskyanos sine también a todas las corrientes
derivadas, algunas de las cuales acabamos de estudiar.

Bn nuestra opinidén la mayoria de las cgriticas gue se han
heche a las teorfias del generativismo a mapudo se limitan a etapas
va desfasadas por el propio generativisme, como la teoria prees-
tindar o estandar, 1o que resta validez a tales criticas (cf.

T.1.2).



Por parte del astructuralisme las critlcas se centran sobre
¢l concepto de transformacién, an general estos autores consideran
como condicisén sine qua non de cualquier concepcidn generativa de
la PCP pasiva la regla (G1), dicha regla implica una nocitn de
transformacisén como la preesténdar (61} y la harristana (G2}, segin
las cuales toda pasiva por definicién debers proceder de una activa
{ef, eritica de Vernay en 5.4,1), lo que evidentemente contradican
lag pasivas que apenas se usan en activa. 5in embargo, c¢omo sefiala
La Goffic, linglilsta y pedagogo de preferencias generativas, el
estructuralipmo habla de “retoucnement” de activa y pasiva, segin
la GLEC (cf, (B10)} en 5.3), por lo que se le pueden hacer los
‘mismes reproches gue hacen los mismos estructuralistas que equi-
patan generativismo con transformacién reversible. Siendo sinceros,
cabe . afirmar que tamblén hay grapiticos estructuralistas o de
marcada hase estructuralista comoc CRBY que precisamente no aslienten
£6n “tal  retournement, y eritican al mismeo tiempo la idea de
-teansformacién que de hecho identifican con un retournsment. Sin
.embargo, lo curiosc del c¢amo es gue es08 mismos cientificos del
Circulo de Alx vecurren al cencepto nuevo de reformulation para
designar, -entre otras relaciones, la que se establece entre la
aotiva vy ka pasiva, También con toda sinceridad pensamos que dicha
terminolegila’ lnnovadora no es mis que una “reformulacién” de las
categorias convenolonales de retovrmement— en el estructuralisme
o“de-Lran en el geperativismo. Bllo no quiere
decir que sean noglones nocivas para el analisis linglifstico, sine
que deben recibir una interpretacién minuclosa y no relaclonarse
ton ceonceptos primarios; si consideramos que el reteourpenent— la

f {Bin ningdn calificative) ¢ lsTrefurmutaciémr no
penen en juego dos.estructuras de enunciado, una original y otra
terminal, como da a entender (G2}, sino gque se trata de relaclones
que permiten llegar de una estructura profunda con un nidcleo basico
Br{interpritese como fr. Phrase o esp, Propesicidn) a una sstruc-
tura de anunciade que no puede en ningdn momanto eguipararse con
la estrugtura P, come 31 fuera ella misma una estructura de enun-
alado: . El  casa es que el términe “reformilation™ constituye un
claro ejémplo de 1a adaptacisn de la terminologla generativista,

¥ cientlticuente bPansamos que respecto al término transformacidn
noe apor-,t-a‘-:na.dg- ndeyo en el plano conceptual,

Qrra: cf_itic:a que se¢ le pueda hacer al generativismo esta&n~
dar €2 la “aubencia de toda consideracién semantica, Vernay,
haciendo refu_-enc'la a2 los trahajos de Dubois y Ruwet comenta:

Les auteurs de ces grammaire éliminent toute considération
sémantique "¢t ne se horpent qu’'A une analyse syntaxique

raftant,.dans fous ‘les cas, strictement sur le plan de la
expreegion, ... ..

{VERMAY 80, pag. 57}

En lo que conciexne al o

bjete de nuestro estudio, estamos de
acuerdo en,

que segin la teoria pressténdar ¥ los harrisianos, la
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pasiva y la activa, consideradas como estruccturas de anunciado
ambas, serian completamente sindnimas; para la teoria estandar
chomskyana la diferencia semdntica entre ellas no es importante,
pero épodemos decir lo mismo de la TEE, que introduce &l principio
[G15)?, ¥y gqué declr de las corrientas que el nisme Chomsky rechaza
poyr sar demasiado semanticistas, como la semantlica generativa o la
gramadtica casual, cuando é1l mismo también las considera como ra-
formulaciones de la Teoria Estandar y de hecho va a aceptar ele-
mentos suyos en sug teorias posteriores., La dicotomia que en otro
tiempe tenia sentido, entre transformacionalismo ¥ seméncilca ha
quedado rota a partir de los afies 70, con la TEE. 3in embargo po-
diamos hacer ese reproche con toda justieia al estructuralismo
prinmitivo que pretende exc¢luir toda consideraclén seméntica, o al
menos dejarla en un segundo plano aunque sélo sea a nivel tedriao)
tamhién podriamos reprochar lo wismo a la perspectiva pronominal,
pues curiosamente al utilizar términos como AUXILIAR de REFOR~
MULACION se da por sentado que toda pasiva se relaclona con una
activa orilginal de la que &3 una reformulacidén, y viceversa, pues
aunque s6lo se gulera ver en el concepto reformulacién la idea de
una relacién meramente estructural entre las construcclones refor-
muladas, no cabe ninguna duda que dicha relacién estructural va a
la par con una relacidén seméncica {CEf. la defindicién [El6) y los
ejemplos (CC35) ¥ {cras) de 5,4.2), Acusaclones del mismae tipe
las hace el ya citade generativista Le Goffic al estructuralismo
a ultranza {¢f. el punto de vista dltimo de Tesnidre, en 1.3}).
Pero también hemos visto gue dentro del estructuralisme las co~-
rriantes mas reclentes como la va referida perspectiva pronominal
o la consabida tendencia seméntico-estructuralista dan cabida, y
valga la redundancia, a elementos semdnticos an sus apraciaciones
{ef, 5.4.,1 y 5.4.2).

También se le puede reprochar al generativismo que limita
el campo de la pasiva al de las pasivas FCP, sin embargo ya hemos
visto en los apartados anteriores cémo algunos de los postulades
ganerativistas m&s avanzados dejan el campo ablerto para la con-
slderacién de otras muchas estructuras generadas por el cons-
tituyente Pasive, tanto en autores afines a una teoria estandar
rudimentaria como es el caso de DUBOXIS 66, como en las teorias
derivaday m&s alejadas de Chomsky (i.e. la Grami&tica Relacilonal].
Logs astudios seméntlco-estructurales relacionan con el fandémeno
pagilve otras estructuras distintas de la FCP, comc veremos, pero
incluso estudlios de up estructurallsmo mads acendrado, como la GLFC
van a establecer relaciones entre la FCP pasiva v la FPP con 5B
PAIRE o con S'ENTENDRE, SE VOIR, SE LAISSER, aundgua sin detenerse
a explicar dichas relaciones (cf. op. elt, pag., 71).

De manera que, 21 hacemos una pequefa medificacién a la
cita de Vernay dos parrafos mas arriba, cunsiderandg_que el ge-
nerativismo ma§ reciente no elimina la seméntica, aunque considere
primordial el papel de la sintaxis, la continuwacion de la cita de
Varnay nos paracerd mas conciliadora, pudiendo parafrasearse muy
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bien con un proverbio modificade, “todos los caminos de la 1lin-

ghiatica contribuyen a gque comprendamos mejor el funcionamiento de
nuesctros ldiopan™;

Ce. procédéd est tout-A~-Ffalt légitime. Hals il est, & notre
avis, aussi légitime de se poser certailnes questions sur le
contena des relations s‘&tablissant entre régissant et régi
d'un ensemble syntagmaticaue.

(VERNAY 80, pag. 57}

En s 4 habiamos sintetizado algunas criticas gue hacen los
autores quillaumfands al genesrativismo, sobre todo en el tarrena
terninoldgloo o en el imbito demasiado vage (y por tanto poco pres
cigo} del marce teérico ganeral., Pero la critica guillaumiana al
generativismo tamblén ss va a ocupar de principios tedricos miés
conerates almilares a los que acabamos de ver. De tal forma gque
Vazsant va a hacer el mismo tipo de reproche feroz al concepte
arcaleco. de tra ormacidn re = manifestando, apayandose en
CHEVALIER 78 {pag, 94-9%1, gue aungue haya formas distintas que
expressn 4n discurso resultados seminticos sensiblemente equi-
valentez no por ello podemos concluir que las formas en cuestidn
carezcan de significade linglistice y gue no se engloben en una

sistemdtica de LENGUA, que se manifiesta de manera peculiar con
cada eonstruccldn.

Les signifids de DISCOURS sont certes éguivalents mais on
ne peut retreuver la structure "PROFONDE" des faits &n xé-
dolsant les uns aux autres par transformation, effacement,
ste, des manifestationa de surface.

(VASSANT 80, pag. 145)

Kepos preferido transcribir e) original de Vassant para poder ha-
cer una defensa justa del generativiswe, sin tergiversaciones pra-
cedentas de una traduceidn gue hubiera podide ser tachada de par-
tidista, Evidentemente, las transformaciones a las gue hace refe-
rencla Vassant no tienen nada que ver con las que consideramos
como prineipio baBico de nuestra teorfa, tal y come la hemos des-
crito tres pirrafes mAs arriba, Si nous nous permettonss de faire
une patite critique au texte frangais de Vassant, il faut soulig-
ner . qufelle pouws parie de panifestations.da surfage qui seralent
Téduites les unes .aux autres, tandis que dans notre paragraphe
noys parlions de structures de surface différesntes mais gul aurai-
ent une P identique dans la structure profonde, d'on l'affinité
sémantique entre active et passive FCP qu’aucune école linguisti-
que Tie Peut nler. Hecha esta salvedad, en francés, por las mismas
razones queacabamos de evecar para conservar el texto original,
no cabe ninguna-duda gue los reproches de Vassant se pueden hacer
s6lo a un generativismo desaparacido hace treinta ahos, pero ne a
los trabajos generativistas contemporineos del suyo.
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Sin embarge nos parecen més adecuadas las cbservaciones de
Vassant sobre los problemas gque plantea la mezcla de sintaxis y
semdntica, la.no relaclén exacta entre realidad extralingliistica
vy forma lingiiystica (¢f. VASSANT 80, pag. 149), tras lo cual se
esconde la congabida cuestién de las nociones de agente, "que hace
la agcidén” y de sujeto,a veces diffeilee de discernir, como ha
quedade ya archidemostrado. Estas observacjiones no sélo apuntan
hacia la gramatica c¢asual, dentro de las corrlentas generativas,
5ino también a la definicidn tradicional de pasiva (T2) o incluse
al sistema actancial tesnisriano, definido an términos sem&ntices.
Creemos que un gran aporte ds la sicomecdnica a la tsorfa de la
pasiva es la solucién gue se ofrece a ese mismo problema, con la
oposicidn chevalisriana entre yaciwmiento ¥ gen, y nos sorprende
que la autora de la misma escuela lingliistica rachace asos miemos
términos por considerarlos demasiado cargados memanticamente (c¢f.
el dltimo pdrrafo de 1.5}, como &1 se tratara de los tradiclonales
agente y pagiente. A nosotros el acierta de Chavalier nos parece
tanto mas grande cuanto que no sélo ofrage una Bolucidn satjefac-
toria frenta a las amhiglledades planteadas por nociones contem-
poraneas de su trabajo, come al concepta fillmorjane de caso,
recogido por algunos relacionalistas como Fauconnier, entre otros,
loz t&rminos de Chevalier son igualmente aproplados para resolver
lag carencias de corrientes generativas mucho mis perfeccionadas
Y postaeriores a 1978, <omo ocurre con la Teorfa de¢ la Reccidn y
del Ligamiento incapaz, por ejemplo, da atribuir un thetarele
homogéneo al 8N, de la pasiva, por recaer en la categoria tradicio-

nal-fillnoriana de agente.

Por filtimo, las criticas externas al generativismo también
provianen de una escuela lingilfstica a la qgue ya hos hemos referi-
do ampliamente en 1,9, Se trata de la corriente pragmidtica que
tiene como precedente la teoria funcional de la ascuela de Praga,
desarrollada posteriormente por lingliistas americanos come Ha-
lliday, vy que sirve de modelo para los estudics lingliistices mas

recientes,

Stein es5 un auvtor alem&n que se reclama de la lingliistica
funcional, siguiendo a la Escuela de Praga, con el concepto de
"Perspectiva funcional de la frase”, y en su libro de 1979 sefiala
que a8l mérito de los primeros estudioa generativos no estéd en el
aclerto de su teorfia sino en el cardcter de su representacion,
puesto que se alejan de la perspectiva simplemente descriptiva e
intentan formalizar toda posible descripcién deal lenguaje. Cabe
gefialar que, respecte a otraf muy humercsas criticas gue se han
hecho al generativismo, Stein especiffca claramente que se reflare
a los primeros trabajos gengrativistas ''. Su apreclacién por tanto
&5 correcta, y los ganerativistas lo han demostrado con su propia

evolucldén, en les dltimos 30 anos.



166

NOTAS DRI, CAPLTULO 7

1, Puesto que al objete de nuestro estudio es la modalidad pasiva
en francés, siempre que sea posible adaptaremos )oeE esguemas Yy
postulados establecidos por les lingflistas americanos al francée,

2. Rémitimes al lector a KILNER 61, para profundlzar en las
acepciones dadas al término transformacién en los primeros afios
de cada corriente: "Ecoles de Cambrige et de Pennsylvanie: deux
théories de la tranaformation", pg 179-199.

3, 8in duda la observacién de Heleuc necesita una matizacién, pues
¢s cierto que Harris en etapas precedentes al libre comentado
presentaba la pasiva como transformacisn bidereccional {(cf, HARRIS
56, pg 384 de la edicidn referida en la bibliografia).

4. Como expresa Hilner con los verbos como MANGER le COD puede
estar o no REALIZADO FONETICAMENTE (c¢f. HILNER 80, pg 9)

5. Preferimos esta terminologia, fiel al original inglés (Stru-
ctural analysi ¥ a la traduccién literal gque Dubois 67 le dic

en francés, frente a la Dgsgripcidn Batrucrural de D'Introno 82.

6. Ella denomina HMYP al formante &tre-&, es dacir al conjunta

formade por &LIg + ppio en nuestra {PPt), gque conclerne a las FCP
pasivas.

7. Segdn consta en NIQUE 75 {pg 159} la difefencia entre la teorfa
estdndar y la TEE estriba fundamentalmente &n gque la TEE hace
depender la seméntica del constituyente transformacional, es decir



que las transformaclones tamblén incidirfan en la semantica {en la
teoria esténdar la flecha que enlaza la estructura da superficie
con las raglas de interpretacién seméntica no sxiste, ¢f, ibidenm,
pg 129}

Teoria Esgandar thengéda

Reglas de
reegcritura

g i
ﬁ Reglas da ﬁ
ﬁ subcategorizacién| Constituyenta seméntico
g g "‘___ﬂﬂ_————__nA,~——-———-—~_‘_
w Reglas léxicas
i ] Reglas
g de interpretac,--->Interpret.
g Betructura profunda sem&ntica seméntica
8
8 Transtormacionesl
Estructura de Superficie Reglas Interpret.

de intarpretac)--->Fonolégica
fonolégica .

. Constituyente (onoldgico
8. A partir de aqui alteramoes la subindizacién de Milner, que
atribuye el subindice 1 2l sujeto gramatical de la pasiva, nuestro
8N, v el subindice 2 al SN del SPrep agante; esta postura nos
parece c¢oherente con una visién estandar de la pasiva, que quiere
ver a la pasiva FCP con upa estruetura profunda bien diferancliada
de la de la activa,

9, Segin Meleuc recurren a un " nécanisme assaz spécial, dont ils
disent, pour 1luil donner une justification, qu’'il a wune base
théorique générale”; The truth of this contention is indicated by
the fact that there is a generalization about the semantic
properties of dummy morphemes, namely that tha general theory of
linguistic descriptions assigns each sueh nonmatrix dummy a null
reading, 1. e., a reading which has no semantic content {cf, MELEUC
85, py 70 y KATZI & POSTAL 64, pyg 73}.

10, Segun una definicidn posterior recogida por Alain Rouveret:
"Une catégorie vide est una catégorie dépourvus de réalisation
phonétique” {CHOMSKY B7, pg 31). Esta dltima nos parece incompleta,
pues no alude a la vacuidad léxica de la categoria vacia, propledad
que ¢8 la que mas nos interesa al tratar de la transformacién pasi-

va.



11. Como ya hemos sefalade en la introduccidn, ne vamos a tratar
en Tdestro trabaje sl problama de las pasivas nominales, por
pretender cantrarnos en las construcciones pasivas con un cons-
tituyente V alterado diractamente por la pasivizacidn; sin embarge,
cabe sefialar gue la atengi6n recibida en francés por las pasivas
nomipales proviene sin duda del uso frecuente gue éstas tienen an
inglés, astuydlado por los promotores americancs del generativiemo;
adem&s la relacién entre las pasivas nominales y verbales en inglés
es mucho més estrecha, incluse a nivel estructural, pues en frases
como las analizadas poer Chomsky en RN

The city’'s destruction by the enamy
The aneny's destruction of the city

tanbidn tendriamos en lugar d una PERHUTACION ({terminologiz

presstindar) dos transformaciones de desplazamiento (terminologia
TEE} 1+

{r} N suj déplacéd dans PAR-
{I1) N ob) A la placae du ¥ suj
{cf. MILNER 80, pg 9)

12, Ademds de los camblos de (G17) Zribi tawbién alude a gue:

- Bn CHOMSKY 75 B las raglas POSPOS-NP y ANTEPOS-NP son dos
vasos particulares de una transformacién wuy geperal; "DEPL-
ACER ¥P", o “Deplacer A" que dJdesplaza un elemento de unha
posicion estructural a otra, dejando una huella (casilla
vacfa) en la posicién de origen (en CHOMSKY 87,pg 30, aparece
bajo la forma "Déplacer «*, ing. Move a).

- En CHOMSKY 81 A, y en otros autores, se considera que la
regla POSTPOS~-NP deheria ser eliminada de la gramdtica.

For razones pedagégicas, como las de Zribi, y sobre todo para
no rowper el hilo cronolégice que hemos impuesto en aste apartatde
~vamos a dejar de lade esas raformulaciones posteriores de la TEE.

13, Vinet utiliza un término ligeramente dliferente al referirse &
la anteposicién: £po 1] :

14, En (G1&8°') aparsce el simbolo Vsp, establecido en el mismo
arciculo: hppelons par convention VERBES A SUJET PLEIRN {Vsp} l&s
verbes quil peuvent sélectionner dans une structure simple basique,

un sujet lexical pléin: MANGER, DORMIR, RAVALER, PRENDRE sont des
Vsp {op. cit,, pg 141)
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15. Concibiends el sujeto Seleccional como el constituyente NP o
§° selecoionade en upa estructura badsica a la izgquierda de un
verho.

16, El problema no se percibia en el texto de Milner, puesto gque
el escoge las frases:

La porte ast ouverte par Jean
La porta a &té ouverte par colare

donde no cabe ninguna duda de la agantividad de Jeabh ¥y de la no
agentividad de golére. Una vez nas se cuestlona la validez de
postulados 1lingiTETIEOs elaborados sobre frages prefahricadas. BEn
el caso de {C3) v (C3bis), parece, de momento, gues se adaptan mejor
otras tarminologias no generativistas para sxpresar 1a diferancia
antre los sintagmas: para Tesnidre par coldre serfa un cir-
cunstante, Yy par ce tonh un actanta conteasufete—miantras que para
Chavaller ge” Fon tendria el estatuto de gena, estatute del que
carecaria par _cogldre,

17. Sequn Guéron, los principios basicos de la hipétesis lexi-
calista presentados &n Jackendoff 77 se bagan en la distincidén de
dos grandes clases de rasgos: las tralits lexicaux ul déterminent
les catégories lexicales, et restraitsopérasteussaui déperninont
TeE CATEOOTIEE Urammativares—tof—GUERGN—82—pg—188)—0Lros
principlos GAsloas de 1& Nipttasis lexicalista, como la teoria de
la X barrada ya se encontraban en germen en ohras antariores, como
CHOMSKY 68, segin atestigqua NIQUE 78, Bvidentemente se plantea el
problema de la imposibilidad de un perfecto encuadramiento
cronolégico, teniendo en cuenta qua el coordinador de todas asgtas
atapas es Chomsky, en genaral las distintas etapas $& entremazclan
unas con otras, y a menudo encontramos elementos ¢laves de una
etapa concreta gue ya aparecian gugerideos en trabajos muy anterio-
res. Los problemas se plantean incluse a la hora de la datacién
corracta de la bibliograffa, pues a menudo los textos escritos
posteriormenta ya hablan sido expuestos an sus grandes lineas
durante conferencias o ¢lases, versiones primitivas gque conm cada
edicién postericr o traduccidén han sufrido constantes modificacio-
nes. Bl ejemplo mas palpable lo tenemos en "Remarks on Nominaliza-
tion", que segin consta en la resdicién inglesa de 1972 hablia sido
concebide en 1968, eitado sin embarge por la mayoria de satudfosos
franceses y espafioles como CHOMSKY 70, por su edlcién en Jacobs y
Rosanbaum, eds, Precisidén gue nos parece todavia mas conveniente
5l tenemos en cuenta gue en RN ya se tratan los postulados de la
naciente hip6tesis lexicalista.

18, Los términos originales en inglés se presentan en CHOHSKY 77
A, pu 135: bhounding theory, government theory, -role theory,
binding theory, Case thecry, control theory (Cf. CHOMSKY 87, para
1a traduccién francesa de algunes de estos téxrminos}.
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19, Cotéjese la slagulente organizacidn mucho was compleja, de los
constituyentes an que se¢ articula la gram&tica en la TEER, con el
de -la TER presaentado en la nota 7.

Base
Fstructura Profunda
Hover o
Estructura §

Elisiopes ) Reglas de derivacilén de

la Forma Légica
Filtroes

Reglasg estilisticas
Reglaz fonoldgicas
Forma fonoléglca Forma Légica

En CHOMSKY 87 aparecen aclaraciones sobre los distintos cons-
tituyentes dal asquema (pg 29 -~ 30)., Respegto a versiones ante-
riores del Generativismo Chomskyano la anterior Bstructura da
Superfleis aparece representada por la Forma Fonoldglca, mientras
que la Estructura S representa las relaciones jerdrquicas y
lineares {[por ejemplo las huellas) que se& verifican entre los
distintos constituyentes de un enunclado, y dentro de elles, entre
. las categorias que los encabezan y las categorias que las com-
plementan, Lo que perdura de anteriores etapas en la TEER es el
papel central de la sintaxis, como coordinador y punto de salida

de los constituyentes fonético y semintico tal y como #stes e
presentan en superficie,

20, Segin CHOMSKY €8 (pg 122, traducido por NIQUE 78, pg 125) una
barra sobre un elemsnto &l nivel de reccidén en que se inserta en
la estructura, asi ¥'' est4 dominado por X', que a su vez estd
Gominads por X, Cf, también la sintesis que aparece en HERNANZ 88,
pdg, 33 y sigts., sobxe &l analisis de la X con barra,

21, Personalmente podriamos afiadir por edenplo los verbos simétri-
cos,.4que an la terminologia de Milner también implicarfan una
operacién semintico-interpretativa, desencadenada esta vez por el
. mero desplazamientp actancial, sin necesidad siquiera de recurrir

? una morfologia varbal aspectifica como la pasiva tradicional
ECP). .

22. Se llama transformacién pasiva del enunciado minime a la
aplicacién a este Ultimo de una regla de transformacién de manera
.que, el significads no varfa, pere el papel y el orden de los dos
sintaqnag_nolih}lq; ge invierten (eop., cit,, pag 33).

23. En esta'obtquUBGIS todavia no abrazaba plenamente la teoria
qenezatiﬁfata, por ello léase en este caso x---s>y "Si [P,] = ¥
alors [Py"] = y*. De todos modos la flecha unidireccional en este



caso tiene un santido muy proximo del usual en gramatica generativa
para el mismo simbole, resaribage. Lo que muestra que la orien-
tacién de Dubols hacla eI generativismo estaba va latente en 1966
y 1967.

24, Incluye también las construcciones causativas por conslderarlas
come procedimiente 1nverso de la pasiva, a partir d una pasiva
intransitiva PI, llega a una FE, frase agtiva:s

P = Pierra tomba sous le choc
F'm Le chog fit tomber Piarre
{ef, op..cit., pyg 83, y DUBOIS 66, pg 34).

28, Desde aqui adoptaremos esta término para traducir el ing.
dummy, fr. antiche.

26. En &l analieis gue sigue a continuacidn adaptamos al francés
1a axporicién de BROWN, tomando coma base HeCAWLEY 81, contem-
por&nes dimcipulo de LAKOFF.

27. ¢E. DUBOIS 72

28, Dejamos para un momante ulterior en nuestro estudio el problema
de la adscripcién o no de estas transformaciones pasivas a la
modalidad enfitica, pues de momento ¢s un problema que no ha sido
plantaade por la gramidtica chomskyana, ni por la semintica
genarativa,

29. Bl esquema tebrico fundamental de la semantica generativa queda
configurade como sigue (véase también la nota 7 de este capitulo}:

de las reprasentacliones
seménticas

l

swul Transformaciones y
EE reglas de inserclén léxica

.ﬁ Reglas de formacidn
4

Const

Raglas de Iaterpr.
Estructura de suparficie -~-~> interpratacidn|--~> fonaelégica
fonoldgica

{cf, NIQUE 74, py 165}

Sobre las diferencias teéricas entre semadntica ganerativa vy
teoria aesténdar, consdltese también LYONS 78, adicién francesa,
1980, pg 48-50.
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30, Segan exprasa Fillmore: "The axact nature of the modality
constituent may be ignored for our purposes”.
{op. elt., pg 23)

31. Bl caso acusativo también se denomina caso ghietivo, segun los
trabajos.

32. Fillmere habla de los verhos ingleses pleass, helong, inte-
rasting, 1ike, want, think , agqui tratamos un ejemplo adaptade a
francés en STRAUE 74

33, Los autores se¢ refleren a &1 como agente ng especificado.

34. Traducimos por este términc el ing, Demotion gque figura en los
esoritos de gramidtica wniversal y relac{onal,

35. BEn inglés se mezelan lor términos gentence y clause, para el
espafiol fraga. Cf. (R3) con la definicién relacional gue aparace
en POSTAL & PERLMUTTER 77 A clause consists of a natwork of gram-
matical relations, Among these relations are "subject of", "direct
of", and "indirect of® {(pg 2).

36, Cabe hacer exactamente lag mismas observaciones gue vefamos
en la nota 156. Bn ests caso el ejemplo inequivoco que realmente
raproducfia ¢l texto de Pearlputter era el correspondiente inglés
. det

Les enfants ont caBsé le vase

Le vase A Até cassé par les enfants

hfortunadamente el ejemplo gque hemos encontrado en sl relaciona-
lista Fauconnier pone en avidanela por si mismo la ambigiledad del
término agepte si no s& considera ¢omo sindnimo de gene, Es curiosa
tamhién qus hayamos encontrado wuna frase muy similar en un
excelente trabajo sobre cusstiones pragmaticas relativas al SE
castellano en la exquisita habla costarricense: quebré el florerxo,

s& me quabrd el florero, se guebrd el florero {siendo el amisor un
nifo). Al menos las situaciones en que se produce el fendmeno

pasive e&n nuestros idiomas, si que parecen tener un caradcter
universal... {cf, BERK-SELIGSON &3, pg 163).

37. Sequn Orlandini el caricter intransitivizador ¢ la pasiva lo
han observado Keenan y Langacker & Hunro, desde las perspectivas
de la gramitica universal y chomskyana, respectivamente.

38. De todos modos, ya habfiamos citado en nuasstra memoria de
licenciatura la gramitica transformacional del castellans HADLICH

i, que también Iinclula en la Transformacién pasiva a las PASIVAS
REFLEJAE.

39. Término que se debe a Hichasl SILVERSTEIN, segin POSTAL 77.



40. HEATH, J. (1976) “Antipassivization, a functional typology”
BLS 2, pg 202-211

41. Segun la definicidén de SIEWIERSKA, en esas lenguas el Agente
ariginal aparece en superficle como Sujeto perc el Objeto dirscto
paclente lo hace con dativeo o caso oblicuo {SIEWIERSKA 84, pg 25,
nota 6}.

42. The early transformational treatment of tha pagsive, op. eit.,
pg 120.
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8. INTERPRETACION PRAGMATICA

En el Beno del Circule de Praga, algunos estudiosos camo
gtein distinguan entre la generacién de entreguerras {(con Hathe-
sius) y la de la posguarra (con Benedl, DaneS, y Firbas) que se
diferenciarfan precisamente en la interpretacién de nociones como
1as d& Tema Yy rema, No obstante en obras como HATHESIUS 7% vy
FIRBAS 64 no s% observan grandes diferencias al respecto (cof,
{832) ¥y (8533) en 1.9.2)}, En lo que se reflere a la digotomia ac-
tiva / pasiva ambas generaciones coinciden pleanamente en consider-
arla como uno da loz pedios para focalizar la atencién &n partes
especificas de la frase {(of, STBEIN 79, pg 11}, Luego la pasiva no
sélo ha sido un objeto de astudio predilecto en gramltica gsnera-
tiva, pues también lo vemas en los verdaderos antecesores de la
pragedtica, aunque an algunos escritos pragmAticos apenas se trata
ene fandmano por intentar llevar la pragmética hasta sus dltiwmos
extrenoas, considerando el lenguaje como origen de enunciados in-
gartoa en situaclones comunicativas y prescindiendo de gque dichos
epunciados, en cualguier situacién en gque se encuentren loe locut-
ores deben tener upa estructura sistematizada en el hablar de ambos
locutores para que asa comunicacidn sea posible. 5i la pasiva y la
sintaxls neo aparecen en muchos estudios pragméticos me debe mAs que
nada a que ambkas se encuentran fuera de los focos de interés de
es0%s estudiosoE, pPere ne a st mayor o menor relevancia en el
sistema lingliistico., BL se ha acusgado a todas las escuelas va
vistag de dejar de lade la situacién real de comunicacidén en el
sgtudio de nuestres idiomas, hay satudios pragmitices que tienden
precisamente a todo lo contrario, hacer abstraccién de que hay una
siptaxls que sirve de wvehiculo a la comunicacién y gque la or-
ganizacidén de esa sintaxis puede incluir factores gque también
interactiden en el seno de la comunicacién,

Ho obstante, auwngue apenas hava sido tratado por algunos
autores fundameptales de la pragmitica y la teorta de la enun-
ciacidn francesas, como Ducrot, Halnguaneau o Kerbrat-Orechionni,
no c¢abe ninguna duda dal interés de una éptica pragmitica del
fendmeno pasivo, ¥a sea par autores no contempordneos, como los de
la escuala de Praga, ¢ los contribuyentes americanos a)l trabajo de
Liy o ya sea por autores contempordneos franceses y extranjeros,
que adhiearen a una w otra corriente pragmdticas, o por autores gue
no se encuadran plenamente en ninguna de allas o gque introducen la
perspectiva pragmAtica en marcos tedricos preestablecidos en al
seno de otras escuelas lingliisticas, ‘

2.13. LA GRAMATICA FUNCIONAL

Descendiente directa de la perspectiva funciocnal de Praga,
apareces la Gramitfica funcional de Dik en 1978, En su obra, ademés
de las funciones pragméticas que vefamox en 1.9 aparecen las
funcicnes semdnticas y sintacticas simbolizadas como sigue:



SEMANTIC FUNCTIONS

Ag= Agent Go=Goal Rec=Recipient Benm=Beneficiary
Instr=Instrument Loc=Location TemprTime Dipwpirection
Proc=Processed FPoaForce Po=position So=Source

gwzero function

SYNTACTIC FUNCTIONS
Subj=Subject Obj=0Object

fn lo que a la pasiva se refiere utiliza la terminologfla
tradieional:. no es nl HMODALIDAD, ni TRANSFORMACION, nl REFOR~
MULACION.. .t '

Vag represents the ACTIVE VOICE
Vgo reprasents the PASSIVE VOICE

Podemos considerar gue elabora una simbologia nueva que &n
el fondo es una raformulacién {dif1e¢il de antender y por lo tanto
un poco indtil} de la gramédtica transfarmacional, teniendo muy en
cuenta la influencia de factores semdnticos {pero no lo hace dentro
de la terminologta de CHOMSKY}.

Seqdn VET 85 para DIK 78 (pg 18) la activa y la pasiva 8élo
se diferencian en cuanto al argumento que es SUJETO, asi en ambos
cagos habrfa al menos dos argumentos, frente a lo que sostiene el
mismo VET. Bste autor distingue entre ARGUMENTOS vy SATELITHS 'y
propone que las FCP pasivas y algunos predicades reflexives se
diferencian per la presencia o ausencia de up satélite agentivo en
lag estructurag predicativas {predicate-frames) da dichos predica-
dos. En definitiva se trata de procedimientos (rules) o reglas des-
transitivitizadoras: en la Pasiva se afecta al astatuto Agente (se
convlerte en satélite); en las reflexivas no inherentes !, uno de
los argumentos {(Ag, Go, EXp) 5e incorpora al resultado intran-
sitive. Y del misme modo que Tesnidre consideraba la diitesis
causativa como la inversa de la pasiva, Vet sostiene que en las
causativas se afade un agente a la estructura predigativa del
input, que puede desembocar en estructuras predicativas con dos
agentes {Agent pesitions) s

[{P1} CAUSATIVE (with Agent-satellite)
Input: traduire, (X )y {(Xj)u
Output: (faire, [traduire, (¥ilylle (Xeby (X))
Esquena sintdctico semantico gue se adapta a frages del tipo:

(ccen) Je le feraj traduire par Eugénig '
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El papel de los satélites parece crucial, poxr ejemplo para
aatablecer la diferencia entre pasivas y reflexivos orientados
hacla el Pin (Goal orfented),

(P2} REFLEXIVE (Goal oriented)

Inputs casser, {(X,), (¥Xy)e

Qutput: {casser; RAFL (%0 ]y (X)) )1

Estructura semantico funcional de

{CCB1) Cette branche s’'est cassé sous son propre poids
* d'une seule main

frente a

[{CCa2) Cette branche a été cassé& |*sous aoh propre poids I

d'une seule main

(VBT 85, pag., 53-4 y 61, &), de RUWET 72)

Vat considera que puesto que sn {CC61) no ge puede introducir ni
un agente, nl up instrumento djcha frase se reflere a un proceso.
Hosotros estapos de acuerdo en la diferencia distribucional entre
la FCP pasiva y la PR para asas frases, como sefialaba Ruwet, puesd
en la mayoria de los casos sélo la FCP agepta complemanto agents,
sin embargo no vemos por qué razén no se ha de considerar la
propozlieisn PCP como praceso, sebhre todo cuando la diferencla entre
las categovrfas semanticas de proceso y estado va a estar en la base
de la separacifn tedrica entre dos tipes de FCP, de las cuales sélo
la primera se reconoce por todos los estudlosos como pasiva.

Curiosamente, desde la misma Sptica pragmatico-funcionmal,
aplicada a varios idiomas, y no s¢lo al francés, ve las afinidades
entre pasivas FCP, reflexlvas y otros tipos de construcclones en
varias lenguas: inglés, quechua, languas filipinas, japonés ({él
es japonés), Su punto de vista funcilenal le justifica rechazando
a la Gramitica Generativa y la RG por considerarlas insuficientes,
Y& qua sobre todo se limitan a la sintaxis. En sus conclusiones es-
tablece que hay una correlacién bien conocida entre la pasiva/ ¥
la- forma pronominal reflaxiva o reciproca en las lenguas in-
doeuropeas. Vemos pues cOdmo tampoco reina la unanimidad entre los
pragmaticlistas que consideran la pasiva en sentido amplio y los gque

ég]hacan en sentido estricte, raeducléndola a la FCP {cf. SHIBATANI
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8.2. LA PRAGMATICA

En realidad, ya antes de la Escuela Linglistica de Prags,
Jespersen itdentificaba c¢inco razones pragmético-funcionales gue
favorecian el use de la pasiva en inglés:

(P3)

a). The active subject 18 unknown or cannot esasily be stated,

b}, The active subject 1s self evident from the context

¢). They may he a spec¢ial reascn (tact or delicacy of sentiment)
for not mentioning the active subject.

d). Bven 1f the activa subject ls indicated {"converted sub-
ject"} the passive turn is preferred If one takea natura-
l1ly a greater interest in the passive than in the active
subject,

8). The passive turn may facilitate the connection of tha one
sentaence wWith another,

[JESPERSEN 24, pag. 167-8)

Shibatani sintetiza estat funciones en 3.

(P4} (1) Las pasgivas conllevan la no mencién del agente por
razongs contaxtuales
{i1) Lag pasivas trasladan un tépico no agentive a la posi-

cién de sujeto,

{111} Las paelvas crean un plvot sintdctico {(cf. Dixon 75}
que pexrmite elisiones correferenciales somo la elisildn
del suyjeto coordinado y la elisidén de los sintagmas
nominales eguivalentes (Bgul-deletion).

(SHIBATANT 85, pag., B30}

De las tres funciones de (P4}, Shibatanil considera que la principal
de allag es la deafocalizacidn del agente, lo que va Be encontraba
en Meillec: Le ’

11 A8 G £ 1 & sta postura Euya contrasta con
reclentes trabajes desde el punte da vista pragmdtice, como Gilvén
u okutsu guienes consideran gue lo fundamental en la pasiva es la
topicalizacidn del SN, considerado respectivamente como objieto o
como paciencte {cf, GUIVON 79, pag. 186; OKUTSY 83, pag. 70}, A
Shibatani le extrafa gue esos funclonalistas no se havan £ijade nas
en esa desfocalizaeldn, puesto que hay lenguas qgue no pueden llevar
agente en Ja pas {(como el finlandés o el turce); ¥y, cuando por
ajemplo JESPERSEM (op. cit., pag., 168} senalaba entre up 70% y un
94% el uso de las pasivas sin agente en inglés segin algunos
astudios estadisticos (SHIBATANI 85, payg. 831}.

En base a ello Shibatanl establece un prototipo de pasiva
con lag sigulentes caraccerfisticas,

{P5)a.Funcién pragmitica primaria: Desfocalizacidn del agente.
b.Propiedades seminticas:



(i} Valencla sensntica: Predicade (agente, paciente)
[£1) Bl sujeto se ve afectado
¢, Propledades sinticticas,
{1) Codificacién =int&ctica: agenta---»# (no codificado)
paclente-->sujeto
(i1} Valencia del Predicade: Retiva = P/n
Pasiva = P/n-1
d.Propiedades morfolégicas:
Activa = Py
Paziva = P{+ pasivol
(¢f. op. cit., pag, 837)

81 observamos bien el resultado de Shibatani aparece de manera
evidente qua, aunque dé preferencis a las consideraciones pragmé-
ticas, trata la pasiva da wanera global, aprovechande las inves-
tigaciones de otras muchas ascuelas, come el estructuralismo y su
reduccidn valencial o la TEE con su constituyente [+ pasivo]. La
que =& corresponds perfectamente con una. visién generativista
tamhién integradora de varios alementos, a la cual adherimoes, que

podemos calificar como teorfa generativa integral v que se trasluca
en algunas apreciacliones de la TEER,

Ademis, el caricter abierto de sy egquema, por ejemplo, al
no atribuir una morfologfa conersta al constituyente pasivo-permite
la consideracidén de muchas mas construgejones distintas de la FCP,
coRd Ya axplicihamce en el apartado anterlor,

Por otre lade frente a la mayoria de los estudios prece-
dentes, que 2¢ preccupaban en exceso por las primeras de pasiva,
4L va a situarse en al pole opuesto, pues no va a ineclulr a las
pasivas con agente ap el prototipo, ya que considera que se trata
de oracicnes con desfocalizacisn del agente lncompleta, mientras
que en.las segundas de pasiva la desfocalizacién se aplica com-
Pletaﬁéhte tet, op. eit., pag. 844). Ello asts en perfecta coheren-
cia con el lugar primordial que ocupa (P4} (i) en su teoria.

8.3. LA TRORIA DE LA ENUNCIACTION

. Del mismo medo que las corrisntes de los parrafos anterio-
res encuentran elementos de inspiracién en la Escuela de Praga o
én Jespersen,; la versidn francesa de la teoria de la enunclacién
toma como articulo fundacional uno da Benveniste publicado en 1570
(cf. referencia bibilegrafica). Fuchs ademds reconoce como
precursores de la teoria de la enunciaclén a DAHOURETTE y PINCHON,
JAKOBSON, v actualments a CULIOLI [FUCHS 77, pag., 38). No ests de
mis inzistir en lo muche que debe la lingliistica contemporénsa a

los estudiosos de principlios de slglo, entre los cuales incluimos
a Guillaume 'y Tesniére,

"Avcaini tawblén va

a adoptar el concepto de Benveniste de
nodalidad déndole una inte

rpretacidén muy préxima a la nuestra:



{P6) La modalité au sens largs du terme, est un des moyens de
1'adhésion Qu leocuteur a sa propre prédication et aussi, la
mesure de la forme actionnelle.

(Areaini 8%, pag. 13)

Y aunque, como ya sepaldbamos en 1.3, no llega a otorgar una
etiqueta concreta al fenémeno pasivo, creemos que hay una estrecha
relacién entre (P66} y lo gue é1 considera simplemente como gOng-
truceidn siva:

(27} La gonstruction passive n’'est pas la transformation d'une
forme active de base,—nals une construction autonoms qui
dépend de la possibilité intrinsaque du verbe (ou morphéme
équivalent) et de la présence d’un locuteur gqui s’exprime
en tant que tel sur la propoaition, pour mettre en reliief
le segment sémantique sur lequel 11 veut faire porter
l'attention.

{ibidem pag. 19-20)

Y 51 ademas de todo ello, tenemos en cuenta que &l compren-
de por acto lecutive sl acto de enunciacidn gue implica la presen-
cia del logutor 1a relacién de situacién {¢f. op., cit., pag. 44},
concepto que por definlcion se e 4 en la base de cualguier
teoria de la enunciaclén que se quiera establsacer, mnos parece
evidente que la modalidad pasiva se trata de un fendémeno enun-
clative tipice, y encontramos todavia nas injustifjicada la falta
de intarés gque le han prestado algunos promotores de esmas teorias
lingiiisticas, .

Al menos hemos encontrado un trabaje g¢obre los problemas de
la pasiva, qua se autoinscribe en la teoria de la epunciacion fran-
cesa, ge trata de FUCHS 77, al que va habfames hecho referencia en
1a introduccién de la primera parte, como ejemplo de trabajo de
investigacién que parte de estructuras formales blen delimitadas
antes de efectuar su anadlisis, aunque en su caso ademids de las
estructuras también considera los valores semdnticos que la gramé-
tica tradicional les atribuye.

Tomande como base el verbe casser establece el CORPUS:

[CC63) Jean casse le verre [AE]
[CC64) Le verre est cassé par Jean [BFPA]
{CC65) Le verre casse [AS]
{CC66) Le verre se casse [PS)
{CC67) Le verre sst cassé [AS/PPE]
67a} interpretado como verbo transitive intransitivizado
{hS}

67b) interpretado como pasiva de astado
{CC68) Le verre a cansé [AS]
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{CC69) Le verre s'est tassé {PS/AE perfecta)
{CE70) Le verre a &té& cassé par Jeanh [PPA)
{€C71) Jean a cassé le verxe [AE)

{€C72) Le varre a éré cassé [PPA]

De donde atendiendo a los criterios estructurales vy seméntices a
que hacl{amos alusién extrae sl siguiente paradigma '

{CC63*) Verbo transitive:; voz activa; presante,
[CC64") Verbo transitive; voz pasiva; presente.
{CCE5") Verbo incransitivo simétrico. No puede llavar agente ¢on
: PAR.
Tiene forma activa con sentide pasive (?).
Indica un presente atemporal que hace referencia 2 una
propiedad de la materia yerrs en general, y no de un
varre en particular,

{CCE6" ) Verbo reflexive: voz “de forma activa" (?}; presente
intemporal,

(CCE7") Enuncilado ambiguo, c¢on dos valores:
§7a’) Interpratado como verbo transitivoe intransitivizado; es

el case de la pasiva de acclén, cuyo agente a2lidide se
representa con °

s?b')In:erpretado como pasiva de egtade, voz pasiva (7}, tiempo

pragente [7}.

[cc&s I Verbo intransitive simétrico, vozr con forma activa ¥
santide pasivo o de tiempo parfecto {7)

[C69*) Verbo reflexives voz “de forma pagiva®
perfecto (7}

(CE70') Verbo transitivo; wvez pasiva; perfecto,

{CCT1°) Verho transitivo; voz activa) perfecto,

(€C72°} Varbs transitive intransitivizada; voz pasiva; perfecto,

{?) o de tiempo

Siguiando en su aplicacién de criterios formales establace una
serie da cuatre grupes, pava cuya formacién considera que los

entnciades del corpus se puasden descomponer con términes de la
aatructura: sigqulente:

¥ AUX (N1} V- w2 donde

. 8ud auxil grupa verhal
Be manera que 108 enunciados referidos se deseribirtan asi '

grups 1 3 X - AUX o (N1} v~0 N2
{CC63° ') JEAR RUX O {JEAN) CAS5-0 VERRE

(CCES“') VERRE MDY 0 {VERRE] CASS-0 ¢

[CCE6" ") VERRE AUE O {VERRE} CAS5-0 SE«VERRE
grupe 2, X AUX B (8.0 0] V-2 W2

[CC&64'") VERRE AUX B (VERRE) CASS8-& par JEAN

{CC67a’') VERRE AUX B {VERRE} CASS-& (par *)
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(ccé?b’' ‘) VERRE AUX B {VERRE) CASS-¢é& ¢
{¢Ces* ') VERRE AUX B {VERRE) CASS-é& SE=VERRE

grups 3¢ X AUX A (N1} v-£€ N2
{¢e71° ')y JEAH AUX A (JEAN} CASS-& VERRE
{CC68**) VERRE AUX A (VERRE} CASS-é& ¢

grupoe 41 X AUX A(N1) AUX E-&(N1}) V-é N2
{cCc70° ') VERRE AUX A(VERRE) AUX BE-é(VERRE} CA38-¢ par JEAN
{¢G72'') VYERRE AUX A(VERRE) AUX E-&({VERRE) CASS5-é (par ")

{cf, FUCHS 77, pag, 36-37)

En definitiva Fuchs intenta aplicar la teoria de la enun-
ciacién para explicar el sistema del auxiliar en francéds, sin
embargo en su articulo utiliza una manara de proceder descriptiva
que poeco tlene que ver con la teoria de la enunclacién, puesto gque
se limita al an&lisis sintdctico-semintico de una serie de enun-
clados; por otro lado las conclusiones a las que 1lega ya han sido
gefialadas por otras escuelas lingliisticas, como la psicomecanica
guillaumiana, ¢ DE KOCK:

- Hay una relacidén entre el empleo auxiliar de BTRE en l3s
formas compuestas y en las pasivas, para su tearia de la
enuncilacién expresa una idea de identidad de X con el
proceso referido

-~ Bl auxiliar AVOIR por su parte indica una sxterioridad, el
elemento ¥ aparece como exterlor a su proceso o viceversa

- La ausencila de auxiliar manifiesta una interioridad, X ap-
arsce como interior a un proceso

- Ademas el aux A se utiliza con verbes intransitivos que se
refieren a una actividad del sujeto gue no implica un térmi-
no

Lo fundamental en teoria de la enunciacién &s que el locutor debers
escoger un auxiliar en funcién de la relacién de interioridad,
aextarioridad o idantidad que quiara establecer entre &l sujeto da
sy enunciade y el proceso indicade por el grupe verbal., Nos parece
una reformulacidn interesante de la perspectiva pragmitica aplicada
a la gramAtica generativa o a la psicomecénica de Guillaume y sus
alumnos. Sin embargo la teorfa de la enunciaciédn puede enrigquecer
ain maAs la investigacisén linglistiea si se ocupa realmente de
estudiar las situaciones de comunicac¢idn en cuante tales, lamen-
tamos que para elabhorar esas conclusiones el autor se haya limitado
a un corpus artificial y vacio, desprovisto de contexto y realidad,
Nos cuasta trabajo imaginar una teoria de la enunclaclén sobhre
enunciades de ese tipo; lo que se puede perdonar a los gramdticos
genarativos, sobre tode cwando pretenden establecer estudios
fundamentaimente teéricos, gue luego Serviran de base a trabajos
sobre corpus amplios y diversos, no se acepta tan facilmente para
una teoria linglistica que reclama separarse de las corrientes
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anteriores linitadas exclusivamente a fenémenos sintéctico-semanti-
cos, . -

Up cariz blen distinto es el de la tesis de Zumpe, guien en
definitiva lleva a cabo una mezcla de pragmatica (Ducrot, AWALISIS
LO0GICO de LA ENUHCIACION) ¥ ganerativisme ({siendo Ruwet su
director, y =ademids habiendo aceptade clertags observaciones de
Kayne), En lo dque se reflere a sus apreciaciones de indole
pragmitica, gque son las que realmente not Interesan en este
apartado, en primer lugar parte de concepcliones que ya nos resultan
familiares:

{FB} Mous supposons que toutes les phrases possédent un TOPIQUE,
qui, le plus souvent, &st le sujet superficiel ',

Ademas afiade gque algunas frases de sSu corpus podran tener los
ragges [+colectiva] o [+ distributival, asi como sus GN pueden Ser
[+ referenciall, |- referancial] o [+ genérigco]. Partiendo de esa
pase va a apalizar up corpus formade por las posibilidades de
coobinacidn de distintos tipos de sintagmas nominales fundamental-
mente con el verba hahiter, en construcciones activas o pasivas FCP
{cf. ZUKPE 81, pag. IIJ. Por otro lada, en el seno de su trabajo
va a llevar a cabo upa critica de FIENGOT74, para gulen la pasiva
implica presuposicidén de la existancla de S¥2, sin embargo ella en-
cuentra ejeaples donde no se da tal presuposicidn, como en:

(CC73) Une llicorne est recherchée par Merlin, bien qu’il n‘e-
xiste pas de licornes

|ZUMPE Bl, pag. 9] 62128

Ademais también critica la propiledad de interpretacidn de FIENGO
aplicada a verbos de accién, pues la pasiva tamblén puede ir con
verhos que no son de accidn, ¥ en muchos cases alterar su sig-
nificado respecto a la activa, como en

(¢c74} Le palais de Buckingham est habité par la reine d'Angleterre
{ZUNPE 81, pag. 10} c62129

De donde se extras que hay diferencias de empleoc y de sentido entre
la activa y la pasiva, lo que ratifica aon mas una de las hipétresis
de la TEE. Vemos cémo centradndose en preocupaclones de dndole
generativista Zumpe imcluye también observaciones pragmiticas, es
cierto que no vamos a ser los primeros sn intentar conjugar
genarativisme y pragmitica.
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8&.4. FUNCIONES PRAGMATICAS DE LA PASTIVA

8.4.1 FOCALIZACION DEIL TEMA PREPUBSTO /
TOPTCAT.TZACTON DBET. REMA?, NOVIIM
(AMBAS REFERIDAS A LA ESTRUCTURA
DE BENUNCIADO)

Desde una perspectiva sintetizadora fundamentalmente del
estructuralismo, con implicaciones pragmaiticas tenemos el trabajo
de Lerot, qua como &) dice, no pretende demostrar la pertinencla
de una ascuala linglistica, sino simplemente preguntarse sobre
la motivacidén de las formas de expresién de la pasiva y de ponerlas
en relacién con su uso (LBROT 84,pag. 163},

Una vez explicadas las formas morfo-sinticticas de la pasiva
come el recursc a procedimientos peculiares de actualizacidn valen-
ctal, con una terminclogia estructuralista depurada, Lerot se&
interroga sobre la funcién pragmdtica de la pasiva. Partiendo de
las definiciones de tema y xema (835) y (836), y de los proce-
dimientos de expresisén gque conllevan: la tematizaclén y 1la
rematizacién, ya vistos en 1,9.4, Lerot considera que la pasgiva
realiza al mismo tilempo la THBMATIZACION del actante 20 y la
REMATIZACION del 19; elle haria de la pasiva una estructura muy
*rentable" y “"productiva”™, asi puede implicar una TEMATIZACION o
REMATIZACION dependiende de la entonacién:

{CC75) Les enfants ont &té invités par M. Dupont
(LERO84, pag., 170)

Segdn LEROT 84, pag. 170, (CC7%) puede realizarse fonética-
mente con una entonacidén ascendente despias del SW;, LBES ENFANTS
{tematizacién del segunde actante} o después del PAITITIPID,
precediendo al SN, {rematizaciodn del primeroe]. Simbélicamente,

~Hay una tematizacidén en

{€C75.1) Les enfants * ont &té invités par M. Dupent

-Hay una rematizacldn en
[¢e75.2) Les enfants ont été invites 4 par M. Dupont

Segun ello esta diferenciacién s6le serfa posible en la lengua
oral, perc no a nivel escorito, sin embargo, como sefiala el mismo
autor, &n general esa frasgse se emite e&n contextos generalmente
inequivecos que hacen tematizar o rematizar uno u otro elementa
segin el contexto comunicative. En esos casos cabria preguntarse
si la tematlizaclén o rematizacién proviene de la pasiva en s{ misma
o del contexto lingliistice extrapasivo. Lo que és innegable es qua
en {CC7S.1) y {(CC75.2) serfa la entonacién la que marcarfia el 5Ni
o el SN2; teniende en cuenta el abundante usc de la pasiva
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copulativa, y sobre tode de las segundas de pasiva, en francés
escrito, probahlemente ampliamente superior al de la lengua oral,
la observacién de LEROT ne nos parece satisfactoria, por no ser
ella misma tan rentable y productiva para explicar el fendmeno dea
la fupcién cemunicativa de la pasiva y fundamentalmente de la ex-
presién del agente, a no ser gue pretendames prescindir del fran-
cés eserito, lo que harfa este trabajo Iindtil, ya que nuestros
corpus estdn formados, en su inmensa mayoria, de ejemplos es¢ri-
tos,

Partisndo de esas dos proposiciones se realizarfan unas
operaciones de recesién y adicién de valencias ', que se co-
rresponderian con un fenémeno de rematizacién. Asi, aste fendmeno
pragmitico transformarfa la prop simple:

{CC75.3) M, Dupont a invité las enfants
en dog proposiciones, de las que una seria LO PRESUPUESTO.

{CC75.4) Les enfants ont été invités
0
{CCI5.47) x a invitd les enfants

¥y la otra la INFORMACION NUBVA (el remal:
{CCT75.5) % est M., Dupont

Esa biparticién de la frase pasiva s=é6lo tiene su razén de ser en
¢l -marce de la teorfa de la informacidn, pero no nos sirve como
explicacién clentifica sintdctico-semintica de la misma oracisn
pasiva, y tampeco en &l campo pragmatico-gemerativa (cf. infra
PASIVAS CON AGENTE, apartade 11.1},

Tode ese enfoque, gque propone una solucidn para las primeras
de pasiva, no nos convence mucho, vya gue complica gratuitamante
el proceso genérative de la pasiva con agente suponiendo gque ésta
procede de dos propoesiciones an estructura profunda. Aparentemente,
pueste que da tanta importancia a la explicaclén de la inclusion
del complemento agente LEROT supedita ia pasiva sin agente a la
pasiva con- agente, lo que contrasta con la realidad lingiiistica
[con muy pocas Pasiva con AGERTE}.

Lo que nés nos interesa de este autor no e85 su an&lisis gene-
rative sine el alcance de sus conclusiones, las cuales, puesto gue
hemos rechazado su terminologfa en 1.9.4 podemos reformular asi:

{P9] La pasiva puede consegulr entre otros, dos objetivos:

- Destacar en ¢l plano enunclativo al componente constituide por
1a informacién nueva cuando el SN, se inscribe en dicha catego-
ria informacional.
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- Destacar en el mismo plano enunciativo al sujeto de lo que
estamos hablando, cuando dicho sujeto es el mismo ser lingitis-
tico que el §N,.

{P9) permite poner aln mis de relieve la fragilidad de la ter-
minologia de Lerot, aungue tamblén reconoce la adecuacidén de su
contenlide ‘', Nos parece svidente que Lerot no se refiere a la fun-
cién pragnadtica de cualquier primera de pasiva, sino a dos subcon-
juntos bien definidos dantre de ellas, Por un lado las primeras de
pasiva que desde la perspectiva de la macrosnunclacidn contlenen
un SH, gque aparece como tema continuo de su contexto enunciativo,
Yy por otro aquellas que, en nuestra terminoclogia, toplecalizan un
SN; gque represanta el ROVUM, desde la perspectiva informacional.
Nuestro anAlisis posterior intentard ver si las pasivas se pueden
reducir a esos des subconjuntes o si por el contraric a veces el
SN, puade no ser tema continuo, susceptible e&n ese caso de entrar
dentro de la modalidad enf&tica, vy ver también si el 3N, puede ser
un elemento presupuesto, lo que en principic explicaria la afluen-
cla de algunas segundas de pasiva.

B.4.2. TOPICALTZACTION DETL DATUM/NOVLM
REMA POSPUESTO CONVERTIDO EN TEMA
PREPUESTO

Como poniamos de relieve al final de 1.9.4 los términos tema
v rema recubren dos tipos de diferenciaciones, que en realidad se
corresponden con ¢uatro categorias y ne con dos. El problema es gue
la mayorfia de los trabajos confunden ambas diferenciaciones, e
incluso, aungue, c¢omo hace Lerot, reconozean que hay una distin-
cién entre ellas har&n caso omiso de sus presupuestos tedricos
mezclandolas al estudiar sus ejemplos.

51 partimos de la estruc¢tura pragmatica profunda de base de
una pasiva puesto gue obedecarfa a la estructura SN, V 5N, el 8N,
paciente tradicional en principio reeibird la etiqueta de rema
novum; partiendo de tales consideracicnes Skibifiska considera qus

la pasiva PCP permite al paciente de una acecién funcilonar como
DATUM {informacién conocida o presupuesto}, lo que en definitiva
alude al mismo fenémeno gue la segunda parte de (P3) enfocando al
SN, en la FCP no como tema prepuesto {de lo que hablamos) en la
astructura de enunciado, que 25 lo gque hace Lerot, sino como tema
datum de la misma estructura; por otra parte la manpera en que
skibifiska se expresa pesrmite suponer un proceso denerativo
transformacional segin el cual en la eastructura profunda dicho
datum funcilonaria gramaticalmente como rema novum. La autora nos
da ejempleos representativos:




{CCTq}
La porte &talt gardée par das fonctionnaires en armes et,
de temps en temps, un ¢ril bizarre traversalt la cour qui
séparalt la caserne de la porte
{LA PESTE 118 ,SKIBXfSKA 81, pag., 178) 61368

Pero la FCP pasiva puede aparecer en su cenjunto como un
NOVUH {info nueva), en cuyo caso Suele haher cambio de tema en el
sujeto de la pasiva, es decir el SN2 ssti no 88lo topicalizado a
nivel fristico, como suele securrir en toda pasiva, sino también a
nivel contextual, puesteo que es un tema NUBVO, al menoes en su
entorne inmadiato:

{€cny
Le conclerge a tournd le conmutateur &t j'al été aveuygld par
1'#claboussement scudain de la lumidre
{L'ETRAHGER 15, SKIBIRSKA 81,pag, 178) 61370

. De manera que sin salir de las consideraclones pragméticas
2l limitade paradigma de pasivas eshozado en {P9} se va ampliande
pudiendc ser reformulado cone sigue:

(P10} - Topicalizacidn del rema novum de la estructura de enun-
clado o focalizacitn del tema prepuesto de la estructura
profunda,

- Pocalizacién del tema Prepuesto de la estruetura de enun-
clado ¢ topicalizacién del rema pospuesto de la estructura
profunda que se convierte adem4s en datum de la estuctura
de enunciado,

- Tapicalizacién del rena pospuesto dela estructura profun-
da que ademds funeiona como novum de la estructura de
enunciado M,

De todas maneras, tanto en (P10} como en (P39} tenamos
mezclados los cuatro conceptos de tema y rema, lo que dificulta la
conprensién del andlisis., Los dos autores citades en estos apar-
tados en realidad no se identifican plenamente con la corriente
Pragmitica, aunque en conclusiones como las referidas se inspiren
de ella. VYames a var ahora algunos autores que se enmarcan cow-
pletamente en la perspectiva pragmitica vy que ademds presantan la
ventaja de centrarse sohre un sdlo aspeqty diferenclador de las
categorias tema - rema; su contenida informacional,

2.4.3. PASIVA V¥ PRESUPOSTICION

1839} ¥y (%40} reflejan la oposicisn que establece Ducrot
entre lo expuesto y lo presupuesto, La nocidn de presuposicién se
identifica plenamente con ta in e Halliday, que ya
velamos en 1,9.1, ¥ que a su vez podemos relacionar con la defipi-
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elén funeional (§30) del Circule de Praga (hbasta sustituir el
término pema por Ainformagién dada o por presuposicidn, para com-
probarlo, estos Oltimos términos presentan la ventaja de su mayor
representatividad y unicidad, frente a los problemas inter-
pretativos del término de Bally, gque una vez m4s hemos visto en los
apartados precedentes}.

Enlazando con los andllsis de HALLIDAY 67, segin Hupet y
Costermans, podemos imaginar gque las pasivas presentan up caom-
ponente presuposicional maAs c¢laro que las frases activas., En la
activa apenas hay presuposicidén, frente a lo gue ocurriria en la
pasiva asi, en KLENBORT 74 SE SERALA QUE los sujete distinguen
mejor los componentes presuposicional y asertive en las frases
pasivas que en las activas (Cf. HUPET Y COSTERHANS 76, pag. 20}):

(cc78) Je pensais que la prisonnidre avait été violéde par le
gardien, mais je m’étals trompé
{HUPET Y COSTERMANS 76, pag. 20) c6é 1823

Esta pasiva se insertarfa en un contexto del tipe "Ja

ansais gue ... mais ja m'étals trompé” que niega una parte de la
Informacidén. Segan 1a hipdtesis de Klenbort y Anisfeld, cltada por

Hupet y Costermans, los participantes en la experiencia estimaran
con mAs frecuencia gue la falta en [CC78) se atribuye al con-
situyente informative le gardien y no al constituyente presuposi-

¢lonal la prisionniére a Violée par quelqu’un, Es decir, gque
los hablantes prefarfrén cons%erar qua S re a Até viclée

par quelgu‘un d’autre (bas par ls gard

t'est gquelgu’'un d'auvtr as risonniére ui dtéd violéa par
Ie gardlen. Hs decir que en uUna frafe pasiva como (Coi&y, Iz alter
nativa que hace recaer la falta en &1 sujeto léglico de la frase

se considera mucho mas significativamente y mas a menudo gque la
alternativa que hace caer la falta sobre el obhjeto légico { sujeto
gramatical de la frase) 1 para los mismos autores con unpa frase
activa toda esa comunicatividad preguposicional se pierde, Los
auteres ratificaren estos postulados con algunas experienclas sobre
la interpretacién de frases activas y pasivas por distintos hablan-
tas, y ademis sus resultados fueron confirmados por HUPET 75, donde
se muestra cémo la pasiva acentda el contraste entre los componan-
tes asertivo y presuposiclenal.

Bsa interpretacién de la pasiva se sitva en la misma linea
que los estudiosos universalistas gque dan preferencla en el feném-
eno pasivo a la desgitucién del sujete, For ello Hupet y Coster-
mans hacen una oritica d& JOHNSON-LAIRD 68A y B quien, desde la
perspactiva psicolingliistica, plensa que el énfasis en la pasiva
recae sobre el SN2, Par ejemple, Johnsoen-Laird hace una expariencia
en que a una muestra de 32 alumnos de primaria ingleses {under-
gradutes) les hizo producir diagramas para representar dos frases,
una activa y otra pasiva, similares a
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{CC79) Le rouge suit {o precéde} le bleu
(CC80) Le bleu est sulvil (o précéedé) du rouge

Bl experimentador pide a sus colaboradores que coloreen una Sarie
de rectdngulos de la misma longitud, segun lo que les sugleran esas
trases, Asumiende que la talla de las &reas coloreadas represen-
tarian un indice de la mayor o menor importancia atribuida al
sujeto u ohjeto eéntonces:

- Los sujeto de las frases se representarian mis ampliamente que
las abjetos

- BEsta diferencia se apreciaria mas para las pasivas gue para las
activas

Segdn el investigador TODO elle SE VERIFPICS, puesto que ¢omo re-
sultado Johnson-Laird obtiene gue los participantes en la prusba
celorearon nds espacio con el sujeto gramatical, ya sea active o
pasivo. Evidentements la conclusidén que extrae de ello es que la
pasiva enfatiza la fmpoertancia de lo referide por su sujeto grama-
tical en mayor medida que las oracloneg actlvas.

Sin embargo, para Hupet y Costermans el acento sigue reca-~
yendo en el SH1 (claro que sélo en las Pasivas acabadas ''} e in-
teptan demostrar que an realidad se pueden cambiar los resultados
de JOHNSON-LAIRD haciendo ver que LO mis IMPORTANTE ES LO mis PE-
QUERQ, es declr, qua los hablantes colorean menos lo que consideran
principal en la frase, es dacir el agente de la pasiva, mientras
que el color més extendido representaria lo que se considera como
el contexto mds general, el ohieto de la presuposiclidn., Para demos-
trar que las experiencias de Johnson-Laird reflejan gue lo gque se
censidera como més importante as el sujeto ldgico de la pasiva, as
decir, el SN, Hupet y Costermans realizan varias experlencias por
2u cuenta, repertoriadas en HUPET 75b y HUPET Y COSTERMANS 7§,

Lo gque pone de manifieste el trahajo de Hupet y Costermans,
sus experienclas y su eritica de Johnson-Laird, es que en defini-
tiva las caonclusiones de tales experimentos dependen en gran me-
dida de la interpretacién que el investigader les quiera dar, lo
que hace dificil darles el erédito necesario en nyestro estudio.
Los autores en cuestién, trabajando en los limites de la linglisis-
tica y la psicologfa, caen en el mismo defecto que las escuelas
linglifsticas convenclionales, cuando se 1limitan a construir com-
plejos tedricos en base a frases muy ¢oncretas y bien escogldas por
ellos. Con la particularidad qua el lingliista introspective
interpreta &1 nismo, como hablante, su sistema lingliistico, mien-
tLras que en los experimentos que acabamos de ver el investigador
Interpreta la interpretacicdn que otros hacen del lenguaje, los
riesgos de falta de exactitud em sus apreciaciones son todavia
mucho m&s grandes. Tal vez sea mas préctice, dtil y productive
investigar sobre las implicaciones pragmdticas de la pasiva a
través de textos constyuidos y slaborades nds o menos esponténea-



mente, y coh un valer de entildad lingllistica irrefutable, frenta
a2 las dudosas frases o situaciones de comunicacién gque pueden

partir de un test como el del ejemplo.

8.4.4. PASTVA, TEXTO ¥ CONTERXTO

En un trabaje con una Sptica mag bien generativistas, Pin-
chon llega a elaborar, al final del mismo algunas conclusiones que
tienen perfecta cabida en la pragmética, considerando las relacio-
nes entre laes elementos gue intervienen en las frases pasivas FCP
y los contextos textuales en que aparecen. :

De manara que el empleo de la pasiva permite asegurar la
unidad y la ¢ohesién del texto, sohre todo de dos formas:

1. evitande camhiar de sujeto

{CC81)
Or, cet immense marché conprand 360 postes de vendeurs,
attire des clients de tout Paris, de sa réglon, de la
province, et est méme connu des é&trangers
{LE MOMDE, 22/2/77 =>PINCHON 77, pad. 53) 61878
{ceg2}

Cet enselgnement créé par le Conseil de l'unpilversité de
provence (Aix-Marseille I) dure deux années et sera sanc-
tionné par un dipldme d'Université

(Ibfidem 25-2-77}

2. acercando el referante al referido

[cosa)
X est un préfet actif, Ses mérites ont &été hautement ap-—
préciés par le gouvernement
{(Ibfidem, 30-4-65, citado por DUB&E)
{CCB4)

Il prit l’initlative de négocier avec les grévistes. Ces
négociations ... furent interrompues par 1'échauffourée

de Jouxte-bouville
{J.P. SARTRE, citade ibidem}

5i por ejempla, consideramos 1a activa correspondiente a {cesl3)
tendriamos la frase,

{€CB3bis)
X est un préfet actif, Le gouvernement a hautement ap-

précié ses mérites
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donde 5BS podrfa referirse igualmente a préfet (sujet dominant)
o a gouvernement (por la ley de distancia minima), el empleo de la
pasiva evita todo posible equiveco,

Prente a los que guieren ver en la pasiva un ptedominio de
la funcidn resultante de la anteposicién del SN, (C€83) es un buen
ejemplo, pues la posposicién del agente juega un papel secundaria,
Frente.a (CC75.2) con la entonaclién marcande al SN, {(CC67) es un
caso mucho mis prototipicoe del papel de comparsa gue suele jugar
al agente an las FCP pasivas.

Pinchon sigue safialando que aunque hay difersantes factores que
favorecen la pasiva, parece diffci{l establecer una jerarguia entre
ellos, Lo que parece predominar, segun las estadisticas de GRANGER
72 &5 precisaments la organizaclén temética de la frase [.v0) &1
orden tema, rema {dade , elemento nuevo} e&s el habitual en gene-
ral, en frases pasivas o activas, sin embargo en las pasivag es
abselutamente mayoritario, adoptade por el 98 % de ellas. Lo que
implica que el segundo grupo del paradigma establecido en (P10}
¢35 el mds frecuente, a su vez se identificarfia con el punto de
partida de Hupet y Costermans: al SN, representa la presuposicidn
en una frase pasiva, sin embargo, mientras gue Hupet y Costermans
conslderan que esa presuposicién es secundaria con respecto al rema
que contlene mayor carga comunicativa, o como decian los ploneros
de la terminclogia pragmatica, con al grado mas alto de dinamismo
comupnicative, también cahe la posibilidad de interpretar el tema
datum, perc prepuesto como elemento mas relevante de la frase.
iCual es la relaciém entre posicién y presuposicion? La pasiva
parece promover al SM; elevandolo al rango de sujeto gramatical, v
desde la perspectiva pragmatica, preponiéndelo al resto de los
elementos de la frase, peroc al mismo tiempe el SN; propuesto y
prepusste pasa a sax presupuesto en la mayoria de los casos, y como
tode presupueste queda en clerta medida banalizado u oscurecido cen
relacién a le expuesto a continuacién. las dificultades ter-
rineldgicas y conceptuales 4ue emanaban del estatuto pragmitico de
los SH argumentos de frases activas transitivas revierten sus
deficienclas sobre una estructura de la que son copnstituyentes ine-
vitables, por excesc o por defecto, pues incluso cuande uno de los
dos SN se suprima en la estructura de superficie, no cabe duda gue
su supresidén ha de jugar un papel a npivel enunclativo, pues,
consecuencia Jdltima de la ley de economia del lenguaje, en 1la
lengua nada es gratuito, todo tiene una significacidn,

LR

La pragmitica aporta elementos de anadlisis nuevos a las
operaciones ya descritas de mamsra bastants satisfactoria, sohre
todo en el seno del generativismo, sin embarge no llega a resolver
claramente los problemas interpretativos que ya se planteaban al
analizar las estructyras en 51, inclusa, lag tendencias de los
tedricos de basa estructural aparecen emuladas en los enfoques



pragmitices vy encontramos a los que pisnsan que leo fundamental en
la pasiva es toplcalizar al rema de la estructura profunda, an-
teponiéndele y promoviéndolo a sujeto, y los que plensan que el
objetivo de todo ello es relegar a ese elemento prepuesto al rango
de presupuesto, lo que haria destacarse al agente destitulde a
veces en 5u propio beneficie, como refleja [CC75,2). Por otro lado,
hemos encontrade en los analisls pragmaticos los mismos ineon-
venlentes metodolédglcos que an los otros trahajes lingliisticos,
fundamentalmente la preocupacidn excesiva por construcciones
primeras de pasiva y la elaboracién de conclusiones sobre frases
praefabricadas por los lingllistas, aunque las seXpongan al buen
juicio lingilistico de otros hahlantes, juicio que a su vez los
mismos investigadores reinterpretaran a su guisa. Sin embargo,
justo es también reconocer que en el seno de algdn trabajo de
corpus, con orientacidén generativo-pragmitica, hemes encontrado
estructuras pasivas FCP hasta ahora no repertoriadas por las
escuelas precedentesa, como (CC82} bonito ejemplo de FCP sin el
constituyente &tre, elemento central da lo que Zyibhi, desde una
perspectiva gefierativista monolitica, denominahba merfologila varbal

pasiva,

Antes de pasar a nuestro anAdlisis de corpus, para ver qué
podemos aportar a este panorama confusc de funcionas pragmaticas
¥ estructuras no aceptadas por todos 108 investigadores de manera
homogénea, vamos a ver lo gue el estudio del fendmeno pasivo ha
aportado a otras disciplinas no exclusivamente lingtifsticas Yy

viceversa.
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NOTAS DEIL. CAPITULOC a

1, Cf, infra 1.3

2, Serfa una reflexiva inherante, por ejempla: Jean ge tait,
3. VET 85, pg 68.

4, Las fases Input y ovtput egquivalen a las descritas por la tegria
esténdar, afiadlendo la presencia de rasges semdnticos casuales,
véase, por ejemplo {G7].

5. Quien emperd su teoria durante Jos afies de la primera guerra

mundial segin noz fue sefialado por M. Rochecti en BARRIERE 89,
"Les théories", pg 177.

§. Los signog de Interrogacién se deben a Fuchs.
7. & es yn trisngulo, tambié&n simholizado en el generativisnmo.
8, # 1indlica la auvsencia de un agente,

9, Zumpe retlene ques este postulado ya lo sefalaba MAY 77, en
realidad ya hemos visto gue o3 una definiciédn gue ha recorride un
large camino desde gque la Escuela funclopal de Praga fue adoptada
&n algunes punkos de su terminclogia por Halliday y otres prag-
maticistas americanes {cE. MAY 77, pg 52}.

10. Vemos el inmenso aporte de la terminclogia tesnieriana a los
enfoques lingliisticos mas actuales {(cf, gistesls recesiva, en
5.2.1}).

El cardcter sintétice del articule de Lerot, al gue aludfamos
en ¢l primer pirrafo, incluye ademis de términos tesnlerianos como
valencia, algqunos términces cuya analogla con el generativismo nos
parece evidente como el concepto de reinserciédn, que en definlitiva
¢s un tipe de transformacién. En cuanto a su interpretaciédn
. persomal de los conceptos pragmaticos el parte de un esgquema

irregular que opondria:

-~ informacidn nueva o rema / lo presupuesto
- predicade } rema

11. Pensamos que Lerot para determinar su terminologfa parte de
las estructuras de enunclade pasivas; el tema prepuests en ese
caso serdA el 8N, y ¢l rema novum serd el SN, de ahi que 51
insistimos sabre ¢l primero denomine tematizaelédn a la operacidn,
¥ 25 lo hacemos sobre el sequndo, la denomine rematizacién, Nuestra
terminologria pensamos que transgeribe mejor el procedimienta



pragmatico. topicalizacidn, porgue convierte en tema un elemento
que no lo era, focalizacidn, porque resalta en el plano anunclativo
al tema continue {de todos modes nosotros no partimos de la
estructura de enunciade de la pasiva, pues pensamaes que la
astructura pragmética también se genera a nivel profundoe).

12. Aunque no es el objeto de nuestro estudio cabe preguntarse
¢ual es la estructura pragmiatica de las construcciones gramati-
calizadas con O.D. pronominalizado como la P de la astructura
profunda de (CC62):

L'éclaboussement m'a aveuglé

Creemos que dichas construcciones son un artificie gramatica-
lizado para permitir que se pueda destoplcalizar el tama del
contexto macrolinglifstico que serfa el 0.D,, en tal caso la pasiva
nos permite recuperar el orden pragmiticoe profundo con el tema
prepuasto ¥ no convertido en rema pespuesto, como ocurre €n la
construccidn pronominal gue acabamos de citar.

13. Véase op. clt.pg 21.

14. Cf, 1.2, traducimos as{ literalmente el término fr. pasgif
achevé para designar a las primeras de pasiva, —
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IIT. AMBITO INTERDISCIPLINARIO DE
LA PASIVA

9. LA PASIVA Y OTRAS
DISCIPLINAS CIENTIFICAS

Entre los trabajos que se inscribian en las esguelas lin-
giiisticas podfamos encontrar los qua de)aban mas lugar para la ex-
posicién teérica y los que preferian centrarses en practicas ex-
perimentales para luego axtraer conclusjiones. Bvidentemante como
nétedo de investigacidn es ¢ate dltime el que nos parece mAs
adecwado, sin embharge, es preciso sefialar que para poder realizar
cualquier experiencia linglistica hace falta una base tedrica que
sirva de gufa para que el estudio sea reslmente eficlente; en 1la
realidad ningdn trabaije lingilistico parte de la nada, lo gue seria
indtil e ilusiorio, vy aungue sea basgédndose en los conceptos de la
gramdtica tradicional, cuyos postulados muchas veces son los que
tenemos mids claros, sin duda por su simplicidad descriptiva, todo
trabaje linglistico intentara demostrar, verificar o desechar la
validez de los principios tedrices de partida, pudiendo al final
del trabajoe poder elaborar otros nuevos que se integrarian en el
haber de la investigacién linglifstica posterior,

Las disciplinas cientificas que tratan el problema de la
pasiva se caracterizan precisamente por hacerlo exclusivamente de
manera experimental, la razén esta ¢lara, el marco tedrico bésico
¥ predefinide no lo toman de su propla disciplina sino pracisamente
de 1a linglifstica, de ahi el titulo que hemos dado a esta rdbrica
III, puesto gue en la base da #s0os trabajos interdisciplinarios
Vamos a encontrar los presupuestos de una o varias escuelas lin-
giisticas,

Nesotros mismos, en nuestras investigaciones nos habiamos
visto atraldos por un campo interdisciplinario: el de la tradue-
elén, copo bien sefialdbamos ep 0.1, 1o que es bastante léglco dada
nuestra formacién en vwn Departawento da Filologia Bxtranjera. Pero
los otros campos interdisciplinarias que tienen que ver con la
pasiva tampoco nos son totalmente extrafios; el que nos interesa méas
directamente para nuestra actividad profesional actual es el de la
DidActica, ¥a hemos hecho alusién a algin trabajo de este tipo ¥
COmO Veremos son muchos mas los que se han realizado, y muchosz m4is
los que se¢ podrian o podriamos realizar, ctalgquiera gque sea la
lengua ensefiada, el espafiol o al francés poecas sesiones de clase
tendremos dande no aparezca una gonstruceién relacionada con la
nodalidad pasiva, y Zcudntas veces tenemoes que improvisar solucio-
nes al descubrir sobre la marcha las fisuras de nuestros esquenas
tedricos al respecto?, la utilidad de los trabajos de diddctica es
indudabla, al permitir wyna via para que los docentes podamos



intercamblar nuestras impresiones y asl evitar en cierta medida,
con las dudas gue se han planteado los demds, el encontrarnos
sorprendidos por alguna forma pasiva o apasiva, en sentido amplie,
y sobre todo para mejor dotarnos de mecanismos didacticos adecuados
para poder transmitir nuestras intulciones como hablantes alll
doende &stas sustituyan las dolencias de los complejos teéricos. Y
por dltimo hay una rama interdisciplinaria que trata a la pasiva
y gque, frente al papel de la teoria de la traducclen o de la di-
dactica no nos ayuda en huestra labor social directa sino en algo
que en definitiva puede ser mas importante ¥y transcendente, asi,
la psicolingliistica nos permite comprendernos mejor, conprender las
diferencias gue hay entre los paises en gue vivimos, intentando
explicar si algunas de esas diferencias obedecen al funcionamiento
profundo del lenguwaje, y aungue no sea asi lo que todavia seria mas
interesanta en el periodo gue vivimos, comprender que lenguas
distintas tal vez tengan mecanismos diferentes para axpresar las
wmisman necesidader linglitstico-psicolégicas, 1992 ya exiatfa en el
alma de la ciencia antes de gue los politices le dieran una
fecha...

9.1. LA PSICOLINGUISTICA

El trabajo de Hupet y Costermans que habianos estudiado en
B.4.3 en realidad reconvertfa en términos pragmiticos los resul-
tados de guince anos de trabajos psicolingiifsticos, Sin embargo,
cabe destacar gue el interés mostrado per los primeros trabajes
de la psicelingliistica se va a deber fundamentalmente a las revolu-
cionarias teorias de Chomsky, ya desde la teoria preesténdar, hasta
el punta que las tareas del psicolingliista ¥y del lingliista,
chomskyanos o antichomskyanos, a veces se confundian, lo que
permitia por ejemplo la publicacién de verdaderos articulos lin-
gliisticos en publicaciones de psicologia o tilosofia (por ejemplo,
KATZ 67). Toda facilidad dada a la ciencia siempre sard bianvenida.

Esa perspectiva simblética la vames a encontrar en 1los
trabajos americanos precursores de la pragmiatica, vistos en 1.9,
como el de Chafe, quien va a intentar realizar un enfoque que
unifique linglifstica y evidencla psicolégica para explicar el
funcionamiento del lenguaje. La terminologia a la que s& acoge
Hornby, aceptada universalmente, como refleja LGE o el dicecionario
de L&zaro, con su denominacidén de sujgto psigolégico, encierra en
si{ misma esta interaccidn ente linm gia, De hecho
estos linglilstas van a repertoriar las opinlones da trabajos que
se inscriben plenamente en la psicolingliistica {ef. (821)-(824),

en 1.9).

o obstante la psicolingtifstica realiza un enfoque del len-
guaje que la es propic y 4que le diferencia de otras ramas unidis-
¢iplinares, con la excepcién de algunes estudlos pragmiticos,
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{o1) Para el psicolingliista la_ lengua estd intrinsecamente as-

Ty rada por ara la comunicacién
cf. HUPET Y COSTERMANS 76, pag. 4)

Hupet considera que uno de los grandes aportes de la psico-
lipgiiistica es la importancia que se le concede al contexto, desde
los primeras trabajos de los afies 60, pues aungue hubiera trahajos
de orientacitn pragmatica, incluidos 1os dal mismo Halliday que ya
sefjalaban que toda teorfa sobre la interpratacidén de las frases ha
de basarse fundamentalmente &n ¢l estudio del contexto, an general
estos lingllistas, en esas wismas obras no van mas allA de esas
declaraciones da principio (cf. HUPBT 73, pag., 8).

Para estudiar de manera mas completa ! al tratamiento que ha
reclbldo la pasiva en psicolingliistica a recomendamos al lector que
consulte las dos obras ya referidas, de 1573 y 1976, an que
interviens Hupet, Bstas obras presentan la ventaja no sélo de
sshozar un racorride histérico de muchisimos trabajos de psico-
linglistica anteriores, sinoc que vtamhién sllas miswas se integran
en el grueso de trabajos experimentales y analiticos al repertoriar
los resultados da experiencias realizadas por el departamanto del
mismo Hupet, Curiosamente e} titulo des HUPET Y COSTERMANS 76 alude
a quince afies de investigacidén, nosotros desde aqui podemes hablar
de treilnta, basta con echar las cuentas hasta nuestres dias, la
mataria estd lejos de agotarse v los trabajos de Hupet posteriores
a estos que acabamos de c¢itar son la prueba viva de ello,

92.1.1. PSICOLINGUISTICA e TRANSEFOR—
MACION PASIVA:
SIMILTTIIDRS YO DIEFERENCTAS
GENERATIVO-ESTIRUCTURALES ENTRE
ACTTVA ¥ FPASIVA

PBesde la aparicidén de 55 en 1957 muchas estructuras lin-
glisticas se conseguian a través de transformaciones, asi que los
psleolingiiistas se pusieron manos a2 la obra para comprobarle, de
mode que, como sefala HUPET 73, muchos de sllos se interesarfian
por ¢l tratamiento de operaciones particulares relativas a la
necién lingliistica de TIPO DE FRASE {activa, afirmativa, pasiva,
pasiva negativa, ete.}, la cual constituye lo que Chomsky deno-
minaria constituyente basico en su TEE y que nosotros preferimos
denominar Hodalidad, como en la Teoria Bstdndar de Dubois.

Bn Hiller 62 se considera, siguiendo un modelo transfor-
macién, que la gente genera las pasivas trapsformando oraciones ac-
tivas, intervirtiends el orden del actor, verbo v objeto vy haciende
los otres cambios necesaries. Bl nismo afe, en colaboracién con
McKean y Siobin, Miller demusstra que para realizar dos frases que
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requieren mas de una transformacién (por ejemplo pasiva y negati-
va) el tiempo requeride para generarlas es mayor, Yy en otro trabajo
dos afios posterior, constatan gue las transformacliones negativas
slempras son mas faciles que las transformaclones pasivas puesto que
se tardaria mas en genarar una pasiva gque una negativa, lo que
representan figurativamente

{02} Moy > Doy
{cf. HUPBT 73, pag. 5-6)

Para Miller una gramitica transformacional aportarfa un modalo
para describir cémo la gente genera frases, Y asi la gente recor-
daria las frases sélo como KERNEL SENTENCES (come simples estru-
cturas activas y declarativas) y genararfa todas las posibles
variaedades gramaticales aplicando las apropladas transtormaciones
al KERNEL (=ndcleo). Es c¢clerto que no se trata de una inter-
pretacién generativa correcta, por ser demaslado simplista, pearo
ne olvidemos que ese escrito aparecid en pleno apogeo de la
primitiva teoria preestindar.

Clark realiza un experimento, en 1965, sobre dos grupos de
60 sujetos para ver la diversidad y covariacién de las palabras
usadas como ARCTOR, VERBO y OBJETO de oraciones gimples activas vy
pasivas, Los participantes tenlian que completar un cuestionarie con
oracloneg activas y pasivas, segin el caso, ¥ en base a ello con-
cluye que "la gente pone agquello de lo que guiere hablar ... en
comienzo de fraze” (op. cit. por pag. 7 de JOHNSON-LAXZRD 68B), por
lo que también podemos incluir a CLARK 65 entre log adeptos a la
nocién [526), Ademsds CLARK 65 realiza una erfitica de la oposicién
activa/pasiva {(FCP) que establece HILLER 62 que supeditaria las
frases pasivas a las activas, los resultados de su propla ex-
periencia le llevan en otra direccidn distinta de la MILLER 62; de
manera que Clark ¢concederia mayor independencia al estatuto de las
pasivas,

a) En las activas, el acter es mucho menos desconocido que el
verbo y el ohjeto. El actor varia relativamente indepen-
dientemente del verbo y ebj, que covarian mas como una
unidad

b} Em las pasivas, el objeto (el sujeto de la estructura de
enunciade), verbe y actor no se diferencian muche en cuan-
to a ser m&s o manos conocldeos. Come en la mayoria de las
pasivas se omite el actor, el objete y el verbo suelen dar
mig informaciém acerca del actor, o la restringan, que el
actor acerca de ellos,

c) también difieren pasivas vy activas an el uso de SUSTARTIVOS
AHIMADOS:

- an las pasivas el 68,3% de los actores eran animados
y &l 45.8% de los objetos ° "
{ sujeto gramatical)
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- en las activas el 81,5% de los acteores lo eran
Yy sblo el 26.7% de los objetos

De lo que concluye que se usa m&s la pasiva cuando 2l oh-
jeto es ANIMADD,

. Por su parte SLOBIN 66 ! y McMANON 63 consideran que la
pasiva s mis dificll de comprender que la activa, y ademas, asi
como los trabajos coeténeos de Gough también cuestiopan la validez
de {02}, va que con investigaciones sobre estimules piletéricos o
frastices concluyen que las negativas son mas difieiles de BVALUAR
que -las pasivas (¢cf. HUPET 73, pag, 6). Por ejemplo, McManon pra-
sentande frases X,P, N v PH de la forma

{ccasy 7 précide 3
[+]

{CC85') 3 est précédé par 7

{HUFPE?3, pag. &) 60853

demuestra que &l tiempe de verificacién de frases negativas es
netamente mis largo que 21 de las frases pasivas correspondientes,
lo que se opene radicalmente a (02

(03}
Ty (N} > Ty (P)
{ibfdem])

En el terrene de interferencia entre 1la psicolingliistica y la
teoria de la informacién, seqin sefiala Hupet, también se extrae
de estos trabajoes que;

~ las frase verdaderas se verifican mis deprisa que las falsas
- que hay interaccidén entre la variable verdadero-falso
¥ afirmative-negativo

Gough ¥ Smith han presesntido la insuficiencia de los fac-
tores sintacticos para explicar todos esos datos. LA EXISTENCIA de
RESULTADOS CONTRADICTORIOS ha <onducide a los Investigadores a
cuestionar la correspondencla estricta entre el modelo trans-
formacional y ¢} modelo, que queda por hacer, de la ACTUACION ' de
los utilizadores de una lengua, La dificultad de generar una u otra
frase no s6élo habri de atribuirse a sy complejidad lingilistica.
Asi, s1 admitimes que cada construceidn sintictica posee una
tuneién semantica propia, se puede suponer que aparecarin mas
facilwente cuande desempefan tal funcién en el discurso. Heta
reformulaeclén que se hace an HUPET 73 de la teoria transformacional
en reallidad se correspende con la TEE, verdadera fase coetidnea de
su articulo, lo que pone de relieve el hecho da que la evolucidn
de las teor{as generativistas no sé6lo se dehe a las dudas Y cues-
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tionamientos de los lingliistas since también a las aportadas por
tadricos de otras disciplinas. Del mismo modo que la ley de
prevalencia del sujeto animade establecida por Bubois en 1967 e
intuida esn sus trabajos de 1966, ya la encontramos sin una for-
mulacién totalmente definida en la conclusidén ¢} de CLARK 65, El
transformacionalismo inspiré toda una serie de trabajos psico-
linglitsticeos, que a su vez contribuiran a la evalueldn rapida de
¢fa escuela linglistica,

2.1L.2. EXPERTHENCIAS DE LA
PSTCOLINGUISTICA ANGLOSAJTONA
EN TORMNO A 1970

Tres eran los problemas relatlives a la pasiva FCP que apa-
recian en los primercs trabajos de psicolingliistica al respecto:

- LQué elemento de la frase se ve més afectado cuando aplica-
mos la pasiva?
- lQué oracién seri mis f4cll generar, una activa o una pasi-
va?
- 4Cual es el grado de diferencia generative de una frase
pasiva y de una negativa?

Los trabajos inmediatamente posteriores van a seguir trata-
nde los mismos problemas, que de hecho se correspondan con las
preocupaciones de la gramitica generativa del momento & ineluso
posterlior ', eon la peculiaridad que los psicolinglistas prestan,
desde al principlo, espscial atenclén a la relacién entre las cons-
tituyentes de base chomskyanos, que por corresponderse en el caso
estudiado con dos de nuestras modalidades facultativas: la pasiva
y la negativa, nos parecen de especial interéds y actualidad desde
nuestra perspectiva generativa posestandar.

En relacién directa con CLARK 6%, JOHHSON-LAIRD 68R demues-
tra gue la frase pasiva se prefiere cuando la entidad del sujeto
gramatical es m4s importante que la entidad realizada en el
complemento agente. Sin embargo, como gefiala Hupet 73, habria gue
detarminar gué entender agqui por IMPORTANCIA (nosotros preferire-
mos hablar de relevancla temAtical.

JOHNSON-LAIRD 68B realiza un experimento que corrobora la
hipétesis de JOHNSON-LAIRD 68A, donde se vecurria a estimulos
plctéricos, experimento que ya hemos descrito en 8,4.3, comentando
{re79) y (CC80), Y coma sefalabamos en el misme lugar Johnson-Laird
concluye gque la pasiva atribuye mayor impartancla al sujeto
gramatical que la activa, Para intentar precigar lo gue llama im-
portangla cita, en JONSBHON-LAIRD 68A, las hipétesis de JESPERSEN
1924, que considera al sujeto gramatical como "c¢antro de interés”
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y a FREGE 1879 que lo define como aguello "en lo gua gqueremos que
se fije a2l oyente especialments”,

Bl axperimento de JOHMSON-LAIRD 687 probaba e6mo com-
prandian los oyantes las frases, asl tenian que dibujar una series
de diagramas para llustrar una frase activa Y la pagiva correspon-
diente; en aste otro experimento se hace a la inversa: se presenta
a los estudiantes un diagrama Y astos tienen que escoger una
deseripcién apropiada de una seris de oraciones activas y pasivas,
JOHNSCH-LAIRD 6BA {ntentaba emular la actuacidn {performancel} dal
hablante al intavpretar una frase, agqul se intenta emular la
actuacidén del hablante para escoger una frase que describa algo
{ct, JOHHSON-LAIRD 68B pag. 7). EBn ambos trabajes llega a los
miemos resultados: la validaz tetal de {826) como justificante de
la pasiva FCP, es decir gque cuando se considers al 8N, como mas
importants habra mayor tendencia a utilizar la pasiva gque la
activa. Ademds Jonshon-Laird tiene bastante claro que en realidad
pasiva y activa no son gsindénimos, frente a lo gue pretenden los
escritos de la teoria preestandar y estindar que circulaban en la
dpoca (55, KATZ-POSTAL 64) puesto gue la pasiva e escoge cuando
el SUJETO (=0BJ) tiena gran entidad y predomina frente al SN1 |
sujeto agente}, esta diferencia as suficiente para escogar un tipo
de frase que requiere un MAYOR BSFUERZO para seyr generada, como lo
es la pasiva {cf. JOHNSON-LAIRD 68A, pag, 69}, puesto que segin
HKeHANON €3 y SLORIN 64, va referidos en el apartado precedente, las
pasivas son més dificiles de entender y de generar gue las activas.

Por su parte HUTTENLOCHER 6824 no va a poner a prueba el
problema de la pasiva an saf mismo, sino el de la comprensién del
actor. Asi, examina la comprensisn per nifios {de un grupo de par-
vulitos ["nuraery”) vy otro de primero de EGR ("first-graded” = &k
- 7 afios} 'de oraciones del tipos

“The red block is on top of the green block",

considerando wh blogue como fijo (FB) y otro como mévil (MB}. El

resultado quas ohtiene as que los nifios en ambes grupos cometieron
nds errores cuando el MB era objete que cuande era sujeto de las
frases propuestas por el experimentador (E}. Ademas, considerande
5810 las casos en que los sujetos (5) respondlieron gorrectamente,
resulta quee les costd mas tiempo colocar el MB cuando era el
objetq que cuando ‘éra el sujets:. Por otro lade, aungue los mas
mayores vardabhan un poca menos que los otros, seguia habiendo para
“¢llos tambidn una diferencia apreciable entre lo que tardaban en
colecar el obieto vy el sujeto, por ¢ que podemos suponer que el
mismo tipe ‘de diferencia se apreciarfa con gente mavor todavia
{ef. op. eit., pag. 301). En el misme articulo realiza otro ex-
perimento sinilar en nifios mayores (&% a 9 afios) y presentandoles

dos FB, y también observa que Se producen mas errores cuando el MB
ez el objeto qua cuando es e) sujeto,
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Para justifigar sus resultados en HUTTENLOCHER 68A se con-
cluye gue la comprensién regquiere una correspendencia entre la
forma de una descripcién linglistica y 1la realidad lingiistica
{“the extralingulstic state of affairs"). Bs dee¢lr, seguramente el
sujeto gramatical de un enunsgiado recibe el papel de actor, y este
término debe corresponderse con el actor en la realidad, para ser
bien comprendido. Cuando MB era el objeto gramatical los 5 tenian
que transformar el enunciado del B para que ¢orresponda con la si-
tuacion extralinglfistica y asi poder comprenderlo. Asi podiamos
encontrar comentarios espont&neos entre los nifee que ponian adn
mas de relieve la dificultad de comprensién por parte del hahlante
de un orden argumental inesperade: "oh, that means the green block
goes undar the red block®.

En el caso de HUTTENLOCHER GB8B se pretende ver como se
realiza la comprensién del ACTOR cuando se utilizan oraciones pasi-
vas. Para ello somete a 48 sujetos de 49 curso de F.G.B. {"fourth
grade”} frases del tipo:

"The red truck is pushing the green truck”

poniéndoles delante dos camioncitos; se trata de que cologuen el
Ht (camisn mévil) segdn La oracidn de B que podrfa contener un NT
gue Ffuera:

sujeto gramatical y légico sujeto gramatical, pero objeto
l6gica{pasiva)

ohjeto gramatical y légico objeto gramatical, pero sujato
légico {pasiva)

SE observa gue para lag frases activas ara mas f&cil colocar MHT
respecto a FT cuando se describia el primero como sujeto gramati-
¢al que cuando se hacia como objeto. Con las pasivas era mnas facll
coloecar MT cuando se describia como sujeto 16gico- objeto gramati-
cal que c¢uando era objeto 16gico-sujato gramatical lo que c¢oncor-
daria con los trabajos de HcHAHNON 63 y SLOBINM 64 sobre la mayar di-
flcultad generativa de las pasivas.

Por dltime, en cuanto a la relacidn entre las modalidades
pasiva y negativa GREERE 70 presenta a les sujetos pares de frases
con diferentes tipos de construcclones, pregunténdoles gque digan
lo mds deprisa posible si tienen un significade idéntico o dife-
rente, y descubre que se tarda menos con los pares de frases gque
emparejan la afirmativa con la negativa contraria, o la atirmativa
con la pasiva de la misma significacién. De sello concluye que la
utilizacisn de la modalidad negativa sdlo es "natural” sl se trata
de invertir al sentido de upa proposicién afirmativa, mientras que
la utilizacién "patural* de las frases pasivas no implica esa
inversién. Bs decir que las pasivas negativas no son muy normales,
ello ademés va contra les que rechazan la existencla de una
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TPasiva basada sobre una activa de hase, puesto que la relag¢isn
gsemantica entre activa y pasiva afirmativas se esscablece ¢oen suma
facilidad, =egqin su experimentoe [(ef., op. cit. por HUPET 73,

padg. 9}).

S5e nos puede recriminar el haber prestado tanta atencidn a
estudiosos del inglés, lengua gue tan poco tiene gque ver con. el
francés, sin epbarge dado el cardcter tan simple de las frases
pasivas relacionadas con los experimentos tratados pensamos qgue
sus gonclusiones puaden ser lgualmente extansibles al francés, gue
puede presentar estructuras exactamente lguales a las referidas,
De hegho, los mismos trabajos han racibido todavia nas atenclén por
un aspeclalista de la filologla £rancesa, c¢omo Hupet, Pero como
tamblén nes parece primordial ctratar sobre todo experimentos
ejercidos sobre sujetos francéfonos, vamos a ver ahora los reali-
zados por el mismo profesor Hupet, en correlacisdn con los anterio-
res.

F.1.3. TLAS PRIMEBRAS RBRXPERIENCIAS
EFgeCTUADAS POR HUPHT

Con relacidén a los tres problemas planteados poer la psico-
lingliistica anglesajona, HUPET 73 va a empezar tratando el tercerc
de ellos. En sus experiencias, va a ipntentar desentrafiar sl las
conastrucciones sintdcticas P, H y PN tienen en francés funclones
semdnticas especificas que segdn el objeto del discurse, podrian
determinar en el locuter la elecuién de una construceién particu-
lar, a&n concreto pretende comprohar si detrés de la frase negati-
va o pasiva hay un significadeo seméntico que ¢ondiciena la eleceidn
del hablante,

L}En primer lugar realiza una prueba de preferencias. A 48 in-
dividuas se les someten los pares de frases:

Héme signification Signification contraire
¥ précédde Y _ Y précéde X
Y est précéds par X X est précédé par Y
¥ n'est pas précéds par Y Y n'est pas précédé par X
¥ ne précéde pas X ¥ ne précéde pas Y
Y est précédé par X X est précédé par Y

X n'est pas précédé par ¥ Y n‘est pas précé&dé par X
Y ne précédda pas X X ne précide pas Y

Hupet observa que la construccién pasiva serd preferida sdlo cuando
no tiepe por funcién invertir el sentido.



203

2} En segunde lugar realiza una prueba de verificacién, con la
que intenta medir en cuanto tiempo se perciben frases afirmativas
verdaderas o falsas, acgtlvas y pasivas en relacidén c<on uncs
estimulos pilctéricos. Asi eaon dos verticales paralelas X & Y
propone la frase [y sus Transformaciones P, N y PN}

X dépasse Y
L'arbre dépasse la mailson

Bl investigador comprueba ¢gue las afirmativas verdaderas, tante
activas como paslvas se verifican mas deprisa que las afirmativas
falsas (como ya habian sefalado otros investigadores para el in-
glés),

Las conclusiones que extrae de estas dos pruebas radican en
que a la hora de estudiar el problema de la codifjicacibén y dea-
codificacién de frases no sé6lo hay gue tener en cuenta su estruc-
tura gintactica sino también su contenido seméntico, puesto que as-
tructuras sintdctlcas como la pasiva tienen una carga semdntica en
81 que puede =er mis o menos caenvenlente, m&s o menos prefarida por
el hablante, seguin las circunstancias,

Los resultados suyos concuerdan plenamente con los de GREB-
NE, en lo que se¢ reflere a la interaccion de las modalldades pasiva
y negativa, lo que refuerza la validez de los poztulados psico-
linglifsticos en una cuestién gue apenas habia side tratada por los
trabajos generatives coptemporaneos.

92.1.4. CRITICA PSICOLINGUISTICA AL
GENERATIVISMO

Podemos considerar el trabajo HUPET 73 como una obra de
Psicolinglistica, con bases generativistas. £l denomina 12 for-
mulacién generativista a la teorfa preestandar y 2f formulacldn a
1a teoria estandar. Sin embargo frente a astas dos etapas generati-
vistas, &1 mismo va a dar bastante predileccidén a los factores
semanticos, lo gue le lleva a extrapolar su razonamiento personal
a ambas teorfias chomskyanas indlcando que tanto desde una perspec-
tiva, como desde la otra hay una semantica yacente o subyacente con
las frases pasivas. En realidad lleva razén al reconocer un mayer
papel de la seméAntica en la teoria generativa sobre la pasiva, pero
deberia haberse referido mais exactamente a la TEE, que apenas
estaba forlandose en egos momentos, y ho atribuirle a 8§ o ATS,

En realidad, en HUPET Y COSTERMANS 76 los autores se van a
mostrar muchoe mAE criticos c¢on respecto al generativismo, asi
empiezan considerando que la gramitica generativa da soluciones
AD HOC, al problema de la pasiva, soluciones que siempre son par-
ciales, lo gue la contrapone por completo a (01), pledra de toque
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de la psicolingliistica. Para ellos, como psicolinglistas Lo primero
que hay que ver es si hay sinonimina entre la activa y la pasiva,
3i no la hay habrd que definir las funciones de la pasiva. B
generativisno chomskyano adolecerfia de 1a falta de tales preocu-
paciones !, sin embargo en esto parecen lgnorar que precisameénte
la cuestién de la equivalencia semantica entre activas Y pasivas
€SLtuve en el centro de polémicas internas del generativismo,
incluso dentxs de la teoria estandar fef. 7.1.3}); en cuanto al
interés por las funciones senédnticas de la pasiva, (G27) formulade
en la etapa mas recienta del generativisme demuestra que no &s ex-
clusivo de la psicolinglifstica, En definitiva, Hupet v Costermans
cometen el mismo error que nuchos criticos del generativismo, al
referirse a modelos tedricos desfasadoes.

De todos modos, la crftica de Hupet y Costermans es honrada
e impareial, aunque mal fundada, por ello segin estos autoraes al
palcolingiiista reconcce dos aclertos de la GGT, frente a lo que
podian aportarle las gramdticas descriptivas,

1) asstablece la relacifn semantica entre activa y pasiva
2} establece que la pasiva eg mas compleja que la activa

En relacién con tales Presupuestos leos primeros trabajos psico-
lingliisticos, influidos Por la gramatica generativa, demostraban
que las pasivas se nemorizan peor gque las activas, se evaluan peor

0 se comprenden menos deprisa, como ya se ha viste en apartados
antariores,

- Adends podemos sequip constderando eiertas bases generati-
vistae en HUPET Y COSTERMANS 76, trabajo de orlentaci6n mas bhian
pragmiatica, al analizar los eritarios estructuralas a los que los
autores se atiepen para catalogar las pasivas FCP. Asl, aceptan
como postulade esencial sacade de la primera versién de gramética
generativa que el agente va precedido siempre de un demarcative

{to que se corresponds con la adaptacidn al
francés de la teeria preestindar chomskyana, Hupet ¥ Costermans dan
la wversién de {629) que aparece an DUBOIS 67}, elle permite
considerar que dos frases, que tambilén contienen un desplazamiento
de actantes comparadas entra 51, como por ejemplo Gegrges aime
H fie son pasivas '; adem&s acepta que
en princlpio la transformacion pasiva se trata de una transfor-
macldén facultativa, comeo negacidn, imnterrogacién. De la segunda
versidn retiene que hay indicaderes sintagmaticos que representan
la trayactoria de la estructura profunda a la superficial, y ademds
todos los elementos de 1a estructura profunda recibirfian una inter-
pretacidn semsntica {cf, 7.1.3). Una vez més podemos criticar la
adaptacién que haca Buya de la Teoria estandar, pues si se con-
sidera la pasiva como transformacidén, acorde con 55, segin la
teoria estindar las transforpaciones ne altveran el significado, ¥y
por tanto no habria diferencia semintica entre pasiva y activa
[come postulan KATZ & POSTAL 64) o en todo case esa diferancia



208

serfa minima (¢omo postula Chomsky en A7S8), le que contradiria
precisamente la diferenciacién seméntica gue Hupet gquiere defen-
der. Los principlos hésices generativistas que se hallan ma&s en
correspondencia con los razonamientos semantico-estructurales de
HUPET 73 v 76 se encuadrarfan en una tercera formulacién de la
gramitica generativa, de la que no nos habla el autor {(que seria
la THE). Por otro lado Hupet y Costermans también hacen uso de la
oposicién marcado/ no marcado, terminologia que atribuyen a la es-
cuela de Praga, pero da cuya productividad en lingliistica gene-
rativa, fundamentalmente en fonologia, no cabe ninguna duda { cf.
HUPET Y COSTERMANS 76, pag. 8).

De todos modos, la psicolingliistica de Hupet y Costermans
no se considera en modo alguno supeditada al generativisme, Los
autores ahogan per una linglifstica de lo gque se dice y no de lo
que no debe decirse, enlazando con jdeas de Martinet gue implican
una eritica subyacente del generativismo (cf. op. cit, pag. 28).
¥ an ese sentido les va a parecer fundamental el preguntarse ipor
qué a veces Se sscoge la pasiva? Nosotros personalmente, pENsSamos
qua eze problema también nos interesa an el senc de un generativis-
mo integral, vy no vamos a mostrar ningtn escripulo acientifico vy
partidista para dejar escapar lo gue nos pueda aportar la parspec-
tiva de Hupet y de la psicolingfifstica en general

9.1.5. PSICOLINGUISTICA Y PRAGMATICA

Esa independencia que establecen Hupet ¥ Costermans entre
psicolingliistica y generativismo estd claro que la hacen a favor
de la dependencia de la psicelinglistica con respecto a otra
escuela: la pragmatica, lo gue subyace ya en {01), La dependencia
o interdependencia es tal que bien podrfamos incluir este apartadoe
en el capitulo precadente, aungue los autores &n cuestién gqusten
de autodenominarse psicelingliistas. Esa voluntad de los autcores nos
ha llevado a inclulr en el capitule 8 sélo los planteamientes sobre
la presuposicidén, gue nos hnan parecide bilen diferanciados con
relacién a otras obras autodenominadas pragmiticas o adscritcas a
la teoria de la enunciacién. De todos modos RO SOmMAS los primeros
en relacionar trabajos psicolingiiisticos de =este tipo con la
pragmatica, pugsto gue SPILKA 79 comenta el de 1976 bajeo el titulo:

congidérationg ggaggatigues.

Antes de empezar con el andlisis de sus nuevos experimen-
tos, partiendo de gue unp elemento no marcado parece siempre mAas
fundamental, m&s neutro , mas simple que el elemento marcadoe, los
autores consideran que la activa sari{a la forma no marcada y la
pasiva la forma marcada {cf. HUPET Y COSTERMANS 76, pag. 10}).
Aplicande los métodos de la investigacién sociolingiiistica, en el
departamento de linglistica de la Universidad de Louvain, se
realizan una sarie de experiencias’ degeando conocer las preferen-
cias de los sujetos hablantas, con ohijetivos semejantes a los dal
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exparimento 1} visto en 9.1.3 En es5e articulo y en HUPET 78 se dan
cuenta de esos cingo afios de experimentos, realizados desde HUPET
73 . 8e plantea ahora la cuestidn de ver en contexto los factores
qua pueden favorecer el empleo de la pasiva, factores previamente
estudiados en frases ailsladas sin contexto suficlente para poder
influir en la comprensién; asl ss detsarminaban una serie de
tendencias o de funclones sama&nticas, algunas de las cuales
" @ainciden exactamente con los factores de transformacién pasiva
recopilados por la teoria estindar de Dubols (cf, HUPET Y COSTER-
HANS, pag. 13}, lo aue pone en evidencla el cardcter artificial de
la gseparacién que s& quisre hagar a veces entre generativismo y
pragmética. Asi, sa determinan diez ' condiciones que favorecen la
voz pasiva antee gque la activa,

{04} 1} La ausencia de sintagma que denate al agente
2} La preservacién del orden sy, pl
3) La preservaclidn del orden animade, inanimado
5) La preservacién del orden definido, indefinide
6} La tendencia a reducir la distancia entre referente y
referido
7} La gohesién del sintagma verbal y del sintagma adverbial

8] La cohesidn contextual
2} La oposiclén conogido-degsconocido
10} La asimetria de la frase

Condiclones que podemos representar con algunas ejemplos de los
escogidos por HUPET Y COSTERMANS o SPILKA:

{CC86) 1) L'heure du départ fut annaoncés
2) La cencierge fut interrogée par les magistrats
3) Ma scaur est effrayée par le noir
4] Le lauréat est interviewé par les journalistes
5] Le jubilaire a &t& accueilli par une cousine
6§) Ce planiste a écé engagé par le chef d’orchestre
7} La collision Eut édvitée de Jjustasse par le motocyclis
te
8) Une orpheline a été& adoptée par son frire
9] Le doyen agtuel n'est pas trés apprécid
10) L'équipe bleue a &té d&faite par 1l éguipe verte

Bn todos esos casos se prefleren las oraciones de [CCBE&) a las
activas correspondientes, por las razones o tendencias expresadas
en {04}, por ejemplo los mismes autores sehalan algunas de esas
activas no deseables:

{CCBG') 1’} ¢n annonga l'heure du départ

2"} Les magistrats interrogent la conciasrge
3’} Le noir effraie ma soeur

5:: Les journalistes interviewsnt le lauréat
8

Son fridre a adopté une cerpheline
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Las tres dltimas condiciones de {04} reciben aclaraciones
en SPILKA 79 (cf. pag. 246-T7):

8) S5e prefiere 8) a 8°) porgque en 8} el referido Une or-«
pheline precede el referente sontextual (SON)}, mientras que la
ruptura de esa regla, en B') haria pensar que s5e trataba del her-
mane de otra persona.

9) En 9) se presupone la existencia det—bayen—es—dacic, si
lo refaormulamos en té&rmines informacionales Le doven actuel presd-
pone g o (constituiria el DATUM) mientras que 11

n'est pas trds apprécié aportaria la informacién nueva (el NOVUH).

10} Como va veiamos en 8.1.3 comentando la presuposiclén en
(coe4) v {CC65) frente a sus predecesores, HUPET Y COSTERMANS 76
plensan que el acento enfitico no recae sobre el objeto sino que
es al agente el gue Ea& encuentra puesto de relieve en la frase
pasiva. Para interpretar semdnticamente 1a frase 10) cabrian dos
posibillidades:

10.1 On s’étonne gque l'équipe bleue alt pu é&tre défaite
(topicaliza al equipo azul, ©D),

10.2 On trouve surprenant qu'elle ait é&té défalte par
1'équipe verte {topicalizando al AGENTE )

Personalments 10.2 nos parece una interpretacién rebuscada, Yy &n
todo caso seria una retopigalizacién del agents, destopicalizado
por el uso de la pasiva en si, y para que tuviera efecto haria
falta un contexto lingilistico que pusiera adn mas de relieve al
agente; de todes modos la mera frase pasiva no basta para trans-
mitlr esa toplcalizacién del agente, £l problema planteado por la
tendencia 10) es el mismo gue el que vefamos dentroe de las con-
sideraciones pragmaticas de Lerot sobre la accién de la entonacidn
en una frase pasiva (ef. B.1.1), y en efecto, en 1a lengua oral
bastaria una u otra entonacién para otorgar a 10} la interpretacién
16.1 0 10.2 {entonacién gue cambiaria completamente ¢on los coleres
del hincha gue emitiera la frase}.

Por atro lado en su explicacison de algunas de las tenden-
#ias (04} HUPET Y COSTERMRNS van a imcluir oraciones (CCB6) que se
preferirian a las activas (CCBE'), lo que constituiria una primera
violacidén del objetivo fundamental de la psicolingliistica, es-
tablecido an el dltimo pirrafe anterior: la intenclén de crear una
linglifstica de lo que se dice y no de lo que no debe decirse. Pero
en 1o que sa refiere a la pasiva FCP la violaecién es total, puesto
que tambilén nos van a mestrar pasivas que en aplicaclén de las
tendencias {04) ne serian preferidas por los investigados, as declr
de pasivas que no deben decirse, prefiriéndose las oraciones [ecat)y
a las da {CCB?'), para respetar las tendenclas respectivas:
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{cear)
2] Le portier a accompagné les congressistes
3} Le plomhier a répard la fuite
5} Le photographe a adopté une orpheline
‘6) Ce marin a repé&ché le commandant
8) Son frire a adopté une orpheline
fecatt} Les congressistes ont &t& accompagnés par le portier
La fulte a été réparée par le plombier
Une orpheline a &té adoptée par le photographe
Le commandant a &té rep&ché par ce marin
Une orphelins a &té& adoptée par son frére

L
. momom o

Por dltims asas tendencias interactdan de modo que, si
consideramos frases “fuertes" las gue respetan esos factores ¥y
"d¢biles” las que no, las frases "fuertes" se retendran mejor y
antes que las "débiles"; lo que implica que una pasiva donde se
conjugan varios factores favorables serd todavia mis "fuerte”

Ep HUPET 78 se repertorla una experiencia realizada sobre
30 sujetos adultos y se comprueba que cuando se trata de frases
aisladas los resultados ne son satisfactorios y los factores que
favorecen «l ampleo de la pasiva se diluyen.

81 hacemos wna e¢ritica construectiva de {04) y de la metodo-
1ogia aplicada, an primer lugar cahe peoner en relacién la tendencla
8) -y la 6), pues ambas hacen referencia a la cohesidén y a la
referencia contextual. En realidad la tendencia B8) es una readap-
tacién que hace SPILKA del comentario de la tepdencia 6) gque se
encuentra sn HUPBT Y COSTERMANS 76. Pero salta a la vista que en
esta obra la ssleccién que me realiza de los ejemplos 8} y 8') es
totalmnente la coptrarias HUPET ¥ COSTERHANS escogen como frase
preferida la activa que Spilka rechaza, mientras que dejan de lado
la pasiva gque prefiere Spllka.

hdemfs 1la denominacién de otras tendencias tampoco nos
parecen formuladas correctamente, pues no pueden ser comprendidas
por muchos investigadores, dade su metalenguaje poco especifico.

Par ¢llo, para evitar confusiones proponemos renombrar provisional-

menLe [04) como sigues

fos) 1} La ausencia de S5W, en la estructura de superficie.

2) La. preservacién del orden sg, pl

} La preservaclidn del orden animado, inanimado

} La preservacidén del orden definido, indefinido

). La tendencia.a reducir la distancia entre referente y
referido

Tk .La cohesioén del sintagma verbal y del sintagma adverbial
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8) Precedencla del referide al referente.
9) La preservacién del orden DATUH-NOVUM.

10) La topicalizacién del novum superficial pospuesto que se
opone enunciativamente al datum prepuesto (el efacto
inverso focalizando el datum prepuesto opuesto al novum
tamhién es posible].

En concluslién Hupet, manteniende su linea clentifico-me-
todoldgica desde 1973, piensa que lo mas importante para el
lingliista no seri saber si e¢8 m&s o menos dificil qua la actiwva,
come lo habfian huscado trabajos anteriores da psicelingliisticea,
sine saber el por qué de la forma pasiva y especificar su empleo.
De la pasicolinglistica pura y simple, el autor propone volverse
hacia la lingliistica tedrica (cf. HUPET 78, pag. 136), aunque
avidentaemente para &L, con implicaciones peicolingitisticas.

Parsonalmente pensamos que la pslcolingliistica y los es-
tudios sobre muestras en forma de test, sin duda manipulados por
el experimentador, pueden servir al lingflista fundamentalmente como
pruesha de verificacién pero de momento no disponemos de medioes para
que nos puedan servir como fuente de conclusiones tedricas, Asi es
como 1o hemos enfocade en nuestro trabajo a la hora de realizar un
test pero sobre unas frases gque ya habian reguerido un trabajo de
gonfrontacién tedrica y da estudio de corpus previo bastante con-
siderahle; asi nos ha servido sélo para matizar las conclusiones
e ideas que se habfan ido forjande a lo largo del grueso de nues-
tro trabajo de investligacién.

hdemas podemos volver a traer a colacién agui lo ya dicho en
8,4.3 sobre la contradlceién de los resultados de las experiencias
de trabajes psicolingliisticos. A la hora de determipnar el valor
pragmAtico de la pasiva {la primera cuestién tratada por la psico-
lingllistica en &) apartado 9.1,2) los resultados de HUPET ¥ COSTER-
MANS son totalmente opuestos a log de Johmseon ~-Laird, lo gue sélo
puede tener dos explicaciones:

- Los angléfonos tisnen diferentes motivaciones para es-
coger la pasiva y la negativa de las de los franceses,
cuando se trata de frases tan sencillas como las vistas en
estos apartados.

- Las experienclas realizadas por unos y otroes ne ofrecen
garantias de validez, puesto que estando todas ellas plan-
amente justificadas con distintos razonamientos metodolég-

icos se contradicen.

La primera explicacion plerde fundamente al encontrar in-
vestigaderes angléfonos que trabajande sobre al inglés emiten
resultados también contrapuestes a Johnson-Laird (cf. conclusiones
de CLARK 65, en 9.1.1}). Por lo que la segunda explicacidn y nuestro
cuestionamiento de la fiabilldad de las experlsncias psicolingliis-



ticas nos parecen completamente justificados. La fragilidad de
tales procedimientos la reflejan el dltimo experimento de HUPET 78
sobre frases alsladas s5in contexto.

Ho obstante, cabe poner de ralieve la afinidad de la prag-
mAtica con su vertiente psicolinglistica. Pues de las tendencias
{04} ya hemoa visto como 10} se relaciona con los postuladoes de
Lerot, pero ademis 6} y 8} se relacionan directamente con al
enfoque contextual de Pinchon, visto en 8.4.4, sobre todo <on s5u
segunda propledad da la pasivas acercar el raferente al referido.
1o misme que 9] se relaciona con la primera funcién de la pasiva
desentrafiada por GSkibifiska: toplealizacién del rema pospuesto
profiundo, datum superficial. Pero ademas la utilidad de las mismas
tendenclas (04} en gramitica generativa no dejan ninguna duda, a
fin de cuentas como antecedente de dichas tendencias estd el
quehacer del gensrativista Dubois; de modo gque nosotros vamos a
intantar veriflcar sobre nuestro corpus la adecuacién de tales
tendencias, La psicolingidistica estd perfectamente integrada en
nuestro estudio, pero ademis estd interconectada con las otras dos
interdisciplinas qusa incluimos en este capitulo. Ya hemos visto,
como fundameantalmente los psicolingliistas ingleses realizaban sus
axperimentos sobre musstras de alumnaos, pero los resultados de sus
investigaciones y de las nusstras no cabe duda que revertirin
vamblén sobre los alumnos, asi la paicolinglifetica y la linglisti-
ca en general devualven sus frutos a la didéctica. Muestra avidente
de ello el titulo de una tesis doctoral repertoriada em HUPET 78,
que en ese shatonces todavia estaba en preparacién: Examen critigue

de 1a préssntation de la phrase passive dans les mantie]s SCOIAITEE,
a la lumidr s récentes données de la psycholinguistGioue .

2.2. L& DIDACTICHA

Mientras que la psicalingliscica, ciencia muy reciente, la
veiamos sobre todo en relaciépn con las dos escualas linglifsticas
que tambi&n son las m&s recientes, la dldactica va a aprovechar
las ensefanzas de muchas mas escuelas, empezando por la gramitica
trafdicional hasta la teoria de la enunciacién, y las va a reflejar
en sus manuales y ajercicios. Pero lo que también va a interesar
al pedagoge y linglista ser& ver cédmo, al margen de cualquier
teorizacién posihble, los hablantes de cualquier edad perciben el
fendmens. pasivo, c¢udles son las reaceiones esponténeas de los
alumnos mas. jovenes a conceptos reclén aprendidos o gqué es lo que
queda a. 1o adultos de esos conceptos aprendides tiempo atras.

9,2.1.LA PASIVA ¥ LOS MANUALES EHSCOLARES
._.Leaﬁn?ndine. partiendo de una 4ptica fundamentalmente Gene-

rativista, - aunqgua a vecers también habla en términos de la enuncia-
cidén, ha realizado un trabajo critico sobre los distintos manuales
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aparaecidos hasta 1977, en el gue va a ver cémo se coordinan TEORIA
Yy PRACTICA, en el tratamiento de la pasiva por &5os manuales es-
colares al uso. Por su parte, Bourguignen va a considerar ecémo
queda definida en los distintos manualeg, & nivel teérico y ex~
Plicativo la estructura FCP, es decir ftre + participio, Vamos a
traer a colacidén aqui algunas de las ideas y conclusiones de ambos
investigadores, al wmiswmo tlempo que remitimes al lectoer a esos
articulos para consultar leos titulos de los manuales repertoriados
allt {ef, LEDUC-ADINE 77, BOURGUIGHNON 791,

Y puesto que estamos en el dominie de las ciencias de 1a
educacidén, qua guatan tanto de elahoraciones taxondmicas, qué mejor
manera de plantear nuestra exposicidén que en términos de objetivos
Y metas gus cumplir, Asi, segdn Leduc-Adine la ensefanza de la
gramdrtica tiene 3 metas;

{i1)

1} Una grami&tica reflexiva que permite construiyr modelos, for-
malizar la lengua

2) Una gramitica aplicada gue da acceso al dominio del habla
¥ de la eseoritura

3) Una gramatica discursiva que permite comprender los dife-
rentes funcionamientes de la lengua (distintos dérdenes

/formas/condiciones de producelén ...}
(ap. cit., pag. i}

Correspondiéndose con cada una de ¢llas la pasiva puede estudiarse
a varies niveles.

[12)
el del paradigma del verbo
2) el de la frase
3) el de la modalizacién

El primer problema que plantean los manuales escolares pro-
viane del hacho de que incorporan innovaciones tedricas, que muy
a menudc ne han sido asimiladas por los profesores, puesto que no
hay una formacién contipua adecuada y por consigulente corran el
riesge de encerrarse en una aplicacién rigida de una técnica pal
comprendida. La renovacién del material pedagfégico tendria que ir
paralela a la renovacidn de la formacidn pedagdédgica para llegar a
una verdadara renovacidn de la ensefanza gramatical. Pero ann supo-
niands que contemos con el adecuado reciclaje de los profesores el
lingliista pedagogo debe intentar ampldarse al poblico al que se
dirigen los manuales, por ello & veces deberd sacrificax clertos
principios b&sicos, para buscar una primera comprensién inmediata
por parte del alumno, y en un periodo posterior se le podra
transmitir el principlo tedrico profundo, asi, por ejemple, la
nocién de estructura profunda es diffcll de presentar a alumnos pe-
quefos y tal vez sSaa por ello mds simple mostrarles la frage
declarativa simple activa como frase de base con fines pedagdglcos



{LO QUE NO QUIERE DECIR QUE PARA EL GenerativISMO contempardnec sea
esa frase activa de "base” la verdadera BSTRUCTURA profunda DEL
ENUNCIADO, pues es sses un estadio gue fua superade desde la etapa
esténdar; tambilémn nos parece evidente gue si a los cientificos
espacializades les ha sido nacesario pasar por ese voncepto prima-
rio para poder llegar a c¢oncehir posteriormente un sistema mas
elaborade y operativeo, no podemos exigir a los nifios que asimilen
directamente dicho sistema sin pasar por la misma fase preparatoria
que Chomsky). 5n general los locutores sisntan la frase pasiva
comoe derivada conm relacldn a la activa correspendiente, lo gue
fasilita la asimilacion de la relacién entre estructura profunda
y superficial, con relacién a la pasiva, pero esto, como decimos,
es simplificar la terminelogla generativista, puesto que las reglas
de Transformacidn no se& aplican a frases concretas, sino a BSTRUC-
TURAS ABSTRACTAS "a indicadores sintagmiticos enteros”™ {cf. LEDUC-
ADIRE, pag. 93}, Bs decir, gque a veces el lingliista-pedagogo tendrd
que hacer g¢lertas concesiones a su teoria fundamental, para coh-
saguir resultadea completameante satisfactorios en 1 future, en
vistas a satisfacer el primer objetivo de (41). Pero al nismo
tiempo, tendrid que desechar desds el primer momente los errores
deroriptives que figuren en los manuales ¥ que realmente puadan
perjudicar escs mismos rasultados futuros, asi la mayor parte de
los manuales hablan de IDENTIDAD SEMANTICA entre la pasiva y la
activa, lo que no es aceptable, y bloquea de antemano la ex-
plotacién y asimilacitn de las pasivas FCP como recursc expresivo.
En realidad para un pdblico gue no piensa e&n su mayoria dedicarse
a la lingiitetica Lo importante no es que sean capaces de raconogcer
esag estructuras y todo &l complejoc tedrico que conllevan, sino
precisamente que sean capaces de utilizarlas adecuadamente en la
vida cotidiana, con ello se apunta a los tres objetivos de i1t): la
pArte constructora extraida de 11.1) y la parte integradora tanto
e¢n el habla (11,2}, como en los discursos en particular {4i1.3).

Entonces, podemos preguntarnos cémo reflajan los manuales,
nal o bien utilizades per los docentes, los principilos lingiifsti-
cos relacionades con.{12). Acabamos de var una dolencia de los
manuales en sl campo Ae¢ la semadntica de la frass, que a su VeZ
tevierte en ‘el plano del discurse {12.3). Pero los principios
morfoldgloos ¥ sinthcticos, relacionados respectivamente con (12.1)
¢ (i2.2) tampeco van a estar blen formulados en muchos manuales,

¥ elle a cpusa preclzanente de las fisuras de los modelos lingliis-
ticos en que ze fundamentan.

’ Bourguignmon considera que de las FCP poaibles, incluidos
los tiempos compuestos conjugables con ftra  la forma pasiva ocupa

un.lugar privilegiado en la mayoria de los manuales. Veamos algunas
definiclones que. se dan sequin la corriente:

Tradicionaly Si le sujat désigne 1'agent de l’'action, 1'étre ou
la chose ainsi désignés sont actifs: on dit que le verbe est A la
volx active,. ... .
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Estructural: Un verbe actif est un verbe qui a des farmes com-
passzes avec )auxiliaire &tre a l'indicatif prédsent, a l'im-
parfait, au passé simpla, aw futur, etc,
(ef. BOURGUIGNQN 79, pag. kirl}

Generativismos Muchos manuales transcriben sin més aclaracién
explicaclones gue abagan por la aplicacién genzral de la regla {G7T})
con la adicién de) iIndice t para V, como sehalaba Zribi {cf.
7.1.1), generalizacldén qua no es exclusiva del generativismo mas
rudimentario puesto que ya lo encontramos en la gramdtica tradi-
cional (ef. primer parrafo de 4.2.4}, segdn ello podria convertirse
en pasiva tode verbo transitive, lo que ha sido ampliamente
desechado por trabajos de investligacidn desde todas lag corrientes
¥y ascuelas.

Y en el mismo sentida, de una interpretacidn literal e ina-
decuada de los rudimentaries principles transformacionales, B8e
produce el fendmenc Iinverso del anterior, astipulande la posibili-
dad de reconversiédn de toda pasiva en activa cen verho transitive.
hel, SOUCHE-GRUNENWALD proponen anallzar en su manual de 4e {(pag.
19) la frase:

{CcB8} Les meubles étalent couverts de velours grenat

(SOUCH-GRUNENHALD->LEDUCADIHE 11 , pag., 97) 61002
étalent couverts . verbo en forma pasiva, imperfeeto indic
de velours grepmat  complemento agente

v =1 tenemos en cuenta el principioe de REVERSIBILIDAD ™ entre
activa vy pasliva propuesto por esa gramitica, el alumne tendria gue
poder generar una frase agramatical del tipo:

* yelours grenat couvrait les meubles

lo gque peone en evidencia gue en este caso 5e escapa a la gramatica
de los manuales reflejar bien las restricclones v peceliaridades
de la Transformaciodn pasiva,

Alguncs manuales parten del asquema de frase y constituyen-
tes de DUBOIS Y DUBOIS-CHARLIEBR 70 (G28), segin el cual la pasiva
constituye una modalidad del mensaje; sin embargo Leduc-Adine
insiste en gue no conviene ponar en a1l mismo planc la gramitica
de la lengua y la gramatiea del discurse (op. cit.,pag. 97) con
allo ceritica los manuales que mezclan diferentes niveles de anali-
sis {(por ejemplo razones de estilo, respetode una sucesidn légica
de ideas, ete., para justificar el ampleo da una pasiva dada}.

En cuanto a los fagtores gue tocan axclusivaments a (i3} a
Leduc-Adine no le cabe ninguna duda de la necesjidad de reflejar
ias ralaciones entre la Transformacién pasiva ¥y su enunciacidn,
Para &1 la Transformacién pasiva sin duda forma parte de la
modalizacidén, puesto que el locutar amisor escoge un elemento comao
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tema de la informacién, ¥ la pasiva le proporciona mecanismos gua
le permiten alterar la relacién entre los elemeptos temiticas

Y predicativos segun el contenido que quiera comunicar {cf, op.
olt., pag., 98). Respecte al interés de reflejar ean los manuales
ezcolares los factores pragmiticos que inciden en el empleo de la
pasiva estamos totalmente de acuerdo con Leduc, sin embargo no
Vemos porqué no se pusden mezglar en un manual de francés con las
explicaciones sintdcticas, como parece querer decir en el parrafo
precedante; en nuestra concepecidn integral dal sistema linglistico
la separaclién que se establece entre sintaxis y pragmatica, por
elenplo, s6lo &= concebible a nivel teérico y analfitico, pues en
la lengua estén mexzclados e interrelacionados, por ello la censura
que establece a los manvales gque también los mezclarfian s6lo puede
tenerse en cuenta en lo gue concierns a algunas explicacicnes
tedricas, pero en general el hablante que consults el manual tiena
que ver bien glara la relacién Intima entre sintaxis y discurso,
la primera sirve del vehiculo al segundo, que a su vez la jus~
tifica, 8l no elaboraremos un modelo de texto totalmente ajenc a
1a lengua real, que vive =1 alumno {y evidentemente la cuestidén ea
adn m4s grave cuande el alumno ni siquiera es francéfono). En ase
santido, Haggls sefiala que la diddctica de las construcciones con
SE para angléfonos, la parece deficiente en los manuales inglesen,
que en general asimilan todas las formas pronominales a una sola
de semasia reflexiva; frente a ello &1 pretende proponer una
claslificacién de las FP gue sea de utilidad a los profesores para
Preparar sues clases, perc no para exXponar €508 TDiSmMOE esquenas
tedricos a los alumnos {cf, HAGGIS 71). Y 5] e) problema se plantea
en inglés entre la utilizacisn discursiva de una forma verbal de
la que carege age {dioma, ¥ que manuales y alumnos asimilan con una
parte del paradigma cubierto por SE, y de la qua si dispone al
inglés {con las formas himself  etec.), la situacién puede ser
todavia m&s delicada cuande se trata de dos lenguas préximas como
el francés y el espafiol, donde 81 se dan las mismas estructuras
pasivaes, FCP ¢ PP, pero donde las diferancias de empleo discursivo
de cada una de ellas son notables entre las dos lenguas, el abuso
que hacen los alumnos franceses de la FCP pasiva en espaficl o el

1?§rnemplen que hacen los espafiolss de la FCP francesa dan fe de
ello, .

=2, 2,2, EJERCICIOS SOBRE LA PASIVA

.. Pero les manuales escolares hace ya mucho tiempo que deja-
!9"_4% BerC meras recopllaciones de teorias, las cuales muy a menudo
no.quabgn ggl todo clarag para los tspecialistas, afortunadamente,
y es-¢lertd que gracias al empuje del estructuralismo, los mismes
manuales .sa han viste plagados de ejercicios que permiten la
aallcgc;dn'd§Jisg teoria, aungue muchas veces el camino es el
1nve:§p, NG 2omos capaces de asimilar la teoria hasta que no hemos

visto. de 'manera pilpable lo que en lengua résulta después da
renli;q:;yg;ips_ejerclciou.
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Bn los manuales estudiados no sélo van a aparecer las for-
mas pasivas FCP, Ladue cita también la forma pronominal e ineluso
1o verbos simé&tricos (ef. op. cit. pag. 93}. Ho cabe duda que
Leduc-Adine ha prestado mucha atencidén a manuales basades en lo=s
escritos de DUBOIS, puesto gue ademas de ejercicios sobre las
formas citadas van a incluir ejerciclos sobre las restricciones ea-
tudiadas por DUBOIS 67, gque velamos en 7.2, Pero al margen de esos
manuales que praetenden ensefar segdn los descubrimientos de un
lingfiista determinado, Le Goffic cita, por ejemplo, una recopila-
ol6n de ejercicios estructurales en los que aparecerdn frases
inacabadas FSP y FCP pasivas gque suanan perfactamente al hablante
francédfono, con lo gque se copsigue un acercamiento mayor a la
realidad lingitstica, que en definitiva es mds importanta que la
divulgacién de planteanlentos eientificos, que en algunce ¢asos se
podian poner en duda:

{cesg) 1) Je me fals comprendre
2) Il s'est fait voler
3) Le malade est opéré
4) Il ne sera pas arrété
{BEJERC ESTRUCTURALES=>LE GOFFIC 70, pag. 80)

Ademss Le Goffic, lmbuido de pragmaticismo, plensa que los
ejarcicios estructuyrales sistematicos, sen vilides para aprender
1a existencia de la morfologfa (1i.1), pero que ser4d mas interesante
an una etapa posterlior encaminarse hacia ejercicios de andlisis
para ver porgué ¢s mejor una pasiva en cada conteXxto (1.3},

pe manera due, mientras que la teorizacién, las definicio-
nes v explicaciones que velamos en el apartado anterior, a menudo
indug¢ian a error, per su inexactitud o inconveniencia, los ejer-
cicios que las complementan se presentan como mucho mas dtlles para
desarrollar las capacidades productivas del alumno, clare estd
gsiempre y cuande el pedagogo propenga ajercicios basados sn la
realidad linglf{stica y no en la verificaclén de teorias lingliisti-
cas, Dicho esto, ahora ¢ahe ver lo que conciben los alumnos como
pasiva, antes, después y durante su periodo de aprendizaje,

9.2.3. PERCEPCION DE LA PASTVA POR EL
NIfO ¥ POR EL ADULTO

En el ndmers 34 de Etrudes de Linguistique Appliquée, se
incluyen una serie de experiencias por un colectivoe dirigido por



Louise Dabine. Con la particularidad de que va a consilderar gue la
forma ETRE + Participe Passé (Vpp) recubre dos zonas:

la voz activa y la voz atributiva
¥y dentro de la atributiva, podemos hablar de otras dos zonas:

- la pasiva
- la descriptiva

Como corpus base de varios de esos experimentos se con-
sideran sels " tipes de realizaciones de la FCB(ETRE + (Vpp}+

ACTIVO (formas compuestas con ETRE, P.C.}
-NO ACTIVO - Pasivo - Nen Accompll - Agent exprimd 1
- Ag non expr 2
~ Accompli 3
- Atributive 4

S& mueven en un sje que va del maximo valor verbal del participlo

pasado [Active} a su valor adjetivo |No active atributiva}. A cen-

tinuacién damos los ajemplos que tienen que ver directamente can
el fentmeno pasivo, y se coerresponden con un ndmero del esquemas

fcceo) 1)

; 2y

3}

4)

Le zibre est poursuivi par le lion

Souvent l'oiseau de prole est persécuté

Cet enfant est vacceciné contre la diphtérie

La ocolline est exposéde au vent / au soleil / au sud

{op, eit., pag 13}

En una de easag axperiancias Bourguignon va a tomar un ¢or-
PUS. de 300 exdmenes ds alumnos desde C.M,1 [eours moyen] hasta
3tme {le que se corresponde con nuestra ensefianza primaria o
E.G.B.}, an los que se les preguntaba si eran o no paslvas una
seria de construgelones con étre Yy par qué razones daban 54 res-
buezta, Vamos a reproducir algunos ejemplos y comentarios de los
alumnoss '

(CC91) 1} Je suis tombée dans la cour
C.1 Yolx active ¢ar je fals cette action et cette action
. - Se répdte souvent,
©. 2} Jean est devenu up grand gargon
»'Cat Pas-d*aotion, donc Passif,
3). . Plerre est allé au cing
Con Vol Aetive car action faite,
. 4} NouB.ne sommes pas allés au ciné.
Lovz¥olx passive ca

T ROuUSs ne sommes pas allés au ciné,
~5) Hon avion €tait arrece,
C

«1 Pas d'action car tout est stoppé,




6) Nous nous sommes reposés

C.: Verbe exprime lenteur car tout le monde se& rapose,

7) Hier je suis allé au stade

C.1 Voix Active car l1'action est suble par 1'édléve et
celui--ci travaille pour passer ses épreuves.

8) Ja me suls cassé la jambe au ski

C.: Je ne peux pas dire si c’est Actif ou Passif car je ne

me suls jamals cassé la jamhe,
{cf. BOURGUIGNON 79, pag. 44)

Los ejemplos (CC89) ponen de manifiesto gue los alumnos en
cuestién confunden las noclones de voz activa con “"movimilento” y
voz pasiva con "falta de movimienta”. En conclusién Bourguignon
soetiene que los alumnos de primaria no tienen clare lo que es la
pasiva, como reflejan los ejemplos anteriores b

Y lo mismo gque habldbamos en el apartado anterior de la
mayor dificultad para captar la esencla tedrica de una clase
linglistica como es la pasiva, -cuande nos enfrentamos con una
lengua extranjera, s el problema de 1dentificacidn de e=ztructuras
FCP se realiza tomando otras lenguas distintas de la materna &l
resultado es todavia m&s confuso que en la experiencia pracadente
de Bourguignon. Por ejemplo Loulse Dabdne comprueha las dificul-
tadas que plantea la voz atributiva castellana con sus dos auxilia-
res SER y ESTAR, v reconoce que a veces al aclerto da un alumno gue
45a una pasiva con ESTAR no se debe a una asimilacién del sistema
castellano sine a una ley analdgica tan sencilla como peligrosa Hy

il esct = esta
je suis = soy

Bourguignon y Pouchel van a realizar una axperiancia en la
que Someten a los alumnos a un total de 14 enunciades, Harcéndose

aome ohjetivos:

a) Verificar si los nifos perciben intuitivamente en francés
los diferentes valores de una relacién pelisémica come ETRE

+ V pp sin aprendizaje previo

b) Verificar si easta percepcldn de diferentes valores puede
ponergse en correlacifén con el dominio del gsistema de una

lengua extranjera en la operacién de traduceion -
{ef. BOURGUIGNON Y POUCHEL 79, pag. 68)

Las lenguas extranjeras aprendidas son el inglés, el espafiol y el
alemin y los resultados son igualmente insatisfactorios,

Por dltimo, Michel Dabéne da cuenta. de una axperiencia del
mismo tipo tealizada con adultos, Se trata de una experiencila
dirigida por ¢.Martin-Saurat en la que se somete upa serie de fra-



ses a 22 adultos ', dividides en dos grupos. En total eran 10
Erases sueltas, algunasg sacadas de la prensa, de ellas citamos las
que nes convienen en nuestra exposicién:

{CC92) 1) Les voleurs ont &té arrétés par les gendarmes
2} La viapde est vendue par ls boucher
{H.DABENE 79, pag. $0} 60947

En general aparecen dos criterios para identificar la ac~
tiva

- Bl sujeto haca la acelén
= Bl sujeto es animado

Hientras que para la pasiva el sujeto sufre la accién, pero a vecas
ese criterio entra en conflicto con otro, segin el cual el sujeto
inanimade iwplicaria la voz pagmiva.

: Para Hichel Dabine el concepto primero gque identifica la
ACTIVA con la frase que tiene sujeto activo, es una reminiscencia
escolar, y el otro criterioc obedece a relaciones mentales es-
tableclda=x por el mismo adulto (ANIMADO wx> ACTIVA), lo que les
lleva a clazificar frasez dal tipo 1) come activas, pero con un
criterie false. Y, a la inversa, identifican lo INANIMADO y 1lo
PABIVG, en ajemplos cono 2}, Bn definitiva reina la misma confusién
que en el primer axperimento de Bourquignon, ¥ =i nos fijamos bien
entre los sewdocriterios dea los hablantes nifies o adultos hay
bastante afinidad, M. Dabéne concluye que dadas las deficlencias
observadas en la adecuacidn del metalenguaje de los adultos, es
cemo si todo se hubiara parade an {..)les halbucecr del alumno
escolar, mientras que en todos los demas dominlos las competencias
del adulto re hap desarrollado Y estructurado,

La _ conclusién general de todos asos trabajos no es muy
alencadora, an e} aprendizaje de lenguas extranjeras el metalen-
guaje &5 de poca wtilidad, porgue los alumnos no son capaces de
identificar las realidades linglfsticas que designa ese metalen-
guaje. ni siquiera en su propia lengua, Dejamos la cuestién en
suspanso, para los pedagoges y lingliistas didadeticos, aunque cahe
sefialar que la solucién que Dabh&ne proponfia en su momento era
comrpletamente esperanzadora, considerande necesario:

{13} revaloriser 1a réflexien métalinguistique, comme voix
Td'acede & la langus &trangdre, afin de doter 1'éléve des
npti_la concepruels qui lui manguent

lop. cit., pag. BS)

De :odos;no&q? el p'rbblemﬁ de la
dizaje de una:langua extraniera
s¢ seflala.en b

pasiva es fundamental en el apren-
+ & pesar de su dificultad, como
B KOCK 65, Por lo que nos mostramos complatamente de



acuerde c¢on la propuesta de Dabéne, y esperamos que éste trabajo
nuestro cohtribuya en la labor.

En lo# experimentos repertoriados en aste apartado se toma
3l hablante como juez de la aficacia ds los conceptos linglifsticos
preastableclidos, sin embarge otra posibllidad, tal vez mas inte-
resante sea tomar al hablante come c¢émplice active en nuastras
investigacionas, haciléndole degcubrir por s1 misme, en el caszo que
nos qQeupa, las posibilidades discursivas de la pasiva, Bn defini-
tiva se trata de aplicar un método heuristico ' como el gue
promulga Vernay (cf. VERNAY B0, pag., 60), métode didadctico que
puede ser considerado comc el mds adecuads v productive al ensefar
una lengua. '

P.2.4. ESTILISTICA DE LA PASTIVA

En DUBOIS 66 se exprega que la lengua escrita, literaria,
parece presentar mas pasivas acabadas gque la oral; sn la lengua
escrita las reglas vistas en 7.2 se transgreden mas fadcilmente, y
muy a menudo se generan frases que oralmente suenan como ampulos=as
¥y recargadas., No obstante, se le pueda c¢riticax que ha elahsrado
esas reglas fundamentaluwente tomandoe ¢omo base corpus de periddi-
cos, aseritos. Ademds el panorama gue nos ofrece &l mizmo Dnbois
es un tanto ¢onfuso, puesto gue en la lengua éscrita reconoce dos
tendenclas)

~alejarse de la oral, por razones de estilo, ete,
-autocorregirse e intentar ¢alear la oral (por ejemplo, el
excasive emples del P.C. en L étranger de Camus]

Por lo tanto, a menudo, smerd&d diffcil identificar si las pasgivas
de 1a lengua escrita ohedecen a un rechaze o a una imitacidn de

la lengua hablada.

De todos modosg, parece admitido de manera general, que la
pasiva FCP aparece con mucha frecuencia en ftextos periodisticos y
juridicos, LEDUC-ADINE 77, utiliza una terminologia marxista para
explicar el ahusec de la Transformacisn pasiva en estos textos., Ese
problema entronca directamente con el estudlo de la relacidn entre
la Pasiva y las caondiciones de produceisén del discurso (13). Bl
autor estima que si. =me admite que el discurso se define con
relacisn a clases o colectividades socialmente marcadas, habria que
proponer a los alumnos como campo de investigacidén para el es-
tablecimiento de un corpus de frases pasivag todos los textos
legislativos, juridicos, admeinisgtrativos, ete... de cualquier domd -
nio, empezando por la esmcuela, textos <¢on 108 cuales una clase
dominants intenta asegurar su poder sobre una clase dominada, En
este tipo de discurso, el agente esti [adrede ...} muy oculte en
genaral., Todo est& en lo HO DICHD (¢f, op. c¢it., pag. 100},
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El nmétodo heuristico, que en el caso de Leduc-Adine, se
queda en mero proyecto, Chevaller lo va a llevar a la practica en
el sanoe de sus investigaciones. Este autor, partiendo de que la
pasiva ¥y la negativa son transformaciones gue permiten modalizar
el enunciado {como también considera Leduc-Adine, cf, supra 9.2.1})

va a realizar dos experienclas con alumnos de la ensefianza secun-
daria francesa;

- un grupe de Argenteuil {(lycée '"} a los que hacla generar
fragzas pasivas

- otroe de Hassy (C.E.S$.'), a los que hace contemplar
frages pasivas

La segunda axperiancla es la gque nis nos intersesa en este
apartado, En ella confronta a les alumnos con frases legales
y titulares de periddicos, Y observan que los titulares de perid-

dicoE son el lugar de implantacién natural de los giros pasivoes
{sin agenta).

[CCH3) Blle a 6té é&crasé hier
({CHEVALIER 74, pag. B2) 60893

También en los titulares perlodisticos apareceran factitivas que,

coemo ya sefiald TESMIBRE, permiten la incorporacién de un adente
suplementario:

{CC%4) Le gouvernement a falt aussitét occuper les usines par les
. €.R.8

{CHEVALIER 74, pag. 82) 50894

Respecte a la artificlosidad de la lengua Jjuridica, se
puede hacer ver a los alumnos gque, en el plano dal discurse, la
transformacién pasiva no sélo altera las relaciones actanciales
eitre los 5¥ y el verbo, sino que también puede acarrear cambiocs
en el tiempo verbal escoglde, asi la misma acelén puede estar mar-
cada con PRESENTE o con FUTURO, segin se guiera.

"' - werla como un IMPERSONAL insertado en las leyes de la ins-
titucisn

jCCQSi Un délai d'éviction de X jours est exigé

‘éomo una realizacién que moviliza a dos actantes

) " L'éleve devra présenter A l'administration un
certificat médical lors de sa rentrée

{CHEVALIER 74, pag. 81}
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En la langua juridica la pasiva se inteqgqra como un ar-
1ficio mas, pero no es un artificlo gratuito, come ponian de
anifiesto las obsarvaciones goclolégico-politicas de Ledug-Adine
n el sagundo parrafo de este apartado. .

AdemAs las posibilidades del nétodo heuristico van mas alléa
e la determinaclién del nivel da lengua o del lenguaje especiali-
ado en gue se insertan mejor las frases pasivas. Cualquier otra
aracteristica discursiva de la pagiva puede ser pussta de relieve
on diche wmétodo. Puesto gue, como Chevalier 74, asumimos la
wistencia de varias realizaclones posibles para nuestra modalidad
asiva, se pusden ofrecer a log alumnos frases donda sean percep-
ihlas las distintas posibilidades expresivas de cada una de sllas,
ambién ge leas puede mostrar la interralacisn entre adjetivos y

articipios pasados:

¢c9s) La table dtalt mise
CC%6’) Plerre s’est fait voler {Ibidem)

egdn Chevaller las formas ¢on BETRE se utilizan para marcar un
esultado, como en (CC96}), frente a 1as tormas con SE FAIRE, aque
raducen una factitividad (que no analizaba la gramatica tradi-
ional); ambas frases se opondrian raspectivamente a Plerre mettait
a table y On_a _vglé plerre. (CCH6) ademds saca a -la—luz—el pro-
Yema del estatuto A& Ia pasiva de astade en francés, construc-
iones diffciles de cernir, por no disponer da una serie grama-
4icalizada (como ESTAR + participlo): problema mejox presentado por
labane, con la clase (€€90.3}Y.

¢L£e7) Il est trompé par sa femme
Ccr97‘y Sa femme le trompe {Ibidem)

Los alumnos han observado gue la frase (cc97') es mucho mas
mwbhigua gque (CC97), ¥ ello probablemente debide a que "trompé”
.ntra en las series adjetivales neo equivocas del género "mari
.rompé, mari heureux, etc.” CoNo sefiala Chevalier la existencia
le estos microsistemae pesa sohre 1a interpretacién de sistemas
yarecidogs. De ahi la necesidad de poner de relieve estos hechos
rara que le¢s alumnos comprendan mejor que un sistema gramatical
1o es un absoluto, sino la formalizacidén de toda una serie de
yracticas que sa reallzan en situacién discursiva,

3.3. LA TEHORIA DE LA TRADUCCION

1AL) pPartimos de la idea de que la teoria de la traduccién debe

fundamentarse princlpalmente en la lingliistica.
(GARCIA YEBRA 1983, pag. 25)



Tanto en %.1 ¢omo en 9,2 hemos visto estudios que com-~
paraban 1a pasiva francesa con la de otras lenguas, la ciencia gue
hard de esa comparacién su centro de interés con flnes prioticos,
serd la teoria de la traduceidn, conceblda como ramificacién de la
lingliistica comparada, Begin velamos en nuestra memoria de licen-
ciatura, quas ahriamos con [Al).

S.32.1. LA PASTVA HEN FRANCES ¥ EN OTRAS
LENGUAS

Basta consultar la bibliografia para darse cuenta de la
variedad de lenguas con las que se¢ ha comparade al francés, desde
lenguas latinas hasta aslavas o escandinavas. Sin contar con los
trabajos de Asmbito universal, entre los que destaca SIEWIBRSKA B4
o los da grampAtica relacional, que e¢omo vefamos relacieonaban
estructuras dg lenguas realmenta remotas con respecto al francés,
Aqui séle wvamos a tratar brevemente las conclusicnes de tres
trabajos que npus han parecide interesantes, por la analogia que
podemos establecer posteriormente en el campo concretoe de la
traduccisén del francés al espafiol y viceversa.

Bn primer lugar, Garnier ! mefiala, citando a Kahn 1973 '

Kelly 79, varios tipos de correspondencia posihleg en upa traduc-

cidn,

{A2) 1) Cambio de la clase da palabras
2} Cambio de categorfa gramatical (por ejamplo, tiempo
pasado per tiempo presante)
3} Cambio de funcidén sintactica {l.e. 0.D. pasa a sujeto).
4} Cambio de relacisn sintdctica {i.e, verbe principal pasa

a verho subordinada)

5} Cambic en el plana de la lengua {un palabra sustituye a
un morfema con el que se relaciona semdnticamente)

{ef. GARNIER 85, rag, 47)

Spilka, en sy trabajo de 1979 ve las posibilidades de tra-
duceién de la pasiva FCP inglesa en francés; y observa que en
inglds es mucho mas frecuente la forma pasiva, lo que hace que el
francés posea “divers moyens d'expresidn capablss de donner 4 la

phrase une valeur passive tout en lui conservant sa forme active"”
{cE. SPILXA 81, Pag. 240},

Desde el punto de vinta gramatical la Transformacién pasiva
se opera esencialmente de la misma manera en francés que en in-
qlésx, ain enbargo hay diferenciasz a nivel del tipo de varbos que
Se& corresponden con ideas semejantes, asi{ hay verbos transitivos
en frandés intransitiveos enp inglés, y viceversa !, En lo qus con-
clernes al léxico adsman encontramos verbos susceptibles de pasivi-
zZacién an inglés que no Be usan en pasiva en francés.



Una vez establecidas esas diferenclas entre ambas lenguas
pasa a ver lo que &1 denomina como PROCEDIMIENTOS de TRADUCCION IN-
DIRECTA: Para &1, el inconveniente de usar la activa es que se al-
tera el orden de los argumentos del texto original, par ello le
parece mis convenlente recurrir a frases con un AUXILIAR PRONGHINAL
come "se failre®, “se volr”, "santendre”, siempre que sea poslble;
otro procedimiento valido serd el recurrir a verbes con significade
pasive INHERENTE, como RECEVOIR, o a verhos simdtricos.

Mientras que otros autores, como VINAY Y DALBERNET 38 1 va propu-
sleron la traducceldnm .

~ por ON
- por la volx moyenne {PASIVA REFLEJA}:

{C¢98)Le jambon s& mange froid
{SPILKR 79, pag. 244) 60824

Por su parte Skibifiska tomande como lengua alterna el pola-
co se plantea sl problema de ver si hay interaccidn o interferencia
entra el emplec de la pasiva en LO ¥ en LT, coencluyendo que en
general se usa mAs la pasiva en francds que en polaco, pera:

- 1a frecuencia de la pasiva en la traduceldn polaca de un texto
francés es mas elavada que la frecuencia de la pasiva en un
texto polaco original)

- en un texto francés orlginal hay mas pasivas que en la traduc-
¢i6n francesa de un texto polaco,

Lo 4ue demuestra la acclén de la interferencia linglifstica en el

proceso traductor.
{cf., SKIBIRSKA 81}

Bn principlo los problemas relativos a la traduccidén de la
pasiva en espafiol y francés, tanto a nivel de modalidad como de
gema profunde, asi como los problemas relacionados con la tipologia
de las construcciones gque se encuentran en lengua terminal, se in-
tegran perfectamente en &l esquema propueste en {(Al); ademéds las
mismas soluciones de traduceidn que proponhe Spllka para el francés
con respecto al inglés se ponen de relieve con el francée come LO
y el espaficl como LT, y por @itimo la interaccién de la LO en la
LT también se manifiesta con nuestras dos lenguas. Todo ello
quedaba eshozado en una parte de nuestra menoria de licenciatura,
que vamos a sintetizar a gontinuacién.



g.3.2. LA TRADUCCION DE LA VOZ PASTVA
EN ESPANOI. ¥ FRANCES

En primer lugar, lo mismo que hicimos con articulos Y chras
de copecha ajena, vamos a presentar los elementos constitutivon
de nuestra investigacidn anterior, para pagsar después a avaluar
laz conclusiones que establecimos al final dea 1a memoria de
licenciatura,

Allf{ creimos conveniente servirnos de dos obras escritas,
una originalmente en frangés y otra an castellano; no queriamos
linitar nuestro estudic a un nivel de lengua literario, completa-
nente estersctipado y alejado de la realidad lingiiistica de los
hablantes contemporénecs. Por ello intantamos ascoger dos taxtos
que reflejaran &n buena medida no séle la lengua literaria vy
selacta de sus autorss, sino también niveles de lengua menos
cultos, paro no menos usuales, en boca de sus personajes.

Por un lado escogimos la obra Le—Plamérzriom,—a la que vya
hemoe hecho alusidn «n la introduccisn de asta Tesis, por ser el
corpus fundamental del que nos servimos en la parts siguiente, por
lo tanto, remitimos alli al lector, para ahondar en las razonas
que favorscen la eleccidn de ese corpus. El corpus tomade con al
eapafiol como lengua original fue la obra de Camilo José tela, VIEJe
ada Mearrpia—La obra da Cela, como la de Sarraute, va a recoger
un lenguaje coloquial junto a las intervencionas del narrador,
aungue de distinta manera a la obra francesa. El gonducte principal
del didlogo en Cela merd el didloge en estilo directo, rememorado
por ¢l narrador que nos va contando su viaje, entremezelsndose con
el diilege parrafos deseriptivos, Su caracter heterogéneo nos
inelind por tante para adoptaxle como corpus ELO., Ademas dispusimos
de una traduceién de esa obra en francés, que nos sirvié como
geniino texte ap lengua terminal [(TLT}, coneretamente la edicidén

publicada en Gallimard, hoy an dia agotada, traducida por HMarie
Berthe Lacombe,
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I.ERANCES LENGU IGINAL

A)TIPOLOGIA DE CONSTRUCCIONES QUE TRADUCEN LA PASIVA PERIFRASTICA
FRANCESA

Pasiva perifristica espafiola.

Pasiva refleja.

Impersonal en tercera persona del plural.
Inpersonal con se.

Verbo reflexivo o pronominal propiamente diche,
construgelén activa sin forma pronominal ni impersomal,
Per{frasis aeudcatributjva.

Perifrasis gastar + gerundio,

Pasiva de estado.

Construccién activa con forma no personal.
Seudocopulativa sin partiecipio,

B)TIPOLOGIA DE CONSTRUCCIONBS TRADUCIDAS POR LA PASIVA REFLEJA
ESPANOLA, NO INCLUIDAS EN A)

Pasiva refleja francesa,

Imparsonal con gn.

Varbo reflaxivo o pronominal propiamente diche.
Pagiva de estado.

IT. ESPAROL LENGUA ORIGINAL

A') TIPOLOGIA DE CONSTRUCCIONES TRADUCIDAS POR LA PASIVA PERI-
FRASTICA FRANCES3A

Paglva perifrastica espafiola,

Paglva refleja.

Impersonal enh teycera perscna del plural.
Imparsonal con Se.

Verho reflexivo o pronominal propiamente dicho.
Construceién activa sin forma pronominal ni impersonal,
Perifrasis seudoatributiva

Pasiva de estado.

Construccisn activa ¢on forma no personal.
tarticipio alslado en estructura de enunciadeo,
Copulativa espafiela sin participio.

Sustantive sugerente de la accién referida,
seudocopulativa con adjetive,

Complemento prepoesicional.
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B*) TIPOLOGTA DE CONSTRUCCIONES QUY TRADUCEN LA PASIVA REFLEJA
ESPAROLA, MO INCLUXDAS BN A°)

Pagiva refleja francesa.

Impersonal cen gn.

Verbo reflexive o pronominal propiamente dicho.
Pasiva de estado.

Construccién activa personal sin forma pronominal,
Copulativa sin participio.

Construcolén activa c¢on forma ne personal.

Forma compuesta de verbo intransitivo {auxiliar étre).
Adjerivo.

Complegento preposicional.

O en francés LT,

$§1 el lector quleres profundizar en los analisis de algdn
apartado de A), B}, A’) o B’} le invitamos a que consulte dicha
memoria, a su disposicién an nuestro departamento, aunque no se&
trate w&s que de un trabajo iniciastico a la investigacién.

Al estudiar todas esas pesibilidades da traduccién de las
construcciones con modalidad pasiva en espafiol y francés vimos que
cada lengua prefisre un tipo de transformacién diferente para
@xpresar tal nodalidad, aunque dispongan en sus respectivos sis-
temas linglisticos da variantes transformacionales muy similares,
La practica de la traduccidn sobre todo ha puesto en evidencia lo
fragiles que eran las pratendidas reqlas de utilizacién de una u
Gtra pasiva en una u otra lengua (ct. para el francéds 7.2, leyes
da Dubols, o también {04} en 9.1.5), a las que nosotros preferimos
califlear como tendencias mis o menos marcadasg, Y al mismo tiempo
los ejenplon de traduccién nos permitieron ver que tales tendencla=
& ancuentran condicionadas, a su vez, por rasgos contextuales:

L}En primer grade por rasgos inharentes a las matrices léxicas de
los conastituysntes de la estructura analizada (como puede ser el
sema del verho que implica e

stado interpo del individuo, en la
caorrespondencia

tragtica francesa / varbo reflexive

2)En segunde grado por ramgos contextuales relativos a dichos
constituyentes, pero qua no estan implicados por sus matrices
léxican respectivas [como puede ser la no realizacién de T, .1,

wewes 80 la corcespondancia pasiva perifrastica / consatrucglén
achiva pagsopatl)

.

3)En dltimc grado por rasgos contextuales completamente ajenos a
los constituyentes de Ia estructura sintactica dada, gue per-
tenecerian al contexte lingliistlce {por ejemple la prasencia de

an agente {+ singular) praximo e¢ro fu
en la correspondencia pasiva perifrastica / impersonal plural,



Si nos fijamos bien estos criterios anticipaban la inciden-
cia de factores pragmiticos y discursives en nuestro enfoque,
puesto que en definitiva apuntan hacla una mayoer insercidén e
interaccién de la frase pasiva en y con su contexto, sin que
estuviéramos todavia provistos de una terminologia propia de la
pragmatica, lo qua ya habia hecho SKIBINSKA en su trabajc respecto
al polaco / francés.

Por Gltimo, comparando las alternativas de traduccldn que
ofrece la lengua terminal para traducir la férmula pasiva més
gorriente en la otra lengua, nos encontramos ¢on que sea cual sea
la lengua tarminal las alterpativas de tradueceidn son muy simila-
res, en otras palabras, las estructuras para suplir la modalidad
pasiva coinciden en los dos casos: oracliones impersonales, activas,
copulativas ... Ademas se puede comprohar con lo agtablacida por
Spilka (cf. supra) la analogia entre las posibilidades de traduc-
ci6n en francés LT, de la forma mis fracuente <n castellano con
modalidad pasiva con las de la forma mAs frecuente en inglés {la
FCF).

¥ los nismos criterios da seleccién privan para los tradue-
tores en ambos sentides de traduccién: a menude la dnica diferen-
cia antre las dos estructuras profundas én LO y LT la aporta la
modalidad, aiendo los nticleos idéntices, y cuando al traductor se
permite evitar la correspondencia éntre loz ndcleos suale ser
debide a casos de total falta de correspondencia léxico-semintica
entre ambos idiomas, lo gque chliga al traductor a adecuar sus
nuevos slementos léxico-seminticos con un estilo elegante ¥y cuida~
do, como el que tuviera el TLO.

En ese punto dejébamos al campo abierto para trabajar sohre
otres corpus, con mas material, e investigar en la linea de que
no s6le sl espafiol prefiere la pasiva refleja ¥ el francés la peri-
Frastica, sine que estas dos tendenclas de uso se integran en
tendencias marcadas en cada una de estas lenguas y de mayor &nbi~
to: el espafol emplea méis a menudo la forma pronominal y el fran-
cés las PFCP. Muchos de los investigadores repertoriados en los
capitulos y apartados prevedentas han prestado espacial Interés por
el problema del verbe arre como auxiliar, ya sea como auxiliar de
la modalidad pasiva, ¢ simplemente como auxiliar aspectual, y tode
ello demuestra que na ibamos descaminados &n nuestras conclusionas
de 1986,

En 2l andlisis qgue va a seguir a vontinuaclén no podremos
detanernos a ampliar los problemas de tradugeidn sefialados, por
haber prefaride profundizar solamente en las estructuras del
francés LO. De todos meodos, muchas de las estructuras anumeradas
en los apartados A') o B') las vamos a relacionar directamente o
indirectamente con la modalidad pasiva o con el sema pasivo pro-
fundo. Al mismo tiempo que otras construcciones de nuestre anali-
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8is no repartorladas en la memoria de licenciatura tendrfan sin
duda cablda en futuros estudios sobre los problemas de la traduc-
cldn de la pasiva en espafiol y francés. Nuevos materiales han
11legado a nuestras manos entre las dos investigaciones, los cuales
vienen a enriquecer no s6le el contenido formal sino tamblén
metodolégico da nueptro primer trabajo, como es la traduscién del
libro de¢ Sarraute per H. Teresa Gallego y M, Isabel Reverte ',

De momento podemos concluir esta primera parte con la cita
qué cerraba el trabale anterior, y que sigue teniendo vigencia,
acexca de la modalidad pasiva en espafol y francés:

{A3) Se trata de un programa en concurrencia de polimorfismo
gramatical v disponibilidad estilistica”
(WANDRUSZKA 76, p&g 627}
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NOTAS DEL CAPILTULO @

1, En nuestro trabaje nos vamnos a limitar a ¢itar sé6lo algunas de
las obras que nos ha sido posible copsultar directamente. Por allo
racomendamos que se vea fundamentalmenta la bihliografia contanida
en estas dos trabajos,

2. Sin duda es una sintesis de parte de su tesls dafendida en la
universidad de Harvard, en 1964 y s=in publicar (con un titulo
similar al de este articulo).

3, Segin la traducelén uaual‘en cagtellano del términe chomskyano
PERFORMANCE {(e¢f., por ejemplo HERNANZ 87, pad. 12},

4. cf, (G6) y (627},

5. A pesar de ¢gue Hupet y Costermansg admiten que el mismo Chomaky
en ATS rsconocia gue la pasiva era algo mAs dgue una variante esa-
tilistica de la pasiva, aunque confesaba ne poder explicar esa
diferencia en sl marco de la taoria tranaformacional {(cf., HUPET Y
COSTERMANS 76, pg 13). Bvidentawaente la teocria estindar era todavia
demasiada rudimantaria, pero el generativisme ha damostrado ser
capaz de crear nNuevos Marcos tedricos donde la diferencia semsntica
antre activa y pasiva recibiria una explicacién adecuada, como ya
hemos sefialado en el capitule 7.

6. En reamlidad m&s que la presencia del demarcative, ausente en
la astructura de suparficie de las dos frases comparadas, mucho
més importante nos parece la diferencia de indizacidén pueste que
en la primera frase Georges 3 un SN, y en la segunda un SH,,
mientras que si la s€JUNMOT resultase de una transformacidn pasiva
seguirfa tenfendo el mismo indice 1, inscritoc en un sintagma
preposicional, Pensames gue la obgervacién de Hupet se debe a una
interpretacidn simplista del modelo estAndar, puesSto que en ATS la
pasiva se considera generada por un constituyente by*paasive perec
g5 un constituyente de la sstructura profunda, va que puede no
aparecer en la estructura suparficial como ocurre en las mayorita-
rias segundas de pasiva, luego su afirmacién la_ présence d’un
démarcatéf reste reggise (HUPET 76, pg ?) nos pareese—injustificada,
a NO BAr (ue Bspec Ve claramente que entlende por demarcative
un elemento abstracto profundo, distinto de las preposiclones de
superficie con las que estamos tan familiarizados.

7. Huchas de ellas durants la elaboracién de tesis doctoralee en
el seno de dicho departamento, para més detalles véase op. cir.

4, Incluimos aguil siete factores citados por SPILKA 79, comentando
a HUPET Y COSTERMARS 76, y 3 factores mas que figurarian en HUPET
78, utilizande la denominacionas gue aparecen en ambas ohras. Con
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reepacto a DUBOIS 67 (ef, 7.2): el factor 1) se corresponderd con
&l 2} de Dubois, 2} con 4), 3) con 1} v ) con 3}.

$. Doetorands DE SHMEBDT, A,
10, CE. (G238} de Gross, influido por Harris,

11, Bste slistema bivocal constituye una adaptacién parcial del
PXopussty por POTTIER 69,

12. Dos de ellos son oraciones claramente activas, por lo que no
las repertoriames.

13, Conailtese el cuadre de la pg 44 {op. cit.} que esquematiza
cémo perciben asos alumnes la necién activa-pasiva, puesto que la
oposicidn HOVIMIBHTO/PALTA DE MOVIMIENTO, no es la inica falea
analegia qus astablecesn.

14, La explicacidén que da la autora a la dualidad de nuestra cépula
es 1a aiguients) ESTAR + P.P. procede de una visién mona-actancial,
Con un s0lo actante, El extado descrito se ve como &l resultado de
una visién desoriptiva (cf. op. cit, pg 63}, Interpretacidn a la
que podremos volvar al tratar de la pasiva de estado en francés,

15, Bs un grupo 4 adultoe d formacién "basica™ en el Centre Univer-

sitafre d'Education st de Formation des Adultes de Grenohle (C.U. -
E.F.A,)

16. Utilizamos aste término con la acepclén didactica general que
tiane el francés ha "Héthods consistant & faire découvrir
2 1'&ldve ce qu'on veut lui enselgner™ [Petit Robert), que difiere

de la detinicién dada por la R.A.E. led. 1984}, limitada a la
didéctica de la historia,

17. Desde el equivalente de 29 de B.U.P. hasta C.0.U.

18. Sequndo ciclo de E.G.B, y equivalente a 3¢ de B.U.P.

19. En realidad Chevalier elude dicho problema en este texta.

20. KELLY, L. G.—M—E_G—b,ih—_mm_—oxford, Basil &
Blackwell, VIII - 283 Pq,

Garnier nos remite a esta ohra para ver
la referencia da Kahn 71,

21, ciéa la axce
intransitive ¢
inexacto, puex

peidn del verbo obéir, considerandele como el dnice
rancés que tiene una pagiva; lo cual es un poco
4un considerando a los verbos transitivos indirectos
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como intransitivos, siguiende el esquema generativo mis difundido,
como velamos en el apartade 4.2.1 habia m&s verbos de este tipo,
como pardonner. Ademds compara la excesiva facilidad del inglés
para cohvertir en sujeto de la pasiva FCP a un objeto directo con
raspecstoe al francés, y concluye que en esta dltima lengua la
preposicidén impide la Tpas,

*We parle pasg avant 4que tu ne sols parlé a

Ya veremos como S5i aceptamos la construceidn con SE VOIR + Inf.
como pasiva esa generalizacién requeriri ciertas matlzaclones,

12. Referido por nosotros sebﬁn la edicién de 1973, va citada en
nuestra memoria de licenclatura,

23, Considérese agqul esta transformacién como mero dtil analitico,
pues nos limitamos a reproducir las conclusiones tal y como figuran
an nuestra memoria precsadente, Como ya hemos vigto en la critica
de algunos modelor generativos el concepta de T,yy,,, necasita una
revieién, gue desarrollaremos en el senc del anédlisis de corpus.

24, Bdicilones Alfaguara, 1985,
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DESARROLLO DEL ANALISIS DE CORPUS



Iv. PROPUESTA DE METODO DE
TRABAJO

10. CONCEPTOS PREVIOS Y CORPUS
ESCOGIDO

Una vez establecido el tratamiantoc de la linglista en sus
mis diversas variantes de lo que de momento calificamos simplemente
como fendmeno pasivo, vamos a exXponer ahora hrevemente los congep-
tos teéricos que consideramos basices en la comprensidén de nuestro
andlisis personal, en cuya configuracisén han influido también
algunas de las obras y corrlentas ya gitadas, como reaflejan las
observaciones con que criticibamos peositiva o nagativamente los
planteamientos desaritos en la primera parta.

Posteriormente, vamos a justificar las razones gue nos han
movido en la elaboracidén de los corpus gqus yehicularén al anfli-
gis, antes de entrar de lleno en el an&lisis an si.

L.O-1. 1.OS CONSTITUYENTHES DE NUERSTRO EBS~
OQUEMA GENERATIVO INTEGRADOR

E. de Vicente y C, L&pez dan definlciones de dos cons-
tituyentes basicos del sistema linglistico:

(M1} Consideramos como estructura profunda sintactica ¢l resul-
tado de la aplicacién de reglas sintagmiticas, que en un
proceso de subcategorizacién de categorias =sintécticas,
conducen a los distintos elemantos tarminales de una es-
tructura profunda en el nivel formal. laxemas y gramemas.

{H2) De igual manera, consideramos estructura profunda seméntica
al resultado de la aplicacién de reglas vy combinaciones
sémicas que, e&n un proceso de gubcategorizacidén de catego-
riag seménticas, proceso paralelo pero asimétrico del
anterior, conduce a las matrices semanticas de los aslemen-

tos formales.
{(Cf. DE VICENTE 88)

Un concepto primordial del generativisme, como eB el de
estructura profunda, merece por tanto una cliarta reformulacidn.
En 1986 sigulendo las directivas del mismo E. de Vicente ya débamos
testimonio de e&llo. La estructura profunda, tal y c¢omo se habia
concebido hasta entonces, era previa a la estructura superficial,
sin embargo seguia inherente en la misma estructura superficial,
Pero si admitimos la existencia de una estructura profunda seman~
tica, gue en algunos casos ocasiona transformaciones previas a la



estructura profunda sintdctica, dicha estructura profunda semdnti-
ca también seguird inherante en la estructura profunda sintéctica
¥ en la estructura de enunciade. Por otro lado, reclentemente, en
¢l departamento de Filologia Francesa de la Universidad Complutensa

s£¢ ha prestado esmpecim]l atencién a otro constlituyente bénico
denconinado estructura profunda pragmética.

Como an lag oraclones tipo, objete primarioc de sualquiar
gramidtica {oraclones simplas activas, pasivas, etc., sin grandes
complicaciones morfosint&cticas), la estructura profunda semintica
s¢ insoribe directamente en la estructura profunda sintdetica,
luego no habria transformacisén semdntica previa, decfamez que &n
2508 ¢asos la sstructura profunda sintictica vy la semédntlea coln-
ciden, y exactamente lo mi=mo podemos decir acerca de la estrucd-
tura profunda pragwitica de dichag ovaciones tipe., Forello, paxra
continuar son la terminologfa convenclonal en gramatica genarati-~
va, sequiremos denominanda astructura profunds a esa simblosis de
estructura profunda sintSctica, semadntica y pragmética, que vamos
a2 sequir simbolizando I, y séla especificaremos cuando convenga
.#efialar que ha habido transformaciones semanticas o pragmiticas

previas. Dicha estructura profunda simbidtica podriamos denoninar-
la mis proplaments sinbolizando

asl s8u relacidén con las otras tres ';

Ly ====> By <"’T> L
8"

.. En la primera parte de este trabajo, ya nemos visto el
tratamiento que en las distintas etapas chomskyanas se ha hecho de
log copetituyentes del sistema linghistico, En relacidn con las
apertes y tendencias de teorfa de la reccién y del ligamiento (cf.
nota 19, 4el capltula 1} ¥ de las investigaciones llevadas a cabo
¢n la Complutense, podemeS elaborar un esquema integrador de los
tras constituyentes gue nosetros consideramos come basicos:

(N3} _
I pragmética

de enunciado

Estructura de T

w\x\\\\\‘f Eint4ctica
- Estructura
‘;/,///f' i

% temAntion
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Donde el elemento Bstructura de F {Frage) incldente en la
egtructura profunda sintéctica se corresponderia con lo que deno-—
minabamos Estructura 5 (del inglés 5-gtructure) an sl esquema de
CHOMSKY B7, transcrito en la citada nota. Las relacliones Jerar-
quicas gque representa, como las huellas, séla las vamos a trans-
c¢ribir en nuestro trabajo cuando sea estrictamente imprescindible.

En lo que se rafiers a las estructuras pasivas consideramos que
el rudimentarioc diagrama sintagmético enriquecido simplemente con
1a subindizaeisn actancial o léxica (segun los rasgos dea las
matrices léxicas de cada elemento, Gomo t para V) permite sacar a
la luz perfectamente la avolucisén de los constituyentes que las
integran, sin que baya que complicar la represantacidén con
subindices gque remitan a la huella. Es decir gue, movidos por una
bisqueda de mayor o¢laridad expositiva y didéctica, vamos a
prescindir de la representacién de la Estructura de F, slempre que
nos sea posible, aunque no ignoramos su axistencia e influencia en
el funclonamiento del sistema lingilifstico. sin duda las mismas
intenciones movian a Zribi en las representaciones no sélo de la
primitiva teoria estindar y en lag interpretacionas de la TEE, gine
también en los diagramas de su investigacién persecnal gque ella
misma elabora sobre las imperscnales francesas, ¢n plano apogeo de
la TEER (eof. (G11) y (G1&) del capitulo 7 de este trabaje, V¥ la
regla (40}, 2ZRIBI 82, pg 13).

Bn cuanto a lo ariginal del esquema {N32) y en perfecta con-
secuencia con nuestra voluntad integradora de los constituyentes
b&sices pragmatico, semAntico y gint&ctico, hay que insistir en
la representacién reversihle da las flechas gque los conectan entre
si, con ello gueremos simbolizar la interconexién total dgue S5e
establece entre allos. Ya estamos lejos de la é£poca en qua la
gramitica generativa concebia constituyentes coma el gintagtico ¥
el seméntice, cual si fueran compartimentos estancos, analizables
por separade y centréndosae axclusivamente scbre uno sélo de ellos,
el sint&ctico. Como reacclién a tal postura, aparecld el fendmsno
contrarioc defendido por la semdntica generativa, lo dque al menos
contribuyé a acelerar la avolucién del generativismo chomskyano en
sf y a que éste aceptara la incidencia de la =seméintica en la
sintaxis. Esa interaceidn de sem&ntica y sintaxis ya la en-
sontribamoe en DE VICENTE &8, dende, en (N2}, se concebla la
astructura profunda semdntica como _pProceso paralelo pero asi-
métrice con respecto a la estructura profunda sintadctica. Al
incluir la consideracién de factores pragniticos, gque tanbién
actuarfan desde la sstructura profunda, vamos a intentar demostrar
a lo largo de nuestro anélisis la estrecha relacidn gque 5e es-
tablece entres dichos elementos de indole pragmAtica y los de indole
gemdntica ¢ sintactlca. Bsa intaracclén entre los gonstituyentes
basicos la encontraibamos en germen &n la Teoria Estandar Extendida,
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segin la cual las transformacioness incidian sobre la inter-
pratacién fonoléglca, derivada de la escructura de superfleie {as
dacir, sobre lo gue Chomsky considera como resultado directo del
conatituyente Sintdctica}, pare las migmas transformaciones también
se ejarcerian sobre la interpretacién semantica (cf. nota 7, <ap.
ay,

Por otro ladeo, pardura en (N3) la prevalencla de 1a sin-
taxls =sobre los otros constituyentes, vya que &g el que estd
conectado directsmente con la estrugtura de epunciade. &1 con-
slderamos sjemplos extremos donde los constituyentes pragmatice o
semdntico juequen un papel casi exclusive, aparentemente, s pueds
ver odme incluse en esos casos la intervencisén del constituyente
sintictico es necesaria para gue la comunicaclén se produzca ¥ la
estructura de¢ enunciado se perciba como gramatical.

10.1.1. DPEFINICION DE LA MODALIDAD

iQué ax la wodalidad? Came sefaldbamas en 1986 la defini-
cion dada por sl gensrativismo de modalidad, segin les autores ya
vistes que incluian este término, como Le Galliot, tresultaba

claramente insuficiente, constituysnte obligatoric de la estruc-
tura profunda.

Para precisar tal definicién hemos tenido en cuenta cudl
saria Tealmente la funcién de la modalldad: ésta lo gque hace ef
4&;;25;;; ¥ eventualmente gatrucrurar sl material lingliistice del
nicleo. Dicho material lingiiistico es el elemanto comin a 1as
distintas modalidades que se puedan prasantar en una astructura
profunda,

Decimos que por un lado la modalidad sirve para articular,
¢$to e5, en el caso de la entonacién, por ejempla, al afadirle tal
npdalidad a2l ndcles el materfal lingliistice de é&ste, que en

definitiva no era mis que una secuencia de elementos paradigmiti-
©08, pata al plano sinvagmitico.

Por gtro lade, la modalidad eventualmente estructura diche
material lingliistico, ello quiere decir ni Was ni menos que a Veces

los elementos gque lo componen cambian de lugar al aplicarsele la
wodalidad, _

“EBga arcichlacién o estructuracién que realiza la modalidad
se hace an tungldq de dos criterios distintos:
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19) §i se trata de las modalidades obligatorias el criterio
as la actitud del locuter hacia el interlocutor o hagia sf mismo.
Lo que coincide con la definicién {D4), original de Benveniste.

En definitiva expresaria diversas funciones del lenguaje:

- La modalidad declarativa corresponderia a la funcidn
referencial,
- La modalidad interrogativa vy la imperativa correspenderian
a la funcidén conativa,
- La modalidad exclamativa corresponderfa a la funcidn
emotiva,

Se trata da las tres funcionas primarias, descubiertas por
Karl Blthler ' y difundidaes por Jakobson }, el cual afladié otras
tres que nosotros no vamos a considerar proplamente como fun-
ciones del lenguaje: la podtica, la metalinglifstica y la fatlca,

Bn las modalidades declarativa y exclamativa al interlocu~
tor se le tiene en cuenta ¢omo simple receptor del mensaje; entre
ellas se diferencian en que las dos transmiten una informacién,
pero la exglamativa ademds afiade una reaccilén emotiva del looutor.

La modalidad ¢onativa, por su parte, plde una conducta
proveniante del raceptor, Ya sea una conducta no verbal (todos los
imperativos} ya sea una conducta verbal (interrogativaa:Qu’elle
heure est-i11?}). Esta diferencia des conductas no es tajante, puesto
‘que la luperativa puede padir también una ¢onducta verbal (Raconte-

mai ce gu'il t'a dit),

Cuando hahlamos de funciones del lenguaje no nos estamos
refiriende a las funclones transgredidas, sino a las priwarias,
a las proplas. Un ejemplo de modalidad interrogativa transgredida
seria una forma interrogativa (una estructura profunda sintdctica
interrogativa) com sema imperative {con estructura profunda
seamantica imperativa),

2¢} En el caso de las modalidades no obligatorias éstas
simplemente estructuran el matarial linglifistico da P en funcidn
de la actitud del ewisor frente a la estrudtura seméntica del
propio mensaje. Jakobson ep este sentlde s&lo habla de la fun-
cibn poética, aungue en realidad, come deciamas, no as una fun-
e¢idén, sino una actitud, pero no una actitud respecto al material
linglitatico, como las que agqui nos ocupan, sino una actitud hacla
la finalidad del mensaje, del acto de comunicacién, hasta el
punto gue la poesfia puede incluso pretender que no se la entienda
{come la poesia para iniciados de Mallarmé}, For otro lado
decimos que lae modalidades no ohligatorias lo vdnico que hacen
a5 estructurar el material lingllistico porque, al estar despro-
vistag de entonacién, ne puaden articularlo.



iQué actitudes puede tener el emisor regpecte a su propilo
menzaja? A este respecto encontramos tres posibilidades;

18} Ver el mensaje coma afirmativo o como nagativo. En otras
palabras, ver si existe ¢ no existe la ralacién tema prepuesto‘-
Léma pospuesto, datum - novum o presuposicidén - exposicidn',

Evidentemente esta actitud se correspoenderfia con la modalidad
negativa,

28) La toplecalizacisn, en sentido amplio, wconsiste en
convertir un c¢onstituyente del nicleo en tépico. Por ajemplo, en

de vols Pierre

hay un tépico: d¢, 8i le aplicamos la modalidad enfatica podemos
tener,

Pierre, i le vois
con dos tépicos: Plarcs ¥ le. En otro ejemplo, como:

de vals A Papis ----> C'est—4Partwogue—te—vats—

habriames toplcalizade el circunstancial de lugar. Como vemwos la
topicalizacién se corresponderfa con la modalidad enfatica, an
definitiva podriamos definirla como la funcidén semantica de la
nodalidad enfatica, En realidad, teniendo en cuenta las aclaraclo-
nes aportadag tundamentalmente por la tesis de Fouilloux, cuando
el ‘elemento enfatizado as al rema natural de la oracién pedemos
cansiderar la enfatizacisp simplemente c¢omo una focalizacién,
mientras gue si asx realmente un tema nueve podemos hablar méas
propiamente da toplealizacion en sentida estricto. Bl caso es que
ambas operaciones se epglobarian dentro de la modalidad enfatica
Y Nos parsece qua se oponen da manera mids ¢lara y operativa que las

divisiones de otros autores de tendencla pragmatica, como VYa
sefialdbamog al comentar LEROT 84, en 8.4.1

3¢) 81
o pasiva.
realizada

la accién descrita por un verhe transitive es activa,
Evidentemente se corresponds con la modalidad pasiva,
4 través de wuna transformacién pasiva (7,,.,]. El sig-

nuestro trabajo,

Por 'lo. que al final ds 1a tesis astaremos en
condiciones de alt

erary mejorar la definician guUe acabamos de dar,
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para la modalidad pasiva. Evidentemente, teniendo en cuenta los
ejemplos ya vistos por las escuelas lingliisticas estudiadas, no
cussta mucho imaginarnos una aracién pasiva, aunque s6lc sea con
1a forma méAs usual, perifrastica con &tre + participio.

10.1.2. TRANSFORMACTION PASIVA, MODALIDAD
PASTVA Y MODALTDADRD ENEATICA

La Hodalidad Pasiva slempre es aplicacion de una Ty, el
cago es gua el resultade da la, transformacidn pasiva muchas veces
conlleva una enfatizacién, o bien del complemento directo, o hien
del verbo. Por ejemplo sl consideramos:

{C4) Elle s'arréte, L'oreille dressde. Quelque chose, cette fois
a été heurté, elle a buté mur quelque chose de dur..,

{NARRADOR =>BERTHE ¢ Py 214) 11568

en la estructura profunda sintadctica de Quelgue chose a é4té heur-
tée aparecerian dos Nominales en SN, y 8W,; lo que se pratende poner

de reliasve aqui con el emplea de la vez pasiva e¢s precisaments la

accién étre heurtd, de ahi su equivalencia semantica con On
endit u eurt Se oyd un a, donde se pone claramente de
Telleve el sustantivo que implica la misma idea. Bl caso da

enfatizacidn sobre el complemento directo es el més aceptado, ¥ Ya
hemos visto cédmo en los anfoques gensrativistas o derivados mis
recientes constituyen un criterie esencial para fijar la funcién
de la pasiva: promocién del SN, (lo que en definitiva equivale a
una enfatizacién del mismo) o destitucidn del SN, (que acarrea su
destopicalizacién, teniendo en cuenta gue todo sujeto gramatical
ocupa por naturalaza la posicién de tépico a nivel fr&stico, a no
sar que preclsamente actien sobre &1 elementos destopicalizadores
u otros slementos topicalizadares en ese caso ejercidos sobre otros
elementos gque se encontrarian méas toplealizados que el propio

sujeto gramatical).

18 g%gétesis: La modalidad pasiva absorbida por la modalidad
enfdtica.

Cahe preguntarse si la enfatizacién efectuada por la trans-
formacion pasiva se pudiera inclulr entre otros procedimientos
enfatizadoras, en cuyo case la modalidad pasiva no constitulria
una modalidad independiente sino que formaria parte de la modall-
dad enfAtica. En tal gaso se impondria un replanteamiento de la
regla de reescritura del constituyente Hodalidad enfatlica. Dado que
seqin los manuales de gramitica generativa al usc un mismo nicleo
puede recibir a la vez las modalidades pasiva y enfatica (C'est par

t TG PLEXTE, 1 3 sré pattupar—Fau o8




constituyentes de esa nueva regla de resscritura ne aparecerian
reescritos en columna, come excluyentes, sino linealmente. La
existencia de dobles enfatizaciones, como tenemos en:

Flerre, lui, i} n'es as content

parece abonar esta tesis. Inclusc se puede afiadir la transformacidn
pasiva a las referidas dobles enfatizacicnes:

BPlerre lui, il a &té battu par Paul ,

donde podriames reescribir asi{ el comstituyente modalidad, segun
lo que acabamos de establecer ' .

{H4) Hod -~-»> Enf, ---» (Pron,} + {Pron,} + (Pas)

24 hipétesis: T,,,, dentro de la modalidad pasiva o de la modali-
dad anfética,

Desde asa perspectiva sélo se considerarfa como pasiva anfa-
tica &quella que astablece un nuavo tema en s} seno del enunciado,
Vemos cémo eata hipstesis se corresponderia con la divisign a la
que acabamos de hacer referencia dentro de las poglbilidades de
enfatizacién: la modalidad pasiva quedarla reducida a las frasss -
con Tyune gue conllavartan una mera focallzaglén del SN, (en eme
cago considerade como tema continuo del macroenunciade '}, mientras
4ue cuando sl fanémeno sanfatizador &s una topicalizacién, &n
Bentido estricto, entonees inscribiriamos la transformacién pasiva
dentro de la modalidad enfatica {es el caso de la ruptura temitloa
nacroenunciativa). Dentro de esa hipétesis, una frase pasiva fuera
de¢’ contexto no nos permitirfa saber qué modalidad se ha aplicado.

81 consideramos, por ejemplo:

La panthére rose Vb + ,,., la p.r. voit arriver un camion

a} La p.r. est applatie par le eamion

'fbl Le capion est peint en rose par la panthare

en cada una de¢ esas frases tendriamos la aplicacisén de una modali-
dad ng obligatoria, discinta: ‘

2) Hod Pas. PorXqgue 1o ha habide cambie de tema (la panthére)

) Mod Eniy Perque se cambia de tema, convirtisndo en tema de la
frase un’alenento que no es el sujeto.



32 hipdtesis, Los procedimientos enfatizadoxes de las transfor-
maciones pasivas se realizan exclusivamente dantro

de la modalidad pasiva.

La primera hipétesis que hemos vigto es la que va predacia-~
mos en nuestra memoria de lieenciatura, su caradcter simplificador
dal sistema de las modalidades contrasta c¢on la afinidad estruc-
tural y pragmitico-seméntica de muchas oraclones pasivas FCP; de
ahf que se haya pasado a la segunda hipétesis, segin la cual sélo
las oraciones pasivas que conllevan una mayer topicalizacisén serian
susceptibles de incluirse en la modalidad anfitica, 8in embargo,
si consideramos como criterio de maxima topicalizaeién la ruptura
tematica, cabe sefialar que a veces tamblén se produce camblo de
tema utilizando la construccién activa, es decir aplicando sélo la
entonacion declarativa, sin ninguna modalidad no obligatoria) por
¢jemplo en el caso antarior sa podria haber dichos

¢) Le camion a applati la panthére

donde l1a eleceién a nivel pragnmatico del hablante para camblar de
tema no deja ninguna huella pertinente de modalidad en la
estructura de enunciade, lo mismo occurriria en una frase con mucha
més posibilidades de realizacidn a nivel discursivo, sin contexto
pPrevio, como:

¢') Un camion a applati la panthére rose

donde el juego de determinantes nos presenta e} SN, come Novum,
con articule indeterminade (gue suglere una informacién no co-
nocida), frente al 8N, con articulo daterminade {acompahando a una
informacién conocida, en este caso concreto la informacién nocio-
nal aportada por el articule estd completanmente gramaticalizada y
todo &1 SN funciona como un nombre proplo}., Por tanto esta ohsar-
vacidn constituye un argumento en contra de la consideracién de la
ruptura temdtica comoc criterieo suficiente para la inclusién de
algunas transformaciones pasivas en la modalidad enfitica.

Entrard tanmbién dentro de los objetivos de nuestro trabajo
intentar demostrar cu&l de las tres hipdtesis se adapta me jor al
funcionamiento de las construcciones pasivas en francés.

10.1.3. CONSECUENCIAS DE LA APLITCACTION

La aplicacién de la Modalidad pasiva tiene tres consecuen-
cias:
- En primer lugar altera la relacién "obligatoria"™ ¢ “natural”

antre las funclones actanciales de la estructura profunda semin-
tica y las funciones sintdcticas de la frase realizada.
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- Bn ssgundo lugar altera la relacidn entre los constituysntes de

la L dintéctica y la estructura temitico-rematica de la Frase
raalizada.

- Bn tercer lugar altexa la relacién semdntica natural obligatoria
sentre 2l sujeto y el verho de la frase realizada.

Vamos a exponer brevemente cdémo se llava a cabo la al-

teracisn de las estructuras profundas seméntica, sintdeotica ¥
pragmidtica con la medalidad pasiva:

- La estructura profunda semantica presenta en su nGcleo un
constituyente llamado ACTANTE PRIMERC que en la frase realizada
sard el SUJRT0, =i aplicames cualquiera de las modalidades obliga-
torias, por sllo a la relacién primer ACTANTE-Sujeto la denominamos
RELACION OBLIGATORIA O WATURAL. B8in enbargo, al aplicar la
Hodalidad Pasiva {que &8 no obligatoria), el sujeto de la frase
realizada no corrasponde al ACTANTE primero de la I semdntica, sino
al ACTANTE sequndo, por eiemple, a partir de un ndcleo

Paul bat Plerze

5i apllicamos 5410 una modalidad oblligatoeria, por ej la deglarativa.
obtendremos la frase realizada

Plarre ast battu par Plarre

an-la gue &l sujato representa al segundo ACTANTE ¥y el complemento
de agente al primer ACTRNTE.

~ Del mismo modo queda alteradé la relacién natural SNi-Te-
mAa prepussto y resto de P-rema pospuesto, pues, en frase realizada

31 ;ema prepuesto, ahora Plerre, no corrsesponde al SN1 sine al 5H2
e P,

. - Por dltimo, queda también alterada la relacidn semantica
natural® entre el sujeto y el verbo de la frase realizada, que

PgeSGBta un sujeto qua no es el gene del procesa sino el yael-
miente.

Precisamente g&tos tres puntos se cumplen también guando la
transforasclén pasiva acarrea un cambio de tema en el contexto, &5
decir en principle no parece haber diferencla genarativa ni a nivel
sintdctico-semtco nl pragmatice entre una Ty, con cambic de tema
contextual y otra sin &1, Otro argumento mas en contra de la
sequnda hipétesis de) apartade anterior, argumento que én &s5teé CABO
al mismo timmpo se presenta a favor de una de las dos otras hipdte-
gis: o today las transformacionss pasivas pertenecen a la modali-
dad enfitica o todas 1o hacen a una modalidad pasiva exclusiva.
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LO.1.4. HI, SEMA PASIVO

FPartiendo de (N3) y acorde con los aportes m&s reclentes de
la gramatica generativa la estructura profunda sintéctica de una
cracidén cualquiera, antes de gquedar conflgurada de manera defini-
tiva ¥ dispuesta a su conversldén en estructurd de enuneciado,
interac¢tda con la estructura profunda semintica y pragmitica,
También a este respecto notamos una evolucién desde la memoria de
licanciatura, alli establecfamos gque dicha estructura profunda
sintictica sufriria previamente una serie de transformaciones
semdnticas, y m&s tarde, a esa estructura profunda resultante se
le aplicarian las transformaciones gintéicticas. Ahora nos parece
mis adecuado considerar gque las transfermaciocnes samanticas vy
sintacticas aparecen entremezcladas e interralacionadas, aunque
el depéslto final del proceso generativo sea una estruntura
profunda sintdctica pra~terminal.

En este marqo tedrico, la pasiva puede ser conslderada como
categoria worfoldgica (&tre + Participio asivo o estructuras
profundas slntacticas egquivalentas) o como categoria semantica,
concebida como gue implica o denota gasiﬂg gn _ssntido gramagéca%ﬂ
es decir, como portadora de Sema pasivo. Bsta Gltima consideracidn
pernite ampliar el A&mbito del fenémeno pasivo mnas alld de las
estructuras pasivas propiamente dichas, es decir, de las que
tendrian modalidad pasiva. 8in embargo, c¢abe sehalar que toda
egtructura con modalidad pasiva tendréd sema pasivo, puesto que la
medalidad pasiva ademds de un cambfo astructural (foermal) conlleva
tanbién un cambio semantico. La diferenclia estriba en que en el
primer caso (sin modalidad pasiva) hay una transformacién semanti-
ca {un sema pasivo} vy no hay forma pasiva) en el segundo caso el
sema paaivo se da en un nivel inferior, precisamente cuando apli-
camos la modalidad pasiva. Estas consideraciones, que vya eas-
tableciamos en 1986, refuerzan nuestro actual 4nfoque del siatema
lingdistico como un hloque integrader de las tres estructuras
profundas basicas, puessto que vemos cémo en =] gaso de la modali-
dad pasiva la estructura profunda semantica es alterada después de
gue haya comenzado a surtir efecto la modalidad pasiva en si, con
sus primeros indicadores gintagmécicos. :

541 tomamos una frase con estructura profunda pasiva in-
herente a la semasia del lexema verbal podemos representarlo asi:



{H%) ¥ semiptica, In
pasiva activa

Basivizable Ho pasivizable

E sintictica: J'ai entendu son éloge
+ pasivo
- forma paslva

mientras qua en el caso da una estructura resultado de la modali-
dad pasiva el sema pasive aparecerd en la estructura seaéntica
tras la eleccidn de la modalidad pasiva por el emisor:

{R6) L semintica: Iy

T T —

pasiva ) activa

<\

Pasivizable o pasivizable

E sintictlca, rierre a battu Paul

Hod, Pas-=--->T,;in

U

Piarra a 31} batty par Paul

+ pasivo
+ forma pasiva

Con todo ello se demuestra la no precedencia obligatoria de
La T semintica coh respecto a la I sintéetica, La interpretacion
interactiva ¢ integradera se adapta mucho mejor a la coexistencia
en francés de dos tipos de estructuras como (NS} y (N6} en fran-
c£s, Al nismo tiempo W6, aplicado 2 un caso cencreto, refleja el
carscter reversible representado por las flechas bidireccionales
dal esquema genérice (N3). Asi, si extraemos de dicho esquema €l
segmenton
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[H7)
L pragmitica

L sintdctica

_J’//’//,Eatructura de F

I seméntica

Rstructura
de enuncilado

La conexién entre la estructura profunda semidntica activa y la
estructura sint&ctica de base e corremponde con la punta superior
de la diagonal en (N7}, mientras gque la conexidn entre la modalj-
dad pasiva y a2l sema pasivo se corresponde con la punta inferior
de la misma diagonal, El reccnocer dicha interaccién o bidiree-
cionalidad, hablando en términos geométricos, aquivale tambilén a
establecer que la digtribucién suparior e infericr de lag estruc-
turas semdntica y gintdctica en esquemas como {N5) o (N6} obedece
solamente a c¢riterios convencionalas, desprovistes de represen-
tatividad de un orden jerdrquice supuastamente establecide entye
ellas. Bl lingllista se encuentra limitado por las carencias de las
proyecclonas planares, resultandole imposible representar sohre el
papel dos estructuras que se situarian en al mismo plano, de ah{
que por pura conveancidén nos veamos obligades a transcribir una de
sllas por encima de la otra.

10.2. TRABAJO DEH CORPUS

DB KOCK 69 desarrolla el problema de la eleccitn del corpus
adecuado para la realizacién de cualguier estudlo de linglifetica
contempordneo '. Bl corpus puade ir constituide por enunciades
fabricades por el mismo investigador, es lo que ocurre en muchos
wanuales y gramidtigas de cardcter general; tamblén puede resultar
de una selececién de ejemplos hecha en funcién de la cuestidn
linglistica examinada; por dltimo, el gorpus puede estar formado
por un fragmento continvo, relativamente largo, o por varioes
fragmentos gque sirven de muestra y son delimitados matemdticamen-
te. Estos tras tipos de <¢orpus ne tlenen la misma reprasen-
tatividad, ni ofrecen las mismas garantias, tampoco convienen en
el mismo a cada tipo de explotacidn; en definitiva se prestan a
descripciocnes diferentas,

Bl valor de un corpus compuesto por enunclados fabricados
por el linglista depends del conocimiento gque é4ste tenga de la
lengua estudiada, vy tamblén de su informacién, Dicha infermacién
tiene un carActer estrictamente pergonal y los enunciados que



generan se prestan sélo a la slaboracién de hipdtesis y al estudio
del sistema linglifstico en general, pero no pueden dar cuenta en
la prictica de la diversidad de las realizaciones gque efectivamente
Se pueden generar en la lengua dada, Estas observaclones de De Kogk
¢stin en estracha ralacién con el cardctar goclal de la lengua,
mientras que un corpus elaborade por un séle hablante, aungua sea
un investigador de pro, sélo pueds raperteriar las construcclones
disponibles en el idiolecto de tal investigador.

2in enbargo, se pueden hacer recriminaciones muy eimilares
a los corpus formados por frases escogldas por el lingliista de
varios carpus, en funcién del problema tratade par €1, Para De Kock
dichas frames son susceptibles de ilustrar la demostracién del
lingliista, pere no garantizan su pertinencia, ni en el sistema de
la lengua ni en los sectores examinados, Bllo se dsbe a que son el
resultado de upa eleceisn orientada, vy a veces tendenciosa, por 1o
que uUn corpus semajante puede dejar de lado algunas realizaciones
Y dsspreciar explicaciones ausentes de la hipétesis de trabajo., Su
valer por tanto em subjetivo. A este respecto podemos sefialar upa
clerta desconfianza del investigador De Kock haeia &l procedimien-
ko v la honestidad cientifica del lingllista que opta por este tipo
de corpus, evidentementa tal lingilista recogeri fundamentalmente
las realizaciones que le vonvengan en su exposiclén, pers en
circunstancias normales disha axposicién se va construyendo Y
perfeccienando a 1o largo de la constitucién de ese mismo corpus,
por lo gue las miamas fragmes escogidas pueden hacer ocambiar de
opinién al lingliisca que las descubre. Ello antronca con el caréoc-
ter ciantifico de 1la lengua, teniendo en cuenta que una de las
mayores fuentes de aclerts en los descubrimientos cientificos en
precisanente el error comatido durante las experimentaciones, o lo
que es lo mismo, limitades al plano de la linglistica, la inciden-
cia de frases inesperadas en el repertorio establecido por el
investigador., Por tanto podemos concluir que el valor de un corpus
de este tipo estarid en relacién directa con el nivel ética del
investigador ep cuestisdn, v a priori no tenemos por qué sospechar
de un compertamiento abusive, si no el estancamiento resultante de
trabajos de #3a fndole hublera sido total.,..

Para De Keck, evidentemante defendiendo su matodologia en
tse trabajo de 1969, 1a descripcién mas adecuada =5 la resultante
de un corpus concreto Y bien delimitado, aunque sus conclusiones
86lo sirvan para dicho Sorpus, al menos recoge minuciosamente todas
las manifestaciones del fenémano en cuestisén que aparecen an dicho
COIPUE, ¥ no deja escapar ninguna contradiceién inserta en 1la
exposicidn, Al auvor le parece el Onico método objetive, indispen-
sable para llevar a cabo un estudio estilistico, Sin embargo por

54 cardcter prolljo se trata de un método que se presta mal al
estudio del sistema en st. .
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A pesar de la eritica que hace De Kock de los dos métodos
que £1 utiliza menog, es justo atribuirle la conclusién con-
ciliadora con la que cierra el apartade 6 de su ohra:

Ces trois types dea matériaux sont dgalement vtiles ot néces-
saires a4 la recherche linguistique, mals dans un ordre va-
riable & des étapes différentes. Il importe et 1l suffit de

les tenir distincts.
(op. cit,, pg 21)

Canscientes de los pros y contras de cada uno de los méto-
dos descritos por De Kock, que en definitiva constituyen la gama
da elaccién previa a cualquiar sstudio de investigacidn lingiits-
tica, nosotros hemos optado para nuestro andlisisz por un qorpus
continyo; pereo, para valorar el trabajo recopilador de losm
miltiples trabajos de investigacién que nos han precedido sobre la
pasiva, entre ellos el del mizsmo De Kock, tamblén hemos configurado
un corpus auxiliar.

10.2.1. LB PLANSFTARTUM DE NATHALIE SAR-

RAUTH

La dificultad del estilo de esta autora es reconocida por
a) piblico lector francés, sin embargo no c¢abe ninguna duda de su
correccidn y actualidad, come prueba de ello al diccionario “Le
Petit Robert” a menudo la cita como ajemplo (concratamenpte extrac-
tos de esta misma obra), Perc a nosotros no nos intsresa tanto por
su calidad literaria como por los distintes niveles de lengua que
presenta; en realidad la dificultad de estilo a que aludimos no
afecta nuestros fines, es clerto que la avtera ofrece una narracién
en astilo indirecte libhre, a menudo bastante anrevesado, donde no
sabemos 81 &l gue habla es el personaje o &l narradoer, donde los
monélogos interiores se suceden. Sin embargo, precisamente estos
extractos de dificil interpretacién literaria van a reflejar los
més interesantes para nosotros, por reflejar un nivel de lengua mas
espontdneo y desenfadade, coloquial si cabe, puestoc gque a nadie
pueds hablar un personaje con mas desenyoltura gue a si mismo,
Ejemplos de lengua viva estaran por tanpto biep presentes en esta
obra, junte a otros proplog de una lengua m&s l{iteraria y culta.
Por ello la hemos considerado como obra va8lida para nuestros fines,

Las ventajas de un corpus continuoe para afrontar un problema
Yinghtistico obsdecen sabre tade & la perfecta delimitacisén de los
elementos contextuales en que se inscribe la comunicacién, maxime
cuando s5e trata de un corpus escriteo, invarilable, ¥ no con-
dicionado, por ejemplo por las cédmaras o los wilcrdfoenos de televi-
si6n o de radio, fuentes posibles de corpus orales y realmente
operativas, pussto gue hoy por hey afoertunadamante hay un culto a
la intimidad que impide la elahoracidén de corpus "espontdneos”
realmente validos y significativos. Ademés en lo que conclerne al



corpus de Sarraute, frepte a lo que consideraba De Kog¢k sobre la
utilidad de un coxrpus continuo para los trahajos de estilistica,
la dificultad que plantea Le Planétarium para determinar la natu-
raleza del emisor de cada enunciado es un ohsticulo notable para
estudiar adecuadaments un elemento tan significativo en estilistica
comoc a8 la capacidad del autor para diferenciarse de la lengua de
8us personajes y diferenciar la lengua de é&stos entre af.

En cuante al fenémeno pasivo, el inconveniente que acabamos
de seflalar no nos parece muy relavante, puestc que en definitiva
no se Ltrata de un trabajo de estilistica de la ohra das Nathalie
Sarraute, sino que asa obra concreta es un mero vehfculo de los
mecanismos generativos de la modalidad pasiva de gue dispone el
francés; al ser la modalidad pasiva un constituyente b&sico dal
sistema linglilstico francés, diffecil seria que un sole autor
presentara construcciones relacionadas con ella y de uso exclusive
¥ personal. Sin embargo, al margen de la ventaja que presenta la
Ya raferida variedad de niveles da lengua que figuran en esta ohra
de Sarraute, en le que conciarne a nuestro trahajo, come estudios
actualizade del fendmeno pasive en francés contempordneo, la
tlecclén de un corpus continuo presenta la utilidad de reflejar de
manera clara y distinta las relaciones que se establecen entre los
distintos enunciados que componen el texto, realaciones sintécticas
¥ léxicas, pero sebre todo relaciones de findola pragmatico, lo gue
enlaza coen el especial interss que dltimamente estamos dando a los
factores pragmatices, dentre de la eorriente generativa, Bl enun-
ciade se convierte en objeto de estudio del linglista y séle un
corpus continuc, como una obra litararia permite extraer aon-
clusiones adecuadas y bien tundadas sobre las relaciones sntre loa
tlementos en los planos enunciativo o discursive (segin la ter-
minologfa guillaumiana), 86lo un corpus escrito puede ofrecernos

Uh macroenunciado c¢oherents, verificable y operativo al alecance de
la mano,

lo.2.2. CORPUS COMPLEMENTARTOS
Evidentemente lo ideal serfa constituir un corpus formado
por miltiples corpus continucs, donde abarcarfamos los idiclectos
de distintos autores, o incluso distintas manifestaciones del idio-
lecto de un mismo auter, cen le cual se podria ver la influencia
d¢ distintos tipos de macroenunciade sobre mecanismos generativos
de intarés, Lasg limitaciones de tiempe y energia nos parecen
obvias, por lo que una empresa tal s6le es posible en el seno de
un equipe de trabajo, vy al cabo de largos afos de investigacién,

La ingente bibliograff{a que hasta la fecha ha aparecida
sobre la pasiva francesa nos ha permitido encontrar corpus vya
conformados por numerosoes investigadores, corpus constituidas segin
los tres criterics descritos por De Kock., Y puesto que las eon-
clusiones de nuestro corpus se hallan limicadas al idiolecto da
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Sarraute transcrito en Lé P;anétarium, nos hemos permitido reper-
torlar los corpus que hemos o consultande a lo large de estos
afios para poder dar cuenta de mecanismos generativos relagionados
con la pasiva y que no aparecen en Le Planétarium. Al mismo tiempo
adoptando ese método de trabajo poddWoB TOMAT pPartide de manera mas
justificable vy justificada en las polémicas tedricas sitas en los
mismos trabajos de investigaclén que nos han precedido, En
definitiva, a veces la ausencia de algunas estructuras de la obra
de Sarraute cbadeceran simplamente a su caricter excepcional y vasi
agramatical, en 1la lengua francesa contemporidnea, o por el
contrario, pondran de relieve la existencia de nuevos mecanismos
generativos ausentes en los afiog 50, y difundides por ajamplo, por
log madios de comunicacién, tan importantes por suerte o por
desgracia en los avatares de nuestros idiomas en los aledafios del
sequndo milenario.

Asta corpus complamentario puede considerarse come un corpus
de corpus, aparentemente 56 englobarfia dentro del método nis
criticade por Des Kock: el corpus preseleccionade por el inves-
tigadar en base al objstc de su investigacién, sin embargo, por
tratarse en la mayoria de los casoa de autores ajenos a nuestro
departamento, pensamos que la falta de objetividad que se podia
atribulr al seleccionador de tales corpus revierte sobre la multi-
tud de investigadores gue han contribuide a la configuracién de
dicho corpus, cen lo gque las posibilidades de tipos da construc-
ciones pasadas por alto o juzgadas tendenciosamente por los inves-
tigadoras en cuestidn, aparecen matematicamente reducidas al
minimo; si ha habide algdin investigador tendencloso en la alegolién
dea sus ejemplos los ajemplos proporcionados por otros autores vy
corpus lo pondran en evidencia. Le que ne quiere decilr gue las
observaciones de De Kock sean inadecuadas, ya que nuestro procader
sélo es posible con un tema da investigaclén gque haya sido tan
tratado como el fendmano pasivo en la linglistica contemporinea.

3in embargo, en la inmensa mayoria de los cases no hemos
incluide ejemplos dea nuestra propla cosecha, método que constitufa
el primero de los tratados por De Koek. 3in duda en 2llo nos hemos
autocontrolado por nuestra calidad de no francéfono, hasta el punte
que si alguna vez hemos recurrido a algun ejemplo personal, aunque
s6la sea como testimonlo aclaratoric o complementarie de una
tipologia repertoriada por otro auter, siempre hemos recurride a
hablantes francéfanos, a los que finalmente hemos atribuide el
snunciade en cuestién. Es cierto gue un procedimiento introspec~
tive se adecia muy bien para el astablecimiento del sistema lin-
gllistico e&n general; sin embargo, en el caso de la pasiva, el
sistema lingliistico a grandes rasgos ya ha quedade definido desde
1a época de la gramética tradicional, y por autores de otras
tendencias linglifsticas, lo que queda pendiente de aclaracidén vy
correccién es la variedad y la explicacién de los mecanismos
generativos gque lo componen, por le¢ que nuestro trabajo no tiene
como meta desentrafar de manera inductiva el funcionamiento del



francés con respecto a la pasiva, lo que ya han hecho sobradament
antecesores nuestros, sino qgue vames a aperar deduc¢tivamente a raj
de realizaclones de lengqua extrafidas de corpus ajenos. Por ot
lade, s1 conseguimos mantaner una postura Iimparcial, nuesty
naturaleza 4e hablante no francéfono puede proporcionar una ob
jetividad mayor, en lo que atafle a la valoracién de construccione
que por figurar muy marcadas en nuestro idlelecto, si fuéramc
francdfones, podrian llevarnos a emitir juileios inapropilados, po
pretender extrapolar nuestro sistema lingiiistico individual a
macrasistena social comin a log demés hablantes. La productivida
de esta actitud més objetiva ya ha dado sus frutos con relacion
ejemploz ascogldos por investigadores ya clitados en la primer
parte (cf, comentario de {(CC41) ¥y {CC42]) en 5.4.2). En otra
palabras, vor naturaleza, nos vemos mis desprovistos de a priori
lingllisticos con respecto al francéds y al mismo tilempo estamo:
obligadogs a dudar mas de cualquier tipo de ejemplo u ohservacid
que E& nos presente, las ventajas de tal actitud desde un punto g
vista ¢lentifico nos parecen ohvias

10.3. TRATAMIENTO INFORMATILCO Y TRESIT
AUXITI.TAR

Para lleavar a cabo el consabide andlisls vamos a operar &
través de muasstras extraidas tanto del corpus continuo como de los
corpus auxiliares. Paulatinamente iremos dande cifras relativas que
permitirin situar la representatividad de los ejemplos escogldos
con relacidn al total de la musstra trataga con cada fenédmenc de
estudlo. Evidantementa las cifras tendrdn n&s valor en lo que
conclerne al corpus continuo, per su caridcter homogéneo desde el
punto de vista discursivo, como acahamos de sefialar, sin embargo
las conclusiones aextraidas directamente de tales cifras no se
pueden axtrapolar de manera absoluta al sistema linglifsticao en su
conjunto por lo limitade de tal corpus, sin embargo pueden dar una
ldea de las tendencias del francés contemporaneoc a través de
ejemplos de lengua viva, a menudo bien lejos de la simplicidad y
facilidad de los ejemplop fabricados per muches investigadores en
sus trabajos, .sobre los cuales las cifras escadfsticas tendrén
todavia mepos valor representative, Para el tratamiento del corpus
hemos constituide cinco bases de datos en funcién de la provenien-

cia de la realizacién Erdstica repertoriada y de su clasificacién
primera.

La base 1} contiene las realizaciones que hemes considerado
de mayor interéa, de las gue hemos analizado la naturaleza sintdc-
tica, léxice-semintica y pragmitica de précticamente todeos los
constituyentes) en &lla se incluyen las oraciones con medalidad
pasiva a&s clara del corpus continuo y las gque hemos considerado
come mAs ralacionadas directamente con el fenémeno pasivo, porx
cuestienes desarrolladas en 1la teorfa (come las “pasivas” de



251

estado} o por utilidad diddctica {algunas activas que podian servir
de comparacién}). El ndimero de c¢é6digo de esta basa ampleza por
11000, y esti formade por un total de 685 ejemplos.

La base 2) contlene las realizacliones en el corpus continuae
de participlos aislados, sin verbo copulativo, muchos de los cuales
tendrdn valor adjetivo, incluyendo algunos adjetivos que presentan
analogfas claras con formas participiales. En esta base sélo hemos
repertoriade factores muy generales gue al penos nos permiten
logalizar facilmente los ejemplos an la obra de Sarrauts vy
sobrevelar una tipolegizacién hasica de los lexamas verbales
presente en el corpus {con factores distribucionales come la
posibilidad de aparieidn transitiva, intransitiva, pronominal o
ineluse adjetiva del lexema repertoriado). Bl ndmero de cédigo de
esta base empieza por 12000, y estd formado por un total de 3908
realizaciones,

La base 3] contiene oracioneg del corpus continue des inter-
pretacidn menoes clara, formas pronominales y copulativas sobre
todo, desprovistas de wmodalidad pasiva, pero que pueden servir de
ejemplo comparative con respecto a las de la primera base. El
analisis de los congtituyentes ha side mucho menos mindciose,
aungue Bi hemos repertoriado las oraciones en que aparecen las
formas verhale=z ohiete de su lnclusién en la base de datos. De
todos modos también hemos incluido algunas oraclones activas no
pronominalas, ni copulativas, & incluse algupas susceptibles de
teher modalidad pasiva, caomo les verboe simétricoe ¥y algunas
rasivas parifrdsticas con fkre presente o elidido, pero para las
cuales no hemos crefide necesaric efectuar el andlisis exhaustivo
de los constituyentes, como en la base 1). Forman un total de 687
elemplos, guyo nimero de ¢8digoe empieza por 15000,

La base 4) rapertoria las oraciones procedentes de otros
trabajos de investigacidn, s6lo una muestra de ellas la hemos
analizade pormenorizadaments '. De todos modos ya hemos insistide
en lo poct representativo de este corpus complementario, valide
casi exclusivamente como fuente de ejemplos puntuales, pero no como
corpus bien constituido y proporcionado con respecco al conjunto
de realizaciones posibles en francés, yva que depende de los malti-
ples criterios que han movido a cada investigador, y no de las
realizaciones de superficie que realmente afiuyen en la Iengua. En
todas los casos hemos repartoriado su localizacién y el contexte
oracional an que aparece la forma verbal estudlada. El sadmerc de
cddigo que precede a eastos ejemploz es el 60000, con un total de
2461, me trata de la base con los datos mds numerasos, a pesar de
ser el manos representativos, desechar algunes de esos ejenples
hublera side desaprovechar la oportunidad que nes brindaba la
consulta de dichas ohras de investlgacién y el respete debido al
esfusrzo realizade por =us aytores-recopiladores; por otro lado la
intervencién de aprioris selectivos puede sar considerada como per-
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judiclal para una investigacién seria y objetiva, como veiamos que
insipuaba De Yack, en el apartado precedente.

Por su parte lLa hase 5] contlene, va no las realizaciones
fridaticas recogidas per los distintos trabajos de investigaciédn
consultados, sino algunos paradigmas de infinitives susceptibles
de aparecer en construcciones determinadas, pasivas ¢ no, paradig-
mas establecldos en algunos d&a log trabajos consultados y que hemo®
treido de interés en nuestra laboxr personal. De hecho paradigmas
similares, establecidos exclusivamente a ra{z de las realizaciones
repertoriadas en nuestros corpus pusden ser consultados en las
ribricas ¥V y VI ds este trabajo. El verdadero objetivo de nuestros
predaceseres no ha sido nunca el establecimiento de tales tipes de
paradigmas, con la excepcién del grupo de trabajo dirigide por el
profesor catedratico Gross; prueba de ello es el escamo nimarc de
infinitivos llavadoa a esta base %) desde todas las obras consul-
tadas: 482 (aunque evidantemente hemos avitade la repeticidn de los
lexemas repertoriades por varios autores a la vez, las posibilida-
des de repetlcién de #stos datos siendo mueho mayores que las de

las realizaciones frasticas de las bases anteriores, gue de hecho
tanhién se daban).

Finalmente, coma copnstituyents auxiliar en aras de una mayor
objetividad de la interpretacién de los fendmenos estudiados éen
todes los corpus, elaboramos un test con ejemplos claves para Ver
cémo respondfan los sujetos a dichas cuestiones., La muestra de
hadblanten que tomamos se compone de 31 hablantes de primexo ¥
zequndo curzos de espaficl en tentros no eapecializades (I N.8.A.
de ROUEN, alumnos de inganiaria termedinfmica y matemdtica, e3-
tudiantes de la Facultad de Dereche y Clencias Hconémicas, sita en
la misma ciudad), considerande que las lnterferencias del espafiol
zerfan meneres que en una Faculvad especlalizada. Bl origen geo-
gréfice de los participantes en la muestra era relativamente
variado, con pradominio légico de los nacidos normandos:

Reqgién o Ciudad de Nacimiento / Residencia

Pas de Calais
Lyon
AVIGHOR Frovence
Brovence
Hontpellier
Arcachen :
Perplignan Pyrennédes Orientales
ANDORRA
Provence
basse Normandie
Cdte d'Tvaice
Pays de Caux
Région Parisienne/La Réunion
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Normandie Haxoc
Normandie Espagne
16 Normandie

A éstos hablantes les sometimos 94 frases, sobrs las
cuales debfan marcar con una X si las comprendian, ¥y ai las
ugarian ellos mismos oralmente ¥ por escrito. Los resultades del
test los expondremos fundamentalmente en los apéndices, donde
figurardn las cifras obtenidas para cada frase y columna.

Podemos pasar ya a ver detenidamente cémo se manifiestan
los mecanismos generativos de la modalidad pasiva en francés a
través del corpus de Sarraute y del buen juicio y sleceisdn de
les investigadores repertoriados an la hibliagrafia,



NOTAS DBL CAPITULO 10

1. ¥Wos limitamor a adaptar al nueve sistema integrador t
tructural el diagrama sintagmatice bidireccional establecid
B, de Vicente y C. Lopez con relacién s61lo a las estructuras
tactica y semanticax

Ly =m=-2 Ly <===> I,

{ef., op. cit., nota
2. Die Axlomatik der Sprachwissenschaft

3, Essals de linguistique générale,

4, En la memoria de licenciatura mezclédbamos los tres conce
bajo la oposicién tema - predicado (o tépico - comentar
Nuestras investigacloneas posteriorss nos han permivido desentr
al menos verminoldgicamente la confusién reinante al respect
los trabajos da linglistica precedentes, aungue aparentenm
nuestra descripocién se compligque aludisndo a tres fenémence dia
tos qua afectan a2 las mismap palabras o conjuntos de palahras
axactitud de tal divisién nos parece ventajoma.

5, Léanse los simbalos en cuastién: Transformacién de pronom
lizacién enfatica o Transformacién pasiva, seqin los constituye
eseritos entre pavéntesis en este elemplo.

6. Segln las mas recientes fnvestigacionas llevadas a caba

nusstro departamento sobre las relacionas pragmaticas se estable
dos conceptos basicos:

TEHA CORTINUO, se trata del tema de la frase anterior

TEUA CONTERTUAL: es =21 tema que aparece y desaparece constanteme
en el macroenunclado

(Apuntes de la Clase de B, de Vicente, del 16-IV-8%

7. Aoepeion 5 de pasivo, en el Diccionario de la Real Academi:
8, ¢t. op, oit., pg 20-21.

9. Se trata de 253 ejemplos, con todos los infinitivos que comi

zan por la letra &; sobre la represantatividad de 2sta muestra
sl ¢ozpus complementario, ¢f, nota 5 del capfitulo 11,



V. TIPOLOGIA DE ESTRUCTURAS CON
MODALIDAD PASIVA EN FRANCES

11. FORMA COPULATIVA CON PAR-
TICIPIO

Vamog a estudiar en priwmer lugar las oraclones nencs con-
flictivas en el terreno dque nos ocupa, es deelr, las oraciones gue
la gramdtica tradicional denonina pasivas de acelén, perifrésticas
con &tre + partigipio, que son el resultado de la aplicacidn de la
modalidad pABIVA & 108 ntclecs de base, an la estructura profunda.
No obstante, no todas las construcclones gua antrarian dentro del
esquema estructural gue hemos denominado FCP tendrian modalidad
pasiva en su estructura profunda. FPundamentalmente, ademas de las
oraciones con verbo pasivo transformado, habrd por un lado 1las
oraciones que presentan un lexema verbal con un sema pasivo en la
estructura profunda, pero sin qua dicho sema proceda de una trans-
formacién pasiva; por otro lade, también habré oraciomnes en que el
participio, ¢ mejor la forma participial analéglioca, se halla com-
pletamente lexicalizada, habisndo perdide su caractex verbal
convertido en un adjetivo de plenc darecho.

11.1. FCP PASIVA PERIFRASTICA DE ACCTON

81 representamos al indicador sintagmitico de la que cons-
tituye la manifestacidn principal de la transformacién pasiva en
francés contempor&nec, tenemos e¢l segmento derivado de (PP1) de 1a

forma siguients '

{1N1} T, ¢ SN, + AuxV + V, + 8N + (8P)' w==>
mwmm> SN, + AuxV + Etre + p.p. + V, + Prép, + 5N, + (8P)
donde

{1H2) par

Prépp ---->

de

Cualguier gramitica que se prectie, e incluse la mayor parte
de los trabajos de investigacién mas especializades rapertorian
frases que transcriben en superficie todos los constituyentes
simbollizados en {1Nl) y tomando, en general, como preposicion de
{1H2) la primera de =allas. 3e trata de la frase pasiva tipica ¥
topica. Por ello vamos a empezar presentands los ejemplos de
nuestro corpus gue tambilén presentan en superficie todos esos
elementos.
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(C5} 4l a toujours envie de 1'arréter

15363 arréter HARRADOR==>ALAIN pag. 174

En este ejemplo Sarraute utiliza el verbo transitivo arréter .
una construcelifn que tendria la estructura:

[iN3) SH, + AuxV + V, + 8N,

censtruceldn insertada en otra (I1 a toujours envie de P), ¢
ademds presenta la peculiaridad de haber transcrito loa SN col:
terales por dos coplas pronominales, una en nominativo, la otra ¢

acusativo. No por ello deja de sstar subyacente la estructura (IN:
en P,

(€5}
Il lui semble que tout iui vient du dehors(...) ce
flot &norme, (...} gonflé de toutes les
convoltises, (..,) & la seule mention de son nom,

tout. cela est arrétd, filtré par cette rage, par
cette moue d'enfant houdeuse

11407 arréter RARRADOR=»>GERMLM pag. 161

En este caso s5e trata de un verbg de novimiento 4que ean otr
coentexto podria considerarse como intransitivo {81 no llevar
PAR}, aqul &3 una Pasiva, inequivocamente, La estructura profund
de la frase P’ estudiada en (C5') encajaria perfectamante en e

esquema transitive (1NH3}):
Cette rage arréte tout cela
donde

8N1L --» Cette rage
Vt --> arréte
52 --> tout cela

De manera que {C5') sirve comg manifestacién ejemplar de la regl
[{1H1},

Cette rage arrdte tout cela m=n>
mmem> tout cela est arréts par cette rage

Bl esqualeto que acabamos de reprasentar eg una simplifica~
citn del complelo discursive &n el que estd fnserta la frase F'.
En definitiva no hemos encontrade ni una sola frase “tipo” que



transcribiera todos los constituyentes de (1NH1l), utillizando 1la
preposicién PAR, todas ellas presentaban alguna complicacién a
nivel estructural y/o sBemdntico, a pesar de ser un grupo reducido
dentro de nuestro corpus, con sélo 15 ejemplos de 214 oraciones '
que hemos catalogado como PPA. Al margen de la apreclaclén sintéc-
tico-semantica gue ya hemos hecho a rafz de la presencla da la
preposicién pasivizadora en aste ejemplo, hay otros factoras, como
la duplicacién tanto del Vt, como del SPrep gene; lo que pone de
relieve que el dlagrama sintagmidtico que acabamos de establecer no
88 MA8 que una mera abstraccidn, puesto gue en la realidad discur-
gsiva tendriamos en (C5) dos oraclones con modalidad pasiva vy
transformacién PPA, que a su vez tendrian cada una dos SN,, lo que
equivale a decir que en el fondo se trataria de cuatro estructuras
profundas oraclonales {(una con cada Vt y c¢onh cada SN, respectiva-
mente).

Por otra parte, si analizamog la traducelén gque en 1986
débamos de esa misma frase en castellano, vemos claramente gue al
transcribir ambas pasivas en LT con estructuras del tipo se + verbo
activo nos resultan dos secuencias terminales que tendrfan estruc-
turas profundae distjintas de las pasivas del TLO:

[CS".1}) S4lo con oir su nombre todo ello se detiene, Be [iltra
por esa rabla, esa muega de nina enfadada

Ni en se detiene, ni en ge filltra cabria la modalidad pasiva, por
tener amhas verhos que con cualguier tipo de SH presentan el rasgo
[+pronominal] (cf. perspsctiva tradicional de la voz pasiva y la
forma pronominal, en 4.2.3). la presencia del SPrep (gene en LO}
podria favorecer su interpretacidn como estructura pasiva y no como
estructura con se léxico, sin embargo el caricter pronominal de
ambes verbos es tan marcado gue el lector percibiria dicho SPrep
terminal ¢omo una c¢ircunstancia y no como un agente)., En amhos
casaos serfa poco probable encontrar la pasiva perifrastica con se
en c¢astellano, por 1r en presente de indicativo, Aunque tal vez
fuera mAs elegante mantener la transfermacién pasiva con ser
elidiendo la cépula en la estructura superficlal, en lo gque se
refiere a la segunda estructura pasiva de la oracidn:

(C5'.2}) todo ello se detiene flltrado por esa rabia

la adopcién de esta traduccidén conllevarfia una diferencia de
superficie mas, en lo gue se refiere a la puntuacién: la supresion
del proscdema ' entre los elementos yuxtapuestos en francés,

Gallego y Reverte optan en su traduccidép por una construc-
cién seudocopulativa, que tiene la ventaja de' conservar la
modalidad pasiva y la interpretacién plenamente agentivo-ins-
trumental del SPrep:



{C5°’.31s561lo con que mencionen su nombre, todo allp gusda decenid

filtrado por esa rahbla, esa mueca de nina enfurrunaﬁa

La ordenacldn de los elementos de (C5'.1) demuestran que
espafiel, eon construcciones pronominales distintas de la pasi
refleja, se consigue &l mismo efecto estilistico que en franc
con la pasiva perifréstica: en este caso =1 resaltar el SH; to!
gela / todo ello. {C5°.3) lo consigue con una manifestacién per.
Tristica propla 4= la modalidad pamiva espafola {perifrasis guedi
+ participio}) y (€5°.2) lo logra a través de un procedimient

mizios c?n una pronominal sin modalidad pasiva y una pasiva con M
elidido ',

En francés, la complejidad estructural de oracliones pasive
co-contextuales puede reducirse al presentar un séloe lexema ver

bal, con varios 5M,, como era el caso de {C3} gue habiamos visto
en la primera parte.

(€3}~ Chez lul aussi une énorme poche enflée se vide avec un =i
f€lement, il est lui-méme surpris par son propre tom {...}
par son ricanement

{HARRADOR =>RALAIH . payg. 35) 11087

pare tamhién puede ocurrir szactaments Lo gontyario y que el numer

de estructuras oracionales subyacentes sea todavia superior al d
(MR

{gel

elle va en faire [de son £ils ALAIN] un crétin, un
mannequin mondain, il est déid assez abéel, avili,

humilié par ces gens, passant trop de temps chez
aux

11279 abérir WARRADOR==>PALAIN pg 114

Como en- cualguier estructura verbal activa el Vt permite se:
nediticada por adverhios de tiewmpo o de grade, como déid y assez
S§in emhbargo esta caracteristica la comparte el verho con lo
adietives calificativas, en una situacién muy similar a la descri-

ta por el ejemplo, se podia haber utilizado wuna construccidr
adjativas

i1l est dé&43 azsez héte } cause de ces gens ...



Como ocurria en {CS) la preposicién PAR es la verdadera indicadora
de la naturaleza verhal de los participios, a pesar de la sinoni-
mia gue pueda tener la frase con modalidad pasiva

il est dé&jA assez abédtl par ces gens

con relacién a una oracién copulativa sin modalidad, come la gque
acabamos de citar,

BEn lo que ee reflere a las caracteristicas inharentes a la
construceidén pasiva en £{, las oracioenes (C5'} y (€6} con su
complejidad indican la facilidad que proporciona la pasiva PPR
para encadenar diversos ndclecs oracionales, Hllo pueds ser debido
a la reparticién da la morfo-semintica wverbal que sa establece
entre los constituyente Aux y V,, kien diferenciados en este tipo
de estructuras, lo mismo gue ocurre con las formas compuestas de
aspecto perfective. De todes modos se trata de un recurse produc-
tivo sobre todo en la lengua literaria, perc de uso mucho menor an
la lengua oral y espontéanea.

Y del mismo modo que cualguier activa puede aparecexr inser-
tada en otra proposicifén a través de una forma varbal no finita,
como Sarraute hace an {C5), también vamos a poder generar sin mayor
problema construcciones con Ty, m 9Sue reproducen todes los
elamentog de (1H1):

{c?)
qu‘allas mont drdles, qu'est-ce qua ga falt,
qu'est-ce que ga vaut, toute science avec laguelle
an croit les écraser, cette pulssance du
ralsonnement, ¢'est tout juste bon & &8tre déposé &
leurs pieds, 4 4tre foulé par leurs pleds

mignons...

11274 fouler NARRADOR==>PALAIN pag 114

Oracién pasiva que se haya en correspondencia léxico-semantica con
otras activas del mismo corpus, como:

(C7') ces {.}pelouses(.} gue tant de générations ont
foulées
15591 fouler NARRADOR==»PALARIN pag, 227
(€7'*) sur ces ruines fumantes qu'ils foulent aux pleds les

vaingueurs s'avancent

15690 fouler HARRADOR==»GERMAINE pag. 4
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Por vtro lade, (C7) ademas presenta un elemento enfatizador
ausente en las dos activas cotejadas. Como hipétesis podemo:
establecer que la pasivd, con sus peculiaridades enfatizadoras ey
81 misma puede faverecer la interrelacién de otros elemental
proplos de la modalidad enfatica. En (C7) la modalidad enfatica s¢
ajercia sobre la proposicién regente de la forma no infinita cor
modalidad pasiva; pero también se pueden enfatizar oracliones que
rijan formas panivas PPA finitas, que se integraran en subordinada:
de relativao,

{cs)
Hais, won c¢héri, ne prends donc pas ces airs
désespérés... C’'est extracrdinaire ce que vous
dtes gadtés par la vie -de vrais enfants...

11127 gAter BELLE HERE pég 53

La enfatizacidn en (CB) afecta fundamentalmente a la proposi~
cién pasiva en su conjunto, aunque formalmente se reaurra a la
enfatizacidn en superficie de la construceisn adjetiva de la gque
dicha proposicién seria sujeto, Si tenemos en cuenta la astructura
profunda no enfatizada:

Ce que vous &tes gités par la vie est extraordinaire

Se observa gue psicoldgicamente lo que aparece realmente ep~-
fatizado es la propesicién sujeto, sobre todo teniende en cuenta
la semasla del atribute {no cuesta mucho imaginarse la entonacién

con la que se emitirfa (€8}, insistlenda sobre todo en la parte
final de la eraclén compuesta}.

Pero la enfatizacién tambilén puede ejercerse sobre cons-
tituyentes concretos de la oraclén pasiva:

[C9)
Les enfants disent,..” Mais c'est de sa faute a
elle, apr2s tout, pourguel tant 5'attendrirv, c’est
elle, apraés tout, elle, de ses propres mains, qui
.2 préparé tout cela, c'est par sa faute & elle
qu’il a &té acculé A faire ce qu’'il failt en ce
moment. .. tant pls pour elle

'11354 acculer A NARRADOR==3>PALAIN pag, 142
En (C9} curicsamente el agente destopicalizado por la pasiva se

retopicaliza con el operador goest—gqus,—frente a la estructura
sin medalidad pasiva que tomaria la forma,
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Sa faute a slle a acculé le a faire ...
SH1i SH2

Incluso prescindiendo del operador enfatizador méds usual,
también se puede aplicar la modalidad enfatlica alterande el orxden
de palabras del sintagma verbal, sobre todo alterande la c¢ohesién
de los dos elementos fundamentalee; &l verbo auxiliar y el par-
tieipio, con la inusual anteposicidn del segunde {inusual en cuante
a Bu caracter marcado, raro, pero productive y al alcance de
cualquier hablante en contextos de maxima expresividad, sobre todo
en lengua orall:

{C10}
Les fauteuwils de cuilr c’est autre chose: c'est
1’insoucliance, la négligence de 1l'artiste, du
savant, qui doit me les faire accepter... Est-ce
que je dols les remargquer seulement, préoccupéd que
je suis par mes recherches, par mes travauX... Un
univers intérieur trop riche m'empé&che de
m'intéresser & ces détalls triviaux..

11164 préoccuper ALAIN pag, 70

En definitiva lo que aparece mas enfatizado aguf es la semasia de
v,, dentro de la T,,y, 9ue sacrifica el predominio sintédctico
gramatical del verbo al dividirlo en dos componentes en pro fun-
damentalmente de la tematizacioén de un elemento extraverbal, asi
pues en (C10} se consligue la enfatizacidén de la aceidn verhal de
manera mucho m&s clara que en {C4) donde se recurria simplemente
a la utilizacisn de nominales indeterminades para rellenar las
huellas de los SN colaterales.

81 nos centramos &n las realizaciones de los SMN posibles en
estas pasivas PPA completas morfolégicamente se observa cémo tanto
el SN, como el S¥, pueden ir representados por copias proncminales:

{C11)
Mals il ne peut pas, le coeur lui mangue.
Impossible de courir ce risque, de se fier & eux,
il sera saisi, happé par eux tout entler, ils sont
sans indulgence

11433 happer NARRADOR==>ALAIN pag. 167

Esta constituye un nuevo ajemplo de varios V, yuxtapusstos,
gue ademas presenta, c¢omo decimos, dos coplas pronominales ocupan-



do los SN laterales de dichos verbos. Adam&s pone en evidencia d
la diferencia de ndmero gramatical expresado por cada una de la

coplas pronominales. Singular para el SN,, plural, ndmero marcado
para el SWH,.

Tanbién puede resultar de interés el tipo de determinacid:
que acompafia los SW, en caso de que no vayan representados por w
nominal ni por una copia pronomipal. En lo que conclerne a los SN
en general hasta ahora hemos visto que van con actualizaderes gque
indican mayor determinacién, como los demostratives o los articu-
los definides {vé&anse {CE’}, (C&), o infra {C13) con demestrati-
vos) (03}, (€7), [€8) y {C10) con posesivos; (CB) con articulc
determinada), perp tambidn encontrames articulos indeterminados:

{ci12) Alain{...) est un ingraf...". Finis les mordillements,
las morsures, les embrassements!...). Elle sara sepa-
rée de 1lui pour toujours par une distance qu’il ne lul
sera plus possible da Eranchir,

11525 séparer NARRADOR==~>BERTHE pag., 202

Los SN, aunque sean copias pronominales, a veces van modi-
ficados por adjetives indefinidos, come e% el casoc de {C57), ¥y la
palabra calificadora puede sstar separada da la copia pronominal
como ocurre en [C1t)} donde el SN, aparece modlficade por un sin-
tagma adjetivo que a la vez modifica a la forma verbal:

il sera saisi toeut entier par euX

Al alterar la posieién de dicho modificador y dal veomplemento
agante podemos sospechar en la finalidad enfatizadora de dicho

SNy, lo 4que contrasta com la inexpresividad de la activa co-
rrespondiente;

Ile le salsiront tout entler

La vopicalizacién del 3W, se siente mejor en (C11), aun siendo una
topicalizacién no natural, efectuada por una transformacicsn de
desplazamiento dentro de 1a transformacién pasiva PPA, que en prin-

cipio constituye por si miSma una operacién destapicalizadera del
SN,.

Tambidn en {(C3), hay una separacién entra el neminal nicleo
del SN, ¥ su modificador, en este caso la separacién busea la mayor
topicalizacidn de dicho modificador, que en circunstancias nornales
absorberia la copia pronominal 1l:

Lui-méme est surpris

Pinalmente el SW, pusde ir modifigade por un complajo ad-
jetivo graduado, por un superlativo de superioridad, la topicali~-



zaclén aportada sinticticamente por la T,,, PPA se ve inten-
gificada con la enfatizacién del adjetivo que forma parte del mismo
sintagma nominal:

(€13}
Il n'y a pas de fusion compléte avac personns,
{...) chatun sait gue 1l’'intimitée la plus grande
est traversée A tout instant par ces éclairs
gilencieux de frojde lucldité, d’'isolement

11157 traverser NARRADORw-=>GISELE pag, 64

Podenos repasar ahera, algunas peculiaridades sintactico-
seménticas de los V, gue aparecen an estos pocos ejenplos gue
hemos encontrade en Le Planétarium como Ty PPA completas. Asi,
an (C9) y an (C12) aparece un V, con doble complementacisén, es
decir no se trata hablando proplamenta de un verbo con tres actan-
tes, pussto gque s&lo el 8N, ¥y ¢l SN, entran dentro del concepto de
participantes en la accién, el otro comblemento es un merc SPrep,
sin embarge frente a la mayor parte de los clrcunstantes fe trata
de un constituyente obligatorio del Sintagma verbal. En el sentide
obligativo gque tiens el verbo agculer en la oraclén de (C3) es
imprescindible un SPrep regide por la preposicidn a, lo mismo
podamos decir del verbo séparer en la locuecidn géparer ds, que
figura en (Ci2); amhos SFrep Bon obligatorios, —diferdmociandoss
entre s{ en al régimen de cada una de sus preposiciones, siendo un
infinitive lo requeride por la & de (C9} ¥y un SR [+humano] (o
{+humanizado)) el reguerido por la de de (C12) . 51 sintetizanmos
las clagificacionas estructurales estahlecidas por Tesnidre, CBBV
y Vernay, podemos considerar que V, en (C3) se inaluiria en un
paradigma de verbos hlactanciales pero que al mismo tiempo son
trivalentes o tricomplamentarios pox requerir tres SH ebligatorion,
uno de elles incluido en uwn SPrep clrcunstante (de ah{ el dese-
quilibrio antre los componentes actaneial y valencial en la matriz
sintéctico-distributiva de dichos verbos), Este enfoque de los
SPrep obligatorias en verbos trivalentes puede sar aplicado tamblén
a la interpretacién generativa de los denomipados tradicionalmente
como transitivos indirectos, gque Be caracterizan fundamentalmente
por contener SPrep obligatorios insertos en el GV. Gramaticos gene-
rativistas como Dubois se habfan limitado a rechazar la inclusién
de tales verhos entre los verbos transitivos proplamente dichos,
gque entrarfan dentro de la estructura {1N3}, y asimilaba a tales
complementos «on loes dem&s SPrep {¢f., supra 1.1.2). El incon-
venliente de tales consideraciones as que descuidaban el cardcter
bien diferenciado de ese tipo de SPrep obligatories, frente al
resto de SPrep, a los gque las corresponde con toda propledad el
simbolo ', en (510"}, Asi pues, desde aquf proponemos la reescoritu-

ra
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{114} P ---> 8H, + SV + (5P}’
SN
étre + SPrep
SAdj

donde 8V --> Aux +
¥ + (S5N) + (5P}

que en definitiva a8 una reactualizacién del esquema de GV gque
velanos an lag clases de 1984, mejorade en DE VICENTE 88. Alli ya
estaba al constituyente {SP) dentro de GV, lo que daba una ex-
plicacidén generativa valida de los verhos transitivos indirectos.

Ademds el SV no presenta onilnguna resistencia para ser
nodalizade com um verbo come POUVOIR, come refleja el ejemplo
siguienta,

(C14)
dans un dinstant 11 peut &tre rejeté vers eux ig-
nowinisusement, humilié, vaincu,ressalsi par eux aussitdt
~leur prole pour toujours, cette fois.,.

11178 ressaigir NWARRADOR==>ALAIN pag, 73

En cuanto a la eleccidn de los campos léxicos incluidos en
las construcclones PPA completas (C14), como otros sjemplos que
presentan estructuras profundas compuestas, ponen de relieve la
afinidad léxica de los lexemas verbales que las integran, lo gue
facilita su yuxtaposicién. Bn (C14) nos movemos en los campos
léxicos del rechazo ¥y la confrontacién, lo mismo gque en {C6&) o
{Cl1}. Por =mu parte {C3), {C12) v {C13) indican movimiento. Sinte-
ela de ambos dominios léxicos lo tenemos an (C7), y como sinénimo
suyo encoentrames un ejemple con el verbo plétiper, también en una
FPA complata:

{C15}
Toutes nos valeurs sont ménacées. (...)Toutes nos vierges
de haute ou de hasse &pogue seront piétinées par les
sahots de ses chevaux... Il faut cacher

11624 piétinar HARRADORmm>BLATIN pag. 231

En lo que concierne a estos dos verbos las dos PPA completas
repertoriadas son las dos uUnicas acapeionas con modalidad pasiva
que hemos encentrado con ellos, Lo mismo podemos decir del verbo
de obligacién agculer, presente en (C9), frente a la profusién de
¢jemplos activos y pasivos de todo tipo de un verbo como gAter, que
aparece en (C8).



Finalmente otros campos léxleos favoritos de estas con-
5 t r u o -
ciones completas serdn los de les verbos de estado psicoldgice o
de sentimiente, como (C3) y (C10}.

Ahora podemos establecer varios paradigmas atendiendo, en
primer lugar al caracter sustantivo, nominal o pronominal de las
realizacicnes de superficle de los SN en las PPA completas:

{185} 8N, v, SN,
+ N {C5') arréter + HNominal
filtrer indeterminado
{1KE) SN, v, 5N,
+ N {C3) surprendre + Copila
[C&} abétir pronominal
avilir
humilier
(C7} fouler
[C8) gater

{C9) acculer 3
[€10) préoccuper
{C12) séparer de

[1NT) SN, | vy 5N,
+ Copia {C11) happer + Copia
pronominal saisir pronominal
|€14) ressalsir
valincre
humilier
[188) S8H, vy SN,
[+ N ] {C13} traverser [+ N ]
{€c15} plétiner



{189]

(1N16)

{1811}

(1N12}

SH laterales es bastante abierta ;

266

En cuanto a la secuencia
, encontrado tres posibilidades.

8N,

o= ]
&N,

[ ]
¥,

(c9)
{C3})
{c12}

{C15)

{C6)
[c7}
{e1o)
(c11)

(C13)
(c14)

(ca}

numérica de los

vy

acculeér a
surprendre
séparer

v

piétiner

Vi

abétir
avilir
foulear
préoccuper
saisir
happar
traverser
resgalsir
vaincre
humiliey

v

giter

mismos SN heme

5N,
[+ 80 ]
SN,
[n ]
5M,

[+ 59

5N,

oo ]

Por dltime, la gama de rasgos léxicos que pueden llevar lc

vistos hasta ahora tenemos:

[1KL3)

E

SH,

Animado
Humano

v

] (C6)

(€14}

abétir
avilir
humilier
ressaisir

+

+ Humano

vaincre
humilier

Animado

51 repertoriamos los ejemplc

SN,
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{1H14) SN, ‘N EEA
+ Animado {€¢7’') fouler - Animado
+ Humano =~ Hunmano
{1N15) SN, v, SH,
[~ "
- Animado {C9} acguler & + Animado
-~  Humane . 4+ Humano
+ RAbstracto
+ Cualidad
humana
{1¥H16) 8N, v, 8N,
~ Animado |¢8) gater + Animado
~ Humano + Humano
+ Abstracto
{1N17) 8N, ' 8N,
- Animade {C13) traverser « Animade
~ Humano ~ Humano
+ Abstracto + Ahstracto
+ Cualidad + Cualjidad
humana humana
(1H18) SN, v, SW,
-~ Animado (C5') arréter - Animado
~- Humano filtrer - Humano

+ Ahstracto
+ Cualidad

humana
(1N18) BN, v, SH,
- Animado (C7) fouler + Animade
- Humano {C3) surprendre + Humano
Parte del

suerpo




{1N20} SN, v, SN,
- Anlmado {Cl5) plétiner ~ Animado
= Humano - Humano
* Parte del + Icono

cuarpo + Divino
animal

{1¥21) SN, v, 5N,
+ Anlmado [C?7') fouler -  Animado
+ Humane - Humano
+ Colectivo

[{1H22} SH, vy 8N,

[ 1
- Animado {C10) préoccuper + Animado
. - Humano {Cl2) séparer de + Hunano

Las matrices de rasgos precedentes ponen de manifiesto
gunas tendencias de la PPA, evidentemente limitadas al cor
continuo, Las PPA conmpletas, con preposicisén, han sido el cen
de atenclén en la mayoria de los trabajos sobre la modalidad pas
¢ sus equivalentes en distintas escuelas lingliisticas; en nues
cOrpus, a pesar de su nimero reducido, en el conjunte de PPA, he
expuesto la hetarogeneidad distribucional de esta construcciodn
todos los dominios estudiados, v hemos puesto en evidencia
variedad de las matrices léxicas de los SN y del V, en es
construcciones.

El estudie comparativo con los ejemplos de PPA con dem
cative par en el corpus complementaris no nos parede muy aprop
do., De los 253 ejemplos que hemes analizado, con todes los
finitives que comienzan por la letra A, 130 se trataba de PPA,
que ya refleja una marcada predileccién de los investigadores |
este tipo de oraciones, y de ellas 67 se presentan como PPA ¢
pletas con PAR, algo mas del S50t de las pasivas repertoriadas ',
que contrasta con la proporcidn de 15-18, PPA con par. en un to
de 214 PPA, Otro heche significative, que denuncia la falta
autenticidad de la mayoria de las oraciones del corpus complam
tario es el caracter simple que presentan, 1o que contrasta con
abundancia de oraciones compuestas con varias proposiclones B
yacentss y varios participios o agentes las estudiadas en nues
corpus, Como prueba de ello exponamos la muestra de oraciones



€Oon par que aparecen con €l verbo aimer en el corpus complemen-
tario:

{CC99)

PPA Il a é4té aimé par cette femme
60197 aimer CBBVE4 pag. 2

PPA HMarie est trés aimée par Jean / tous ses colligues
61044 alimer AUTHAO pag. 32

PPA Il est aimé par cette femme
60196 aimer CBBVa4 pag, 2

PPA Paris est aimé par les snobs
§2171 aimer ZUKPEB] pag. %4

PPA Tout homme est aimé par une femnme
62175 almer ZUMPES1 pag, 1i2

PPA Un animal ezt aimdé par un homme
62169 aimer ZUHPEB] pag. 92

Dichas frases proceden de trabajos generativistas, como el
de Authier o el de Zumpe, pero tamblén de autores gue =se hap carac-
terizado por sus criticas hacla el generativismo, como es el caso
de CBBY; la carencia no estd en la escuela lingliistica en sf, sino
en el método adoptado, de tales frases sé6lc podamos sacar con-
¢lusionea acerca del sistema de la lengua en general, como ya
sefialaba De Kock. Aparte de su sencillez a nivel sint&etico,
tamblén resalta la uniformidad morfolégica por ejemple en lo gque
se refiere al tiempo de la forma verbal, en general, a no ser que
el objeto de estudio sea e) tiempo o el aspecto en que se desa-~
rroella la construcclén pasiva {como el trabaje de Arcanini) la
mayceria de los lingdistas se van a contentar con frases de época
presante, lo que contrasta ¢on la variedad presente en leos ejem-
plos del corpus continuo, con formas finitas de lag tres épocas,
rpero tamblén con formas nc finitas, B8 clerte que no aparece en
esag PPA completas de Sarraute ningun pretérito indefinido, pero
2llo est& en perfecta coherencia con el Iinfrause de dicho tiempo
verbal en francés contempor&neo,

86lo se pueden comparar equitativamente con las frames de
nuestro ¢orpus continue aquellas gue reproducen en el corpus
conplementario realizaciones extraidas literalmente de situacionss
de comunicacién contemporéneas o de los corpus escritos. Asi, ests
ejenplo de Le Goffie recoge de un peridédico una oracién compleja
con varios participlios yuxtapuestos:
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{ceioo)

Elleg ont été analysées, dissdquées, retourndes, méme pz
ceux qui, la veille encore du scrutin, prédisaient avec at
surance sa défaite

61%68B apalyser LE HONDE==>LEGOT70 pag. B84

Le Goffic considera que en este caso la frase se slente conm
acabada, el agente es el misme que en una frase precedente, dond
se prescinde de expresarlo en superficie;

{cT100'})

Toutes les raisons, vraiment toutes, du suvecés électora

rauportéd par M. Jean Jacques Sarvan - Schreiher 3 Mancy sond
naintenant connues

En {C100') segin expresa el mismo Le Goffic el SN, de la PPA cor
conpaitre se interpretaria come L 'ensemble des observateurs, ge
tout lg monce,

vous at mpl, d& tous ceux gua gela intérasee, de

de _"on', B pOr LANLO iNGGLIL precisar el agente, BSin ewmbargo al
final de (CC100] se pone PAR para dar un efecto de sorpresa:_agent
maray "méme" nsistance sur y ous-ensemble de 1'epnsemble deg
chuwrTstsury {op—oit—ibiden}— Vemnos—obmo—se—enfatiza ol SN,

cuamdr—aparece explicitado en superficie, acompafiado ademas de
otros elementos enfatizadores; sintidctico-semanticos como en el
ejempleo (CC100) o en {C3), gue curiosamente presenta &l nismo
nadificador méme aunque con valor de adietivo, sintdetico-prag-
witlicos como &3 el caso del camblo da orden de palahras en {C14).

Remitimos al lector a los apéndices para comprobar el ampleo
transitivo, en construcciones acrtivas, de formas verbales analiza-
dae aqui, as{ como para la verificacién de otros empleos de lasg
infinitives repertoriades, ya ssa en el corpus principal, o en el
corpus complementario.

11.1,.,1. OMITSTON DEL AUXILIAR Stre

Dentro del corpus de Sarraute, de un total de 79 edemplos
que hemos clasificado como araclones PRA sin auxiliar pasive en la
estructura de superficle (POA, an el tratamiento informétiece),
aparecen 24 casos con el SN, transcrito tras el participie y 1la
preposicién par. El predominio de las pasivas con gene ecanénico *
#n este tipo de oraclones es signiflcative, con respecto a las
vompletas, qQue acabamos de ver en el apartade anterior.

{Cl6)

De 1'uniformité, du chaos, de la laideur guelgue
those d’unique surgissait (...} gquelgue chose qui
tout vibrant, traversé par um mystériaux courant,
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ordonnait tout autour de soi, souleavait,
soutenalt le monde..,

traverser {HARRADOR w»»GISELE, pag. 61) 11146

Si comparamos &l ajemplo (Cl6) con el dal mismo verbo, que
aparecia en la PPA completa de (C13), se observan, con un sig-
nificade idéntico del lexema verbal, dos comportamientos dis-
tribucionales bisn distintos, (C168}) entraria dentro de los para-
digmas (1N5), (iN9) y {(1N22}). Adepis presenca la peculiaridad de
ir dependiendo de una oracidn de relativo, ¢3 £ste un contexto
preferido por la pasmiva, segln opinan algunos investigadoxes., En
ambos ejemplos =l 5N, tiens que aparecer oblligatoriamente sn la
frasa, para ¢ue¢ &sta sesa gramatical, aunque elle no siempra ocurrs
con los verhos gua pressntan par:

[C17)
Len grosses rafales de vent qul chassent devant ellas {...)
les réclames distribuées aux coins da toutes les xues pAr
deas camelots criards

distribuer {NARRADOR =>ALATH » bag. 122) 11290

A veces el 8N, se sobreentiende perfactamants por la sema-
slia del verbo, luego su presencia indica un interés especial por
hacarlo sobrasalir:

{c18)
Mon chéri, Bl tu savais quel délice de revenir

ici.., Je ma sens comma le renard poursuivi par
les chasseurs.,. tu sais, dans ¢e roman angdlals...

poursuivre {ALAIN =>GERHAINELM, pag. 2%} 11227

En este ejemple Alaln recuwerda lo que decia Germaine Lemaire, ¥
ésta consideraba a los gque la perturbaban como si fueran sus
perseguidores, de ahi{ que ssa importante dar el SN, ghagssurs en
la estructura de superficie, para que la locutora axpreése con mis
fuerza su repulsa.

De todos modos, en los casos en que el SN, seria suprimible,
la entonaclién que racibe la frage es completamente distinta,
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{C19)
on peut se permettre cela, d’'examiner avec cette lueur

excité dans les yeux{...) les placards & linge sale aérés
par une claira-voie,

aérer {HARRADOR =>ALAIN ; Pag. 240} 11680

En. {€19), si suprimliéramos el SPrep tendriamos una coma entre el
adjetivo Bale v el participio, que se corrasponderla con una pausa
al afiadir la entenacidn a la estructura terminal. Paro la presen-
cia del 8NH, en (C12) también est4 justificada semAntlcamente, al
insistir en que el sujeto principal, on, examina todo a fondo; &l

L) gégégg%ggig &6 una prueba de la mixima atencién prestada a los
cajones de la ropa sucla,

Parece clare que la presencia del 8N,, no muy frecuente en
las PPA, obedece a factores expresivos que lo hacen necesarilo o
conveniente, desde el punto de vista dal locutor. Peroc su presen-
¢la también podrs venir axigida por los requisitos distribucionales
del verbe, como ocurre con trayerser. en esos casos las motivacie-
nes expresivas o discursivas tanbién buscan que el SN, figure en el

enunciade, awnque sea indirectamente, a través de la elecclén de
ese tipo de verbos ¥ no de otra.

En cuante a la afluencia de subordinadas de oraciones de
relativo entre las POA, tanto (C17), e¢omo (Cl6) son oraciones
dependisntes de una proposiciones de ese tipo, en ambos casos se
trata del relativo nominativo gqui Las POA también pueden depender
del acusative gue u otras formas mis elaboradas, como laguelle:

{c20} _
Les mouvements qu’elle a accomplis étaient de
simples réflexes commandés par son instinect. C'est
sa force de s‘abandonner 4 lui, de se lalsser
guider par cet instinct si souple chez elle,
commandar {NARRADOR =>ALAIN, pag. 135} 11336
(c21y

C'est 1, dans ce qu’'elle vient d'écrire., Comme la
pointe d”un crin sort d'un matelas soyeux et bien
rembourré, cela a percé de cette phrase ferme et
lisse (...} sur laquelle elle s‘est réposée un ins-

tant, bercée par son harmonle, par son apaisante
retonbée. .,

bercer {NARRADOR w«>GERMAINELH, pag. 15§5) 11385
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No obstante no constituyen la mayoria de las POA canénlcas,
¥y menos auin de las PPA que pregentan el auxiliar #&tre, como s5e
puede comprobar consultando los ejamplos del apartadoe anterior.

[C21) presenta ademds la peculiaridad de expresar dos genes
yuxtapuestos, unico ejenplo de FOA canénica al respecto. 81 afadi-
moe a ello gue ninguna de estas oraciones presanta varlos par-
ticipios vuxtapuestos frente a lo due ocurria con las PPA del
apartado anterior, =e pusde postular que la omisién del verbe
ayxiliar bloguea las posibilidades de yuxtaposicisn de varias PPA,
Bn realidad, los participios separados del verbo gtre en oracliones
completas, como {C5') se sienten estrachamente ligades a dicho
verbo, hasta el punto que los constituyentes da las oraciones
subyacentes se reparten entre los participios de la agtructura de
superficie (el verbo auxiliar aparece con el primaroe de ellos, ¥
el SPrep con par sn el segundo), mientras que en los cagos en gue
varios partifipios aparecen prdximes, sin ningdn verbo &tre en
superficie dichos participios aparecen como formas completamentea
independientes, que llevan adem&s complementos que imposibilitan
atn mids su intarconexidn sintacticas

{022)
elle, parmi tout cela, éprouve une sengation étrangs
... de hien-étre {,..) * {(...) les gens ont lrair de se
mouvoir avec des gestes plus légers, elle-méme se sent
délastée, délivrée, 11 lul semble qu'elle flotte délicie-
usement, offerte A toutes les brises, soulevés par tous les
vante... alle est portée, mais o?

soulevey {NARRADOR =>BERTHE , pag. 18) 11030

Esa independencia entre los participiloes no afecta a los conjuntos
proposicionalas en bloque, sino s6lo al constituyente SV, segin el
esquema {1NM4), puesto gue tanto en (C22}, como en infra {C24) el
SH, precedente rige al mismo tiempo a todos los participies adya-

centes,

g1 apnalizamos ahora los paradigmas en gue 3¢ incluirian las
POA canénicas, en le que concierne al cardcter pronominal, sustan-
tivo o de nominal indeterminade de los SN laterales {C22}) es el
dWnico caso gue entra dentro del esquema [1H6). La inmensa mayoria
de estas POA se corresponden con el paradigma (iN8), con dos N en
cada SN, lo que contrasta con la afluencia de SK, transcritos por
copias pronominales junto a M para los SN, que predominaba en las
PPRA completas con par. La ausencla del verbo &tre, ademis de
restringir la yuxtaposicién de varias PPA parece restringir tam-
bién la pronominalizacién del SN2 sxpreso. sin embargo, hemos
encontrado un ejemplo del caso inverso:



{c23)
Les choses prenaient forme, pétries paxr lul, reflétées
dans so¢n regard

pétrir {WARRADOR =>GISELE, pag. 60) 11148

Y hay otro elemplo en el que adem&s de la copia pronominal
en 5Ny va a presentar un nopinal indeterminado en SN,

[(C24}) .
Il ¥ aura des difficultée... '° {...) Una lutte &
mener. Tous serrés contre lui, blen agglomérés ici
autour de lui, protégés par lul...

procéger {NARRADOR =>»>GISELE, pag. 105) 11260

Como ocurria con los SN, de las PPA complstas con par, en las POA
candnicas tamblén se observa la presencia de)l modificador gen&rico
tout en los mismog SN {(cf. tambilén (€22} supra). Destaca la analo-
gia estructural entre la oracién siguiente y (C5°'), an la trans-
cripcidn del SM, con Nominal indeterminado:

{C25)
: Voild le résultat d'une bonne éducation {...) le
bon mari sérieux, la famille, la carridre et tout
¢a représenté par les solides fauteuils en cuir.

reprégente {ALAIN =>GISELB, pag, 69) 11163

Como estructura profunda simplificada de (C5') tenfamos:

Cette rage arréte tout ¢ala

frente a:
Les solides fauteuils en ¢uir représentent tout ga

Por su parte, los ejemplos (C23) vy {C24) determinan dos
nuevos paradigmas,

[tH23} SN, v, SN,

+ Copla [23) pétreir + N
pronominal



(1H24}) SN, vy SN,
+ Copla {24) protégér + HNominal
pronominal indeterminada

Bn lo que conclerns a los rasgoes léxicos, podemos egtahlecer
dos paradigmas m&s con los ejemplos repertoriados aquis

(1§25} SN, Vv, SH,
~ Animado (C18) éoursuivre + hAnimado
~  Humano : - Humano
{1M26) 8N, v, SN,
- Animado {Cl92) aérer -  Animado
~ Humano [C25) représanter = Humano

Una vez vistos los cases de FCP con wodalidad pasiva que
conservan los elementos de (1N1) mas cargades léxicamente, vamos
a ver ahora la mayoria de sllas, que prescinden del SH gene.

11.1.2. BLISTON DEL SN, ¥ PROMOCION DHEL
5N,

Dentre de las 214 PPA que presentan el verbo £Lre en super-
ficie, hemos encontrado un total de 169 proposiciones gque no
presantan SN,, como ocurria en (C4). All{ tenfiamos un SN; ocupado
por un Nominal indeterminado, con un complemente interpuesto
delante de V, claro que muchos de los ejemplos repertoriados
presentan menos complejldad estructural:

(C26)

Bt votre travail, oQ en est-i1?°"{...}11 faut les prendre
comme ils sont{...}'‘Ah, déja? Elle pera finlie pour mai
prochain?¢’'est si avancé qua ga?~{...)-0ui, elle est presque

finie
finir (ECRIVAIN, pg 233) 11635
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[(€27)
Il saisit le coin du tapis par sa frange (...) Jjuste un
instant et ce smera fini, le tour sera joué... veila.., il
égalise ]a frange an la pelgnant

finir {NARRADOR =>PALATHN . pag. 216) 11574

Bvidentemente en casos como éstos a nivel macroenunciativa
se puede suponer la naturaleza del gene, sin embarge el emisor al
elldir el §N, de su enunciado, gque es lo que realmente nes interesa
en nuestro estudle, pretande no dejar ninguna huella semantica de
diche constituyente, =i no =e evitaria la molestia de suprimirlo,
sobre tode cuande en principlo tal omizién, puede perturbar la
comprensién correcta del enunciado y su contexto extralinglifstien.
Por ello, pensawos que la proximidad del SN, o su evidencia por el
contexto extralinglistico no constituye la razén mas adecwuada para
efectuar tal omislén, Si el legutor pretsndisra que Alain aparecie-
ra an su enunciado como autor de la aceidén designada por el verbo
flniy probablemente no recurriera a la modalidad pasiva, y si lo
hiclera para topicalizar el SN,, o como ocurre en (C26) para
mantenerlo topicalizade, como tema continuo del macroenunciade,
podria recurrir a la transeripeién del SN, en un sintagma preposi-
clonal. Este procedar, en el caso de la primera proposicisn FCP de
(C26) serfa inusual, a no ser que el locutor presuponga que el
trabajn de Alain podrfa ser ac¢abado por otra persona, de ahi que
dicho SPrep s8lo sea posible reforzado por up medificador como en:
elle sera fin = Por tanto pensamos gue la elisildn
del 8N, &8 una peculiaridad de la T,,,, ¥ no viene favorecida por
la-presencla del gene en el contexto linglistico, incluse se puede
sostenar la teasis contrarfa, el contexto linglifstico y macroenun-
clativa 1o que realmente puede llegar a favorecer as preclsamente
la aparicién del SN, en la estructura de enunciado, apariciém en
principic innecesaria, 51 tenemos en cusnta el gran nuomero de PPA
que lo eluden; por ejemplo acabamos de ver gque s610 una necesldad
de valoracién del gene en la mente del locutor hublera justificado
la realizacién de una pasiva complera en }a primera FCP de {(C26).
En el caso (C27) la transcripcidn del SPrep es todavia mas dificil,
puesto que una supuesta autovaloracién con una copla pronominal en
primera persena hublera rasultado casi ridicula:

Je finiral cela mol-mime=> ce mara fini par moi-méme

hungue con los mismos constituyentes oracionales se puede imaginar
una situacién discurmiva en que dicha autovaloracién sea perfecta-
mante aceptable {por ejemplo, en el caso de gue en la PPA de {C26)
el locutor fuera Alain y ce fuera la copla de théwet,

De los varhos que habfamos visto como PPA completas, los de
nés frecuentt wso aparacan también, y con muchos mids casos entre
las PPA sin gene enm superficie, Si tomamos por ejemplo &l verbo
surpzendye tenemos 4 construcciones de este dltimo tipe, de 1as



slete repertoriadas como PPA (dos de ellas tienen un demaxcativo
distinto de pagr, COmoO Varemos mas adelante):

{€28)
¢'est une hallucination, ([...) dans ce patit livra, son
préféré, elle va trouver les pages si souvent cltées. .. elle
méma chaque fols est surprise quand alle les relit ... com~
ment ai-je pu falre cela?

surprendrces {HARRADOR =>GERHLH , pag. 156) 11388

(C3) Chez 1luil auasl une tnorme poche enflée g8 vide avec un si-
tflement, 11 est lui-mérze surpris par soh propre ton {0 ),
par son ricanement

[MARRADOR ~>ALAIN , pag. 35] 11097

El modificador méme aparece &n ambas frases, Bin emhargo el
SN, aparece mas topicalizado en (C3} al posponerse al auxiliar,
dejande una copla pronominal en neminative, en realidad se trata
de 1a aplicacién de un procedinlento de la modalldad enfatica:
deaplazamiente a la darecha del psujete, con qopla pronominal
ocupando el lugar vacio. Bl contrasts enptre 1a satructura pragei-
tica de

topicalizado aintdcticamente--~=--=--~

ratoplcalizade «-wmor-cs-summmnmc—ou fmsnneommne s

Lui-méme est surpris + Mod enfatica
y de

topicalizado sintécticamente-«~v-~---

Elle-méne est surprise

queda justificade con dos realizaciones de lengua, con 1o gue se
justifica la hipétesis que proponfiamos en supra 11.1, gobye la
mayor carga enfética del 5N, Y e5 curfose que sea preclsamente en
1a proposicién que contiene el 5N, mds snfactizado la que expresa en
superficie el SN,, y ademés por duplicado. Ello contradice ia
interpretacion de Lerot, para el cual la PPA topicaliza al SN,
cuando va expreso: (C3) refleja de manera clara la promimencia
temadtica del SN,, prominencia gue le viene de gu posicion en
superficie, como tema prepuesto, Y Para que na quepa ninguna duda
de ello, aqul lo tenemos reenfatizado con 1a modalidad enfacticay
la dnica "tematizacién® del SM, en superficle que se pueds concebir
por su presencla en superficie a5 la “tenatizacidén™ que afecta a
todo elemento qua forma parts de un enunciado, todo alemento que
pasz a formar parte de la axposicidép o aporte ', ¥y sa convierte asi
en rema novum, frents a cualquier otro elementeo conmutable por é€1



¥ que no ha sido escogido por el hablante para aparecer an .
enunciade. RO cabe por tanto aplicar la etiqueta pragmatica

tepatizacidny al procedimiento segdun el cual el SH, aparece an 1
SPrep de I1a modalidad pasiva, s1 atendemos a la estructura profw
da da hase, donde el SH, figura como tema prapuesto, plasto que (
superficle pasa a ser un rema novum, poSpuaSto, podemos aplicar
¢l término de rematizacidn., Podemos supoher que pueste que |
mayoria de las pasivas PPA prescinden del SN, en superficile, cov
(C28}), dicha rematizacidén se integqra en un proceso de dat
topicalizacién de dicho 8N, propio de la aplicacidn de la modalids
pasiva. La destitucidn del SN, se realizarid de forma completa, o«
su elislén, excepto cuando haya elementos discursivos gue favoraz
can u obliguen su presencia en superficie, come ocurre en {(C3).
heche de gque existan frases como (C26) y {27} donde cuesta gehera
en superficle log SPrep pasives, salve gque se den circunetancia
discurslvas muy coneretas, abona ain mas asta hipétesis. Y ello n
se pueda achacar a la semasia del verbo finir, puesto que en (C28

surprandre, que necesita expresar el SPrep pasive en ({C3) 1
recEaza en [C28), aungue también sea poaible imaginar una PPA oo

agente, en otras clrgunstancias, del tipo:
Blle-méme emt surprise par la lecture de ces pages

Lo que acurre en s} contexto de oraciones come (028}, {C27
o {C28) eE que en el contexte linglistico aparecen elementos qu
podamos identificar facilmente con los SH, ausentes del enunciad
pasivo. Qtra prueba adn m&s avidente de que la presencia de tale
tlementos no &5 la que favorece la destitucién tatal de los SH, 1

tenemos an eéste otro ejemplo:
{C29])
il ne conprend pas ce qu‘il fait{...)Tout occupé a parle

{eev) 11 a de ces moments guand il parle, guand il es
préocgupéd, ol il ne remarque rien,

précocuper  (HARRADOR =>GISELE , pag, 99} 1124

Consideramos que la estructura profunda de la PPA de {C29) tiem
la forma:

{Cz2a'}

P --> Quelque chose préoccupe Alain

que ‘se corresponde con la astructura de superficie activa
Quelque chose le préoccupe
una vez efectuados los cambios pronominales pertinentes.

Al realizar la transformacidn pasiva la casilla vacia dejada
par el sustantivo destituido pasa a ser ocupada por la copla
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pronominal gue se refiere al SH,, la destitucién se realiza an su
méximo grado, lo que conlleva la elisién del SN, en superficie;
puests gues no hay ningin elemento contextual que permita rellenar
la carga semantica de dicho 8N, con un elemente distinto de un
Nominal indeterminado la estructura profunda (C29°') se acepta sin
discusién posible, La existencia de (C10) atestigua la plena
aceptabilidad de 1la construceilén PPA completa con RAL, ¢on v,

préoccuper. —

Puesto que, dejando de lade los constituyentes morfemiticos
de los SN y de Aux, no hay ninguna diferencia estructural entre la
PPA de (€29} y las de (C26), {C27) y (C28), podemos establecar para
cada una de ellas una estructura similar a (€29}, con un Nominal
indeterminado ocupando la casilla del 5N, profundo, aungue los
contextos reaspectives permitan, sélo a nivel del macroanungiado,
aceptar ecuaciones seménticas dal tipo:

{€29°'} Hominal indeterminade =| locuteur , en {C28) y (€27}
la lecture de ces pages, en {(C28)

Recordemos que un SN c¢on el rasge [+Nominal Indetarminade])
acepta dos reescrituras profundas posibles,

8N --> On §N --> Quelque chose
+ Animado - Animado
+ Humano - Humano

Por otre lado la presencia de un nominal indeterminade en el lugar
de SN no implica su elisién, y puede prestarse a realizaciones de
superficle difarentes., BEllo, en el caso de la modalidad pasiva
parece evidente cuando se trata del SN,, como ya hemos visto en
{C5').y (C25) con has realizaciones tout cela y Lout ¢a, Pero &s
igualmente valido para el SN,, aungue o NMavamos emvorncrade ningdn
ejemplo de allo en nuestro corpus, lo cual tiene su légica puesto
que la transcripcidn superficial indieca una ramatizacidn, lo que
constituye una promocidn al range de elemento constituyente del
enunciade, y gue contrasta ¢on la adicién de factores destitutivos
del SN, qus van desde la modalidad pasiva hasta la estructura
profunda samantica de dicho SN,, con el rasgo [+ Nominal indeter-
mninado). De todos modos, si hemos encontrado ejemplos de ese tipo
en el corpus complementario, se trata de contaxtos oracionales que
por insistir en la indeterminacién de los SN, enfatizan ain mis el
caricter tépica o mas relevante de los otros constituyentes,
Exponemos a continuacién la muestra de ejenplos con la reescritura
del Nominal indeterminado:

On ---> Quelqu’un
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{CCY01)

Les ordures ont &cé balayés par quelqu’un

balaysr i HEL7? . pag., 370)

Des exemples sont proposés par quelgqu’un
proposer { ARCA&S , pag. 21) 61338
La lot a &cé remaniée par guelqu’un

remanier (HEL77

; bag. 370} 62417
La lrrelevanocia del constituyente par gusldqu‘un a los nive
les:

sintdctico y pragmitice, hace qua ssa posible y sobre tod
frecusnte, su elisisén. Dlcho constituyente sélo conlleva clert
carga semantica, no slendo a menudo necesario, pueste que &
ausenclia en superficis suals ragquerir su presencia en su esStruUc:
tura profunda. El siguiente ejemplo de CBBV muestra un cagse en gu
el 5N, desempefa una funcién aclarativa, yendo expreso para evita:

la presuposicisn parce gue 4o le voulals st e 1'avalt déaidé gomm
ca

{CC102)

J'eén al été privée {par quelqu'un}
[et je n'en suls plus privés]

priver {CBBVS8Y . pay, 16) 60264

Bl heche de que el §Prep pasive vaya entre paréntesis indica st
cardcter aleatario, e insignificante a nivel enunciative real, es
deeir, el enunciade que suele aparecer en la realidad lingliistica
con los constituyentes de {CC102) es simplemente w_u&.&.g
vée,. los otros constituyentas, entre paréntesis o entre corchetes,
Tesultan Ser constituyentes de la presuposicién, aportades por 2l

macroenunciado que estarfia en torno de la realizacioen frastica
subrayada.

Con respecto a las peculiaridades distributivas de las PPA
completas, por su naturaleza intrinseca las PPA que nos ocupan
ahora no podrin generar c¢onstrucclones con varies SPrep, sin
epbargo {C29] muestra que astas construccliones pueden aparecap &n
series de frases gue presentan la continuidad tematica, en ese
e}emplo concreto se trata de una serfie de subordipadas temporales,
noe cabe duda que la sdepcién de la T,,,, permite dicha continuidad
tematica, conservande el tema contextual 11. Pero ademés las PPA
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con dtre y sin gene expreso permiten la yuxtaposiclén da par-
ticipios en la misma medida que las PPA completas, Comparemos con
{C6)} otro ejemplo con el mismo lexema verbal pasivizado {avili):

|C30)
‘*Alors i) paralt gua ce sera notre grand critique? lUn futur
Sainte-Beuve?’’ Il a &téd ridiculisé, bafoud, avili., Tout est

perdu, détruit. Disparaitre.
avilir [HARRADOR w>ALATH , pag. 127) 11310

Bn las POA del apartado anterlor se sentia séleo la cohesioén
entre el sujeto, SH constituyente primaric de (1NH4) y &l SV en
g4 «onjunto, ep {C30) como en (L&) u otras PPA completas la
¢ohesidn se va a dar entre los S sujeto vy log Rux, 1o gque nos
nhace sospechar gque Lo que més facilita la yuxtaposilcién de FCP con
mnodalidad pasiva ho es la presencia del SPrep pasivo comin,
presente sélo en una minoria de PPA, sino la presencia de Aux étre,
como constituyente de T, , mientras que en las POA ol Aux ftre de
la estructura profunda tomari distintos valores con cada par-
tigipio, es decir, que en ningdn momento habrid un solo Aux é&tre
rigiendo a varips participios, y s86lo con unc de ellos se con-
giderard como generado a raiz de una T,,,. (cf. (C22} y (C24]
supral.

Por su parte, en lo que conclerne a las POA sin SPrep
rasive, hemos encontrade unr nimero baatante inferior propor-
cionalmente a) de PPA, considerando los totalas obtenldos de PPRA,
en sentido estricto, y de POA extraidos del corpus continue. Asi,
de las 79 POA recopliladas tan sdle 16 han sido catalogadas sin
SPrep, ¥ en algunos casos esta congideracidn es relativa, por
tratarse de frases con actualizador posesivoe en el SN,, ac-
tualizadeor, que como veremos en su lugar correspondiente presupone
la naturaleza seméntica del SN, {(siendo el raferente de dicho
adjetive posesivo}, es lo gque ocurre con un ejemplo con el
infinitivo préférer, en el mismo contexto discursive que (€28},

(€31}

C'est une hallucination, (...} dans ce patit livre, son
préféré, alle va trouver les pages si souvent citées,,, elle
méme chaque fols est surprige quand ellae lee relit ... com-

ment ai-je pu faire cela?

surprendre (NARRAOOR =>GRRMLH , Pag. 156} 11388

Ege tipo de actuallzador est& bilen implantado en las afluencias
de préférer, como muestran doz elemplos mis, aunque esta vez con
) verbo auxlliar an la misma frasa:
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{CaL"y A
c’&tait son historie préféree [pensar de nifia en
su futura boda, con su madre] depuis qu‘elle avait
onze ou douze ans
11119 préférer (NARRADOR==>BELLE MERE, pag. 48)

{eaLr "y

‘*Mais ¢'est na librairie préférée” elle lui avait
dit cela

11329 préférer {GERMATIHELE , pag. 133)
No w©aba duda que 51 astablecemos la analogfia con una activa @n
{C30) ¥ {31'), por ejemplo:

Elle préfére ca livre
Elle préférait cetta histoire

el referente de la oracién pasiva transformada con Ty, va a se&r an
anbos cases la copla pronominal slile, aungue en un caso esté
representando al locutor Germaine y en otre de la Belle Hare de
Alain, Lo impertante es ver que se trata del SN, de la activa
correspondiente, este tiene las mismas marcas de nimexo y persona
en su teanseripeién de copla pronominal personal que el ac-
tyalizador dal SN, pasivo, del gue se constituye come referente.

otras POA sin gene presentan la misma dificultad de clasi-~
ficaclén que sefialamos en 11,1 con algunas PPA completas, que por
ir yuxtapuestas presentaban participios superficiales separados de
otroes constituyentes de la estructura trapsformada con T PPA, ¥ por

tanto susceptibles de ser catalogadas dentro de las POA, como éra
el caso de [Cl4):

{C14)

dans un instant {1 peyt é&tre rejeté vers eux 1g-
nominieusement, humilié, vaincu,ressaisi par eux aussitdt
-leur prois pour toujours, cetre fois.,,

11178 ressaisir HARRADOR==>ALAIN pag. 73

El mismo tipe de problema taxendmice encantramas con las oraciones
que oniten el SN,, en superficie, Asi dos de los participlos

prasentes en {C30) podriap clasificarse como POA, por ir separados
del verho auxiliay regents.

Sin embarge una diferencia sintictica de superficle, que
parec: Lenar implicaciones en el comportaniento distribucional de
las construcclones de cada apartade, parecen favorecer la diferen-
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ciacién de esas PPA completas con participios intercalados, y las
FOA con gene expreso en la oracién, pero gin verho gtre, La res-
triceisn distribucional la acabames de safhalar al comensar (C30},
asl, mientras los participilos intercalades en las PPA completas se
integraban perfectamente con su contexto oracional, teniendo el
mismo auxiliar y ¢l mismo SH, gue los participios adyacentes, en
las POA como (€22} y (C24) el participlo pasivo ne tiene en super-
ficie ningin elemento comin, dentro de SV, con los demds par-
ticiplios de sBu entorno, Yy due sin embarge se havan yuxtapuestos a
41. Habiamos designade tal fendémenc como reccién limitada al SN,
precedente en el contexto lingitistico, y gque si funcionaria como
elemento camin a todos los participlos, pasivos o no. Observemos
detanidamente este ejemplo de POA sin SPrep pagive con gene:

(G32)

Elle a raison, on ne doit pas se laisser
intimider, il ne se laissera plus falre, 1l n'a
pas peur, le csrcle d'amis i'encourage, lui
sourit, allons, un bon mouvement,.. 1) s'éclajrcit
la vaolx, 11 toussote. Hauvais quand on est
tarabusté ainsi au départ, tiralllé de tous cétés,
annoncé, avac emphase...

cirailler {HARRADOR =>ALAIN, pag. 24) 11053

En (C32) parace haber clerta cohasién entre el verbo Aux
gtre del primer participio On est tarabusté y los participios sub-
siguientes, entre ellos LiTEr e de—toun—cotés. El mismo tipe da
cohesidén la ancontrAbanGE €N UNIx rPA—Tompletsa, como {C14), aha-
diéndose ademas la cohesién con el gene expreso. 51 hemos eas-
tablecide gque, en proposiciones como:

[cz2)
alle, parmi tout cela, éprouve unae gensation étrange
... de bien-&tre (...} 1 (...} les gens ont l'air de
se mouvoir avec des gastes plus légers, elle-méme s5e
sent délestée, délivrée, il lui semble qu'elle flotte
délicieusement, offerte A toutes les brises, soulevée
par tous les vents,.. slle est portée, mais on?

soulever {NARRADOR =>BERTHE , pag. 18) 11030
{C23)
tL.es choses prenalent forme, pétries par lui, reflécées

dans son regard

pétrir {KARRADOR =>GISELE, pag. 60) 11145



{czay)

I1 y aura des difficultés... ‘'’ (...} Une lutte
meney, Taug serrés contre lui, bien agglomérés 1
autour de lui, protegés par lui...

pratéger [MARRADOR =>GISELE, pag. 108) 112

la cohesidén imposible con el verbo gtre ausente, acayrsa W
ausencia de coheslén -con respecto al gene de la POA y los otr
participios, parece clara la diferencia distribucional y sintdct
co-sem&ntica entre las POA con gene en SPrep pasive y las POA g
anora nos ocupan, sin dlcho gene expreso, puesto gue en estas dlu
mas, &l presentsy un dtre auxiliar se restablece la cohesién enk
loe participlos que se& perciben como manifestaciones de un 8V o«
up tropco comdn, ¢s decir, dicho auxillar étre,

Por otra parte, si comparamos (C32) con (C30} el hecho «
que an la primera les particlpios lleven otros complemantos entl
ellos, puedes hacer suponer una mayor independencia entre allot
nisantras qua sn {C30}, unides unes a otras los particlpios parece
mis cohesionados entre s{. BEllo nos habia llevado a clasificar
los de {C30) entre las PPA, y a los de {C32) entre los [POA}., 33
¢pbargo la diferencia entre elles no es muy significativa, puest
que en los ambos cases los participios se hayan regides por @
mismo Aux. 91 estas FOA cen complementos intercalados aparecen bie
cohesionadas, alle quiere decir que en el caso de las POR con gene
la falta de cohesién no se pueds atribuir a la presencia d
vomplenmentos de los ¥, participios, sino, como habjianos saflalad
antes a la ausencia del verho Aux. Si reciprocamente, considaramo
que en ias PPA completas con varias estructuras pasivas yuxtapues
tas la cohesidén dada procede del verbe Aux, situado en prima
lugar, y gque tal cohesidn s& hace extensiva al elamento 3N,
#itvade dentro del SPrep en Gltimo lugar, podemos sospechar que e
SPrep pasivo tenga un caracter funcional préximo d& los otros com
plementos SPrep facultativos de SV, pues €1 no aporta nada ndev
en Una coheslén estryctural que se pantiene cuando aparecen varic
participias yuxtapuestos, conh o sin complemento, y €1 &atd ausente

11.1.2., BLISTON DEREI. SN,
SIN PROMOCION DEIL SH,

La FCP francesa presenta una construccién peculiar, de ¥
que carecemos en espafiol, y que recibe la danominacién tradiciona:
de pasiva ilmpersonal. Por su parte Garcia Yebra repertoria algunai
de estas construcciones hajo 1a apelacién de "trapnsitivas indixzec:
tas” {op. cit,, pag 27}, En 1986 Ya nos habifamaes ocupadec de ellas

comentande un ejsmplo del corpus que habiamos escogido como FLT,
an la primera pagina de la traduccion de
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{Ce103)

Il a été tiré de cet ouvrage quarante un exemplalres sur
vélin pur £11

En é1 se pone de maniflesto el cardcter, en algunas ocasio-
nes, transitive directo, de estas construcciones pasivas imper-
sonales, frente a la denominacién adoptada por Garcia Yabra, En
este apartade nos vamos a limitar & las pasivas iwmpersonales
aplicadas a verbos transitivos, por ser los V, los gqua todas lasg
escualas y tendencias inciuyen en la PPA o sSus esquivalenter, sin
ningin inconveniente. Para wostrar la correspondencia entre la
pasiva perifréstica francesa, &n estos casos, y la pasiva reflaja
egpaficla, extrajimos otro ejemplo de la fraseolagia editorial en
egpafol: '

{(CC103.1) Se tiraron 100.000 ajemplares ...

Historia Minima de Héxicg. Bl Colegio de Héxico.

México D.P,, 1981

Bl estudio de laz PPA Impersonales [PPI en el tratamients
informatico) se relaciona con el de las oraciones impersonales sin
madalidad pasiva. Seqgun la Gramidtica tradicional se distinguen las
siguientes categorias de proposiclones impersonales:

~ formas "jintringecamente impersonales”, en las que el
verho s6lo aparece gon el suleta vacio Th:

11 pleut

- formas "accldentalmente impersonales™, en las que el
verbo admite ademas un sujeto léxico pleno.

{CC104} il a parlé beaucoup de gens au callogque
{ZRIBI 82, pag. 134)

Bn esta frase s5e considera tradliclonalmente que hay un sujeto real

beaucoup de gens au _gollogue, Por su parte el constituyente il
tiene el estatute de sujeto aparente: sujetg por determinar la
concordaneia ¢on el verho {¢f. cap, 1), aparente por ser semanti-
camente vacio.

El tratamiente gue han recibldo las gonstrucclones imper-
sonales en gramadtica ganerativa, podemos verle a travéds del trabajo
ya referldo ZRIBI B2, para Su autora Se denominan impersonales

porguet e SUJET FORME ast _reprégenté r l'élémant séman-
tiquems vid "y rso 1" IL, En bame a lo cwal podemos
estaﬁlecer 1a reg!a sigujente:



{1427) De méme que toute phrase tensée doit centenir en frangai
un SUJET FORMEL (HP ou S’ déterminant 1'accord du verhe)
toute phrase & Vsp deit, EN L'ABSENCE D’UNE INSTRUCTIO
CONTRAIRE, contenir un constituant NP ou S'correspondan
en forme logique au SUJET SELECTIONNEL '

{op.cit. pg 143)

Segin este andlisis el SUJET REEL s6lo canserva algunai
propledades seménticas proplas del estatuto de SUJETQ:

(1N28} Il correspond au SUJBT SELECTIONNEL du verbe en structur
non impersonnelle, comme le SUJET SELECTIONNEL du verbe 1)
est un constituant obligataire de 1'énoncs

{op.cit. pg 134)

Esta regla implica la imposibilidad de generar una impersonal

accidental =in sujeto seleccional, cemo la que ge podria extrael
de (CC104),

{€C104"] * 11 a parlé au colloque {* avec IL impersonnel})

Zribl compara el cardcter oebligatoric del sujeto seleccional
con el cardcter no obligatorio da otros argumentos, come los SN; de
algunes verboa transitives dal tipo:

(CC105) Plerre a mangé beaucoup de choses A la cantine
¥2 que tamhién es posible generar

(CC105°) Pierre a mangd & la cantine
{ibidem}

Para evitar ambigiliedades caha hacer una reformulacién de
[1¥28} explicitando bien que se trata del caricter obligatorio o
no ohligatoric de los argumentos en estrucktura de superficie:

{1K29} El sujeto real de una construcelén impersenal, por ser

sujeto seleccional es un censtituyente obligatorio de la
estructura de superfigie

Pussto que oraciones como (CCLl03) s& relacionan con de las
construcciones acecldentalmente impersonales, por contener un
constituyente {1 sujeto que no puede ser real o seleccional,
teniende en cuenta que estas pasivas impersonales constituirian
Una excepclén a la regla {1¥29), Zribi establece otra regla ex-

trapolable a toda HYP, an sentido estricto, es dacir a toda FCP
con modalidad pasivay
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{1N30) La MVP apparait en frangals dans une structure dont le Vsp
ne contlent pas {ou plus) de sujet s&lectionnel parmi ses

arguments HP ou S’
{Cf., ZRIBI 82, pg 141}

De manera que este tipo de construeclones pasivas francesas
presentan el problema de la dualidad tradicional suijeto aparente
i_ﬁujeto real o légico, este ultimo coineide comr—rmTategoria
tradiclonal gujeto pacients de las pasivas convencionales, aungue

no ocupa su lugar en la construccidén oracional, nl concuerda con
el varbo. La transformacién pasiva debe ir saguida, en estos casos,
de otras transformaclones que,. tomando como ajemplo (CC103) per-
miten llegar de

Quarante exemplalres ont été tirés de c¢et cuvrage

a la secuencia terminal referida. Dichas transformacicnes son un
procedimiento de enfatizacidn, esto es, obedecen a la aplicacion
de la modalidad enfatica ', que pusde afectar a todas las oraclones
constituidas por verbos personales construidos impersonalmente
|{verbos accidentalmente impersonales o inpersonales impropioes),
ineluidos los que sufren ademas una transformacién pasiva, como en
e5to8 cCasos.

Bn estas oraclones, en el campo de la traduccién al espa-
fnol, sélo se acepta la solucidén pasiva refleja en el caso de los
verbos transitivos directos (para (C103) una solucidn como Han sido
tirados 100.000 ejemplares resultarfa demasiade inusual),

En lo se refiere a las pasivas impersconales, ademds del
trabajo de Zribil, en el seno de la linglifstica francesa, se lea ha
otorgado especial atencidén en el ambito de la UG, cono veiamos en
el capitulc 7. Este tipe de oraciones impersonales no &8 muy
frecuente en francés, no hemos encontrado ni una sola realizacién
fristica en el corpus continuc, sin embardgo ha ocupado un lugar
slgnificativo en los estudios de linglistica sobre la pasiva, asi,
entre las construcciones impersonales pasivas PPA de verbos
transitives directos y las de otros verbos, suman un total de 124
ejemplos de los 1391 ne PPA personales, ineluidos en el corpus

complementario,

Sin embargo, como prueba de la exiglidad productiva de este
tipo de construceidn, es la coincidencla léxica, seméintica vy
esgructural casl total de uno de los 90 ejemplos PPI repercoriados

con (CC103):
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{CC106)
Il a &té tiré de cet ouvrage cent soixante quinze eXem-
plaires
tirar (TUTE?7 =>ALAIN , pag. 259) 61296

Hos limitamos a ewxponer a continyacidn los infinitivos da
los varbos con que lLos demis investigaderes han dadoe cuenta de PPI4

{1N30"}

abattre

inonder
acheter insensibiliser
annoncer interdire
annencer juger
artéter lire
CASBEr manger
ctmprandrs mettre fin
confirmer percevolr
oralre perdre
d4fcider permattre
déclarer paser
décrétey prendre
démontrex prescrire
dérruire prévolr
dire procéder
discuter proclamer
gresser projeter
embhrasser prouver
ERPOTLET raconter
fabriquer rappeler
talre répondre
fermer suggérer
frapper tirerxr
immobiliser vendre
iamortaliser voler

Los coptextos discursivos gue sea prestan al emplec de esta
censtruccitn Bon, por 1o tanto, muy limitados, Mo obstante el hecho
de que sean posibles en el sistema linglistice francés invita a

una rewixsién de las consideraciones pragmatico—funcionales de la
pasiva TCP. )

Er &l apartado anterior se demostraba la irrelevancia dal
SM, en la mayoria 4e las estructuras a 1as gue se na aplicado Tim
PEA; por otro lado puesto que ) SN, en todas ellaz figuraba
ropicalizade o tfocalizade, segdn fuera tema contextial o tema
continue, se podila concluir que 1o fundamental en la Ty, 2ra la
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oromoclén de dicho SN,, sin embargo, los ejemplos de este apartado
nos muestran ¢ue hay oraclones gue han sufrido una Ty, ¥ que sin
embargo no prasentan un SN, del verbo pasive, [1H30) permite
explicar desde el punto de vista pragmitico-funcional la coexisten-
cia de PPA personales y de PPA inmpersonales, de manera que la fun-
cién esencial de la pasiva no serid la promocidn dal 8Ny, que puede
no darse {en las PPI), sino la destitucién del 5N, presente en
mayor o menor grado en todas las PPA, an sentido amplio.

Esta interpretacién es perfectamente consecuenta ¢aon la
irrelevancia del SN, en toda PPA, pero ademas conceda una imper-
tanclia funcional extrema al constituyente verbal, y como ya hemos
visto a través de las POA que una parte de dicho constituyente
puede no estar presente en superficle, podemos sostener que el
dnico elemento imprescindible como marca de FCP pasiva es el con-
stituyente V-6, participlio tradicional. Las consecuencias de [1H30}
y la obligada aceptacién de las PPI también repercuten sohre el
esquema genarativo de las FCP con modalidad pasiva., (1N1) deja de
tener valldez para toda FCP pasiva, puesto gque las PPI no entrarian
dentro de la secuencia sintagmética:

SH, + AuxV + V, + 8N, + [&FP)' --->
~--» 8Ny + AuxVv + Etre + p.p. + V, + Prép, + 8N + (sp)'
#ino gue se adaptarfia a esta otra:

w=» TL + RAUXV + &tre + p. p. + Vt + SN2 + Prep p + SNl + (SF}'

La solucién notacional mas sencilla seria simplements afadir
esta dltima secuencia terminal a {1Wl), de donde resultaria,

{1831} T pasiva:

SN, + AuxV + V, + SN, + (SP}' =a==>

SN2 + AuxV + &tre + p. p. + V&t + Prep p + SNl + {(sp)*-

IL + AuxV + &tre + p. p. + Vt + SN2 + Prep p+ SRi+{sP}*

(1N31}) puede Ber valido en el marco de una obra de hase, de tipo
mas blen descriptivo, y destinada a un piblice no muy especializa-
do. Las ventajas diddeticas y expositivas de ese esquema justifican
nuestra opinién. Sin embargo no representa exactamente el proceso
generative de las PPI, puesto que no aparece reflejado gque IL,
sujeto aparente, procede de la aplicacidn de la modalidad enfatica.



S1, como hemos sefialado, la modalidad enfética se aplica en una
fase posterfor a 1a modalidad pasiva ello quiere decir que la Trannn
no llega a desembocar directamente en la estructura tarminal

8N, + AuxV + Etre + p,p. + V, + Prép, + SN, + [SP)

puesto que 1a Ty 05 4 1) enfatizadora se aplica cuando tenamos el
siguiente dlagrama sintagmiatice, dentro del proceso gensrative

desencadenado par T,,,,,,:

{iN32)
5H, + AuxV + Etre + p.p.+ V, + SN, + Prép, + SN, + (8P}’

Este esquema tiene que adaptarse perfectamente a los da la
TEER Y a las observaciones tenmato-rematicas que hemos ido haciendo
hasta ahora, en el seno de nuestra perspectiva generativista
integradora, For un lado muestra la plana vigenoia de {624}

SN, no reclibe ningtn papel temitico de V

sin embargo, puesto que el SN, recibe de V el casc objetivo, como
8l se tratara de una construceién activa ello guiere decir que
(G25), por =u parte, deja de ser valido ", lo mismo qua el primi-
tive {G23) original de Rouvarat.

Las operacicnes suhsiguientes no obedecen a la Touine POr 81
misma sine a la propia inercia de la secuancia chtenida en (1N32).
De manera gue si se ejerce 1a T, « 1, CONEecuencia de la
Hodalidad Enfitica en la Bstructura profunda hasica, el dicha
inereia s¢ bloquea automiticamente al encontrarse cublerta la
categorfia vacfa SN sujeto, mientras gue en todos los demAs casos
BN, pasa a ocupar dicha categorfa vacia, de manera que tendriamos:

{1N33}
[SK:), + AuxV + Etre + p.p.+ V, + {5N,i + Prép, + SN, + (SP}'

Posteriormente se afectda la reduccidén de las eategorias vacias con
sus correferantes. En ese mismo momento, utilizando la terminologia
chomskyana, el V, absorbe el casn objetivo, o lo que viene a sex lo
nismor deja de atribuirle a ningdn sintagma nominal. Desde nuestro
Punte de vista 5K, aparace en la PPA con el caso nominativo,
migntras que copserva el papel temadtico o -role de su estructuva
profunda, papesl tematico propio de un yaetmiewto;—como puede sey
el de pacienta, en los eienplos (CC103) y (CC106).

Entoncesy podemos elaborar un diagrama sintagmético m&s apro-

piado que [1N32), para ampliar el campo de accidén de {1N1) a las
PRY:
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11834) T pasiva:
SN, + AuxV + ¥V, + SH, + (§P)' ==a>
=a> SHe + AuUXV + étre + p. p. + Vt + SN2 + Prep p+SN1 + [SP}

Y si queremos continuar el proceso generativo, con fines
didadcticos, sin incurrir en simplificacionss o gue pueden casyltar
negativas pata la correcta asimilacidn de la génesis que nos parcece
més acertada, tanto para las PPA como las PPL, podemos sstablacer
dos condiciones.

(1N34 ")
51 I --» Hod Pasiva + P
{tema 5N,]
sntonces:
SNe + AuxV + &tre + p. p. + Vt + SN2 + Prep p + SH1 + (SP)' =ux

=m> SN2 + AuxV + &tre + p. p. + VL + Prep p + 8SN1 + (5P)'

[1IN34" ')
51 E --> Hod Enfética ¢+ Hod Pasiva + P
2 1
[tema V,]

entoncesn,
SHe + AuxV + é&tre + p, p. + Vt + SN2 + Prep p + SHL + {SP}" =n>

ma> IL + AuxV + dtre + p. p. + Vt » SN2 + Prep p + SNI +{S5P)"

Al margen de 1a T,.reun o0 110 21l Tes5to de los procedimientos
anfdtices no interrumpen la inercia del proceso genarativo de PPA,
come vamos a ver a continuacidn. Como novedad ineclulmod en (1HN34")
Y (1§34’ ') dos rasgos qua representan entre corchetes la estructura
profunda pragmatica, es5 decir, el elemento que el locutor pretenda
transcribir ¢omo tema de su enunciado en superficie.

11.1.4. Ty.va PPA ¥ LA MODALIDAD
ENFATILCA .

De momenta la modalidad pasiva s& nos presenta come unpa
fuante de mecanismos, al nismo tiempo, destopicalizadores y topi-
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calizaderes de distintos constltuyentes de P, El grado de des=
topicalizacitn o de topicalizacidén varfa segin las constituyentes
que aparezcan en la sstructura de superficie, y segin el orden en
que vayan presentades, interactuands con otras transformaclonss

aplicadas posteriormente, resultado de la modalidad snfavica. hetl
pademos encontrar:

- PRAGHATICA DEL SN,

- Haxima destopicalizacidn:
Blisisén de la estructura de superficie.
e corresponde con un Nominal Indeterminado &n la L.

- Pestopicalizacién estandar {rematizacidn):
Destitucién de su funeién de sujetc y de su ocase
nominative.
Transerito en un SPrep pospuesto a V.

- Hinlma destopicalizacibn {parte dal rema superficial tema-
clzaday,
SN, destituido, retopicalizado posicionalmente a través
de procedimientes de la modalidad enfdtica.

- PRAGHATICA DEL SN,

- Haxima toplealizacidn:
Promocién a la funeidn de sujeto y adguisicién del caso
nominativo,
&W, promovide, retopicalizado a través de procedi-
mientes de la modalidad enfitica.
Designade seménticamente por un SN con un ¥ o una cepia
pronominal en su ndcleo,
Toplcalizacién estindar:
Promacién a la funcidn de sujeto y adquisicién del caso
nominativo.
besignado semAnticanente por un SH con un ¥ o una copla
pronominal en su nicleo.
- Hinima topicalizacién:
582 promovido,
Designado seminticamente per un Nominal indeterminade.
-~ Tepicalizaeién nula:
582 no promovido,

Inexcia de T,,,,,, bloqueada por la T,,,,,c0 ¢ . resultado
de la modalidad enfstica,

- PRAGHATICA DEL v,

- Haxima topicalizaclén:
W2 no promaovidoe.



Vv topicalizado por la T 4 11 resultado de la
modalidad enfética.

- Minima topicalizacidn:
9N, destituldo y SN, promovido, transcrito por un Nomi~
nal indeterminado

~ Topicalizacién nula / estindar:
SN, destituido y SN, promovido, en mayor ¢ menor madida,
Estos paradigmas son muestras ablertas, que ademds se com-
binan entre si. Por ahora apenas hemos tratado uno de sus com-
ponentes esencliales las posibilidades comhinatorias de la modali-
dades pasiva y enfdtica; se pueden encontrar alemplos sig-
nificativoe al respecto en PQTTIER 78. De alli extraemos los
siguientes ejemplos representatives, limitades a contextos disgqur-
sivos con el verbo arréter, y una vez m&s nos remitimos a la tesis
de Fouilloux para ull anilleis generative de los procedimientos enf-
4ticos transcritos:

{eC107) TOPICG SN,
60709 Ce sont les volaurs, qul ont &té arrétés par les
gendarmes

60704 Les voleurs, ce sont eux gui ont été arrétéds par les gendar-
mes

60699 Trols voleurs ont été arrétés par les gendarmes

60708 Trois veleurs ont Até arrétés

60695 1Tl y a troils voleurs gul ant &té arrétés par les

60710 Les voleurs, eux (ils} ont été arrétés par 12s gendarmes
40712 Les veleurs, sux, ils ont &té arrétés

60698 Las voleurs, il y a gu’ils ont été arrétés par les

60699 Les voleurs, ¢a fait qu’ils ont été arrédtés par lep gendar-
mes

60697 Ca falt gue trois voleurs ont 4té arrétés par les gendarmes
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{CC108) TOPICO SR,

60706 Les gendarmes, c’'est par esux qu'ont &té arrétés les volel

60705 Les gendarmes, c¢’est par eux que las voleurs ont été
arrétés

60701 C’'est par les gendarmes que les voleurs ont &té arrvété

60696 Las gandarmes, par euy,les voleurs ont &té arrétds

60711 Les gendarmes, par eux,les voleurs ont &té arrétés

£0703

C'est par les gendarmes gu’ont 4té arrétés les voleurs

60702 Les gendarmesa, les voleurs ont &té arrétés par eux

{CC108’)  TOPICO ¥,

60694 Il a &ré arrdté trols voleurs par les gendarmes

{POTTIER 78 pg. &-9

La muestra de Pottler refleja en cierta medida las pref
rencias de los hablantes a la hora de enfatizar cada elemento can
tituyente de P, después de aplicar la T,,,,,. Una vez mas aparece
manera evidente la #scasa productividad ds la PRI, con una SO
musstra, frente a la mayoritaria topicalizacién del SN, ¥ 2

relativamente frecuente topicalizacién del S¥,, previamente de
tituide por la modalidad pasiva.

Hasta aqui hemos visto Eormas FCP que presentarian modal
dad pasiva, llevaran o no transcritos en superficie todoes los can.
tituyentes presantes an {1H1}. Vamos a ver ahora las distineiom

que se pueden establecer entre esas FCP pasivas y las estructuri
FCP que no resulrarfan de la aplicacidn de T, 0



11.2. FCOP CON SEMA PASIVO SIN @ TRANS—
FORMACTON SINTACTICA

Lenguas come el espafiol ¢ el alemdn han gramaticalizado
algunas construcclones PCP que encajan en el esquemna descrito én
10.1.4., En castellane utilizamos el té&rmino pasiva de estado,
procedentes de la Gramatica Tradicional, para de
estructura sintéctica terminal: COP + Participie gue no ha sufride
previamente transformacién pasiva, segin la hemos redefinido en
{1N34): en castellano estar + particlpiec, en francés conserva la
estructura étre + partlcipio. En nuestro tratamiento informitico
hemas agrupado las construcciones que cabrian dentro de esta
categoria bajo las siglas PPE, Este tipo de construccliones la misma
gramitica tradiciomal castellana no las diferencia claramente de
las oracliones atributivas ({considerando sélo las atributivaa
correspondientes a la traduccidédn de 4tre por estar, Y no por E8T),
asi Maria Moliner '’ habla del carégter atributivo ds la cracidn con
estar refiriéndose a esta clase de CONSCEUCCGIONES oON PArCITIFIT)
va vipos en 4.3 que Grevisse, respecto al francés, conslidera en

estos casos al participio como un adjstive atributo. Por Bu parte
Vernay, desde el estructuralismo, ECambigh va = considerar al V-é

de oraclones PPE como adjetive ({(cf. VERNAY 80, pag. 121-124, ¥y
[CC111) 4infra),

Aunque no es el cbjato de este trabajo el estudio de las
pasivas da estado, vamos a ver las diferencias aspectuales gue
conllevan, en la medida en que pueden interferir la traduccién de
pasivas de accidén o de casos dificiles de determinar en francés:

{C33)
3 quol est-ce gue je pense... et aussitéi, comme

gl un objet froid était introduit dans une
atmosphére saturée d’'humidité od la vapeur
d'eau egt sur le point de se condenser, les goutes

vont se former

introduire {NARRADCR =>ALAIN, pag. 173)
11447

La traduccidn gque dakamos en 1986 era:

De repente, gomo si se hubiera introducido un gbjeto
— AR ST ETE SarUTata dr—iromeded—denrde—el

frio en una e rronrerrrarer
Vapor de agus E5Td @ PUnto de cumdensarse, las gotas

se van a formar.

{c3a’y

RAparentemente la forma verbal espafola tendria aspecto per-
fective, frente al imperfectivo de la forma francesa ariginal, Sin
embarge este desplazamiento aspectual es s4lo aparente, Yy no sé
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realiza por capricho del traductor, sino gue obedece a una estry
tura francesa bien determinada, distinta de la que corresponder
an otro contexto lingli{stico a la frase espafolas

{C337")

Ccomo sl se introdujera un objeto frio en una atmdafe
saturada de humedad.

Wandruszka alude a la polisemia gramatical del francés
frases como la_maisgn est construite, que pusde signifiear:
gasa esti coAEtTuica o

A _Cass Be _construye {c¢f. WAMDRUSZKA
pag, 624), En estos casos dicha poifsemia conllava dos estructur
profundas distintas an francés, que se corresponden con dos el
tyucturas supscrficiales difarentes en castellans. Una frase de
tipo Le magaein wst fermé le dimanche no expresa una accién sufri
da por el sujeto; Lle participe passé est dans ces ¢al un [-1-3 4
attribut {(cf. BU, pag. 704],; Coste v Redondo denomlinan a

e construccién faux passif (COSTE 65, pag., 480-dB84), ¥y no cat
ninguna duda de gue en espafiol se traduciria por eftar + Pvat
ticipio, por una forma denominada pasiva de estado por 108 descriy

tives espaioles. En al artfeulo Le pagsif, del GLLE se analizan de
enplecs distintoes de un misme participion

{CC109) La cruche est ancienne et fendue
Y

{CC110) Au premiexr coup de hache, la porte est fendue

 {GLLE, pag. 4062}

Son dos ejemplos clarisimes, frente al problematico caso presen
tado por Wandruszka, sin contexte aclarativa, En {€C110} la sub
gtitution d'une phrase active dopne:

{CC1107 ) On fend la porte
au_mdme temps gue 1'auxillajrs étre,

En el caso de {€C109) obtenemos

{ccioa’) On a fendu la porte

en_passé composéd

&N _passé composé, Un participe pasgd comne fepdn, cassd,  attribul
ou épithite, ex me 1° t résultant d' ntérieure 3
moment de référence (GLLE, pag. 4062},




El GLLF continua dicliendo que ese criterio diferenciador se
neutraliza e¢on 1os verhos de significado no conclusivo, como adorer
o redouter, Aucune margue formelle, aucune manipulation transfop-
mafionnelles NE PEIMECELENT O€ DISCINUUET, danrs—trre—swite—comre—~te
Dalre ESL adGrs (ol AlWE, FEEDELLE, _venere, redootéisi—dona-un
vetbe LecEif A T TndloatiT présent o0 Un SYNTAAME ELTTIDUTIT: Tamto
la interpretacidn pasiva como la atributiva Lendllall Olia EELIUctura
profunda diferente, por lo que el problema se reduce a la libre
eleccion/interpretacién del hablante.

Por tanto, desde el punto de vista generativista tendriamos
en francés dos estructuras profundas distintas para una estructura
superficial idéntica, lo mismo que ocurre an espaficl con las
pasivas reflejas en singular, con SN (-animade] pospuesto . con

palabras de HADLICH 71:

{1H35} La ambiglledad en términos transformatives noe hay que ima-
ginarla como el caso de una oracidn con dos significados,
gine como una situacién a la gque se llega cuando dos
oraciones {i.e., dos estrugctura profundas distintas) puede
tener estructuras superficiales que parecen iguales, Una de
jas caracteristicas de la gramatica transformativa es la de
ser capaz de demostrar claramente la forma en gue se produca
la ambigliedad, asignando la estructura profunda correcta al
significado de las oraciones ambiguas.

{op. olt., pag. 60}

8in embargo, disentimos del articulo del GLLF en guanto a
considerar la interpretacién de est adoré, cuando indique estado
resultante de una acclén anterier, como oracidén atributiva propla-
mente dicha, puesto gue en su estructura profunda tendria un sema
pasivo, Se tratarfa de un ejemple de construccidn con sema pasiva,
no expresado con forma pasiva, como hemos visto en 10.1.4.

Volyienda al ejemplo {(C33) consideramos que alll était
introduit es el resultade de unas transformaciones seminrtteas
previas al proceso transformaciopal sint4ctico, por tanto tiene en
la estructura profunda semantica upn sema pasivo que coincide con
al que correspenderia a la estructura profunda sintdctica de aviat
sté introdult. A la hora de la traduccién al espafiel en [ 03343
correspondencia se da a nivel de estructura profunda semantica. La
secuencia terminal correspondiente epn espaiol: sze hubiera jiptro-
ducido, tiene una estructura profunda gintéctivr—atmitar—a—ia
francesa avalt été introduit, pero ambas tienen el mismo sema
pasivo yue &talt introdulk enm (C33).

Aclarado este problema, que en términes estructurales-des-
eriptives calificamos come deaplazamiente aspectual, por tratarse
de un camblo superficial de un tiempo imperfectivo en LO a otro
perfective en LT, o viceversa, dejamos el campo abierto para



estudiar todoe tipo de pasivas de estado, con gstar en BLT, dantro
del generativismo, Bp este apartado noe linit3Wo® a los correspon-
dientes franceses PPE, gque tienen sema pasivo en la estructura

profunda semintica y yue podemos designar como pasiva resultatjva,
teniendo en cuenta su semasia’ ,

En el campo d& la traduceién, c¢on oraciones conflictivas de
este tipo hemos de tener en cuenta el contexto lingitistico a la
hora de traduclr, para seleccionar la estructura superficial
adecuada (este es, desentrafiar 5i en francés hay sema pasivo antes
o despufs de la configuracidén de la estructura sintactica):

(C34)
de quoi s'agic-il7[...) Hals de la porte. De quelle
porta? Hals de la porte qu'elle a fait reprendre pour
‘qu'on la répare.,. elle avait &té abimée, 11 y availt
des trous, mails i1 n'y parait plus, tout est arrangé

arranger (RARRADOR =>BERTHE, pag. 180} 11463

1C347) La puerta se hahfa dafado, tenia aguleros, marcas, pere
’ ahora ya no se ven todo se ha arreglade, la han pulido,
1ijado, barnizado ...

El contexto verbal, de aspecto perfective, nes inclina a pensar
que en TLO se trata de una pasiva de estado ¢on sema pasiva, La
traduccién dada seria conmutable por todo esta arreglado, solueidn
que e5 la que encontramos en la edlefidn de Rlfaguara:

(Cadr ") ... Se habla estropeado, tenfa unos agujeros, unas
sefiales, pero ya no queda nada, todo estd arreglado
{pag. 188}

En otre lugar, con al mismo lexema y morfema vaerbal, las
traductoras espafiolas wvuelven a recurrir a nuestra pasiva de
estade, lo que implica gque interpretan un sema pasivo subyacente
en la estructura francesa, pero sin medalidad pasiva alguna:s

(C35)

i1s répondront poliment, sur ce méme ton distant,
indifférent gu‘elle veut prendre maintenant: Nob,
non tout va trés bien, ne t'ingquidte pas, On n'a
besoin de rien, c’est arrangé ...

arranger {NARRADOR «=>B H=>GISEL, pag. 48) 11113

(€357}

Ho, no, todo va de maravilla, no te preocupes., No nece-
sltamos nada, estd resuelto ...

{pag. 52)



Automiticamente, 51 optamos por la traduccién con tiempo
Imperfectivo de una pasiva refleda, consideramos que en francés la
FCP traducida tiene 'modalidad pasiva, por lo gue no procede hacer
el desplazamiento aspectual en castellano, Bn 1986 glitabames un
ajemplo extraido del comentario francés a la traducclén de Yiaje

ala Alcarrial

{C3s}
Dany Yovade en Alcarria {...) les choses sont racon-

téen a4 la bohne franquette, telles qu‘alles sont, ou

telles gue je me lps flgure
{pag. 16, Préface}

(€36’}) En Viaje a la Alcarria las cosas sa cuentan a la buena de
Dics, tal y como son o tal y come yo me las imagine,

La traducclén gue dames an [036') vierne condielonada por el édon-
texto linglifstico posterior: los presentes de indicativo gue siguen
a la PCP ratifican su aspecto imperféactiva, ¥ por consiquiente
implican la presencia del constituyente Hod Pasiva en la estruc-
tura profunda, Sin embargo, la FUPF castellana mds uswal para
traducir la estructura en negrilla tendria la forma de una PPE en
presente de indicativo:, B iafe a la Alcarria Jlas cogas est&

contadas a la buena dg Dios. La LT aparece como un eriterio dudose

para clasificar el caricter sintécticamente pasive o no del FLO,
a pasar de que los elementos gue favorecan la interpretacién pasiva
de accién o de estade hayan sido gramaticalizades en huestra
lengua, H) traductor castellano tendra que temer en cuenta dos
tendencias comparativas del func¢lonaniento de las FCP en ambas
lenguas para evitar Incurrir en calces sintédcticos inaproplados:

{1R35"}

- La FCP con modallidad pasiva se da mucho mas en francés que
en espahol

- La PCP més frecuente en espaiol se da con la regescrituyra
COP + ppio =--~> ESTAR + pplo
construceidn que en priancipic carece de madalidad pasiva.

Al estudiar las indagaciones de la dlddctica en el campo de
la modalidad pasiva, vimos el ejemplo de la falsa analogia es-

tablecida por un alumno francés entre je suis / soy y Ll est /
ests, Un arror del mismo orden es el gue puede llevarnos a tradu-

clr una construccidén francesa

COP + pplo (frecuantemente con modalidad pasival
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por otra castellana

COP + ppic (frecuentements sin modalidad pasiva)

eg decir, por una PPE,

{€36) demuestra el caso limlte al gque se puede llegar a
menudo, dadas las tendencias de las FCP en cada lengua: a una
pasiva de aeccl6n Erancesa le puede corresponder una pasiva de

eatado espafola. En el c¢orpus continuo no faltan eiemplos de este
tipao:

{C37}
Ses amis la tirent: "¥on, mals regardez, C'est vraiment de
premiZre gualité, By sl on vous disalt le prix... Non, nals
dites un chiffre.,..” Blle hoche la téte, L'alr appréciateur,
€tonné, "Ahl ga, en effet, c’est donné"
donner {BELLE MERE=>E M=»>GISEL, pag. 41) 11103
{cary

Sus amiges la empujan: "Pero mire, Es de primera calidad,
seguro. ¥ si le dijera el precio... Bueno no, diga una can-
tidad..." Ella mueve la cabaza como si estuviera caleulan-
do, se sorprende: [Ahl, pues, desde luego, lestd tirado!”

Este ejemplo, extrafdo de un dialogo, perteneca por elle al
nivel de lengua ecoloquial, el mas vive, Bn el casc francés LO se
trata sin duda de una estructura con modalidad pasiva, y ademés
enfdtica, representadas por el presentative ¢t~y la pasiva peri-
frastica en estructura ds enunciado. Una traduccién espahola més
literal, pero menos convincente, podria conservar la misma cons-
truccidn pasivar Es—pewsdwdo- (verbo perfectiveo que, en este caso,
no ofrece gran resistencia a la modalidad pasiva, pues se trata de

una locucidn lexicalizada en la lengua corriente}. Sin embargo
creencs que la forma preferida por el hispanohablante para eXpresar
¢sa idea serfa la pasiva de estade referida en (C37°}. Reverte ¥

Gallego traducen por uma construceidn copulativa nominativa, que
comd [C37°) se mantendrfa en el registro cologuial:

{C37° ")

Hueve la cabeza con aire de valorarle, de asombrarse:
"Caramba, efectivamente es una ganga.

({pag. 45}

En LO vy LT'apa:ecen férmulase que funcionan como estructuras
lexicalizadas, que le viepnen al hablante aspontaneamente, sin
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embargo un fonde gramatical subyace en cada casc. Si nos limitamos
a comparar (C37) can {C37'), se cbserva que el francés no plantes
problemas para lexicallzar una pasiva de aceion, el espaidol pre-
fiere en ese caso una pasiva de estado; la correspondencia entre
les constituyentes de las estructuras esuperficlales de ambas
lenguas es notable, ademis, las dos estructuras de enunciado
parecen corresponderse con estructurag profundas activas, al menss
semanticamente)

{€37.1) On le donne
{€37.2) Lo estdn tirande

En el taso espafiol la construccidn coh astar + participio de {C37")
provendria de una estructura profunda similar a la de {(€37.2), sin
embargeo, frente a lo que vefiamos en otros casos, no implicaria
desplazamiento aspectual-temporal, en la estructura profunda
semdntica, de ahi su relaclén con lo_estdn tiragde, vartante
distribucional de

Tpo ~----> Presente {la tiran)

Aun as{i ests tirade llevaria un Sema pasive en la estructura
profunda semantica [puesto que el sujeto de la estructura profunda
sintactica sufre una accién gue le viene dada desde fuera). La
interpretaclén seméntica de lag pasivas de estado se complica adn
mds en espafiol; no sélc el sema de estado resultante puede darse
.8in sema pasivo {(c¢f., infra 11.3.2), sino que ineluso al sema paaive
puede aparecer sin el sema de estado resultante (pues no implica
desplazamiento aspectual-temporal), el problema se resuelve con un
sema de estado en curso inherente a aste dltimo tipo de construc-
clones, Podemos sospechar gqgue dicho sema de estado en cursoe se
confunde en francés en las construcclones con participio con el
gema pasive aportado par Tyyin: €5¢ serla precisamente el ¢asg de
{C37); an otras palabras; en francés no exlstirfan pasivas de
estado en curso, debido precisamente al auge gue tiene la construe-
eldn pasiva con &kre, de modo gue el hablante francés interpreta
las gonstrucciones copulativas correspondientes a pasivas de estado
en cursoc espafolas como pasivas de accién proplamente dichas ', De
modo que el sema [+pasive] y &) raferido desplazamiento aspectual
sor completamente independientes an las pasivas de estado espajo-
las.

Para terminar con los ejemplos (37) y (37'}, la dnica di-
ferencia formal entre TLO y TLT estd en la ausencia de presentative
en espafiol; en nuestra lengua la modalidad enfatica vendria
representada mas blen per una alteracldn en la entonacién, que se
transcribe con los signos de admiracién en la estructura de enun-
¢tiado. Perc incluso podria manifestarse léxicamente afiadiende méas
elamentos a la aestrugtura de enunciade referida:
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hh, eso, desde luego si gue estd tirado

(C37'7) por su parte, pone de manifiaesto el cardcter imperfective
de la acclén, al transcribir el verbo copulativo en presente de
indicativo, su relacién cen (C37), PPA, y con {€37’'), pasiva de

estade &n_curso aparece pues probada, no sé6lo semanticamentei
resultado de la intuicién de 1as traductoras, sino también a nive
da sintaxls profunda.

La correspondencia entre la PPA francesa y la PPE espafala,
¥y lo que mis nos interesa desde el punte de vista de la lingliis-
tica francesa, sus implicaciones sintécticas, léxicas y semanti-
cas, como &l referido desplazamiento aspectual, gquedan toedavia
expuastas de manara m&s c¢lara cuando diches fendmenos los Vemos
ratificades, ya no por nuestro Juleioc analitico e interpretative
de las manifestaciones de lengua, como henes hecho con los slemplos
precadentes, sino también y de mansra nis rotunda e incontestable,
cuando las estructuras de superficie permiten verificar divecta-

wente dichos fenémenos, sin gque medie ninguna interpretacidn mas
o ments subjetivaen

(C38)

Ta mére est surtout une autoritaire, Elle t'aime,
c'est entendu, 3je ne dis pas non, elle cherche
toujours ton bien. Mais £l faut que tu marches
droit, dans le chemin gu’elle t'a tracé, Blle a
été frustrée, probablement. Blle n'a pas réalisé
dans la vie ce gu’elle aurait voulw., Blle veut se
ratrapper sur toi.

frustrer {ALAIN «>ALAIN , pag. &0} 11141

{C38') Estd frustrada probablemente. No ha podido realizar en la
vida lo gque hubiera querido.

En estos siemplos vemeos la misma correspondencia entre la
pasiva de aceidn francesa y la pasiva de estado espafola, ademis.
como {€37) también estAn extraides de una parte dialogada; sin
embargo, frente a {C37) se observa claramente un desplazamientd
aspectual en la traduccidn, gue no se& genera a nivel de estructura
profunda en LO, eono era el caso de (C33}, sino aque s5e observa al
comparar las dos estructuras superficiales.

Ln vealidad, la traduccibtn que hemos dado en {{38') se co-
rresponda muche nids con el francés:

Blle est frustrée, Eruhable%
ment, &n cuyoe caso s{ que habria habido desplazamiento aspectua
intralingiifstico, En {C38) esta vez el espafiol ne admitirta una
pasiva de accidn, a pesar de tratarse de un tiempo petfectivo)
probablemente ello sea debido a un marcade rasge [+estar] en el
verbo frustrar. La pasiva de estado aparecard aqui come la alver-
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nativa mas corrlente y vdlida para la pasiva de agcidn francesa,
a pesar del referido desplazamiento aspectual, gue en definitiva
es un camblo sintidctico-gramatical entre las dos estructutas
profundas LO y LT {constituyente verbal (Realizado) presente en

(cas}, frente a ST EUEEMCIT Em (eIt —PPE—ewpmietsd. El hecho de
que en la versidén de Reverte VY Gallego aparezca la misma solucldn
gue en (£38'}, refuerza nuestras consideraciones:

Probahlemente esta frustrada. No ha hecho en la vida
1o que hubiera guerido.
{pag. 64)

No obstante, otras soluciones serian posibkles, conservando
el aspecto perfectivo francés, como gg vio frustrada, o perdiéndelo
como en Eg una frustrada. Esta 41t ime-frase—resuttaria lgualmente
corrienfﬁaunque {rfa mas lejos sintécticamente,
traduciendo la censtruccién perifréastica verbal francesa por una
construceidn copulativa nominal, exactamente como hacian Reverte
y Gallego al traducir (C€37) por {ca7'*). De la misma manera que
{¢38°) esa solucién seria unm tanto “"libre”, sin embargo, ambas
quedan revalidadas por lec pece usual gque resultaria en castallano
la forma gramaticalmente mas aceptahle, correspondiente a la pasiva
de accién francesa: la activa personal o impersonal {La vida la ha
frugtr Wmﬂ.—mgu—b*w—ﬂ—wbo
frustrar no sdlo exclu
tam m dificulta la generacién de la propia construcelédn activa
aungue s6lo sea excepclonalmente, hay gque matizax la norma general
que astablecen los gramdcicos descriptivos para traducir la pasiva
francesa por activa en la mayoria de los casos. Estas pasivas de
estado san también una alternativa vdlida y no s encuadrarian ni
en las construcciones representantes de la modalidad pasiva,
tradicionalmente aceptadas por el castellane (PPA y pasiva
refleja), nl en las construcciones activas, sin dicha modalidad,
puaste que en el caso de las PPE en la estructura profunda no
apareceria ni la modalidad pasiva, ni vV

Como Ya hemos zefialade, a raiz de (C36}) la presencia de una
FCP COP ---> estar en ELT, no puede servir de criterio valido para
clasificar el cardcter sintdctlicamente pasivo o no de una FCP FLO,
$in embarge, la facilidad operativa de que dispone el castellang
al haber gramaticalizadeo buena parte de las FCP con gstar, <omo
PPE, con sema pasive profundo, regsulta #iil para poder identificar
mejor en francés las construcciones que no serfan PPA, pera si PPE:

{1¥36} La PPE francesa presenta up desplazamiento aspectual tem-
poral ¢on respecto a una sonstruccién activa con la misma
raiz verbal que al participio de la FCP.

Bs este el Unico criterio que considerames valido para diferenciar
una PPA de una PPE., Si extrapolaramos los criterios y restricciones
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establecidos por la gramAitica tradicional y per el GLLE da
tendencia sintética, estructural y generativista, tendriamos:

{1837} Bn la PPE =) sujeto no sufre la acciém, frente a le que
ocurre en la PPA segun la definicién tradicional (T2)

{1¥28) La FCP presenta una anbigiledad entre interpretaciém BPA/S
PPE, con los verbos no conclusivos

El criterio tradicional {1H37)} dqueda claramente desmentide
por los ejemplos del GLLF, as!i si [1¥37) fuera cierto en la rela-
cibn semdntica entre los constituyentes

CRUCHE EENDRE

en {CCL10) el 8N sufrirfia la accidn de V, mientras que en [ccLo9)
la misma cruche fendue no la sufrirfa ¢ no la habria sufrido.

Tamblén podamos recurrir a ejemplos verificables én nuestro
corpus coentinuo, con verbos gque presentan realizaclones distintas
ds PEA y_ PPRE, aungue de hecho no abundan s6lo hemos enconﬁrado
cinco Lnfinitivos que hamos distribulde en ambas categerias '

Einlc
entendre
eftfacer
humiltier
séparer

Con &l mismo lexema que la PPA (Cl12}) tenemos,
(3N

Un avenir modeste, ah, bien sir...’''Il est contént
malntenant, il les a arrachés 17un & 1 autre, ils semnb
séparés, Ll les tient serrds chacun dans sa main

11557 séparer {RARRADOR=~=>PALATR, pag. 210}

En lo que concierne a este lexema werbal CBBV distingue dos posi-
bles realizacionas an construceidn activa:

1€39%)
Je les sépare

(cin’"y .
Je le sépare de lui

60204 séparer (cBRYS4, pag 4)
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L,a PPA que vefamos en {C12) tenia como frase de base activa:

L ---» Hod Pas + Une distance énorme la séparera de lui
vientras que a la PPE (C39) le corresponderia, segun [1HG )

'C39.1}) ,
P -==> il3 sont séparés

+ pasivo
- forma pasiva

3in embargo, si considerames posibles oraciones activas con cons-
:ituyentes léxicamente préximos a los dque aparecen en {039.1)
rapdriamos:

1€39.2)
P ---=» On les sépare

[C39.3)
P ----> On les a séparés

je estas dos estructuras profundas la mis proxima al signiticado
de (€39.1) no cabe duda que es {(C39.3), con 1o gque se verifica la
nipotesis del desplazamiento aspectual teniendo en cuenta {1N38),
y que habia sido ratificada plenamente a nivel comparativo, entre
el aspahol y el francés con (C38).

por otro lado, la PPE {C39) permite ver ¢laramente la escasa
relacién entre el agente impueste, propueste o presupueste graclas
al entorno macroenunciative y el verdadero papel sintéctico desem-
pefado per diche elemento en un enunciade dade. A nivel maeroenun-
clativo, el contaxte pone en evidencia que grvaTdadero agente de
la aceion implicada por el lexema verbal séparer es la copia
proneminal il, gue sustituye al padre de Alain; puesto que {C39)
designa un estado resultante en el que gramaticalmente s&lo estan
implicados les 8N recubiertos por la copia proneominal ils, SN
nominativo de la PPE, y puesto que segin el sentido del macroenun-
ciado L) en (C39} tiene sl mismo valor de agente de lo gue pudiera
tenerlc en (C27) PPA donde el il del contexte posterlior -da la
casualidad que se refisre al mismo personaje. Si en {C39) el il de
la oracién posterior no puede ser considerado gramaticalmente como
agente 0 gene de una oraclén que por definiclién no puede conhtener
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ningdn gene ¢on papel temidbico de agente, no vemos por qué razdn
habra de equlpararse con el gena de la PPA {C27), puesto gue 5e dan
las wismas clroumstancias que en (€39}, con la difarencia que la
aracidén sin agente en superficie s{ puede llevarloe en ocasiones
{por ser una PFA}. De modo que, ta relacién que maptiene una PPR
con SU contexto, nos permite ratificar gue en el casc de las

segupdas de paslva siempre hay gramaticalmante un Nominal indice
de gene indeterminade en la estructura profunda.

En cuanto al verba finir basta coh que ratomemos el contex-

to lingilistice de (C26} para comparar una PPA con una PPE con el
mismo lexema verbal:

{€40) 4
Bt votre travail, ol en est-il?'‘(,..}il faut les pren r:
comme 1ls sont(...}*'Ah, d&ja? Elle sera finie poux M
prochain?C’est si avancé gue gat-{...}-Oul, elle est

presque finie

findr (ALAIR, pg 233) 11637

En (C26) la estructura profunda de la base vendria a sel:

{C40,1})

I --> Mod Inter + Mod Pasiva + Vous finirez la Chése
pour mai prochain

Asi como, para {(C27) tendriamos:

[C40,2)

I ---> Mod Pasiva + Juste un instant et je finiral
cala

Sin embarge, en el caso de (C40), y como respuesta, entré
stros, al epuneiado FPA (CZ6) encontramos una PPE, puesta que la
adjuncién del adverbio pLesgys practicamente obliga a la generas
clén de una activa analégica con desplazamiento aspectuals

fcdo. 2y P s-~> J'al fini presque la thése

que en estructura de supérficie interpandria el adverbio entre vt
y Aux:

F'al presque £ini la thise

De monento gqueda desechada la validez de (1H37) y demostrada
plenaments la vigencia de {1W3I6¥. En cuanto a la inversa de
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{1N38), es decir, que la FCP con verhos conclusivos presenta claras
diferancias entre las estructuras generadas como PPA y como PPE,
en principio parece tener validez en lo que se refiere a 103 dos
infinitivos comparades a partir del corpus continuo, Sin embargo,
el que de los dos tiene el rasgo de verho conclusivo por excelen-
ciar finir, en realidad, nes puede plantear dudag en cuanto a la
clasificacién de sus realizaciones frésticas FCP ton sema pasive.
Ast, si tomamos de nueve los edemplos (C26) y (C27), que a priori
habiamos considerado como PPA, es decir considerande respectiva-
mente como estructuras profundas {C40.1) ¥ {€40.2). Sin embargo
pensamos que cabe también la posibilidad de considerar a (C26) V¥
a {C27) como PPH, que se corresponderian analégicamente con dos
activas desplazadas aspectualmente:

{Ca0.17})
% =--> Hod Inter + Vous aurez fini la thése pour mai

prochain

[c40.2")
P -»-> Juste un instant et j'aurai finl cela

De acuerdo con {(1N35§), tanto sl las FCP de [C26) y (C27)
proceden generativamente de {(C40.1) ¥ {C40.2), como a8l se relaclo-
nan semanticamente con (C40.17) ¥ {c40.2'}), los procesos generati~-
vos respectivos guedarén perfectanente desceritos por la gramatica
generativa, en un caso como PPA, con sama pasivo derivado de una
forma pasiva, y en otro ¢omo EPE, con sema pasive inscrito direc-
taments en la estructura profunda semantica. Hna vez mas dejamos
la interpretaciédn an manos del hablante y de su interlocutor. Sin
embargo esa ambigiiedad contradice la inversa de {1H38), por lo que
antomiticamente deja de tener validez:

[1H38')La FCP no pressnta amhigliedad alguna entre interpretacién
PPA/ PPE, con los verhes conelusivos, Siempre se trata de

ejemplos claros PPA o FPE,

Tnclusa dentro de casos de verbos conclusivos que en un
principio habiamos considerado como claras manifestaclones de PPE
o de PPA vemos que en realidad nuestra interpratacién primitiva
también puede someterse a critica. Constituyendo a veces ejemplos
ambiguos. AsL, en el extreno opuesto semantico del verbo FInir
encontrames an nuestro corpus dos ecurrencias con el verbo entamex:

(C40BIS)
elle aime tant flaner, révasser, &t que les chaoses

se fasgent toutes seules. Haintenant le boils ast
entamé, les grosses vis de 1'horrible plaque de
proprété s‘enfoncent dans la chalr du bois, elles
vont lalsser des traces...

11014 entamer NARRADOR==>BERTHE pag. 12
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{C40BIS")

Rien gu'un petit coup d’oeil [& l'appartement}, un
petit ¢oup de langue gourmand, un grignotement, le
giteau ne sara pas entamé

11262 entamer HARRADOR«=>ALAIN pag. 107

Asi como (C26) se oponfa a (C40}, tenemos agui un ejemplo en
futuro, como (C26) y gue podrfa interpratarse como una PPA, frente
a la clara PPE de {(C40BIS), No obstante la interpretacién BPE
también es posible para [C40BIS'), como muestra la traduccién da

Reverte y Gallege, que dan una forma perifrdstica conmutable con
la cépula egstars

(C40BIS' . 1)

Sélo una ojeada, un raplide lengletazo goloso, un mor-
disguito, el pastel seguirs intacte...
{pag. 112)

‘Anbas propoesiciones se corresponderian cen un paradigma
argumental nuevo:

{1¥39) ‘
5N, ’ v, SN,
+ Animade {C40BIS) entamer - Animado
+ Humano {C40BIS") -  Humano
- BAbstracto

Con la pesibilidad de poder incluir (C40BIS) en el paradigma
{1425), econsiderands como SN, de la estructura profunda de hase

sctiva analdgica leg vis v no las puvriers  verdadero instigador
11 procesa,

Puesto que 1a muestra de ejemplos de Sarraute que ¢on el
+5mo infinitivo participaban de las PPE vy PPA no es muy sig-
iificativa, econ sélo cuatro infinitivos, repertoriames a con-

tinuacién los 27 verbos gque contando con el corpus complementario
arplfan un poeo el paradigma ‘',

(1140}
arréter 60921 géner 11247

casser 61890 humilier 11282
manger 61254
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construire 60810 ouvrir 11009
contrdler 62323 perdre 11064
couper 61423 précéder 607758
diminuer 11283 préparer 11006
éorire 11333 raser 11349
affacer 11530 réparer 11353
eptendre 11191 sigher 11584
entrainer 11358 séparer 11557
éteindre 61897 suivre 60773
fermer 11150 trouver 11012
finir 11637

frappar 62301

Segun (1iN38} todos estos infinitivos se incluirian en la
categoria de verbos sonclusivos, o perfectivos, segin la termino-
lagta usada por Garcia Yehra.

Puesto gue al objeto de este estudioc ne son las PPE 3in
modalidad pasiva, no vamos a profundizar en el estudio la relacidn
entre rasgos léxicos de V, como [+perfective] o© [-perfectivo] en
1a distribucién de las realizaclones frasticas FCP entre PPA ©
PPE., De momento, caba sedalar gque la atribucién de esos rasgos
merece un andlisis detenldo. Se pone da manifiesto que el cardcter
[+perfactiva] o [-parfective] del estado o acclén designado por la
FCP proviene mas bien del contexto linglistico, y no realmente da
la matriz léxica del verbo, lo que explica que sean posibles am-
bighedades PPA/PPE con verbos como finir. Y resulta diffcil efec-
tuar un estudio fiahle sobre muestras del corpus complementario,
gue se caracterizan a menudo por la ausencla de contexto linglis-
tico suficiente para raflejar bien la incidencia de factores que
condiclionen una u otra interpretacidén:

{ccitl)

PPE Le blé est coupé
61423 couper VERNSO pag. 124

PPE Les lauriers sont coupés
60929 couper BOUR79B pag. B4

PPD Les feuilles coupées, mettez-les sur catte dtagére
61415 couperx VERNSO pag, 121
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{CCLIr’}

EPA Le bicheron goupe 1’arbre > L'arbre est coupé par 12
bdcheron

60410 couper CAQS83 pag. 141

Para un hablante con conocimientos de francés, pero sn cuya

lengua e hallen gramaticalizadas las PPE, la diferencla entre
'1cc111} y {CCLil'} parecen c¢laras, pero la verdadera razén es la
analogia con frases LT, Lgualmente aisladas de un contexto inter-
aotivo, S{ #ea no ambighedad interpretativa procediera de la mat;iz
léxica inherente al verbo, es decir, del sistema linglistico
francés en s3f mismo, cualquier estudianta £rancés craducizia

ficilments las oraciomes de (CCl11} por construcciones espaficlas
aqon g

PCP COP ---> estar

Hueatra expeclancia con alumneosz franceses nos muestra que no 06“‘3‘
api, lo que tamblén aparace constatado en trahajos de didéctica le
languas extranjeras, asd en BOURGUIGNON 79 B aparace gue su ejemplo

1€C111) a menudo va traducide por "son cortados™ en lugar de "estdn
cortados”,

Por lo tanto concluimos gue la diferancia entre {CCi1d) ¥
{€C111") viens aportada par el contaxte lingliistico. Segin ello
el contexcto lingiifstico ¥, parece favorscar la intarpretacién PPE,
como en {CCl11)) cabria comprobar el verdadero funcionamiento de
tales construccionas en verdaderas situaciones de comunicacidn,
donde propablemente interactden muchos mis elementos que la simple
transcripeidn suparficial del SN, gens inciuido en un SPrep. Sobre
tode teniendc en cuenta que a veces incluse el SPrep con par + SN
puede ejercer, también 41, un papel desambigliizader nules

[cc112y
La route est coupée par les rehelles

couper {CBRYVE4, pag, 14} 50248

A pasar de que la dnica traduccién posible en ELT sea la FCP
{cci112*)

La carratera esztd cortada por los raheldes

la ssrructura profunda de (CC112) puede ser interpratada como PPA,
ligada semidnticamenta a.

feciiz. 1)
Les rebelles coups la route



o gome PPE, relacionada con:

{cci12.2)
Les rebelles ont coupé la route

Bata ambigiledad indeacifrable con los elementos lingtfsci-
cos que aparecen en {(CC112) pos ha llevado a incluly este ejemplo
entre las oraciones de clasificacién dudosa, representadas por las
siglas PPD.

En base al escaso nOmero de infinitivos que, inclyso te-
niendo en ouenta las realizaclones del corpus complementario,
aparecen al mismo tlempo en PPR y PPE, podemos suponer que, a este
respecto, hay clerta especlalizacidén en el sigtema lingiiistico
;r;ncé;, con veérbos que prefieren la FCP PPA v los qua aparecen en

CP PPER,

Teniendo en cuenta gue todos los verhos gue aparecen ex-
clusivamente en PPA o en PPE no pusdan ser 5dlo verbes conclusi-
veg, emitimos nuestras dudas sobre la validez de (1lH328), bDe los
verbos que el GLLF incluye explicitamente en la categoria da no
gonclusives no hemos encontrado ninguno de ellos gue presente una
difigultad de clasificacidn, derivada de la ambigledad PPA/PRE, ni
slquiera contando con los ejemplos del corpus complementario.

Frente a la realizacién frastica acontextual Ce maire
2gt_adoré, séle hemos encentrade realizacionas PPA completas:

(eci113)
PPA Les ahimaux sont adorés par certains peuples
60755 adorer CLES0O0==>5TRATS pag. 586

PPA Le gargon est adoré par le grand pire
60756 adorer STRAV4 pag. 584

PPA Le gargon est adoré du grand-pére
60754 adorer CLES00==>5TRATS pag. 586

Lo mismo ocurre ¢on el infinitive aimer ‘', aungue nos hemos per-
mitido clasificar una proposicién con PCP ---> SN + COP + ppio en
superficfie, =aomo PPA:

[cCc114)
PPA Il est ainmé
60128 almer DIOP81 pag, 211

ejemple que de hecho hemos encontrade en muchos mas investigadores,
Frente a la ambigiiedad evidente gue presentaban verhos conclusives
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como finir, pensamos que {(CCll4}, con contexto lingisticoe 0O, se
interpretaria automdticamente como PEA, es decir, utilizande la
terminclogia del GLLF: como verbo pasivo en presentg de indicative
y no gono gintadma atributivo—t—pp-a-'_—a-l—aqﬁa-ga-a—qua—d-e—diﬂhi-fﬂmﬁ
realiza DIOP COREOILG® moEstra postura; para aste autor, desde la
perspectiva pronominal, los participios de verhos de Fase 2 {en
parca equivalentes a 168 imperfectivos) ant une ralation de propor-
Lrionalité aveg le clitigue LB, como 1ag—eenatriesionas—ETRE +ADI:

(cci11d’)
Il esc ainé il l'est
—=

1a oépula y el auxildiar pueden separarse del adjetivo o del
participio de verbo de fase 2, los cuales son proporcionales a LB
i DIOP vislumbrara la ambigliedad PPA / PPE de [CC114) tendria que
haber dejado constancia de:

{(cci1a'’}

Il ast aimé il 1'a éré
[ U 4

podamos suponer gque con aimer, verbe ne conclusive, la ausencia
de SPrap ---> par + SN favorece la interpretacién PPA, frente a
1o que ccurria en los ejamplos de (cC111) con un verbe conclusivo,
¥ tamblén la pridctica traductora pernite reflejar la interpretacién
.PPA, no ambigua, del verbo almgr con una forma imperfectiva sin
SPrep con par, al optar emw ThT por una forma activa también
tuwperfectiva [por tante, sin que haya desplazamianto aspectualj:

(C41}
Das qu'elle ouvre la bouche, elle sent comme il
tremble... gue vont-ils penser? (...} Il peut
trembler tant qu‘il voudra il ne l'empéchera pas
de faire ce gu‘il lui plalt, de mener la
conversation coume elle l'entend. Elle 5e moque de
¢ gue pensent les gens, alle n’a pas besoin
d’ttre almée, alle, elle n'a pas peur de blesser
leur suscaptibilité., .S'ils sont écorchés vifs,
tant piE pour eux,

11043 aimer HARRADOR==>GISELE pag. 23

(ca1’} Ho le importa lo gue pienss la gente, no necesita queée
la quieran, no la asusta herir sus guscaeptibilidades.

[Reverte y Gallego, pag. 27}

En dafinitiva, ne hemos encontrade ningun ejemplo an 4que

estructuras como las de {C40) o {C41) dejaran de adaptarse &
estructuras profundas como,



(C41.1) P --> On l'aime

siendo inconcebibles interpretaciones FPPE en relacién seméntica
¢an

{C41.2}) P ~-> On 1’a aimé

La misma interpretacién exclusivamente PPA s5e da con fpag-
pecter, tanto c¢on un SN [+animade] y [+humang], como con un SR
animadal:

{CC115)

PPA Le président est respecté .
51261 respecter VASS580 pag. 53

PPA Le travall est respecté
61267 respectar VARSS80¢ pag. 157

t.a consideracién de factores 1éxico-sendnticos, presantes
en las matrices de los verbos, merece un estudio detenido, y por
el momento la divisién establecida entre verbos perfectives que se
realizarian en ejemplos claros de PPA o de PPE, y de verbos imper-
fectivos, ambilguos, parece B8er dif{c¢ilmente acaptable. Tal vez
gquapa la posibilidad de astablecer restricciones en los conjuntes
de verbos conelusivos ¥y no conclusivoes.

otros autores, come Vernay, recdurren a un aritario ex-
clusivamente formal, y por tanto mas apropiade e irrefutable para
diferenciar las estructuras FPA de las PPE, que podemos expresar
¢omo slgue: '

{1N41) La PPA s5e da exclusivamente cuando aparece é&n superficle
up SPrep paslve., Se trata de oraclones gque expresan una

acclén.,

{1H41')Toda FCP, con V-& que no presente un SPrep ﬁasivo entra
dentro de la categoria FPPE. e trata de oraclones que

expresan un resultado.

La verdadera razén que seé esconde tras las apreciacliones de
vernay es la analogia entre muchas proposiciones FCP sin 8Prep
pazivo y las pasivaz de estado alemanas, Ya hemos demostrado,
tomando el espafol como lengua comparativa, lo ipexacte de tal
analogia, mAs aun si consideramos que puade haber construcciones
con COP --~> estar y gque resultarian de la aplicacién de 1la moda-
lidad pasiva:




{C42)
L1 a peut-étre oublié son vieux papa, mals le pauvre coeur
paternel est inondé de jole, de fierté... voyez-le...
inonder {NARRADOR =>BERTHE , pag. 205) 11531

En 1la edleién espaficla de Alfaguara encontramos la sigelente
traducclén de la FCP precedente:

[eazt)
quizd ha olvidado a su anclano papd, perc el pobre corazén
paternos estA ilnundado de alegria, de orgullo...
{op. cit., pag. 213)

Ambas estructuras, francesa y espafiola tendrfian se relacionarian
semsnticamente con proposiciones sin desplazamiento aspectual:

{C42.1) La jelie 1'inonde

[Cdz,2) La alegria le inunda

De modo que, tanto la oracién FLO, come la ELT resultarian
de 1a aplicacién de la modalidad pasiva a frases de base que coin-
cidirian con las de la estructura profunda de las activas (C42.1)
y {C42.2). Como (C42.2) antra formalmente entra dentro de las
paeivas des estade smeqin la gramitica tradicional castellana,
podemos establecer que en realidad no se trata de una PPE, es decir
de una construccién con sema pasivo inherente en su estructura
profunda semdntica, sino que come la PPA francesa, adquiriria dicho
sema pasive tras la aplicacién de una T,,,, que como las FPE
tanbi4n se manifestaria en superficie con la reescritura COP --->
£8tar. Bn 1986 establecimes que dicha FCP con estar resultade de
Tyie 8¢ darfia con lox verbos que llevan un sema de astado en

curso, frente a los gue por llevar un gama de estado pesultante
junte a un sama pasivo y que entrarian dentro de PPE,

Segin {1N41} la oracidn FLO (C42) tendri modalidad pasiva,
al ir acompafiada de unm SPrep pasivo; por su parte la oracién ELT
(C42'} serfa una PPE 8i consideramos el criterio eaxclusivamente
formal de que lleva la marca ggtar, Puesto que semadnticamente (C42)
No expresa un resultado, sino una accién o estado en curso, Y
adends formalmente 1lava la marca formal de la pasiva de accidn,
cencluimo® gue la marca sstar no es criterio suficiente para
deterninar #i una construceién ELT es PPA o PPE. Generativamente

ellc nos llevaba a modificar la rascritura del constituyente COP
de la ¥, castellana; :

ser
COP ===>
estar
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fPor dltima, simplemente limitdndones a la observacidn de la
abrumadora mayoria de PCP sin SPrep pasivo dque po expresan un
ggtado resultante sino una accidén, es decir, considerando el claro
predominlo de sequndas de pasiva en francés, [1H41l'}) gueda desman-
tido, pues 31 no fuara as{ en nuestro corpus continuo sélo podria-
mos repertoriar legitimamente eon T,,,,, PPA las oraciones as-
tudiadas en 11.1 y algunas més due veremos en el capitule, con
demarcativo pasivo distinte de par.

Asi pueg, el dnlco criterio valido para diferenciar las PPE
da lag PPA francasas sigue siendo (1H36j): la relacidn semintica
con una activa desplazada 0 no desplazada aspectualmente,

En el estudioc realizado en 1986 descubrimos que, en el
corpus de Sarraute, #5e daba bastante a menudo la correspondencia
de traduccién PPE FLO / Tyyn PR BLT. En general conslderdbamos
alli pasivas de astado con sema paaivo y estado resultante, por lo
que en todos esoE c¢aBos se produciria un desplazamlento aspectual-
tewporal al pasar a la pasiva refleja castellana (lo gus abona la
idea de que en francés las pasivas de estado con sema de estado en
curso en realidad no existen, por estar occupado su espacio gemdn-
tico por la misma transformacidén pasiva PPA)., S5in embargo, cabe
preguntarse si ese desplazamiento temporal aspectual en La FR BLT,
raspecto a la FCP francesa, serd suficiente para catalogar la FCP
como PPE: .

(Cc43}

Chaque mot tracé de la helle deriture (... janneonce que
le danger se rapproche.., Une nouvelle attague plus
forte est déclenchée,..

déclencher {HARRADOA =>BERTHE, pag. 173} 11460
{C43°} Un nuevo atague mas fuerte se ha desatade

Aqui se observa gue la pasiva refleja es la traduccidén mas
literal posible. Bl mismo tipo de construceiédn LT ancontramos en
la tradueceldn propuesta por Gallego y Reverte:

{C43°°}8e¢ ha desencadenade otro atague mas fuerte,.,.

Bl verbo desatar o desencadenar, en este caso no admite el
rasgo [vestar], por le gque la FCP con gstar resulta inaceptabla,
Se trata sin embarge, en francés, de un tiempo imperfective de un
verbo tamblén imperfectivo, por lo gue la regla de traduccién segan
la cual e&stos verbos aceptarian la PPA con ser en castellano no
tendra validez con algunos verbos franceses susceptibles de
presentar la pasiva de sstado con sema pasivo.



Aunque en general la pasiva refleja con desplazamiento

aspactual y la PPE son compatibles en castellano LT en la mayoria
de e5t0s casos:

{C4d} Hais & quoi pensa-t-elle? Que lui importe? Tout est
perdu de toute manidre. Il n'y a plus rien a perdre.

perdre {NARRADOR =>BERTHE , pag. 181) 11466

{C44") Pero len qué estad pensando? iQ0ué mas da? De todas maneras
tode ze ha perdido. Ya no queda nada mis que perder: "Yeo
debo declr que encuentro eso horrible”,

La pasiva de estado es igualmente vAlida, como muestra la
traduceidn de Alfaguara:

{c4a' "y
{Y qué mis da? De todas formas, todo estd perdido.

La PPE LT tiene lap mismas caracteristicas generativas que la
francesa (sema pasivo en estructura profunda semAntica inherente).

Come blen seiialédbamos en 1986 1a elecoién se realiza a gusto dsl
traduotor.

A veces la pasiva refléja LT es conmutahle ¢on otros tipos

de estructuras que se presentan como correspondientes minoritarios
de la PPA francesa:

(CASI

C'est 1k qu'on fera le studic, on supprimera la cloison, La

ad 11 ¥ a cette fendtre en coin, j'ai pensé que davant la

tendtre...{...) 54 .., 1A, tu vois, qui est surélevée,.. J&

m'en dis qu'on pourrait faire un rebord

surélever {GISELE =>BERTHE . pag. 109} 11266
(€45

Ahi donde ests asa ventana de esquina, he pensado que delan-
te de la ventana.,. Si... ahi, ves, la que estd mas alta...

(Gallego y Reverte, pag. 114}

La PPR espafola est# TOBTEXITEAT;, aunque se adapta léxico-
seménticamente al TLO, resulta pe¢o natural en nuestra lengua.
Tampoco parece muy adecuada una pasiva refleja como [C45''}), aungue

sea perfectamente comprensible:

{C45° "} S, aqui, no ves, {que} se ha schrealzado
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Sin embargo, una estructura copulativa come (C45°) creemos que
serfa la construccidén mas sencllla y usual, gque se adecuaria mejor
al mensaje transmitido por el TLO.

También hemos encontrado testimonios de PPE francesas que,
a pesar de su sema pasivo en la estructura profunda semdntica, se
traducen s5in desplazamiento aspectual-temporal en la pasiva refle-
ja espafiola:

(C46)
Attention. Pas de folles, C’est interdit de toucher aux
poupées. On doit les contempler & distance.
interdire {NARRADOR~>GERMAINELM, pag. 197) 11505
[Cd46")

Cuidado. Nada de locurag, Se prohihe tocar las muie-
cas. S6lo se pueden mirar.

Bn espanol también en este caso seria posible la pasiva de
estado y perfectamente usual, como refleja la traduccidn de Gallego
y Reyerte, una vez mas:

{Cca6"")
Cuidado. Nada de locuras. Esti prohibido tocar las -
figuras.
{op. e¢it., pag., 205}

31 comparamos la naturaleza de este verbo con la de les anteriores
se observa que tiene el rasgo [+ imperfactivo], frenta a los
ejemplos (C44} y {C45} que tendrfan el rasgo [+perfectivo]. Esa
naturaleza imperfectiva del verho en si permite consliderar la FCP
{C46) como un estado continuo desde el pasado, o lo que es lo
mismo, como una accién pasada qgue dura en el presente, per lo que
la PCP en cuestidh y su correspondiente de traduccidn puede con-
sidararse referida al)l pasado, interpreténdela como una FFE en
francés y en espaiiol, ¢ referida al presente, &n cuyo casc se puede
considerar la FCP mé&s bien come PPA y la oracién LT como PR sin
desplazamiento aspectual como én (C46'°) o incluso con una homénima
a (C46°'), donde la FCP con gstar se interprecarfa con sema de
estado en curso, Yy por tanto con modalidad pasiva.

La comparacién de las FCP susceptibles de ser consideradas
como PPE con las PR espaficlas, permite poner de relieve la vigen-
cia de (1N36), sobre tedo cuando la PR ELT presenta un desplaza-
miento aspectual-temporal respecto a la FCP FLO, como es el caso
da {C43} v (Cd4d}, sin embargo, el hecho de que con algunas FCP de
ese tipo en ELT no aparezca ningidn desplazamiento aspectual con la
PR, © 8#& trate de FCP con sema de estado en curso, como pueda
ocurrir con (C46), nos invita a sospechar que la FCP FLO en reali-
dad sea el resultado de una Ty, Y ¢onsecuentemente no se trate
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realmente de upa PPE. De manesra gue muchas oraciones susceptibles
de clasificarse como PPE an todo caso serian oraciones ambiguaes,
pueste qua pedrfan tener analogia seméntica igualmente con
astructuras con ¢ sin desplazamiento aspectual:

{C46.1}) On interdit de toucher les poupées

[C46.2) On a interdit de toucher les poupées

Hisma ambigliedad que Efigurarfa en la FCP castellana con gstar
(C46° '}, que se podria relaclonar con {(C467} o con:

{€46.3) Se ha prohibido tocar las figuras

Ho obstante la tendencia interpretativa de los hahlantes
parece inclinarse a favor de la forma con modalidad pasiva, PPA
en francés y PR sin desplazamiento aspectual en castsllano; basta
con pasearse en el metro de Hadrid y de Paris, y fijarse en algin
a@artel con nermas civicas, para darse cuenta de la analogia entre
ia ECP francesa y la PR espafiola sin desplazamiento aspectual, ¥
por 1o tanto, con medalidad pasiva en ambos casos. Ademads, existen
ceurrencias en las ques el aspecte perfective o imperfectivo de la

forma verbal es dificil de percibir:
[(C47}

Le temps est loin o ce regard{...) le cloualt sur place

tout éhloui, 11 se sentalt perdu -pas de salut, il &tait
pris: un &tre vil, lgneble

PPE 11474 prendre HARRADOR==>ALAIN pag. 185

{Ca7")

Lés mots résonnalent comme résonnent aux oreilles du

mineyr enseveli les coups de& pioche des sauvetaurs. Il était
délivré. Sauvé,

PPA 11475 sauver NARRADOR»=»CERCLEGLM pag. 186
11476 délivrer

Bn estos ejemplos tendriamos mas bien un sema de estade futuro an

ELT |y no de esvado en curso, ni de estade resultante). De manera
que se darfan las equivalencias;

[C47.1) il dtait pris » i1 allait étre pris
{C47°.1) A1l dtait sauvé = il allait étre sauvé
{C47'. 2} 11 #tait 481ivre ~ 1) allait &tre délivré

Todas ellas podrian concebirse jgualmente como PPA o como PPE.
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La ambiglledad practicamente indegcifrable de algunas FECP,
tamhién la encontramos con la cépula elidida:

{C48)
En un instant la plus étonnante, la plus merveilleuse
métamorphose se produit. Comme touchée par la baguette
d‘une fée, la porte (...) revient {...}& son premier
aspect

POB 11664 toucher HARRADOR=~=>ALAIN pag. 243

{C48"} .
autre chose(...)se dégage(...}) une qualits... que
depuils le premier moment elle a sentie en eux,
pour laquelle, mais sans se le dire, bien sar,
guidéa par son instinct, elle les a tous choisis
et rassemblés autour d'elle

POE 11405 guilder NARRADOR==>GERHLH pag, 160

En {C48) ejemplo de propesicién subordinada gque va tematizada,
precediendo a la principal, la ambigiiedad aspsctual ne se traduce
en una difersncia de proceso generative significativa, puesto que
el SPrep posterior obliga a una interpretacidén PPA:

[C48') Comme étanﬁ touchée par la baguette d’une fée

(caa’ "} Comme ayant é&té touchée par la baguette d'une fée

para distinguir la forma con correspondencia agpectual respecto
al presente del wverbo pringipal, hemos optado por catalogar a la
forma desplazada aspectualmente come POE, aungue reconocemos que
no se trata proplamente de una pasiva de estade, puesto que el
sema pasivo también se desencadenaria a ralz de una trangformacién
pasiva a partir de:

{c48' .1} Une baguette touche la porte

{ca8'’.1) Une baguatte a touché la porte

gl espafol TLT permite la misma ambigiledad dentro de la construc-
cién activa:

{C48BYLS) Como si la tocara = Como si la hublese tocado

Y ello graclam al valor etimolégico de pluscuamperfecto gue
conserva en algunas ocasiones el imperfeato subjuntivo en «RA, lo
gque permite expresar un valor perfectivo y que se realice ese mismo
desplazamiento aspectual, No obstante, el contexte lingiiistico
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parece favorecer la interpretacidn desplazada aspectualmente, que
se corresponderfa con {C48°'°,1) ¢y (C48BIS), tratdndoas con toda
sequridad de wuna acclién realizada, que precede a la principal
REYIENT A SON ETAT PREMIER. Observaciones similares poedemos hacer
agerca de (48'), donde cabria una especie de RBLATIVO ABSOLYTO
{ayant &té& guidée par son instinct}), 2l contexto hace comprendar

la pasiva come similar a una PPA con un tiempo perfectivo {elle las
a cholsls guidée par so stinct).

A veces la anbigfiedad se camufla baje axpresiones lexi-
calizadas, de uso frecuentisimoa

{C43)
La voix sévare les appelle, le rappelle & 1 ordre conmeé
un enfant: ‘‘Le thé est servi... Venez prendre )8
thé..."”
PPE 11667 servir ALARIN : payg., 245

[cas')

Il v a de gens qul trouveralent ga peut stre un peu...

recherché, ici, mais mel j'avoue gue j'aime hien cetts
forme ovale

PO 11685 rechercher GERMAINRE L pag. 243

Bn (C49), a pesar de tratarse de una PPE lexicalizada, en realidad
evando pronunciames esta frase &) té todavia no BESTA SERVIDO,

sino que estd en la tatera y dispuesto para SER SERVIDO en las
tazas,

En el caEo de (C49‘), en primer lugar podemos simplifiear la
construccidn,

(Cds".i)- las gens'trouvent que cela est recherché
Aunque se trate de upa perifrasis lexicalizada podemos pensar qgue
se corresponderfa con una PPE, pussto gue se sohreentiende:

{C49' " .2} gui a éré recherchés par ON (=tante Berthe}

Como consecusncia de todas estas apreciaciones podemes as-
tablecer que la afluencia de PPE &5 mucho menor en Erancés que é&n
espafiol, incluso preacindiendo de las PCP con estay que por su sena
de estado en curso se inscribirian en la T, castellana. Huchas
de las oraciones susceptibles de ser consideradas como FPE en
realidad se interpretan como PPA, en cuye caso el hablante francés
no se& plantea que una c¢onstruccién, como por ejemplo, (C46) pueda
ser considerada come (PPE). Esta posibilidad interpretativa sdlo



nos parece util en la ensedanza del espafiol a alumnos franceses.
{1N35'}) ha gquedado ampliamente verificada, lo gue invita a 1sa
prudencia tanto del traductor, come del lingilista, a la hora de
clasificar y traducir las PPE francesas u PPA ambiguas, suscep-
tibles de ser catalegadas como tales.

En el &4mbito de la expresién de la pasividad podemos con-
clulr gue, dentro de las FCP, el sema pasivo de V-& en la mayoria
de los casos proviena de una transformacidén pasiva y no se integra
directamente en la estructura semantica profunda, Como ocurre an
las PPE. De haecho huena parte.de las FCP incluildas por nosotros
entre las 130 PPB del corpus continua podrfan tener cabida entre
las PPA, y suponemos ¢que son generadas como tales por la mayoria
de los hablantes. El hecho de que de las numercsas realizaciones
frasticas del corpus complementario séle hayamos clasificado 54
como PPE, puede considerarse también como indice del escaso uso que
al hablante francés hace de la PPE, limitada a empleos muy con-
¢ratos con verbes cemo ouvriyr o fermer, en contextos discursivos
bien precisos. Ademas, teniendo an cuenta la ya sefalada especiali-
zacldn de los infinitivos franceses en usos FPA o PPE, proponemcs
una nueva clasificaelén considerande £i los infinitivos que
prefieren la PPE lo hacen en contexto8 gque se prestan a amblgiledad
PPE / PPA o 51 slempre reciben exclusivamente la interpretacidén

PPE.

11.3. FCP SIN SEMA PASIVO

La FCP parece ser una estructura gue se presta bien a ex-
presar la idea de pasividad, a través de la semdntica ¢ a Lravés
de la sintaxis, con la modalidad pasiva. Pero es bien sabido que
ademis la FCP francesa tlene otras aplicaclones, algunas relacio-
nadas con el funclonamiento del espafiol actual, como su empleo con
participios de verbos pronominales, otras proplas del francés, como
su uso en lag formas con aspecto perfectivo de algunos verbos. Por
dltimo, habra casos en que el valor del sintagma consecutive 2 cop
no sea facil de descifrar o se sitie claramente e&n el paradigma
ADJ, aungue haya lazos etimoldgicos Yy lexicosemdnticos gue lo
relacionen con formas participlales 1,

11.2.1.VERBOS INTRANSTTILVOS : ASPECTO
PERFECTO O TRANSCENDENTE

Dentro de—los verbos intransitivos que regquieren el empleo
del auxiliar &tre en los tiempos compuestes hay muchos que no
plantean problema de interpretacidén, por teper un ¢ardcter intran-
sitive siempre que aparecen en un enunciado. Es el caso de los
verbos que indican cambio de sstado, come mourir, que sin embargo
pueden relacionarse semanticamente con verbos transitivos que




cuande van construides con COP &tre lo hacen como resultado de
Trutu'

{Cs0)
Pas un souffle de vie en elles. C’‘est en elles que
towt est mort, Hort, mort, mort...
11400 mourlre HARRADOR==>GERMLH pag. 159
[C50")

Il a &té tué par Plerre (*de Plerre)

tuer (CBEVTS , pag. 158) 60872

Ambos Infinitivos estan en &l misme campo semantico, =e
diferencian sélo por el rasgo léxice {-transitivo] presente en
{C50) y por [+transitivo}, presente en {C50°). La interrelacidm
de dicho rasgo con el valor auxiliar de &tre ss lleva a cabo de
manera distinta segin sea dicho constituyente 1léxicos RAux de

Ty ©OR UD V;, Aux generado por el constituyente (Perfactivo) con
un V.

Bn {C50) &e pone de manifiesto ademas, la posibilidad de
Yuxtaponer varloes participios, aun cuande se trate de FCP sin
modalidad pasiva ni sema pasivo, si bien cabe sefialar que se trata

de dna sucesién de participios enfatizados por un procedimiento de
repeticidn,

Los verbos de cambio de estado, ademas pueden llevar SPrep

ligado en el mismo grada al SV de la FCP como puaede estarlo el
SPrep pasivo en una PRA:

[C51} quelque chose glisse {...] ce n'est rien, personne

d'autre que lul ne le voit, c’est un mirage, une 11~
lusion née de son inquiétude

11188 naitre NARRADOR==>ALAIN payg. 79

En la misma medida en que en (C50') el SPrep na es obligaterio
pUesto que se puede generar:

[eso ") Il a &té& tueg

en (C51}) phdguos generar;
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C51') une illusion est née

je donde concluimos gue en ambos casos se trata de SPrep generados
swperiormente al SV en (iN4), Un indicio m&s que pos hace s=ospe-
;har que una de las consecuenclas fundamentales de la Ty n

:s la pérdida del caracter actancial que el 8N tiane ean la estru=-
rtura profunda.

Por otra parte {C51) muestra que la FCP zin sema pasivo
sermite la elisién del constituyente COP, sin que se pierda en
somunicatividad. Bl car&cter central e imprescindible del cons-
situyente V-4 en la FCP con sgma pasivo no es exclusivo de las
Formas PPA o PPE en sentido amplio, pues también se observa en las
ronstrucciones de este apartado.

En cuanto a las construcciones que se pueden incluir entre
las FCP indice de aspecto perfective, también se plantean dificul-
-ades a la hora de clasificar y catalogar a clencia cierta las
realizaciones frasticas, Los verbos que siampre tienen el rasgo

{-trangitive] en su matriz, como es el caso de mourir y naltre no
slantean problemas clasificatorios al respactd, BIT embargo los
Jarhos que presentan un polimorfismo més acusado a mapudo generan
sonstruccionas ambiguas, gque se pueden considerar como indice de
sspecte perfectivo, sin sema pasive, o como PPE o PPA, Begin el

saso,

Asi, con el mismo verbo finir, que ya presentaba ampigiiedad
sara ser clasificado como PPA T cCOUmMD PPE en algunas realizaclones
Erasticas, tamhién puede presentar ambigledad en cuanto & Bu
inclusién en el paradigma de las PPE o de las FCP parfectivas. En
2]l corpus continuo hemos encontrado bastantes realizaciones de esta
tipo, algunas clasificadas coma BPD, otras como BPE:

{CE82)
PPD Cette fols, tout est fini. Finis les doutes, les
¢raintes, les efforts.
11313 finir HARRADOR=m>ALAIN pag. 127
{cs2*)

PPR C’'est stupilde de 5'amuser 4 se déchirer alnsi,
allons, c¢'est fini, vite, qu’'il se radresse. ..

11562 finiw NARRADOR=w>BERTHE pag. 212
Comoe refleja {(C52') COP a menudo va precedido del nominal indice

de SN indeterminado ¢'; ya veiamos en 11 y sus apartados la
afluencia de este tipo de nominales entre los SN, de las PPA.



Sin embargo, el hec¢ho de que en el mismo ¢orpus aparezcan

realizaclones activas intransitivas, favorece la interpretacién
FCP perfectiva:

(C52* )
AE Cela ne finira donec jamais

15317 finir HARRADOR==>GERHMAINLY pag.162

El espafiol, por su parts en tales contextos discursivos na
suele recurrir a una forma perfectiva de un verbo intransitivoe no
pronominal, sine a una construccién ambigua, gque puede rescribir-
8& .coh modalidad pasiva, como PR, con Tlaperronan Pronominal, o
considerada como forma perfectiva pero de un verbo pronominals
€521} Bs una estupidez entretenerse en destrozarse de asa
manera, esa, se acabé, pronto, que se enderace ...

{Gallego v Reverte, pag. 20}

En el case de jcsz"), $1 que podemos traducir el SV con fipir por
un tiempo compuasto.de un verbo transitivo:
{52 .2}

Es que punca va a acabar esta

aunque caabién puede traducirss por
ambigua, cono hagen Gallego y Reverte:

{C52°,3}

una pronominal igualmente

Fers es que nunca se va a acabar esto
. fop. cit,, pag., 168)

En todos estos casos nos parece igualmente posible con-
siderar un sema pasive en la estruccura profunda del francés, con
EPE, o simplemente como estructuras de aspecto perfective. Cada
caso se adecuarfa a un paradigma de rasgos argumentales distinto:

(1H42.1) 3N,

' 3N,
+  Animado (C82) finir - Aniwmado
+ Humane {€52) - Humano

+ Abstracto

[1H42.2) SN v

= Animade {C82'*) finir
=~  Humano {Cs2)
+ Abstracto: {C52')
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Lo importante es que la gramAtica generativa estd capaci-
tada para resciver la ambigliedad en cada caso, segiin (1H3%5). Ast
a2 una oracién como (CS53'} podremos atribuirle tres estructuras
profundas distintas: PPA, PPE o FCP perfectiva sin sema pasivo,
ada una de ellas relacionadas semanticamente con distintas

oraciones activas:

{cs83")
Pas une trace ne reste du bouffon dans le jeunae
homme un peu dégingandé (...} finiez les
plaisanteries

finir [HARRADOR =>ALAIN, pag. 81) 11228

Por una parte, se pueds congsidarar como una manifestacidén de
superficie de T,,,, ¢on la gstructura profunda,

{CB3',1) E ~-~> Mad Pas + On £init leg plalsanteries

0 bien como una PPE relacionada seminticamente con Qn a finit les
plaisanteries y la estructura profunda:

[€537.2) I ---> Les plaisanteries sont finies
+ pagive
- forma pasiva

0, finalmente, como una forma con aspe¢to transcendente de un verho
intransitive,

{C53'.3) E ---> SN + {Perfectivo} + V,

Les plalsantaries sont finies

Bn los tres casos se lleva a cabo ademds la enfatizacién del
participio que conlleva la supresidn del Aux, y su anteposicién,
frente a la topicalizacién primaria del SN, de la PPA o de los SN,
de la PPE v PCP perfectiva, que se mantendrian en una construccién
similar al ablative abscluto latino, como &n les alsanteries
finies f{una vez acabadas las bromas...).

Bn términas de la TEER, encre los participlos resultade de
Ty ¥ los participios pasados hay una diferencia fundamental:
los primeros absorben el papel tamaticao del SN,, los segundos no.
Ne manera que un V-& derivado de T, como la de {C53'.1}, tendra
la estructura sintaetico-semantica 'y



{18427)
[*V, -H]

finir

d = NP

{ef. JABGLI 86, pag. 592}

el 8N, obligatorls en toda PPA con V, tendrd por tante los s8i-
guiantes rasges, subyacantes en su astruciura de superficies

{1N42° ") [-v, +H]

(-, +H} Det

plaizantarie
+ Homipative
+ Fin

Siende el primerc de los rasgos una manifestacign del. sistema

casual, y el saqunde un papel temdtico propio de un yacimiento
thut, en fr.; goal, an ing.}

En el caso de las FPE, como {C53‘.2) puesto gue no hay
transformacidn pasiva, rampoco hay absorcién del thetarele del SH).
sin eabarge en la configuracién sintdctica de V-& apareceran los
casgos {(+ sama pasivo} y {+ sema estado resultantel, allo parmite
la coexistencia en la matriz semincica del SN del caso nomipative
y del papeal temitice propio de un i (de ahi la analogla
semantica de la PPE con una activa desplazada aspectualmenté):

(1H43) (+V, -N1

[+, -N] plo

+ pasivo
+ estado resultante
finir ’

4= |__Nej



1Ra3") /['Vl +N]\
[‘va *'“] Pet
plaisanterie

+ Nominativo
+ Fin .

Bn casos como [C53°'.3), por tratarse de un verbo monovalente
» moncactaneial no hay ningin SKH interpretable come argumento
ngerne al verho, V,, la ftnica similitud con las astructuras
iintdcticas pracedentas gerid la presencia del rasgo [+ Hominativo]

in el SH gue rige al verbo

144} [+v, =-H]
[+V, ~N] ppio
l [ + perfectlivo ]
finir
Vi
[1H44") [-v, +H]
~ T~
[-V, +N] bet
plaisanterie
[ + Nominative ]
+ Gene

En cuanto a la matriz léxica de los argumentos estos ejem-
plos también se integrarian en los paradigmas (IR42.1) ¥ {1H42.2)
Sin embarga cahe establecer una restricclén respecto a low empleos
de) verbe finir cuando el SN sujeto e claramente una cualidad o
propledad humana, como en la secuencia de SN en forma de ablative
absoluto en el contexto de (C52), en ase caso no a5 posible ima-
ginar lLa acepcién transitiva con un gene humano, cablendo sflo la
posibilidad intransitiva (ecf. capitulo 17 infra):
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[cs3' ")
Finis les doutes, les craintes, les efforts.
finixr NARRADOR==>ALATN pag. 127
[1H42,3) 8N, v, 8N,
+ Animado *  finir - Animado
+ Humano = Humano
+ Abstragto
+ Cualidad
humana
{1842, 4} B ] : v,
=«  Animade {CB53"') finir
- Humango
+ Ahstracto
+ Cualidad
humapa

Recapitulando, la anbigliedad de algqunas FCP amplia su campo
de acolén, sin embargo las similitudes a nivel pragmatico entre
los resultados de superficie hacen insignificante la inclusidn de
una conscruccién dada en uno u otro paradigma, los efectos pragmé-
ticos lagrados, vienen a ser los mismos. Lo que no quiere decir que
haya que incluir todos esos mscanismos en una sola clase, del tipo
de la voz atributiva, puesto que cada estructura tiens un procese
generativo peculiar, aunque confluyan en una realizacitn de

superticie similar formal y pragmiticamente., Los esquemas prece-
dentes lo exprasan figurativaments.

11.3.2,., VERBOS PRONOMTINALES

En 11.2 ya hemos comprobade el cardcter heterogéneo de la
éstructura castellana PCP con COP ---» estar—Algunas de las FCP
francesas traducibles por dicha estructura espafiola entrarian
dentro de las PPE, con un sema pPasivo generado directamente en la
estructura profunda- semdntica -(véase {C33) supra), Bpere <Como
también sugerimos en 11.2, a pesar de que en algunos cages vay4
Lncroducide en francés por medio de la modalidad pasiva, dicho
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sena no se da con todas las construcelones en que se da la ecua-
cidn

ESTAR + prio - BETRE + ppio

el ¢aso més patente se da cuando se trata del participle de un
verbe pronominal, La FCP PPE, con los verbos no pronominales,
axprasa una caracteristica que no es intrinseca al sujeto, que le
viene dada desde fusra, suelen ser verbos imperfectives {come
introduire / introduclir, an {€33) vy su traducciSn). Con los verhos
pronomfnaies T3 aceldn Le viene dada al sujeto por si{ misme (assis
/ sentado), lo que implica que en su matriz semantica se incluirén
al mismo tiempo papeles temédticos proplos del gene y del vacimien-
Lo. Tanto en la PPE como en la FCP derivada de P se da et —<espla—
zamiento aspactual-temporal lntringeco ya visto con los verbos que
llevan sema pasive; asi, en &l caso de un verho pronominal, tene-

mos:

estd sentado / il est- assis

se ha santado / 1l s'est assils

1o gque scurre es que dicho desplazamiento temporal ne proviene
realmente dal sema pasivo sine del sema “estado resultante” {con
verbos como intreduire, en su acepcidn (PPE) ambos semas coineiden
ean la estructura profunda semintica, de ahi gque su estructura
terminal se relaclone semanticamente con una estructura terminal
activa transitiva}l.

Y como ocurria con las FCP perfectivas, con estas otras FCP
que también pueden entrar baje la etiqueta de FCP de estado, perc
sin sema pasivo (Erente a las PPB}. la amblgiledad tamblén va a ser
pogible, al margen de cases c¢larisimos de uso pronominal casi
exclusivo cuando el verbo no va en forma V-6, constituyente de FCP.
E=zta ambigiledad estad legitimada por los diccienarices, puas en la
mayorfa de los casos se trata de verbos gue hemos clasificade como
T/P o P/T, es decir que en algunas reallzaciones frasticas aparecen
dentro del paradigma V, y en otras dentro del paradigma V,, Y de ese
pelimorfisme sintdctice no se escapa slquiera el verho assgolr

En {1N34) hemes incluide el verbo effager entre los gue
presantan construcclones PPA o PPE, entre s FCF con sema pasive

dal corpus continuoe

(Cs54) alla ne lui en veut pas (...} elle a déja pardonné,
tout est effacé, allens, s’il veut il peut ratirapar

le temps perdu

11530 effacer NARRADOR=n>BERTHE pag. 204
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Bl paralelismo estructural que se puede estahlecer con ora~
clones ambiguas ya vistas como (C52), es palpable. Aunque a veced
haya elementos contexXtuales que permiten deshacer la ambigliedad,
inelinande la balanza hacia una interpretacién mejor que otras

[T

_PPA Le sourire qu’il arborait héroiquement tout & l'heursa,

au moment ol tout volait en &clars, n'est pas encore
effacé de son vigage

11649 sffacer NARRADOR==>ALAIN pag. 237

Bn el contaxto lingllistico, y mis exactamente en lo regidoe
por &l SN vacimienta le eourire figura una cepia pronominal que
establece una relacidn semintica entre dicho SN y el V, arbgrer, de
la oracitn de relative, Dada la afinidad seméntica entre AYROKAX
un snu;;;g ¥y gffacer un sourire, podamos ficilmente sUpORer JUE A
TEF de (C54') Ee genera como resultado de la modalidad pasiva, caft
un Hominal ipdeterminado en la estructura profunda, perc que B8
relaciona a nivel macroenunciative con una copla pronominal
personal, prasante con un verbho active que indica una acclén del
mismo orden que sffacer, y con idéntico argumento interns.

Pero no faltan en el corpus realizaciones sin Aux perifras-
tico con forma proneminal, repertoriadas como PAE:

{Cs4" .1}
PAE le sillage {...) s'efface souvent trés vitse
15375 effacer NARRADORw»=>BERTHE pag. 178

PAE cela s'est peut-étre déja effacé
15330 affacer NARRADOR==>ALAIN pag. 168

BPor otra partea, con un argumento de idénticas carae-

teristicas que los de las oraciones pronominales (C54°.1}) en-
contramog: :

(C55)

PED Le malaiss léger a disparu presque tout a fait, il ne

reste gue quelqgues traces trés faibles, {...)encore un
petit 2ffort et elles seront effacés...

11657 effacer NARRADOR==>ALAIN pag. 241

Clasificada como FCP problemdtica, podemos relacionarla con activas
diferentes: .
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€55.1) on effacexra les traces (PPA}
£55.2) on aura effacé les traces (PPE])

a ewistencla en el corpus de los ejemplos (¢54°.1) justifica la
osible analeogia con una forma pronominal:

€55, 3) les traces se seront effacées

La traduceidén espafola, aportada por Reverte y Gallego pone
& relieve la posibilidad de rscurrir a una FF en el mismo contex-

o discursivo:

¢55') Bl ligero malsstar ha desaparscide casl por completo, sélo
guedan algunos rastros muy leves, menudos regueros,.. otro
pequefo esfuerzo y se habrin borrado,

;a concordancia aspectual con la oracitén cuyo ndcleo ez V, dis-
varaitre favorece el desplazamiento aspectual en ELT, lo que indica
[ue las traductoras, como receptoras del mensaje FLO cone¢iben la
‘¢P francesa ¢oh un sema de estado resultante en su estructura
yrofunda semantica, S5i adjunte a dicho aewa suponen un aema pasivo
\ntonces se trata de una PPH, si el sema de estado resyltante se
la aislade, entonces se trata de una ECP derivada de un verbo
rronominal, de las gue nos ocupan en esta apartado.

Ganerativamente, de la misma manera que en castellano LT la
‘P puede InTErpretarse como construccleon pronominal propiamente

licha donde berrar tendria el rasgo V,, o come PR, con el rasgo
v« en FLO podemos relacionar samanticamente la FCP de (CE5) con

‘¢55.3) ¥V, o con (C55.1) o {C55.2) con el rasgo V.

Las posibilidades interpretativas de la FCP se amplian por
iltima vez, aungue como eén los CASGE anteriores la estructura
legcrita encaja perfectamentée &n un proceso ganerativo propio. Con
regpecto a los esquemas de los casos anteriores

F1N4S) /IW, -N]

[+V, -M] pepio
[ + estado resultante]

effacerxr
VP



ai

{1845} (/’//,[—v. +N]E\“‘*~\\\\H
["Vl +H] Det
trace

+ Nominative
+ Gene
+ Yacimiento

Esta estructura sint&atica se ve de manera mucho més clara
coh uh verbo Aificiimente anbigue, como asseoix, donde la inmensa
mayoria de las realizaciones FCP s relautunzmrsemfnflca::E:ecng
TP con ¥,, como reflejan los ejemplos siguientes del co
tinuo, en al gue ne hemos ancontrado ninguna realizaci6n de asgeoir
como V, no pronominal, _—

1C56)

Tante Berthe est assige prés d’eux

asseoir (HARRADOR =~>GERMAINELH, pag. 197) 15480
12563

tandis gu‘elle s’assoit devant la table

asseoir {NARRRDOR =>RLAIN, pag., 248) 15662
{CRE")

le coin du tapis qu’'il a retourpné tout 4 l'heure en
venant s"asseouir

asEeoir {NARRADOR =»>BERTHE, pag, 203} 18517

51 analizamoes la relacién entra los rasqos que aparecen an
{1N45] se observa gque el sema [+ estade resultante] Bbloguea 1la
realizacién en superfieis de la marca pronominal ge, procediniento
del que se han dotado las lenguas romances para poder generar Vy
eon dicho sema, lo gue en permite oponer enunciativamente L33}

francée (pronominalizando el SN argqumento superficial de [(CB&)
suprajs

le s'est assise / elle est assise

+ perfective [ + eatado resultante ]
+ aceion
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Puesto gue el desplazamiento aspectual se da de la misma
ara en la PPE que en la FCP derivada de FP, podamos deduclr que
relacidén semdntica entre estas construcclones y las actlvas
slazadas aspectualmente, viene aportada excglusivamente por el
stituyente [+ estado resultante], comdn a ambas. Lo que apor-
§ 2l sema pasivo serd la adscgripoidém de V a la categoria V,,
ntras gue su ausencila implicar4 ta adscripcién de ¥ a V¥, sin
oa pronominal an estructura de enunciado. Bn consecuengia, con
PPA, que gon lag oraciones que mis nos intersasan por presentar
alidad pasliva en la estruetura profunda sintactica, el sema
ivo aportads por T, Ya a se¢r un elemento imprescindible pues
cias a &1 perdura el rasgo V, en la matrlz léxica del verbo
neformado, lo gue permite la perfecta apalegia con una activa
Modalidad Pasiva, La utilidad de tal analogfia as innegahla, el
lante podra asl Bl lo desea expresar la relacién entre deter-
ados SN, V., 2, recurriendc a la modalidad pasiva cuando las
cunstancias enunciativas blogueen la generacién de una cons-
ceién activa, o cuando simplemente no las favorezcan, como puede
el cagc del mantenimiento de un tema continuo que nao qulere ser
enfatizade a través de una ruptura temitica {e¢f. ([C29) supra,

ejemplo).

Por otra parte, como ya anunciibamos en 11.2, el sama de
ade resultante no es exclusive de la FCP, puasto gue nos lo
ontramos en FP como lagk vistas en este apartado. Peroc también
vanes a encontrar en construcclones muchos menos complejas,
sideradas activas no pronominales por la gramicica tradicional.
a ello vamos a traer a colacién aqui el andlisis de algunas
rrencias recogidas por la perspectiva pronominal de Aix-en-
vence, Dilcha escuela utiliza el téxmino fase para desgignar un
adigma interpretative de un lexenma verbal determinado, aten-
ndo a factares semdnticos, como la nocidn de accién vy de gstado,

ejemplo al analizar la ambigiiedad de la construceién transitiva
el varbo former: (es trois hommes forment le gouvernement,

rian dos posipilidadess

a) interpretacidn factitiva o din&mica { de FASE 1)
PC Pl
Ils le forment

b) Ils sont
interpretacién estativa {de FASE 2)

ARRIVE 64}



Sélo tendria reformulaclén pasiva la acepcisn de fase 21

1l le forment
&N 1 est formé
il _ en est formé

ges 2 éroncés, actif et passif, semblent &tye contemporains:
EFFET DE CONTEHPORAHEITE

Hientras gue en la interpretacidén de FASE 1 lo que tenemos es un
efecto retrogpectivo entre

ILS LE FORMENT Y
IL A BETE FORME PAR {'ES TROIS HOMMES

Diop considera que IL A ETE FORME PAR ¢ES 3 HOMMES apparait comme
une phase subsfquente da CES 3 HOMMES LE FORMENT.

En definictiva vemos cSmo los problemas de degplazamiento aspectual
ne sélo afectan a las FCP relacionadas semanticamente con activas
{como las PPE), sino también a algunas construcciones con forma no
perifristica ni pronominal ({consideradas tradicionalmente como
activas). Consecuencia directa de ello tamblén estaria presente en
este tipo de construcciones aetivas no pronominales un sema de
estado resultante, como el gue parmite la analogfa entre algunas
pronominales o alqunas FCP vy construccilones activas desplazadas
aspectualmente. Estas consideraciones, extrafidas a la luz de
investigaciones tan ajenas a nuestros postulados tesricos como las
de la perspectiva pronominal, ponen de manifiesto el cardcter no
accesorio del szema de estado resultante, al que se podria praten-
der criticar como justificacién ad hpc de las pasivas de estado.
Aunque los gramaticos hayan escogido el término egtado para desig-
nar a las PPE, en relacién semantica directa con }a semasia del
verbo gstar, easo particular de las FCP castellanas, dicho concep-
to va mads all4 de las construccionss reconocidas en un principio
como "de estade™, por la gramatica tradicional.

11.3.2.CONSTRUCCIONES CON ADJIRTIVOS k-4
PARTICIPIOS LEXILCALIZADOS

Sequn la escuela psicomecénica lo que caracteriza al verbo
con respecto a los demds constituyentes frasticos es la estrecha
relacién que ¢l verbo tiene con el tiempo extralingiistico. Todas
las clases de palabras pueden referirss al tienpo semanticamentse,
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ietituyando realizaciones que representan lag conceptuallzacio-
i que el hombre ha hecho del tiempo (afa, tarde, joven, durar).
1o que se refiere exclusivamente al verbomwestros—idiomas—se
, dotado de un mecanismo linglisti¢o, que psrmite situar el
meciado con respecto al tiempo conceptualizado por el hombre; las
.abras que signlfican semdnticamente tiempo, en general, lo hacen
ravés de una relacidén arhitraria al maximo, poco gistematizada,
que implica variacionee en el empleo de palabras que se refia-
1 a conceptos temporales similares (aprds-midi, soir, puit ¥

-de, noche ). Bl verho poses un sistema referencialt intra-
iglifistico gue permite repres g1 pre-

1te, pasado y futuro. De mangra que las formas marcadas con el
sgo generativo [+V] se van a caracterizar ya no por significar
:mpo seménticamante, Bino por expresar tiempo funcionalmente
Intactico y morfoléglcamente). En ({31} siguiendo a Chomaky
’iamcs aceptado la distincién entra las categorias [-N, +V] o
:hos propiamente dichos, y las que prasentan exclusivamente el
ige [+V], o V-4, gque también hemos designado en buena parte de

1gtros esquemas como particinioe.

Segdn lo que hemos expresado hasta ahora el aje central de
ia FCP es precisamente el constituysnte ¥-&, Onlico elemento
ligatoric en la estructura de superficie de una FCP. El par-
:iplo se incluye come verbo en la mayoria de las escuelas lin-
isticas, inecluida la pEIOomecdnica. 351 desde el punto de vieta

la TEER diferenciamos el Vv-é& del [-N,+V], sin enmbargo una
racteristica esencial de un VY-& es que necesgita de un [-H,+V¥]
ra poder ser generado, {=N,+V] que transmite 1loe elementos
axivos a un V Aux, mientras que a [+V] le transmite la carga
1antica dae SV. Ello conllava la necesidad de un yerbo Aux, 86la
cgeptible a nivel de estrugtura profunda. La integracién de
1,+V] y V-& gueda puesta de manifiesto en todos los diagranas de
3 FCP vistas hasta ahora:desde {1H42"} hasta {1N45)

Bn realidad la sicomecanica tamblén diferencia el participie
1 resto de las formas que se engloban dentro de la categoria
adicional verbo. Asi, segin VASSANT 80 para Guillaume el
rticipio es Ta "forma muerta del verbo” en la medida en que
reca de lo que constituye la caracterizacison misma del verbo, su
pacidad para evocar una semantesis que se desarrolla en el
empo. Sin embarga, desde nuestro punto de wvista, dada la
zilidad que tiene el participio para presentarse en superficle
n V Aux, que aporte la informacién relativa al tiampo lingliis-
zo0, podemos considarar que el V-é es capaz de ahsorber el tlempo
presado por el V constituyente de Aux.

Consideramos que una palabra se lexicaliza cuando pertena-
endo a una de las categorfas raeflejadas en (H51) pasa a tener
sgos distintos o los pierde completamente, ¥y por congiguiente
mhia de categorfa. Asi una palabra que etimoldgicamente apareciéd
mo [+V) puede e&n algunas ocasiones utilizarse planamente <Somo



[-¥, -V), entonces ya no pertensce a la categoria denominada tradi-
cionalmente como partieipio, para entrar dentro de la categoria
adjetivo., La gramética tradiciomal explicitaba la facilidad de dar
este paso al depominar al participio adietfivo veprbal., sin embarge,
utilizar la misma palabra para designar a dos claseg distimntas
puede prestarse a confusién, de hecho la gramAtica tradlcional y
Sus repertorios léxicos, como la mayorta de los diccionarios,
tienden a considerar come adjetives muchos empleos de las formas
participlales, aungue se hallen an estrechisima relacién léxica,

semintica y funcional con las entradasz V que las siguen o prece-
den.,

Desde &l punto de vista sicomecanico lag FC gque ne son FCP
s& caracterizan fundamentalmente por contener un constituyente
ohligatorio posverbal que es incapaz de exprasgar tiempo, es declir,
c¢on una semasia vacia temporalmente (a nivel de tiampo linglisti-
e€9). 5in emhargo, como ya hemos senalads, un V-& es capaz da
absorber &l tiempo expresade por el verbo auxiliar, pudiendo
prescindir de &1l en superficie, mientras gue un [-N, -V] necesita
un {+¥, ~H] mi&s o menos lejano para integrarse en un enungiado.
Semdnticamente un [-N,-V] no expresa ni aceidn (o procese) , nl
estado, conceptualizaciones elaboradas por la Gramatica tradicio-~
nal para describir sintéticamente lo propio del aUnico constituyente
capaz de expresar tiempo (tiempo desarrellado o tiempo estético).

Entre las PC con adjetivos no participiales, es decir, sin
relacién léxico-semantica directa con un [+V, -N] francés, también
hemos ancontrado complementaos prepesicionales con SN que conllevan
papeles temdticos sem&nticamente préximos de las SPrep pasivos:

{c57)

elle profite de cette occasion (...} de le tenir, 12

devant elle, tout pereclus de timidité, figé dansg la craln-
te, le respect, le pére indigne...

11306 percius NARRADOR==>PALAIN pag. 126

La traduccidn dada por Reverte y Galleago pone en evidencia

la analogia del SAd§ con una secuencia V-& + SPrep de una POA
castellana,

{C57°})

estd aprovechando esta scasion {...} de tener ahi ante e¢lla,
al padre indigno, totalmente paralizade por la timidez,
petrificho por el temor, el respeto,..

el 58, cuyo nicleo ¢3 tipidep / timidité rendrd en aspaficl ¥ &n
francés el papel tematico [+causa], tanto en la conetrucclén con

modalidad pasiva espafiola, como en la FC francesa, sin ni siquiara
un V-4,
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Aunque se puedan establecer analoglas de funcleonamiento
ytre las FCP PPA y las FC con adjetive, igual que ecurria con
ydos los tipos de FCP ya vistos, la Gramatica Generativa permite
W cuenta precisa de c¢ada estructura a través de procesos
sneratives bilen distintes, De manera que la estructura profunda
r {C57} seria la de una oracién derivada directamente de (1N4) con
v forma:

.N46) P ---> SN, + 8V + (8P}
donde SV --> Aux + étre + SAdj
lentras que en la PPA préxima semanticamente, (cs57'), a P le

-ecederia en la estructura profunda el constituyente Hod Pas, ¥
+ misma P tendrfa una estructura completamente distinta de

LN46):
LN4T) P ---> 8N, + SV + (8P}’

donde 8V -~> Aux + V,

Bl hecho de qua sea este tipo de FC el que estd mis lejos
inerativamente da las PPA, no implica que no haya dificultades
sra clasificar las oraciones gue contienen SAdj frente a las FCP
ie gontendrian V-&. Dentro de la Gram&tica Tradicional, ya habia-
ys sefalade la tendencia simplificadera de GREVISSE, iden-
ificande las PPE con oraciones atributivas, del tipo (1H46); en
L punto 1899 establece:

LN48) Comme adjectlf, le participe passé a la valeur d'un simple
qualificatif épithéte ou attribut,

1 confusién a que se presta (1H48}) es notable, en realidad no se
sfiere a participics, sine a [-W, -V)], adjetiveos en su ter-
Lnologia, aunque se relacionen etimolégicamente con V-¢, en
ralidad se trata de antiguos V-& lexicalizados, come nuestra la
wmparacién del Adj repertoriado por el BU con frases PPA dal
yrpus complementario,

ICLi6) Ces enfants sont mal élevés
{op, clt., pag 904)
w116’ Selon la nature dans laguelle 1l a &té é&levé

édlever {CP HONTREA=>CAD83 ., pag. 280}



La diferencia entre la analogia semantica entre la EC v una
activa desplazada aspsctualmente como On les a mal &levés y la que
5e establecerf{a entre una PPE y la misma activa estriba simplements
en que lo que otrora fue una PPE actualmente funelona come
construccidén gon SAdj, habiéndose lexicalizado esa antigua PPE en
francés contemporineo, En castellano dos 1indicios muestran la
antigliedad de: la wunidén en una sola palabra del Adj, antigue
participio, vy de su modificadar, y la egpecializacién del verbe
COP sger ceon dicho Sadj, Mo obstante la interpretacién PFE as
perfectamente posible en castellano, sobre tode con sinénimos
todavia no lexicallzados por complete, pudiendo generarse en Un
nivel de lengua ceoloquial,

{CCLi6,1}) Esos nifios estdn muy mal ensepados

En otro lugar (nota 89, & 1539) Grevisse sefiala qus con
muchos verbos intransitives que aceptan el auxiliar aspectual ayoir

o étre tndiferentemente, toman &tre cuando el participic se emplea
come simple adjetiva:

{¢ciL)
Il est grandi
61335 grandir ARCABS pag. 17
{CC1LET")
IL a grandi
[BU, nota 80, ibidem}
{ccy1ze )

Hotre chagrin grandit

61160 grandir CHEVA78 pag, 122

EL investigador Arcaninil considera que {CCl1l7) expresa un
procese, la diferencia respecte a (CC117'} la dard la actitud del
locuter hacia su enunciado, en este caso hacia el proceso en cues-
tidén; aungue no explica bien la naturaleza de esa oposicion (ipro-
ceso concluide / preceso desarrollado?) no cabe duda del cardcter
V-£€ que atribuye. al participlo en los dos casos {cf. ARCANINEI 85,
pag 17}, Desde nuestro punto de vista, en esos casos, de oposiclén
con auxiliara aveir / &tre, con este Wltimo verbo se trataria en
realidad de una forma FCP con sepa de estado resultante, sin sema
pasivo, similar a las FCP derivadas de verbos pronominales, vistas
en el apartade anterior. Sin embargo para Grevisse se trataria de
una FC con Shdj. Se pone de manifiesto que la interpretacion de
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te tipo de oraciones obeadece una vez mas a la libre elecoldén del
autor, pudiendo remivir una misma estruetura de superficie a
rlas estructuras profundas.

Ademis el hecho de gue puedan generarse FCP con SPrep pasive
5 indica que esos verbos supuestamente intransitivos también
gden tener el rasge V:

211777)

PPA Il est grandi par son cothurne
61158 grangir CHEVA?8 pag. 122

PPA Il &tait grandl par sa calvitie
61159 grandir CHEVAT78 pag. 122

realidad ninguno de los verbos cltados por Grevigse en la
ferida nota tisne exclusivamente el rasgo V. Conseguantemente,
mhién cabria la interpretacién PPE para (CC117), ee decix, con
ma pasivo en la estructura profunda sendntica, ralacionado
manticamente con una activa transitiva,

Lexicalizades o no, no slempre gerd posible dar una gola
anseripeisén FC con SAd) para los homénimos que igualmente pueden
arecer en PPE o incluso en PPA, como acabamos de ver. Muchas de
as formas estan en vias de lexigalizacion, lo que complica ain
g gy identificacitin ¢on unc U otro esguemas genarativos. Sin
bargo hay investigaderes que insisten en buscar elementos con-
xtuales que obliguen a una 4 octra reseritura, En general se trata

criterios estructurales, mis preclsos que las consideraciones
tegoriales del BU {adjetive, verbo intrangitivo con dos auxilia-
s aspectuales). Bl generativista Authier va a considerar la
sibilidad de coceurrencia con el adverhio trés como griterio para
ligar la rescritura de un FC con forma participial como FCP con
&. Segun la descripcidén clédsica TRES, adverblio de intensidad,
rve para “"reforzar adjetives ¥ participlos tomados como ad-
tivos" {cf. BU & 852), pero para AUTHIER una forma participial,
mbinada con TRES, fundamentalments sigue siendo un elemento
rbal, provisto de valencia, pues consldera gue en tados sus
pleos este ady trés remite a la fijacién de un valor elevado en
A RELACION de URDEN planteada en una estructura semantica que
nlleva un processe y dos actantes (cf. AUTHIER 80}. 5in embargo,

nhecho de gue el mismo adverbioc puede modificar a adietivos no
rticipiales, dasmiente la hipétesis de Authier,

Otros autores recurren a métodos de combinatoria para iden~
ficar a los 5Adj y a los V-¢, Con este criterio DUBOIS, LAGANE

analizan el siguiente ejemplo



{eoLs)
PEPR Plerre &st épu
61000 &mouvelr  DUBLAG73==>LEDU77 Pag. 34
{ccLig”} On émeut Plarye

1a Ty
sin dar una axplicacidn clara consideran gue {CC118} no &8 il
o 88 [CCL18') porgue ému "puede aqul entrar en distribucidn cen

plenantaria con CRAINTIF, ete, {gue son adjetivos, en todas sus
aparicionesl.

Pere las posibilidades combinatorias de los sintaqTas a:;
tudiadas na nos parece la manara mas adecuada para detérm “:rrc
naturaleza verbal o adjatival de la forma participial de um .

Para ratificarlo vamos & considerar de nuevo un ejemple ya visto.

catalogable como FCP ambigua, y por lo tanto con upn constituyente
inequivecanente V-6:

[RL Y]

Attention. Pas de folies, C'est interdic de toucher aux
paupées. On doit las contempler & distance.

interdire {NARRADOR =>GERMAINELM, pag. 197) 11505

Yetlamez ep 11,2 que {C46} podfa relacionarse samsnticamente can dos
contrucciones activas,

{C46.1) ©On interdit de toucher les poupées

{C46.2) On a interdit de toucher les poupées

También sefalabamos alli que en la mayorfia de los casos ;;
nablante francés interpreta esas oraniones ambiguas PPA / PPE €O

PPA, es dacir, en sl caso {C46}, cama andlogas sem&nticamente &
{46.1}, :

Bl procesc gemerative de [C46} en ese caso vendria dado comd
sigquae:

I --» Hod Enf + Hod Pas + On interdit de toucher aux poupées-=>

-+> Hod Enf + T, +On interdit de toucher aux poupdes -=>
-»» Mod Enf + toucher aux poupdes est interdit bt

- ¢ est interdit de toucher aux poupées
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Sin embargo es lgualmente posible genserar una estructura
irminal comoe la de (C46) con un SAd} en el lugar syperficial del

-4 interdit,
% --> Mod Bnf + toucher aux poupdes est difficile LY

-—> a'est difficile de toucher aux poupées

Queda demostrado que an superficie el V-4 de (C46) es con-
itables por un Adj, razén de peso para desechar este eritario de
i conmutacién como improcedente para descifrar lia naturaleza V-é
Adj de una forma partieipial.

In¢luse podemos contraponer los criterios de autores dis-
Ilntes, con lo gue sus hipStesis pasan a contradecirse mutuamente,

0119)
PPA Paul est trés ému
62309 émouvoir MEBL7? pag. 193

PPA Elle ast émue
52320 é&mouvoir MELT7 pag. 194

PEA Elle a 6&té trde émue {(par votre geste)
562326 é&mouvolr HBL?7 pag. 195

Heleuc en su tesis consldera a e¢stos tres ejemplos como PPA,
1 dos de ellos aparece el modificador trés, lo que podria ratifi-
ar la hipétesis de Authier. Sin embargo debido a gue tambilén
snsidera PPA una segunda da pasiva que no presenta diche nodifi-
ador, pensamos que para Meleuc el criterio de identificacién de
athier no sirve como tal, simplemente se limita a dar cuenta en
1 corpus de las posibilidades combinatorias de los V-é& resultado
¢ Tyuss PPA, s5in que ello gquiera decir que tales posibilidades
smhinatorias sean exclusivas de las PPA. Rosotros asentimos con
sleuc en la consideraci6n de estos tres ejemplos como PPA, lo que
antradiria precisamenta lo qgue establece su maestra pUBOIS junte
an LAGARE, al comentar (CCli8}, puesto que tales frases tendrian
n la estructura profunda la rescritura de la base:

P =--> Hominal indeterminadoc + émouvoir + SN
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Les autores referidos en este apartado pretende seftalar lo
qus estructurvalmente diferencia a los Adj de los V-é, dentro de
las PC, o al contrario, pretenden confundirlos funcionalmente,
que &5 lo que en definitiva hace la gramatica tradicional con caso
problemdticos. Puesto que las verdaderas diferencias sélo sa
manifiestan en muchos casos a nivel de estructura profunda,lo mas
convenients serd ver precisamente las similitudes que se establacen
entre todas las construcclones FC, lo que puede contribuir a
comprender mejor el funcionamiento y la utilidad de la T,,. PPA,
en particular. Ya hemos visto que la existencia de SPrep que
contienen SN con papeles temiticos similares a los de las PPA nos
hacen insistir adn mis en la idea de la irrelevancia lingliistica
de log llamados comple por la gramatica tradicional.
Segdn la TERR, la PPA se desencadena porque el verbo no atribuye
al SN, gens el papal temitico que seménticamente le corrasponderia,
lo qua acarrea la destitucisén de dicho SN, manifestada desde al
punto de vista pragmiticc, con la pérdida de la posicién de tema
brepuesto vy del rasge informacional de (tema) datum, y realizada
a través de un progedimiente sintdctico que conlleva la pévdida del
caso pominariva, Todo parece indicar que en la estructura transfor-
mada terminal el SN, se integra en un SPrep que no se diferancia
sustancialmente del resto de los SP externos a SV en (1N4), de ahi
que sea la Prep pasiva la gus le transmite el papel tematico y el
¢asce, ¥y no el verbo. La destitucién a nivel sintidctico &s total,
de ser un argumento extarno, actante primero de Tesplére, pasa 2
8er un mero circunstante, de ahi que eomo todo (5P)' pueda supri-
mirse cen toda facilidad, lo que explica la abundancia de segundas
de pasiva. Las oraciones {CC108) repertoriadas par Pottier, mues-
tran sin embarge que es posible velver a querer enfatizar al SPrep
que contenga al SN, gene, aun asi se trata de operaclones da
enfatizacidén de un elemento del rema, propias de la medalidad
enfitica y que no tianen nada que ver generativamente con la Hod
Pasiva. PFinalmente ninguna de las oraciones PPA o POA con SPrap
pasivo recogidas en el corpus continuc enfatizaba el 5N, con
ninguno de les procedimientos repertoriadaes por Pottier. Una vaz
mae el tedrico de 1a lengua se ve obligado a estudiar realizaciones
de lengua poco frecuentes, en su atén de explicar el sigtema en su
conjunto, iPara qué va a querer nanifestar el locutor en superficie
un SR 4que ha decidido destituir a un rango marginal?
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NOTAS DEL CAPITULO o B B

1. También cabe expresar la misma regla con universales linglis-
ticos, que parmiten reflajar la analogia de la estructura francesa
con estrugturas similares de otras muchas lenguas:

T i ¢ SHp + AuxV + V, + BN, + {8P}! mmm=xn
«=auws» SN, + BUXV + COP + p,p. + ¥, + Demarc + SN, + {apy’

2, Bn realidad seria entrse 15 y 18, segdn consideremos o no como
PPA completas &) caso de algunos participies, yuxtapuestos a
construcciones conh gtre acompafande a un partieipie distinto y con
pAr acompafande a otro. EL nimero de ejenplos sigue siendo igual
de significativo, en cualquisra de los dos casos.

3. Representado por la coma en estructura de enunciado.

4, En la memoria de licenclatura establacf{amos due 8e puade
suponer la mayaor resistencia a la manifestacién explicita de
superficie de la traneformacidn pasiva perifrastica, que presen-
taria e)] espafiol frente a la presencla real de ésta en &1 proceso
trangformacional, ya gue puede ir velada en suparficie con una
tranaformacién previa de elipsis de la cépula (cf. ej. (5) Y
{5bis}, pag 32 y siguientes, y nota (8) correspondiente, en dicha
obral.

5. Bl subconjunto de los ejemplos analizados pormenorizadamente,
gue contlens los infinitivos que empiezan la letra A parece bastan-
te significativo y coherente con el reste desl corpus complemen-
taric. Dal total de 1069 oraciones recopiladas en el corpus
complementario, 569 son PPA contienen la preposicién par.

6. Vamos a considerar asi al SN, representado en la pasiva con la
preposicidén _par, como estipulan la mayoria de los manuales Yy
trabajos.

7. Consideramos esta terminologfa tanto desde la perspectiva
pragmatica de Ducrot o Hazael Massieux, como de la psiconecanica
de Chevalier, como aporte de informacion. Una vez mis se& pone de
manlfieste la interrelacisn entre los conceptos de las diferentes
escuelas,

a. 2ribi nos da la siguiente definicién de SUJET SELECTIONNEL)
gonstituant ou 8’ SELECTIONN DANS UNE STRUCTURE BASIQUR 4 la
"gauche" du verbs . Mas adelante n a
nocién de rsujet sélectionnel” eata definida aqui en términos
estructuralss basicos y se corresponde exactamente con:
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- la relacién HP-V de "rango 1" de la gramitica relacional
= la nocién de "théta-réle" de la TSER {véase POLLOCK 80}

fcf. op. ¢cit. nota 22)

9, Concebimos la Modalidad enfatica come modalidad no obligatoria
que se aplica después de la modalidad pasiva. Dentro de los
distintos procedimientes de la Mod., Enf, se encuentra la transg-
formacién impersonal ({de los verbos impersonales impropios}
aplicada para enfatizar el semantema verbal de la base.

10. Punto importante que a nuestro modo de ver Zribi no intarpreta

adecuadamente, puesto que ella considera gue tanto en una PPA
conpleta, como &n una PPI:

le verbe est suivi d'un NP an base, 1'assignation du Cas
Objectif se trouve suspendus

{ZRIBI 82, pag. 17}

sin embaxgo nos parece acertade considerar, como hace ella, que
{G24} es la propiedad fundamental de la FCP pasiva {cf. 7.1.%)

11. DVFE , pag 1220, art. sstar,

12, Una estructura superficia)l castellana del tipo Sg—vende 13
gass puede ser legitimamente considerada como pasiva refleja,
resultante de la aplicacién de la modalidad pasiva al ndeleo an
Bu estructura profunda, a través de Trisiar 8LAGJUE una estructura
similar pueda también tener come estructura profunda up ndclet con
un Nominal indice de sujeto indeterminade ¥ sin modalidad pasiva.

13. Vernay define asi la oposicién pasiva de estade / pasiva da
accién: L i

g Ezsmiﬁn NEEEEE és Ee*fn nn:\ Bies Fr d‘ i;a- la nrr\gg!
dans legu " [

vise un ftat résyltant d'un procss et danp aet éeat e "suial”

Rrend toalement le r&le de “natient™ (VERNAY 80, pag. 125)
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14, La situacldén en castellano la esquematizibamos en 1986 como

sigue:
Estructura de snunciado ESPAR + participio
Aﬂ {Paglva de estado}
sema de eatado’/// soma de estado
resultante el curso
CONSTRUCCIQHNES CON ESTAR
(Distribucidén de alguncs semas en la estructura
profunda seméntica)
Bjemplos: i. BEsa copleja esti venptad ar.
arriercs de una muerte a coces (pag, 198, Viaje a la
Alcarria
2, lEsts tirado

3. Bsté seuntado

15, Con la excepcién de las pasivas de estado en curso, gue se
in¢luirfan también antre los procedimientos genarades por el
constituyente Modalidad Pamiva, ssgun establacimos en la memoria
de licenciatura.

16. Nos limitamos aqui, en la seleccidn de la muestra, exclusiva-
mente a los que presentan en superficle &l constituyente COP,la
Proporcién de lo# verbos PPA o PFE, en sentido ampllo, sin COP es
muy similar:

sin COP ton COP
PPA 79 {POA) 215
PFE 31 (POE) 139

17, Transcribimos tambhién los nimercos de cdéddligo de ejemplos de PEE
logcalizshles con cada infinitive; de esos 27, trece han aparecide
comparando exclusivamente los ejemplos del corpug complementario:




arréter 60921

casser 61890
contrdler 62323
¢ouper 61423
faire 60173
ferper 61286

frapper 62301
inelure 60863
manger 61254
perdre 62304
précéder 650776
solliciter 62321
sulvre 60773

De los restantes, si el codigo empleza por 60000 quiere decir qua
la PPE pertenece al corpus complementaric, mientras gue si empleza
por 10000 partenace al corpus de Sarraute.

18, ‘véanse los numerosos ejemplos en el apéndice,

19, Evidentemente, sn estos casos no se tratard propiamente de FCP
con participio, aunque los incluimos en este apartade por razonesd

metodolégicas y para facilitar la exposicién de nuestros pos-
tulados,

20. La simbologfa de Jaeggli la explica asi, en el caso de una P
transformada een Tyt

B33 papel temdtico del sujeto (en general AGEHTE)
gd: {dem del objeto directo (en general TEMA)

El desequilibrio entre la simbologia y su contenido revela la
insuficiencia del concepto ganerative TEER papesl tenatico para
explicar la relacién entre V y SN en 1o gque conclerne al fendmeno
pasivo. 81, como hacemos nosotros, de momento prescindinmos de
confusas implicaciones semanticas o pragmaticas como las de les
papeles tematicos agepts o tema, seglin la compleja terminclogia
sugerida por Jaeggli, los términos de Chevalier gene y yacimiento
nos parecen adecuarse perfactamente a esa sintesis de categorlas
semdntico-pragmiticas qua se incluyen entre los @roles de la TEER.
Seqin ello, podemos pues reformular la simbologia de Jaegglir

88: papel tem&tico del gemne
6dt papel temitico del yacimiento



347

.2. FORMA PRONOMINAL

En la primera parte nos habfamos centrado sobre tode en el
studio de los constituyentes asenclales de las FCP pasivas, ¥y en
a interpretacién que las distintas escuelas lingiifsticas habian
ade a esas construcclones. Da soslayc habhiamos tratade las FP due
tros tedricos también inclulan como procedimiento de la modalidacd
asiva o de la categoria anadloga en cada escuela lingli{stica. 3in
mbargo no e¢reimos oportuno detenernos a explicar el enfogue que
eciban las FP en general, para no perturbar el discurso tedrico
cerca de las FCP pasivas gque planteaban menos problemas de acep-
aclén como construceiones pasivas sintéctica, semantica ¥y pragma-
icamente.

Por ello, antes de ampliar y estudiar en el corpus lo dicho
n Iy II, sobre las FP que nosotros consideramos con medalidad
asiva, vamos a hacer un pequeilo balance de los valores seminticos
ye puede tenar la FP francesa; para profundizar en las hasas
eSricas que justifican las categorizaciones establecidas, segun
as dizstintas escuelas y tendencias, nos remitimos a la bibliogra-
fa, siguiendo las obras fundamentales encasilladae e&n cada co-
riente en I y II.

partiendo de los valores semanticos que los manuales es-

olaras suelen otorgar al 8B FP, CAQ 83 elabora el sigulente
squemas
2N01)

V.Pr, VALEUR EXEMPLE

1 réfléchie 11 sa lave

2 réciproque il s'entretuent

3 absolue il s'en va

4 passive le plat se mange froid

{Cf. CAQ 83, pag.l63)

Este auter Sehala que la presentacién de las gramiticas
scolares (2N1) le parece demasiado vaga e incompleta, y propene
1 estudio de les CONTRAINTES & propoy de la nature du verhe g...]
t celle du sujet. HNosotroS en nuestro eatudio, 5010 a
cupar detenidamente de las oraclones del tipo 4 de (2NH1), es
ecir, las qgue seménticamente tienen up valor pasivo.

Dicho valor semdntico pasive es reconocido prdcticamente por
odos los autores y tendencias. Asi, GAATORE 76 insiste en que
atr4s da la FP se esconden varies tipos de construcciones
jiferentes;reflexiva, reciproca, ete, {(cf, op. cit. py 213); por
U parte, ROGGERO B4 seiala que, ademas de sus valores de raflexive

reciproce, la forma pronominal francesa tiens empleos con santido
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claramente pasivo, La diferencia entre las distintas escuelas va
2 darse mas blen a nivel terminoléglco y de insercién en el astudio
del sistena linglilstice, establecida per cada una de ellas, de las
manifestaciones de superficle de esos valores semanticos aceptados
por todos., Bn gensral de los cuatro valores semanticos de [1N&),
lag divergencias terminoldgicas afectan fundamentalmente a tres da
ellos (seguin CHEVALIER 78}«

- Para la peicomecdnica de GUILLAUME v STEFANINI:

1 peflschi o geflextf

3 moyen stricty sensu
4 passif

- Para ¢l semanticismo da POTTIER:

1 aguif gefléchi
3 gonstruetion mixte
4 ateribueif

- Para el qenérativismo de RUWET:
3 - gongrruction pewtre

4 gonstyuction movenne

Devlanmick establece una subcategorizacizacidén que amplia
los valores de los verbos tradicienalnmente reflexivos de (2H1), @8
decir, axeluyendo la construccién 4

{28
L a, . Verbes “vrajement” réfléchis .

Se pueden detectar econ toda una serie de criterioes
sinticticos (substitucién, posicién de foco, etc.): S&
laver, s'habil s’adpirer ...

ib. Verbes obligatoirement accompagnés de 1’'indice se que l'en
appelle & tort selon L, Tesniére (p. 274), sssentieligment
réfldchis, se soyvepjr, s sten allag ..

L-3c., Verhes gqui, selon leur signification, appartiennent &

1*une ou 1'autre de ces deux catégories: se—batrrs
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3 d. Verbes gqui, selon les contextes prennent des valeurs
différences craditionnellemant appelées moyenne oy

réfléchie: se tuer, se¢ blesssr, sa plgyer ...
{DEVLAHHICK 73, pag. 303)
Intéresa sobre todo la clasificacién que establece VET 85,

por repertoriar cémo sa& manifiestan pragmiticamente algunos de logn
valores semAnticos reconocidos por otros autoras:

[2H2)

3 I. Predicadosn raflexivoé inherentes {s$ dvanauir)
{sin forma no pronominal corrsaspondiente o alejada
semdnticamentes)

II.
1 A. La clase pronominal orientada hacia el AGENTE (Plerre s-
e lave)
4 B. Los reflaxivos orientados hacla e}l GOAL
3 C. Los raflexivoa que implican posesison inalieanable
(Jean #'est cassd la jambe)
L] D, Retflexivos HABITUALES o GENERICOS

En e) margen izquierdo de (2N1’) y {2N2) hemos representade las
categorias semdnticas de (2Ni), con las que 8e ralacionarifan las
astablecidas por Vet, MH&s adelants veremos los criterios que
permiten, segin &1, la distineidén de dos FP distintas, con sentids
pasivo. [e momento, cabe sefalar gque la suwbdivision establecida
por Vet, es un intento des resolucidén de las deficlenciasg que, como
sefialaba Roggsro, presenva {21},

A nivel de las relaciones actanciales o funcionales entrs
SH ¥y Vv, BYDLOWSKI 81 {py 54) considera que el pronombre SE da la
torma reflexiva {(tipo 1 de (2N1l) infra} es un seudo-sbjieteo, ¥y no
un verdadero objeto, por ello requiere ol aux RETRE, propia da la
voz pasivar

L1 s'est lavé = il a é&té lavé par soi
aunque en activa se da la ecuacidén:
11 Ba lave = il lave soi

Este doble sentido analitico muestra que e} francés no confiere un
estatuto ldgico, clare y univoco a este pronombre personal, gue
debe ger CONSIDERADO COMO UNA SERAL NO ANALIZABLE de LA COINCIDEN-
CIA de ACTANTES (para el valor seméntico reflexive)., Estas
observacionss nos han parecido interesantes porque sacan a relucir
el problema del desplazariento aspectual entre dos frases relacio-
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nadas seminticamente, desplazamianto aspectual gue resultaba util
como criterio para clasificar distintos tipos de FCP sin modalidad
-pasiva. Al margen del tema central de nuestro trabajo podemos
hacer wna sintesis entre nuestras conclusiones establecidas al
respecto, y las de Bydlowsky. Deciamos en el capitulo anterior que
el constituyente partigipjo aportaria a la estructura profunda
semantica el rasgo [+eatado resultante] en el caso de las construge
ciones con verbos pronominales, estudiadas en 11,2.2, ¥ que ese
mismo rasgo estarfa inherente en el participio con &Lrg de casos
polémicos, como {CCL17), con verbos que pueden pressentarse con los
dos auxiliares aspectuales, segin el caso. Si, como paraece hacar
Bydlowsky; coneiderames que el rasgo [+estado resultante) estd
presente tamblién en las formas compuestas proncminales, entonces
podemos establecer una estrecha relacién entre dicho rasge y el
verbo #tre,. usadoe come auxillar. En definitiva, cuando el pRlo

tiene el rasgo [+ estado resultante] la reallzacidn del auxiliar
tandrd la rescritura

AUX --=> étre

Dejames a la psicomecidnica la tarea de encauzar observaciones de
¢sta indole, para resolver y explicar el doble siatema de auxilia-
rizacién francés, pues desde nuestra 6ptica generativista los
mecanismos psicomecdnicos subyacentes en las realizaciones frasti-
cas no nos interesan tanto como los procesos generativoa gue
deneran dichas realizaciones, y que parten, sin duda de un sistema
linglistico dotado de coherencia psicomecinica. A este respecto,
para mostrar la ligazén entre aspecto y vaz, comentando las mismos
hechos de lengua que Bydlowsky, Garnier sostiene que en una FP in-
manente como Plarpa se lave el SE es el signo de la voz resul-
tativa, mientras que sn una FP transcepdente como Piarre s'aghk
lavé lo es de la operativa; duplicidad de la FP que abonaria la

teorla de una voz mixta para las FP: resultativa-oparativa (cif.
GARNIER 80, pg 284 v 6.3 infra) ',

Coma explicacién generativista de las PP del tipo 3 de
(1M4]), la proforma SE se incluiria directamente en la matriz léxica
del wverbe, a través de un rasgo [+ proncminal], gque la obliga a
aparecer &h superficie con las proformas conmutables con SE

(cf. DE VICENTE 8&, pg 385)°

Bn cuanto a las FP incluidas en el tipo 1 COUQUAUX 77 estudia la
Tlamaeb aniness o oen 8 KAYNE 76 {placesent de—slivicue} ', ass
como las reglas formacidén de Y y formacidn de EN, vy concluye que

aunque lasg FP en cuastion tengan una sstructura similar a Hovimien-
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to de cliticos cabe establecer una Ty, (movimiento de reflexivo},
>uesto que en ellas se realiza una correferencla o anafera
rapresentada con un subindice 1 (e¢f. op. cit,, pag. 127}.

Si admitimos que hay una o varias categqorias de FP que acep-
tan interpretacién pasiva, es decir que tendrfan un constituyente
sema pasive, bhay gqgue investlgar si dicho sema procederd de una
Ty ¢Omo era el caso de las PPA, o sl se insertard directamente
:an la estructura semAntica profunda, como ocurre c¢aon las PPE, sin
podalidad pasiva. Hasta ahora, habiamos conslderado que, sSegin
(PP1}, habrfa en ¢francés una T,,, PR, y por tante la PR se
inescribirfa en el sistema lingdfsticoe francés como reasultado de
la presencia del ¢onstituyente modalidad pasiva en la eptructura
srofunda sint&ctica. Vames a mostrar, a lo largo de este capitulo,
31 procede ¢ no mantenerncsg en esa linea, ¥y también si existen en
Erancés otros tipos de FP, relacionados con el fendmeno pasivo, ¥y
iistintos de los incluidos semanticamente en 1, de (1N4}. Segin
los resultades de nuestra investigaclén procederemos a modificar,
ampliando o reduciendo el esquema establecido en {PPL)

1Z2.1. PASIVA REFLEJA

Ya sa ha sefialado en la primera parte que la gramatica
rradicional castellana reconoce el caradcter pasivo de la construc-
344n con ge pasiva refleja. El poco use que en nuestra langua Ee
race de la pasiva perifrastica con sep facilité el reconecimiento
e esta otra férmula come estructuTa sustituciva, para conseguir
afectos similares, de indole pragmitica y funcional, A pesar de
todo, Alarces, con bases estructuralistas, niega la existencla de
la pasiva refleja come tal, aunguwe reconoce gue &n ella el sujeto
10 es agtor, frente al resto de construcclones pronominales; no
2lvidemos que el mismo Alarcos, atente s6lo a estructuras de
snunciado aisladas de su semasia, tampoco reconoce la entidad de
la pasiva perifréstica {(cf.nota 6, del capitule 5 supra). Sin
ambargo, el generativismo castellane, desde Hadlich, vuelve a
reconocer la naturaleza pasiva de ambas construcciones con su
terminologia estandar, esto es, reconociéndolas como astructuras
ja enunclado procedentes de la aplicacidén de Ty n-

Pero 2qué dicen los gramaticos franceses al respecto? En
{T9) ya vimos la opinién de Grevisse {cf. 4.4 infra), este autor
Se expresa en términos muy similares a como lo hacla Maria Holiner
sara el castellano en su DUE., Para amhos la voz pasiva / voix
sasgive coincide exclusivamente con la gonstr va
Erastica, aungue la FP pueda expresar una idea pasiva, en cuyo
7as80 tal FP pasa a denominarse pasjiva refleda / forme pronominale
s —eeghn—Harta

4 sens Eassit {junto a otros TIPCE dg @struct 7
{oliner, para sl espaflol). De todos modas, la postura de los




gramaticoes franceses al respacto no es ni mucho menos undnime; hay

gquienes se niagan a reconocer estas formas pronominales coemo de

veritables passifs (Vendryes, Warthurg y Zumthor 'y, e incluBo
quien, como Sandfield, manifiesta que Mieux vaut v voir un lntran-

sitif . Sin embargo ya habiamos visto cémo Diop desde la perspec-

tiva pronominal del circulo de Aix habla de un ge de reformulacidn

pasiva que apareceria en proposiciones pronomimales con el verbe

yeformulado (cf. (E19) supra}.

Dubols por Su parta, en su manual estructuralista, lncluye
la_ forme %ronominale como una de las formas principales de
transformaclén pasiva, A este respecto se acerca mucho del
generativismo, como ya sefialamos en 7.2 infra T, y esgquematiza asi
la que é1 llama troisidme forme dg transformation pagsive:

(2H3}) (B, p)={{EHY, +{[pronon] + [¥] + [Prépos] + [SN(]]]
) I1 accompagna sa réponse d'un sourirg ==>
=m> S5a réponse s’'accompagna d’'un sourire
{DUBOIS &7, pag. 90)

Pero conviene sefalar gue Dubois no diferencia entre la forma
pronominale & sens passif v el resto de las formas pronominales,
sino que incluiria tadas las FP bajo la Ty '

Por contraposicién al esquematismo generativista raferido,
surgen teorias innovaderas que intentan ampliar el alcance de la
transformacidn pasiva apnque la bauticern con el nombre de moyen:
le passif - malgr# son rdle privilégié de contrs-actif ne JdoiT Pas
ttye décrit seulement par opposition a l1'actif. NHous regrouperons
le pacsif et les formes paralldles se V, on V SN [imperscnnell,
Ee ftaire ¥V . sous le nom général de moyen face & la BETUCCOXEe
trapsitive active (ATTAL 85, pag. 10). Esta teoria en & fondo €=
una readaptachen de lo referido en el manual estructuralista de
Dubols, aunquae se inserte maAs modernamante en las corrientes
antigenerativistas, paralelas a la®z anti-Chomsky, desarrolladas
fundamentalmente en el mundo angléfono {Universidad de Oxford). En
lo que se reflere a la pasiva refleja o forme pronominale 4 _sens
¥a551f, 1a teoria de Attal reconoce la relaclén entre la pasiva

a forma pronominal, awnque come hacia Dubois, tampoco la diferen-
cia del resto de formas pronominales,

|{ez|rs

PoT nuastra parte, como ya hemos seialado en I y II, al
comentar la intarpretacisn de las FP en las organizaciones diaté-
ticas propuestas por estructuralistas y psicomecanicistas 1, no
somos partidarios de conslderar la existencia de una yoz pronomi-
nal o pedia, gue englocharia a todas las FP. Sin embargo, como s&
intuye de la postura gque hemos mantenido hasta ahora, estimamos
que es perfectamente posible la ampliacién del alecance de la



transformacitn pasiva dentro de las pautas marcadas por el genera-
tivismo. Asl, junto a T, PPA, tal y como estd descrita en {1H34}
afadiriamos otra variante de T,.,;,, con la forma:
[2N4) T e + SNy + AuxV + V, + BN, + (SP]' ==m>
umwux SNy + Be& +  AuxV + V, + (SP}’
34, agrupanes ambas transformacicones pasivag llegamoes a una
rescritura reacrualizada del dlagrama (PP1} ', fiiado an 1986,
[2H5) T pasiva:s SN, + AuxV + V, + SN, + (SP}' wa=>
SH2 + AuxV + &tre + p. p. + VL + Prep p + SN1 +(SP)'
SH, + sa + AuxV + V, + [§P}'
{2N5) presenta la ausencia total del SN, en la estructura
transformada a través de PR, mientras que puede aparecer con una

FCP PPA. Para allo hewcos tenido en cuenta las rastricicliones de
ugo, que seqgun las gramiticas descriptivas, preasntan sstaz prono-

minales gui pn’acceptent pasl-indication de )’'agant {BY, pag. 695}

[2H6}

Ua co BPOLA -
m m v
prongminale.

{BU, pag. 697}

De modo que, segin la opinidén general, frente a lo que
ocurre con las pasivas reflejas espafiolas ‘', en francés no ce
pueden generar PR con agente expreso., 5in embargo, sl ara posible
generar este tipo de oraciones en la regla clasica, come muestra
el mismo BU con algan ejeaple aislado {cf. (CC29) infral, par la
que 51 aceptamos (2N6} y la restriccidén que Ja rige, hemos de
suponer gue la regla de rescritura de 7T,,,., en francés ha sufride
cierta evolucién ', Sin embargo ya varemos con éjemplos de nuastre
corpus ¢ue todavia hoy podemos enocntrar PR con agente, por o que
(Nt} debers ser cetocado upa vez mas (cf, {€64°) infra).

12.1.1.CRITEBRIOS DE DIFERENCIACION DE
LAS PR Y BL RESTO DE LAS FP

La gramatica tradicional establece un criterio de diferen-

ciacién exclusivamente semantico, Lazx PR tvendrfan un seantide
pasivo, un gffet de sens passif, en francés, frente al resto de FP
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fque carecarian de dicho valor semantico, VASSANT B0 considera que
los criterios de actividad, pasividad y dosificacién de actividad
Y pasividad no bhastardn para explicar las diferencias entre las
voces raconocidas por la psicomec&nica {en leo que coincide con
STEFRNIRI y otros autores psicomecanicistas, CHEVALIER 78), dichos

eriterios son insuficlentes porque pretenden " davermpinar &l
garfcter distintivo d
SIGNIFICADO" {op, eit., pag. 145}, por econsiguiente podemos

concluir que para la psicomecsnica esos criterios tamblén Serén
insuficientes para fundamentar una subdivisién de la voz media.

De la misma manera que otros autores recurrian a la con-
binatoria, para detarminar el cardcter wverbal o adjetival del
participio de una FC, HAGGIS 71 wa a realizar un estudio dis-
tribucional de la FP, segdn la posibilidad o la imposibilidad de
conmutar SE ¢on otros complamentos;asi, incluye la PR dentra de un
contexto bien delimitado de verbos para los cuales:

{2N7])

1)~ la forma no pronominal existe {frente a los proplamente prone-
minal, como S’'BCRIEBR, incluidos en el tipe 3 de {2H1),

2) - el sujeto IL, ELLE, ILS, BLLES no es conmutable con las otras
personas en diche contexto:

3)~ la FP tiene a menudo el mismo sentido que la forma pasiva y gque
la forma en ON

4)~ a veces axpresa un estado de cosas que existe o que s& estd
medificando,

La montagne s'élidve dans les nuages
S5a sancté s'améliore

en estos casos ne se puede sustitulr por la construecién con
oN -

Bl ultime criterio, 4) creemos gue hay que desecharlo de
antemane, pues parece sobreentender que si se pueden sustitulr las
oraciones referidas por la pasiva, es decir, por una PPA; para
nosotros, en tado caso esas oraclones serfan sustituidas por
pasivas de estade {PPE}, de aceptabilidad dudosa ¢ de empleo rare,
en todo casa, se tratarfa de oraciones sin modalidad, perae con
sema pasivo, Los tres primeros criterios tendremos que intentar
verificarles a lo largo de nuestro estudio, aunque podemos sSuponer
que al menos el primero de ellos va a darse para toda PRi si
partimos de la dptica generativa segin la cual una PR es una
transformacién (2N4) de una activa 1) habra de verificarse siem-
pre, pues si no ne se podria generar come PR.



Atendiendo a las posihilidades combinatorias de V Y 3H,, Cao
lnstituye otra restriceidn de las PR francesas,

V2B dans le pronominal passif, le sujet doit absolument
&éctre un nom de chose

(CAO 83, pag. 163)

En correaspondencia con {2N8) Larochette considera que con
.4 forma pronominal retrovarsiva, que podemos 1dentificar con
westra PR, el sujeto no as nunca animado en francés. Segin &1 los
Jemples de Kr. Sandfeld {(pg 132) son de 2 tipas,

- o bien el sujeto designa menotimicaments a COXABE, COmo en

{ec120)

- © el sujeto animado no designa a personas individualizadas,
&ino a una espacies o {nclusgo un estada de cosas; &n los dos
cas0s puede ser sustituide por CELA.

cC120)
Dé3A les podres et les romanciers s'4ditent phonegra-
Phiquement
dditer {(SANRFELD =>LARO70 ¢ Pg 90)
0959
cc120’)
Dommage que les fenmes mariéss dolvent se recruter dans
les troupeaux des jeunes fllles (= cela doive ame recru-
tar ...}
recruter {SANDFELD =>LAROTO , B9 90)
1960

Desdea nuestro punte de vista generativista, continuamas
imitiendo la pasiva refleja como estructura de snunciado con
ydalidad pasiva en la sstructura profunda, también an francés. De
‘cho todas las teorias sefaladas admitian al menos una relacién
tmintica entre ambas construcciones pasivas. La oposicidon nas
'nsistente a la concepcidn de una PR distinta del rasto de las
', procede de la psicomecinica. A esta respecto los psicomecani-
-BLAS Se musstran consecuentes en grado sumo, con sus principios.

'N9}) Ce n'est pas parce que des formes différentes expriment «n
discours des résultats sémantiques sensiblement équivalents
qu’il faut en conclure que les formes en question n’ont pas
de signifié linguistique et qu‘il n'existe pas de systéma-
tique de LANGUE. !

{VASSANT 80, pag. 145)
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§in embargo, si nos remitimos al tratamiento que hacen los traba-
jos psicomecénicos de las frases repertorjadas en ellos, gue hemos
catalogade como PR (PS en el tratamlento informatico) se puede
observar gque aunque niegan en principio la existepcia de una
categoria FP con sentldo pasivo, esta no-categoria psicomecanica
tiene cierta entidad; en definitiva, lo gque niegan a rivel teori-
€0, parecen aceptarlc en la préctica, al detenerse a estudiar el
funcionamiento e Interpretacién peculiar de tas PR (cf. los ajem-

plos dal corpus complemesntario, en las obras psicomecanicas qua
los citan}.

En {2K%) subyace una critica parclal del generativismo; la
verdadera razén para distinguir las PR del reste de FP no es
exelusivamente de orden semantico, la exlstencla de PPE con sema
pasivo que no incluimos en la modalidad pasiva, demuestran cque no
siempre se establece una relacldn generativa entre semantica y
sintaxis, Lo que fundamenta la caracterizacién de las PR es precl-
samente su- adseripeldén a un esquema generative propie, frenta a
otras FF. [2H9)} eritica al generativismo por servirse de un teore-
ma similar a (T9) para detarminar la existencia lingliistica de PR,
cuando en realidad es una Transformacién, descrita en (2N4) la qua
implica generativamente la realidad lingliistica de tal catagoria.
Sin embarge, se puede hacer wna critica interna a (2N9}, puesto
que, como hemos diche en el pairrafo precedents, las PR reclban
una atencidn especial an las obras sicomecanicas y sin embargo
aparecen incluidas con el resto de las FP, ¢ome si las peculiari-
dades de las PR, estudiadas por ellos, fueran irrelevantes al
respecto, fOn (2H9) se sobreentiende que el generativismo identifica
la PR y la PPA, cosa que supuestamente no hace la psicomecénica,
sin embargo la psicomecinica se puede permitir asimilax la PR y las
dem#s FP. Esa critica subyacente no deja de contener una imagen
simplista dal generativisme y sus analogfas: {2N5) expresa de
manera palpable y figurativa la diferencia existente entre el
proceso generative de una PR y da una PPA. Sin embarge, en cuanto
a4 la analogia que hace la psicomec&nica entre PR y rasto da FP,
¢reemos que en realidad s&lo se puede basar, dnica y exclusiva-
mente, en criterios estrueturales; todas ellas presentan el cons-
tituyente Proforma personal SE en tercera persona,

h fin de cuentas el prohlema de la desamblgtiizacién enun-
flativa da las FP se resuelve de manera clara en gran parte de los
contextos, Pueste que las FP susceptibles de ser PR an general
contienen verbos que presentan la doble posibilidad distribucional
de aparecer como Vi o come V,, cuando el contexto enunciativo
favorece la interprataclén V, en lugar de la V,; entonces la FP se
pereibird come PR, por ejemplo puede haber SP auxlliares que
obliguen a hacer tal interpretacisén {cf., (C71‘‘'} supral.



12.1.2. LA QPOSICION PR / PPA DENTRO O
FUEBRA DE Tiaiva

pDentro de) generativismo y de sus variantes derivadas, tam-
bién vamos a encontrar posturas contrarias a la inclugidén de las
PR en un proceso de T,,,,. KEBNAN &5 opone el SE reflexive al SE
medio {al que no considera comge pasivo): en ambos casos &l SN
sujets del verbo es el objeta légico (pero en la reflexiva ademéis
es el agente légico); para é1 la PR se puede interpretar como una
accién esponténea, sin agente exXterno:

(CCl21i}La porte s'est ouverte

ouvritr {SHIBABS, pg 827) 61202
frase gque equivaldria seménticamente ai

(eeizl’) la puarta se abre por si sola

Desde nuestro-punto de vista esa ausencia de agente es sdlo aparen-
te, el laxema porre nao tiene 2l componsente [+animade] en su matriz
semintica, luego nunca pusde ser agente: la puerta #e abre por fa
accién del viento {o de una corriente de aire, por pequefia gque sea}
o por la presidén de algulen; la dnica posibilidad de conceblr esa
forma como proncminal no pasiva serd en la mente de un hablante
francéfone, ajeno a nuestra civilizacidn, que comentara pasmado le
que ve a la entrada de un establecimiento con puerta "automética.
Siguiendo con lo dicho por Keenan, este autor considera que la PPA
implica la presencila de un agente externod

{€Ciz1" "} fL.a ports a &té ouverte

ouvrir {KEEN85, pg 254} 61446

Nos remitimos a lo dicho sobre la abundancia de las segundas de
pasiva vy el caricter subsidiario lingiiisticamente del SN, en una
construccién PPA, lo_que implica el desplazamiento del papel

de un gene al campo de los circunstantes o SPrep
no obligatorios. Tedo ello que quita consistencia a las con-
sideraciones sem&nticas de Keenan.

Ademés, nos sorprende que cuando Keenan habla de las pasivas
retlexivas espafolas si 1les atribuye significade pasive (come ya
hemas sehalado, para nosotres son pragmatica y generativamente
similares a las francés, aungue an espafiol sean mucho mas frecuen-
tes, dal mismo mode gque las PPA to son en francés).
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Otros autores mis enmarcados an el generativismo chomskyano,
comoe Zrihi, tanbién van a contrastar el cardcter derivade de
T,aina de las PR de varias lenguas romances {aspafol, itallana),
frente a las construcciones correspondientes francesas.

Limita4ndonos al corpus continuo, em 1as realizaciones
frAsticas de Sarrauts encontramos ejemplos que presentan de manera
clara las relaclones pragmatico-funcionales entre la PPA y PR, .
dandoss en los dos unicos ejemplos repertoriades cen el verho
cogmgtre:

ic38)
les cours auront baissé..’' / Quelque chose va se commetira
SQUE BeSs yeux,
commettra (HARRADOR =>BERTHE . pg 199} 11516
{csa’y)

Hals ella criera (...} 11 est en danger, luil aussi, ¢'ast
de lui aussi qu’il s’agit, un crime va &tre commis, un
crime est en train de se préparer,

commettrs {NARRADOR =>PALAIN , PY 225} 11610

Par si no bastara la relacién léxieo-samantica entre el 'V,

de ({C58) y [€58') en la misma proposicidn (C58°) la PPA aparece
yuxtapuesta caftt una PR,

BEn las apartades siguientes vamos a intentar justificar, a
través del analisis del corpus, la adecuacién generativa de {ZR4},
asf come también vamos a comprobar la validez de los distintos
criteries establecidos an el apartade anterior para identificar a
las PR, o construcciones FP con valor semantico pasivo,

12.101.3. CARACTERISTICOAS GENERALES
. DR LA PR

fn el corpus continuo, hemos repertoriado 51 oraciongs sus-
caeptibles de ser catalogadas como PR, con modalidad pasiva genera-
dora de {2H4). Bn 1986 habiamos repertoriado solamente 4 de ellas,
de las gue analizamos tres en la memoria de licenciatura, viendo
su relacidn con las construccionas BLT. Bn general esas construce
ciones ageptarin una traduccisn literal a nivel sintdctice, puesto
gue e) castellano no ofrece ninguna resistencla al emplec de la
pasiva refleja, frente a lo que ocurria con la PPA FLO, comeo prusba
de elle, Gallega y Reverte van a dar la misma traduccién PR para



los tres ejemplos referidos (¢f, infra ajemplos (n’'") de este apar-
tado).

EB05 tres ejemplos PR se componian de verbos con s5ujete de
rasge {+animado) y complamento directo [- animado] en la estruc-
tura profunda:

{C59)
«v dans quelques instants on entendra la cliquetis

de la porte grillagée, le glissement da la clef
dans la serrure... la porte va s’ouvrir at elle va
entrer, s'arréter prés du seuil, stupéfaits, figée...

11449 ouvrir NARRADOR=~>ALAIN pag. 173

[C59') Dentro de unos minutcos se olrid la cancela, luego la llave
en la cerradura... se va a abrir la puerta y ella va a
antrar, +va a pararse cerca deal umbral, estupefacta,
paralizada...

{C59°")1la puerta va a abrirse y va a sntrar alla, va a pararse an

el umbral
{Gallago y Reverte, pag, 181)

En este ajemplo al contexto lingiifstico hace lmposible la
interpretacién de la forma pronominal como esztructura raflexiva,
ne pasiva, del tipo 1 de {2N1), puesto que, evidentemente hay un
sujeto animado que abre la puerta, que no se abre Sola. Dlcho
cohtéexto enunciativo deshace la posibla ambigliedad que pudiera
habsr en una frase ailslada como (CC121), aunque como sedalabamos
a)l comentar la opinidn de Keanan, en general <¢uando se da la seris
enuncliativa en superficis

PORTE QUVRIR

diffcilmente se puede establecer entre 21 SN v el V una ralacicén
de gene a operacidén {utilizando la terminologla sicomecanica).

{C60}
TL serre trés fort aussi cette main ferme,
secourable, amicale, gqui étreint sas deigts,il la
retient un ped... Hals la main résolument,
impitoyablenent se dégage

11193 dégaqger HARRAPOR=«>ALAIN pag. B1
(€¢60°) E1l también aprieta fuertemeénte &5a mano firme, caritativa,

amistosa, gque cprime sus dedos, la retiene un poOCO. ..
Pero esa mano, con decisidn y sin piadad, se separa



{C60°')JParo la mano, resuelta, degptadadamente, se suelta,
) (Gallego y Reverte, pag. 85)

En este otro ejemplo el contexto linglifstico invita a per-
sonalizar el sujsto de la forma pronominal y concehirlo realmente
come 81 fuera el gene de la misma. En tal casc (C60) no tendria
upa estructura de enunciado resultado de T,,,,,. Sino que s5&
inscribiria como verbo pronominal proplamente dicho, del tipo 3 da
(281}, No obstante, cualquier hablante / lector de cualquiera de
las dos lenguas podria interpretar esa misma estructura o 5u
traduceién e¢omo PR, en realidad esa serfa la interpretacién maa
l69ica, si aisléramos la frase de su contexto literaric. La co-
rrespondencia de traduccidén es perfectamente legitima, puesto que
la forma pronominal espahola, tanto en (C60') como en (C60'')
conserva la miama amblgladad que tiene el francés TLO.

Por otra parte, a veces la pasiva refleja £rancesa se
alterna con otras formas de superficie, con 1as que £3t4 semantica-

mente ligada, como las impersonales con ON, segin la caracteristica
3) de (2W7T)H

{Cei}
BElle a un petit sourire content ... "Oh vous
exagérez,,, Simplement les choses B‘amassent petit
A petit,.. des souvenirs, guelgques cadeaux {(...)
On amasse heaucoup de choges autour de sol au

cours d'une vie quand on hahite toujours au méme
endroit”

11205 amasser GERHMAINE L pag. B85

(€61°) Vd. exagera..., Las cosas se acumulan poco & peco, 5in mas. ..
algunog recuerdos, algunos regalos.(...) Una acumula muchas
cosas alrededor suyo a lo large de su vida cuande vive
siempre en =2l mismo sitio,

[CE1" ') Sencillamente las cosagz se van acumulando poca a poca
(...} 8¢ junta una con un montén de cosas a lo largo de la
vida cuando se vive en el mismo sitio.

{Gallego y Reverte, pag. B85}

Con respecto a la sscuencla pasiva refleja / dimpersenal,
ambas traducciones guardan la misma altarnancia de estructuras de
enunciado ¢ue en francés; en este case concreto la impersonal con
on_francesa viene dada en castellano par la forma que se co-
rresponde etimolégicamente con ella, aunque de nucho manos uso en
castellane: la copia pronominal uno, marca de impersonalizacién.
La estructura de enunciade og_+ V + SN, (plural}, o la pasiva
refleja francesa con SH, también plural, tal Yy como figuran en
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{C61}, nco se hubleran podido traducir por una impersonal con se
{?8e acumula las ¢cosas poc¢o a poco) dada la tendencia existente en
espafol peninsular para utilizar la pasiva refleja (y concordar el
verboe pronominal con el argumanto subsiguiente}, Podemos, es-
tablacer que en francés hay verbos, como amagser que presentan una
doble posibilidad de yealizacién, atendiendo exclusivamente a la
semantica '', de manera gue cabria una realizaclén con modalidad
pasiva, T,,,, PR, ¥ otra realizacién sin dicha modalidad, peroc con
un Nominal indeterminado representado directamante en la astructura
de supexficie, desde la estructura profunda; de (1H3) derivariamos:

{2N1G) P --> SN, + V, .+ 8N,
donde SN, --> On

Bn la oraclén precedente PR, la realizacién con ON se hublera
reegcrito;

{Cel. 1)
P --> On amasse les chosas petit a petit

3n {C61) se ratifica la posibilidad de generar (C61,1) en francés
>uesto que aparecea otra oracién con ON y el mismo lexema verbal,
Jue tendria la rescritura:

1061.2)
P -->» On amasse beaucoup de choses

En la estructura profunda de la PR incluida en (€61} P ten-
iria la misma rescritura que (C61.1), La uanica diferencia entre
‘R ¥ la oraclén econ ON la aperta la presencia del constituyente
1odalidad. La propesicién transformada a través de T,,,, resultara
10r lo tanto m&3 costosa, sus efectos en discurso, tendrin que
jatisfacer plenamente al hablante, si ne no recurririaz a ella, Si
:tonsideramos la construccidén con ON como un procedimiento de
lesenfatizacidén del SN,, con un NWominal indeterminado en super-
deie, la modalidad pasiva ofrecera al hablante una posibilidad
ayer de desenfatizacion de dicho constituyente, permitiéndole
realizar su elisién en superficie, lo que resulta impesible con
ima construccién impersonal, si tenemos en cuenta que (C61.3) es
\gramatical:

C61.3)
. amasse heaucoup de choses

La destopicalizacién del SN,, pleno sema&nticamente, no es un
srocedimiento exclusivo de la medallidad pasiva, comoe refleja la
romparacién entre las PR vy las proposiclones con ON.



Tres conclusicnes principales se extraen del an4lisis de las
ejemplos {C59) a {C&L1):

{2N11} E)l predominio de los SN, con el rasgo [-animade] y SN
[+animadot},

(2ZN12} La ambigdedad de interpretacién de algqunas PR que pueden
considerarse también comoc FP de otro tipo.

12013) La analogia semintica y las posibilidades combinatorias
alternativas, en astructura de superficie, con otras
construeciones destoplcalizadoras de S8SN,, como la cons-
truceidén impersenal con ON.

Los tres postulados, certifican parcialmente la validez da
hipdtesis de auteres ya vistos, {2§11) coincide en parte con el
postulade [2H&), extraldo de Cao; [2H12) justifica la asimilacién
que hacen algunos autores de todas las FP, ¢ la interpretacldén que
da Keenan de 1a PR como forma no pagiva, lo gue tales copinicnes
Censuran no serd la inadecuacién generativa de (2N4), sino 1la
amdigledad .que plantean muchas de sus realizaciones de superficie;
FOF dltimo, {2N13) ratifica en parte sl criteriec de identificacidn
3}, aportade por Haggis en {2N7)

Como ampliacién de la muestra analizada repertoriamos todas
las formas clasificadas econo PR, atendiendo a los campos 1in-
formaticos que nos han parecicdo pertinentes;

[2814)

infinitivo numdeodigo sni sn2 sn2ep
ahimer 11034 il mouchoir
accrocher 11143 page malad traine de

acquérir 11275 qui 4

amasser L1205 choses

arranger r1128 tout P

briger 11524 quoi elle N-BTHE
cacher 11425 ils cela titre jour
commettre 11610 chose

confondre 11650 elles les portas
confondre 11691 elle la porce
dégagar 11641 doigts

ébaucher . L1393 mot

effacer 11623 ga la trace
dlaver 11502 voix gémis

enfoncer 11689 vis

entourer 11590 jeunes imb gloire PAL-GLML
entrouvrir 11317 porte

entrouvrir 15238 ldvres
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entrouvrir 11322 porte
encrouwyrir 11401 porte

étendre 11209 empirea

exciter 115334 joutes bru leur N-BTH-B+PH
faire 11013 choses

faire 1105% choses

faire 11668 rupture

faire 11455 cela

faire 11271 seul ¢a conpvaine B
fixer 11614 leur regard

former 15110 tats

gagner 11287 . tout

ingquidter il6il i1 K-PALAIN
insinuer 11413 volx chose

ardonner 11008 univers do

ouvrir 11091 cachot

ouveir 11041 elle poche enfl
ouvrir 11350 porte

ouvrir 11378 portes

quvrir 11643 yeux gris

cuvrir 11449 porte

poser 11633 son regard pla

poser 11613 leur regard

préparer 11517 crime

protéger - 11323 corpg inan lui R-ALAIN
reldcher 15456 : nuscles

remertre 3 11395 qui noteur 4 u
renplic 11129 larmes yeux

renseigner 11669 elle N-PAL-BTHE
rasserrer 11471 étau

romprea 11133 barcages

tLrouver 11632 qui ce

volr 11071 ca P

volr 11072 ga P

Hemos representado en ‘la columna sn2 las realizaclanes fris-
ticas del 8NW,, partiendo de que se trataba de PR, En los casos en
que dicho 8N sujeto superficial aparecia bajo forma de copias
pronaminales, reproducimos el referente de la estructura profunda
en la columna més a la derecha, As{, se pone de manifiesto que en
la inmensa mayoria de los casos se trata de 8N cop &l rasgo

[~animado],

Los ejemplos con SN [+humano}, a menudo plantean problemas
de interpretacién PR dudosa: ‘

{C62}) Le neveu de cette pauvre Berthe(...) va se transformer en
{...) quelque chose (,..) contre guoi elle va se heurter,

contre guoi elle va se hriser.

briser {HARRADOR ~»BERTHE P9 2023 11524



Aunque tiene preferencia la interpratacidn FP del tipo 3 de (2N1i},

en francés se puede generar en un contexte snunciative similar una
frase activa qamo,

{C62"} Quelque chose va la briser

Por lo que se puede ¢aoncebir una Tonire PR que tuviera como estruc-
tura profunda una frase de base similar a la de {C&27}.

Bntre las oraciones gque presentan facilmente la ambigliadad
interpretativa, figuran las gue indican un estada sicolégico en la
matriz 1éxica del verbo., De ellas 5610 hemos incluido entre las PS
una forma con el verbo inguiétey, pues en general hemos considerada
tales realizaclones como verbos pronominalsas proplamente dichos
{PAE en el tratamientoe informitico},

{C&3}
PRL’avenir d'Alain est assurs,.. Bh bien, tant mieux, parblen ...
I1 n'y a plus & s'inquidter
inguidter (HARRADOR =>PALAIN , Pg 225) 11611
{C&3'}
PAE Nen, elle n'a pas besoin de s'inquiéter
lnauiéter {GERMAINE =>PALAIN , pg 10}

NHo obstante, no se puede nagar la posibilidad de concebir
€505 verbos como transitives, vy generar, por ejemplo:

[c&3r" 'y Cela Y'inquiare

. Los problenas de interpretacién y de clasificacién de las
PP, del misme modo que ocurria c¢on las FCP vuelven a resolverse en
términos de ambiglledad sintictico-semintica, tal y como se definila
en (IN35}. Incluse, una proposicién PR / PAE, como {C63’'}, puede
relacionarse seminticamente, ademis de con una transitiva con 8N,
nominal indeterminade, con FC sin participio, o caomo encontramos

€D nuestro corpus, con perifrasis FP gque tampaco rigen a un par-
ticipio:

(C63.1)

et il se sent inquiet, le sol solide{...) se met & bouger

inquiet © {NARRADOR =3ALAIN , Py 244 15655
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Esa relacidn seméntica se traduce en un repertorie amplio
de posibilidades exprasivas en francés, lo que permite al hablante
expresar como tema a un SH determinado. Podemos busgar una ex-
plicacién pragm&tica que en el caso de (C63} o {C63') se daria a
cada interpretacién PS o PAE: 51 el locuter y/o el interlocutor a
través del contexto enupciative o extraenunclativo sienten como
tematizado el SN sujeto, peroc también advierten o conocen la
presencla de la causa de la aceién verbal, en ese caso la TFP se
 percibird fAcilmente como interpretacidén, en cuya estructura

profunda figuraria en la base una oracién similar a la de (CE3""),
donde, pongamos por ¢aso

Cela <---- que sa ﬁére soit malade

en otras circunstancias, por ejemplo si vemos a un desconocide en
el metro que parece preocupado y emitimos un juicio similar, la FP
ge siente como mencactancial y por tante sin T,,,, FR. El corpus
complementaric va aportarncs ejemplos que apoyan la interpretacion
PR da la wmejor manera posible, ¢on la transcripelén en superficie
del SN, [+ gene], con este tipo de verbos {ef. {cc122’) infra}).

Para no cargar nuestro corpus con demasiadas PR ambiguas
habiamos instituido una categoria con 22 oraciones dudosas (PSD en
el tratamiesnto informatico), entre las c¢uales, de hecho, habiamos
incluido (C61).

{2N15)

infinitivo numdcodige snl 5n2 sn2ep
arracher 15038 chose

coincer 153446 cela

dégager 15111 mots

dégager 15055 chose d'un
dégager 11193 main

arranger 11132 Ga

consommer 150465 arrachemen
déclencher 15068 ca

détourner 11616 leur regard N=-AL-VISIT
effacer 11066 chambr,por
effllocher 11027 soie des f

enflar 110587 choses

épanouir 15041 11 ALARIN
étirer 15215 lavres

heurter 11523 quol elle N-BTHE
insinuer 11056 choses

opérer 11106 transfussi
rassurer 11092 il Nw>ALAIN
répandre 15040 cela

répandre 15107 elles

reproduire 15428 cela



t.a verificacién de (2811} permite establecer una diferencia
clara entre las caractexisticas de la generacién de T, ,, PPA ¥ las
de Ty PR, Puesto que la tendencila que Dubois denomina lef de

ptévalence du su;et animé de la FPA, deja de ser respetada en la
innensa mayoria de las PR.

Da todo olle resulta tue las proposiciones derivadas de
Tyene PR &0 Nuestro corpus son en nimero auy inferiores a las PPA,
incluso contando con las oraciones de (2W15), pues tendriamos una
velacidén da 76 PR frente a 215 PPA, 8in contar con las 79 oraclo-
nes POA que aliden la c¢épula, Ademds las poeibilidades de an-
bigiledad que presentan ias PR son mucho mayores que las de las
PPA. La productividad de la PR francasa es inferior a la de su
hondloga castellana, como ya establacian los estudios camparativos
rradicionales {cf. COSTE Y REDONDO, por ejemplo).

Como argumente fundamental que dan los autores partidarios
de una PR francesa sin modalidad pasiva, sstd la imposibilidad del
francés para posponar ¢1 SH,, frente a la mayoria de las PR espa-
ficlas, por sjemplo, gue apardecen en superficie con la postposicidn
del sujeto. Dicho argumento seria vilido si se comparara ¢an una
lengua con orden posicional muy restringide, como es &l caso del
inglés, sin embarge, tal diferencla entre francés y espaiel podemos
achacarla mas bien a un problema de morfologia verbal en ganeral,
pues el francés necesita antaponer algunas marcas morfoldgicas del
verbo que no se puaden percibir oralmente en la forma verbal an si,
y no vemos ninguna razén suficiente para ver ¢n ¢llo una diferencia
ia modalidad entre la PR espaflola pasiva, y La PR francesa,
SUpuUestamente no pasiva.

En el corpus complementario la PR ha recihido especial aten-
zi4n, fundamentalmente en algunos trabajos generativistas, como
RYHET 13 o ZRIBI 82 B. Con 3125 ejemplos constituye el tipe de
sracién que ha sido tratado mas por los investigadores, al margen
ije las 1069 PPA. Proporcignalmente elle no se corresponde con las
»osibilidades de realizaclon discursiva de PR, adenmas podemny
sonsidarar hastantes de las PR aelaboradas por los investigadores
samo construcciones forzadas, prueba de £llo &3 el escaso ndmeroe
ie PR que tuvisron buena aceptacién por los hablantes participan-
Les en ¢l test auxiliar (cf. apéndice); por otra parte en nuestro
s6Tpus aparecen muchas mds PPE que PR, aunque podames consliderar
Jue en general los investigadores siempre han intentado escoger
sraciones claras PPA, para poder sistematizar mejor las peculiari-
iades de la modalidad pasiva. No obstante, lo mismo que sefalaba-
nos sobre la nmuestra axcepclonal de SN, tematizados en construc-
-iones pasivas PPA, aportada por Pottier, al estudic de estrugnuras
soco frecuentes puede contribuir también para determinar el fun-
=ionamiento del sistema linghistice en general. En hssze a ello
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La verificacidén de {2N11] peraite establecer upa diterencia
clara entre lag caracteristicas de la generacién de Ty, PPA ¥ las
de Tyuun PR, PUesto gque la tendencia gue Dubois denomina loi dg

prévalence du sujet animé de la PPR, daja de ser regspetada—En Ia
Thmensa mayoria d& LAS PR.

De tode ello resulta dque las proposiclones derlvadas de
Tyurs PR CN Nuestro corpus son &n numero muy inferlores a las FPA,
incluso contando con las oraclonas de [2HLI5), pues tendriamos una
relacion da 76 PR frente a 21% PPA, sin contar con las 79 oracio~
nes POA gue eliden la co6pula., Ademids las poeibilidades de am-
bigiledad que presentan las PR son mucho mayores que lax de las
PPA. La productividad de la PR francesa es inferior a la de su
homéloga castellana, como ya estableclan los estudios comparativoes
rradicionales {(cf. COSTE Y REDOMNDQ, poxr ejemplo}.

Como argumanto fundamental gue dan los autotes partidaries
de una PR francesa sin modalidad pasiva, estd la ifmposibilidad del
francAs para posponer el 5N,, frente a la mayoria de las PR aspa-
fiolas, por ejemplo, que aparecenh &n superficis con la postposicidn
del sujsto. Dicho argumento seria valido si se¢ comparara con una
lengqua con orden posicional muy restringide, como es el caso del
inglés, sin embargo, tal diferancia entre francés y sspafol podemos
achacarla mids blen a un problema de morfologla verbal an general,
pues al francés necesita anteponer algunas marcas morfolégicas del
verbo que no se pueden percibir oralmente en la forma verbal an 81,
¥ no vema$ ninguna razén suficiente para ver en slle una diferencia
de modalidad entre la PR espafiola pasiva, y la PR francesa,.
supuestamente no pasiva.

£n &)l corpus complementario la PR ha recibido especial aten-
eién, fundamentalmente &n algunes trabajos generativiscas, come
RUWET 732 o ZRIBI 82 B. Con 325 ejemplos constituye al tipo de
oracién que ha side tratado mas por les investigadores, al margen
de las 1069 PPA. Proporcionalmente ¢lla no se corresponde con las
posibilidades de realizacidén discursiva de PR, ademds podemos
considerar bastantes de las PR alahoradas por los investigadores
como construcciones forzadas, prueha de allo es el escasco nimero
de PR que tuviercn buena aceptacidn por los hablantes participan-
tes an el test auxiliar (cf. apéndice); per otra parte en nuestro
corpus aparecen muchas mas PPE gque PR, aunque podemos considerar
que en general leos invastigadores siempre han inventado escoger
araciones claras PPA, para poder sistematizar mejor las peculiari-
dades de la modalidad pasiva. Ho obstante, lo mismo que sehalidba-
nos sobre la muestra excepclonal de SH, tematizados en construc-
¢iones pasivas PPA, aportada por Pottier, el estudio de estXuctLuras
poco frecusntes puade contribuir tambiénm para determinar el fun-
cienamiento del sistema linglitstice an general, En base a ello



vamcs a astudiar otras peculiaridades que presentaria, seqgdn los
trabajos especializades, la PR francesa.

12.1.4. LA PERSONA GRAMATICAT, DE LA FR

Dentro de las tendencias establecidas en {2N7) la dnica qua,
por ahora, no ha sido desmantida o verlficada es 2). 3in enmbargo,
en algun cartel publicitario se puede encontrar una PR como:

(CCt22)
Je me wange chaude ou froide, avec ou sans créme (dit
la soupe en boite)

manger (ZRIB82B  =>BERTHE , By 363) 61668

S1 aceptamos esta frase como realizacién de PR, la condicién
reterida por Hagyis deja da tener vigencia. (tc122) eopondria la PR
francesa a la espafiola, Puesto que come hispanohahlante nos cuasta
imaginar la acepcidn He como bien ¢omo PS, creemes que dnicamentae
se¢ interpretaria como forma de sentido reflexivo; probablemente
ello sea debido al mayor desarrollo de la FP en castellano, asf,
para dar la trad de esa frase francesa en aspafol tendriamos;

{CC122")
S5& me come hien

construceidén impersonal, pero al mismo tiempo reflexivizada por
el pronombre de obieto ME [tengamos en ota gque ese pronombre serfa
obligatorio s6lo con las das primeras personas, precisamente
aquellas gque tienen formas homénimas para el COD y el prononbre
reflexivo: Se (le} come bien); al mismo tiempo podemos pensar que
esa posibilidad estilistica del francés se dehe precisamente al
mener grade de desarrollo de la FP, asf lo que en realidad haria
el publicista al generar una forma personal conmutindola con una
P8 seria simplemente retroceder diacrénicamente en el sistema de
la lengua y reintegrarle su valer reflexivo, que el hablante es
capaz de descodificar como P§ por un procedimiento similar al
utiliizade para recenocer los juegos de palabras; en definitiva mis
que un preblema planteade a la lingllistica teérica es un problama
del dominio de la estilfstica y, por qué no, también de la
enunciacidény nos parece un W50 tan infrecuente que no pusde
cuestionar la transcripeidn profunda de las PR, que a pesar de no
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sar muy frecusntes en framgds resultan Ilnfinitamente mucho méds
abundantes que esa otra manlfescaclidn de sepntido reflexivo, ¢on la
que se relaciona por mera analegfa. En todo caso, pensamos gque
también se puede realizar la conmutacidén de la proforma SE en PR
por otras personas distintas de la 32 en otros contextos mas
usuales, aunque a menudo se da con uh ligero desplazamiente semédn~
tice del verbe ( tu t'améliores / tu t'adresses & lui), pero en ese
tipo de «¢onstrucciones dejaria de darse la modalidad pasiva.
LAROCHETTE 84 considera al respecto que verbos como S'APPELER o SBE
NOMHER se incluirfan dentro de la forma pronominal retroversiva,
slendo verbos gque constltuirfan una excepcidén a (2MB), acaptada por
&l; sin embargo, consideramos gue c¢on tales verbos la PR ha sido
completamente lexicalizada y se interpretan por el hablante como
verbos del tipo 3 de (2H1), de ahi la posihilidad inequivoca de

ganarar en supaerficlie; Je m‘aggelle José, mals on m‘aggella Bepe.

12.1.5.,. OTRCOS FACTORES QUE FAVORECEN O
RESTRINGEN LAS PR

Si obsarvamos la columna de SN, posibles en (2N14) y (2N13),
&n ningdn caso aparece un SN repregsentade en superficle por un
Honbre propio, aungue en muchos casos an que hay una cepia prono-
minal personal, dicha capla tendrfa un Nombre proplo en la estruc-
tura profunda {(por ejemplo en el caso de {C63) supra)., De allo
podriamos deducir, ¢omo fendémepo relacionade con (2ZN11}), que con
las PR no se puede dar en superficle una construccidén donde

{21t16)
S8, ----> [+ Nombre propio]

5in embargo dentro del corpus de Sarraute hemos encontrado
un ejemplo, de FCP PPA gque tuviera como sujeto un Nombre Propio,
aunque se enecuentra repetido en dos ocasiones con el mismo
enunciadot

(€85)
Il est prét A souffrir, & exécuter son propre fils(...)''Va,

Alain sera bien forcé de comprendre. J'espére pour lui que
ce ne sera pas trop tard.

forcer de {BPALAIN =>BERTHE . P9 210) 11558
{ idem, Py 222) 11593

Tampoco abundan los Nombres Propigs sujeto de FPCP PPE, con sélo
dos ejemplos en una misma oracién yuxcapuesta:
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{C65"}
Les mots se forment, se pressent... OQui, Alain est humilld,
-diminué, et pour une fois qu’'ll a l'ocassion davant mes
parents de se rehausser un peu
hunilier {GISELE =>BERTHE . bg 118) 11282

En etre contexto encontrames uno de los dos verbos de (C65') utlili~
zada con una PP, no clasificada comoe PR

[Ce5’ ") .
un pauvre homme {,..} gqui s’est diminud

diminuar (NARRADOR =>BERTHE , Pg 208) 15528

Ademds, a la inversa, también aparece un caso donde la FCP
PPA, con modalidad pasiva, va regida por un SN, copia pronominal
de un Mombre propio que es a su vez sujeto de una PP,

{C6q)
-Pernande se trompe peut-&tre, elle a pu étre trompée - Oh

mails moi, vous savez, ja n'ai fait gque répéter ce gqu'on m’a
dit. {...} T'al &té surprise

" tromper {NARRADOR =~>GERMAINELH, pg 198) 11514

La PP de {C6§6), muestra las afinidades léxico-seminticas ¥
sobre codo Pragmaticas, existente entre lag FP ¥y las PPA o PPE,
anbas con sema pasivo. Bllo facilita que el hablante establaezca
analegias funcionales Y dgenere PP PR allf donde las FP est&n menocs
lexicalizadas. Precisamente el altoe grado de lexicalizacidn de sge
Lromper, asi como de se—dipinuar—en (C65°'), nos ha llevado a no
¢lasificar esas dos craciones FP como PR.

For tanto, esa ausencia de SN, en las FP se debe mas blen a
una peculiaridad del corpus literarie que hemos escagido, con pocos

personajes, donde las referancias a Nombres Propios resultan muchas
veces innecasarias,

Como prueba definitiva de la posibilidad de encontrar SHy [+
Nombres Propio} en 1a estructura de superficie de las PR tenamos
algenos ejemplos del corpus complementario, como:

[€Cl21)
Hais non, voyons, ne mords pPas ton pére, Plerre ne se
mange pasg)

manger {ZRIB82 , Pg 362) 61660
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(€CC123° )
Paul s‘irrits (de ce) qu’'on dise cela
irriter (DEBY?6 . Py 18) 60912
{CC123" ")
Calamity Jane s'attrape facilement ("est faclle A at-
traper”)
attraper [ZRIBB2 . B9 48} §1%23

El dlcimo ejemple procede de la muestra analizada por-
menorizadamente {263 de¢ los que 141 eran PPA, y 20 eran PR). En
alla habfa 17 PPA caon un SH; [+Hombre propic]l, de las cuales 3
aran acepciones del verbo aimer c¢on un Nombre de ciudad, case
axcepcional a nivel glebal. Una ve: mas aostramncs nuestiras reser-
vas sabre el valor representativo numéricamente de las nmuestras
extraidag del corpus complementario,

En cuanto a los rvasges de SY en las PR, vamos a wver en
primar lugar si hay factores intrinsecos al valor semidntico que
adqulere V,, ¥y que predominan en las PR, en tal caso el V, tandria
un esquema rescritural con la forma,

(2H17})
81 {+¥, -N]

[ + rasgo léxigo x ]

entonces

Hod Pas >----- *» Than PR
por otro lado tamhién veremos si hay SP optativos sysceptibles de
bloguear la generacidén de V,, en cuyo caso apaveeria en la matriz
léxica del verho un rasgo que determinaria la rescritura:

L2918}
54 [+v, -H]

[ - 5P ton rasgoe léxico % }

entonces
. Tl'llll PR

cuando 3F
| + rasgo léxice x |
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En {2N2) Vet distingue entre las PR que estarian orientadas
hacla el SN, seménticamente y una serie de oraciones, queé nOBOLYOE
también catalogames como PR perc gque hacen rafarencia a hechos
habitualas o genéricos,

RUWET 72 B incluye la condicién implicada por (2H2} II.D
entre los contextos en gue, como ya sefalaban las gramaticas
tradicionales, =e usa la SH '

{2R19)
1} - expresande acociones habituales, normativas o genérloas
2} = eon adverhio
3} - con ga et gela,

Aparecen en la condicién 1) tres elementas, sélo dos de
allos recogia la clasificaclén de Vet. Par su parte, VASSANT 80 va
a tratar del tercersg, considerindolo como sl valor imperative de
la PR, Asi pues vanos subdividix esa primera condicién en dos apar-
tados, teniends en cuenta la estrechisima afinidad semintico
pocional entre lo habitual v lo gené&rico:

[2819"} a) - Accion habitual o genérica.

b} - Aceién imperativa.

Antes de nada sefalemas que hemos de considerar de especial
interés los ejenmplos mis frecuentes en el corpus de Sarrauvte, por
gser ademis de los menos ambiguos, con rescritura PR pricticamente
inequiveca: faire, ouvrjr v sy derivado eptrouvrir. Vamos a empezart
viendo los ejemploE mAs féciles de verificay: los que cumplen las
condiciones 2] o 3}, por ser éstas de caracter exclusivamente
sintactico, sin tener gue Tecurrir a rasgos Semantices, En lo gu#
congierns a 3) la perspegtiva propominal de CBBV B84 también se
encuadra en la linea de RUWET, al encerrar a la PR bajo el para-

digma
120187 ")
GA 3B + verbe

esta forma, segin CBBV que se reserva a Sujeto {-pers), y no admite
"Compl Ag¢™. Postulados ambos vya vistos por otras c¢orrientes y que
hemos resvelto, en &1 apartado precadente,

De las 51 oraclones clasificadas como B3 4 aparecen con g3
en &1 lugar del SN, ¥ 2 lo haten con gcela, Lo que constituye una
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muestra insignificante, scbre tode teniendo en cuenta que dos de
es0s casos s& dan en el mismo contexto enunciativo y con &l mispa
infinitivo repetido,

{C67}
Hais vous savez qu’'il y a deux ans ¢a Ll avait
prise pour moins que ga... Blle avalt vu qu'un
bout de bols avait été arraché au montant de gon
lit poussé contre le mur,.. et bilan, 11 a fallu
asgortir, reboucher... et ga se voyait... ga ne sa
voyait pas... elle écartait le lit A rout moment.

11072 voir ALAIN pag. 27

otro de los ejamplos con 3N, ¢a es uha de las 5 realizaciones de
faire con PR

{C&8)
- Oh ¢a, les gens... Sesulement tu =ais, je la connals, ¢a
ne aas fera pas tout seul. Nous, si on lui demande, tu sals
bien... mais ce gqu'il faudrait...

11271 Eairs GISELE 111

Con el mismo lexema verbal encentramos unc de los dos sjem-
plos de PR con cela:

[CB9)
ma tante n'a pas acceptée, pas encere mals cela s feara
peut-&tre, 11 y a de l'espoir

11455 faire ALAIN pag. 175

En los otros tres casos el SN, regido por failre en PR esta
realizado por un N, pleno léxicamente, aungue sSaa On una semasia
ran vaga como la del sustantivo chose, sobre todo teniendo en
cuenta )la gramaticalizacion de diche H, para expresar el neutro.
En este caso por tratarse de dos formas en plural podemos suponer
que la desemantizacién no es total, poer ejemplo:

icr0)
Blle a raison, on ne doit pas se laisser
intimider, 11 ne se laissera plus faire, il n'a
pas peur, le cercle d'amis l'encourage, lui
sourit, allons, un hon mouvement... il s'éclaircit
la voix, 11 toussote, Hauvals quand on est
tarabusté ainsi au départ, tiraillé de tous cotés,



anhnoncé, avec emphase,.,

Il faut que les choses se fassent tout
naturellement, sans qu’on ¥ pense(...) "Bh bien
voilad, ¢a n’a rien de dréle ,,.,"

11055 faire HARRADCR ALAIN 24

El criterio puramente formal {2N19) 3}, para justificar la
atluencia de PR, fracasa en el corpus de Sarraute. Sin emnbargo si
atendemos a la semasia de dichas formas pronominales en ambos casos
tenemos el rasgo {+ Hominal indeterminado] y [- animado]. Asi,
entre las PR encontrames dos ejemplos mas con otro Nominal
indeterminado, ¥a aparecido varias veces al tratar de las FCP, &l
tradiclonal indefinido tout  _como an:

[(€71)
La bergdre, achate-1la si te veux, il ne s'agit pas de ga,
Hals je suils sire gue tu réfléchiras a tout ¢a et que Lout

8'arrangera.,, at pour meis c’'est ga qui compte mon ehéri,
tu le sais hien

11128 arrangex BELLE HERE pag. 54

En el contexte inmediato de la PR (€71} apare¢e la lexia Lomt—=en
Su forma adjetiva reforzando a une de los otros dos Homknalas
indeterminados. Tanbidn encontramos dos gases con el relative gui,

@on el antecedente Weminal indeterminade [-animade) ge (véase
también (€76} infraj:

€71

la bréche ouvarte, (...)41 vaut mieux guand méme la bhoucher

vite, avec ce qui se trouys sous la main, il s=saisit
n'imparte quoi, .,

trouvar (NARRADOR =>ALAIN ¢+ Pg 232) L1632

hunque dicho relative también puede llevar como antecedentes SK
plenosy léxicamente;

{C71° "}

¢lle se¢ tend.., Son esprit est pareil au moteur d'une aute
dont la batterie étadt déchargée et qui, au premier tour de
nanivelle.(...lse Temet & tourner

remettre 3 [{RRRRADOR «>GERHLH . Pg 158) 11395

Cabe gefialar que se observa mayor proporcidén de los dos
Hominales indeverminados descritos por Ruwet entre las oraciones
consideradas como dudosas, con 3 §elTv2 ga, del total de 22, De
manera que lo que parace ser upa caracteristica de las PR se da
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bagtante frecuentemente conh las PSD ambiguas, Asi, con ¢ela tene-
moss

[ET72)
Cela ne se reprodulra jamais,

reproduire [RARRADOR  =>ALAIN . pg t8s) 15428

En lo que concierne al otro verbo m&s frecuente y su dari-
vado, del total de 10 PR, no aparece nl un solo caso con Nominal
indeterminado. Podemos psansar que el verbo ouvriz y eptrouvrir
suelen aparecer con un SH; muy determinade léxicamente, del campo
léxico de porte, lo que bloguearia la copia por un Mominal in-
determinado (cf, también (C59) Bupra):

{C73)
Il entend comme un pépiement {(...) un bruit de
chaine léger, joyeux, la porte s'guvre... ' 'Ah,
c'egt tof...""’

11350 ouvrir NARRADORww»PALAIN pag. 140

{C73')

C'egt la la porte va sg'entrouvrir, je vais
m'approcher, le monstre sera capturéd, ligoté,
conduit en lalsse... le pé&ril, l'angoisse de
chaque lnstant sgeront &cartés pour toujours..,

11317 entrouvrir ALAIN-ME pag, 129

Sin embargo, aungue porte sea el SH;, mAs abundante coh estos
verbos, la gama de 5H, se amplia con sustantives que designan
marcas espacliales mids anpllos o partes del cuerpos

{C14)
Un seul mouvement de notre part et le cachot va
s'ouvrir, les traces de trous disparaftrent pour

toujours

11091 ouvrlr HARRADOR~=>ALARIN bpagyg. 31

(C74'} lea yeux gris s’ouvrant tout grands demervelllement
11643 ouvrir NARRADOR==>ALAIN pag, 235

De donde podemos concluir gue el referido blogueo de la copla ga
o cela proviene de la semasia incerna del mismo verbo

(entrjoyvrir, Aungue cuando el N se aleja de los campas léxicos
referidos, es cierto gue. se dan las TP mas dificiles de clasificar

con guveir,



(CI4" ")
il le¢ sent maintenant , qui le paralyse, (...} une
&norme poche enflée, tendue 2 cragqueyr, qui pése
sur luil, quil appuie... 5'il bouge elle va crever,
8"ouvrir..,
11041 ouvrir HARRADOR==>ALAIN rag. 22

En ocasiones, vamos a encentrar un Nominal indeterminado
eomo ga, en el contexto da una FP, pero sin que s¢a el SN regente

del verho; aunque también podamos encontrar ¢a con el mismo verho
FR:
{C75)
si on se plagait A certains endroits, on ne voyait
plus rien, et puis ga reparalssait,elle ne vovait
plue que ga.,. la porte, la chambre s‘effagaient,
les petits ronds étaient 1a, k'0eil les devinalt,
las faisait surgir A intervalles réguliers
11066 effacer ALAIN==>BERTHE pag. 26
[(CT5")

Ga s’est effacé, la trace a disparu
11693 effacer HARRADOR==>GERMAINE pag.19

Luege la condicién 3) de {2819} no parece estar bien refle-
jada en nuestro carpus e¢ontinuo, Oraciones como (C75) demuestran
el uso extendide del Neminal Indeterminade ga en francés conten-
poraneo, ¥ no sélo con canstrucciones PR,

Bl otre factor estructural seflalado por Ruwet, 2) de (2N19},
e5td todavia adn menos refrendado por el corpus de Sarraute, pues
hemos encontrade algunas PR con el V, modificado por un adverbio o
por una locugion adverbial, pero tampoco constituyen la mayoria:

{2Hz0)

vy Hodificador
{C61) amasser petit A sanit
{C69) faire :."T“?sz‘*““
fC71°") remettre & tourper AL nranier. tour e maniv
{C74') oyvrir -

(€77)  cagher ¥npet honsensenent—
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Bn algunos casas al papel del Modificador de V &5 primordial para
asignar a la oracién el procesc generative PR, Asi, en (CT71'') el
madificador establece una relacidn de causa a efecto que dificulta
la interpretacién no transitiva, En la sstructura profunda compleia
tendriamos un conjunto equivalente semanticamente al de Le premier
tour de manivelle (o Tournsr une fois la mapivelle} remet le moteur
a tourner, de manera gque en la PR estaria praesehte un Nominal
lndeterminado en &l lugar del SN, similar a,

On remet le moteur a tourner + 5P

dande 5P ~-» au premiér tour de manivelle

Por otra parte, en (C74'} se da la peculiaridad de gue el 1la
focuecisn modificadora afecta an {gual medida al ¥, vy al SN, [aungue
aparentemente el adjetivo gue conc¢uerda con al SN, formalmente
parece modificar sélo a éste),

En cuante a los factores de indole exglusivamente semantica,
tamhlén hemos encontrado en 1a obra de Sarraute ejemplos de PR con
valor habitual o genérico:

{C76})
qu'aelles sont dréles, qu'est-ce que g¢ga falt,
gqu'est-ce gque ga vaut, toute sclence avec laguelle
on orojit les doraser, cette pulissapnce du
raisonnement, c'est tout juste bon A étre déposmé A
leurs pleds, & étre foulé par leurs pleds
mignons.., elles poesddent ce qui ne s'acqulert
pas,

11275 acquérir HARRADOR==>PALAIN pag. 114

Pudiéndose conjugar la semasmia genérica del V, con el 8N, Reminal
Indeterminado ga o gela, como ocurria caon falre en {(£68). También
tenemos este ejemplo con gela

{C?T7)
Vous avez vu ¢a, dans L“Beho littéraire
d’'aujourd‘hui? C'est inoul.., en premier page,
en gros titre VYous avez vu ga, dans 1l'Echo littéraire
d’aujourd'hui? C'est inoui... en premidre page,
en grog Litre, Hais ils n'ont pas ogé le mettre tout &n
haut, cela se cache, un pesu honteusement...

11425 cacher NARRADOR==>CERCLEGLH pag. 154

En aste otrg ejemplo, que en principlo fue clagificado como FP am-
bigua, encontrames SN, ga:
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{C78)
"Ca se déclenche & propas de rien.,. Le moindre prétexte ast
kon
déclancher {NARRADOR =»>GISELE . P9 67) 15068

Y finalmente tenemos un caso de PR genérica con el nominal in-
determinado tout

[¢719)
Alors, juste quelques petits coups... Ah, tout se
gagne, n'est-ce pas, dans la vie, on n'a rien pour
rien ici-bas, que vaulez-vous...

11287 gaygner RLAIN pag. 119

Sintetizande (2H19) 2} y 3) Ruwet sefiala que las gopias
pronominales ¢a y gela, se dan con de todo tipo de construcciones
genéricae, y no s6lo de las pronominales)

[CC124) Les fempean o8 havarde sans Ay

Sin embargo, en el corpus continuo hemos encontrade ejemplos
en que al Homipnal indefinido gela o su sustituto ga aparecen sin
valor J4enérico algumno, of. supra {C67), (C69), (€75'); véase
también el cardcter no genérico de (€71} con el Nominal indeter-
minade tout. Continuamos pues con la opinién de que este empleo
genérico dal Hominal indeterminade [- humano] no es més qua una
manifestacion seméntica de la abundancia de este tipo de MNominal
indeterminado, que por cierto también se correspondes con el fre-
cuente uso del) Nominal indeterminade ON, cuando se precisa discur-
sivamente el rasgo [+ animado). pe ninguna manera se corresponde
¢on una prepiedad reservada para las PR genéricas. Este astado
actual del francés resulta bastante l8gico, teniendo en cuenta gque
Se trata de una lengua con morfologia desinencial deficiente en la
forma verbal propiamenta dicha, en definitiva esa destopicalizacidn
sintdctica que conlleva la tealizacidén en superficie de un Nominal
Inderarminado, es un intento de)l francés para, dentro de sus
posihilidades, topicalizar a V. Curiosamente el ejemplo {CCi24) no
es la mejor prusha de ello por resultar de la aplicacién de la
modalidad enfatica una retopicalizaci6n del SN sujeto. Sin enmbargo
es &se el caso de todos los ejemplos repertoriados de Sarraute,
dondas an ningdn case se da una enfatizacién del SN, similar a
(CC124) y a varfas de las PR recogidas por otros investigadores
come frases-tipo, Ep Los ejenplos del corpus continuo el N refarido
por el Hominal indeterminado se ha de sobreentender del contexto,
o se halla alejado en otra oracién, gqué mejor manera para des-
topicalizar léxicamente al 8N, topicalizado sintacticamente sélo
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por razones de fuerza mayor, para aportar las marcas de reccidn al
verbo, taniando en cuenta gue el orden SOV es mucho mAs estricto
que en espafiel, nos parece el procedimiento, que en francés
corrliente, est& mas proximo de las abundantes pasivas reflejas
castellanas, con SN, pospussto, lo que refutarfa la hipdtesis de
gribi, sefialada al final de 12,1.2. En definitiva una proposicién
similar a {CC124) se generaria en castellano topicalizando tamhién

el SN por anteposicidm
{Cec124') 1Las mujeres!, no hacen mas que hablar

{CC124'*) 1Las mujeres, hablan y habhlan...!
[

Las posibilidades del Nominal ga {o gela) como suUjero 50N eNOIMEs
en francés escrito y hablado. En castellano no ha hecho falta
elaborar un sujeto destopicalizado de ese tipo (es evidente que en
{CC124) la vacuidad léxica de ga, as decir la destopicalizacidn
que diche vocablo conlleva es lo que permite su retoplcalizacidn
por desplazamiento a la izgqulerda.

El valor h) de (2N13') tampoco estd ampliamente representado
en el corpus continuo de PR. De los ejemplos vistos hasta ahora
s6lo podemos considerar (L83} ¥ {c70) como ejemplos alaramante
marcados imperativamente, y no precisamente con la presencia de un
Nominal indeterminade [-animado], sino que la marca imperativa la
aportan perifrasis ohligativas:avolr & + inf., 1} faut gue, El
carActer m&s o menos lmperative de V puede ir modnirade—aon Una
Taegsiiris COMO OCUrre en (¢68), aungue también en cohtextos enun-
ciativos muy similares todo sema imperativo o genérico susceptlible
de aparecer en la estructura profunda es anulade por recursos
léwicos como el adverblo dubitativo peut-8tre, en {C69). A veces
el valor imperativo se mazcla con & —Tardctes habitual o genérico
de la accién (gue justifica su imperatividad), c£. {C77) infra.

En conjunto, predominan las PR que no presentan sema genéri-
@0, habitual, ni imperative, asi, junto a todas las realizaciones
¢on ouvrir, enceontrames, por ejemple, con faire:

(C80)
La surprise, la déception se mélent en lui & une sensation

de soulagement, guelque chose se déplace,.. una rupture se
fait, une coupure brutale

11668 faire NARRADOR==>ALAIN pag. 245

Al margen de los valores semanticos Yy contextos sintécticos
sefialades por Ruvet, que comd nucho designan meras tendencias que
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favorecen el uso de T, PR, pero que no lo impenen, tambilén
podemos obgervar otras tendencias, que incluso estdn mejor repre-
sentadas en el corpus que lag sefialadas por Ruwet. Para dar cuenta
de a&lle vamos a constituir los siguientes paradigmas, con los
gjsmplos concarnidos por cada uno:

- Dominio sintéctico - semantico
{2H21})
[+ modalidad negativa]

[C63}) ingquléter
[C67) woir
(Cce8) faire
[C73} reprodulre
{C76}) acqguérir

{2H21")

Tiempo Euturs [+ inminencia]

[C&8} Efalre
{C71) arranger
{C73) reproduire

[2022)

Futuro perifradstice (Aux, aller) [+ inminencial}

{C59) ouvrir
{C62) briser
[C64) heurter
(C73°} entrouvrir
{CT74) ouvrir

. [€74°"}) ouvrir

{2R23)

Pres subjuntive [+ inminencial

{C70) faire

L2H24) 8P ---> peut-étre {+duda]

{C66) tromper
{C69) faire

(2H21}) ¥y (2N24) reflejan que aungue tanto la modalidad nega~-
tiva como el sema de duda en 5P, pueden darse en una estructura PR
no constituyen contextos predominantes en tales construcclones.
5in embargo, si tenemocs en cuenta el rasgo semantico comin de los
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otros tres paradigmas, que hemas denominade {+ inminencia) el
nimero de realizaciones es considerable, En tedo el corpus apare-
¢en 5 PR {y 2 PSD) con tiempo future, y 6 PR (y 3 PSD) con tiempo
futur proche. En total 10 PR de las 51, lo cual resulta tanto mas
significativo proporcionalmente al comparar este 1/5 de formas
futuras PR con las 25 PPA {de 215), y més adn si lo comparamos con
el conjunto global de B50 ejemplos que nos han servido de pmuestra,
donde tan solo hay 42 formas en futuro de indicative, y 16 futures
perifrasticos gon aller. Bl prademinio de estos futuros perifréasti-
cos eg todavia mas significative con las PR, A continuacidn
trangcribincs la relacién de infinitivos de formas FP usadas por
Sarraute, atendlende al tiempo.y wmodo de la forma utilizada:

[2N285) Tiempo Presente

infinitive numdeodigo tiempo modo tipotle

abandonner 15074 P I PSD
abimer 11034 P I bs
acquérir 11275 P I 4]
amasser 11205 P I ?s
arracher 15038 P I PSD
cacher 11425 P I BS
confondre 11650 P I BS
confondre 11691 P ] ES
déc¢lencher 15068 P I BSD
dégager 11193 P I PSD
dégager 15111 P 1 PSD
ébaucher 11323 P I P8
affilocher 11027 P I PSD
élever 11802 P I Ps
enfoncer 11689 P I P
entourer 11590 P I 121
entrouvrir 15236 P I P3
entrouvrir 11322 ¢ I ]
entrouvrir 11401 P I ]
épanoulr 15041 ¥ I BSD
dtendre 11209 P I Ps
érirer 15215 P 1 451
faire 11013 P 8 BS
faire 11055 P 5 BPS
faire 11668 P 1 BS
former 15110 P I PS
gagner 11287 P I PS
insinuer 11413 P I B3
opérer 11106 P I PSD
ordonner 11008 P I PS
ouvrir 11350 P I PS5
ouvrir 11643 P I P3
poser 11633 P I PS
reldchar 15456 P I PS



rTemetire &
remplir
répandre
répandre
Compre
trouver
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11355
11129
15040
15107
11133
11632

bR -
P HH -

{2R26]) Passé compossé

infinitive

accracher
coincer
effacer

rengeigner

nundcodige tiempo modo
11143 PC 1
L5346 PC L
11693 PC I
11609 PC I

(2H271) Inperfecto

infinitive numdcodigo tiempo modo

effacer
volr
voir

[2428)

dégager
dégager
exciter
inqujéter
préparer
protéger

11066 IF I
11071 IF I
11072 IF I
Infinitive
infinitivo nundeeodiga tiempo modo
11641 IN IN
150585 IR IN
11534 IN I8
11611 IN I
11517 IR IN
11323 10 I+
11092 IN N

rassurer

{2N29)

Parcicipio de presente

infinitivo numdcoedige tiempo modo

enfler
insinuer

11057 prop POP
11056 pop POP

[£:]
PS
PSD
PSD
Ps
BS

tipotlo

Ps
pap
P§
P§

tipotlo

PSD
PS
BS

tipotle

PS
PSD
PS
PS
Ps
Ps
PSD

Lipotla

P&D
PSD
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{2830} Futuro de indicative o future perifrastico con aller

infinitive numdcodigo tiempe modo tipotlo

arranger 11132 F I ES
arranger 11128 F I ]
briser 11524 FP I ps
commattre 11610 FP I PS
consommer 15065 PP I PSD
détournetr 11616 F I PSD
antrouvrir 11317 EP I | £:]
faire 11455 F I BS
faire 11271 F 1 P8
fixer 11614 FPO I F3
heurter 11523 EP I 1]
ouvrir 11091 FP I Ps
ouvrir 11041 FP I pan
ouvrir 11378 F 1 P
ouvrir 11449 FP I PS
poser 11613 FPF I Ps
reproduire 15428 F I PSD
ressarrar 11471 FP I PS

Peniendo en cuenta que el presente &8 el tiempo no marcado,
s normal gue sea el predominante en gualquier tipo de estructura,
incluidas las PR. Pero c¢abe destacar 1a presencia de varlies pre-
santes de subjuntivo en (2W25), forma verbal que, comc ya refle-
jaba el ejemple (C70) clasificade en (2H23) esta orientado hacia

el futuro:

{CB1)
alors, i1 faudrait repeindre la porte, qu'elle s8e confonde

avec le mur

confondre [GERMAIWNE , P9 15) 11691

(2830) expone adn de manera mas clara, comparando con los
otros esquemas, la abundancia de formas de é&poca futura en las PR
de Sarraute. Puesto que ne se trata de verbos que forzosamente
regquieren 1ir en future, dada su variedad (séloc =me repite opuvrir,
con 4 de sus 6 realizactones PR}, podemos suponar que en £l _fdio-
jecto da Sarraute la é&poca futura favorece el empleo de la FR.

¥ en relacién con su valor semantica, desde (2N21'}) a (2H23)
hablamos catalegade como [+ inminencial al sema comdn a las formas
tutuyras. Sin embargo, =i comparames con los ejemplos ya vistos que
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reflejan valores habituales, genéricos o imperativos, se puede ver
que dicho Bema tamhién ests presente en la semasia de tales valo-
res, Como todes esos factores, exponentes de [+ inminencia), en
bleque forman un conjunto mas numareso de PR, no sdlo en nuestro

corpus, sine también en el corpus complementario, podemos es-
tablecer,

(2H31)
51 Vy
{+ inminanecial

antonges

Hod Pas »=w--- > Ty PR

considerande el rasgo referido como una realizacién enunciativa

concreta de un ¥, que tendria el rasgo [+ inminencial, en su matriz
léxica,

Adends de ver los factores que favorecen el empleo de la PR
los generativistas franceses también han estudiado los slementos
contextuales que sjercerfan un efecto contrario: los sintagmas qua
bloquean el uso de la PR por su semAntica o su papel) funcional.

En primer lugar, la PR en francés, frente al italiano, no
€s posible segln RUWET para expresar " un &vénement particulier,
lecalisé en wn point du temps” donda no es posible una lectura
genérica o habitual (citado por GIRY 75, pag.):

[CC1258)
7?7 Ces appartements se sont vendus hier soir 3 8 heures

tampoco Serfa posible la PR cuando el predicado a5 intransitive

(CC125")

bBans ce pays, (i1} s'arrive toujours en retard

el francés dispone en esos casos de la forma con On, mientras gque
el italiano, como el espafiol recurre a la FP. La restrigcidn nos
parece vilida con ese tipo de verbos, pero ne la razén aportada por
Ruwet, puesto que Ya hemos visto cémo el cardcter genérice no es
una condicién sine qua non para generar la PR en francés. Tenlende
en cuenta las contadas ocasiones en que en espafol. podenos
localizar pracisamente en sl tiempo una PR, como la traduccidn de
{CC125), no nos parece un elemento fundamental para diferenciar el
broceso generativa de la PR en cada una de las dos lenguas. En
cuanto a la traduceidn FP de (cclzs'}, a nuestro juicio también an
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espafiol tiene una naturaleza distinta de la PR, puesto que ss
trataria de una ilmpersonal con se que no tendria mod pasiva.

Por su parte, el estudloc de VINBET 86 sefala que la PR
francesa acepta todos los tipes de complemente en posicion
insartada, excepto algunos complementos finales; asi no se podrian
ganerar PR en los contextos:

{CC126}) *La voiture ee conduit blen pour PRO arriver A tenmps

*Le frangais s’'apprendralt rapidement pour PRO aller
& Paris

pero hay algunas PR gque si los aceptam

{CCL26")
Leg waximanteaux, ¢a Se porte sur une minijupe pour
avolr l'air & la mode
portaer {VINRT 86, pyg 282) 61404
(cc126° 'y

Un bateau, ga #e& ¢oule faclilement pour ramasser les
assurances

Oraciones que tendrian las sigulentes marcas correferenciales i

{0¢126.1)
Les maximanteaux, ¢a, se porte sur une minijupe pour

PRO, avolr 1'air & la mode
{CC126.2)

Un bateau, ga; s& coule facilement pour PRQ, ramas-
ger las assurances

RUWET 72 ya habfa sefialado otres tilpos de construcclén
{conatrugcisn "neutra®, es deeir FP no PR) con adverbial de
finalidad o de modo, gue no son posibles:

(CC127}

“ Leg branches mortes se sont casgdes pour falre du feu

+ Les vitres sS4 sont casBEs avec enthousliasnme
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81 sintetizamos today estas obsarvacicnes en francés
tendriamos una seriea de contextos adverbiales que restringirfan el
empleoc de las PR

{2032}
1) Con expresicnes de tiempo puntuales
2) Algunos complementos finalas
3) Algunoe complementos modales

Sin embargo, come muestran los mismes estudiosos gque las tratam,
no son restricciones exclusivas de la PR, sino que también afectan
a otras construcclones pronominales. Ademds en algunos casoes ni
siquiera me trataria de rastricciones absolutas, como ocurre con
2}. La nuestra de PR extraldas de Le Plapédtarium no nos permite
sacar conclusianes bien fundadas al respectso. No nos vemos pues,
en condiclones d4 elaborar ninguna regla del tipo (2N18] v que sea
realmente fehaciente. Dada la poca productividad de la PR francasa
un estudio profundo de ests tipo de T,,,, necesitarfa abarcar
varios corpus, para contar con una nuestra de sjemplos bastante
consistente,

Una vez comentados los factores sinticticos y semanticos que
en mayor o menor medida pueden intervenir en la generacién de la
PR, podemos pasar a ver mads detenidamente los efectos pragmiticos
de la misma, Las PR en general se caracterizan por tematizar el
&W,, anulando, en la inmensa mayoria de los casos, el SN, de la
estructura de superficie, si como ya hemos sefialado anterlormente,
en {2K2) sustituimos el término goal por yacimienrn, podemos
medificar la descripcidn categorial B, de VET 85 y establecer el
siguiente principlo pragmitico,

{2H33}
) Las PR son FP que mstdn orientadas pragmidticamente hacla el

Yyacimiento.

Bn este postulade se sebresntiende que hay un ganes _(que po¥
légica, %1 no est&d presente en la estructura de superficie, lo
estard en la estructura profunda). De la misma manera gue an
Nuestro esquema generativo integrador las estructuras pragmitica,
semantica y sintictica se articulan entre si, los postulades
lingiiisticos, concernientas & una sola de esas astrucruras profun-
das, tienen subyacentes implicaciones que afectan y desoriben las
otras estructuras profundas, Asi, (2M33), pestulado de indole
pragmitico, permite suponer provesos sintacticos, como la des-
titucidén del gene, total o parcial. Ello es debido a la existencia
de postulados pragmaticos y sinticticos basicoes:



{2N34)
1} Tado ¥ ha de teaner un gene y puede tener un yaciajento.

2] B) gene mat4 topicalizado, por su paturaleza linglifistica
pragmatica {en las languaa SV0 va prepuesto en la estruc-
tura profunda y se considera informacionalmente como datun)

3} B} zacig%g%gn. &1 lo hay, estd rematizado por razones da
La misma indole [en las lenguas SVO va pospuesto a V en la
astructura profunda y se considera informacionalmenta como
novum)

4) Gene, yagimiente y V puedsn ser topicalizadoa o des~
toplcal Lzadonatravés de distintos progedimientos sintacti-
cos yenerativos, generados por modalidades (imperativa,
enfatica, pasiva) pero incluso en los casos de dag~
topicalizacidén maxima (elisién sintdctica en superficle)
nunca desaparacen de la satructura profunda, sl ne la co-
municaclién no aserila posible.

De modo que, si aceptamos {2N34} como wvilide para voda PR,
entonces hemos de desechar la diferanciacién que hacs VET an [2ZN2),
entre PR que se inclulrfan en II.B y las PR qué eipresan acclones
habituales o ganéricas de I1.D. Nosotros conslderamos que, en tado
caso, las PR incluidae en II.D gonstituirian un swbeonjunte
gsemAntico de 1!.B, pues an algunos ejemples precedentes sa ohsarva
que serian varbos con el rasgo [+ acclén habitual o genéxical pero
qus al mismo tlempo contindan realizando la topicalizacién del S¥,.
Ademds, los rasgos descritos por Vet no garian log Onicos que =s&
dan en las PR, La semasia del verbc no afecta para nada al
procedimiento genarative PR, por lo que la c¢lase IL.B sdlo puedse
sar conslderada como uno de los prototipos seminticot que tavore~
can la realizacién de Ty, PR,

As{ pues, ) aceptamos la integracién dal caricter genérico,
habitual o normativo de upa accidn, en un solo rasgo semantice [+
inninencial, llegamos a la exprasieén sintagndtica de la tendancia
[2H31}, gus también tendria incidencia sobre 1s adopcidén de un
tiempe verbal u otro |(favoreciendo al emplen de los tiempon de
&poca futura). En realidad es ese rasgo sintetizador #1 qgue Jus-
tifica la presencia de los factores refarides, qua favorecen el
enpleo de la PR, aunque no sé& den mayoritariamante.

En la rubrica VI volveremos a ver nAs detenldaments los
rasgos léxicos con gue pusden presentarse, los 8N,, lLoa SN, y los
¥, segin sea el tipo de oracién gansrado.
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De momento, todas las PR vistas se acomodarfan a (2R4} y a
la funcidén pragmitica (2N33)., Lo gue quiere decir que PR fun-
cionarfa de manera semejancts a la PPA, acoplandose a (N6). Vamos
a analizar la posibilidad de generar oraciones FP que tengan sema
pasivo en la estructura profunda ¥ si existen ademids PR que no
cumplen (2H33), tanlendo en cuenta que circunstancias similares sa
daban para las FCP,

12.L.6. PR CON SEMA PASIVO STN MODALIDAD

GUILLET 74 reconocce que la FP a veces recibe una inter-
pretacién estativa, como e}l partieiploe pasado con verbo copulativo,
Le cual, en términos generatives squivaldria a considerar gue
dichas PP recibirian el sema pasivo por constitucidn directa an su
estructura profunda semdntica, ¥y no a través de PR, Guillet cita
los siguientes ejemplos.

{ccl2s)
PSD Le terrain se découpe en trols zones
62038 découper GUIL74 pag. 84
{CC129)
PSD Le terrain se divise an trols zones
6202% diviser GUIL74 pag. 84
(CC130)

P3D Le terrain se partage en trois zanes
62040 partager GUIL74 pag. 84

Cada une de ellos se corresponde semAnticamente con una PPE:

(€cC128")
PPE Le terrain est partagé en trois zones
62041 partager GUILT4 pag. 84
(€e129")
PPE Le terrain est divisé en trois zones
62042 diviser GUIL74 pag. B84
[CC130°}

PPE Le terrain est découpéd epn trols zones
62043 découper GUILT4 pag. B4
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Egquemdticamente la analogia es facil de explicar: en ambos
cagos flguraria un gema pasivo ¥y otro de esgtado resultante. Da
manera gque tencdriamos:

[2H34 7 3PPE
vl

[+v, -N] ‘ pplo

+ pasive
+ estado resultante

diviser

gd = (__ NP}

{2835} FP da estado
vl

‘\\\\\

[+¥, -N] SB
+ pasivo
+ estado resultante

diviser
gd = | NP )

SE es el dnico constituyente que permite diferanciar actan-
cialmente al V diviger en {CC129} del mismo V en,

(€C130*") Op divise le terrain en txois zones

Por esa razén hemos considerado gque los semas pertinentaes se
inc;uirlan en la matriz de dicho elemento, puesto que ge aportarian
a través suyo, S1 comparamos [2M34) con {1N45) vemos gue un verbo
Pronominal puede manifestarse de dos maneras distintas cuando tenga
Un sema de estado resultante, una formz no prononinal en superficie
{construccién FCPR) y otra forma pronominal en la que dicho sema se
articulari{a con un sema pasivo en la estructura profunda semdntica.
Aungue cabe seflalar que la FUP es ¢an mucho la mis abundante de las
dog posibilidades.
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Perc dicha analogia entre FP y PPE no se da siempre, oomo
muestra la diferencia semantica entre estos dos eiemplos:s

{CC131)
PPD Le biton est cassé en trols morceaux

62044 casser GUIL74 pag, 84
1cciLal’y
PE Le baton se casse en trois morceaux
62045 casger GUILT4 pag. 84

Gulllet sefiala que con la mayoria de los verhos de separa-
cién no es poeibls la Interpretacidén estativa de la FP, frente a
los ejemplos {CC128) a [CC130), aunque si podamos ver una Llntar-
Pretacién estativa secundaria en sentido fiqurado:

[CCla2)

ESD  Au niveau des montagnes, la ligne d'horizon se casss
en dants de =scie

La CP [C(131) desprovista de contexto en general se intar-
Pretarfa como FPE, sin embarygo en clertos discursos a misma Eeris
sintagmitica podria ser interpretada come EPA. En cuante a

{CC131') también se observa clerta ambiglledad, sin contexto sa
intarpretaria como Vy: o pronominal propiamente diche, mientras

que seria wn V,, PR, 5i se considera un sema [+ inminencia}l (simi-
lar seminticamente a oraciones como il

trols mopgeaux o o diche

2ema podria darse séla en situaciones discursivas muy concrebas.
El esquema de la PR quedar{a asi,

[2N36) PR
. i+vl 'N}
[+V, -N) \H\\“x\\ssﬂ\\\
| .
casser
[+ inminencia]

0d = | HE)

En cuanto a la versién, naés comin, de SE léxico *f (del tipo 3 ds

12N1) infra) tendriamos el esquema,



{2H37)FP SE léxico
[+v, -N]

Casser
[+ SE]

de donde se derivaria la rescrituras:
v --->V,

stempre y cuando gagger no esté utilizade en sentido figurade, si
no, como é&n el ejemplo (CC132) se daria el esquema {2H34), con los
zemas pasivo y resultativo.

Bste tipo de FP, que an nuestro tratamiente hemos incluido
dentre del resto de las FP sin modalidad pagiva {PAE en la hase de
datos), muestra las analogias pragmiticas Yy sintdctico-seminticas
entre lag FP y las FCP, que van mas alld de las construcciones PR
v BPA, a las gue sirven de marcoe sstructural de superficie.

1z2.1.7. PR SIN PROMOCION DEIL: SHN;

De la misma manera que en francés es posible la PFPA sin
promocién del SNy, la PR también va a permitir este fendmeno prag-
matice. Bn castellanc, frente a lo que ocurria con las PPI, si que
disponemos de construgcicnes con efactos similares FP: las que
presentan un se impersonal, la diferancia entre la FP impersonal
francesa vy Ta& gepanots radicara en Bu proceso generativo, el
francés puade resultar de la aplicacién de la modallidad pasiva,
misntras que en espafol siempre son el resultado exclusive de una
transformacién impersonalizadora, aunque éen general las FP ds un
¥, castellano suele resultar ambigua, pudiendo aparecer como PP
impersonal, o como PR con Tyyu:

{CC133)
11 se vand beaucoup de livres en Hollande

61217 vendre DIK 85 pag. 8

En general la productividad de esta construcelsn (PSI en el
tratamiento informatico} es inferior a 1a de la PCP correspon-
diente, como reflejo de ello los investigadores han encontrado
s6lo 34 PSI, frente a 92 PPI. Aunque, como Ya sehaldbamos en el
capitulo anterior, ninguna realizaaidn de pasiva impersonal apare-
ge en el worpus de Sarraute. A sontinuacién exponemos los in-
finitives ton que puede darse este subtipo de FFP:



[2N38}
abattre manger
briler méler
chuchoter pardre
débiter poser
démissionner prendre
deviner préparer
dire raconter
éoxire racycler
affeuiller rencantrer
faire repasser
inventer vendre
jouer

Se observa que a menudo se trata de verbos que tambié&n han

sido repertoriados come FPI, asfi con el misme infinitivo que en
{CC133) podemos encontrar:

1CC134)
I1 se vend des tapis persans aux Puces

vendre {POTT4 , Pg 37)

{CC1La4")
. Il est vendu des tapis persans aux Puces

vendre (POT78 , pg 37} 60732

BEn alqunos contextos discursivos la PR impersonal puede
ineluse preferirse mas que la PPI, como rafleja el resultado del
Lest, seqin el cual habria m&s hablantes que comprenderfan ¥

utilizarian {CCL34) con més facilidad que (CC134), asi de los 31
hablantes encuestados,

Lo comprende Lo escribirifa Lo diria
(eci3q) 25 14 13
{€61347) 21 8 ]

&

A pesar de su poca productividad, la aceptacién que tienan
algunas de estas fragss nes obliga a revisar el proceso generative
de la PR para poder insertar la posibilidad de destopicalizar al



393

SH, sin promover al SN,, exactamente igual que hicimos con las FCP
con modalidad pasiva.

{2N4} como diagrama sintagmitico de la FR daberi reflejar
también la posibilidad de obtener PR impersonales:

{2H39) Ty ¢ SN, + AuxV + V, + 3N, + {8P)"' wux>
5M2 + se + AuxV + Vv, + (5B}
IL + Be + AuxV + ¥, + SH, + {8P)'

Las vantajas pedagéglcah y los inconvenisntes tedricos de
un diagrama como (2H3%) ya los vimos al cratar de {1N33}. ¥ da la
misma manera que hicimos con las PPA convendra linlcaxr el alcanca
directo de 1a T, n al estadlio comdn entrs las dom estructuras
terminales, personal s impersonal, de (2H3%}h
{2H40) T peine 0

SH, + AuxV + V, + SN, + {8P)' wum>
w=3> SN, + 8B + AuxV + V, + SH, + Prep p + 5N, + {sr)’
Este saguema lo completaramoe con dos condiciones que nos

peacmitiran explicar el proceso generative que conducird a ambas
estructuras tarminales:

{2N40")
5L I --> Mod Pasiva + P
entonces.
5N, + se + AuxV + V, + SN, + Prep p + SN, + (SP)" =u>
w=> SN, + Sa + AuxV + V, + Prep p + SN + (sey”
{2040 ")
81 £ -->» Hod Enfatica + Hod Pasiva + P
2 1
eRTLONGES:

SH, + se + AuxV + V, + SN, + Prep p + &N, + (5P} an>
wmws IL + Se + AuxV + V, + SN, + Prep p + SN, + {5P)" mw=>

Dasde &l punto de vista pragmitico la gama de PR francesas
refleja de manera clara distintos tipos de ovaciones que se in-
regran en un procesc gradual de¢ operaciones de topicalizagidédn vy
destopicalizacién de los SN, y SHs
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- PRAGHATICA BEL SN,

- Haxima descopicalizacién (esténdar):
Elisién de la estructura de superficie.
Se corresponde con un Nominal Indeterminado en la I,
en general con el rasgo [+ Animada].

- Minima destoplcalizacion (rematizacién):
festitucién de su funcildén de sujeto y de su caso
neminativo.
Transcrite en un SPrep p pospuesto a V. Huy poco frae-
cuenta,

~ PRAGMATICA DEL SN,

- Maxima topicalizacién
Promecidn a la funcidén de sujeto y adquisicién del cano
noninative.
Denignado semanticamente por un SN con un N o una copla
pronominal en su ndcleo.

-~ Hinima Topicalizacién (estindar):
Promoeidn a la funcidén de sujeto y adquisicidn del caso
noninativo,
Designado mem&nticamente por un Hominal indeterminado.
En general con el rasgo [- Animado].

- Tepicalizacidn nula:
5H2 no promovide.
Inercia de Ty, bloqueada por la Tyyureionae tiv resultade
de la modalidad enfatica.

- PRAGHATICA DEL V,

- Maxima topicalizaeién:
SH2 no promovido,
V¥ topilcalizade por 1a Tiyereise 4 11 resultado de
la modalidad enfatica.
~ Hininma topicalizacidén {estandar):
8K, destituido o elidido, en la mayoria de los casos,Y
S¥, promovido, transcrito por un Nominal indetverminado

= Topicalizacidn nula:
5, destituido y SN, promovide, en mayor ¢ menor medida.

Bl rasgo [+animado] o [-animado} juega un papel importants
en la interpretacién de las FP cuando el SN, en cuestidn wva
transcrito por un Hominal indeterminade. Bn general si se trata de
un Nominal {-animado] se evita la interpretacién pronominal prapia=-
mente dicha o-reflexiva, que en general se da a las FP con SH eon
el rasgo [+ anikado], por lo que las oraciaones con Nominales come
ga ©o cela recibirdn m4s ficilmente la interpretacién PR, LA
tendencia 3} de (2N19) queda una vez nis justificada no por esos
los constituyentes de enunciads ga o gela en s{ mismos, sino por
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los raggos qué conllevan, come el de [~ animado] ¢ el ya comentado
de [+ inminencia), lo que les hace conmutables en teoria y pra-
ctica, por otros Nominales indeterminades que también tendrian el
rasgo [~ animadel], ¢f. supra {C71}, (€71") y (C?6}., Por otro lado,
como estadios intermedios antre los grades des toplcalizacién y deg-
toplcalizacién dal SN,, podemos citar la relativa destopicalizacién
gque conlleva la transcripcién de un 3N, ya ne por un Noninal
Indeterminade sino por un N poco cargada léxicamante, como ef &l
cago de ghosals), como tenemos, por ejemplo en (C70).

Hasta agul nos hemcs ocupado ds varbos cargadoy léxicamente
gque van precedidos del constituyente SE, construceldn que puede
deherss a procasos gensratives diversos, comc los sefalados a lo
largo de este apartado. En los apartados siguiantas da este
capitule vamos a ocuparnces de las FP que contendrian verbos vaclos
léxicamente junto a otros verbos gque aportarian la asemfntica
agpacifica dal conjunto; en este tipo de construc¢cclones el verbo
vacio a8 ¢l que va marcado pronominalmente [el francés estd privade
de la movilidad de que goza el SE castellano, por ejemplol.
Evidentements vamos a ocuparnos fundamentalments de las FPP, foraas
pasivas parifrasticas, que estarian relacionadas dirxectamente por
un sema pasivo, adquiride a través de una ctransformacidn o de la
prasencia da un sema pasive generado an la base, exactamante ilgual
qua ocurria con algunas PP an sentido estricto ¢ con algunas FCP.

-

12.2. FORMA PRONOMINAL PERIFRASTICA

Este tipo da construcciongs ha reclbldo sspecial atencidn
por multiples trabajos de investigacién, en general centrandose an
una sola de ellas. Por sjemplo, DIOF en su trabalo scbre 5E VOIR
considera que sélo los verbos VOIR, LAISSER, SENTIR, REGARDER,
ECOUTER y FAIRE puedan funciconar como AUX del infinitive 4n una
EPP. Por otro lado, como nos hace ver La Goffic, la estruc-
turallista GLEFC establese, sin llegar a explicarla, una relacion
antre la PPA y las FPP con SE FAIRE, S'ENTENDRE, S VOIR, BE
LAISSER {cf. op. cit, pag. 326-7 y LE GOFFLC 70, pag. 71). SKI-
BIRSKA 81 refleja la opinidn de CHEVALIER 62, para quien estas
construcclones también son pasivas: v .

182). En nuestro corpus hemos €NCO rdo— e an de practica~
ments todos ellos, con la excepcién de ge voir (con infinltivo o
con participic). De manera que previamente al anidlisis de nuestros
sjemplos haremos una sintesls de distintos trabajes, no de manera
exhaugtiva, sino a modo de gula para 1ag exposiciones posteriores
e invitando al lector a consultar directamente las fuentes referi-
das, para un tratamiento miAs objetivo de la cuastién.
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iz.2.1. SHE EFAIRE -+ TINEFINITIVO

CAO 83 va a Jdistinguir tres tipos de construcciones gue
entrarfian dentro de este paradigma:

[{cC135) Elle se falt arréter
8E FARIRE + infinitive V¥, sin més

{CCL35"] Il se falr couper les cheveux
8E FAIRE + infinitive ¥, + compl O0.D.

{CC135"'} Elle s'est fait matgrir
SE FAIRE + infinitivo Vv,

En el segundo tipe no se podria hablar de pasividad del
sujeto puesto que el verbo tlene su propio complemento, luego para
Cac el 3E en estos casos no juega el papel de complemento:

Il se fait couper les cheaveux
Il falt couper las cheveux de Plerre
o
7 I1 fait couper ses cheveux

De todes modos se trata de una construeeidn relativamente restrin-
gida, puesto que sdlo acepta verbogs que tienen como C.D., un 3N que
designe a una parte del cuerpe., Por otroe lade FAIRE no se comparta

aqui como un verbo con santido pleno: Ll ne peut pas avolr ses pro-
pres cljtigues (cf. CAO 83). Por eso no podemos insertar nada entre
FAIRE y el infinitivo,

* Il s'est fait les couper

_ En cueanto al primer tipo SE funciona para CAO como com-
plemento directo, va que entra en el pardigma de los pronomhres
personales {me, te, le, la, les...):

Elle LB fait ARRETER
Elle HMBE fait ARRETER
Elle HOUS fait ARRETER
Elle LES fait ARRETER

Como en es05 gasos en {CC135) no se puede colocar ningun sintagma
con preposicion entre el verbo faire v el verbo auxiliar:

Il s'ast fait arréter par la police
*I) s'est fait par la police arréter

Ademds ese SE Complemento Objeto tampoco puede colocarse entre
FAIRE v el int,
*T1 fait s'arréter



Consecuenta con todo ello CAQ va a estudiar fundamentalmente
gste sequndo tipo, Aplicande nuestra terminoclogia ssgdn la opinién
de Cao {(CC135) resultarfa de la aplicacién de la madalidad pasiva
no asi (CC135'), En realidad Cao, a pesar da inscribirss en 1la
perspectiva proneminal de Aix-en—-Provence, atribuye eéxcesiva
importancia a la seméntica, es decir, identifica forma pasiva con
gsentido pasivo del SN,, por elleo no podrfan ser pasivas las propo-
siciones cuyo SN, no funclonara como sujero superficial y sigquiera
haciéndolo como objete. Sin embargo el problama es mucho mas
profunde, se trata una vez mas de considerar como fundamental en
la pasiva la toplecalfizacidn del SH, o la destopicalizacidn del SN,.
54 optamos por lo primerc, evidentemente (CC135'} careceria de
modalidad pasiva, por no toplicalizar al §N,, 8sin embargo, si
optamos per Lo sagundo si dque cabria la inclusién da 8u paradigma
ancre lag transformaclonas paslvas. 51 somog consecusntes <con
nuastra postura anterior, puescoe que hemos aceptado cong consatruc-
clones pasivas, las llamadas pasivas impersonales, ya sea con verho
copulative o en construcclén pronominal no perifréstica, podemos
soapechar que tal vez quepan otros tipes de conatruccionesa con
modalidad pasiva donde no s6lo se destopicaliza al SN, sino que
adamas #se toplcalizaria a un SK,, sin que el SN, se toplcalice en
puparficie, comoe ocurre de hacho en las pasivas impersonales. Ya
vareamos ¢omg precisamente son las construccionpes proncminalas
perifrasticas las dnicas gque permiten dicha topicalizacidn en
francés y gue otros estudiosos, en el seno de la perspactiva
pronominal, si gue las tratan como pasivas,

Siguiendo 2] misme tipo de éptica, egenclalmentce samintica,

€ao considera que las frases como (CCl35°°] tampowo expresan
pasividad, Asi la compara con otra frase transitiva, aniloga a

{CC1358):
{CCL36) Blle s’est fait renverser

La analogia entre {CC136) y (CC135} resulta perfecta #d6lo
a nivel formal, pues se difersncian a varies niveles:

a) Mayor o manor posibilidad de reccién del verbo en infinitivo:
{CC136) SE es COD del infinitive, podemos Lenel:
On a renversé guelgu’un
Quelqu’un l’'a renversé
Quelgu’un est renversé
Siempre tenemos un AGENTE, un Verbo y un FACIENTE
{CC135’ ") Bl infinitivo &% un verbo intransitivo, el pronombre

ne actua comoc PACIENTE, sino que &e integra en el lexema verbal
de FAIRE, como un elemento AUXILIAR. BL infinitivo no suglere



para nada la PASIVIDAD DEL SUJETO, pues {CC135'’'} sélo puede
tener construcciones verbales sin complementos:

Blle mailgrit
Elle a malgel

b} La naturaleza del complemento as diferente en las dos construa-
clones,

{CC136) El agente (PAR ¥) no va explicitado, pero si se reés-
tablece en la estructura de superficie, irfa dentro de la rea-
cidn del infinitivoe 'y

Elle s’'est fait renverser PAR UNE VOITURE
PAR QUELQU'UN

Podemos encontrarlo coma SN en estas construcciones:

Une wvoiture 1‘'a renversé
Quelqu’un 1l'a renversé

Adem&s caben otros complementos IHPRESCINDIBLES) asi en:

+..830n premier soln fut d'aller se faire inscrire
A LA PREFRECTURE DE POLICE comme employé de commerce

la secuencla subrayada es absolutamente indispensahble en 1a
construccidén del verho §'IMSCRIRE:_Ella eab dans la VALBNCE
dy_verbe "

{CC135° ') Se trata de frases sintadcticamente completas, S1 quere-
mes ahadir algo serd UN ELEMENTO FACULTATIVO con respecto & la
construceldn con SE FAIRE:

Elle s'est fait maigrir L°ANNEE DERNIERE
L'RHNEE DERNIERE, elle s'est failt maigrir

La secuencia subrayada es del tipo COMME CA (C circ) ",
c) Hayor o menor amhbigliedad del giro en cuestién:
{CCL136} El sujeto sufre una accidén voluntaria o involuntaria-

nente, se necesita un contexto apropiade para romper la
ambigledad, .

=elle est renversée accidentellement
=elle agit poux étre renvarsée (avec hut déterminé:
suicide, pour se faire rembourser par l'assurance,..)

Acepta perifrasis modal del tipo:
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Il faur gu'on la renveyrse
Elle veut gqu’'on la renvarse

{CC135°°) Siempre expresa la veluntad del sujeto:
» alle a agl pour maigrir

Con cosas inanimadas se produce una personificacién del
sujeto lo que parmite su uso:

La douceur de savoir a voulu se faire paraltre dans
un air tout charmant qu'alle a daigné changer
{DOUCEUR estaria personificado)

Ho acepta parifrasis modales del mismo tipe que las do
(CC136)4

* Il faut qu'on la maigrisse
* Ellsa veut qu’on la maigrisse

sinoa
Il 1ui faut maigrir
BElla veut maigrir

Be decir construcciones modales que siempre expresan la
volunctad dal sujeto.

Desde nuestra perspectiva integradora, en este caso colin-
cidimos &n no considerar las oraciones como {CC135'") con modali-
dad pasiva, pues la relacidn pragmitica entra la estructura pro-
funda y la estructura de superficie conserva al SN, #n la misma
pasicién y con la misma funcién sintdctica de gens.

Bspecial atencién ha recibido en otros autores las razones
estilisticas y funclonales que opondrian a las contrucclones
pasivas con ze fajre v otras astructuras con modalidad pasiva, vomno
las copulativas o las reflejas,

ROGGERO 84 considera que se trata de construcc¢iones que
utilizan A la vez LA estructura CAUSATIVA y LA PRONOMINAL, lo cual
nos parece un acierto pleno, desde sl punto de vigta estruccural.
Ademas gon frases curiosas perc frecuentes, gue segin las exparien-
clan da la psicolingiifistica se epcuentran entre las primeras que
se aprandsn en la infancia. Roggere sgtudia, entre octros, varios
sjemplos con el lexema plgquer. A veces no 3e ve clara relacidn
causativa, lo gue invitd a no ver ya una ralacién reflexiva:
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{CC13T)
Hon voisin s'est falt piquer par une guépe

plgquer {ROGGB4 + Pg 31)

Se puede confrontar este ejemplo con otros gque reflajan la trans-
formacién pasiva asténdar,

Une guépe a pilqué mon velsin
Hon voisin a &ué piqué par une guépe

El reflexivo SE, para Roggero, es agui tan misterio?o como en log
casos de PR: U rocs

Lion passive gue 1'gp attendradr.

Bl inglés en casos siwilares recurre a lia pasiva con GET

She got stung by a bee

Peroc como con SE FAIRE en francés se percibe un sens actif, también
se puede introducir un pronombre reflexivo

He got himself involvad in a suspicious business

e percibe en ambas lenguas UNA TEWTACION IDENTICA DE DIVERSIFICAR
LAS FORMAS de DIATESIS.

) En otros ejemplos con SE FAIRE s6-SI CONSERVA SU VALOR
REFLEXIVO,

(GC137 ")
Le drogué se fait piquer par uns copine

plguer (ROGGB4, pg 31)

BEn este case hay una elar

a aseciacién entre el reflexivo y el
causative,

Le  drogué Eait (une copine piquer ls drogué}

Segin expresa Roggero: ¢*

le _sens proprapent caugatif —et—4t otv arrorie—we—Trelatton—de—
co-référentialivé  Jd'op 1a prépener——combtmée de derr FErie e res—
syntaxigue —S8e deduge en estos casos gua
en la proncminal perifréstica pasiva

capacitadae de
pasivas con se
accida, lo qua impide g

el SN, debe tener un referanta
poder de decisién, de manera que lot esnunciados

querirén la participacién del objeto en la
enerar una FPP an&loga a la siguiente PPA:
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(cC137''} Cet arbre a été renversé par le vent
*Cet arbre s'est fait renverser
renverser [ROGGB4, pg 32) 60363

Coneiderando que SE FAIRE en general requiere PAR, se puede es-
tablecear una tendencia segin la cual easta clasa de FFP en general
HO ACEPTA sujeto {-pers}h:

ce vase se falt renverser par tout les monde
* ce colds se falt envoyer par la poste

Sinp embargo no podemos decir que dicha tendencia sea una ragla de
alcance universal, puestos que se pusaden dar ejemplos, aunque
minoritarios de sujetos no humanos gue vayan con dicha construe~-
cién {cf. (CC139) infra}

Roggaro pretende axplicar en estos tédrminos al origen dal
prononbra 38, vaclo d& significado an aata tipo de FPE pasivas. on
issemeant d une pa i

g;gg ggsgu a_uns gggtgali;é tgtglg

{eC138)
Il 5'esat fait renverser par un auktobus
renverser {ROGG34 . Pg 32} 60364
¢ r 5 3
n. re, et da vi .
éBnEoncea a qu! se a Ee esta squao actividad HeI ujeta?, 3
ic 'y ait non-linguistique ne res d tion s0 u ja-
ce ta ou 17 se donne comme l'artisap de s ma 5 isgue
g pasger dans une sorte d' ethnologie générals., En realidad

podemos conslderar personalmente, gue se trata da un 3E enfaticeo
frecuente en espafiocl con otros verhos, como por ejemplo SE LO HAN
CARGADQ, que en francés se da con una construcclién perifrastica
similar:

[ce13is)
Il s'est fait descendre

¢l valor de ese 5K nos parece muy préximo en la PAE espafiola y la
FPP Erancesa, lncluso podriamos incluir en aspaiiol este SE anfétcico
entre las Tr proplas de la modalidad pasiva, junto a la PASIVA
REFLEJA, que ya no serfia la dnica construcclén pronominal pasiva.
Le Goffic analiza una frase con el mismo lexema verbal.



[cei3a’ 'y
Tout c& qu’ll cherchalt {...) c’'étalt de se faire des-~
candre
60005 descendre GRAMLAROUS 326

¢l autor considera este ejemplo como gquivalent de la cogstrgcgiog
passive (FCP) y sefala qus de hecho el GLLF ({payg. 2 considera
que ga fait descendrs tiene el sentido de gst descendu (cf, LE
GOFFIC 10, pag. 71).

Bl mismo Cac, siguiendo a KANY 75, astima que SE FAIRE toma
un sentide pasive con forma activa, Y que a menudo puede coincldir
¢on una parifrasis en BETRE + V4. BEn muchos ejemplos sa emplean
ambas formas en contextos anidlogos, con valores semidnticoes tam
cercanos que se podrian alternar:

{eeLas)
L'histoire, de qualque maniére qu’'elle =oit écrite, a
le privilage de 8B FAXRE LIRE / ETRE LUE

De manera que hay cierta rivalidad entre AMBAS FORMAS., CAO, con-
sidera, basandose en STEFANINI, gue SE FAIRE + infinitivo y ETRE
+ V& se diferencian en gque una expresa de forma mas viva y mas
dindmica lo que diria la otra de manera m&s estdtica (STHFANINI,
pag. 618). Comentande (CC96} y (CC96') vya veiamos en 9.2.4 cémo
Chevalisr  expresa la cposicién en términos  de resul-
tado/factitividad, lo que estaria acorde con la oposicién dinamie-
mo/astatismo de Cao, asi coma con las consideraciones sobre =l
papel de la causatividad en estas FPP, que establecia Roggero., Por
atra parte, siguiendo el trabaje de Cao, también habria una
diferencla en cuanto al nivel de langua en que se utiliza cada una
de las copscrucolones pasivas:

SE FPAIRE + infinitive se da a menudo en textos literaries (...]
también en periddicos, revistas, discursos,pero slempre en un
agtilo relativamente culto, As{, per ejemplo La Jlumidre sa fait
parafitre no aparece en nuestras conversaciones cot anas .
veces s5e puede ofr en la radio (las emisiones de radioc y TV son a
menudo textos escritos lefdes por le LOCUTOR):

{cciao)

Blle 5'est fait enlever par deux inconnus {France-In-
tar}

0 en la emisién de frases pronunciadas también en un contexto mas
o menos culto:

{CCl40")
Je me fals comprendre
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frase tipica de clases ex cAtadra o de una explicacldén por el
empleado de un museoc, mientrasz gqua en la conversacidn famililar se
dirta mas bien.

Tu comprends?
Vous me comprenaz?

Le Goffic también considera qua SE FAIRE en una forma mis culta,
que no pertenece a nuestra conversaciédn de todos los dias, tomando

coma sjemplo:

{CC140’ ") .
Le son sa fait entendre

PSP 60494 entandre CAQS3 Pag. 172

Como habfa hecho para (CC138') da cuenta de ¢émo el GLLF (pag.
327) considara con e} sentido pasive de est
entendy (ademhr una vez RAs vemos cdédmo un mismo ejemplo es
explotado como muestra representativa, por variea trabajos ¥y gon
discintos fines: divulgacién cientifica, investigacidn doctoral ¢
didactica).

En cuanto a ETRE + Vé& Bse utilizaria tanto entrae los mejorass
emcoritores como dentro de la lengua coloquial més genuvtlna. Y es
clerto que incluse hoy en dia basta sintonizar la radio para
sncontrar ssta estructura en los ueos periodisticcos, a merudo
alambicados, como puede ser al argot de los comentaristas deporti-
vasa

{GC140Q.1)
L°O.H. 5'eBt falt remarquer par une défaite en Pologne
Burope II le 26 octobre 1990

Asi come ¢on algunos lexemas verbales, como ¢l de (CC140°') la FPP

con §4 faire suele partenecer a un registro culto

{CC140.2)
1]l s‘est fait entendre

FSP 60020 entendre pICPAL
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|CC140,3)
Aprés le déjeuner, Rieux, relisair le téldgramme quand
le téléphona se £1t entendre
EFSP 60503 entendra CAMUS (PESTE. pag. 28)<=m CAOBY
pag. 173 SBE FAIRE
(CC140.,4)
"Yne effrayante voix B'sst fait alors entendre alle
diffare de la fouine
TSP 60505 entendre VOLTAIRA<== CAO83 pag, 174
{CC140.5)

Dans la foret les chants surnaturasls se font entendra

TSP 60506 entendre CLAUDEL<== CACB2 8B FAIRE

Al respecto, parece que actualmente ess giro FPP  estd
parfectanente integrado también en la lengua hablada francesa, pusa
&n nuestro circulo de relaciones hemos podide detactar propesicio-
nex semejantes en situaciones mucho menos rebuscadas que las
recogidas poer Cao u otros autores:

{CC141)
Ty t'es fait alder

alder {Professeur & un 4&lave astucieux)

{Ccla2}

Je me suis fait aider par 15 étudiants (pour préparel
le colloqued

alder {sécrétaire & une collague)

Al menos cen el lexema aider esa FPP parece estar perfectaments
integrada en el francés de los 90. Y también la encontrames en el
registro de la cultura popular, como refleja la cancién de Laurent
Voulzy BRack Collsction:

{oc142 )
J& me suls fajc virer

Paro de hecho, ya en las piginas de Sabor m&s cologuial de Lo
Blandtariun encontribamos esta FPP con otros lexemas verbales:
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{2N41})
numdcadigo infinitive sni sn2 sniZep pag.
PSP 11040 admirer le ALAIN 22
FSP 11102 aimer eux ells H=>BH 41
FSP 11497 ailmer tante 192
EFSP 11035 approuver il HewsALAIH 20
FSP 115A9 encenser gloire PAL-GLHL 222
FSP 11553 nommer i1 PALAIN-AL 210
FSP 11037 prier vous ALAIN 21
FSP 11100 prier HQIL/NOUS vous N=>BHR=>AL 39

Estos siate ejemplos verlifican el cardcter restringide de agtas
construccliones, tanto en lo que s5e refiere al tipo de 8H gue
aceptan, como a la semantesis de sus vaerbos. Todos estos ejemplos
entrarian dentro del paradigma {1NH13}), es decir, con SN humano
tanto para el gene como para el vaclalento, la uaica aparente
axcepcelén en realidad recubre una cualidad humana personificadora
de un personaje (Germaine Lemairs, cf, {C84) infraj,

SamAnticamante exprasan un sentimiento positive (amor o ad-
miracidn).

(caz)
Le petit ne se laissa que trop faire d’habilcude,..
C’'est édcoeurant de le volr se¢ pavaner devant das
imbécilas, chercher & #se faire admirer, s'exciter
sur des histoilres de bonnes femmes...

11040 admirer NARRADOR pag. 22

También abarcan sl campo semdntico de la aprobacion, que implica
una mayor participacién del 5N, en la accién verbal, frente a la
que tendria con verbos de sepntimlento como el de (CA2}),

(C83)
Ce manqua de délicatesse chez elle, cette
insensibilité... Hais c¢’'est sa faute, 3 lul aussi,
il le mait. C’'est toujours ce besoin gu’ll a de se
faire approuver, cajoler..,

11035 approuver HARRADOR==>ATLAIN pag., 20

En el misma Ambito incluiriamos los halagos:
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[(C84)
ce milieu snob,(.)cette Germaine Lemaire,moi Je 1’
vua, une vieille fausse glaoire qui s’entoure de jeun
imbécilas comme lui pour se faire encenser

11589 encensar PALAIN 222

Un estade intermeédio de actividad, por parte del SN,, ser
el requerido por el wverbo prler:

(cas8)
allons {...,) exécutez-vous pour distraire nos
invités, ne vous faltes pas prier...

11100 prierx NARRADOR==>BELLE HERE pag. 3%

Finalmente, la mayor actividad del SN, corrasponderia al ver
nomme & ’

{86}
Ce n'ast pas ton appartement gu'il lui faut, a Ala
{...) I1 ferait bien mieux,(...)de se dépécher
finir sa th2se et de se falre nosmar n’importe ol

11553 nommer PALAIN 210

© En primer lugar vames a intentar verificar las diferenci
que se pusden astablecer entre el empleo de la FCP vy el de la F
com _se faire., Para allo tomamos ejemplos con un lexema verbal bi
presente noe s6lo en nuestro corpus, sine también en los otr
corpus complementarios: el verbo aimer, que epntraria dentro de 1
verbosz de sentimiento positivoe, TOmD (C82}. En lo gue se refle
a nuestro corpus habria dos ocurrencias de aimer con B¢ faire
s610 una con FCP, y gue ya habiamos traide a colaciSr—amteric
mente:

[ca1)
Dig qu’elle ouvre la bouche, elle sent comme il
tremble... gue vent-ils pensex? (...) Il peut
trembler tant gu'il voudra il ne l'empéchera pas
de falre ce gu’il lui plait, de mener la
copnversation comme elle l'entend. Elle se mogque de
ce gue pensent les gens, elle n'a pas bascin
d’atre almée, elle, elle n'a pas peur de blesser
leur susceptibilité. S'ils sont écorchés vifs,
tant pis pour eux,

11043 aimer NARRADOR==>GISELE pag. 23

En un contexte enunciative muy similar encontramos una
las reallzacionas de la FPP:



407

{C8?)
Mais ¢’est ridicule, aprés tout, ces ildées qu'elle
se faic (...) C'est elle, ¢’'est Ba délicatessa
excessive, ses accdés de timiditéd avec eux {a =su
hija e hijo pelitico], ce désir gui la prend tout
d'un coup de laur plaire, ce besoin da se falre
aimrer d'eux, qui les rend ainsi.,, Ses amis lui
diraient sOrement si alle leur en parlait: ce aont
des gosses...

11102 aimer NARRADOR w«>BELLE MERE pag, 41
Parece s=er que los personajes de Le Planétarjum son

especlalmente sensibles a su autosuflelencia frente al amor de los
demés. Ambas oraciones, con modalidad pasiva, se relacionarian con
una estructura de base activa, similar a la que tamblén encontramos
en el mismo corpus.

{ca7)
Voild comne je suis. J& n'ai pas hasoin que vous m'alnmlaz,
[

AE 11025 aimer NARRADOR»=>BELLE MERE pag.d45
La pacifrasis a%gir hesojin de con modalidad negativa aparecs
¢oocurrente con otro giro gua axpresa indiferencia,

tca?’ ')
Volla comme je suis (...} j8 m'an maque qu’on n"aime ou non

AE 11026 aimer HARRADOR~=>BELLE HMERE pag. 45

Desde el punto de vieta del argumento de la obra, 1lo
expuesto por (C87°') y (C871' ') muestra la hipocresia del personaje,
con respecto a {CB7), expresado unas paginas antes, Cabria sefalar
que en este tipo de contextes, cuando el verbo pasivo aparecse
modalizado con la negacidén de una perifrasis obligativa o gon una
parifrasis que expresa indiferencia, la férmula escogida ae la FCP
¥ ne la FPP con se faire. La semasia causativa que estd inherente
4n &l modalizador pasivo de este tipo de perifrasis podemos suponer
gque choca con la modalidad negativa, Curlcsaménte, frente a la
espacial ilmportancia gue dan otros investigadores a ta capacidad
de decisién del SN, de estas FPP, en las FCP, con los verbhos de
sentimiento positivo la capacldad de declsidén recae en mayor wedida
en los SNJ], por allo c¢uesta imaginar como wvariante de la FCP
(C41):

[C87.1)
Dés qu’elle cuvre la bouchs, elle sent comme 11

tremble.,, que vont-ils penser? (...} Il peut
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trembler tant qu’il voudra il ne l’empéchera pas

de faire ce qu’'il lul plait, de mener la

convarsation comme elle l’'antend. Ells se mogue de

ce gque pensent les gens, elle n'a pas besoln

de se falre aimer, elle, ella n'a pas peur de blesser
leur susceptihlilits. 5'ils sont écorchés vifs,

tant pis pour eux.

Bl SN, dotado de decisién, por la adopcién de la conmtrug-
clén pasivo~causativa, puede querer provocar voluntariamenta gque
los dem#&s no le guieran, sin embargo, los verdaderos agentes des la
acclén clenen realmente mayor poder de declsién para quersar o RO
al personaje, por sllo, a pesar de su voluntad y su obstinacidn
para que no le quieran, por profundes lazos sentimentales pueden
sequir gueriéndole; la semasia positiva del sentimiento se adapta
mejor a un enunciado afirmativo, el personaje puede hacer que le
quieran adn mas, como sugiere {C387). Sin embargo en la c¢construc~
cién pasiva no marcada causativaments el sujeto puede aparecer
come origen de la ausencia de sentimiento positive, ya gue con
respecto a la accisén modalizada su pasividad as absoluta, en {C41}
el sujeto no hace nada para que le quieran, le da igual, miantras
que en {C87.1), Bl Be generara, el sujeto haria algo para gue no
le quisieran, La presuposicién de cada una de las dos oraciones es
distinta;

(ca7.1’) Elle agit de sorte qu'on ne l'aime pas
(C41.1'} Flle n'agit pas en sorte qu’'on l'alme

Mientras que habria wna presupesicion comdn, de base en las dos
copstrucciones,

{CB7, 2] On ne l'aime pas

La comparacién de estos ejemplos refleja bien el papel dife~-
renciador del rasgo [tcausative] para la eleccidén de una u otra
estructura pasiva. Pero ademis muestra la interrelacién de dicho
rasgo con otros factores contextuales, como la presencla del rasgo
[t negative]}, resultado de la modalidad negativa, En el <orpus
complementarie no hemos encontrade ningin ejemple modalizade
negativamente con ningin verbo de sentimiento positive, construide
con ge_faire pasivo. La causatividad o el grade menor de pasividad
con &Stos verbos se percibe bien en el otre ejemplo de Sarrauts

{cB8)

pas devant l’enfant, il survejl)ait tout, Et la tante,

ceatte idiote, gAtait, bourrait le petit en cachette pour sa
faive almer...

11497 aimer NARRADOR==>GERMAINELH pag. 92
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La voluntarisdad del SN, no deja lugar a dudaa, sobre todo
teniendo en cuenta gque se¢ Ltrata de una proposicién final, ia

gecuencla ;; agit gg gorte gue, presupuesta en {C87.1') la vemos
aqul subyacente bajo la cenjuncién final pour.

AdemAs de las perifrasis obligativas y de las proposiciones
finales, en al corpus complamentaric encontramos e<Jemplos de
perifrasis conclusivas, que implican el grado maximo de interven-
cidén dal SN, en la realizacién de la proposicidn pasiva:s

{CC143})
Blle est arrivée A& me faire aimar da tout le monda

PBP 60612 aimer KAYNET5 pag. 104

51 consideramos gue todas eastas conatrucclones son pasivas,
por tsmatizar al 8M, y destopicalizar al SN,, no cabe duda que
semsnticamente son construcciones donde el sujeto paclente paradé-~
jicamente o8 menos pasive que otras construcclones, como las ECP.
Podamos por tanto, afirmar que las FPP con e f{alrxe smarian las
censtruccionen con menor grade da pasividad de todas las transfor-
maciones pasivas; en realidad esta aparants contradiceidén no hace
m4s que denunciar, una vez mas, La lnaficacia de las factores
exclusivamentes sintdctico para explicar satisfactoriamenta estruc-
turk# linglisticas de implicaciones noe sélo seminticas, 8ino
tamblén pragmaticas, ginticticas y funcionales. El sujeto de
{€C143) no a8 el gene del verbe pimer, sinc ¢l yacimienco, por ello
lo concebimos como resultade de la modalidad pasiva, sin eshargo
el concapto semintico da pasividad apsrece aqul como inoparativo.
Bl constituyante caugative pueda venic dado ya an la estructura
profunda sintdctica, con la presancia de un modalizader factitive
pravio a la pasivizacion:

{CC143"} P =~> Elle est arrivé A faire que P,
P, -=> Tout le monde aime &lle

De modo que con los verhos de sentinmienta positivo, en los
que 21 grado des participacisn del SN, y del 3N, e8 casi el mismo,
la FPP can ge tajre aparece sohre todo cuande el sujeto, BN, se
presenta voluntariamente come causa de la accidn pasiva, Serdn,
por lo tanta, contextos en los que no cabrd ambigiiedad ninguna
frente a la caractaristica ¢} que establecia Cao comentando los
ejenplos del tipe {CC135), dicha caracteristica s= apula con verhos
como aimer, por lo gue no se pueden diferenciar al respecto
oraclones coma {C87) y como {CC135°").

Cuando el grado de participacidén del 8N, as mayor gue el del
SN,, como ocutre con los verbos de peticién o ruego, gimilares a
{085} la modalidad negativa se presenta con estas FEP sin nlngin



problena. De hecho,

el otro ejemplo de Sarraute con al mismo lexema
verbal,

{Ca9)

i1 a bien besoin d'étre secoué..."Allons ne goyez
pae ridicule, ne vous faites pas prier... Vous

nows faites languir.., allons, soyez gentil...
racontez,,,"

11037 prier IRVITES pag., 21

Este ejemplo, presenta la peculiaridad de ir yuxtapuesto a
upa construeclién factitiva proplamente dicha, gque rige a un verbo
intransitivo. E] alemente causativo aparece tambilén inegquivocanmente
en la presuposicidén de estos verbos de- peticién o ruego: yous
a sa7 4 + Sintacticamente podemos

representar el constituyente causative con el verbo fatre—en ambas
construceiones, pasiva y faccitiva,

(C89,1) Voum faiteg qu'on vous pries

{C89,2) Vous faltes gue nous languissons

§1 comparamos (C89) con una FCP pasiva estandar con ¢l mismo
lexema prier. se pone de manifiasto la ausencia total de toda

posible caumatividad procedents del SNy, que sin embargo también
desempefia 1a funcisn de Bujeto:

[CC144)
Les vovageurs sont priés de descendre

PPA 60944 prier de  HDAB7S pag. 1

El hecho de que estas FCP se den exc¢lusivamente en férmulas
de cortesfa muestra bien la pasividad total del sujetn, pues como
la mayoria de dichas férmulas, el emisor lo gue hage es matizar su
deseo o peticién, Para que no sea percibido como tal., Con estos
verbos cuyo 8%, no participa apenas-en la accién pasivizada, la
modalidad negativa aparece mis facilmente con la FPP que con la
FCP, s=obre tode cuando se han lexicalizado como férmulas de cor-
tesia, 251 serd mas facil encontrar 1a modalidad negativa aplicada
a la reccién dal verbo pasivo que al verho pasivao en si mismo,

{CC144.1) Les vovaqeurs sent priés de ne pas descendre

{CC144,2) ? Les voyagaurs ne sont pas prids de descendre

La comunicatividad de esta dltima proposicion es nula,
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Estas dltimas realizaciones pasivas dal verbo prigy, tran-
gitivas, con su cerrespondiente castellanc &n realidad ropicaliza~-

rian al SH;:

(CC144.23) Se ruega a los viajeros que bajan de los caches.
(CBI") Ho se haga de rogar (algc per hoBOLros)
8in embargo, la FPP con sa_ faire puede construlrse con

varbos transitivos topicalizando al 3H, como en realidad ocurxe en

{¢€135'), Cao desechaba la presencia de la modalidad pansiva
en ese tipo de frases porque no expresan pasividad, frente a otxas
como (CC135}, ein embargo ya hemos visto cémo con los varboa de
sentimlento positive la idea de pasividad tampoco astd clara ¥ Bin
embargo Be trata de construcciones trapsitivas con &l SH, topica-
1izado, como an [CC135), BEvidentemente, los argquasntes da Cao
adolecen dal aterno problema que reflejan mdltiple trabajos de
lingdistica: 1a generalizacién de sus postulades tomando como hase
manifestaciones da enunclade muy goncretas y escogidas pubjativa-
ments, asi la observacién que as viallda para ejenplos como
(CC135), donde la pasividad del 8N, a8 total deia de taner valor
cop otras construccionas como (C87) donda pracisamente an 1a jdea
de menor pasividad la que parmite la utilizacién de la PFP. En aste
sentido, an &l corpus de Sarraute encontrames, yuxtapuestas, dos
raalizacionss con verbos del campo léxice inmobiliarcioc y gue
ropicalizarfian al 3K, en lugar del SH;:

{C90)
11 aut d4jA assez abdti {...) se Cfaisant instatler, meubler

15186 installar HARRADOR=~>GISELE pag. 1)%
16187 maubler

El corpus complementario permite ampliar el paradigma de
verbos que acepran la modalidad pasiva con PPP ge falre:

{2N42)
accorder construire
accusillir contentar
admirer couper
alder craindra
alaer chasser
apportar denandsr
apprécier descendre
arréter détesvar
attraper donnar
attribuer delabousser
avelir dcouter
dorager

battre
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bousculer entendre
caresser épouser
conprendra examiner
connaltre expliquer
considérer faire
garder Proposer
glifler protéger
gronder psychanalyser
habiller recevolr
happer refuser
imposer rafuser
inscrire remettre
lancer renverser
laver renvoyer
majgrir répétar
Ralmener recenir
nordre © ridiculiser
nordre solgner
obéir sulvre
opérsr téléphoner
paraltre tromper
Plgusr tuer

PoBar voir
Prendre voler

De elles s6lo cabria excluir los verbos intransitives {como
malgrir o Baraitre). por las razones ya sefialadas al comentar
{CC135° '), Sin embarge los verbos transitives que topicalizan al
SN, 51 que destopicalizan al S§H,, por lo que los consideramos con
medalidad pasiva, De hecho uno de ¢llos también acepta la modalidad
pasiva con FCP, aunque sea POTr razones etimolSégicas con una antigua
acepcidn transitiva, cemo pretenden alqunos investigadores:

{CC145)
Cat officier sait se faire ohéir

61950 apérer BJERC ESTR LEGO70 vpag. 80

Comparande este ejemplo con una FCP eomo (CC12) se sigue
observando 1a mayor participacién del SN topicalizado, en estos

cases, el SN, frenta a 1a mayor pasividad del mismo SN en las
construccioenas cop dtper—

{CC12) Le colonel a &té obéi par le caporal
{CE. RUWET 72B, pg 116}

En [CC145) vapog una pueva perifragis

: , con savoir, gque tam-
cide en ¢} cardcter voluntario de la

acclén pasiva.

bién in



Bn un marco mAS asplio que ¢l de les lexsmas que expreaan
gentimiento positiva, esa mayor participacién que se& observa tanto
an oraciones con ge_faire que topicalizan a}l SN,, como en las que
topicailzan al &N,, parece contradecir el postulado ¢} da Cao,
segin el cual muchas de tales construcclones serian Ambiquas
respacte a la veoluntariedad o no voluntariedad dsal sujato, o3
declit, a Bu mayor o menor participacion previa a la accidén modali-
zada. Spllka también considera que esas construcciones con
soh a manudo ambiguas, dando coma ajemplo algunas ocurrencias del
lexema voler, que toplcalizan al 5K,

(CCl46)
Jean s'est fait voler son véle
60818 volar SPIL79Y pag. 243
Para asta corstruceidn, cabrian dos interpreatacionas posi-

hlas:
{CC146")

guelqu’'un a volé le vdalo A Jean)
{cC1de’ '’}

Jean a falt en sorte gus quelgu’un lul vele sen vilo

Estas frases traducirian las inglesas que naturalmante topi-
calizan &l complemento indirecto cofi uUha FCP pasiva. Asf Spilka
safala que, a pesar de su amhigiadad, raespecto al inglés permitfen

mantener al orden da los argunentos de las pasivan originalas {(con
TO BE). Compirensa por ajemplo estes casos de ambas lenguaa:

{CCL146. 1)
Tl se fit donner un livre par fon pare

TSP 62011 donner DEVT] pag. 301 SE FAIRE

Segun CHEVALIER 62 ésta seria la traduccidn der

{CC146.2)

He was given a book by his father

En (2N42) adem&s da verbos va categorizadas, localizados en
NUESLLO COCPUS, SNCORLYAmMQE también bastantes verbos con efactos
claramente nagatives para &l sujeto topicalizado, y precisamsnte
as &l caso de los ejamplas escagldes per Cao en (CC13%5) y Spilka
en (CC146), para dar fe de la amblgiledad de dichas canstrucciones.



Por lo que podemos concluir que dicha ambigliedad s6lo s& da cuande
la aceidn verbal perjudica al SN sujete, puesto que cuando le
keneficia, como es el caso de los sentimlentos positivos y de todos
los ejemplos reparteoriados en Sarraute, el Interés dal sujeto por
que se cumpla la accidén verbal favorece la interpretacidén causatl-
va, con un constituyenta faire en la estructura profunda,

En lo gue =me refiere a la aplicacién de la modalidad pasiva,
£sta se produce en anbos cases, la dnica diferencla vendré dada
por la ausencia de falre caugative de la estructura profunda
sintdctica de las aceSiT?ﬁEs ne causativast

(CC1467'.1)
guelqu’un a volé le vélo & Jean + Mod., Pas

La transformacion pasiva que se aplicard a esta frase gerd:
[ZR43) T pasiva ; SHL + AuxV + Vt + SN2 + (BP)+ mmm>

mmam>» SN2 + se + faire + AuxV + Inf Vt + Prep p + SHL {SP)+

Cuando el contexto favorezea la acepcion causativa la trans-
formacisn pasiva seguird siendo el resultado de {2N43), aungque
en la realizacidn de superficie el verbo causativo sera absorbido
por el auxiliar pasive, lo que explica que la realizaclén de
superficie sea también (CCl46}. Una vez mis la gramitica generati-
va parmite distinguir el proceso diferenciador por el que e llega

a2 una estructura de superficie ambigua {con das egtructuras pro-
fundas distintas},

La perspectiva pronominal de Alx-en-Provence también
pretende resolver la ambigliedad con una represeptacién estructural
distinta, es decir, utilizando su propia terminologla, con una
reformulacidén diferente segin reciba la interpretacién causativa
o la interpretacion pasiva la frase con se faire (cf. {E20) supra).
Dinp apaliza el siguiente ejemplo en su apartado 3.4.3 La am-
highedad causativa/pasiva con los verbos gque ltlevan P1 [+pers):

{ECE4T)

H. PISSAN? se faisait suivre par une dame; elle suit
le Hinistre dans voutes réunions, lui porte, commg on
dit la contradiction avec constance et agressivité, Lul
s'en accommode mal, feint de ne pas la connaitre

La interpretacién semantica pasiva tendrfa la siguiente
reformulacidn, con un PO (+pers) y un Pl{+pers}

Blle le suivait

%® il se faisait sulvre
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donde ELLE es proporcional a UNE DAHE
LE as proporcional a H.PISSANT

el Pl se reformula como IL + REFLECHT da REFORHULATION & affer de
geng paasif

caon pérdida 8§ PO,

Por otra parte la interpretacidn causativa teandria una
reforrulacién mas compleja,

Elle .le sulvait
i1 e falsalt suivre
11 la fajsalt sulvrs

en 8lla habria un REPLEXIVO da PARADIGHA, conmutable con el LE de
P1 {+pers}, adeass la rsalizacisn del reflexivo es ditarente de la

deal FO.

El problema a8 qua &n genaral la interprataclin pasiva aa
sigue dando a pasar de qus la frase tanga un santido causativo.
Pencancs que la diferanciaci6n de Diop se presta a tquivodo, puas
la raformulacién que el otorga a la interpretacidn causativa s8lo
a8 valida con respecto al constituyente causativo faice, del que
i) &8 gene, sin ambarge con respecto al verbo principal puivre el
mismo constituyente il es yacimiento y por tanto la interpretacidn
caysativa también se adaptarfia a la reformulacien de la intex~
pretacién pasiva, con un PO vacle, segun su tarminologia. 81 no
quarria decir gque en la interpretacidn causativa Diep gongideca a
1l como gene de suivrs, lo que nox parsce demasiado anormal y lejos
de la realidad lingiiistica,.

Como consacuencia da aesa divisioén tajante entre intar~-
pratacién pasiva y causativa, en el trabajo de Diop figuran con-
tradicciones internas, as{ al analizar el ejemplo (CC148}, con un
verbo perjudicial para al SN y per tanto amblguo por naturaleza,
el investigador lo considera como causativo na pasivor

[Qci48}
J'en ai assez d’écrire pendant que les copains se font
tuer
60003 tuer SARTRE Les Halns sales, pag. 40

GRAMLAROUS

Sin embargo, posterioraente analiza una trane similar como

pasiva;



[CC148° ) Il se fait tuer
60115 tuer bIOPSL

Con la siguiente reformulacidn:

{CCi48",1) ro Pl
on le tue
Il sa fait tuer

Por fin, en la pag, 199 ss autecorrige, y comentando una
frase similar a (CCL47), s6lo cambla LES AUTRES en vez de LES
COPAINS, sefiala gue también puade tener un doble interpratacién
segin que ascojan o no que los maten, lo gue contrasta con lo qus
habia diche al principlo del trabajo, cuando sélo concebia la
intexpretacidén caugaviva,

En su estudio sintético del generativismo vy del estructura-~
lismo de Tesniire, Deviammick critica gue también CHEVALIER 62
considere qua en {CC148') le suiet apporte sa gontribution veleon~
taire & l'action qu’il supporte; como a DEVLAMMICK 73 nos parecse

ser ésta la interpretacién menocs evidente pues, en todo caso, se
trataria da un ejemplo ¢on SE FAIRE ambigua. Para Devlammick, con
estes verhos del tipo d) de (2H1') incluso cuande se dan con la
forma pronominal no perifristica sélo adquiaren valor verdadera-
mente reflexivo (o causativo en el caso de la FPP) con adverbhio o

tocuciones de sentide volitivo {volontairement, de lui-méme, de =opn
propre chef ..., cf. op. cit. pag., 301-2), asi se relacionarian las
siguientes ocurrencias:
(oci4s.1)
Jean s’est fait tuer dans un accident de voiture
FSP 62023 tuer DEV3 pag. 304
{CClaB.1")

Jean s'est tué dans un accident de veiture
F8P 62024 tuer DEV73

acepciones no reflexivas, con semasia pasiva en el caso des la FPP,
€rente a las acepclones reflexivas:

(CCc148,2)
Jean s‘est tué d'une balle dans la téte

Luer . PEV?3 pag. 304
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{CCc148.27)
Trop gridvement hlessé pour pouvoir s’dchapper, Jean

sa fit tuer par son ami
cueyr DEVI3 pag. 04

De modo que & pesar de la aparente amblgliedad Devlamminck
considera que la reformulacién {CCi48°.1) as la que se sSuele
atribuir a esos verbos de incidencia negativa en el yacimiento,
salvo cuande el contaxto favorezc¢a un marcado matiz causativo, Bl
eriterio bidsico qua va a utllizar este autor helga no sard la com-
binatoria pronominal y la semasia de las matrices léxicas de los
argumentos, como hace sl c¢irculo de Praga, gine que se va a fijar
soebre todo en al tipo ds verbo reflexivo que se¢ corxresponderfa con
al lexema V, ¥ el resultade de la distincién paradéjicamente no va
a gar un rasgoe léxico [tcausative] ', que se¢ lincorporaria en la
matriz dal lexema verbal transitive, sino un papal temético propioe
del argumento topicalizado, Tres sersn los papeles adoptados por

LY

{2N44)
Paciente ({cible): ! =aA-d ui
' e (1) .
Instigador: U é 4 ‘
par.le verbe
Agente,
1'ag
{DEVLAMMINCK 73, pag. 308}
Entonces habrfa dos tipos de FPP con ge_fairs, segun gque el

SN topicalizado se gonsidere come instigador o como cible, en &l
primer caso tenemos verdaderos reflexivos, dsl tipo a) de ([(2H1'},
en el segunda raflexivos medics, del tipo d). Davlamminck cpone

&8t03 asjemplos:

{CCc149}
Le joueur se fit adwirer par ls public

FSP? 62029 admirer DEV73 pag. I05 SE TAIRE

{CC149"})
Mon ami s‘aest falt tuer par um cambrioleur

PSP 62028 tuer DEV?3 pag. 305

$in embarge la diferencia entre el papel temitico del SN
toplcalizade en estas dos oraciopes no nos parece tan impaorcante,



buesto que en ambos casos a pesar de la diferenciacidn semantica,
objetivamente, entre CIBLE e INSTIGADOR, diche papel tematico
corresponde en esas frases al yacimiento dal verbe prineipal

admirer o tuer, relacionaindose semanticamente c¢on frases activas
d# base;

{Cc1a9.1)
Le public admire le joueur

(CCl49° .1}
Un cambricleur a tué man ami

Por lo que los dos tipos de construcciones resultarian de la
aplicacion de la modalidad pasiva, pues si ne la analogla expresada
por dicha correspondencia seméntica se habria perdido. Devliamminck
en e&se caso incurriria en el error de identificar ia pagividad con
el papel tematico de paclente, cuande en realidad no as al dnice

Papel gue pusde Llavar el vyacimiento de una construcclén activa
trangitiva,

Por otra parce, considerando los diferentes valores de 5B,
vistos enm {2H1’) SE FAIRE no se podria aplicar a todos alles en la
misma medida, Para Devlanminck, s6lo los verbos de los tipos a) y
d4) aceptan SE PAIRE + INFINITIVO, los tipos b} y ¢} rechazan esta

asibi cambian de signifjcado, 31 1a aceptan,
como reflejan claramente estos ejemplos:

{CC150}
62025 Il se fit tromper par son ami
62026 Il se fit arréter par la police
B2027

I1 se fit garder par la troupe

DEV73 padq. 304

En el niswo sentido, el verbo BATTRE toma ¢on la FPP se—faire—con
la factitiva po pronominal vy con la FP no perifradstica 2 sig-
nificados diferantes, frapper, combattre o défaire.

(CC150"}
Si j'étais rasochiste, je ma ferails battra
TSP 62021 battre DEV73 pag. 304

{CCl5¢" ")
Jean s'est bien batty durant la dernidre guerre
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. Jean s'est bien falt battre durant la dernidre
guerrse

Jean l1'a falvt se battre courageuysemsnt
battra DEV?3 pag. a4

{(CCisa”" ")
Rommel s°'est falt battre par les Anglals

FSP 62009 battre , DEVI3 pag. a0t

Paroc a nosotros nos 1lnterasan también estos verbos como
nanlfastacién de la modalidad pasiva, y aungue BATTRE puesda tener
diferantes estructuras profundas seminticas, dos de allaga
“frapper” y "défaire", aceptan la FPP pasiva con g4 faira, como
refuerzo de la analogla antre los dos signiflcados pasivizables
tenemos la imposibilidad de generar una FPP con al valor geménkico
de combattre, ¢l dnico qus no concibe al SN sujeto come yaclmiento,
sino como gena, y ademds la existancia de frases ambiguas raspecta
a las otros dos significados:

[CoL80. 1)
Je me suis déjd falt battre par mon frire
F3P 61548 battre EJERC ESTR=»>LEGO70 80 SE FPAIRE

la difsranciacién entre los distiptos tipos podla entrar en una
elagificacidn de "valoras semanticos de la FPP" {como s acepta la
de log valores semanticos de SB), perc saria una clagificacidn que
estaria al margan de la sintaxis propiamanta dicha.

De modo qua, &n lo que concierne a la pasividad, todes los
elemplos sstudiados por Deviamminck correctos con sq falrg, tienen
un SH topicalizado [-agentivo]}, que incluimos &n la categoria de
yacimiento, al margan de gue dicho yacimignto ademds da racibir &l
papel tematico de pacleqts pueda tamblén racibir el papel tamiticeo
de instigadoy, o de que la FPP con se falge cambie el signiticado
usual de la FP no perlfréstica.

Desde la misma perspectiva pronominal, Dlop censidera que
las construccionss trivalentes con BN3 [+ personal], teopicallzado,
s6le pueden tener la acepcidén pasiva. Asi la reformulacidn de

{CC151) sariai

{Ce151) 11 se le falt donner
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{CC1B17 )
P0 (+PERS) Pl (-PERS) P2 (+pers)
On le lui donne
\ |
| \
X il se la fait donner

Pero, a nuestro modo de ver, nada impide imaginar que el SH,
pueda actuar para c¢onseguir que ls den el objete de (CC151}, por
lo que la interpretacidn causativa seria tambilén posible. De heche

serfa la que justificarfia la adopcisn de las FPP en (C90) vy en
{CCLaS5) .,

De manera que para nosotros, la aplicaclién de la modalidad
pasiva serd lo fundamental en todas esas construcciones con g&
faire v verbos transitivos, sea cual sea el argumento toplcaliza-
do, pues en todas ellas conllevar&n un procedimiento reducter,
destopicalizader del SN,. Ademas, algunas de ellas podrin llevar

una semasia causativa, absorhida sintacticamente por el auxiliar
pasiva.

Por elle no estamos nada de acuerdo con la opinién de Diop
que llega ineluso a atribulr una semasia exclusivamente causativa
a las construcclones bivalentes con SNy [~ personall:

{GeC152y
Ces faveurs ne se font accordar qu’'a des hommes dévouds

60044 accorder PIGP81

{CCC152")
Cette faveur ne se fait accorder qu'a des femmes

60112 accorder DIOPB1 pag. 178

en realidad para DIOP estos ejemplos ne tienen valer pasive sino
gffet de sens "causatif"., Sin embargo el dnico elemento de peso
para no- consideraxlo pasiva es que no pueden aparecer con PAR)
condicidén que para muchos lingidlistas deja de ser una prueba valida
para demostrar la no pasivizacién de un enunciade, puesto que hay
estructuras como la pasiva refleja espaiiola que aparecen diffeil-
mente con complemento agente. Por otro lado, 51 dejamos de lado la
semintica y atendemos exclusivamente a las implicaciones pragmati-
cas de toda procedimiento causative los ejemplos (CCC152) Y
(CCC152") no podrian ser concebides como causativos, puesto que Ro
se afade ningdn argumento a la estructura de base:

{CCC152,1} Py ---» On accorde ces faveurs & des hommes dévoués
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atngue desde el punto de vista semintlco tales frases tangan una
presuposicidén cauwsativa dal tipo:

{CCC152.2) Les hommes dévoués font en sorte que B

Sint&cticamente no hay ningdn rastro de un proceso causati-
vo, sino todo lo contrario: el elemento topicalizado es el SK,, el
argumento topicalizado por excelencla en la transformacién pasiva
estandar, Lo qua nos lleva a establecer una observacién fundamen-
tal, a faver del predominic del papel modalizader pasive de eata
tipoe de construcciones: todas, ellas presentan en superficie un
argumento menos, el SN,, luegoe raesultan da la aplicac¢isn de una
transformacién reductora, como lo es la modalidad pasiva., La
cauegatividad inherente en algunas de esas construcciones tiene un
origen exclusivamente semintico, ninguna de ellas realizan la
oparacién sintAdctica propla de la transformacién causativa, la
afiadidura de un argumente ausente en ia basa. Basta comparar las
dos estructuras semanticamente causativas de (C89),

{C8%'.1}) Vous faites qu'on vous prie + Mod. Pasiva
(C89".2) Vous faltes gue nous languissons

La construccidén resultado de la nmodalidad pasiva no presanta
ningdn argumento gue no Se encuantre ya en la estructura de base
previa a la modalizaclén: SN, --» vous B8M, =--> on, sin enmbargo,
como resultade de la transformacién pasiva uno de esos elementos
va a desaparecer y el otro va a ser topicalizado. La construceién
factitiva, con el verbo intransitive, por lo tanto monovalente,
presenta wna estructura de hase con un sole argumento: 3Ky -->
nous, mientras gue en la estructura de superficie se va a afadir
un argumante nueve SN ~-> vous, dicho argumento va a coger las
marcas casuales del nominative, desplazande al SNy origipal a la
categoria de aporte, obligindole a tomar las marcas casuales del
acugative. La presencia de la preposicién acusativa a en la es-
tructura castellana correspondiente eg el resultado sintédctico
irr;futable de la adopoidn de las marcas acusativas por el SN, de

a bage:

(CB97,3) Nos haces languidecer a noSotros

Puesto que no se puede dar una enfatizacién iwpersonal con
1l en ninguna PPP construida con s¢ fairs, apacentemente podriamos
adoptar definitivamente ([2N43), SIA embarge ello provocarfa un
desequilibrio con respecto al diagrama sintagmétice adoptade para
las otras construcciones pasivas como {iN34) o (2H40), gue refle-
jarian un estadic geperativamente méas remoto, Ademds una de las
peculiaridades de 1a FPP pasiva con sg_faire es su capacidad de
topicalizar al SN, sin alterar para nada la carga funcional vy
pragmitica del &N, respecte a su equivalente activa., Y parece
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evidente que (2H43) no puede dar cuenta de tales ocurrencias da
FPP con ge_faire. Entonces seria posible una primera soluclén, eon
ciertas virtudes didicticas pero adoleciendo de ciertos defectos
expositivos a nivel de coherencia teérica, como ya vimos también

en las propuestas previas a [IN34) Y {2H40) en lo gque concernia a
las PPA v a las PR,

[2M45) T pasiva 1 SN1 + AuxV + Vt + SN2 + (SP)+ wnm=>

SN2 + se + faire + AuxV + Inf Vt + Prep p + SNL (SP)+

LT T 23

BN3 + se + faire + AuxV + Inf Vt + SN2 + Prep p+3Hi+ (SP}+
La complejidad simboelizadora puede reducirse al minimo reprasen-
tando el paso anterior comin a ambas FPP y que ademas coincidiria
con los esquemas (1N34) Y {1R40):

{2H46}) T pasiva
SHL + AuxV + Vt + SN2 & (SP)+ ===>
m=> 8Ne + sa faire + AuxV + Vit + SN2 + Prep p + SN1 + [SP)+
Las variantes que permitirfian la continuaeién del proceso genara-
tivo hacia la estructura de superficie en 1lugar de venir con-
diclonadas por la presencia o ausencia ds la Hodalidad Enfdtica
que demencadenaria la transformacién impersenal con 11, en (2W46)

va a depender fupndamentalmente del caracter bivalante o trivalente
del lexema verhal o lo que es le mismo, de la rescritura de (SP)+q

{2H46")

iy,
entonces:

~=> 8&K2 + se¢ faire + Aux + Inf vVt + (SB)'

81 Vi
entonces:

3H2 + se faire + Aux + Inf Vt + Prep p + SN1 + (SP}'

SH3 + se faire + Aux + Inf Vt + SH2 +Prep+SN1+(SP)’

o S5ea;



(2467 ")

i {SB} -s-> & + BN3 + [8P)'
antonces:

~-> SN2 + ge faire + Aux + Inf Vt + Prep p + SH: + (SP}’

81 (§P} =-~~» A + BN3 + (8P}’
entonces:

8H2 + #e falre + Aux + Inf Vt + Prep p + S8H1+ {SP}’'

SH3 + Be falre + Aux + Inf VYt + SH2 +Prep+3Ni+{SP}'

Una vez demostrada la adscripcidén a las transformaciones
pasivas de estas construcclones, saqin &1 diagrama {2ZH43), que las
diferencia de otras construcciones con faire, que serfan ax-
cluaivaments causativas, vamos & pasar a var otras FPP pasivan.

12.2.2. g TATSSHAR -+ INEINITIVO

Un rasgo distintivo de las oraciones FEPP pasmivap y las
causativas con fajire &8s la corraferenclalidad del 3N ropicalizado
y dal sujeto da fajirs en &l caso de gua la pasiva tenga al misao
tiempo un sema causativo. Con el verbo ge laisger podemos hacer
ohservacionea del mismo tipo, gue permiten identificar proposicio-
nes con dicha corraferancialidad como paglvas:

(Co1}
Elle a raison, on ne dolt pas me lalisser
intimider, 11 ne sa laismsera plus faire, 1l n'a
pas peur, le cercle d'amis 1}’ encourage, lul
souriv, allons, un bon mouvement...

15186 intimider WARRADOR=-»>ALAIN pag., 24

Aungue ha recibido mucha menos atencidn en los distintos trabajos
sondeados gque la construcclén anterior, &n nuestro corpus aparacen
muchas mA# manifestactonss con la perffrasis ge lalgser y modali-
dad pasiva, prueba de su gran productividad en ¢l francés actual:
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numdcedigo infinicivo snl 5n2 sn2ep paqg,
FSP 11496 affubler lui (elle) N-GERHAINE 151
FSP 11645 appitoyer ils elle N~-AL-GLHK 238
F8P 11217 asservir on indec=tdos 89
F30 11161 cajoler elle N=-GISELE 67
PSP 11068 condulre ils INVITES 27
PSP 11144 conduire ARLAIN alle H-GISELE 60
FSP 11255 détrdner i1 son pére 104
FSP 11198 dévorer quei je ALAIN 83
FSP 11197 distraire préoccupat je ALAIN g2
FSP 11160 dorloter alle N-GISELE 67
FSP 11050 faire 11 Nm>ALATIN 24
FSP 11344 faire il N-PALAIN 139
PSP 11023 faire i1 ALAINR 44
FEP 11048 faire mol ALAIN &0
PSP 11066 faire elle mére Gis, &7
FD 11371 faire je PALAIN 1117
PSP 11259 fléehir il H-G-BP 105
FSP 11139 guider lui ella N-GISELE 59
F8P 11337 guider instinct elle H-A-GLM 135
T3P 11672 houspiller GLM i1 AL-LEBAT 248
P8P 11085 impressionner vous N=>A=>IRVI 30
FSP 11289 modeler pire 122
FSP 11522 mordiller leguel gamin nerv 202
FSP 11588 pourrir il N-PAL~-PAL 221
FSP 11540 pousser vagues on N-BTHE~BoQ 208
P3P 11357 surprendre ella N~PA-BTHE 142

Cabe sefialar al respacto, que aunque NO LE HABIAHOS PRESTADO
HUCHA ATENCION en la memoria de ticenciatura 81 QUE HABIAHOS OBSER~

VADO esta parifrasis, a la gque habiamos catalogade como "pasivi-
zante” citande algun ejenplo:

(Ca1'}

Les mouvements qu'elle a accomplis étalent de
$imples réflexes commandés par son instinct. C’ast
=a force de s'abandonner i lui, de se laisser
gulder par cet instinct s5i souple chez elle,

FSP 11337 guider MARRADOR==>ALAIN pag, 13§

: Huchos menos ajemplos han sido repartoriados peor los otros
trabajos de investigacién ({20, frente a 26}, a continuacidn reper-

toriamos los infinitivos respectivos,
[2N47")
ISP attraper FSP guider
ISP hoire FSP impression



FSP boira FSP infiluencaer
FSP bousculer FSP interpréter
YE dire FSP manger

FSP duper FSP nettoyer
F4P embobiner F5P psravader
PSP faire TSP prendre

FSP forcer FS? tirer

PSP griser PSP volr

ta complementariedad del corpus de Sarrauts con los otros
corpus es sorprendente, teniendo en cuenta que &n
hay =ais ocurrencias con el verbo faire, que versmor—porterier-
mantea, por tratarse da un caso polémice, en total tranepos 20
lexemas verbales por un lado y 19 por otro, completamente diatin-
tog, una pruaba mas de la productividad de sasta ponstyuccidén gque
nl siquiera pusde ser ocultada por la falta da atenclén que le han
prestado los lingiistas.

Coma e&n #Btas circunstancias resulta bhastante operativa y
manejabls la muestra complemantaria, Vamoe a analizar en primer
lugar la opinidn de otros investigadores sobre los ejemplos trata-
dos por ellam:

(ccis2'’}
Je me suls laisaé dire que tu te mariais

60373 dire ROGGE4 pag. 34

Roggero considera que esta construccidén con g _laimsax e¢s
otra de las estructuras que permite vencer la ausencia de la pasiva
prepasicional que existe en inglés [{es decir, la capacidad dea
pasgivizar una oracién con el SHy como sujeto}. 8Sip embargo, en lo
que se refiere a (CC152°°) sl verbo causativo LAXSSER, <on el
slasico LAISSER DIRE adquiriria un valor ausents en l1a ¢onstruc-
wién inglesa: on a une valeur rhétorigue gqui s'‘ajoute AY sens Tags

atf

* % a dit 2 moi que P
Oon m'a dit que P I{solution normale)
I've heen sald that P (pasiva preposicional)
Js me suis laissé dire que P {solutlon non
neutre}

de ON H'A DIT
dedq g’
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{Ce152,1)

Paul s'est lalssé embobiner par cette gourgandine
TSP 60374 embohiner RQGGS4 pag., 34

En este otro elemplo Roggero considera que se conserva el sentido
completo de LAISSER, esa semasia de laisser, sin ningupa im-
plicacién presuposicional nueva, incide en resaltar la pasividad
de PAUL que es la causa del proceso EHMBOBINER, Este c¢lare valor
pasivo contrastaria con el valer no pasivo del ejemplo anterior,

Pero en lineas generales, podemos pensar, como hace Dlop,
que con SE LATSSER la participacién del sujeto an la accidn muestra
clerta resignacién:

[2H48)

le sujet permst la réalisation de l'action sans auscuna
oppoaition de sa part:

[CCcLs2.2}
Le gouvernement ne se laissera pas forcer la main

80148 forcer GISCARD<==DIOP81 pag, 215

Bs5a permisibilidad del sujeto la concibe Devlamminck como un grade
de parcicivacién negativa, que contrastaria con el grado de par-
ticipacion positiva inherente en la causatividad del SN topicall-~
zade con ze_faite. A nuestro modo de ver dicha semasia pasiva
estaria también presente en los dos casos estudiados previamente
por Roggero ¥ es lo que harfa coincidir (CC1852°.1}) con la FPA
inglesa correspondiente, no.vemos porqué hemos de dar mas importan-
cia a los matices semantlcos que las diferencian habiendo una
semasia esenclal (puesto que es comin a otras construcciones con
se lalsser, independientemente del lexema verbal pringipal) que las
une mds estrechamente. Adem&s, ya gque no consideramos la semantica
como un criterio determinante de la modalidad pasiva, resultade da
una confluencia de factores de fndole sint&ctico y pragmatico, con
incidencias seménticas resultantes de ellos, en los tres ejemplos
observamos la destopicalizacién del SN, y la topicalizacién de un
argumento externo, gue curiosamente es el SN, en los tres casos.

Pexro también repertorian casos donde se topicaliza el SN, como @n
una pasiva estindar,

{CCL53} .
BASTIN se laisse prendre au pi2ge

FSP 60149 prendre DIOPB1 pagy, 215



Adenmds Diop da cuenta de verbos gqus pueden aparacer <on ge
lajaser pasivo sin restriccién alguna:

{CC153")
¢a se laisse nevtoyer facilement

FSP 60045 nettoyer DIOPA1

Be trata de verbos con SW, [-personal] ''.

Por otra parte, log distinteos investigadores 8¢ ocupan tam-
bién de factores distribucionales, secundarios, desde puestro punto
de vista. Ae{ Devlamminek da cusnta de la imposibilidad de
interponer &1 agente an el seno de la perifrasis pasiva:

{CC154)
Il se laisse persuader par de belles promesses

‘Tl e laisse par d&¢ belles promesses paravadar
FSP 62013 persuader DBV?]3 pag. gz

Diop también trata problemas ralativos a la concordancia del
participlio en este tipo da construccidn:

{CC1547)
L'effarement qua ls secrétalire perpétuel de L'Acadénie

frangaise, la scienca et la littdrature officialles,
se fustent lalzsé duper par cette cecrvelle d'infirme

60157 duper DUHAHEL <== SANDFPG184 pag. 329

De todoa modos ya GHEVISSE hace notar lxregularidades an la cen-
cordancia de LAISSE respacto a }a supuesta normativa (¢f. BU N.B.&~
1931).

Lo mAs interesante que nos patece ragaltar as que todas las
construcciones analizadas por as08 autores, que acabamos de ver,

entrarian generativamante dentro de un proceso similar al descrito
por {2N46) v las condiciones subsecuentes rafleladas por [IH46°)

y {2N46° "' 1

[2M49) T pasiva 1
SN1 + AuxV + V& + SN2 + (§P) ===>

*
ww> SHa + 56 lailsser + AuxV + Vt + SN2 + Frap p + SN1+(5P}
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[2N49 ")
8§41 Va
entoncas;,

--> SN2 + se laisser + Aux + Inf Vt + (8P)

51 Vi
entonges;

SH2 + se laisser + Aux + Inf Vt + Prep p + SNI + (SP)

-—
SN3 + se laisser + Aux + Inf Vt + SN2 +Prep+5N1+{5B})'
O Féda
(2049 ")
51 {SP} =-~/~> & + SN3 + {S5P)
ehtonces,
--> 8H2 + se laisser + Aux + Inf Vt + Prep p + SN1 + (SP)'
51 {8P})' ~--> & + SN3 + (SP)'
entonces,
5R2 + se laisser + Aux + Inf Vt + Praep p + SN1+ (8P}’
-

SH3 + se laisser + Aux + Inf Vt + SN2 + Prep+SNL+{SP}'

Gaatone de hecho relaciona una estructura transitiva de base
Bierre que &)1 c¢onsidera como activa
$indnima, con una secuencia terminal medalizada pasivamente:

[CCc184° ')
Pierre se laisse guider par Paul

61739 guidey GAMWTTS pag. 211
Practicamente todas las construcclones de Sarraute con se

lajsser, repertoriadas por {2N47} apenas nos han planteado probla-
mas para clasificarlaz come FPP pasivas (FSP en el tratamiento



informatico). La unica excepcidn las construcclones con el verbo
da la perifrasis que acabamos de estudiar en e} apartado anterior,
ceando aparsce conh sentido pleno, o amsjor dicho con unc de sus
adltiples sentidos no gramaticales: fajre.

Cao en su trabajo incluye también un ejemplo con este
laxema verbal, en su corpus da oraciones extraidas de dlcclonarios,
sin embargoe lamentames que no 3¢ haya detenide a comantarlo
datenidamente en su estudio

{CcC15%8)
Il ne s'est pas laisgé faire

FSP 60516 faire BORDAS <== CPAOBJ pag. 175
En el corpus da Sarraute encentramods una realizacidn

trastica muy similar, con la dnica diferencia estructural de ir
expresada en épaca presanta)

1043 |
vous vous trompaz, je vous assure... Ll n’y a rien da
tout cela en #wol, croyez-le, rien d'auvtrs qu’une vrals
maman gAtsau, {...)}. Haig il ne se lalsse pas faire,

Inutile de gigoeter., Il maintient d'une main ferme qu”il
lui a plaqué sur la visage dés le pramier moment, ce
masque (...} de vieills femme qui fourre Son nez par-
tout, tyran qui falt marcher sa fille et son gendra au
doige et & l'oeil.

15023 faira HARRADOR==>ALAIN pag. 44

Semanticaments se puede conslderar que este tipo de
oracionas sgon FPP ya lexicalizadas, donde la analagla seméntica con
una construccién “activa® es diffecil de e¢stablecer; aunque nos
parece que, dicha analegla, de& hecho axiste da manera latente en
¢l sistema lingllistice del francés, conaiderando algunas vrealizaci~
onas frdsticas muy particulares en que la locucidn ge Llaisser faire
tendria un sentido concrato como &n: -_—

{CC1558.1)

I1s font quelque chose & lui =>
w» 11 se lalsse FAIRE quelque chose

Ba decir, que en algunos contexXtos frastlicos si no se aplicara la
modalidad pasiva, en lugar de {CS17), podriamos encontrar propo-
siciones como Ils font guslgue chose A 1ui. La transformacidn
pasiva de la tépria gstandar POGTI& FEpreEsentarse tambié&n segun el
siguiente diagrama,
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(CC155,2)
on fait quelque chose & LUT =>
=» IL se lalsse fajire (quelque chose) {par ON)

En estos casos esta construccién destopicaliza el SN1 pero también

tepicaliza el SN,, como ocurria en otros ejemplos con ga—tedsmer—
menos problemiticos.

Pero la dificultad para ver la relacién con estructuras transitivas
&h nuchas de las apariciones de gelalsser—falesn-e8 el resultado
de la lexicalizacidn de dicha construccion. La definicién de este
gire, que encontramos an el Petit Robert, es la siguienta:

{2R50)

8¢ laimser faire: n'spposer—aueun & '

81 nos fijamoe bhien 1a definieién (2N50) del diccionario, se
corresponde con la definiecién misma del sema gue aporta la
perifrasis ge laissar a la modalidad pasiva segih Plop, {(2N48). Sin
embargo esa lexicalizacidn da la expresidén de (2NS0) hace que s6lo
pedamos establacer la relacidn (C91°.1}) en casos muy concretos,
cuando la accisn Presupuesta, transcrita por el objeto directo
quelgue choge, tenga como 8N, al SN sujeto de se—fmiTE—l0 que

podiames imaginar en una frase sin contexto como {CC155) o en otro
ejenplo sacado del dicclonario,

{CC1857)
Ne vous lalssez pas faire, réclamez, ripostez
fairs ROBERT  pag. 967
Por tanto

+ 8N Lérminos generales podriamoes explicar la anor~
malidad de ese giro respecte a la modalidad pasiva, recurriendo a
una lexicalizacién. Esta serfa una solucién facil, pero que na
refleja bien las razones pragmaticas que permiten la coexistencia
de una FPP pasiva de pleno derecho come se laigsar intimider en
(€91} ¥ la FPP con el mismo Vi Pero con el lexema fatrer+l Te—ge—

laissera plus falre. Bn definitiva el SN toplcalizade fumnciona
como SE IZISFeT Mener pAT T@
bout du nez), 1a analogfia entre la construcelédn inequivocamente
pasiva y la construccién con s fatre—ia reflejan aln de manera
§ traducciones que el espafiol TLT da a diche giro:

mds clara la
091,11y
Pero €1 no ge deja embaucar, es ipdtil patalaar.

Gallego y Reverte pag. 48

En #ste ¢aso concrata no cabe duda que el sujeto de la cons-

truceién castellana dejarss—— infinitivo serfia el 5N; del werbo
embaucar, infinitivo de la censtruceién con modalidad pasiva.
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hunque en otras ocasleonss la traduceidn espafola, por incom~
patibilidad 1léxica {an realidad no hay ningin correapondiente

exacto de traduccidén para se Lgéssgs fg;ge],-opta por una cCons-

truceién sin modalidad pasiva:

{€91.1)
Tiane razdn ella, no hay que dejarsme intimidar, no
volverd a cedar, no. tiene miaedo.., el circulo de amigos
le da &nimos (...}

Gallega v Raverte payg. 24

Aqui tenemos una construccidn intransitiva en castallano con
al nismo 9N sujsto que en la construccidn francesa. No olvidenmos
al respacto la relacldén envre la paalva y las contruccionas in-
transitivas. BEn definitiva, la construccldn pasiva de suparficie
ha Intransitivizado al V,, giempre a nivel supsrfilcial y aparentsa,
al desproveerle de un SN acusativo, puasto que dasde al punto de
vista casual log verbos intransitivos nune¢a regquiersn un com-
plemente con casxo acusative, siendo el dnico complemento imprea-
c¢indible un nominativo, axactamante igual gue en las construcciones
de superficie modalizadas pasivamente, Puesto quse para un hablante
francéfono la construcciodn Q&=£%¥é%ﬁ%=£§££§ e¢s la misma en {COL°'}
y (€91}, ello quiere decir que la erencia categorial reflejada
por al TLT obedece a una falta de adecuacidn léxice-gemintica ceon
el TLE y no a una polivalencia de la construceidn traducida en
francés. S5in embargo podemos Intentar ver con qué Be corresponde
nejor la estructura francesa: con una construccién pasivizada, como
(€¢91°.1), llavando al modificador ge¢ lajsser como con otros lexemas
verbales transitivos distintes de failre; o blen con una ¢enstruc-
cién intrangitiva, como {C91.1) .

51 nom movemos en un plano macro-anunciative, analizando la
interaccidén de elementos contextuales en la organizacién sinticti-

co-semaAntica de cada frase estudiada con ge lajsger faixe an todos
los casos encontramos en el FTLO referentes queé desenpefiarian

légicamente la ftuncién de objete directo del verbo activo faire.
BEn la pigina precedante a {091} encontramos las palabras de Giséle
que inspiran las reflexiones del narrador-personaje Alaina

{€91.2)
“0h, j& t'en prie, laisse-nous rire un peu, oh ne peut

pas toujours étrs adrieux.,. Quand tu as la, personne
n‘ose parler, tout t'ennuie. 11l n'y en a que pour
toi,..”

GISELE pag. 23



Alain va a interpretar astas palahbras de su mujer <omo un
atagque personal y sa va a oponer a lo gue presupone (C91.2):r 1)l pne
ge laissera plus faire, no va a caer en la trampa da la eritica
hecha por su mujer para que renuncie a ser el c¢entro de ateneidn
de la velada,,. La presuposicion de (C%1.2) seria algo asi como:

P --» gqu*il se tait

gue sl lo integramos con una construcef6n factitiva gque afada el
SH origen de tal accilén tendria la forma

Elle veut falre qu‘il se tait

La actitud de Alain, que pretende no hacerla ningdn caso, dasem-~
boca en (C91), donde el sujeto de la completiva objeto directo da
la presuposicién aparece topilealizade come sujeto de la locucidn
verbal se laisser fajre. Bsa prasuposicién justifica tamblén la
inequivoca pasfva se TaIssg intipider, que topicalizaria al mismo
SN sujeto de una oracidén con funcién de 8N, y gque a su vez des~
tituiria por complets, llegando a su elisidén, al agente causativo,
SH; elle.,

) En cuanto a {(€91'°) los alementos contextuales aclaratoeriloes
de la transitividad légica del verbo falre aparecen todavia mAs

préximes, en las palabras de la suegra de Alain: il n'y a rieg dg
tout cela ¢ ol , __crovez-le, rien d'autre gu-une vraie mama

géteaui este afscurso teandria como presuposicidn:

P ~w> Blle veut faire croire cela & d’autres

y evidentementa Alain que se integraria en el SH, de la presuposi-
elén consigue oponerse a ellas; &1 ne la cree, Vemos gua en este
casoc el 3N topicalizado Funcionaria come 5N, de la presuposicldn,
lo que &8 toherente con otras manifestaciones de la FPP pasiva.

De todos modos, aungue esté demostrado que la acepcidn de
Eaire en este tipo de ¢eonstruccidénm es la transitiva, Yy aungue se
pueda establecer una relacién légica con oraciones transitivas
presupuestas, que ineluirian al SH toplcalizade com¢e argumento
segundo, tercero o incluso como circunstante, la relacidén sintée-
tica de esa férmula conm una estructura de base activa se ha per-
Gido por lo que no podemos concebir ninguna de esas frases con g4
laligser faire womo resultade de (2N49}. Tal construccidén estd
totalmente lexicalizada en francés contemporinec, como muestra la
definicibén exelusiva del diccionario, (2N50). Sin embargo, semin-
ticamente el constituyente SH, de esas construcciones no &5 &l gene
de ta aceidén faire, por lo que podemos considerarlo como seméntica-
mente pasive; en el senoc de lag FCP ya vimos cdmo habrila clertas
oraciones que sin presentar la modalidad pasiva, tendrian un sema
pasivo en estructura profunda semédntica, ¥ que se correspondfian eon
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lag pasivas de estado de la gramitica tradicional castellana, una
solucién similar nos podria permicir generativamente la realidad

lingliistica de ga lafigser 53325 FPP? lexicalizada qua ha perdido sus
lazos con una estructura de base activa.

De manera que an cualgulera de esas oraclones el verbo falve
%8 regeribiria como transitive y al mismoe tiempo su forma in-
finitiva tendrfa el rasgo [+pasivo], mientras que en una verdadera
construccién con modalidad pasiva cono es al caso del verbo in-
timider el infinitivo ahsorheria al c¢asc sujeto a ratz de lo cual
sa desencadenaria la transtormacison pasiva y la atribucién del sena
pasive ajeno al GV antes de la daterminacidn de la estructura

profunda sintdctica (lo que no ocurriria con ge lalsser falrs, cone
tampoco ocurria con las PPE)

(2N51) [+¥]
[+V] infinitive
[ + pamivo ]
faire
0d = [___RP}
(2N52) / [+v}
[+v) infinttivo
I
s
intimider
0d = [ HE]

Pero en ambos casos el SH topicalizado tendria los nizmos
rasgas ', lo gque permite la yuxtapoalcidnm de ambasg oraciocnes en

[C91}s



{2N53) (=¥, +H}

[~V #H} Det

il

+ Nominativae
+ Objeto

B}l paradigma (2N52) nos parece fundamental a la hora de
astudiar las FPP c¢on modalidad pasiva, pues en la misma medida en
que el participlio absorbe e) caso en las PCP pasivas, cuando la
TPP s5& construye con infinitivo ésta serid la forma gue tenga e&sa
papel preponderante esencial para la transformacidén pasiva. Con-
gacuencla de ello el verbo auxiliar, cualquiera que sea, podr& sar
elidido en algunos casos, bastando la forma transformada, in-
finitive o partielpio, para dar cuenta en superficie de la trans-~
formaclén pasiva [cf. ejemplo (C134.2) infra).

La analegia de £funcionamiento y explicacién similar de
procescs generativos distintos entre las PCP, pasivas o no, ¥ las
EFPP con gg laisser también la vemos al apalizar uno de los ejemplos
tratados por Diop al estudiar los problemas de concordancia plan-
teados con esta construcclén:

{CC156)
Hlles se sont laissées mourir

mourcir pag. 156 DIOPH1

Asi como podiamos encontrar con una FCP un complemento de
origen gque a primera vista transitiviza la semasia del antagénico
naitre, en {CC156} aparece con la perifrasis se laisser + in-
£initivo un SN sujeto que se presenta al mismo tiempe como causa
y como recipiente de la accidn verbal. Pero en ambos casos la natu-
raleza intransitiva del verbo principal bloquea cualquier proceso
generative transformacional a través de una estructura de base
activa ¥ transitiva.

) En cuanto a la analogia de se_laisser con la otra FPP ya
vista, iqual que vefamosz gue ésta se podia generar con un verho
intransitive, como maigrir, también encontramos varias ocurrenclas

de la FPP sg laigser con el infinitive intransitivo aller o cen
tomber, por ejemplo



{2H54)
nurdcodigo infinitive pag.
FE 11184 aller 114
FE 11369 aller 175
FE 11547 aller 210
FE 11565 aller 218
FE 11062 tomber 65

Tratdndose slempre de e¢jemplos semAnticamente CorCAancs a 1a
sepmasia de ge lalsger EE;%%' que ya hamos tratado ampliamente.
Aunque en e3toS Casos no podamgs sostenar la prassncia da un sema
pasivo an la estructura profunda agpAntica, por tratarse da varbos
intransitives, en los que an todo caso, con tal perifrasis, se
pretands insistir en la no oposicién del sujeto a la realizacién
da la accifn ejacutada por 41 mismo {allsx o Lombap), misntras que
con ge laipses fafre, como ya hemos indicado, el sujeto de 1la
perifrasls nunca aparecs como SN, dsl verbe auxiliado, fajlre.

Por su parte, Davliammineck opones estas parifragis al resceo
de laa FPP, basindose fundamentalmente en gue ae falre ¥
s6lo pueden construirse con infinitivae, mientras que las demds
perifrasls puedsn construlrae tambidn con participloa.

1z.2.3. SE _SENTIR + V,

vamos a empazar viendo una parlfrasis wmuy productiva en
nuastro corpug, como cvafleja la muestra informatizadac

[2H55)

nundcodigo infinitivo snl sn2 snlep pag.
P SPO 11487 balayer il H-ALAIN 148
P 3P0 11028 délester slle-péma N==>BERTHE 18
P POS 11029 délivrer alle-méme MHWew>BERTHE 18
p POS 11663 détendre il N~ALAIN 24
g 8PP0 11602 détendre il H-PALAIN 227
p 500 11243 détendre il N-BM-ALAIN 38
P SPO 11261 édchauffer projets elle N-A~GISELE 107
p S0D 11338 dmerveille 1} H-ALAIN 13%
P POS 11488 emporter 11 W=-ALAIN 188
p POS 11489 entraliner 11 N-ALAIN 188

D 11069 é&panouir 11 N=>ALAIN 27
p PSD 15041 épanoculr il 11 87
1] SPO 11147 exciter elle H-GISELE 61
p SPO 11120 axclure elle N=>BELLE M 50
P SPO 11419 exposer regard elle N-GERHLH 163
P POS 11093 géner ils INVITES 32
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FE 15613 glisger 233

o] POS 11121 humilier sourires,r alle H=>BELLE M S0
P S5P0 11561 humilier elle 212
] SPO 11234 humilier je ALAIN 95
p SP0 11498 incommoder rire balou alle N-GERMAINE 192
p 3P0 11171 menacer il Hm>ALATN 73
=] SPO 11096 obliger elle Nu>AL=>G EL
=] SFQ 11473 pardre il H-ALAIN 185
p POA 11227 poursulvre chasseurs ja ALAIN 91
=] EF0 11082 pousser il H=>ALAIN 29
p 8PP0 11058 pousser il N«>ALAIN 24
[+ SPO 11345 pousser il H-PALAIN 139
] POS 11539 pousser chose de p 2lle H-BTHE 208
P SPO 11418 protéger laquelle elle N-GERMLH 163
P POS 11461 rajeunir elle H-BERTHE 179
P 8P0 11238 ridiculiser je ALAIN 97
FB 15003 rougir ella 37
FB 15588 rougir 226
FSF 15685 rougir 250
] POS 11239% s=alir je ALAIN 27
&) SP0 11538 soulever chose de p elle H-BTHE 208
p 8P0O 11230 surveiller on RLAIN, tds 92
=] S5P0 11579 toucher 1l H-PALAIN 218
P 80D 11179 craquer eux homme 11=ALAIN 73
FD 15183 vivre 114

A estes ejemplos podemos ahadir algunos casos rapertoriados
con se sentir v un adjetlivo o incluse unpa construceidn nominal
{ef, (CY98) infra }, Lo que apunta hacia una analogia entre las PCP

con particlpio y otras formas copulativas y la perifrasis ge sentic
+ atributo;

{2ZNS5')
numdcodige infinitivo pag.
SPE 15681 coupable 249
SPE 15568 heureux 219
ADJF 15655 inquiet 244
SPE 15670 intelligent 247
SPE 15124 libre B6

Comparando dichas muestras con las de las perifrasis ya es-
tudiadas se observa en primer lugar una mayor divergencia tagons-
mica de tipos de oracién catalogades con el pronominal auxiliar ge
sentir, lo gue traduce una mayor dificultad encontrada al estudiar
los casos repertoriades, y por tante, si conseguimos darles una
respuesta generativa satisfactoria a cada uno, ello reparcutira en
un mayor grade de ambigledad, prdcticamente ausente an las peri-
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fragis pronominalas ya estudiadas, lo que contrastaba c¢con la
polivalencia de algunas FOP y FP simples.

Por un lado tensmos la doble posihilidad de comstrulir con
infinitive, come las perffrasis anterlores, ¢ con participlo, como
lag FCP., En (2H55) hemos puesto una p A la izquierda de lLas ocu-
rrencias de ge santip con participio en al corpus de Sarrauta.
parece, pues, evidente gue an esta autora predomina dicha com-
binacién sinvhcrtica, En el tratamiento informdtica henos catalogade
dichas ocurrencias como PSO o POS segdon fuaran canstrucgionas
claramente pasivas, con &l verho auxiliar adjunte al participlo ¢

separado:

1c92}
I1 se tait, on dirait gus quelque chosa en lui s8'in~
#line, se plie... Bt elle na sent huniliée maintenant
de cetta défalte gu'elle vient de luil infliger.
SPO 11561 humilier HARRADORww>BERTHE pag. 212
(ce2° )

Ce n'est pas parce qgu'slle se sant axclug,
humiliésa, qua ces sourires, ces regards la font
souffriv

POS 11121 humilier NARARADOR==>BELLE HHRE pag. 50

Lag oraciones mas dudosas, Las henos catalogade como 500, en allas
la sacuencia verhq auxiliar * participie podrfa conslderarse coao
lexicalizada T no serian propiamente el resultado da una transtox-

pacidén pasiva:

[€93)
i1 en a &té jugs digne (...)... Hais ne pag s5e
réjouir, ne pas se glorifiar trop tér, tout paut
encore atre perdu, dans un instant il peut &tra
rejetd vers eux ignominieusement, nunilié, vaincu,
rassalsis par eux aussitdt ~laur prote pour
toujours, cette fols...
11 54 sent comue un homne traqué sur un sol

&tranger,

SOD 11179 traquer NARRADOR»=>ALATN pag. 13

gEin embargo dada la senasia pasiva innegable, en tales frages,
podamsos suponer la presencia de un sema paslve en la estructura
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profunda seméntica, axactamente como ocurria con las FCP PPE. Seagin
ellao [C93) se corresponderia semanticamente con:

{€C93") On )’a traqué sur un sol étranger

8in embarge, de la misma manera que en casos dudosas podiamos en-
contrar algunas FCP como amblguas, con varias posibilidades, bien
distintas, de reseritura generativa, estas FPP con participio
también podrian interpretarse como pasivas perifrédsticas pronomi-
nales de estado o como resultado de la modalidad pasiva, segin se
relacionen seminticamente con una activa desplazada aspactualmente

0 ne. Asi si la concibiéramos con modalidad pasiva (C93) se rela~
clonaria con:

{C33'’) On le traque sur un sol étranger

Cualquiar hablante podria aceptar una u otra interpretacién, y el
,TLT castellano traduce sxactamente la misma ambigiledad:

(C93,1)

Se siente como un hombre acorralado en suelo extrafio
pag. 77

En otros casos la dificultad taxonémica de las S0D ya no se
deber4 a implicaclones aspectuales, sine a la semasia dis-
tribucional del verbo principal, que se puede concebir como refle~
%ivo o como transitivo, en el primer caso ne habria modalidad
pasiva, en el segundo s{. Semejante ambilgiiedad también la habiamos
visto en el seno de las FP simples susceptibles de ser inter-

pretadas como PR, es decir, el otro grupo de pasivas mas aceptadas
por todas las escuslas:

{C94)

Un jour 1l a eu le malheur, dans un moment de
Laisser-aller, un moment o il se sentailt détendu,
content, da lui lancer {...} cette confidence

50D 11243 détendre HARRADOR«=>HELLE MERE pag.98

En realidad podemos hacer el mismo tipo de observaciones que
para atribuir la modalidad pasiva a otras construcciones ambiguas
FPy &n esta oraclén es perfectamentes posible imaginar una causa
exterior fuertemente presente en el contexto extralingiiistico gue
favoreceria una interpretacién transitiva del verbe principal, ¥
por tanto resultado de una transformacién pasiva. A veces la causa
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aptard hien presente en &l contextd discursivoe, por lo qua oracio-
nes con el mismo verbo principal las hemos catalogado desde un
prineipto come FPP pagivas:

1C947)
Sa bonne vieille soeur, Son amie, asnsepbls, la nain
dans  la main,..
Il se sent tout détendu, i1 a envie de s'abandonner.
L& vie peut &tra douce,

SPC 11602 détendre NARRADOR==>PRLAIN pagq. 227

El problena de tal amhivalencia no se debe a un dafacto del proce~
BO generativo de las frages pasivag o no pasivaz, sino a la doble
posibilidad de esos verbos de aparscer como transitivod no prono-~
minales o como verbhos pronozipnaleas, para lo cual basts con congul-~
tar la entrada corraspondi&nte de un dicelionario como el Patit

Tenlendo an cuenta que las pasivaz FCP y las PR podian ne
topicalizar al SN, en superficis, aplicando una transtoraacidn
imparsanal enfatizadora, y que las FPP de los apartades precedantes
podfan topicalizar al &N, y no al SN2, segdn la muestra dJde Sa-
rraute, la FPP ge¢ sontily con partielpic e# la primera conatruc-
eidén pasivizadora que se¢ adecida a la T,,,,, candnica, tal y como,
ingenuamente, la habiamos datinido an 1987. Con asts modalizader.
que ain snbarge no habiamos estudiado por ess sntoncss, tandria-
nos

[2H56})
T pasiva)

SH, + AuxV + ¥, + SN, + (SP}' wm=>
unm> SHZ + 8& + AuxV + gentir + p. p.+¥t + Prep p + SN « (8P}"

fEn lo que respecta a la diastribucidn con infinftive, al
mencs en la muastra de Sarraute, se trata de ajemplos de diffeild
interpretacidn pasiva, De los cuatro vexbon tres de allos aparecen
con acepelonas que podemos conslderar intransitivas:

{C95)
Assez de se sentlr glismer, a‘accrechant & des points

d’appul .
FE 15613 glisser NARAADOR==>ALAIN pag. 233
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{cag")
C*est trop fort, elle se sant rougir de nouveau
FE 15003 rougir HARRADOR==5>GISELE pag. 37

{cas" ')
elles B8 sentant vivre

FD 15183 vivre MARRADOR==>PALAIN pag. 114

Aungue dentro de tales acepciones hay tamblén clerta gradacién en
las posibilidades da interpretacién ambigua, casi nulas para [C95)
y [(€9%'’), sin embargo mas probables para el infinitive de {Ge5'),
cuando damos importancia a la relevancia lingliistica de la causa
légica de la accidén intransitiva {en este caso C'est trop fort}.

. Por otre lade, el cuartoc ejemplo es todavia un casc mas
clarc de forma no pagivizada, por aparecer con la warca proncminal
SE

{C96)
I) entend leurs rires (...} Ils se laissent
¢onduire, ils s’'abandonnent fratarnellement, et il
se gent s'épanculr

FD 11069 épanouir NARRADOR«w=>ALAIN pag. 27
hqui, S'EPANOUIR, c¢ome verbo pronominal, aparece con el
sentido figurado de abrirse como l;suz flores, para dar la idea de
vanagloriarss, Sin embarge al hecha de que se puada generar (C96}
can el verbo principal como pronominal, favorece la interpratacidn
pasiva, concebido como transitivo de su uso noa proncminal con ge
sentir, pues el significado seria el mismo -

[C96")
quand 11 se sent épanoul

PSD 15041 épanoukr HARRADQR=»>GISELE pag. 57
Las traducciones espanolas correspondientes reflejan bien la
unifornldad del significado, s56Llo cambia }a distribuclén sintéeti-
ca del TLO:
{C96.1}
Se dejan gular, se abandonan fraternalmente, ¥y siente
que se eaponja...

pag. 31
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[C96°. 1)
cuande se siente esplandorgso '

pag. &1

81 consideramos que el francés tiene la poesibilidad de
MArCAT el caricter propjamente pronominal del verbe auxiliade con
ge fafire recurriendo al Infinitivo pronominal, podemos saspechar
que én Jlog casos dudoses como {094} o (C94") el hahlante hubiera
podido utilizar o}l se gent en détendre,
donda gl SN teplcalizado aparece clarasente coma gane, y por
consjiquiente en esos ejemplos la interpretacidn come yaclalente
parece mis plausible,

s todos modos ez posibla gensrar en francéds gonstrycciones
con g8 _pentlr e infinitivo derivadas de una transfornaclén pasiva,
aunque no sean abundantas, una de ellas aparece @n ¢l corpus com-
plemantario:

{CC157T)
Je me Buis senti entrainer vars le fond
TSP 60379 entrainar ROGGA4 pag. 35

Can el mismo lexema verbal habiagos encontrado en Sarraute la
gecuencia habitual, con infinitivo en lugar de participion

108713
Ah, vraiment? Il ss sent balayé, empoxryd, entralnd tris
loin, toujours plus lein, dédrivant vers des réglong

dtranges, terrifliantes,

POS 11489 antrainer HARRADOR==>ALAIN pag. 188

Para dar cuenta de dicha ocurrencia podemos recurrir a un dlagrama
muy similar al ya viste paxa la FPP con participio:

{2NS6 " )
T pasiva,
SN, + AuxV + V, + 58, + (EP)’ =ww>
mes> 5H2 + s + AuxV + sentir + Vtinf + Prep p + BKL « [5P)°



442

A pesar de todo, los ejemplos repertoriados por los otroe
investigadores son escasos, comparandolos con la afluencia en un
solo corpus ¢omo la novela de Sarraute de dicha secuencia con
participlo. Una vez m&s se ponen de manifiesto los riesgos das
desviacionieme de la realidad ilingliistica por parte de la inves-
tigacién+

{2R57)
numdeodige infinivivo FUENTE original pag.
SPO 60028 attirer DIOP 81 85
SPO 60158 détester DORGELES SANDFPG 41
FSD 62016 devenir DEVT3 302
SPO 60160 emporter DIOF &1 223
SPO 60027 amporter DIOP 8] as

1 F8P 60379 entrainer ROGGH4 3§
SP0O 60029 envahir bIOP 81 85
SPO 60162 envahlr DIOP 81 223
SP0 60040 gagner DIOP81 100
SF0 60030 pénétrer DIOP 81 a5
SPO 62019 pardre DEV73 302

Dejando de lado la construccién no pasiva con devenis —con-
siderada por el investigador Devlamminck como un varbo de estado

con atribute (Il se sentit devenir pale) -ah—al—corpus compleman-

tario sélo se han repartoriadc 9 ocurrepcias ¢on partieiplo,

Diop por su parte considera; SENTIR -+ ppe—asgt —pasg
ticuliérament
ENVAHIR, PEN o que parece concordar con los
ejemplos proporcionados por &1, Curicsamente s6lo encontramos uno
de esos wverbos en el gorpus de Sarraute, por lo que podemos
manifestar clertas reservas acerca de lo dicho por Diop,

En cuante a Roeggero, considera que en casos como (CCLB7)
estas perlirasis conservan el sentido completo del varbo auxiliar,
sin estorbar para nada el sentide PASIVO gue adguiere la perifra-
si8: sans L Lo que
Nos parece pertinentes para explicar la sinonimia del varbo auxi-

liar de las perifrasis vistas Y &l verho atributivo de una cons-
truccién nominal como:

{C98)
il se zent toute la patience d'un bon maitre d'école (...}

PAE 15427 sentir HARRADOR==>ALAIN pag. 185



De momento las observaciones de Roggero opondrian ge sentip Yy oLras
perifrasis de este grupo al auxiliar ge¢ volr, que veremps a&n el
apartado sigulente y que segin dicho investigador se& encuentra

laxicalizado en las perifrasia FEP pasivas.

12.2.4. SHEH VOTIR + V,

Se trata de la FPP qua ha sido mAs estudiada por los
trabajos de investigacién que nos han pracedido. SHYLDXROT 51 da
cuenta de cémo hablan algunos autores sobre esta forma, con-

siderandola,

- una forma da axpresidén pasiva (STIHHS7:581-610})

- un giro equivalenta a giros pasives (SANDFELDGS:181)

- una forma pasiva complamentaria (CHOCHBYRAS68:219-225)
GAATONETO: 18-28 ;WAGKER vy PINCH62,280, GRAHH LARQUSSEG41 71}

Esta perifrasis, como ya ccurria con [ f
congtrulda con infinitive puede tematizar dos tipos de complemento

distintos:

[2H58)

a)~colocando &n posiclién da sujete el C.0. sequndo de los varbhos
doblemente transitivoes (es decir el 3N, de los verhoa trivalen-

tes).
b)-colocande an posicién de sujeto =2l C.0.p. de los verbos

transitivos diractos
{cf. GAATONETQ}

SHYLDKROT 81, sigulendo a GAATONE 70, ve las caracteristicas
de las construcciones que se engloban en cada subconjunte de

120581

ajfrase pasiva cen SE VOIR con déplacement de 1 obist second ea
gsujet gqrammatical:
{1) el objeto segundoc de la frase gin 8SE VOIR (que <on-
sideramos como parAfrasis de la de SB VOIR y gque llapamos
FRASE de bass ‘') se convierte en sujeto.

{2} el Bujeto de la frase de hase 1e convierte en complemen-
to agante de la frase con 8B VOIR pracedido de PAR. Cuyando
el sujeto de la frase de base es ON, la frase con SE VOIR

no tisne complemento agente



{3) El objeto directo de 1la frase de base no cambia de
funeién en la frase con SE VOIR

{4) E1 verbo conjugado de la frase es 3B VOIR seguido del
verbo de la frase de base con forma de infinitive

b} Erase pasiva con 5B VOIR cuando es el ohjeto directo el qua =a
transpone come sujeto gramatical,

(1) el objeto directo de la frase de base se convierte en
sujeto gramatical de la frase con SE VOIR

{2) el sujeto de la frase de hase Be convierte en compleman-
to agente de la frass con SE VOIR, precedido de PAR, 8i el
sujeto de la frase de base as indeterminado, la frase econ
, 5B VOIR no tiene complemento agente

{3) Bl verbo de la frase es SE VOIR, seguido del verbo
conjugado en la frase-source, hajo la forma de un infinitive

En ambos casos Shildkrot considera que hay un procedimiento comini

(2RE8")

(1) Sisnpre as el sujeto de la frase da hase al que sa
convierte an agente de SE VOIR precedide de PAR, Cuando éste
es ON, la oracidén con 3B VOIR no tiene complemento agente

(2] Bl verbo de la frase de base, baje forma de un in-
finitive sigue a sB VOIR

Desde su punto de vista se recurre a SE VOIR antes que a
VOIR porque en anbos casos la topicalizaeién desplaza a un elsmento
ligado al verko, Ademas Considera al pronombre g4 de la perifrasis

Como representanta del objeto directes de vofr—tef., op. cit. pag.
391.},

Por otra parte, como ya seialabamos para la perifrasis gon
B¢ _gentir, SE VOIR también pueds ip seguida de un partiecipio

Pasivo, pero esto séle &3 posible cuando 5B (u objeto de VOIR) as
también su sujeto subyacentea:

{CC188) Tout eravail scientifique se voit (obligé + obliger} de
brescrire comment les otuvres devraient étre

{SHYLDSA1 Pag. 394)
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La difarsncia antre la construccidn con participio ¢ con
infinitive para Shyldkrot as de orden aspectual: una expresa una
aceion perfecta (ACCOHPLIE), otra una accién imperfeacta {NON-ACCO-
MPLIE). Dlop desde la perspectiva pronominal se mantliene &n esa
linea, para analizar los ejemplos:

[cCc159)
Il 5'ast vu rejater par tous

FSP 60021 rejeter DIOPA1 pag. B85

(CC159 ") .
I) s'ast vu reajetéd par tous

PSP 60022 releter DIOPB1 pag. 85

En (CC159) el infinitivo expresa action en gours d accompligsemant
ldyoamiqua

) mientras que an (ccrﬂ9*1—ttntuai—un—pafe+e*p*o—4ad+44
de ggggg% %gggng%1§ !32é2¥%%%1° En otro lugar, utilizande términos
més hermdticos, ap CORB a al infinitive come representante de
la forma EN ACCOMPLISSEMENT {que se¢ utilizaria con laz FPP ¥ya
vistas hasta aquil,

- ON EMPLOI LE PARTICIEE PASSE QUAND LE SUJET A LA REPRESBEN-

TATION DE LUI HEHE.
- L’'IHFINITIF marque sa propre contemporanédité avec 1*acktion

de VOIR

Aungue segin SANDFELD &5,185, a vecas, daspués de SE VOIR,
participie & infinitivo, pusden sex jntercambiables ®xin ques %
puesdan percibir diferenclas de xentidoq

{CC160)
René Bazin éprouvalt de 1l'irritation A& =sa wolir

{considérér + considéré) comme un "auteur de toutl
repos"

FSP 60660 considérer SHYLDA1 pag. 324

SHYLDB1 coincide en que en (CC160) ne hay diferancia de sentido con
participic o infinitivo, pero en {CC1607) la sustitucldn por un
infinitivoe del participio provocaria una frata de gramaticalidad

dudosay

{ecie0’y
Elle s‘était vue (forcée + ?forcec),pour vivre de
vendre ses quatre meubles

F5P 60659 forcer SHYLPSL pag. %4
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5in embargo en otros casos, donde la diferencia entre ACCOMPLI &
IHACCOMPLI es bastante clara, NO HAY EQUIVALENCIA da sentido,

{CC160" ")
Il se voyait envahil par une tristesse mortelle

FSP 60664 envahir SHYLDS1 pag. 394

Estas perifrasis con ge valr pueden compararse por una parta
con el resto de las FPP y por otra con la transformacién pasiva
escdndar, FCP, En otros apartados ya vimes la oposicién entre, por
un lade, la causatividad susceptible de aparecer con el SH topica-
lizado por la perifrasis ga faire, v por otro, la condescencia con
el SN topicalizado por la perifrasis sg lalsger: en el apartado
anteripr vefamos cémo la perifrasis con Se—saentic_tanhién irfa miz
¢ menos cargada semanticamente, podemos considerar que aste verbo
&xpresa un estado intermedioc de participacidn del SN en la accién
transformada: en lugar de participar activamente en dicha accldn,
¢ome pueds ocurrir con se_fafre o de hacerlo pasivamenta, ain
hacer nada por evitar dicha acelén, como indicaria ge lafsssr, con
Be sentir el SK no participa propiamente en la acclén en si, sino
en la percepcidn de lo= afactos de la misma sobre su persona. Hn
cuante a la perifrasis ge volr, sl grado de participacién dal SN
topicalizado no se manifiesta ni en un sentids uni en otra, lo que
ha llevado a Devlamminck a catalogar esta perifrasis como indice
de participacién nsutra de dicho SN {cf. DEV73, pag. 307). Con
respecte a la comparacién de la FPP qon se—velyr-y la PCP pasiva
Shyldkrot también ha dedicado una parte de su trabajo:

{1} los dos tipos de [2N58) se pueden asoclar a frases semanti-
camente préximas en activa

{2) SE VOIR en la perifrasis esti vaciado de su contenide
semintico "propio® Yy es EL INFINITIVO el portador de

sentido, came ocurre en las construcciones FCF pasivas, con
el PPIOD.

Bl papel sintactico de SE VOIR parece corresponderse
aon el de ETRE, de ahi que ambos verbos se pueden CONMUTAR
&h clartos contextos, donde el significado de las dos frases
se gueda muy proximo:
[CC161)
Elle s'est vu arréter par la police

PSP 60648 arréter SHYLDS1 pag. 393



(CC1617 )
Elle a 4té arrétés par la police

PPA 60647 arréter SHYLDa1 pag. 393

Cuando el participio pasivo remplaza al infinitive, SE VOIR
pueda genaralmente conmutarse con ETRE sin gus haya, segin
parsce,difersncia de sentide parceptible entre las dos
formaa. 8in embargo pensamos gque en aste Cazo0 dicheo
investigador ss muestra imprudante, pues para nosotros dos
formas diferentes, aparentsmente sinénimas esconden siempre
diferencias a nivel de estructura profunda:

{CC161° ")
Tout travail mclentifique {se volt + ast) obligé de
prescrire comment le&s ceuvres devralent &tre
PPA 60656 obliger de TODOROV<~=3HYLDB1 pag. 394
(3} EL agente de la accién ¢ del proceso en yaneral no es el SNO

{sl Bujeto gramatical), como én la paslv con ETRE. By decir,
hay una alteracién dsl orden de los sintagmad a favor del
constltuyente que se preflere colocar an principie de frase,
aunque este constituyente no zéa un sintagma éntaro, sino
uyn elemento de un sintagma,

{4]) Las frases donde un constituyente ya ha sido desplazade
con VOIR no admiten una pasivizacidn suplanantaria con
ETRE, cualguiara que sea &l ¢lemanto traspuesto, Ya qua una
construccisn de la farma V + Vinf no tisne en genaral frase
pasiva equivalente ',

Ademas la pasiva [con ETRE] del infipltivo noe Bismpra se
inscriba bien en sl marco de estas frases:

(cciez2" 'y
fnstallé dans 1l'inflation, le continant andpicaln valt

fondre ses monnaies A una allure record

si ge intenta pasivizar {volt {..) &tre fondyes) resultarla
una frase extraha. Ademas #1 orden de palabras no seria
libre [(VOIR + SK1 + Vinf o VOIR + S¥1 + étre + PPlo Pasadol,
pues ha de ser necesariamente YOIR + SN1 + &tre » PPlo Pas
cualquiera que fuera el orden an la frase activa.

{cf. SHYLDKROT 81, pag. 335}
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Bl mismo investigadar concluye gque SE VOIR responde a los

oriterios formulados ** en su definicidn de la pasiva, Yy por tante
constituyes

- una VARIANTE ESTILISTICA de la construccidén pasiva con ETRE
coando la conmutacién de ambas puede realizarse

una VARIANTE COMBINATORIA en log casos en que la conmutacién
no €5 acaptahle

Desde nuastra perspectiva generativa intagradora, la FPP con
88 volr e infinitive también seria una manifestacién de la modali-
dad pasiva, adaptindose a esquemas similares a los ya vistes para
B¢ faire v se Jaisssr, con una doble pomibilidad de topicalizacidnt

{2Ns9) T pasiva
SN1 + AuxV + VYt + SN2 + {SP)4 =mmx

=m> SNe + se voir + AuxvV + Vt + SN2 + Prep p + SN1+(SP}+

{20597
st v,
entonces,
TT> SH2 + se voir + Aux ¢ Inf V& + (SBY'
51 Vi
entonces
SH2 + se voir + Aux + Inf Vt + Prep p + SNL + (P}
——
SN3 + se volr + Aux + Inf Vt + SN2 + Prep+SN1+(SP)’
0 seas
[2R59" ")
54 {SP} ~/-> a + sN3 + (sp)
entonces,

TT> SH2 4 se Voir + Aux +  Inf Ve + Prep p + SN1 + {SP)*
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3 {§P)' ~--> 3 + SN1 + (SP)°
entonces:

GH2 + sa voir + Aux + Inf Vt + Prep p + SNi+ {5e}’

gN3 + se volr + Aux + Inf Vvt + 8N2 + Prep+SN1+({8SP}'

Sin embargo, en lo gues concierne a la FFP con

participio no ser& resultado de.la modalidad pasiva cuando la frase
&n cuestién se corrssponda con una astiva desplazada aspectual-
mente, @n cuye caso habria un sema pasivo en la eatructura profunda
sep&ntica de la FPPF, como también hablamos visto en el caso de
alguna perifrasis con . Aunque la ambligliedad siempre es
posibla an oraciones como (CC160°°) donda el SPrep postarier puede
ser considarado como complemento agente y la parifrasis pexfactiva
cono perifrasls de entado an curso, que s adscribiria tambidn a
la seria de proposlcionesz modalizadas por Ty, 90 cCuya ¢asa s8
relacionaria aemdnticamante conm

[CC160”. 1)
Une tristesse mortalls 1'envahissait

¥y no con la proposicidn desplazada aspectualments:

[QC160".2)
Une tristesse mortslle 1'avait envahi

Teniendo en cuenta que, como ccurria con y g8
aire, no @e puede generar ninguna FPP inperscenal con g8 _volr & 1L
{puesto que la FPP en si Risma basta para topicalizar a otfo
arqumento distinto dal SH,), ¥y que, 2 través de la FPP con g4 Velr
+ participlo, nunca se pusde topicalizar otro elemento distinto
del SN, podemcs elaborar un diagramra pien clare y sencillo para
este tipo de construceidm

1 2NG0}
T pasiva;
SH, + AuxV + V, + 8N, + {(SP)' emm>

axm> SN2 + se + AuxV + voir + p. p.+¥o + Prep p + SH1 + (BB’
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Aunque por razones de coherencia expositiva podemos retrocedar

hasta (2H89) que también egtaria en el estadio precedente al
diagrama (2HG0},

A continuacién repertoriamos los lexamas verbales que apare-~

cen con la perffrasis S8—Moir-en el corpus complementario,

{2061 .
S5P0O abandenner F5P influencer
FS82 accorder FSP interdire
FSP accorder ’ FS2 interdire
¥S52 acqgorder FSP investir
TEP accuser F3P laver
PSP acheter FSP léguer
PAE almer FSP louer
5P0 almer FSP manger
SPO amputer SFO modifier
PSP arréter FSP nuire
8P0 asgommer FSP ohélr
FSP asgommer PSP obliger da
SPO attacher FS2 obtenir
SPO attaguer PSP offrir
FSP attandre F52 offrir
FSP attribuer FSP ordenper
F32 attribuer FSP ouvrir
FSP bousculer FSP pardonner
SPO bouseuler SP0O pardonner
F32 citer BAE peindre
5P0 conbler F3P prendre
SPO considérer F82 prendre
FSP considérer FS3 prendre
FSP constituer FSP promettre
PSP corroborar rS5F proposer
FSP cuire EFSP punir
FSP chasser PSP rayer
ESP choisir F82 reconnaitre
FE dandinper FS5F réduire
F82 décerner FSP refuser
FSP décerner FS2 refuser
SPO délimitcer FSP rejeter
FSP délimicer FSP rembourser
FS? demander F5P remettre e
F52 demander F3P rendre
BP0 dénoncer FE renoncer
F52 donner TSP répondre
FSP éderire F82 reprocher
ESP &lire PSP reprocher
5P0 élire FE ressembler
SPO embéter PSP retenir
3P0 anrichir FSP retirer

3P0 entourer ESP souhalter
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SPO envahlr FE sourlre
FSPF anvahir TE succédar
S5P0O éprouver FSP téléphoner
SPO exiler FS2 tolérer
FSP expliquer PSP veandre

SP0 facturer
SPQ forger
FaP forcer
F3P former
SPO gagner
PSP immoler
FSP imposar
F4P infligar

A la izquierda de los infinitives hemos transcerito los
sinbolos de tipos de proposlicién reflejados. 561¢ tendrian
modalidad pasiva sin lugar a dudas les F3P, pap, F82 o FB3 [todox
ellos construidos con infinitive, los que contienen la sigla
numérica topicalizan otro 8N distinto del SNy} ¥ loa P8O y 8P0Q [con
participio}., Las otras congtrucciones, consideradas polémicas,
necesltan un astudic detallade, en &l que no vamcs a sntrax ahora,
fundamantalmente por tratarse de formas ajenas al corpus de 3Ja-
rraute. Remitimas una vez mis al lector a la bibliografia para
profundizar en las investigaciones espacializadaz, de las qus ndlo
vamos a refarir aqui algunos puncos que nos han parecido personal-
mente mAs interesantes.

Digp, por su parte, ha prestado atencion espacial a los pro-
blemas d& ambigiledad planteados por algunas congtrucciones del
tipo (2N58} a), tomando como ejemplo el lexsma werbal pefuser,
bien presents no s6lo en el estudio de Dicp. sino también en otros
autores (cf. apéndice e infra, ejemplas de Reoggerol:

{CClE1.1)
Il s est vu refuser 1l entrée

refuser {DIOP&L, apartade 2.2}

DIOP81 considera que hay deos interpretaciones posiblaeg para
esa frase,

- [CC161.1A} Activa pronominal ¥

Plr====m= -
I1 s’'est vu refuser l'entrée
P-wsummmm e 4

effet de sans "actif® (1) la Jul gafuse)




TLT: &l se ha visto reachazando la entrada

Constituye la gque Diop considera como construceidn A de VOIR.
1l 5 a5t vu la Jul refuser (manifestaci6m de "sintaxis extarna”
con dos verhas diferentes, y dos nuclecs).

- (CCL61.18) ¥PP ¢on modalidad pasiva

Il s'est vu refuser 1'entrde
P2-vmmmac e 4

effat de sens "passif” {on la lui refuse)
TLT: le han rechazado la entrada
Bs decir, la construccidén B de VOIR: I1 se 1'est vu refu-

sar. Bn la cual SFE es un "objeto dative™ dal infinitive, ¥
donde hay un so0lo nicleo.

De manera gue con los varbos con P1 (-PERS) segquido de un P2

(+ pers), como &8 el caso de rafusarcabria un proceso genarative
doble (puesto que desde nuestrs punto de vista baje las refor-
mulacicnes de 1la perspectiva pronominal se esconden principios

bésicos de la gramitica generatival. De ahf el diagrama bimembre
que prepone Diop:

It s’est vu rafuser 1'entrée
7/ \

Il s'est wu refuser l'entrée Il s’'est vy refuser l'entrée
PO-eam=w o J l ------ pJ pL --------- j L ———————— Jl
Il s"estc va {la luyy (refuser)) Il {se l'{est vu refuser}]

T bdo ]

{ L - n om o=



Tenenos pues, seqgin Diosp, dow féraulas, A vy B, ¢onh realizaciones
diferentes en el plano de 1os ¢liticos que se reducen a una reali-
zacidn léxica ambigua actlva / pasiva {euta estructura léxlca
ambigua szeria 2l eguivalente de nuestra estructura de suparficlel.

formula A féormula B
}
otra realizacién del paradigma P1 Reformulacidn 3 _of. de sens
1.1 X%
{ef. de sens act,) con 8B VOIR
\ 7/

Realizacidn léxica ambigua

Posteriarmente Diop propone algunas posipllidades de desam-
oiglizaclén:

A) con las construcclones &n gue la valencia [éxica del
infinitivo representa una posesidn inalienahle dal PO sujete

I1 s'ast vu reprocher son retard / sa paresss

IR 4

tinterpreatacidn pasiva)

b} otra posihilidad de desamblgilizacion de lad realtzaci-
ones léxicas ambiguas consiste &n adadir un complemento dal
tipo P2, por ajemplo:

11 s'est vu rafuser L'entréde 3 _routs personng étrangdee
ay ssrvice
Oq.-_--J Pi

[interpratacién activai

Con respecto a los problemas de CONCORDANCIA jue plantearia
esta FPP, Diop considara que habria concordancia en las construc-
ciones von dos nocleos (Elle 5’ est vue rafuser L entyée;, perc no
en las construcciones c¢on un hucleo:

Blle g est vy refuser l'entrée

Flle se 1’ est vu refuyser
Pl-srmemmune=d

len este caso }° ex proporcional a L'ENTREE!
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Por otra parte, con la construceién SE VOIR y estos miamod
verbos, con P1 {-PERS) seguido de up P2 (+ pers}, ademda da 1A
ambiglledad ACTIVA/PASIVA se presenta una ambigiedad da FPASEH L/EAAE
2. Estos prablemas de FASE " permiten gue hava dos interpretacionaf
posibles [como expresa Diop en francés: %%
dy tewps _interne ay verbe), o tres si analizamas al R
ias connotaciones de la FPP con gg faire:

1) Bfecto semantice de contemporanaidad en PHASE 2

PY f{+pers) Pi{-pers) P2 (+pers)
an le tui a refusé, de le £ormar
) X Tl se l'est vu refusar, de le former
fait

{interpratacién estativa y valor semantico pasivo}

2] Imagen retrospectiva en PHASE 1

a} P {+pers}) Pl{-pers} P2 (+pars}
on le voit le lui refuser, de le former
i se voit L& lul refuser, de e formerx

linterpretacidn dindmica ¥y valor semantico active)

b] Bg {+persl Pl{-pers) P2 (+pers)
an le lui refuse, de la former
|
3 se la fait refuser, de le former

{interpretacisn din&mica y valor semantico causative)

Est0s esquemas nuescran clertas analoglias con nuastro discu-
trit genarativista. Asi la ausencia de PE a0 la frase modalizada
de 1), muestra bien la dagstitucién total del SN, efectuada a relz
d¢ Ty ¥ ello tanto para la FPP con se volir como con se falpa.
Cahe sefialar que pava Diap la EPP con pe falte y tiempo presante
recibirfa una interpretacién exclusivamente causativa, lo que an
ese caso diverge de nuestra opinidén, puesto que el SH, del varko
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gefuser sigue siendo on en la estructura profunda, aunque le
apliquemos una T, EN PRESENTE, que para naosotros saquiri{a ins-
cribléndose entre los procedimientos de la modalidad pasiva, por
ohtener el mismo resultado pragmitico desanfacizador que pasivas
“totales” como la da 1).

Por otra parte, la analogia qua habfamos estahlecido an
apartados precedentas antre las FPP que topicalizan al SN, vy
algunas pasivas impersonales que tamblén lo hacen, sigue siendo
totalmenta valida para esta perifrasis con ge volr, cOmO ponen da
nenitiasto dos ejemplos escogidos por Roggaro, con al mismo lexenma
varbal:

[CC161”)
Tl e'ast vu refuser und hourse

FSP 60375 refussr ROGGA4 payg. as

[CC16L" ")
Tl lul a &té refusé une bourse

PPA 602376 refusar ROGGB4 pag. as

Dicho autor, con una tarminclogia generativista, compara el fun-
cionamiento de la FPP francesa con algunos verbos ingleses «gue
presantan doble complementacidn, ¢omo GIVE y permiten pasivizar con
una FCP &) COI.

{CCL617,1)

They gave a grant te thircy students
They gave thirty students a grant [Por T wamiwe e davin)
Thirty students wars given a grant {por T yeon b

frente a
* Il a &t# refusé une hourse

Luago no existe la misma posibilidad de crear una FCP an francés
zan verbos come DONNER, REFUSER, RETIRER {que se adaptarfan a la
estructura trivalente X & ¥). Al respecto pensamas que también
padenos incluir verbos DICENDI pues correspondan al mismo esquema:s
DIRE X 3 Y. Roggero cataloga a Las FPP que cumplen dicho papel en
francés como construcciones PRONOMINALES APARENTES construidas un
VERBO INTRUSIVO (qui ne manifeste presgue jamais son Sen3 proprel.




SHYLDAY también se va a ocupar de estudiar casos h qua T
es pomible encontrar wna FPP can SE VOIR. Asi con una frase comoi
{CCle2}

Touts la viande a &té mangée par les enfants

manger [(CBBV84, payg. 3) 60195

ne se puade’ aceptar en esta caso la pagiva con SE VOIR + inf.

Segén el anilisis por Shyldkrhot de diverseos ejemplos

tenemos que SE VOIR no constituye siempre una variants librs de
ETRE:

{2062)

81 2} aviete de la frase as un Hhum, el usc de SB VOIR no K4
acepta smalvo cuando el syjeto de la frase participa en cierte
mode en la accidén o en sl proceso expresades por Viaf.

{2R627)
Con les sujetog [-hum) ocurre lo mismo.

Es decir, que EL COMNTENIDO semintico de SE VOIR, aunqua
auxiliar, conserva una influencia bastante grande en sus posibill-
dades para sustituir a BTRE como resultado de la modalidad paalva.
Lo que refleia clerta incidencla de la semantica en la sintaxis.

Entre 105 casos con sujeto humano, a veges basta con que el

sujeto esté presents (CCL63), aungque no participe directamenta
a la acclén

{CCl63)
I1 a été rayé de la liste des candidats
rayer de {SHYLD81, pag. 396} 60672
[CC163"°}
7I1 s'est vu rayar, en son absence, de la liste des
candidats
|CCLe3" "}

?TI1 s'eat vu décorer, a tirre posthume, de la légion
d " honneur



8in embargo ge _voir pasa wal en {CC163’), donde &) sentido da la
ftrase concrasta con e} mismo SE VOIR, asf <omo en (CCL63° ") donde
no hay ni presencia ni participacién del sujeta.

Y con respects a sujetos no humanes, 81 e! contenido
seméntico de la activa es loglcamente incompatible con §5 VOIR, su
UB0 ¢n la pasiva en general serd imposible,

{CCi64)
?A 174insu de tous, la politique du gouvernement 3’ a8t wu reset-
tras en gquestion .
{ibtdem)
frants a,

(CCi64”’ §
La politique du gouvernement s'est vu remattra an question

Pudenss traer aqui a colacidn lag conclusiones repartoriadas
?o: Shyldkhrot en baee a su estudio, y que matizan (2W62) vy
2RE27 )

{2HE)
El complemanto de chiato vy al cemplemento de objstoe sequndo
no pueden colocarse en posicidén de SUJETO 34 ¢l sentido de
la frase esta en contradiccidn con ¢l verbo VOIR,

Esta condicién es necesaria pero no #s suficiente:

(2N631°)
81 el complemento de aobjeto directo de la frase da bage as
Nhum se acepta La perifrasis cuando &ste participa an clerta
manera, aunque gead indirectamente en la accidn o el proceso
designadas paor Vinf. Su simple pregenclia a vaces es
suficiente "

{2HB3" "}
31 el COD es Ni-hum) se¢ aceptd 1a T,piy es sp rezs SUBNAD aguéel
es [-concreto). Cuwanto mAs abstracto zea el sujata, mas
natural parecerd e} empleo de la perifrasis ({f. op. cict.
pag. 399). Bl investigadar pilensa que e3n proviene de que
cuande el N a4 concreto hay a menudo riesges de¢ hager una

netdfora.

[2N64)
fara ¢l € 0 segundo la posibilidad de encontrar la FPF

depande de otros factores. En realidad entra &n juege la

naturalezs de tadas los elemantos de la frase .



- el sentido del verba
= la estructura de SN1 y de ASN
- incluso la estructura de SH@

A81l, los verhos como CONSACRER, DECERNER y los semintica-
mente proximos la aceptan aunque el SH2 sea [-animado}. Hientras
qua los verbos que tienen &l sentido de PRETER no la aceptan, a no
ser que &l SH2 en la frase de base szea [animada] ¥y que no quepa
ambigledad posible

En cuanto a ASN no puede ser sujeto si SN1 esté precadido
de un determinante posesivo de la misma persona qua SN2 y si SH¥
est s determinado,

Con los verbaes TOLERER, TROUVER y RECONNATITRE no se acepta,
parque, en elloq en la estructura SNaSN tenemos que aSN no acapka
una interprecacion da DESTINATAIRE o BENEFICTIARE:

[CC165)
*Cet androlt se voit trouver du charme par Nicole

{ibidem, pag, 400}
[CC165°)
?Les fidéles se voient tolérer des mariages mixtes par 1°'é&-
glise

Sin embarge se encuentran excepciones:

[CCLE5" 7
Un tel contrat se voit tolé&rer quelques points faibles

Lo que demuestra que sus reglas no estdn tan claras como parecen.
Dichas imperfecciones denuncian todo intenta de hacer una gramati-~

¢a normativa y dogmitica, aunque sea desde la perspectiva genera-
tivista,

En cuanto al nivel de lengua predominante con este tipo de
construccién, VERMAY 80 considera que los giros con SE VOIR y 8E
FAIRE pertenecen mis hien a un estilo cuidado, pues apenas s5e BR-
cuentran en un lenguaje popular o familiar, nl en el lenguaje
corriente de todos los dfas. Respecto a se-—faire wva hemos criticado
es5ta opinién al tratar el punto de vista de 6LIos Autoras coLnci-
dentes con Vernay; tampoco estamos totalmente de acuerdo con lo
dicho sobre s& voir puesto que en el corpus de Sarraute no aparacen
¥ no cabe duda que se trata de una lengua culta an muchos pasajes,

Por dltimo vamos a hacer referencia a las posibilidades da
realizacidn discursiva de una FPP similar a la de estes apartado,
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en castellano., Diop en su trabajo dadica ynss paglnas al fun-
cionariento del espaficl {ef. op, cit. pag. 240}, sin ewbargo
sospechamos qua su conocimiento de nuestra lenqua es insuficiente.
D& manera que é1 realiza los slgulentes anidliais reformpulacionales)

P2 (+pers) Aux+P0 (+peras} Verbs P1 (-pars)

Le han refusade la entrada (activa)

La entrada la ha sido refusada
a (pasgiva)

Le ha sido refusada la entrada

Por un lade Jla hipercorreccién del verbo REHUBAR y por otro
la pobreza de las estructuras ofrecidas ({estd ausente la PASIVA
REFLREJA / INPERSONAL ]} nas hacen mozpachar
la poca fructuosidad lingligstica de los informantas espaficlasn
agcogidos por DIOP. Jin enbargo cabes destacar gue la sstructura
ACTIVA mefalada por esos mismox hablantes pone de manifliesto une
de los principales racursos del castallano para cematizar &l 22 o
Pl como hace mids a menudo sl francés con la pasiva, ya zea con
BTRE, SE VOIR o con otros mecanismos da T,,,+ la dislocacidn
izquiarda del pronombre proporcional a ese P2 o PL, &8 decirx lo que
en nuestra terminologia llamamos COPIA PRONOMINAL., RAdenir queremos
destacar an castellano actual la plena vigencia gon valer sensntico
Pasivo de la parifrasias VERSE + participlo.

Bs deelr, que no sélo la paglva perifradstica con SER no es
ia unfica forwa de axpresar la pasividad en castellano, frenta a lo
yue pretende Diop, =ino gque ademis la FCP pasiva castellana
prasenta muchas restricolones {(compardndola con gu correspondiente
francesa), prefiriéndose cotras construcclonss. Lo que ya sefalan
las graméticas tradlcjionales del espadal {publicadas aqul o en
Francia).

1z.2.5. g ENTENDRE + V.

Caba notar que se trata de una perifrasis nc incluida por
Diop, lo qua pone de manifiestoc la fragilidad de cualquiar trabajoe
investigador que abarque un tema de la envergadura de la pasiva,
o inclusoc de alqunas da sus manifestaclones, <owmo las FPP. Aungue
s¢ procure hacer un estudio axhaustivo rtesulta dificil avitar
tratar algunas construcciones, como no séle le ha ocurride a DIOP,
aino también a otros autoras (cf. supra 12.21, y probablementse
alqin lector amlnucioso da nuestro trabaje observard alguna
deficlencia al respacto, en &l mismo. De hecho no hemos tratade en
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ningin apartado las FPP con ECOUTER o coh REGARDER por la sencllla
razén de que no hemos encontrado ningin ejemplo de ellas, nd
siquisra en el cerpus complementario, a pesar de que varios
investigadores las incluyan entre las perifrasis pronominales {por
tanto repertoriadas exclusivaments en nuestra hase 5); no obhstante

ne dudamos que se puedan generar en franeés contemporineoc tales
perifrasis,

Otros investigadores han repertoriado un total de 8 realiza-
ciones frasticas con esta FPP, sin embargo la comparacién numérica
con la FPP anterior no nos parece muy adecuada, pussto que la mayor
afluencia de e ygir puede deharse simplemente a una mayor atancidn
prastada por les investigadores, comoe demuestra el que no haya
aparecldo ningin trabajo centrado en 1a FPP con S'ENTENDRE. En lo
que se refiere a nuestro estudio personal no poseemos wmaterial
suficignte para proclamarnos a favor de la mayor afluencia dea una
@ otra, sobre tode considerandea que el corpus de Sarraute Rno
contiene ni un ejemplo de ninguna de las dos. A continuacidn
trangeribines los infinitivos da las construgclones encontradas:

[2H€5)

PSP appeler

FSP injurier
SPO interpeller
FSP raconter
P82 reprocher
P8P traiter de
PSP tralter d°*
F83 traiter 4°*

Vamos, pues, a limitarnss a exponer algunas observacionaa
hechas por etros investigqadores sobre &sas ocurrenclas, sin llegar
a un andlisis profunde en el seno de ninguna escuela lipgliistica,

frente a lo que habian hecho Diop o Shyldhkrot para la perifrasis
precedente,

En primer lugar, puesto gque no le habiamos tratade en el
andlisis de las anteriores perifrasis podemos referir la eX-
plicacién psicomecanicista que propone Chevaliar para las FPP que
tepicalizan al 52, a través de uno de estos ejemplos:

{CC166)
Lorsqu’il s’antend injurier, il ne réagit pas

F8F 61171 injurier CHEVA7TS pag. 176

Segin veiamos en la primera parte de nuestro trabajo, el ser

al que sa& refisre {CC166) como en toda construccién pronominal es
al mismo tiempe el SITE Y el GEN: Ils
ol l'&tre augue ] -

Blus 2 Ja place Qu ste (op. cit. pag. 176). Chevaller considera



que an esas construcciones el infinitivo aporta el acontecimiente
por enterc + SITE, OPERATION y GENE, pero no &8 percibido como una
situacién sino como un desarrollo. De ahi pasa a explicar las
razones por las que teniendo en cuenta los conceptos semdnticos
pasivo y actlve tales EPP no dejarfan de sear activas:

{2066}

Et c'ast ce& processus H3 NALU
g;gg%ggya de cider & 1 L1LUBLOn GU&, SN Taiyon de_sa présen
ce. 1685 [AppPOrLE g8 ' "ACLIVITH" ®C_TW = —tprpniviedi—ae

sont modifiés dany J& PIONG .
: u

{op. cit, pag. 176}

Come vemos la psicomacdnica no consideraria estas conatruccionsas
como manifestaciones pasivas, sin ambargo no cabe duda que (2NES)
ssts fundamentado esencialmente en apreciaciones sewinticas, que
obadecen A una subjetividad extrema por parte del linglista, pues
considera que al sujeto supsrficial de esas construcceiones sianpxe
jugaria el papel de gsn. lo qus no ocurriria con las FCP pasivas.
Sin embargo el mismo trabajo de Chevaller reflaja lo paraddjico de
asa situacién al dar cuanta de cdmo estos verhos tanbidn prezantan

ambiglledad,

{CC166"}
Quand il s’'est antendu tralter son supériaur d incapablse,

11 a pris peur
F53 61173 traiter d° CHEVAT72 pag. 176

1CC166° ")
Quand il s'est entendu traiter d’incapabla, il a frémi

PSP 61172 traiter d’ CHEVATS pag. 176

Dicha ambigiiedad es del mismo tipo que la qus analizaba Diop para
Y , ¥ podemos calificarla de interpretacion activa en
{CC166°) y pasiva (CC166'"}. Chevalisr sin embargo gostiene que en
ambos casos el mecanismo pronominal es el nisme, aunque en
{CC166°) &1 gene de la accidén seria ¢l mismo que sl proncainal,
mientras que sn (CC166° ") seria distinto. Desds nuestro punto de
vista ssta diferencia as sustancial, &n el primer casa Al se
corresponde con un SN, de wuna construccldn pranoainal activa
pientras que en el segundo seria un SH, de una construccidén resul-
tado de la aplicacién de la nodalidad pasiva. 8i consideramos que
&) mecanismo pronominal censiste en 1a presancia de SE en la
sstructura de supsrticie entonces si tiene vigencia la obasrvacidn
de Chevalier, pu#sto que en anbos§ casaos estamos frente a una FR{P},
ain embargo atendiendo a conslderaciones pragmiticas y sintdgtico-
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semdnticas como las que acabamos de hacer ambos ejemplos resul-
tarian de proceses generativos distintos.

Bl mismo tipo de ambiglledad lo capta Gaatone:
(CC167T})
Plarre s'antend appeler

FSP 61738 appeler GAARTTS pag., 2%i1
Bsta frase, segin el contexto puede significar:

[EC167") Pierre appelle

(CCIG'?I"} On appelle Pierre

Ese problema da ambigliedad no serd el dnico punto comin
entre la FPP con g’entendre y la del otro verbo de percepcién Bs
voir. Adem&s s'entendre también permite la topicalizacién del 1 Pam
asi como acepta gonstruirse con un participio:

[CC168)
Il 8'entendit raconter une bétise

FSP 62015 raconter DRV73 pag. 302

[CC169}
Il s'entendit interpelld dans la rue

SPO 62018 interpeller DEVT3 pag. 302

Como dato accesorio seRalemos que Devlamminck propaone como prusba
del carédcter perifrastico lexicalizade, y consecuentemante de la
pasividad de este tipo de proposiciones, la imposihilidad de
introducir ningun argumento entre verbe auxiliar y auxiliado, cono
ocurre también con las FCP pasivas o incluso con otras perifrasis
gramaticales no pasivas, como los tiempos compuesStos:

{CC188°} *Il s'entendit une batise raconter

De momento podemos establecer un proceso generativo idéntice

para esta FPP del que atribufamos a la perifrasis se_vair con valor
semdntico pasiva;




[2N67) T pasiva 1
SH1 + AuxV + VL + SH2 + (SP}+ wm=u>
-w> SHa + s’entandre + AuxV + Vt + 3N2 + Prep p + SH1+(BP)+

{aNGT" )
si Vi
entonces:
-=» GH2 + s’entendre + Aux + Inf Vt + (sP)'
81 Vi
sntonces:
SH2 + s'entendre + Aux + Inf Vt + Frep p + EN1+(8P)°
T SH3 + s'antandre + Aux + Inf Vvt + SN2 +Prap+SN1+ (AP)"
a gea:
(2867 . L)
. 51 [SP) -/=~» & + SH3 + (SPF]
entonces:
-—-» 5N2 + s‘entendre + Aux * Inf Vt + Prap p +8M1 ¢ [%:13 0
31 {§P}' -=-~-> & + SN2 + (apy’
antonces)
§K2 + s"entendre + AuXx + Inf Vvt + Prap p + SNi+ (130
T 9N3 + s‘entendre + Aux + Inf Vt SN2 + Brep+SNi+{5P}’




o blan

{2867 )

===y B8H2 + Be + RuxV + voir + p. p.+Vt + Prep p + SNI + tae)!

Adenis esta FPP no =6lo permite la topicalizacidn de un 8,
en lugar del SH,, sino gue también se puede congtruir en otras
parsonas verhales distintas de la tercera:

[ce1740)
Je m'entends reprocher ma paresse par Marie

FS2 61740 reprocher GAAT76 pay., 211
‘roe17ety
. Je me suis entendu traiter de marchand de soupe

TSP 60378 traiter de ROGGE4 pag. 35

La pasividad de estas oraciones no deja lugar a dudas, por alem-

plo, como sepala GAATONE, para (CC1l70) podemos generar una activa
sinénima;

{CC170,1) J'entends Maris me reprocher ma paresse

Podémos relacionar asta posibilidad del francés para generar una

FS2 en primera petsona, con la que presentaban algunas PR de a
lengua publicitaria, frente al espafiol,

En cuanto a {CCL70°) refleja una ocurrencia mas del lewend,
perifréstico de per si, Lraiter ds, cuya productividad con #&ta
FPP est& bien mareada en el corpus complementario, con tres de los
ocht eiemplos repertoriados. Segdn considera Roggerc se trata de

un verbo que conserva su sentido completo sin estorbar el sentido
PASIVO. .

12.2.6. SEH _CROIRE + participio

Frente a los dos grupos estructurales de FPP gue distingus
Devlamminck, podemes incluir un tercers caracterizado por COnA~
truirse siempre con participio, siende por tante el de las conf-
gé:cciones FPF gque presantan mayor #imilitud sintdctica con las



Dentro de aste tipo de FPP hemos encontrado dos ocurrenclias
en al corpus de Sarraute, con el auxiliar se valrs

{099)
Il sait ¢e quas c'est maintenant{.,.} Viell imbécile, vieux
foul Il s'étalt orn délivré, i1 s'était aenti s1 heureux
S0D 11581 délivrer NARRADOR==>PALAIN pag. 21%

{c100}
I} ast drdle,.., anfermé.dans un systanme clos, figé. Pas un
souffle de vis na passe... Il ne risqua rien.,. Il ae croit

bhian abritd...

PO 11673 abriter HARRADOR=w>ALAIN pag. 248

Tenlendo an cuenta 21 sentido plenc qua conserva aqui el
varbe auxiliar, y gque contrasta con la mayor o manor des~
laxicalizacién de los de las perifrasim precedantes, cabria la
posibilidad de interpretar asta FPP cowo una pas no lexlcalizada,

P ---> 11 crolt P1.1

P1.1 ~-> étre bian ahrité

-==> il se croit bilen abrité

la estructura de suparficie 8SE CROIRE+PPEQ procederia de una
estructura compuesta con modalidad pasiva en una de sus P en
estructura profunda, por l¢ que puede Ber cansiderada comc una
variedad de la aplicacién de la nodalldad pasiva (una de sus
posibles realizaciones de superficie). En ese caso no seria preciso
recurrir a una regla del tipo (2M67") sine que frases como [(C39)
v (C100) derivarfan de un proceso generativo compuesto, donde la
proposicidn insertada se gendraria a través da (IN32) con postertior
elisidn de )la cdpula, como ocurria con otros muchos ejenplos da
FOP., Si comparamos astos ejemples con los de otras FPF ya vistas
con verbos de percepcién, como (CC169) se obzarva que desde el
punto de vista aemAntico cuando la proposicién tiena gsentido pasivoe
el sujeto superficial nunca puede concebirse como gene del verbo
auxiliar s‘entendre o ge volr (en una situacidén real nadie puede
verse u oirse a sl mismo mientras le estan haciendo algo}, por
ajemplo, mientras que en (C59} o (C100) parece evidente gua il es
al mismo tiempo gene de s& crojre y yacimiento de la accién pasi-
vizada,



1z.2.7. SE_(RE) TROIVER + participio

Exactamente el mismo cardcter de propesicién pasiva,
modalizada & inserta en otra, podemos encontrarlo en la perifrasis
con parcigipio v el verbo auxiliar Lyouver o sU derivado ragyoy-
ver. Puesto gue en tales FPP dicho —ZUXTItar siempre congerva 5u
Sentido pleno v tiene come gene al yacimiento de la accién pasivi-
zada, Tres ajemples han sido repertoriados en sl corpus complaman-
tario, extraides ds investigaciones distintas:

[CC171)
Migs Hollande se trouve entourée d4’admirateurs béats

8P0 61815 sntourer HUF76 pag. 6
{ecL’y A
Jean 2e trouve pris dans un embouteillage
SPE 61421 prendre VERNAOD pag. 124
{eeiTi’ )

Elle 1‘embrassa - et i1 se retrouva embrassé revelvexr en
main

SPO 51384 embrasser POLACO LO <== SKIBEL pag. 182

Vernay trata el ejemple {CC171’') al analizar les problemas
de las pasivas de estado. hsi, para él con una FCP ambigua como La

maiso st construite se puede realizar una desanhigliizacién a
través _ng. 1a forma verbal {la maison a &té& construite o la maison

Se consSLIUIL] o & través del modelo actancial, con lTintrUmt?n
de un _complemento agente {par 1'architecte d’en facse). {cciri’)
constituye la DESAHBIGUIZACION de una FCP del tipo Teap est pris
daps un epbouteillace,

s

Con ge_trouver Varnay cbserva que el sujeto paciente siempre
85 Un ser vivo, nunca lo ha encontrado con SN TOPICALIZADG cosa,
ni siquiera cuande no hay una PPA o una PPE insertada:

{CC172}
Paul se trouve asgis dans un fauteuil

1a analogia entre la FPP pasiva de estado y la FPP de un verbo
pronominal come en {CC172} es del mismo orden gue la de las FCP
¢orrsspondientes, Y obedece a la presencia del sema de eetado
resultante en la estructura profunda de todas esas construcclones,
Elle se manifiesta de manara todavia mis clara recurciendo a proce-
dimientos de conmutaciédn; asi en ambos cascg las frases pasivas se

corresponden por proximidad seméntica con activas desplazadas
aspectualmente hacia el pasado: )



Jean s'astr trouvé pris dans un emboursillags
Paul s'ast asgis dans un fauteuil

Bemanticamente la perifrasia FPP suele favorecar un sama de
satado resultante, lo qua hace que, con un verho transitive, 1la
FCP insertada se Interprate caomo pasiva de estade, a3 decir sin
nadalidad pasiva, pero con dicho ESema presents en la estructura
profunda semintica, sln ewharqo, como sgurria en Yag genulanas FCP
a vaces a8 posible imaginar upa interpretacidn sin dasplazamiento
aspactual, fruto de la wodalidad paaiva, come ocurre con {CC171i'°}
genarado a parcir de gl)s l'enbraszsa, qué preceds a la frase

transformada,

Habiamos estudiado an ql capitulo precadente la problamitica
que planteaba la PFCP pasiva o no pasiva. Habiamos desentradade
distintes proceses gsnerativos pars cada proceso da constrycelén.
En ests capitule hamos empozado viendo un procedimiante pasiviza-
dor morfolégicaments compleramente distinto de lag BCP: las cons~
truccionas pronominales. Desarrollande sl amplieo de talss conm-
ctrucciones &l firancéds ha llegads a una serie da perifrasis que
poco tienan que ver nmorfoldéyicaments con la perifirasis capulativa
{¥cP), al recurrir a la forma infinitiva y no participial para
transeribir el lexema varbal modalizado. Pero dentro de las FP
tanbién encontramos construccionas perfectamente compatibles con
La morfologia FCP insertada, y que aceptan distintos valoras de
las FCP) pasivo, estado raesultants de un verbo transitive o da un
verbo pronominal... Ahora vamos a pasay a ver construceionas que
no presentan ningin camblo morfoldglco respacto & la ferma verbal
activa, c¢omo e& el caso dea los llamados verbos bsipétrices, y
también veremos aquellas construcciones insertadas en otras y que
presentan madalidad pasiva. Evidentemente hublera side légica
incluir estas dlcimas FPP antre e¢llas, sin embargo hemos preferida
atensrnos sdlo a criterios morfolégicoes e incluirlas con ¢l rasco
da las FP(P}. El conjunto de estos dos capitulos nos ha sarvide,
al menos, para poner de relieve la amplia gama deé vinculos y dlver-
gencias entre los dos grandes paradigmas susceptibles de llevar
modalidad pasiva: las FCP v las FP{EF).
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MOTAS DEL CAPLTULO 1=

L. Yet utiliza aste términe inglés en sentido amplic, come P!P'}
gemdncico propic del objeto directo, Nosotros preferimos MPL
cializarlo como papel mdica gue &1 9N es al Ifl.l'l(1 3
la accién verhal, siends una de las manifestaclones poniblan :’
acimients {como velamos en (1N42'} infra}. Por lo gqus gaviam
adecuado sustituir en II el término goal, por yacimiento.

2, Los planteamientos de Garnier expresados aqui, a petalurid:ad
parecarnos up tante rudimentarios, ponen de manifiesto ln:i an'i o1
psicomecénica entre el constituyente gtre de la FP perfec ‘;. oz
de la PPA, forma que Garnler incluye por completoc en b‘ 108
resultativa, Muche major eslahorades nog paregen otros Lra .acl;
fundamenptalmente de Hoignet, sohre las garactaristicas 1ntrlns““
de Aux &tre, frente a Aux avolr, lo que le permite participas ‘n o
otras constyucchonss come la PPA o la PP perfeativa, &“u‘;“
avidentementes Hoignet no las denomine asi. Tamhién YyeR son
interesante &l trabajo de De Kock, sobre la auxiliarizacidn:

una dptica sintitica de la pslcomesénica y otras corriantes (Ckvs
para todo elle el apéndice hiblioaréfical.

3,

Ya citade en la introduceidén I, de la primera parte
4. C£. tambhilén B'INTRONO 82, pag. 56 y pag. 126

5, BY, pag. 6%6, nota 33,

6. BU, ibldem, nota 34.

7, €£. nota 23, de dicho apartade 7.2.

8,"La forme pronominale réfléchie (...) en falt 11 s’agit noujg:;;
de formes pagsives et 11 ya simplement convergends de i-
transformations, L'une passivae, Ll'autre de substitution PI-'°|;“M
nale.” "La transformation passive numéra 3 est appelée grux
pronominale réciproque lorsgu’elle est la transformation ds ;“
phrasee séquentielles comportant 1'inversion de position
syntagmes nominaux objet et sujet™. (DUBOIS 67, pag. 117}

3. C£. infra. lo dicho sobre la diatesie reflexiva ¥ rM'esﬂ'at.{::"-':
marca S5E en 5.1 y §.2.1 an el marca del uast.rum:urali.smn:u-M'Ia a
nierlanos y sobre las veces » digtesis obversa, retrospect

operatlva-resultativa, seqin la etigqueta adoptada por cada auter
duillauniano, &n 6.1, 6.2 v 6.3,

10, Diagrama que ya constitufa una adaptacion al francés da la
vegla de resoritura de T,,,,, en castellanc, segtn Hadlich.
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11. Aungue as una cuestidn problemé&tica, en al seno de la lin-
gliistica espafola, hay trabajos de invesatigacién gue refuerzan la
aceptacidn de primeras de pasiva refleja. Por ejemplo, DE KELLO 78,
sobre wna muestra d 15 hispanchablantes de siete paises verifica
que todos aceptan la construcelén PR con agente &n espafiol,
congtruceidn que considera psrfectamente impuesta y aceptada por
la norma, fundamentalments con SN2 no animadog y BNI animados an
singular (las deos danicas oraclonez que plantearon dudas a los
hablantes tenian un SN2 singular y un 9N1 agedte com por, 4n
plural).

12, También se chserva uyna eveolucién en la regla asspafiola, ai
sonsideramos que &l castellano cladsico aceptaba la prepozicién de
como demarcativo pasivo, mileptras que actualpante 36lo se acepra
par, seqin la opinidn genaral,

13. (2H9) lo refrenda Vassant apoyidndose en la critica que hace
Chavalier 78, pag. 94-55 del tratamientoc generativista de las FR.

14. El castellano peninaular tendria bloqueada dicha doblae
posibilidad cuando SN, tome el rasgo [+ plural}, segin le que
acabanos de decir.

15. Como ya sefalibamos apn 12, el denomina construccliones con 8B
medlo a las oraciones PP con sentido pasivo, a lag que a8 co-
cresponderian con sl tipo 3 de¢ {2N2) las llama peytrag. Sin embarge
el mismo Ruwet reconoce los problemas de clasificacién pueste que
la productividad de la construccién madia hace qus muchas FP ssan
ambiguas {cf. op, cit., pag. 109).

16. Seqin Ruwet las conatrucciones neutras tilenen una soivelidn
léxica (rescritas directamenta en la matriz de Vv, cf. 12.1},
mientras gue las construccionas medias resultarian de una trang-
formaclon.

17. CBBVS&1-a habla an estos casos de complément 3 dégué FAIBLE

18. gompiéwnent &  dégré FORT para CBEVEL-a
i9. gowplément 4 déoré NUL, para CBBV8i-a

20. Teniendo ean cuenta los ajesploa que DA no sélo ge refilere 2
1a forma FPP con modalidad pasiva, slno tamblén a las equivalentes
de (CC135'°}, puesto ¢ aqui tenemos un verbe intransitive #n in-

finitivae.
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21, Aunque tedSricamente el autor manifiesta que cabrian dos
soluciones generativistas:

- Una transformacién desencadenada por el constitbuysnta
[+causativo] o [+pasive)] en la matriz del verbo faire

otra partiendo de neciones sem&nticas como agenta, bha-
naficiario, but

Sin embargo pensamos 4que &1 opta preferiblemente por la sagunda
solucién, tenlendo en cuenta la importancla gue ocupa an su traba-
jo ¥ en las ¢onclusiones del mismo (cf. op. cit. pag. 308), en ess
sentido g¢ podrian interpretar las ohsarvaciones desvirtualizadoras
respecto a la hipétesis transformaclonal: la premidre solut

asgaz simple (,.,}, ibf{dem, pag. 307, Avidentemente, desdes una
peérspectiva integradora de pragmatica, sintaxis y ssmantica, anbas
. soluciones son coocurrentes y no se contradicen de ninguna manera.

22, P1, ssgln la terminclogia de Aix-en-Provence

23, Pues en castellane LT geder funelona como intransitivo, con-
mutable por rendirse (cf. acepelén 2 R.A,E.), Iindependientements

de que en francés en un contexto similar el verbo géder temga una
acepeddn T e

4. Contiderando que en una factitiva la adic¢isén de un actante
primero provoca la destitucidn al rango de chjeto del SN, ordginal,
¢omo muestra el hecho de la pronominalizacidén acusativa:

Blle fajit + il se tait ==> Blle le fait taire

25, Bl texteo de las traductoras utiliza el femenino esplendorgpa,
Creemos que sa trata de& una errata.

26, Phrase-source en el texto original frapcés, matrix para la GR

27. Se refiare a las perifrasis gue no pueden hacerse FPFi1 coOnBg-
trucclones no pronominales que no tienen pasiva con ETRE; HB DECIR.
eén su estudio de la FPP con ssvwoir Shyldkrot extrapola los canos
de VOIR + inf, aunque sea brevemente. Sin embarga, como sehala on
5u nota (8], citande a SANDFELD 65 y GOUGENHEIM 63, esa rastrie-
cién de la PPA no saria valida con otros verbos auxiliares

distintos de yoir, como laisser. faire y verbos de percepcidm XL
¢aL _falt observer que ces yisiles medicales périgdigues ... 3Nt

indispensables {pag. 408},
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28. Las caractaristicas que &1 atribuye a la pasiva ya las hemos
visto en la primera parte da este trabajo a través de distintas
escuelas, hahlendo hecho las criticas pertinentas a cada una, Para
faclilitar la exposiclén al lector, transcribimos aqui juntas:

A, En gensral ss la asocla a una forma activa con la gue
presenta una jidentidad léxica y semintica

B. Congists en una alteracion del crden de los sintagmas en
la frasa

c. Tiene un SH denominado "agente”, Todo el mundo admite que

el agente preposicional pueds ir precadido de la prapo-
sicidén BAR y DB {WAGHER-PING 2,281, GREVISAR 61147,
WARTBURG et ZUMTHORSB.161; GROS875178) .

El agente pueda no figurar sn la construcaidn pasiva,

Regpacto a A podames conslderar gusa no goincida con sy opinidén
psraonal,puasto gue an el reste dae) trabajo slampra s¢ moacrard muy
prudents &n cuanto a la equivalencia ssmAntica esntre activa Yy
pasiva, con la salvadad hecha cuando 58 voir %e puade construlr con
participic, y que ya hemos criticado. En cuando a la refarancia gque
hace an la dltima parte de B a las zegundas de pasiva, ya hemos
repetide en nuestro trabaje que se trata des las construcclones
pasivas mas frecuentes.

29, Teniendo en cusnta una vez mis que en 1a terminologia de Dlaop,
Pl equivale al sujete y P1 al conplemento directe. Bs decir, aqui
tendri{amos un verbo reflexivo donde ambos 8on correferantes
respecto al verbo veir, pero no respecto al verho refuser cuyd Fl
serd 1l’'entrés vy el P¥ a 1] {ohjete da se volr).

30. P2, a &1 {C.0.TI.) desde la parspectiva prononinal, conmutakle
por LUI an : Je la lul vols refuser.

31, Cf. intra 11.3.2
32, Aunque personalmente Ppensamos que {2H63) no ue expliica
claramente con los ejemplos dados por 4.

la anotacisnm subindexada dal

33, Wotese la divergencia entre
pindizacidn propia. Pifarencias

investigador referido y nuastra 5U
formales de aste tipo en el séno de la gramitica generyakiva ya ias

hemos sefialado precedente, asi come el hacho da que talas tipos de
divergencias no son exclugivan del generativisma pussto qua las
encentramos tamhién an escuelas pucho mAs minorirarias come la del

Cireulo de Alx,



13. VERBO SIMETRICO

81 analizamos de nuevo el contexto discursivo de (C26) o
(C40) encontramoes junto a les ejemplos ya vistos del lexema £
otra FCP can &l verho Progresivo avancer:

{C101)

Et votre travail, on en est-§17''{.,,}11 faut les pren-
dre comme ils sont{..,}''Ah, dé&ja? Elle sera flnle
pour mai prochain? C’est si avancé que ga?-~

11636 avancer ECRIVAIN pag., 233

Bn la misma pagina Y en el misme contexto discursivo encontramos
otra construccién con el mismo lexema verbal, pero sin FCP, a pesay
de conservar el mismo orden pragmitico de los elementos léxicos qua
Ltormarian la estructura aetiva con que se relaciona semanticamenta
la FCP {puests que la interpretacidn PPE parece la m&s plausihls

para {C101) no podemos hablar propiamante de una estructura activa
base de la migmal,

{cioz)

Bt votre travail, o0 en est~11? (...} J'al vu Dastier,
1'autre jour, 41 m'a dit qu’elle a beaucoup avancé.
Vous pensez la finir pour guand?

11636 avancer ECRIVAIN pag. 233

51 dejamas de lado los nodificadores adverbiales de ambas proposi-

ciones la estructura aetiva con la que se relacionarian ambas
oraciones seria;

{Clo02*)
Vous avez avancé votre thése

Teniende en cuenta que la eorrespondencia sintéctico-mor-
folégica es total desde el punto de vista aspectual y temporal,
entre las construceiones de {C102} y (Ci102'), podemas supenar
Legitimanente que (C102), construeeidén marcada, es e3 resultado
de una transformacién de {€102") construccién no marcada, Precisa-
mente la marea Pragmatico-Ffuneional que da entidad y gue al mismo
tiempo requiare la generacisn de la construceién {€102) as la
destopicalizacidn de} gene, ee decir del SN vouZ. Se trata pues dael
principal objetive de 1a modalidad pasiva, por tanto incluimos esté
tipo de construcciones entre las transformaciones pasivas,

Tampoco se trata Aqui de ningun deseubrimiento personal.
Otros autores Ya hablan eratado censtrucciones similares, en las
que el verbo no recibe hinguna alteracidén a ratz de la transfer-
macién pasiva, con Tespecto a la forma verbal activa de base. Hn
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ielante para referirnes a tales construcciones usaremos la abre-
latura V8, aunque en el tratamiento estadistico la sigla utiliza-
L para estos verbos simétrico ha aldo A8, 8in embarge la
rrminclogia adoptada para designarlas cambia mucho segin las
scuelas y 1la interpratacién tedrica pasiva '"o no que les
tribuyen.

Hemos optade por la denominacidn varbos siwmétricog por con-
|derarla como la de mayor difusién, DenOmINAcion qUE compartimos
»n investigadores en el senc del generativisme, como DUBOIS &7 o
\GANE 69, Otros autores generativistas, camo PICA 82, utilizan la
srminolagia VERBOS NEUTROS NO PRONCHINALES para referirse a estos
rrhos, adaptando la denominacién de Ruwet para, precisamente, un
Lpo de verbos pronominales {cf, infra apartado 12, tipo 3}, que
» corresponde con los verbos pronominales ahsoluros, como 11 E¢

). Pero tamhién hay autores que, desde la miszma
srspectiva transfornacional van a adoptar precisamenta otro de los
trminos que Ruwet utiliza para definir a los tipoes dq 8E, con~
Lderadndolas comg construcciones pediag, como hace VINET 86 {que
v corrasponderia con el tipo 4) de Ruwet, as declr con las PR, que
ATa nosotros también resultarian de una transformacidn pasivaj.

Bl término verbe gimétrice nos parece inequiveco, mlentras
1e los otros dos pueden prestacse a confusién al no distinguir
as formas pronominales correspondientes de las formas no pronomi-
nles, neutras o medias (la adjuncién del wmodificador ne pronomi-
ales nos parsce un rscurso accesorio, que sin smbargo no permite
kplicar la identificacidén que los autores respactivos establacen

atre las formas pronominales y gimétricas!.

Por otro lado, la falta de acuardo antre los investigadores
snerativistas gue optan por la terminologia propla de las cons-
ruccionss pronominales es evidente, puesto que hay quienes con~
tderan las constyucciones simétricas como similares a varbos sin
sdalidad pasiva y otros quienes las consideran como verbos con
sdalidad pasiva, Este panorama, que parece confuso, Yy gua per-
ndicarfa el buen juiclo eritico de los invastigadores lingdisti-
28, obadece sin embargo a un esquema perfecto, contradictoric sélo
parentemente. La ambigiedad ez un eleémento jnevitahle en wmuchos$
e los enunciados franceses contempordneos, coma Ya henos visho
ara todas las construcciones FCP y FP(P} antardores. Muchas
atores optan por c¢larificar ka oposicidn entre la construscidn de
102} y la de [102') utilizande los conceptos de transitividad e
ntransitividad. As{, en la medida &n que en (102} hay un argumen-
o en cass nominativo, pero no &n caso acusativo, se pueda con-
iderar que sa trata de una construgclén po transitiva, partiends

el principio de que:

aNL)
Toda construceidn transitiva en superficie requiera un ar-

gumento en caso nominativo ¥y un argumento en caso acusative,



que puede estar elidido pero que slempre serd distinte del
argumentc en nominativo.

Los autores gue consideran ¢que las c¢onstrucciones simétricas se
corresponden c¢on las pronoeminales neutras, aes decir, sin valer
semantico pasivo, dan especial importancia a la ausencia del
acusativo en dichas estructuras superficiales. Es deecir ellos
congidara que se tratan de c¢onstrucclones completamente intran-
sitivas.

§in embargo si consideramos que hay una relacidn estracha
entre las astructuras de (C102) y {(€102'}), relacién generativo-
transformacional, el rasgo V, perdurars en la matriz léxica del
lexema verbal de (C102) y por tanto no Se tratard ds una construc-
cién intransitiva sino transitiva, de ah!i la relacién gue algunpce
investigadores establecen con las construcciones medias, as decir
las PR, gque también mantienen ese rasgo léxice transitivo.

B8 decir, que segin unos autores los verbos simétrices
resultan de una transformacién pasiva y segdn ctros tendrian un
rasge ¥y en la matriz del verbo. Ambas interpretacicnes obedecen a
una aprecifacién subjetiva del hablante investigador, puesto que
podemos considerar que en algunos cases la acepcldn simé&trica se
ha lexicalizado completamente en franc¢és, originando una c¢onstruc-
¢lén intransitiva en la base [aungue para los partidarios de la
interpretacién neutra dicha lexicalizacién se produciria slempre}.
Por tante la divergencia entrs 1los distintos lingliistas no hace
sino reflejar la ambigiiedad sintédctica-semintica que pueden pre-
sentar algunas de las construcclones susceptibles de ser cataloga-
das como simétricas,

"A1 margen del gemerativisme, aungue mostrando cierta
afinidad con la denominacién de varhas simgtricos ROTHEMBERG 74
denomina a los V5§ varhos invertides (yerbes A ropysrsamentl,
considersdndolas ‘como verhos cuyo sujeto de la forma intransitiva
presenta con el objeto de la forma transitiva una relacién de
identidadg [cf. GARNIER 85, pag. 207). Vemos pues qgue este
investigader se encuadraria mis bien entre los que no consideran
a los V5 como formas pasivas sine como formas plenamente
intransitivas.

Ademds, entre los partidarios del caracter no pasive de
estas censtrucciones tenemos e)l trabajo de GUILLET 74, gque utiliza

la terminologia RELACION de HEUTRALIDAD para definir construcciones
comae

{cc17a)
Le bAton a cassé en deux

AS 52037 casser GUIL74 pag., 80
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c1713t)
Ses cheveux ont séché

A8 62047 =mécher GUILT4 pag. 106

W17t}
Ses cheveux ont blondl

AS 62048 blondir GUIL74 pag. 106

pesar da su terminologila, Guillot expresa la relacidn eximtente
\tre esos verhos y conatrucciones actlivas hiargumentalas &n

perficie:

173 L)
Le soleill a (s&ché + blondi) ses cheveux

Desde una perspectiva pragmitica no generativista Arcaini
5 gconsldera estag construcciones Gomo ergativas, as declr,
anstrucciones de didtesls neutra, dque pueden engendrar frasey
ransltivas e intransitivas:

2C174)
e bruit a cagssé

AS 612136 ceasar ARCABS pag. 18

o144t}
Jean a cessé {de faira) le {du) brult

sL, curiosamente desde nuestro puntoe de vista, para Arcainil <on
ales verbos las construcclones cransitivas bivalantes cono
Ce174°)  se derivarlan de las correspondientes oraciands

onovalentes puesto que para éla

AN2} . .
v

d'%_wmmsm_};{%w

E:] i RoUveEay St oredess

agent oU CAUBE 4& L AGLIUI:
{op. cit., pag. 18}




Bfectivamente {3H2) plantea una transformaci6n que seria la inver-
sa de una pasiva, al afadir un argumento mas a la estructura de
base, como ocurre con las construcciones factitivas. Sin embargo
la aceptacidén de un proceso semejante implicaria considerar que
{CC1T74"} y otras ocurrenclas similares del verbo gessexr tramsitivo
serian formas marcadas con respecto a construeciones del tipo
{1CC174), Tal afirmacién s6lo sa puede justificar tenlendo en cuenta
la mayor afluencia de VS won el SH topicalizade lg bruit u otro del
misme campo léxico, freante a activas come {CC174')., Lo cual no nes
pareca vrazdn sufleciente, teniendo en cuenta, desde un puntoe da
vista generativo, integrador de observaciones de indole pragmético,
gue cuando el hablante utiliza una construccidn transformada
pasivamente no lo hace gratuitamente, sine para buscar un efacto
preciso, lo gque implica que en determinades contextos semdnticos
abunde mucho m&s la ocurrencia pasiva que la activa, Para nosotros
la mayor o menor afluencia numérica de clertas realizaciones an la
lengua ne &85 suficiente para determinar su cardcter marcado o no
marcado, sino qua dicho cardcter sers deblde a la mayor o menor
complicacién para geperar una realizacién superficlal. Pesde esta
perspectiva (CC174), relacionado sem&nticamente con (CC174°) serd
generativamente mAs costoso ¥y por tanto se derivarad de é1, Bs
decir, siempre que tengames en mente o conezcamos gue detrds del
argumente ruide se encuentra el geme Jean (por ajemple suponiendo
que £5e o5 el nombre de nuestro vecino y que se le ocurre hacer
taladros a las doce de la noche} si emitimos una frase como (CCi74}
la habrem¢s generade a través de upa transformacién pasiva. De
todes medos si no nos planteamos la existencia de otro gene

distinte del argumento lg hrult, con muchos laxemas verbales come
CgEsSer, commencey, etc. el uso superflcial monoargumental se ha

generalizado tanto que podemos hablar de wusoes intransitivos
lexicalizados {por ejemplo en el caso del ruide de las sirenas, un
dia de ensayo general en cualquier ciudad francesa a primeros de
mes),

Continuande con su exposicién Arcainl considera gue con
estos verbos la formwa pasiva FCP sélo puede ser engendrada por la
forma ergativa con gonstruccién transitiva:

{cCi74’ ")
: Le bruit est cessé

61339 cesser ARCABS pag. 18

Sin entrar ¢n los problemas de ambigiiedad que plantearfia {CC174°°],
pudiendo ser considerada como PPA o como PPE, cabe destacar la
conplejidad del sistema propueste por Arcaini y sus deficiencias
expositivas, Ya que segin ello la estructura de hase saria umna
construccidn meonoactancial, que topicalizaria de por si al lexema
le bruit, de la que se podri{a derivar una construccifn biactancial
que toplcalizaria a Jaan y que a su vez podria servir de base a upa
construccidn FCP como {£C174'} que volveria a toplcalizar el lexema
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1 b t. Diche procedsr parsce contradecir las noraas LEY:]
clementalas de economia linglf{mtica. Por otro ladoe, sin ser
transformacionalista Arcaini cae en los defectos que se reprachan
a esta escuela, al considerar que las construcciones activas, PPE
v V5 de susz ejemplos serian exactamente sinénimas entre s1.

Los verbos sinétricos han side estudiados a menudo a cravén
de sjemplos comparativos de varios idiomas. De hecho &1 trabajo
de PICA B2 recoge una tipologia de VarbQS NEUTROS HO PRONOMINALES
en Francés y en DANES. BEn nuestro estudio tanbién hemos tenide en
cuenta investigaciones que tratan otros idiomas, lo que nos ha
pernitido hacer la caomparacién por ejemplo coh el inglés, SHYBATANI
85 estima que la PPA a3 semanticamente TRANSITIVA, taniendo un
agente ¥ un paclente a nivel gsamintico, aungue saa sintfcticananta
intransitiva {op. cit. pag. 839) mientras que los V& son formas
deastransitivizadas, es decir, intransitivas SINTACTICA Y
SEKANTICAMENTE, opilnidn que nos parece a todas luces subjetiva.
Ademas plensa que, azl como las pasivas de verbos intransitives no
tisnan gque ver con sl prototipo da la pasiva, puests qua para 31
5¢ trata de vsarbos intransitivos que toman al paclignte como tema,
junte a tales construcclones pedemos incluir a los varhag
simétricos (op. cit., pag. pg 838). Estos verbos na upan aohre tode
para acontecimientos ESPONTANEQS, como un vago que 84 rompe:y

{CC175})
"These wines glasses break easily”

V8 perfectamentes posible en francéy, comho muesktran 1os ajemplos
recogldon por otros investigadores:

{CC1I57)
Le verre ¢asse

AS 60720 casssr BOTTR pag. 2%

{CC178° "}
A ce moment le verre casse

AS 61149 casser CHEVATS pag. 108

Segun Shibatani la PPA g&lo aparecs cuande no as posible un
verbe intrangitivo destocalizador, condicidén que nos paracs
demasiado estricta; para nesatros la PPA no Se usSa CORT Tecurso
sustitutorio de los VS, sino que el hablante d¢ispendria de una
amplia ganma de posibilidades expresivas sagin Au intancifin, pero
no forzado per la gramitica., Como prueba de ello epcontranes &n
francds manifestaciones de ECP pasivas con idénticas acclenes
aceldentales o esponténeas que las de los sjemplos VS precedented:
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{CC175.1)
Dans le déménagement, les 13 verres en cristal an été
Ccassés mais pas les autres
PPA 61028 casser AUTHED pag. 31
{CE175.2%
. Dans s déménagement les Verres &an cristal on été trdas
cassés mals pas les autres
PFA 61030 casser AUTHEO pag. 31
{ccu7s, 3y

Les vérres ep cristal on été tous/complétement cassés
mais pas les autres

FPA 61033 cassaer AUTHBO pag. 3t

Por su parte DIXK a5 campara directamente algunos VS ingleses
Y sus activas blactanciales correspondientes:

{CC175,3")

a. Mary is washing the clothes
b. These clothas wash easily

Diche investigador considera que (CC175.3"a} designa m&s bien una
accion HIENTRAS que el ejemploe b), VS, designa una propledad
predicada de }la ROPA. BY GOAL de a) en b} se convierte en el primexr
ATGUNENto y el alemento agentivo de a) desaparece en h), por lo que
no lo incluirfa entre los procedimientos de la modalidad pasiva.
A estas ocurrencias las cataloga como VERBOS INTRANSITIVOS
derivados (cf. Pag. 1}. Desde nuestro punts de vista nos sigue
pareciende  subjative considerar que se trata de verbos
intransigives POr el mero heche d&8 que no presentan un elemento

da plens derechs todas las construcciones FCP o FP({P} que no

Precisamenta de la comparacidén con el inglés procede la otra
denominacisnp d¢ los verbog simétricos por les investigadores que
8L lo consideran omo derivade de una transformacién pasiva. asi
Pues, tepiendo ap cuenta que muchos Vs ingleses se dar&n en fran-
¢és con una FP. genérica, pR, clasificada por algunos graméticos
Eranceses como varpe + BNContraremos gramaticos ingleses que
OPLaran por esa misga denominacign Para las V5 inglesas. Es el caso
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de JAEGGLI 86 qulen considera que las pasivas inglesas aceptan
adverhios orientados hacia al agente {(como volontiers) ¥ oraciones
finales, miantras que no ocurriria lo mismo con lag *medias™ {es
decir, los V8 ingleses, tenlendo en cuenta gque el francés a veces
los traduce por PR, como ocurriria de hecho con (175,33 ) Bupral.
En la misma linea VINET 86 a las construcciones inglesas tasblén
las denomina “"construcciones medias® (middle constructions), le
miswo que a las italiam—wﬂ'ﬁi—fﬂﬂ—q&e—wmu.ﬂ_mtra
sobre alteraciones pragmiticas de la modalidad pasiva).

SIEWIERSKA 84 va a adoptar la terminologia de gonstrycaiones
mﬁ.&s&u&i' para refarirse a los V3, aungue conpsidara—qua _nn
tales construccionss se sobreentiende un reflexivo {ain duda pox
analogia con las FP que las traducen de unas languas a otras) el
hecho de suponer la existencia de un agente inherante en talas
sonstrucciones y la adopcién misma del términe anticausative, nos
peraite sitvarla también en la iinaa de los que conslderan estas
censtrucciones como pasivas. En dafinitiva todos estos autores
optan por NO considerar como intransitives a lom VS.

Asi, en &l sano de la psicomecdnica CHEVALIER 78 estudia la
relacién antre pasiva y verbos simétricos. Este autor critica al
Generativismo porque caonfunde el que en ambos casos ¢l GEN (suletod
légleo) esté ausents de la construceién FCP o V8. 8in enbarge
aungua no B& corresponda para &) axactamenta con las ¥CP pasnivas,
108 VS tampoco serfian verbos intransitives. BEsa analogia entre
intrangitivos y simétricos 3dlo serlia concebible entre los aukeras
gque, como POTTIER y ALARCOS, egtablecen la existencla d¢ una voz
activa y otra atributiva, que relacionan &1 hecho de qus en amboz
casos s relacliona un SITE vy una OPERACION, o que para ellos mo
es nl mas ni menos qus una declaracién de sxistencia, ez declr
atributiva {cf. ep, cit, pag. 98}. chevaliex prafilere dar a eastas
verbos un estatuto especial, denomindndolos verbos con laxig#nesis
interyumpida ' Las VS5 rednen unas condiciones muy precisas, gque
las diferancian tanto de las FCP paglvas, <como de los verbos
fntransitivos, sSegin las cuales la operaglénp da un v3 deherd
mastrarcs

[3N3}
1} Dos imagenes del yacimlento
2} Fl transito de una de esas imagenss a La otra
3) Dicho transito se manifestard independientemente de 4

"causa" madiata o inmediata
41 Impedird que dicho trénsito vaya a su térsino
tcf. op. tiv. pag. 124}

Sin embargo, sin entrar en la adecuacidén o no da esas con-
diciones dentro de una gptica pslcomgcaniﬁts;a, cong puntd con-
fluyente <¢on nuestra interpretacién de los Y5 tenembs gue Cheva-
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lier al menos reconoce que tanto con los V8 como con las pasivas
ECP el SITH e¢s el gsoporte de la operacién:

[3N4)

La voix ohverse ne dit pas obligatoirement une “activits",
et 51 la voix dévarse semble n’'exprimer qu'une "passivité",
C'est parce qu‘elle n'apparatt qu’avec le site en position
de support. Hais cette "passivité" que l'on s'entéte A ¥y
reconnaltre n'est pas ce qu'elle a pour propre de formuler,
puisque la voix obverse, elle aussi, aqualité pour le falre
lorsque le gite se trouve placé en position de support. Les
"verbes symétriques” en sont la l'illustration.

{op. cit., pag. 132}

Lo gque en términos sint&cticos Y pragmidticos de nuestra perspectiva
ilntegradora aquivale a decir que en amhos tipos de censtruccilones
el SN, estd topicalizado en detrimento del SN,. De ahi que nos
hayamos permitide incluir a Chevalisr entre los investlgadores qua
considerarian a los VS como construcciones paslvas, aungque no lo
diga explicitamente, pues su discurrir se adaptarfa perfectamente
¢on el sentido gue nosotros le damos a la modalidad pasiva {aungue
no se adecue a su concepcisn de Maz pasiva,evidentemente nuastros
criterios para definir la voz Yy la modalidad son divergentes, perec
no la intarpretacidén pragnittea que atribuimos a las realizaciones
frasticas exactamente iguales, para los psicomecaniclstas como para
hasotres). De hecho, al margen del ganerativismo STEIN 7% va a
estrechar atn mas explicitaments la relacién entre los V5 y las
FCP pasivas, al denominar a las construcciones con VS pasivas

nocionales;

[3K5)
in the notional passive the speaker’'s grammatical freedom
of treating a resultative activity as beginning after the
point of its ewtralinguistic onset is lexicalized in an
attive form.
{op, eit., pag. 167)

A pesar de las diferencias conceptuales de estas inter-
pPretacionss no generativistas tanta Chevalier como Stein consideran
que los VS no son verhos intransitives, de hecheo en {2N5) hubiera
side procedente aftadir a resultativ EEanaieive—aretivity—an la
segunda linea,

Desde nuestre punto de vista, en relacién directa con tales
consideraciones no intransitivas, los verbos de casos no ambiguos
como [102) o (102°) presentarfan el rasgo V, en la matriz téxica de
V. Y come ocurria con lag transformaciones pasivas ya vistas en
otros capitulos también gse derivarian generativamente de la apli-
cacidn de la modalidadg pasiva:
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{3H6) T pasiva : 8Nl + AuxV + Ve + SN2 + [SP)+ =mu>

ema=> SN2 + AuxV + Yt + Prep p + 3M1 +{8P}+

Taniendo &n cuenta gue rtampoco B8& pueden generar VS imper-
sonales con el enfatizader {1, nl gonstrucclones donde el 3¥
topicalizado sea distinto del yacimianto, no es necasario recurrir
;suna etapa antarlor para transcribir ¢l proceso genarativo de toda

Aungue no ha sido objeto especial de interés en nuestro
an&lilsls del corpus de Sarrauts, hemocs crepertoriade alqunas ocu-
rreanclias de V3, come {(102}:

L3IN?)
nundcodigo infinitive snl sn2 anlep pag.
AS 11638 avancer vous elle ECRIV-thas 233
AS 11124 avancer BON travall 52
A8 11126 avancer 80N travail 33
AS 11018 fermer porte qui 16
1468

AS 15334 glisser

Esta muestra refleja blen la productividad ds la conatrucaidn con
v8 cuando %4 trata del lexama varbal avancer. §8in enbargn no
dydamos gque un anélisis exhaustivo ampliarfa el nimere de V3
utilizados en La Plandtarjun, a pesar de las mayores posibilidades
de ambigiedad &ntr& INCETPratacidn transitiva # intransitiva dque
presentan estas construcciones, En el corpus complementaric han
sido repsrtoriades 54 ejemplos, cuyes tnfinitivos transcribimes &
continuacidn

{ANa)

AS algrir AS faroer
A5  arréter A% fondre
A5 attraper A§ gquérir
AS augmenter AS  jawnir
AS Dblanchir A3 laver
A8 hleuir AS  louper
AS blaondlx A8  euvrir
AS bouillir A0 péter
33 braler A8 plier
AS brunir AS refroidiv
A8 caler A3 reveir
AS casser RS ronpre
AS cesser AS rouiller
A3 sécher

A5 commencer
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AS  continuer A8 stopper
A8 coter

AS  crever

A8 cuire

A3 cuirxe

AS changer

AS déchirer

AS doubler

AS durcir

AS enfler

AS dtouffer
AS fatiguer

En cuante a la inclusidén en (3N6) del gene entre lom SP
posibles en la estructera transformada, cabe sefalar gue algunes
investigadores consideran que es esta la marca de la pasividad de
tales construcciones, asi POLLOCK 81 sostiene que a estos verbes
les bagta con tener un demarcative para convertirse en pasivos !,
Gomo muestran testimonios extraidos de distintas fuentes:

{CC1786)

Le papler jaunit a 1'humidite

AS 60823 jaunip SPIL79 pay. 244
[ceiréy

Les livres jaunissent auw soleil

AS 60143 jaunir HUP76 pag., &
{CC176" "}

Les papiers jaunissent au soleil

k8 618B4 jaunir DUBGS pag. 34

Con toda razén Arcaini pasa revista a algunas restriceciones
de los V8, asf, se fija en el tipo de complementos que aceptan Unoeb
verbos pero no otros. Por ejemplo frente a (CC173) seran diffciles
de generar construcciopes con otros ledemas verbales, comao:
{cc117)

?? le carton a déchixé en deux

ICC1777)
* le cdble a rompu en deux
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unque no se trata de verbos que rechazan sistemdtica la construce
i6n come V8, puesto que pueden darse sin la locucidn adverbial que
odifica a {CCl73):

CC17%.1)
Le carton a déchiré

AS 62034 déchirer GUILM4 pag. 80

QCu1ri*.1)
Le carton a rompu

AS 62035 rompre GUIL74 pag. 80

Del misma modo una construccidén con V3 del tipo (CCIT3') o
CC173"") gue se derivaria de una activa de base similar a
CCTL73.1) no padri generarse con verbos que requleren un SN,

-+ humanec), como saouler o dessacwlsr, asi, seri posible generar
Ina activa biactancial con dichos verbos, perc ne un V8 corrsspon-
ilenve:

[CC1T8)
L'alr a {saqgulé + desaculé) Jean

(Kol 3 B -F: B
Jean {*saould + desaoulé}

Al respecto, enlazamoy con las conclusionss del trabajo de
PICA que considera que las diferentes restricciones en el empleo
d¢ los VS deban manifestarse en el léxice copsiderads come un
conjunto de ptopledades ampliamante tdiosincrisicas. Las
ohhservaciones de Arcaini nos parecen en la linea adecuada para
detearminar tales restricciones léxicas de ¢3tas construcclones,
aungue a nivel exclusivamente tedrico sus postulades estén may
lejos de los nuestrom, come ya hemes referido anteriorasnte.

De modo que nosotros considarames las construcciones con VE
¢omo construcciones con verbvo transitivo, resultadeo de la trans-
formacidn pasiva determinada por [3INE)}. Comparandos entre varias
languas algunes autores las denominan constyueclones medias por
analogfa con las estructuras que las traducirfan en LT, con-
siderando &1 sentido de Ja traducceién ingliés ~-> francés. 3 decir
que ¢l dominio intarliingtifistice de las construcciones ¢on ¥§ 3 un
campo de acclén mas de las analogias antra las distintas mor-
fologlas pasivas, asi pues, en la misma medida en que el espaiol
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tanbién se sirve mucho de estructuras pronominales con sentido
pasivo que se traducen en francés por pasivas FCP o por algunes VA
franceses, las pasivas reflejas francesas también se traducen ean
inglés por pasivas perifrasticas o por VS, segin los casos. Acordas
con Vernay, este tipo de consideraciones permicen ampliar el campo
de acelén de la DIATESIS, ¢ usande nuestra terminolegta, da la
modalidad pasiva, con transformaciones interrelaclonadas en
distintas lenguas afines del tronce indosurcpeo, como Son ol
inglés, el francés, el espafiol y &l italiano.

Ho obstante, aunque a nivel tedrico consideremos gue los V8§
son formas transitivas, desde el punto de vista pedagégico serla
contraproducente impartir tal tipo de ensefanzas para alumnos
jévenes que no tengan realmente asimilados los conceptos de tran-
sitividad e intransitividad, por lo que nos parece perfactamente
adecuado el tratamlento que reciben estos verbos en algunos nanua-
les como verbos gue tianen la propiedad de tener la misma forma
come “"transitive” e “intransitive", asf, sacade del manual
OBAIDA-DASCOTTE (0.D,) "Les chemins de l'axpression” (5e, Ge, de]
encontramos:

[CC179)
Le fer rouille

AS 608997 rouviller ¢.D. Pag. 145 (cf. LEDUT? pag. 93}

aunque podamos iniciar al alumno en le que nos interesa mas que
aprenda, en lugar de la catalogacién terminoldgica gue se atribuye
& e5a construceién; asl como hace el manual referido sSe puede
e¥presar que dichas construcclones se forman a partir de propesi-
cliones gomo _“L* > —que de hecho constituye
un ejemplo caleado de DUBOIS &7 {cf. op. cit., pag. 87-89), aunque
dejando de lado el sintagma L‘HUKIDITE.

. Podemos pasar a ver ya construcciones m&s complejas, cons-
tituidas por pasivas insertadas en otras y que S4lo proceders

gnseﬁ:rlas en niveles superfores del estudio lingliistico del
rancés,
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NOTAS DEL CAPITITULO 13

L. Bs deeir, relacionada con la FCP pasiva, cualguiera que sea la
denominacidén adoptada por la escuela lingfifstica en cuestidn para

designar a ese tipo de FCP.
2, Término que en la pag. 77 de su trabajo avribuye a KHOLODOVIC
6%, MASICA 76 y COMRIE 77h.

X0 ... (op. cit. ibiden}.

4. Rungue una vez wma&s nosotros consideramos tal afirmaaidn
demasiado restrictiva, por exgluir todas las segundas de pasiva

FCP, FP o VS.
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14, VERBO MODA-LIZADO PASIVAMENTE
INSERTADO EN OTRA PROPOSICION

14.1. A + INFINITIVO

En primer lugar vamos a considerar una construcclén bilen
representada en el corpus de Sarraute, pero que no ha sido iden-
tificada por ninguno de los trabajos estudiades con la medalidad
pasiva, Lo que no quiere declr que no haya recibido la atencién
de varfos lingilistas, sino simplemente gue ninguno la ha definido
explicitamente como procedimiento de transformacién pasiva:

{c103)
c’est difficile & déeceler, i1 faut une longue initiation

ASP 15104 déceler RARRADOR ALAIN pag. 78

Con el mismo tipo de perifrasis adjetiva insartadora encontramos
algunos ejenmplos recogides por otros investigadores, entre Llos
cuales incluimos la amplia gama de ejemplos aclaratives de cons-
trucciones PR recogida por Zribi: )

{eelsn)
Plerre est difficile A& contenter
ASP 62091 contenter RUW7S pag. 185
{ccigo'y
Oliver Hardy se loupe difficilement (“est difficile A
touper"}
AS 61530 louper ZRIBB2 pag. 348

) Er el tratamiento informitico hemos transcrito como ASE este
tipo de perifrasis que constaria esencialmente de uma preposicién
sequida del verbo en infinitivo ®

Como consecuencia de ese interés escaso recibide por parte
de la lingtiistica tedrica, hemos encontrado muchas mas ccurrencias
=dlo en el corpus de Sarraute, de las que aparecen en todos los
trabajos de investigacién estudiados, Exactamente lo mismo ccurria
con una FPP que no habfa obsesionade a nuestros predecesores: la
perifraEls se sentir, vista en 12,2.3. De manera que en Le_Blands
tarium tenemos 43 ejemplos de AT {ASP en el tratamiente 1in-
formdtico}, de los cuales repertoriamos a contiawacién los In-
Einitivos y algunos elementos contextuales:



{4N1)

numdcodigo

ASP
ASP
RSP
B8P
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
RSP
RSP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
RSP
ASP
L8P
ASP
AsP
RSP
RSP
ABP
ASE
ASP
ASP
ASP
ABP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP
ASP

En cuanto a los infinitivos de las 29 ocurran
sus gontaxtos tenemos

11111
15441
15249
15407
15104
11110
15436
15381
15387
15376
15635
15592
15630
15252
15579
15437
15659
15669
15671
15372
15394
15545
11128
15077
11526
15510
11136
11114
11115
11554
15546
15404
11692
11112
11650
11137
11142
15355
15452
15578
11550
116646
11503
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infinitive snl sn2
craindre rien
craindre

croguer

changer

déceler

déplacer masse
dire

éparpiller

faire

faire rien
falre

faire rien
faire

faire

faire

faire

faire

faire rien
faire

faire

faire

falre { )

fouetter homme chats
fouetter chats
franchir lui distance
tranchir

imaginer elle ce
manier enfant
modeler enfant
négliger il
négliger '
perdre

perdre instant
placerx téte des 4
porter sourire
redire personne rien
retordre elle £il
tenir

tromper

volr

voir ce
voir c’
voir alle

por otros investligadores ¥

lista:

PERIFRASIS pag.

RIEN A
RIEN A
ETRE A

SE REMT A
E DIFFIC A
IMPOSSIB A
RIEN A
DESIR DE T
RIEN A
RIEN A

AV RIEN A
RIEN A

AV RIEN A
A NE PAS
RIEN A
RIER A

AV RIEN A
AV RIEN A
RIEN A
RIEN A
RIEN A

A
D'AUTRES A
AV D'AUT A
N+POSSIB D
NE+POSIB D
POSSIBLE D
DELICIEU A
DELICIEU A
N P ETRE A
ETRE A
RIEN A
IL R'Y A
BONNE A
PRET A
TROUVER A
AVOIR DU A
E DIFFIC A
CHERCHER A
ETRE &
ETRE A
ETRE A
FAIR PETI A

49
188
138
182
78
46
187
179
180
178
2389
227
238
138
221
167
245
247
247
177
181
210
52
69
202
202
56
48
48
210
210
181
19
47
237
57
50
173
189
221
209
245
194

cias reunidas
la sigulente
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{4N2)
nundeadigo infinicviva EMISOR FUENTE pag. PERIFRASIS
ASP 61%2% circonveni ZRIBS2 3148 FACTLE A
RSP 62049 construire GUIL74 METALANGUE 84 POSSIBL. A
ASP 62051 contenter RUW7S 185 DIFFLEILE
ASP 62111 convailnere PECATO 47 FACILE A
ASP 61526 duper ZRIBS2 348 FACILE A
RSP §04%53 franchir  CAO83 151 ECHELON A
ASP 61513 garer ZRIBB2 348 PACILB A
ASP 60812 louer BRUN7Y 64 CHAMBR, A
ASP 61530 louper ZRIBB2 348 DIFFICILE
ASP 61521 manier ZRIBA2 348 DIFFICILE
ASP 41534 manquer ZRIBR2 348 DIFFICILE
ASP 60354 négliger ROGGH4 16 INDIC A R

P ASP 60457 occuper CADB3 157 PLACE A
ASP 61519 oublier ZRIBR2 i48 PACILE A
RSP 61533 rater ZRIRB2 348 DIFFICILE
ASP 60421 rédiger cA081 147 PAGE A
ASP 62092 regarder RUW?S 18% JOLIE A
ASE 61784 rendre RUMT2B 114 DIFFICILE
ASP 61514 repasser ZRIBA2 348 RAPIDE A
ASP 60418 résarver  CAOB3 147 PLACE A
ASP 60601 respirer ZRIBIS2 146 DIFFICILE
ASP 61478 raviser HAZATT 157 PORTER A
ASP 41520 rvevoir ZRIBAZ 348 AGREABL.A
ASP 61529 rouler ZRIBS2 348 FACILE A
B3P 61537 suivre ZRIBB2 348 DIPFFICILE
ASP 61538 surveiller ZRIBS&2 348 DIFFICILE
ASP 60420 terainer CADSS 147 DEVOIR A
ASP 61665 transporte ZRIBS2B 163 DIFFICILE
RSP 60419 wendre CAQB3 147 MAISON A
RSP 60841 vendre BRUNTS 64 LOCAL A
ASP 60422 voir CcAOB3 144 HOMME A

Basta comparar las columnas de perifrasis repertoriadas en
ambas muestras para observar gue los otros investigadores se Nan
limitado casi exclusivamente a las AT con parifrasis adjetiva,
come las vistas en (£103), (CC180) y (€CleG’), ineluyendo también
algunas perifrasis con sustantivos. Por 1o gue podemos conclulr que
l_a atencién prestada por nuestros predecesores a las AL no s&lo ha
sido Insuficiente sino también inadecuada.

Ruwet y Plecabia, esencialmente, se van a ocupar efl Sus

trabajes respectives por las copstrucciones ¢on perifrasis
adjetival,
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cclal)
En wes temps troubles, justice est difficile A rendre
ASP 61784 rendre RUW72B pag. 114
cclaL’y
Justice a 4té renduye par le rol
ccial' )

Le roi a rendu justice sous un chine

Para RUWET algunos investigadores han hacho derivar (CC181)
{CC181'} de (CC181*''}, siendo 1¢s suyjeatos ohjetos de la
‘structura profunda ({aungue nosotrox, en nuestra investigacidn
'ersonal no hemos encontrade ningidn autor que trate la construccldn
B8P como pas, como insinudbamos al principio de este apartado}.
‘AYRE le sefala a RUWET que la AI se derivaria por reglax de
radundancla léxica, pero no transformacionalmente, como la pasiva,
in ntro articulo posterier (RUWET 75]1, el wmismo investigader se

'ncarga de comparar:

cci82i
Plerre est difficile 4 contepter

ec182')
Il est difficile de contenter Plerre
jegin é1, cabria recurrir a una regla de ascensidén del objsto ',
jome ambos ejemplos encarnan D03 TIPOS DE CONSTRUCCION, upa con
activa impersonal y otra sin ella, (CC1827) se podria explicar por
la regla de MOS, pero ne la {CCI182] gque sufriria una elisidn del
’>pjeto subordinado por identidad con el syjeto principal, tal regla

se harla imprescindible para explicar:

[CC1l83)
Marle est jolie & regarder

ASP 62092 regarder RUW?S pag. 185

(¢Cc1837)
*I1l est joli de ragarder Harle

{Cr182) y  {CC182°) no tendrian la misma

De manera que
saegin

astructura subyacente. La estructura subyacente de las AI,
Ruwet tendria la forma %t .

{CC182.1})

Plierre est |

difficile &4 [ PRO contenter Pierraj]
AP ]
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[CC1B3,1)
Harle est | Jjolie & [ PRO regarder Marie]]
AP 5

Por su parte, Picabia distingue doa tipos de construccionas

con la estruct N est ndy 3 'SR
(CC184)
Jean est facile & convaincre
ASP 62111 convaincre PICA70
{cclea’y
Jean est apte 4 falre ce travail

AE 62112 faire BPICATO pag, 47

Las ‘caracteristicas de ambas frases difieran.
[CC184) -no acepta pronominalizacién
* Jean y est facile
“No presenta sujeto y complemento del verbo en inf.
“Se¢ puede parafrasear por

Convainere Jean est facile
Il est facile de convaipcre Jean

(CC1B4') =-s1 acepta pronominalizacidn

Jean y est apte
"Presenta sujeto y complemento del verbo en inf.

~ne cumple la dltima condicién de (CC184)

A pesar de la postura abierta de Ruwet, sugiriendo que no
5e trata de construcciones pasivas, desde nuestrs punto de vista,
las construcaiones AT como (CC184) siempre llevan una construceldén
modalizada pasivamente en la estructurs profunda, por 1o que ellas
mismas son una consecuencia dirscta de la aplicacién de dicha
modalidad. De hecho, los esquemas sugeridos por al mismo fnves-
tigador en {CC183.1) y {CC183°.1) ponen de relieve por una lado la
destepicalizacion del SN, representado por un PRO cuyo correferente
slempre estard ausente de la estructura de superficie, y por otra
la correspondencia exacta entre el SN, de la frase en infinitve y
el SH topicalizado, sujete de la frase principal. Como en las
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,asivas FOP mas genuinas aqui es el SK, el alemento topigcalizado,
ungue la transformacién pasiva insertada en otra proposicidn que
‘iene el mismo tema aparepntemente no deja hyellas superficiales de
st accién. En realidad la preposicidn 3 es la que adguiere ese
yapel relevante, convirtiéndose en el dnico indiele superficial
le toda la pasivizacién, lo que impide la interpretacidn del
.ntinitivo como forma activa qua tendria como gujeto a un gene, Bl
;astellano traduce este tipo de oraciones por proposicicnas de
‘elativo {adjetivas), asi, si conslderamos el siguiente ejemplo dal

iatalanguaje de Cao:

CC185) .
un échelon de franchi {parmi tant d'échelons a franchir}

ASP 60453 franchir CAQB3 pag. 151

cendriamos en TLT

[cCc185°')
entre tantos otros escalones que frangquear

in prineipio podriamos establecer series analdglcas en ambas
lenguas gque explicarian el procesd gradual de la construccidén no
rodalizada a la modalizada:

Il franchira d’'échelons Sublirz4 escalones
D’échelons serent franchils Algunos escalones subiré
4’ 6chelons a franchir algunos esc¢alones qus sublr

peroc frases ¢on um contexto pleno, cemo las ya vistas por Ruwet
sermlten ver mejor cdmo se realizan esos pPasosy

(CC184.1)
Convaincre Jean est facile

51 en lugar de topicalizar la accién en si gqueremos poner de
reliave al objeto de dicha acecién entonces recurriremos a {(CC184).,
Bn este caso el espanol también aceptaria una construccién prepo-

sicional:

[CCl84.2)
Convencer a Juan es facil

Juan es facil de convencer

Cabe destacar que el castellane dentro de la voz activa puede
realizar la topicalizacién del CB, porY la libertad del orden de
palabras en esta lengua, lo gque permite explicar el paso de Hay gue

subly alqunos escalonss & Hay algunos_escalones guég subir, la unica
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diferencia sustancial entre ambas frases es de orden pragmatico:
el glemento topicalizade en la segunda es el SN;. .

Para CAO, en las AT el infintivo marca un valer PROSPECTIVO,
lo que se pone adn mas en evidencia comparando con construcclones
del tipo UR N DE vé, en las cuales el participic constituye una
censtatacién de la aceldn coneclulda y posee un valor retrospective,

com¢ dice Cao en francés Le partiecipe ayec DE mardue guelguechods
de d6id réalise (ci. pad., 147).

(€C186)
Une place 3 réserver

(ccige')
VYolld une place de réservée

El mismo autor observa que si el H es [+pers], cuapdo adenmés es ggg

{¢omo aqui) podemos tenar: up N {+pers) prép V, si no, com ver

intransitivos, tenemos: un N {(+pers) + Prep * relagif i ig_.._ﬁi :
up homme & qui parler

un homme pour qui travalller
up homme avec gqui bavarder

Cac ademss de Intentar cemparar las perifrasis sustantivas
con la preposicién 3 vy con de {esta dltima forma la inclulrenos
en el apartade sfguiente, como veremos), también va a dar suenta
de diversas perifrasis con un adjetivo. Al respacko cahe sehalar
que la preposicidén de con una perifrasis adjetival ranbién puede
tener un valor semdntico pasivo, segin estos dos ejemplos sxtratdos
de Le Plapétayiums

{C104) ]
Alain{...) est un ingrat...®.(...). Elle sera separée de lu
pour toujours par une distance gu’il ne lui sera plus
possible de franchirx

ASPF 11328 franchir NARRADOR==>BERTHE pag. 202

{0105y .
tu vas veir [...) Promis, annoncé, attendu, appary enfin,
plus beaw gque tout ce gu'il lul avait &té possible
d'imaginer... un peu timide peut-étre,

ASP 31136 imaginer  NARRADOR==>GISELE pag. 356

De todos modos, como refleja 1a columna perfifragis de {4H41)

la A1 no s6lc puede tener come introdweter de 3 + ipeinitivo a un
Adjetiva o un Sustantive, Tanbién podemos encontrar a varblos ©

véerbos, aungue en algunos casos desempsfien la funcién de un sSUS<
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antivo, es decir como argumentos nominales del verbo principal o
ohreentendido. Ademés la gama de adjetivos, verbos o N [Sustan-
ives o adverbios '} con que aparecen las AI &5 relativamente
estringida en el corpus de Sarraute, ya sea por su matriz léxica
Por su contexto sintactico.

Muy a menudo dighos introductores van regidos por um verho
e existencila, pudiéndose tratar de la cépula 8tre (como ocurria

ambién con la secuencia adi + de + infinltive, of, (C104) y {CLOS)

upra} o de la eonstruceisdn impersonal {1l y a)
Ci06) e’'est difficile i déceler, 1l faut une longue initiation
ASP 15104 déceler NARRADORam>ALAIN pag, 78

C106'} Hais 11 n'y a rien & falre...
ASP 15387 faire NARRADOR==»BERTHE pag, 180

unque a veces diche verho de exlstencia va elidido de la estruc~
ura de superfiele, originando construcciones con funcildén de
pitete o aposicidén (con un verbo copulative en la estructura
rofunda, coma vcurre usyalmente con les adjetivos epitetos o con
08 sustantivos en aposicion).

cL07})
C'est le moment ou jamais de falre peau nsuve enfin
{-.+}, De se dresser devant eux (...} une énorme masse
impossible & déplacer
ASP L1110 déplacer NARRADOR==>BELLE MERE pag. 46
€108} Ah, mes anfants, risn a faire

ASP 15376 failre PALAIN pag. 178

Incluse en ocasiones hemos encontrade el verbo de existencia
onstruido directamente con la preposicidén y el infinitivo, la
isestra de los verbos négliger y voir dan buena fe de ello:

Cl10)
Alain {,}ferait bien mieux dépécher de f£inir sa thase

et de se falre nommer n'importe ol(.) Il auralt un
traitement asuré, [,}ce n’'est pas & négliger,

ASP 11554 négliger PALAIN pag. 210



(C110°")

{Ci1L)

{Ci1l'}

feiilt’y
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ce n'ast pas 4 négliger

ASP 15546 négliger PALAIN pad. 210

Au fond, ce seralt peut &tre & voir, il a peut dtre
ralson

ASP 15578 wvolr BERTHE pag. 221

Tu sais comme j‘aime Alain... $'il s’était conduit
autrement j’aurais peut-étre fini par céder. Au fond
ce na serait pas si béte. Ce serait a volr.

RSP 11550 volr BERTHE pad. 209
ce hane est tras joli, mais {.}Alain, je ne trouuve
pas.., 1l est rejeté doucement mais avec fer-
meté,..{...)" 'Hon coute, Gis2le..,., c'est a voir,..," "

ASP 11666 voir ALAIN pag. 245

Léxicanente abundan adjetives de apreclacién como possible,
deticieux, bon, préc ... algunos de los cuales ya hemos tramscrito
an ejemplos precadentes.

{cLiz2)

(c1127)

11 n'y aura plus ces regards({...)}sous lasquels elle 5=
ratacinait -petite téte desséchée d’Indien bonne A&
placer dans leur vitrine

ASP 11112 placer WARRADOR==>BELLE MERE pag. 47
BOR A

Le sourire (...)n'est pas encore effacé de son visage,
et ce sourire est toujours 1i, heureusement, Prét a
poerter...

ASP 11650 porter NARRADOR==>ALAIN pag. 237
®RET A :

Los verbos no existenciales con que aparecen estas ,¢ORsStrue-
£isnes no SON MUY Numerosos, y siempre se trata de verbos preposl-
cionales o transitivos indirectos, segin la gramitica tradlicionals
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‘€113
on ne va pas se remettre 3 tout changer
ASP 15407 c¢hanger HARRADOR==>BERTHE pagy, 182
SE REMETTRE A

|C114)
Hon, personne n'avalt rien py trouveyr 3 redire.
ASP 11137 redire NARRADOR~=»GISELE pag. 57
TROUVER A

{C115) )
Qui cherchent-1ils 4 tronmper?
ASP 15452 tromper NARRADOR~=»>GERMAINELN pag. 189
CHERCHER A

Asf como también lo encontramos en algunas construccioneas com-—
plejas, consideradas como transitivas indiractas:

(CLL6]
Hais oui, puisque je vous le dis,.,. la pauvre femme
alle 1‘'a raconté (.,.,} Hme Delarue m’'a dit qu’ella

faisait peine A voir
ASP 11503 volr FERNANDE pag., 194

Ademas este tipe de giros se encuentra laxicalizado en al-
gunas frases hechas re¢ogidas por Sarraute:

{C117)
c'est nature {..,} d'ailmer les jolies chaeses, mais
{...) chez Alain c'est une passion {...} Un homme a
d"autres chats & fouetter
RSP 11125 fousetter BELLE NERE pag, %2
(C117*)
on devrait avoir d'autres chats A fouetter,,.
ASP 15077 fouetter GISELR pag., 4%
(C117 'y

Hel comme gendre, je lui conviens trés bilen., Elle
aurait du fil A retordre avec un autre qgue agi,
plus vieux, plus indépendant.

ASP 11142 retordre  ALAIN pag. &0



[3:1]

Sintacticamente la modalidad negativa parece ser muy pro-
ductiva con las construcciones AI, tanto a nivel morfosintactice,
prefijalmente cen adjetivos como lapossihle . como a nivel ax-
clusivamente sintictico, con log modificadores negativos més
usuales. ne, rien, pas, plyg, ete. bien reflejados entre les ajem-
plos {C106) ... {C110}, y en otros muchos, como:

(C118)
Quelle folie, La chose & ne pas faire justement.

RSP 15252 faire NARRADORw==>PALAIN pag. 138

La modalidad negativa también puede afectar a la proposi-
cién insertada, es decir a la modalizada pasivamente, en lugayr da
a la proposicién insartadora, come ocurria con los ejemplos refer-

idos. Seria el case de una locucién lexicalizada an que se& elide
el verbo failre %

{c119)
voild ve qu’elle en a fait: un faible, un bon & rien...
ASP
15545 {faire) RARRADOR==>BERTHE pag. 210

Da manera que a pesar de su productividad ep francés conptem-
poraneo, las Al preseptan una distribucién restringida léxica ¥
sintdcticamente; como pruecha de ello an los ejemplos del corpus
complenentario hemos encontrade scurrencias con rasges similares
3 los del corpus de Sarraute, como la incidencia de la nodalidad
negativa o de los adjetivos de apreclacién, o incluso la repeti-
cidn de alguno de los lekxemas verbales preferidos vara ser modalli-
zados &n este tipo de construcciones:

{ccia?
Plerre se dupe facilement ("est facile a duper"™}
ASP 61526 duper ZRIBB2 pag. 348

{cC137’}

Cela n'aest pas une "preuve”, mais du nmoins une indica-
tion 3 ne pas négliger

ASP 60354 né&gliger ROGGS4 pag. 30



tcerar’ )
Un homme & voir

ASP 60422 volr CAOB3 pag, l48

En ¢l corpus complementario, sin embarge, vames a encontrar la
prueba excepcional de gue la=z AL también aceptan constxruirse con
el 8N, representado por la primera persona verbal:

{cCcis7' ')
Je suls difficile & transporter

ASP 61665 transporte ZRIBAZRB pag. 363

Déspués de haber repasado bien buena parte de los sjemplos
recogidos en la obra de Sarraute, por tratarse de un ctipo de
construceién gque ha sido insuficientemente tratado por los demés
investigadores, ahora podemos pasar a ver su explicacién generati-
va, para demostrar su adscripcidn a las transformaciones paslvas,
A modo de ejemplo exponemos un proceso generativo gue permitiria
llegar a una estructura de superficie ASP:

{4N3)
Cela est faclile & SN

S§ --> I,
I --> On fait cela
Cela est facile a qu'an fasse cela --->
--> (ela est faclile A qu'on le fasgse -

--» Cela est facife a faire

Desde otra 6ptica también podemes verificar la moedalidad
pasiva presente en dichas construcclones insertadas, a través de
la ¢omparacién entre las construcciones gque realmente Ee usan en
cada lengua para expresar Los mismos significados y por tante las
misnas metas pragmaticas. Asi, igual que habiames obhsexrvado la
perfecta correspondencia entre la pasiva refleja castellapa y la
FCP pasiva francesa, en lo que se referia a la lengua preceptiva
de los transportes pablicos y otras normas eivicas corrlentes en
nuestra civilizacidn, en lo qua se refiere a las ASP francesas
también podemos fijarmes, durante un viaje cualguisra en un auto-
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bis parisino o madrilefio y, an lugar de mirar los carteles y avigol
del interior del vehiculo, traspasar la ventanilla y observar los
letreros que a menudo se ofrecen al trapseunte o viajero desde todo
tipo de edificies, Efectivamente alli donde en frangés vamas 2

encontrar frases como Bail & céder, artement A vendre o Logal

2 lousr, en castellana tendremof una perfecta pasiva refleja con
ﬁ:as asa, Se vende piso o fe alquila local, ¥ sl algin ohser-
vador minuclomo se obstinara en ver en tales oraclaenas una gons-
truccién impersonal, con toda probabilidad la pasiva refleja seria
la forma m&5 uswal en una calle madrilefia: 5 yendgn gisog. Caba
seflalar que este contexto léxico-semantico no se ve reépresentads
en el corpus de Sarraute, a pesar del motive del pise de la tia
Berthe y de la mudanza de los Guimier, sin duda s5e debe a que 1a
Al aparece 86lo en situaclones de enunclado may concratas:
exclusivamente en carteles publicitarios, ningunc de los cuales ha
sido transerito directamente por Nathalie Sarrauts,

La modalidad pasiva astd lejos de Ser una Eicoién de la
lingiifstica contempordnea, y si la concebimes como mecanismo des-
topicalizador de uno de los argumentos del verbe y toplecalizador
de otro, partenece al uso cotidiano de cada hablante y e& lo que
permite gue un francés y un espafiol comprendan exactamente lo mismne
con estructuras de superflcie tan distintas como la pasiva refleja
Y la ASP. El estructuralisme radical puede querer empefiarse, &0
vana, e¢n dar prioridad a la worfologia estructural para cresart
categorfas sintdeticas come la voz atributiva, exclusiva de toda
forma con verbo copulativo, pasiva o no pasiva, la prdctica de 1a
lengua muestra que por debajo de asas clases estructurales hay tade
un compleo mecanisme que parmite la comunicacién efectiva y axacta
de 1o enunclade, Una vez mas consideramos gue el generativismo es
la dnica corrients capaz de expaner esta disjuncién entre lo digho
estructuralmente ¥y lo que se quiere decir no sélo desde el punte
de vista semdntice, sino tambidn pragmatico.

La modalidad pasiva ha llegado a tal grade de desarrcllo en
nuestras lenguas que permite la supresién del enunclade del cons-
itayente linglifstico topicalizado; a incidencia de dicha modall-
ad es tal que va m4s alld del marce de la pragmdtica a ultranza,
ue pratenderfa estudiar exclusivamente los enunciados linglitsti-
08, ¥ en determinados casos se mezcla con el dominio de la semie-
fegia: gracias a ia modalidad pasiva y su integracibn en la semio-
logia podemos fracuentemente encontrar carteles gque contehlgan ¥a
no las estructuras con 5N, topicalizado como cinco de las coONsS~
trucciones comparadas ¢n el terreno inmobiliaria, sino precisamente
construcciones similares a° S8 _ikaspass es decir donde s6&io
apareceria el verbo en infipit{voe, Es evidente gue a pesar de &U
ausencla o que estd topicaljzado en tal mensaje es el 5H,, no
representado lingli{sticamente pero que se referird inequivecamente
3l piso o local en cuestién. Y diche procedimiento segin el cual
el abjeto concrete aparece presente en &l enunciade y no su simho-
lo lingiiistico [a través de una palabra que transeriba diche 8N,),
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analizade desde un punto de vista semiolégico, nos permite com-
prender que lo gque se vende no es al cristal, la ventana o es-
caparate sobre el que estd el cartel, ni siquiera el cartal nisme,
sino el local o piso en que se encuentra diche cristal.

851 queremos elaborar un esquema generativoe que se Integre
mejor en nuastra expoesicién geperal sobre las derds transzlor-~
maciones pasivas, ¥ qua no sea solamente vAlide para realizaciones
frasticas muy concratas, come ocurre con {483}, podamor situarnos
en la etapa precedente a {1N32}.

[4H4) .
SN, + AuxV + VY, + SN, + (8P)' auaz

8K, + AuxV + ¥, # 8N, + Prép, + SN, + (8P)°

Puaste que Cac atribuye a las AY un valor prospective y parecs
evidents que en general la accidén modalizada con tal conatruccidn
encierra una fdea de dpoca futura, podemos supanar que cuando en
f4N4} el constituyente tismpo de AuxV fea al future podrd utili-
zZarge este tipo de transformacidén pasiva. &s decir que llegarfanos
a la posibilidad de,

[4H5}
51 Tpo -=--~» futuro

Entoncesy Tpasiva =---»

==-> 8N, + AuxV + V, + SN, + Prép, + SN, + (8P} ~--»
==--> Prep + V, infinitivo + SN, + (8P)"

donde
A
P _———
rep > de

Como 8¢ trata de una proposicidén mnodalizada pagivaments pero
inserta en otra, los demss pasos generativos dependardn tanblénm del
tipo de proposiclién insertadora, asti SW, ird precediando a la
preposicién  preverbal cuande se trate da  una ceoastryccidn

transitiva, nominal o modalizada con ¢} transformador enfitico IL
T A, ¢como en ‘a v o iy sin
embargo el 5¥;, funcionard como sujeto dJde las copstruccicnes
fopulativas con adjetivo, coenvirti&ndose en tema prepuesto de todo
81 corjunto oraclanal, coms en @ en une
tef, fC10M)

ane ' e lu
supraj}.



Evidentements 51 el hablante gquiere regurrir a otra
transformacién pasiva con tiempo futuro también podra haterlo,
siempre hay cuando n¢ haya restricclones que la bloqueen. (45}
permite llegar a genmerar una Al directamente deS5de la sRLYuCLUIA
de base candnlca, similar a la de una estructura agtiva, sin teher
que pasar previamente por ninguna construceidn pasiva intermedla
[como la FCP, etc.). Por otro lade, una vez mas los enunciados que
nos paBan nas inadvertido en el uso cotidiano de nuestros idlowas,
sirven para corroborar la incidancia dea la época futura en la
transformacién Al. ASi al f£inal de un episodio talevisivo &n una
cadena francesa seguramente encontraremos de estas construcciones:
4 suivre, mientras que Telavisidn Espahola preferird una construio-
cidn intransitiva pero construlda en Ffuturo: gontinuard. Si por
suerte o por desgracla se trata de una telenovels ameridana ¥ 1a
crisis no ha permitido pagar los serviclos de gente competente para
hacerlo comprensible de todos los televidentes, en nuestras
pantallas aparecerd to be continued '. Vemos cémo los tres ldiomas
intoeuropeos utilizan una transtormacibn distinta para expresar la
topiealizacién de un SN concreto {en este caso cabria considerar
la construccibn espafiola como verbo simétrico o ambiguo, transitive
o intransitive}.

Ademis (4N4) se adaptaria perfectamente a las construcciones
son verbo simdtrico, aungue en el apartado respective nos coonfor-

mamos clrcunstancialmente con un diagrama particular, (3N6),
exXclusive de las formas com VS,

Podenos estudiar ahora %os casos en gque la prepesicién de
va seguida de un participio, casos gue Cac ya habia compavado con
las ASP, como referfamos en los p&rrafos precedentes.

l4a,2. UN N DE Ve

Bn francés contempor&neo una frase como (CCLl86') na CANS-
tituye un eiemplo aislade, sino gque se trata de una construceidn
preductiva, de 1a gque se han ocupado 3lgunos autores, fundamental-
mente desde la perspectiva promominal de Aix. Por ejempla, en el
corpus cemplamentario vemos cuatro ocurrencias de este tipo:

{CC148)
Il ¥ & un carreau de cassé

UND 60403 casser choaa pag, 143
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{ceias’)

Je n'ai pas trouvé un seul carreau de cassé

UNE 60444 casser CAOB3 padg. 153
{eciss’ 'y

Encore un carreau de cassé

UND 60415 casser PETIT ROBERT<==CBBVEB4 pag. 147
{cciag’ ')

J'ai un c¢arreau de cassé
UND 60275 cassar CBRVS4 pag. 19

El estudio mis complato al respecto e¢s el de Cao, de dende
provienen la mayor parte de los ejemplos repertoriados en el ¢orpus
complementaric, cuyos infinitivos exponemos a gontinuacién,
siguiendo el méteodo adoptado en los parrafes precedentas:

[(4N5")

numdcodigo infinitive EHISCOR FUENTE pag.
UND 60445 blesser CAOB3 153
UND 60473 brochar BON USAGE CRQ&3 161
UND 60468 cacher GHRAL DESVE DYP CAO83 160
UND 60403 casser CchO83 143
UND 60444 casser ¢hO83 153
UND 60415 casser PETIT ROBE CBBVS4 147
UND 6027% casser CBBY84 19
UND 60435 classer choal 151
UND 60479 cuire DAHOUR Y P CRGS83 161
UND 60465 cuire DIDEROT BU CAO83 150
UND 60456 disparaitr CAO083 156
UND 60458 donner ORAL CAO83 159
UND 60430 élaguer CAOB3 150
UND 50480 épargner DAMOUR ¥ P CROS83 161
UHD 60434 esquiver CRITICUS BU CAO0B3 151
UND 60460 faire ORAL CAO83 159
UND 60431 faire Ch083 159
UHD 60459 faire ORAL CAOB3 159
UND 60461 faire ORAL CAQB3 159
UND 604232 finir LE MATIN CROB3 151
UND 60475 fondre BLINKENBER CAQ83 161
URD 60433 franchir FIESTA CAhOB3 151
UND 60477 gagner BLIMKENBER CAQR3 161
UND 60438 libérer CAQ8a3 152
UND 60452 louer BON USAGE CAOS83 154

UND 60428 marler ChO83 150



plos);

(4857}

nundeodigo

UND
UND
URD
Unp
UND
URD
URD
Unp
UND
UKD
URD
URD
UKD
UND
UND
UND
UND
UND
UKD
unp
Uxb
UND
UKD
UND

60467
60427
60462
60476
60411
60463
60412
60466
60416
60474
60471
60431
60426
60435
60440
60414
604464
60451
60417
60472
60413
60469
60478
60470

En primer

blesser
hrachar
cacher
casser
classer
cuire
disparaitre
donner
élaguer
éparygner
esgulver
taire
finir
fondre
tranchit

infinitive EMISOR

passer
passer
passer
perdre
perdre
perdre
pardre
prendre
rédiger
reliex
renverser
réserver
réserver
régerver
réserver
réservey
rampre
terminer
terminey
tuer
tuer
tuar
tuey
vendre

lugar, de la observaci6n directa da
extrae que la productividad dél giro UN N DE V& aparece
a algunos lexemas verbales {30 infinitivos

LACORDINE
ChO83
FROMENTIN
BLINKENBER
BLINKENBE
HAURIAC BU
CRrQ&3

LA PONTAIN
CBBVE&4

BON USAGE
BON USAGE
DAMOUR Y P
CADB3
CAQ83
CAO83
CADB3

HOL

PETIOT ROB
CAQ83

BON USAGE
LITTRE
FLAMB
BLINKENBER
MERCURE DF

PUENTE pad.

DYP CADB3 160

149

BU CAOB3 159

CAOQB3
CAOQB3
CAQE3

161
143
143
143

Bl CAQ&3 160

CAQR3
cAQB3
CADE3

CAO83
chOB3

c¢Ana3
CAQ83

147
161
161
151
147
153
153
147
160
154
147
161
146

BU CAO083 160

CAQS3

161

By CA083 160

gagner
libérer
louer
marier
passer
perdre
prendre
rédiger
relier
renverser
réserver
rompre
terminer
Luer
vendre

(4N4} se

1initada

e un total de 50 ejem-
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Sequn Cao Un N de V& se da EN TODOS LOS niveles de lengua
{tanteo en escritores consagrados c¢omo  en conversaclones
familiares). Y en su estudio ademds de compararla con la
censtruccién ASP también la compara con la ceonrstruccidn sin
praposicidén: Un N Vé. A primera vista anbas pareden sguivalentes,

(CC1BS)
Il ¥y a 14 hommes de tués

[CC189 ")
I} v a 14 hommes Ctués

En realidad s! se diferenciarian a varios niveles:
al Primera distincion

1} En la forma Un N de V& el participloe con DE marca
algo va realizado, —tiems—un valer retrospactive  que
se opondria al valor prospective de la ASP, come Ya
velamos an el apartado pracedents (cf. pag. CAOBY 147,
y ejemplos (CCIBG6} y (CC18E7) infra}l.

Horfolégleamente el participio en UH H de V& tiane
un PARADIGMA muy restringido, sélo lo podemos encontrar

ens

- UN N DE V&
- UN R DE Ad}

siendo DE la dnlca prepasicidén posible.

2) Bn cuanto a la forma Un N ¥¢ como sé puede ¢GRS~
trulr con verbes intransitivos no se puede comparar con
ta faorma A+infinitive [(que s6lo aceapta verbos

TRANSITIVOST. P2ro BF puede cOmparar com la forma fue
recibe esta férmula sin de con la modalidad negativa,
con el negador NON.

{CC180.1} Un carreau cassé / non casse
5u paradigma sigue siendo muy restringidor

-UH H Vé
-UR H ad)

b} Segunda distincién: de orden SEHANTICO

1} Un N de V& se interpreta como:
a)Quelque chese pris dans un ensanble



{CC190.2)

{cc199. 3}
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Il v a deux places de réservées
{parmi les places de la =alle}

f}Une mise en relief de la valeur épithétiqua
Encore wun carreau de cassé
2} Un M V& a5 una forma mucho + pobre significativa-

mente: glle ne constituye guupe simple

constatation d-wn fait réel

clTercera diferenciacidn, desde al punto de vista del contaxto

sintdctico lag dos formas no entrarfan en los MisSmos mArcos
sintécticos,

[€C190.4)

(CC190,5)

{€C190,6)

(€£190.7)

{cc190,a)

{CC190,9)

1} Un ¥ de VY& presenta restricclones en cuante a la
pesiclén que ocupa en la frase

- no suele sar el sujeto del varbo:
77 Une place de reservée est prise par guelgu’un
aungue an francés familiar puede sufrir una
DISLOCACION IZQUIERDA ¢on la copstruccidn recogida
por un sujeto formal camo CE, QA

Une place de ré&servée, c'est trés agréable
- nunca puede ser complemente de un nombre:

* On a trouvéd les cadavres DES HOMMES DE TUES

- No acepta cualquier verho regente, los m&s frecuentes

son los verhos de existencia como AMOIR ~Y—AMCIR—Yy ETEE-
¥y las formas verbales cemo VOICI y VOILA

- Ro acepta verbos regantss come TROUVER,
RENCONTRER, COHNAITRE

?? 3'ai trouvé le carreau de cassé

- §o se puede construir con verbos que califica
cams TRES STATIFS {(pag. 143), AIMER, CONTENIR:

? Un enfant d'aimé

= Con el pronombre EN sélo puede aparecer la forma

En volel une de terminée
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~ Ho acepta la transformacldn enfarica con
C’EST...QUI/QUE

{€C130, 19) 7 C’est un carreau de cassé que je cherche
2) Un H Wé:

- &5 un sintagma nominal normal y corrlente, que
puede aparacar en cualquier poasigidng

(CCigg. 11j La vitre casée est remplacée par le vitriar
- B4 amplea con cualquier verbo:
(CC190. 12} J'al trouvé le carreau cassé
- acepta otros womplementos diferentes del CD:
{CC190.13) Je parle avec l'homme blessé
) - No admite la coenstrucecidn con EN:
(CC190., 14 77 Bn veici une terminde

- Acepta sin problemas la Hodalidad enfatica con
la construccién C'est... gqui/gue;

{(LC198¢.15} C’est un carreau casgé que je cherche

djCuarta difarenciacién, empleo sustantivo del participio por un
procedimiento de elisién:

1} Yo N de V4 no acepta esta operacién:

[CC1s0.186) Il y a 10 hommes tués / Tl y a 10 tués

[CC180.17) Il y a 10 hommes de tués / *I1 y a 10 de tués

Por otra parte comparando estas dos construcciones con par-
ticipio sin cépula, y construcciones similares con adjetive en
lugar del participlo, se observa gue,

(4H6)

Hay un paralelismo total entre ka forma Un N de Adj y Un B
de V&, v entre la forma UYn N Ady y Un N Vé



Un B ds VE v Un W _de Ady se oponen a un infinitive ﬁ.n_t.r:e-
3%ETES'EFF a [AGP), ademas tienen valor de partitive o de
refuerzo del epiteto, tienen tamblén las misnis
restricciones en cuanto a los verbos con que ne se pueden
enplear, y finalmente ambas som coocurxentes con el
pronombre EN,

1
U% N Vé vy Un N _Ad{ se oponen en su funcionamiento a 8
vismas cuando se les aplica la modalidad negativa. S1 no se
les aplica dicha modalidad se enmplean libremente ain
restriceibn alguna

{cf. CADB3 pag. 157-8)

En cuanto a la explicacién generativa gue podeémes dar a ests
tipo de construcciones insertadas, al margen del estudie realizade
por Cao, cuyos méritos son innegables an lo que conclerne a la
distribucién epunciativa de tales constricclones, eXponemos a
continvacién las investigaclonzs realizadas en el seno de nuestio

seminario, tomando come punto de partida las indicaciones desctip-_
tivas tradicionales, del BU.

Antes de nada la construccisn Yn N de Y& plantea del pro-
blema de la adietivacién de un sustapntive con un determinante
numeral, un tipe de complemanto del nombra (visto en clase dentra
de la determinacién nominal '), Sem&nticamente Y caryeay de cassé
{ef, {CC1BB) supra) corresponde e&n estructura proiunza a ﬁ_ﬁ Eéﬁ
garresux) el complemento del nombre restringe la extenSidm del

antecedente ¥ se inssrta en lugar del demostrative, medio was

Primalrio para restringir, determinar e individuvalizar al sustan-
tive ',

En primer lugar, vamos a var el comportamientc de este giro

cuapdo dentro del paradigwa de U de V& encontramos més de uno
eh &l lugar del constituyente Ung

cegiy
100 hommes de tués

Segln Grevisse la construecién Humperal + N de V& en {CCl%1l) &5 una
variante de¢ nivel de lengua hablade para ewpresar lo nismo que
Humeral H_ V&, Sin embarge podemos considerar que en general la
construccidgn con de tiene un valor partitive ausente en la otra,
aunque en algupos cases la diferencia sea solamente de nivel de
lenquar cuando la caonstruccién sin gda tispe de por si un valar
partitivo (cuando se sobreentiende gue hay mas hombres, por ejem-

ple, como &5 el caso da lo propueste por Grevisse}, de ahl la
eposicidn semdntica antras . )

{(QC191")
Il vy eut vent homwmes tués
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fceiga )
Il y eut les centsy hommes tués

En [CC1%17 ') se& sobreentiende que hah muerto todes los hombres gue
hakfa, en (CC191°') la ausencla de artfculo da una idea partitiva,
por le gue en {CC19%1) de aparece como redundante.

Cuande por el contrario tepemcs proplamente Ug N de V&

{ee192)
Un carreau cassé

[ccisz})
Un carreau de cassé

Bn el primer caso tenemos una adjetivacién, una caracteristica
dada del M modificado; mientras gue en el segunde casoc, <on de
dicha caracteristica aparece concebida dantre de un gonjuntce, se
trata de uma adjetivacién insertada en un conjunto. Esta oposicién
entre el caricter partitivo con de ¥y no partitivo sin de también
8¢ puede ver en oraclenes cop numeral plural, distintas de [CC191)
donde, como acabamos de gefalar, dicha oposicién se neutralizaba.

Paro en clertos casos la preposicién de es obligateria, no
pudiéndose dar Un H V& Y

(cC193)
C'était déjA un bon pas de £alt

Yeamos ahora la explicaclén generativa gue podemos dar a
tedas astas construcciones.

1) Cuando aparece un numeral plural en lugar de Un entonces de
tiene una idea partitiva, y siempre apareéce con posactualizader.

2} Cuando va en singular el constituyente Un entonces podemos taner
Un con valor de articule indeterminade, es decir como determinante,
an el caso de (CC192], o bien Un con el nismo valeor numeral que
tiene la construceién en plural, o sea, como posactualizador.,

3} En las construcciones eome (£C193) Un siempre serd un numeral.
4) Cabria también la posibilidad de reallzar construccliones seme-

jantes con un artfcule determinado, sin embargo en esos casos sélo
podra apareger un Ad) en el lugar correspondiente a un V&

{CC194)
Heus n'avons plus que la langue de libre
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Segin reclentes investigaciones llevadas a cabo por E. de

Vicente y C. Fouilloux todo posactualizador se puede Ponﬂrdcz:ﬁ
preactualizader delante de de, como en (CCL91'}. Ademas, poda
encontrar:
{CCL94.1)
Hous n'avens plus la langue libre
[cCi9d.,2}
Reus avons la langue libre
[CC195) .
I1 y a un cheval qui n'a pas les pattes de devant mau
valses
{EC195"})

Il v & un cheval qui a les pattes de devant mauvalees

De lo que se extrae que pe_gue sélo se cOnstruye eon

articule determinado y que siempre va con adjetivo, y no con
participio.

En conclusién, las construcciones 1) 2) y 3}, que se g”s:::
dar con V& o con AdY, con V& son siempre pasivas, pudi ntura
interpretar como construccliones con sema pasiva en la estruc i
profunda seméntica o incluso como resultado de la modalidad pasla
va, suponiendo que no habrfa desplazamlento aspectual entre
frase de base y 1a pasiva, en cuye ecase (CC191°) derivaria deas

Cent honmmes gu'on 3 tuda ---» Cant hommes on 4té tués

En cuanto a las mismas construcciones con adjetivo, se explic:rian
PAY Lna transformacién semintica de metonimla, asi tendriamos:

{€C196)
Il vy a cent places de libre
derivado de .
{cCci196')

) Il vy a cant places du type libre

Por otka parte podriamos dar una explicacidén altarnatl:z
para las comstrucciones con participio, recurriendo a
procediniento similar, haciendo derivar {c191’ ) de:

Cent hoames de_cp Lype
¢ type est rud



A continuacién axponenas los diagramag que Be

corresgponderian con los ajemplos escogides y  explicados
precedentamente '

Llar7T)
I1 y eut cent hommes tués
5, I1 y eut Dem. cent hommes
Et
) Cent hommes furent tués (Pas, + on tua ces ceant hommes)
{4H7T ")
/SN\
Aux V /GH\\
//22&\\ \
/Ai Fast
Dem Act  cent hommes
il se bloquea porque
gent ¢ todo el
S|H 51\' conjunto
on tua ces cents hommes
[ART"* "}
m=m> Il y eut [ces cent hommes furent tuds) cent hommes
swm> Il y eut c¢ent hommes [ces cent hommes furent tuds!}
=m=>» Il y eut ¢ent hommes [gui furent tués)
=mx> Il y eut cent hommes [tués)
{4AHB])

I1 y eut cent hommes de tués
L, I1 vy eut cent de ces hommes

1]
L Ces hommes furent tués {Fas. ¢ on tua ces cent hownes)



{498}
/SN\
hux ¥ o
Det N
Preacdt, Preact, AcCt
cent de Ly hommes$
]
Fas + on tua cas cent honmesd
{aNE* 'y

==u» T]1 y sut cent Qe {ces hommes furent tués) homneas
“=u> Il y eut cent hommes (de) (ces hommes furent tués}
==u» Il y eut cent hommes {da) [qui furent tuds)

==m=3> J1 ¥y eut cent hommesg de tués

Pero en relacién con la @ltima interpretacién metonimica,
que hemos visto precedentemente tendriamos:

[4NBhis)
- Il y eut cent hommes de tués

£, Il y eut dem cent hommes

L, Ces hommeszlsont. de Dem type

I, Ce type est "tués" ®

Del resultado de imsertar E, en Dem de I, tendriames:
Ces cent hommes sont du type tués

Y de insertar esta frase en Dem de I

Il ¥ eut cent hommes gui sont de le tvpe tués

Por tratarse de la solucidn mas unifotme y scondmica optamod

por adeptarla definitivamente para estas construcciones Un N _de
V&, - ’ :
]
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1e4H9)
Il ¥ a un carreau cagse {yn ¢s Art Indef)
I, Il v a + dem + uyn carreau
Iy
E, Ce carreau est cassé
(49}
/SN\
Aux V ' GN
Dem ArtIndet
L un Carreay
C& CArreau e&BC cagsé
(AN ")
mmx> I1 y a (ce carreau est casséd) un zarreaun
m=u> T)] ¥ a un carreau {ce carreau est cassé}
mma> J1 ¥ a un carrsayu {(guil est cassd}
nmm> Il ¥ & un carreau cassé

Al respacto, calbe safialar una doble interpratacidn posible,
para llegar a en {4N9'}+ o bian lo hacemas
a través de una transformacisén pasiva, a partlr de g carpyeay a
&L € caysé, en lugar de %&=§££%§é£=§&é=£%&éé; o bien lo hacemos a
través de una FCP cop §ema pasivo pero sin noda)idad pasiva. esta
seria la interpretacidn mas adecuada para
eSSt cassé {pues cuesta imaginarla como acefidn en cursc, =in des-
plazamiento aspectual ¥ corraspondiéndose sxactamente <en 9n cagse

Se _carreau),
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[4R10)
I1 ¥y a un carreau de cassé

i, I} ¥y a dem un carreaw

Ey
£, Ce carreac est de Dem + Art + Cyps
. 23
T, Ce type est “cassé”

Pel resultado ds insertay I, en Dem de &, tendriamos,
€e carreau est du type caBsé
¥ de insartar esta frase ¢n Dem de Ip
I1 y a un earreau gul est de la type cassé
31 y a un carrean de le type cassé
Il y a un carreau de cassé

Por le tamto, en lo gye se refiere a la pasividad de entas
construceiones, cuando no aparece la preposicién dg podemos EuBg-
ner 1a accién de una T, eh la estructura profunda insertada o
bien la presencia de un sema pasivo en la estructura profunda
semintice de la frase de base. Con la preposicldn de sdlo esta
Witima interpretacidén es posihla, estando intimamente relacionadas
la fdea de estade resultapte y la de caracteristica tipoléglea
inherente en dicha construccidn.

Hasta ahora hemgs visto, en estos apartades, construcciones
con modalidad pasiva o con gema pasive que utilizaban constltuyen-
tey propios de otras transformaciones paslvas, como el participle
con Yn o el verbn no transformade, en infinitive, Pero entre las
comsrrucciones insertadas algunos investigadores han visto und
idea de pasividad entre las formas que normalmente constituyen
pragmidticamente la inversa de la pasiva, por aportar asencialmente
UR nuevo argumente al varho transformade: se trata de las oracioe-
nes causativas, como vamos a ver a cohtinuacidn.

4.3, CONSTR_UCCION EFACTITIVA

In otros capitulos va hemos hecho referencia al trabajo 4%
Kayne, tesis doctoral de 1975, que constituye una de las plezas
clave del generativismo ep filologia francesa. Bordelois, en s
reseha bibliografica sobre esta obra, engloba a KAYNE en la EST
{Tewria Estindar Extendida), plensa que en realidad no aporta nada
nuevo a la TEE de CKOHSXY, en el plano conceptual, en general co=
rrobora sus postulades y deja sin resolver los problemas pendlen-



tes de la TEE. Sin embargo le parece una cbra imprescindible como
Punte de partida en posteriores estudios sobre sl francés (ef.

BORDELOIS 801,

Uno de los méritos ds KAYNE 75 es al ascudio minucioso efec-
tuado gobre diversoes tipos de construcciones, ¢omo las pronomina-
les o las factitivas. 4 lo large de nuestro trabajo nos hemos
limicado a sehalar &l caracter antipasive de las construcciones
1lamadas factitivas o causativas, perifrasis no pronominales con
&l awuxiliar faire, y que se caracterizan por afadir un argumanto
L 1a proposicién de base, argumanto que desempefia el papel
seméntico de causa respecto a.la oparacién que ae transvasa del
gene al yacimlento {si lo hay)., Estas construcclones factitlvas
merecearian por si solas un estudio minucioso y aspeclalizado, qua
nos haria salir da los limites y pretensiones de nuestro trabajo.
L.a marca fundamental para descifrar 1a pasividad o no pasividad de
una construcelén factitiva parece ser 1a preposiclén que rige al
SPrep terminal., Asi, Kayne distingue claramente entre FAIRE ...
PAR v FAIRE ..., A, la primera astructura relaclonada con la pasi-

va, la gagunda no.

tomo prueba de talas abservacionas las construeclones con
Pay son pasivizables eon una FCP, no asi las conscruccionsas coh A

-~ Hay factitivas no pasivizables con FCP que se dan con la [frase
Insercada en la construccidn con "FAIRE...A..."s pero no ceh

*FAIRE...PAR":

{CCLDT]) Je ferai faire le malade & mon Eils
(CC197') * Le malade sera fait par mon £ils
tec197') * Je ferai faire le malade par mon fils
[Cci9s) Je ferai casser la crefite 3 ma famille

A la inversa, sélo las factitivas que permiten construlrse
con FAIRE ... PAR... aceptan pasivas FCP:

{CC199}) Je te farai préter agsistance par aon tils
(CC1x99"]) Assistange te sera prétée par mon fils
(CC200} L‘avocat fera porter plainte par son elient
{CZ2200") Plainte sera portée par mon alient

-~ Hay una restriccién a la pasivizacién cuande &1 GD &s una parte
dal cuerpo del sujeto:

[CCc20l) Jean lévera la main

{Cc201"') *La main sera levée par Jean
{CCc201"") «Jo faral levar la main par Jean
[cec201'"") Je fera lever la main & Jean



- Los cliticos reflexivos no pueden lr con pasivas FCP en frases
de este tipo,

{cc202) Jean m’achdtera ce jouet
[eCc202,1} Ce jouet me sera achaté par Jean
[€cz202,2) Jean s’'achitera ce jouet
(CC202.3)

* Ce jouet se sera acheté par Jean
la misma restriccién as operativa para FAIRE,..PAR:
(CC202,4) * Vous faresz s'achéter ce jouet par Jean

sin embargo el reflaxivo clitico puede aparecer <con
FAIRE...A

(CC202.5) Je faeral s'ach&ter des chaussures A mon fils

- En francés hay unos cuantos verbos que prefieren la prepasiclén

DE en lugar de PAR en al uso de la pasiva FCP {cf. infr;i;igalg
mismo se observa con la constrxuccién SE FAIRE...DE (pre
. BAR):

lCCé03l Harie est aimée de tout le monde

{€C203*) Elle est arrivé & se faire aimer de tout le monde

{cCao4) - Paul la fera gifler par Georges et donner

' des coups de pled par Marie
{€C204 "} Paul te fera gifler par Georges et donpnexr des <oOuUps
de pied par Marie

Paul s'est fait gifler par Harie et donner des coups
de pied par Plerrette

{cc2o47 'y

En base a teodo

lo anterior, utilizando 1las palabras de Kayne,
podemos decir qu

e FAIRE...PAR e5 el resultado de:
{4811}

a enbadding st

ructure containing the passive marker under
the verb FAIRE

Y &0 cuanto a la difersncia entre FAIRE.,.PAR y PAIRE...A:
[4H12) '

18 thus due simply to the respective absence vs, presence

Of the passive-marker in the deep structure of the sentence
exbedded under FAIRE
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A modo de ejemplo, Kayna, en el marco de la TEE, sstablece
la astructura profunda de una de astas frases:

{CC205} Je ferai lire ce livre par Jean

[4N13)
Je feral ---~ Jean lire ce livrie par A  ---

Como vemos, la proposicién insertada en (4N12) presenta el punto
deseancadenante de toda transformacién pasiva, desds la TES; ls
cual, axpresado desde nuyestra perspsctiva integradera actual
equivale a considarar qus esta tipn de factitivas tendrian modali-
dad pasiva en la estructura profunda. ¥ como toda construceidn
resuleado de la modalidad pasiva este tipo da construcciones se
adaptaria perfectaments al diagrama sintagmitico (4N4), des-
topicalizandec ep la frase inmertada al gene, sin llegar a temati-~
Zar al yaciniento en la estructura de superficle, como ¢curre con
otras transformaciones pasgivas.

Por tanto egtas construcclones paslivas requleren en astruc-
tura de superficie la presencia del gens con la preposicldn pasi-
va. Teniendo en cuanta la escasez da primeras de pasiva, conprobada
con las ptras tranaformaciones insertadas o po, parece evidents que
ne se tratard de una conpstruceldén muy productiva, aungue su
pasividad no deje lugar a dudas, Por silo es la dnica construceidn
de la que no hemoB realizado un estudic sistemdtico ni en nuestro
corpus, ni en el corpus complementacio ', limitdndonos a gomentar
en ests apartade algunas de las reallzaciones reparterladas por
otros invastigadores, puesto gue no sdlo en KAYNB 75 aparacen las
censtruecionas con PAR congideradas como pasivas, sino tambidn en
163 trabajoe posteriores de ovros autores, como FULLBR 71, COHRIE
T4 o PIHKHAM 74.

BAILARD #2 aslente con les generativistas que consideran que
hay factitivas causativas, aungue lo expresa en otres términosa, en
8u egtudio pretende ver la relacién entre funciones sinthcticas ¥y
semanticas en lag factitivas francesas, asi habria interpretaciones
de "oraciones caysativas activas” y de "oraclones causativas pasiv-
as"y aungque en su estudle da también cuenta de octras

+

interpretaciones gue afirman qua umﬁn%%%m puede sar
interpretade nunca como pasiva [CHAHBER z
{CC206}

J'ai fait préparer la mayonnalse

FET 60620 préparer HYMAN 76 pag. 198




{CC206"}
J'ai fait préparer la mayonnaise par Marcel

FPE 61221 préparer BAIA&2 pag. 50

[eczoe’ ')
J'al falt préparer la mayonnaise & Marcel

Bailard considera que para KAYNE en (CC206') y [CC206°')} na
trata de dos transformaciones causativas completamente diferentes,
una activa y otra pasiva., Para HYMANT7G, sin embargo, se trata da
una sola transformacién causativa:

- en 1 con una activa insertada
- &0 2 can una pasiva "

En realidad la diferencia entre ambos investigadores no nos
parece tan sustancial como quiere hacer ver Ballard, puesto gque ya
hemos visto que la pasividad sefialada por Kayne se ejerce en la
construccién insertada, como refleja (4N13).

Las factitivas c¢on par también pueden aparecer con verbos
transitivos que funcionan come si fueran intransitivos, verbos que
algunos denominan SEUDOTRANSITIVOS y que eSt&n subcategorizados

para tener un OD opcional y aparecen sin ninguno (cf. BAILARD 82
pag. 51}

{ce207y

Il fait manger ses enfants
FSD 60338 manger ROGGS4 pag. 27
{CC207*)
Il fit manger ses enfants par le Minotaure pour sauver
la Cicé
ESD 60340 manger ROGGBY4 pag. 28
{ce207° )
Paul fait manger la tartine &4 1‘enfant / par l’enfant
FE 60958 manger LARO74 pay. 64
(CC208)

Au diner, les chefs ont décidé de faire manger la
missionnaire

TPE 61222 manger BAIS&2 pag. 50
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Estos ejemplos raflejan la posibilidad de presentar la meda~
lidad pasiva cuando estos verbos tiene una acepecitn bhiactancial,
en cuyo caso llevarfa la preposicién par. con la preposicidén 3 la
interpretacién ¢gue reciben estas frames también es biactancial,
como wmuestra {CC207°'), a pasar de gue Kayne y sus seguldores no
considaren astas realizadiones como pasivas, Sin embargo cyando el
argumento pesverbal aparece sin ningdn nexo prepcsicional, se
generan construcciones amblguas, como (CC207) o fccz2o8). Asl, para
{CC208) caben dos interpretaciones transcritas por Bailard:

(eez08') .
activa : "the chiefs decided to make the missionary eat”
hicieron gue el migsionere comiera

(cc208° ")
pativa 1 "the chiefs decided to have the missionary eaten”

hicisran que comieran al misionere

Bn {(CC206°') y (CC208') el WP tépico de la oracidn insertada, segdn
Bailard, tiene funcién de agente o, a veces, de experimentador,
&g decir, utilizande una terminologia sintetizadora adecuada prove-
niente de la psicomecé&nica, desempefiaria un papel tematico propio
de un gena. Sin embargo no ocurriria lo nmismo con (CC206') ¥
{ce208°}, que consldera como causativas pasivas, donde el mizmo
SN desempefiaria el papel tematico proplo de un yacimiento ",

Bailard repertoria también algunas frases que blogquearfan
1a construcclén del argumentoc ¢on una u otra preposicién, o sin
prepesicsion alguna,

{cC202})
£lle a falt envayer une lettre au client par la secré-
taire/ *la secrétaire/*a la secrétaire
FPE 61223 envoyer un BAIS2 pag. 51
{CC210)

Elle a fait nettoyer les tollettes au général/*le

général/*par le général
{ibidem)

Aoaptamos la agramaticalidad de las alternativas propuestas
para {(209), sin embargo podemos mostrar nuestras reservas con
respecto a (€C210), puesto que otros investigadores escogen un
ejemplo con par para explicar bien 1a diferencia entre la causati-
va activa y la pasiva,



(ce2107)
J'al fait nettoyer les tollettes par le général

FPE 60623 nettoyer HYMAN?6 pag. 199

[CC210° )
J'al fait nettoyer les tollettes au général

FET 60622 nettoyer HYHMANTS pag, 199

Hyman consldera que en {CC210°) el sujeto en primera psrsona
hace gque el general realice una tarsa desagradable, por ejemplo
porque no nos cafia muy bhien diche general y suponiende que dicho
sujeto tenia cierto poder sobre &1 {podia tratarse de 5u esposa "y,
En cuanto a [0£C210'') el sujeto simplemente querria que los
servicios estuvieran liwpios, ordenindoselo al geparal pero no para
gqus lo haga 4l personalmente. Con las propias palabras de Hymans

- En (€C210°) Is impoptant that the gensgal.do the tojlet-cleaning
- En {cC210'")  The general is more jncidental to the task. The
npor i - don
omeo ral that

I_got to do it

Aparentemente slempre $& pueden aplicar esas diferencias a
A NP vy PAR _MP con las construcclones factitivas. Es deecir, Bl

reformulamos todo ells, en {CC210''} el __general estd RAS
topicalizado que an {cC210'), lo gue gcorrobora gque en (CC210")
haya modalidad pasiva, que tiene como Funcidén primaria la
destopicalicalizacién del SN,, le_génteal en este cage. Sin-
ticticamente, segqdn el mismo Hyman, en (CC21¢°} la proposicisn
insertada es activa, mientras que eén {CC210''} es pasiva:
{cc210° 7.1y
i'ai fait 5

le général nettoyer les toilettes

{CC2107.1)
}rai fait ]

les toilettes étre netl-.toyées par le général

Concluye Hyman diciendo que, dada la funcién topicalizadera propla
de la pasiva, no es extrafio encontrar LE GENERAL en posiecién de
tépico en {CC210°') y LES TOILETTES en (CC210'}. En {CE210°') LB
GENERAL se conviexte en un dative !'. Bn [CC210'‘) PAR LE GENERAL
ocupa uUna posiclén de tépico inferior, de heche se puedan ver los
sintagmas con PAR como indice de destopicalizacidm



{4014}
functioning to remove the highly topical agent material
from topic position; evidence for this is the fact that
they are optionally delated when indefinlite, e.g.s

(cQ210° ")

j*al falt nettoyer les tollettes {par quelgu’un)

Todas egas consideraciones de Hyman tamblén ponen en
avidencia que no todos los SPREP son interpretables de la nisma
manera desde el punto de vista pragmitico, aungue tengan la mlsma
construceisdn sintéctica, una prueha mas del paso hacia delante de
la gramitica gensrativa hacia la pragmatica generativa (puesto que
la sintaxis no basta para explicar leos fenémenos lingllistices, ni
adn auxiliada de la seméntica).

De modo que la diferencia entre la construcciénm factitiva
con par ¥ con A parege clara en algunog casoes como {Cozlo0')y ¥
{CC210'’), Se trata de una diferencia de orden sintictlco-pragmiati-
ca, el sintagma prep + SN tarminal de dichas frases, en unos casos
remitird al SN, y en otros no. iPero podemos basarnos an e8a marca
estructural para espacificar que hay realmente una diferencia de
modalidad pasiva entra ambaz frases? La verdad es gue el discurrir
de Hyman nos parece a veces contradictorio, aunque llegue a con-
clusiones parclalmente v4lidas. Asl agentimes completamente con la
mayor destopicalizacién de le général en la construccidn con pak
que en la construccidn con 3, perc no porque esta gsequnda procede-
ria de la frase 5 de (CC210°'.1), puesto que desde nuestro punto
de vista esa misma frase de base también se encontraria en el
origen genarative de la § de (C0210'.1) que desembocarfa en 1la
congtrucdidn can modalidad pasiva,

81 le fundamental de 1la modalidad pasiva &s la des-
topicalizacién del SN, y la consecuente topicalizacidn de otro
arqumento si dicha destapicalizacién se lleva a cabe tanto #n las
conistrucciones con A, como en las construcciones ¢on par, como en
las construcciones transitivas sin SPrep terminal.T entonces
podemos llegar a la ipesperada conclusidén de que la modalidad
pasiva se ejercerfa sobre la proposicién insertada de toda con-
struccién factitiva cuye verbo tenga el rasgo [+ transitivo] vy
QuUYo argumento segunde figure en la estructura de superficie.

As{, sl partimas de la frase de base de (CC210° "'} tenemos
el proceso:

{4N15)
guelqu’un nettoyer les tollettes

SH, SH,



Frase a la que aplicariamos (4M4):

nettover les tollettes (par quelqu’'un)

Esta seria la frase insertada en una construccidén sin SPrep poste-~
rior. BEn el case de gue el SN, esté ocupade léxicamente, con le
général, por ejemplo, como en {CC210°}, evidentemente tendriames:

{aN16)

le général nattaoyer les tollettes
1 8N,

Frasze a la que apllicarfamos (4NH4):

nettoyer les toilettes {par le général)

Sin embarge en el caso de (CC210'°) no podemos decir gus la ver-
dadera estructura de base sea la propuesta por Hyman en
(CC210°°.1), puesto que ello implicaria una incoherencla generati-
va grave, segin la terminologia que utiliza el mismo Hyman, ya gue
habria que aceptar que el gene de la estructura profunda aparsce
como dative, es decir, come SN, de la estructura superficial. En
realidad estos problemas se pueden reselver facilmente simplemente
recurriendo a una estructura de bage hien distinta de la modallza-
da pasivamente con par, en la estructura de superficile

{4N17)

guelqu’un nettoyer les tollettes au général
SN, 5N, 8N,

Frase a la que aplicarfamos {d4N4).

nettoyer les toilettes au général [par guelgu'umn}

Es decir, que todas las construcciones factitivas con par
@ con 3 serfan el resultado de una transformacidn pasiva, aungue
no tengan entre si estructuras de base equivalentes, puesto gue las
primeras carecerian de SN,, imprescindible en las segundas. Pox
otra parte se pone de manifieste que con este tipo de transfor-
macidn pasiva, cuande aparece dicho 5H; no puede realizarse en
superficie el SN,, lo que no nos ha de extrafar considerando que
otras construcciones pasivas, como las PR, tampoco sualen llevarlo.

Por otra parte en algunos casos en gue el sintagma preposi-
cional cen A es perfectamente conmutable con par.—como ocurre con
[CC207""}, el papel seméntico del SM inserto en el SPrep no SeTA
el de dative, =sinc el de gene, por lo que excepcionalmente tendra
exactamente la mlsma rescritura que la construccién con par..
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Bn tal caso, puesto gque la presencila en superficie de pap
deja de tener la importancia que le atribulan otros generativistae
para conslderar las construcclones factitivas come paslivas, la
productividad de dicho procedimiento es mucho mayor de lo previs-
to, habilendo repertoriado tales frases en &l analisis de corpus
bajo rtbricas como FPET o FOT, de construcciones factitivas con
verbos transitivos. Asi encontramoz regalizaciones de Sarraute que
cantienen los mismos constlituyentes léxicos de los ejemplos as-
tudiados por otros investigadores;

(€120}

porter (..,) au ‘teinturier pour les falre (...}

nattoyver {...}

FOT 11259 nettoyer HARRADOR==>PALAIN pag. 139
(€121}

Comme {...)les troupes que le général fait transporter
{(,..}8'attaquent

FET 11589 transporkte NARRADOR==>PALAIN pag. 228

Ambos ejemplos ponan bien de manifiesto la toplcalizacidn
de los 8N, respectives, como en cualguier genuina pasiva, ya sea en
2l mismo enunciado insertado, como ogurre con &)l pronoambre personal
,lg_ en {Cl20) ¢ en el enunciade regente de la proposicidn que
facticiva, como en {(Ct21), cuyo SN, &5 a &su vez sujeto de la
proposicidén principal.

LR

Después de haher definide, en capitulos anterioeres, los
Procegosy ganerativos gque afectarian a las construcciones c<on
mnodalidad pasiva no insertadas en otras, en este capitulo nos hemos
ocupado de una serle de construcciones mAs complejas, debide a su
caracter insertado en otras proposiciones, y hemos 1llegadoe a
conclusiones diversas respecto al status quo de las investigaciones
sobre la pasiva, As{, aceptamos plenamente la pasividad de la AL,
poco estudiadas por otros trabajos apterlores; sin embargo, en lo
que se refiere a Up N de V& rechazamos la pasividad de dicha
construceidn, aunque se pueda concebir su generacidn por un
procadimients transformativo, en realidad nes convence més la
solucién léxica, a través de una transformacién de metonimia {lo
que explicaria mejor la oposici6én semantica entre estas construc-
ciones y las que no tienen de, cuya pasividad no deja lugar a
dudas). Per dltimo, respecto al ascase numere de construccicnes
factitivas que presentarian la modalidad pasiva, segln algunos
trabajos ploneros de las investigaclones generativistas, pensamos
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gue en realidad las implicaciones pragmiticas de la pasiva estarian
presentes en muchas mas de esas construcciones, conglderando 2
todae las que tienen V, ¢como resultado de la transformacién pasiva,
por haber destopicalizade al SN, en la proposicién insertada.

Una vez determinados individualmente los procasce
generatives que se relacioman cen la nodalidad pasiva vy lat
construcclones que resultan de ella, podemos ver algunos da lo:
fendmenos pragmitices y las caracteristicas comunes 2 varios dt
ellos, es decir, las implicaciones de distinta indole lingliistlo:
que tendréd la modalidad pasiva y sus transformaciones, en &\
ganjunto.



NOTAS DPEL CAFPLITULO 14

1. Sagin Cao, FREX considera estaz formas con infinitive como

defectunsas [fautivaes).

2, En el mismo trabajo RUWIS se exprasa qua la regla de MOS
{Montée de ]'obijet) ha recibido distintos nombres en la literatura
lingliistica:

Tough-Houvement {POSTAL?L)
object-8hift (Bresnan?l)
Escalade (FAUCONNIER 74)

¢l prefiere MOS por analogia con la Hontée du sujet en position
sujet

3, Para otras posibles intarpretaciones ver notas 2 ¥ 3, op. cit.
pag. 204 . ]

4. Como prueba irrefutable del valor sustantive de advarblos como
rien en este tipo de construeclones tenemos el ejemplo {C118), sin
modalidad negativa, donde 8e transcribe al introductor no
modalizado negativamente como un sustantive (gque &an espafiol sin
enbargo ge darfa por un pronombre nautrej.

5. A pesar de gue el grade total de lexlcalizacidm ha elimilpado
de la consciencia de los hablantes francéfones la pressncla del
verbe faire en la estructura profunda de esta construccisn, el
hecho de que se perciba su significade como referido a algulen gui
ne salt rien faire es la prueba de la existencla del sema "fajre"
en la estructura semantieca, Por otro lado la analogia con la
conistruceldn antdnima, también lexdcalizada, raftuerza nusastras
consideraciones pues en ella el verbo faire v el anténimo de rien
aparecen &n la estructura de superficie:Bonne & tout faire {ef.
Petit Robert, articulo bonnej.

6, Bl inglds parsca poder utilizar la PCP Inclusc con la AL, aunque
la forma ne perifréstica PCP es perfectamente posible, sobre todo

en ¢l dominlo de los negoclos fnmobiliarios: to sell, to rent, etc.
Dejamos el campa libre para las investigdciones adecuadas da

nuestros colegas angliclstas...

7. Segin ello todos los determinantes restringen la extenslidn del
sustantive [relativo, aposicidn, adjetivo calificative
restriativo}),



8, En frases como Cetre musigue gue j'entends me plafit tenemos

construccidén relativa que e la expansion del demostrativo.

9. Cf, BU, doceava edicitn, & 243 4.

10, La rescritura del actualizar més reclente a&n gue nos vamno
basar es la sigquiente:

Art Det
Act ~==-> Dem +
Art Indet

11. Aungue dichas construcciones han sido catalogadas en
tratamiento informatico bajo varias ribricas, come FPE o PSD.

12, Bailard utiliza el término tradicional de pacients . que 5e:
el papel temdtico de los ejemplos dados, pero gue no es el Un:
que puade presentar un yacimiento, as{ como &1 mismo recom

implicitamente que agante no es el tnico gque puede desempapar
gane.

13. El hecho de que a4l SN en cuestidn represente uno de los grac
mas altos del edército hace diffeil de imaginar {CC206'} en b
de un mando militar superior, de ahi el rechazo que Baill:
.mantiene para esta proposicién, Sin embargo, dicha proposic!
seria mas plausible en el plano conyugal, donde los galones tal
tengan menos peso, en ¢uyo caso, y por suerte para él1 lestollati
ho se referiria a los serviclos de un batallén o de una comparf !
sine solamente al cuarto de bafig de su casa. De todos modos creen
que con el SN que designa el grado m&s bajo en el ejército la ace
tacidén de la construceiédn con par-—no plantea ningdn probklema)

[Ct210"**) 1
J'ai fait nettoyer les toilettasg par le saeldat

14. Este investigadar nos recuerda el alto grado de topigalizaci
de los dativos en 1la jerarquia establecida por Hawkinson-Hyman



VI. LEXICOSEMANTICA Y PRAGMATICA
DE LOS CONSTITUYENTES
TRANSFORMADOS

15. T EMATTIZACTION Y
DESTOPICALIZACION DE LOS SN

En la introduccién de este andlisis de corpus, ya habianes
sefialade tres posibles hipdtesis en cuanto a lag consecuencias
pragmiticas da los procedimientos de transformacidn pasiva. O bien
todos ellos sa& integrarian en la modalidad enfatica, cuyoe papel
excslusivo es la topicalizacisén, quedando Ia modalidad pasiva
absorbida por ésta y por tanto fuera de lugax; o bien en algunas
ocasiones podrian integrarse en la modalidad enfatica; o por dltimo
todos ellos Be integrarfan &n un solo hloque, en lo que henos
denominade hasta ahora modalidad gas%ga {ef. 10.1.2 infra).

Bl e¢riteric fundamental para establecer la diferenclacidn
entre unas transformaciones pasivas y otras obedecerfa a factores
de indole pragm&tico, derivades del contextog cuande la transfor-
macién pasiva acarrea una ruptura tematica, entonces se aplicaria
1a modalidad enfatica, por presentar un grado maximo de topicali-
zacién; cuando el elemento topicalizado es el tema continue el
grado de toplcalizaclén es minime y no entrariamos dentro de la
modalidad enfatica., A lo largo del coxpus de Sarraute hemos anall-
zado una muestra de unos 525 ejemplos, prestande atenclén al fun-
cionamiento de las transformaclones paslivas descritas en los
apartados precedentes.

En primer lugar cabe destacar lo intrincade de esta empresa,
razé6n principal per la que hemos optade por anallzar una muestra
bastante reducida en comparacién con el total dea ejemplos recogi-
dos en el corpus de Sarraute. El nominal touy, tan frecuente en
algunas construceliones nodalizadas con FCP, como sefialamos en el
capitulo 11, adquiere a nivel temdtico una relevancia especial en
la obra Le Plapétarium, asi en muchas construcalones, pasivas o no,
como (€37}, TOUT es Un sujete gramatical, TEMA, que predomina a lo
largo de la novela; asi ello podemos aplicarle al comentario es-
tilistico-literario, concluyendo que al tema fundamental de la obra
agta de SARRAUTE no Son sus personajes sino el TORO vacioc que les
rodea,

Parc, evidentemente, en un macroenunciado de 251 paginas como es
Le Panétggéum, desde el punto de vista argumentativo, aparecen
varics temas y motives a lo largo de &1l; y al mismo tiempo tamblén
aparecer&n muchisimos temas ¥ remas, considerande a estos vocablos
en sus acepciones lingilisticas ya referidas an la primara parte.
ASi, por toda la obra los distintos temas iréan constituyéndose en



sujetos de las proposiciones con modalidad pasiva o sin ella, vy g
consforman en su conjunto el macroanunclado narrative. BEm las d.

primeras péglnas (7-8) encontramos ya varios temas que se WV
alternande:

{8W1)

Tema 1: velours vert pg 7 1.1-8 ; 17-19, 19-24) pg
8 1.3-310 ;

Tema 1.1, Le mur pg 7 1.8-9; pg 8 1,9-10

Tema 2: Elle pyg 7 1.10-15; {suj de Ce... gu ELLE
23-25 pg8 1.1-3); 13-22 (con paréntesis tematicos),
rien ne 1l’ennuie [CD tematico = elle] 1,27

otros,

Tema 1': éclat (...} del terclopelo/muro ¥
campo/hata SUJ focalizado por dislocacieén izgquierda

{maintenant FOCO) pg & 1,10

Tema 1bis, le champ (vert) 1 ; c'est de la que
{Ceir topicalizado)

Tema 1.1bis: la meule {dorée) [ 1.11-13 precedidos pc
el foco TEMA f 1' que queda predominante

Tema 3: la porte py 8 c'est comme LA PORTE {Cecirc)
1.20 (paréntesis temitico); 1.25 0D entre ...,

Uno de dichos temas es e} sujeta de la primera FCP de la ohra, PE

sin modalidad pasiva, perc con sema paslvo en la estructura prc
funda semantica,

(C122}

Elle est faite ainsi, elle le sait, qu’elle ne

Peut regarder avec attention, avec amour, que ce

gqu'elle pourrait s' approprier, que ce qu'elle

pourrait posséder

FPE 11001 faire NARRADOR=«=>BERTHE pay. B
Pero en la misma pagina encontramos una FCP, esta vez co

modalidad pasiva, que presentaria otro tema distinto:
{C123})

C'est si délectable de ressasser, -maintenant que
TOUL a si bien réussi, que tous les obstacles ont



&t& franchis- de reprendre toutes les choses une 3
une, lentement ...

PPA 11002 franchir NARRADOR==>BERTHE pag. 8

En diche wecontexto lingliistico, bien preciso, Be prefigurarian
neevos temas distintos a los de (5N1):

[SH2)

Tema 4: Ressasser, reprendre {accidn verbal) suj.
légico el Tema 2 p.22/24-27

Tama 5: tout pg & L. 23 (suj de temporal "maintenant
que T..." paréntesis tamatico)

Tema S.1: tous les obstacles pg & 1.24 [L1dem]
{Bxplicacisn del tema recientamente introducido ¥y
cambiado)

Hn realidad, podamos considerar que hay dos temas centrales,
en esas primeras paginas: elle y la porte, El primero de ellos ya
1o teniames en (C122) y 1o volvemos & encontrar una pagina més
adelante, como sujeto de otra FCP pasiva:

{C124}
Ce jour-la, dans cette cathédrale, elle n'aurait
jamais cru.,.mais elle avait éré vraiment
dédommagée de gon malaise ~on ¥ gelait~ de son
annui... cette petite porte dans 1*épaisseur du
mur au fond du cloitre ... en bois somhre, en
chéne massif, délicleusement arrondie, polie par
le temps ... c’'est cet arrondi surtout gui 1'avait
faseinée, c’'était intime, nystérieux ... elle
aurait voulu la prendre, l'emporter, l*avolr chez
soi... mais on?

PPA 131003 dédommager NARRADOR==>BERTHE pag. 9
De modo 4gue al mismo tlempo 4que sSe anplian las pcurrencias de los
temas ya establecidos van apareclendo temas nuavos, A medida que
avanzamos en la lectura del libro:

[EN3)
Tema 21 pg.3 1.7 {(suj);10-13; 19-20

Tema 3¢ pg 9 1.7-10 [en la catedral); 28-29

Tema 6: ces tons verts (...} P9 9 1.1
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Bl otre tema principal lo encontrames en la misma padgina con U
construceldn pasiva sin verho copulativo:

[cl25)
elle avait tout vu d’un seul coup, tout
1'ensemble: le rideau vert s’ouvrant et se fermant
sur la grande baie carrée donnant suyx le
vestibule, & la place de la double porte vitrde
couverte d'afreux petits rideaux froncés

POE 110085 couvrir HARRADORw=>BERTHE pag., 9

En (5N3] ya hemos sefalads la repeticién del motiva de la puekt
representado por la puerta de la catedral, y no exactamente por
de la vasa. Aqui, el rewma dal enunciade: la porte vitrée (otra,
la que sustituirfa la del tema 3 en (5N3) supra), apare
ligeramente puesto de ralieve o tematizada {se habla de ellal.
al menos en relacién cen el participic gue la medifica funclo
¢omo tema, Bea porte vitrée descrita en las 1,22 - 27 es el sinbe
de las atrocidades que s& haclan antes, a juicio de Berthe,

final del periode el parsonaije vuelve a hacer alusién al rema O
de 1a 1,15-16 (la porte en chéne, tema 3 del macroenunciado):

4 1'autre hout de la piéce, cette porte, exactement la mém
avec des médaillons en beau chéns massif ...

En paginas posteriqras contindan aparaciende nuevos temad
(5H4]
Tema 7': cette excitation pglo 34-37:pgll L-5

Tema 7’'bis: un univers docile (reprasenta

iimbélicamenr_e su excitacian, su astado interior) pg 1
1 3-5

'gema 81 ils=les ouvriers pgio 1,1-4, 1.32; pgll
-9

Tema 91 desordre pgll 1.9

'{ega 9'sboite 4 outils 1,10; sciure 1.9-10; outlls
{explican parte del tema 9)
Tema 10: les rideaux

Tema 11, la poignée
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yarios de asos temas los eancontramos an el <ontexto
inmediato de una raalizacién FCP sin modalidad pasiva, PPE:

(CL26)

15 sont partis (...).Hals ils n'ont pas £ini, iR
¥ & du désordre partout, de la sciure da bois par
verre, la bolts A outils est scuverte, deg cutils
sont 4pars sur le parqguet...

ils n‘ont pas eu la temps de finir...

PPE 11009 ouvrir ., HARRADOR«=>BERTHE pag. 1l

Ademas, entre los temas de {5N4), cabe destacar 7" y 7'his qus
muestran como ls gusta a SARRAUTE tematlzar los asentimlaentos da gus
parsonajes:

{C127)
un univers doclle, pauplé de génies propices #’ordonne
harmonieusement autour de vous
FS 11008 ordonner RARRADGR==>BERTHE payg. i1

Bl tema 10 lo encontramos en una PPE mas, ¥ al tema 11 &n
al referente del sujeto proneminal de otra:

[€128)
Il sont partis (...).Hals ils n’ont pas fink, 11
y a du désordre partout de la sciure de hoils par
terre, la boite A outils est cuverte, dos outila
gont épars sur le parquet...
fls n'ont pas eu le temps d& finir... Pourtant laes
rideaux sont accraochés
115 pendant de chaque cdtd de la bale,
PPE 11010 accrocher HARRADOR=»>BERTHE pag. 11
[(c129)

1] faut bien se cohsentrer, tout exasiner
calmement, ce n'ast peut-é&tre rien...Halp c’'eot
tout trouvé, c'est cela, ga crive ises yeux: la
poignée, l'affreuse poignds en nickal, 1'horrible
plaqua de proprété en métal blanc... ¢'est de 14
qua tout provient

PPE 11012 trouver NARRADOR==>BERTHE pag. 1i

Los ejemplos referidos, de estas cinco primeras piginas de le

. bastan para poner de relieve la cenplejidad de ias

relaciones pragmivicas que se establecan a lo largo de un Baswo-
enunciado narrativo como el que estudliamos, debido fundamentalmente
a la variedad de temas posibles a los que regurce sl eseriter {cf.



(5W1) - (5N4) supra). Las transformaciones pasivas u otras real
zaclones frasticas, como las PPE, se ofrecen al autor come racy
508 que permiten cierte malabarismo y facilitan expresivamenta g
pueda tematizar los miltiples elementos deseados, sin caer
modelos fridsticos uniformes ¥y mondtonos.,

Picho esto podemos pasar a ver la incidencla pragmética
las construcciones astudiadas sequn expresen © No una rupty

temdtlca en relacién eon el contexte enunciativo que las preced
en cada caso,

1s. 1. TEMA CONTINUD

Hemos clasificado con la ahreviacién n-o meles ejemplos
la nmuestra referida que presentarian &l mismo tema én la astru
tura pasiva que en el epunciado precedente. Asi por ejempl
tenemosg varias FCP con modalidad pasiva en al enunciado:

{C130)

A Passy? vous déménagez dans les beaux quartlers?'’
est capturé, ligoté, il est trainé derrigdre les ch
vainqueur,la face dans la poussidre,

PPA 11629 capturar  NARRADOR==>ALAIN pag, 232

¥ lo mismo ecurre e¢on pasivas reflejas como.

{€ran

Il faut essayer tout de suite, {(...) une cuvette

trés propre.., celle-ci, 14, dans le buffet... de
1'eau chaude, un chiffon tras fin, ce moucholr de
batiste, guoi de mieux,il n'y a pas un instant &

perdre, s'i{l s’abime on le jettera, aucun

sacrifice n'est assez grand, il faut réussir 4
tout priy

P8 11034 abimer pag. 19

En este caso &l tama principal del enunciade seria quitar 1

manchas y acciones para consequirlo, pero en el contexto precaden

de la PR la e constituye como tema ¢ue %er4, a su ve
el sujeto de la oracisn pasiva.

En el ejemplo {€100) encontrabames una FBP con se—grotre—
participio que mantenia el tema il, del contexto inmediatamen

anterior. Y per ejemplo en {101} y {C102} vefames en el mis
contexte linglifstico wna PPA y un empleo simé&trico con el laxe
verhal de

avapger, dende se conservaba el mismo tema contextua
Aunque &n esos mismos casas se produzca una ruptura temdtica a



largo de los enunciados anteriores o posteriores, pues como hemos
visto en el apartado precedents, &l cambio tematico es frecuenti-
5lmo en esta obhra de Sarraute; sin embargo hay gue insistir en gque
no es la transformacidn pasiva el procedimiento escogida, en dichos
elemplos, para efectuar la ruptura temitica.

A continuacién transcribimes los infinitivos de las ocurren-
clas analizadas, dentro de esta muestra de 100 ejemplos, ¥y que
Presentarian lo que se ha dado en llamar tema continue, dentro de
las proposicionss repertoriadas:

(5N5}
numdeodigo infinitivo tema cont. tema P perifrasis pag.
POE 11251 abandonné nm 104
PS 11034 abimar ingtant a* Ll=moucholi 19
PPA 11182 ablmer mnl 2 75

RE PLUS,.A 2234

PPA 11640 abonner m
SE CROIR B 248

SPO 11673 abriter me

PPA 11354 acculer me 142
PPA 11639 admettre m A PARTAGER 234
PPA 11644 admettra m HE PAS 236
FSP 11496 affubler me SE LAISSER 191
PPA 11362 agiter me TOUT 144
PPA 11414 agiter me 162
FSP 11497 almer ne S8E FAIRE 192
PS5 11205 amasser n stdir /o eq
FSP 11645 appitoyer n 88 LAISSEHR 236
POB 11242 assaisonne me BIEN 28
PPD 11662 assortir mc 242
TE+Y TRES 206

BPD 11533 attacher ne
PPA 11636 avancer m
A5 11638 avancer m

ST ...Q QA 233
BEAUCOUP 233

PED 11232 aveugler mc 94
PPA 11186 bousculé mi 3 2 77
PPA 11642 bousculer m UN PEU 234
PPE 11646 briser m 2386
PPD 11267 cacher ne 109
PQA 11481 capturer mne 187
PPh 11629 capturer ne 232
POD 11377 centrer me COlUER 153
PPA 11480 cerner me 186
PPA 11859 combler mne TROP(EW OT 241
PPA 11181 compromett m 1 2 HE POUVYOIR 75
PFA 11386 copfiler ne A BLLE 1586
PPA 11192 connaltre m/visitant respect.,. BIEN a1
PPA 11620 courir me TRES 231
PIO 11826 courir me TRES 231
POE 11254 chérir m 104
0SA 11263 chérir me 108
108

O8A 11264 chérir me



nundcedigo

asA
POA
PPA
SPO
PPA
SPD
PS
ESP
PSP
PPE
TSP
PPA
Fgp
i34
POD
PED
5p0
PPA
POA
PPA
4]
POE
FPE
PPE
PPE
RSD
PPE
PPE
PPA
PPA
PPA
FaP
PPA
PPA
PPA
AR
AE
PPE
. PPA
ESP
POA
PPE
PPE
570
GA
AB
PEA
POA
PPB

11265
11499
11003
11028
11236
11243
11616
11258
11199
11647
11188
11218
111987
11261
11248
11657
11338
11660
11325
11674
11534
11253
11001
11551
11356
11339
11560
11562
11635
11637
11628
11259
11499
11519
11558
11021
11022
11240
116538
11672
11176
11282
11367
11498
11252
11485
11378
11653
11173

infinitivo tema cont. tema p

chérir
choisir
dédommager
délester
déranger
détendre
détourner
détrdner
détruire
détruire
dévorer
dévorer
distraire
échauffer
effacer
effacer
émervellle
enchanter
entourer
dtonner
exciter
exclure
faire
faire
finir
Einir
finir
finir
finir
Einir
fizer
fléchir
farcer
foreer de
forcer de
gacher
gldcher
gater
gater
houspiller
humilier
humilier
impreqgner
incommoder
inconnu
interdire
intimider
joncher
juger dign

nae

ne

m la porte
les gens m
me

ma

mc

mc
m0,11=1
n

m ,0,IL=1
m/ o

m, O

me

me

me

nc

m

nc

ne

me

n

m éclat
me

ne

n

m

me

ne

m

me

ma

m

mc

me
m/felle/por
m ils

me

me

me

m teut 1.1
me

ne

nc

m

ne

me

me
ml.11

elle
elle

Elle

ils
galtrous)

K

i1=ALAIN

CROIRE

SE SENTIR
NE PLUS

SE BENTIR
AUSSITOT
SE LAISSER

SE LAISSER

SE LAISSER
SE SEWNTIR
CROIRE

SE SENTIR

BIEN
BESOIR DE

DEJA
MAINTENANT
PINIR PAR
BIEN

POUR HMAI P
PRESQUE

NE PA TRES
SE LAISSE

DE 5"ARRET
BIEN DE

TROFP
SE LALIS/NF
POUVQIR

TOUT

vous=A V

JUGER DIGN

perifrasis pagq.

109
193
9
18
96
98
230
104
a3
236
83
89
82
107
101
241
1386
242
132
248
2086
104
8
209
143
159
212
212
233
33
232
105
188
200
210
17
13
58
241
248
73
116
148
192
104
188
153
233
13



numdcodigo

PPA
PPA
POA
PPA
PPA
FSP
PPE
PPA
PPE
PPA
POA
PPA
PSP
PSP
PRA
590
PPE
PPA
PPA
PPE
PPA
PPA
PORA
PIO
POB
POE
PO

P8

P8

P10
PPA
PPA
PPA
PPA
PPA
POS
POA
SPO
FSP
§70
PFE
AR

PPA
PEA
500
PRA
POA
ASP

11518
11545
11212
11631
11559
11398
11678
11201
11527
11624
11004
11031
11546
11588
11185
11233
11634
11244
11475
11615
11315
11582
11563
11685
11250
11665
11187
11398
11609
11627
11189
11178
11334
11432
11676
11239
11030
11538
11357
11230
11348
11675
11630
11504
11179
11228
11197
11666

533

infinitivo tema cont. tema p

lander
laver
ligoeter
ligeter
menacer
mourir
parfaire
permattrs
pétrifier
plétiner
pollir
porter
porter
pourrir
pousser
prendre
prendre
préoccuper
protéger
rapporter
rassassier
ravir
raviver
rechercher
rejeter
rejeter
relacher
remettre a
renseigner
renseigner
repousser
ressaisirc
révéler
saisir
saisir
salir
soulevaer
soulever
surprendre
surveiller
tapir
toucher 3
trainé
transporte
traquer
Lraguer
vaincre
voir

me
me

m/o rema ant->
m

na

mDE GLH 11s=CERCLE
ne

m 23 1

m {otro pf

og/msc vierges

m elle la porte

m ac.vbal elle

mo

ne

m ggch tps il

ne

m

m

m

ma

doses mc ilg=jdGLHA
me

m 1l IL 2
me

ne

me

m3z2i1 ils=les mo
m tout 1.1 2
ne

mne

me

ne

m action v elle
ne

me

me

ne

ne

me

mc

m tout 1.1 2
m/ o

m tout 1.1 2
me

MAIS

DB FIRIR
FX 8B LAXS

A SES YREUX

SE LAIS(FA

HJ S SHENTI
DANS L'ENG
QUANRD

NE PAS
NE JAMAIS
QUE

PT ET 1PEU
DOUCEMENT

A TOURNER
TRES BIEN
MIEUX

POUVOIR
p'UN 5 cou

SB SENTIR
FLOTTE+PIO
SE SENTIR
SE LRISSER

AU FOND
A

ou
SESENTIR C

POUVOIR
ETRE A

perifrasls pag.

200
208
a7
232
211
159
238
83
202
231
g
18
208
221
17
94
233
99
185
230
128
210
212
243
104
245
19
158
225
231
80
73
134
167
249
87
18
208
143
92
139
249
232
197
13
91
73
245



En una columna hemos simbolizado la equivalencia o no del
tema contextual c¢on el tema de P (proposicidén donde estd la ocu~
rrencia repertoriada), y en otra hemos representado el tema de P,
cuando fuera preciso hacerlo. A primera vista habria casos en que
el tema contextual y el tema de P serfan distintos, por lo gue no
cabria incluirlos en este apartado, sin embargo, hemos estimado que
para calibrar la ruptura tematica de la proposicidén pasiva no s6lc¢
hahia que tener en cuenta &l tema Inmediatamente anterior, sino al
tema predominante en las oraciones precedentes, en cuyo caso la
ruptura temdtica no se realiza en la construcelén medalizads
pasivamente, que al contraric, recupera el tema continuo, sino en
la inmediatamente precadente;

(Q132)
un simple numéro de téléphena {...} c’est la
talisman gu’'il porte toujours sur lul -sa
sauvegarde quand il se sent menacé,
C’ast le mot de passe révéléd aux rares
privilégiés: la permission de s'en servir est
conférée comme la plus haute distinction. Et i1 l'a
regue, i1 en a &té jugé digne (...)... Hals ne pas s8¢
réjoulr, ne pas se glorifier trop tdt, tout peut
encore &tre perdu, dans un instanc il peut étxe
rejeté vers eux lgneminieusement, humilié, vailneu,
ressalsi par eux aussitdt -leur proie pour
toujours, cette fois...
Il se sent comme un homme tragué sur un sol
dtranger,

PPH 11173 juger dign NARRADOR==>ALAIN pag.73
ils = la familia, tema principal de la pag., anterior

tema L+ el n? de teléfone

tema 1.1: la permission de s'en servir {(de dieheo
nt)

tema 2: 11 = ALAIN
tema 3: dans un instant
tema precedente:; tout

En este mismo enunciado tenemos varias realizaciones cot

modalidad pasiva de las que sélo una de allas efectda una ruptur:
temdtica respecto al tema 2.



[c13z2')
tout peut encore &tre perdu,

PPA 11174 perdre pag. 73

inmediatamente después hay una serie de PPA (la ravoria sin verbo
copulative, por adoptar e} de la proposicidén inicial en superficiaj
que  recuperan el vema 2, por lo que las consideramos como
Proposicianes con tema continuos

(C132.1]

dans un instant il peut étre rejeté wvers eux I1g-
nominieusement, humilié, vaincu, ressalsl par eux aus-
sitdt

11175-11178

¥ el mismo tema continue se conserva en la FPP con la perifrasis

S& septir

(CL132.2)
11 se sent comme un homme tragué suy un sol étranger,

11178

Bn e} contexto precedente de la frase en negrilla de [£132)
observamos que 2l tema 2: il = ALAIN ha eido anteriormentes
rematizado, como suj de proposiciones subordinadas, una de ellas
siendo también resultado de la trapsformacidn pasiva con se—sSeRbtliy

[C132,3)
quand {1 se sent menacé

11171
En la propesicién pasiva posterior el tema ya no es 2 (Alain):
fC132.4)
la permission de 5'en servir est conférée comme la plus
haute distinction.
11172

§in embargo, la verdadera ruptura tematica se preduce en la ora-
¢idn proposicidn copulativa precedente:

{c132.5)
C'est le mot de passe révélé aux rares

privilégieés
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La aparente ruptura tematica, bajo la que se esconde un
continuidad tematica latente, no so6lo afecta a preposiciones co
modalidad pasiva, sino tambi&n a activas genuinas:

{C133)

Ils déboutonnent sans se presser leurs vestes de
cuir, ils frovtent leurs mains engourdies par le
froid, ils ont cet ailr imperturbable, ces gestes
lents, ce calme professionnel du médecin, tandis
que la famille anxieuse attend... elle a envie de le

pousser, de les tirer par la main...

"Venez volr... mals c’est affreux... ¢a giche
tout... regardez l'allure que ¢a a li-dessus,
cette poignée de porte et cette plaque de proprété

pag. 131

En su didloge directo hay una continuidad temdtica total
Pussto que el tema principal ILS aparece en la descripcién de
contexto del didloge (sobre todo teniende en cuenta que en estil
directo el pronombre VOUS ne es un tema sine un element
intercomunicativa). A veces, la modalidad pasiva permite, inclus
con enunclados cologuiales mantener, un tema continuo, a pesar d
que haya incisos entre las {ntervencienes del personaje, qu
aparentemente alterarfan la distribucién temAtica; aqui tenemos un

serie de FPP con se_laissap o infinjitivo, que restituyen el tem
continuo,

ety "Qu'est-ce que vous avez fabriqué? Est-ce que vous ave
bien travaillés”
"~ Eh hien non, je n'ai pas fait grand chose ces der
niers temps..." Au son de sa propre voix (...])
pag. 82
tema 0: iqué ha hecho nltimamente (de trabajo)T pregunt,
de G LENAIRE
tema it JE = ALAIN
(C134.1)

"Je doiz vous avouer que j'ai 4té tras paresseux”, M
Pas tricher avec elle {...)." Je me suls laissé dis
tralre par toutes sortes de préoccupations idiotes

FSP 11197 distraire ALAIN ibidem
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(C134.2)
"Bh bien oui, je me suils laissé dévorer. Dé&truire

par n'importe quoil., Toute la famille.,. RNotre
installation... Mais je ne sais pas lutter contre
ga...", Verlaine et sa "misérable fée Carotte” (...}

FSP 11198 dévorer RLAIN pag, 83
F50 11199 détruire

En estas proposiciones, si se tlenen en cuenta les Inciso
81 que presentarfan ruptura temética, pero em la ficcidén de la
conversacién habria tema continuo, permitido por las pasivas
PoBteriores, que adoptan el tema je de [Ci34).

Puede darse el caso gue la pasiva esté en un incise y temati-
¢e elementes remiticos del estllo directo y que va estahan
teTatizados alli {lo gue sigue implicande una continuidad temsti-
ca):

{£135}
Il s& penche vars ella [,..} "'Quelle jole {(...)de
me trouvar ici, prés de vous, chez vous'”
Maintenant, tout est permis, Il peut se& mettre A
nu,

PPA 11201 permettre NARRADOR==>ALAIN  pag. 83

tema 1:il, je ALAIN
tema 2: frases atrevidas que ha diche= TOUT

También puede ocurrir que haya un cambio de referente
Lematice, dentrc de la proposiclén pasiva, pero sin gque camble el
Lema propiamente dicho:

(C135)
ce geste gqu'elle fera (...} 11 a toujours =envie de

l'arréter,.. mais ce genre de choses-l&,.. méme
avee les étras les plus proches, on n'ose pas...
Il la sentira collée, soudéde 2 lui comme un frére

siamois

5P0 11451 coller NARRADOR=w>ALAIN pad. 174
En este claro ejemplo tenemos la correspondencia tematica:

onp = il



538

aunque en realidad, légicamente, IL se integre an ON (que pu
tener muchos mads valores semanticos), lo importante es gue anm

Bon correferentes en (C134). Tampoco habria, por tanta, ruptk
tem&tica proplamente dicha.

Por ultimo, con la modalidad pasiva a veces no =e temat
realmente ningun elemento a nivel enuneciative, es lo gue su
gcutrir con las construcclones PCp sin verbo copulative an sup
ficie y que aparecen insertadas en otras proposiciomes., A
encontramas en el contexto lingllistice de (C133}:

[C137)

Ils déboutonnent sans se presser leurs vestes de
tuir, ils frottent leurs mains engourdies par la
froid, ils ont cet air imperturbable, ces gestes
lents, e¢e calme professionnel du médecin,

POE 11015 engourdir MNARRADOR==>BERTHE pag. 83

En este case el sujeto de la FCP en realidad no es tema sino £
del tema ILS que osclla con el tema ELLE,

15.2. RUPTURA TEMATICA

Antes de nada, cabe sefialar que, dejando de lado las tra
formaciones de la modalidad enfatica propiamente dicha, la rupt
temdtica no sélo =& da con la modalidad pasiva, sino también
oraciones sin ninguna alteracisn modalizadera, como vemos en
contexto linglifstico de una FCP pasiva, que, en lo que a ella
refiare mantiene el tema continuo inmediato:

{C138)

11 peut maintenant S5avourer ce moment ol rien n'a
commencé, o0 riem ne peut encors étre cempromis,
abimé, o0 il tient encere serré centre ilui son
trésor inentamé, absolument intact,

temarl IL=ALATN

tema 2 en las subordinadas: RIEN
tama 3, dans un ipstant
tema precedante: toug

PPR 11181 compronettre pag. 75
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La verdadera ruptura temAtlica se produce en la oracidn activa
precadente, la pasiva aqui contribuye al afianzamiento del nueve
tema (en ese sentido la pasiva se integraria entre los procedi-
mientos enfatizadores no genuinos: agui vemos jugando un papel en-
fatjzador, por conllavar una ruptura tematica, una simple oracién
activa declarativa, completiva de relativo que enfatiza &} CD dal
rema).

Tenémos pues una primera analogia entre las pasivas que
enfatizan mds ¥ las gue anfatizan menos, pues tambidn wimos en el
apartado precedents cémo &l tema continuo podia ser mantenido pot
construcciones no modalizadas, Por otra parte la misma variedad de
transformaclonss pasivas que mantenian &1 tema continuo (a8 decir,
caon tedo tipo de transformacionas), la observames entre las
sonstrucciones que cambian al tema del enunciado. No obstante,
parece haber mayor predominio de asts tipo de construccicenes
pasivas, al menos en la musstra anallzada (unas 390 con ruptura
tematica, frente a 130 con tema continuo)} . 8i lag construcciones
pasivas, frecusntements provocan una ruptura temidtica, podemas
sospechar que seria abusive incluir a este tipo de pasivas dentro
de la modalidad enfatica, pues allo equivaldria a negar La axig-
tencia de la modalidad pasiva, per englobar muy pocas reakizacio-
nes comparativamente {(teniendo en cuenta s54lo a las que tranglfox~-
maciones que mantienen ¢l tema continuo}.

En el tratamiento informdtico hemos simbolizade este tipo
de ocurrancias con la letra ¢ dentro de los campes de la base de
datos sobre el tema. Seguidamante tranacribimos los infinitivos de
laa ajemplos en cueation, dentra de la muestra analizada:

{5N6)

numdcodigo infinitivo teéma gont. tema g parifrasis pay.
PPA 11279 abétir o 134
PPA 114562 abimer oc 189
PPA 11332 accompagne ocC 124
PPE 11606 accomplir os 27
POE 11661 accomplir © 242
P8 11275 acquérir [ HE PAS 114
PPE 11605 achever Q pryls LGTS 227
PPA 11375 admettre a SEULS 158
FOA 11680 aérer Q 40
PPA 11431 affubler [} 187
POA 11493 allécher ocC 183
PAE 11617 allumer -] AU TOND D 239
POER 11204 amasger [} ES
PPE 11571 ankyloser oc COMME. . . D .2:
SOP 11572 apaiser o PARAITRE 237
PPA 11548 arracher o 208
FPE 11463 arranger o 189
PPA 11407 arréter Y 161
PPA 11446 amparger 9 EN 171



numdcodigoe

8P
FPA
PFE
BPPD
POE
BRA
FRA
FPA
PEA
PPE
SBD
PPA
POA
PRA
PPE
PPA
PPA
PRA
POA
POA
PPA
PEA
PPA
PS

P

EFPA
PEA
AE

POA
POA
PPA
PS

PER
FOA
PPE
PPA
CB

EPA
POA
POE
PAA
POA
POA
2OA
POA
PAR
PO

POE
POA

11217
11538
11604
11420
11363
11280
11310
11305
11622
11330
11487
11364
11385
11402
11440
11403
11033
11445
11339
11651
11529
11544
11670
11524
11428
11318
11404
11451
11422
11336
11516
11619
11320
11479
11245
11511
11469
11427
11681
11005
11269
11465
11542
11683
11383
11426
11224
11223
11258

infinitivo

asservir
assurar
ASBUTRY
attacher a
atteindre
avilic
avilir
bafouer
bafouer
balayer
balayer
bannir
bercer
bloguer
blogquer
boucler
hauchar
bouleverse
bourrer
bourrer
bousculer
bousculer
bousculer
briser
aacher
capturer
coincer
collar
combler
commander
commettre
commettre
conduire
congestion
consommer
conspuer
contente
contraindr
couronner
couvrir
couyrir
couvrir
couvrir
eouvrir
cribler
crisper
chamarrey
charger
chayger
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tema cont. tema p

]
0
o
[
-]
ac
oc
-]
[-¥:]
[+]
°
a
[:1+]
oc
[-1-)
o¢
la porte trous
]
7]
Q
1]
ot
L T]
1]
a ~-listas 1ls=journa
]
aa
occON=11l+td il
oc¢
o
-]

Q
og
ac
<]
oc
Q

o

Q
elle/porte porte vitr
>}

Q

[
ae
oc
[+]

=]

a
foe

perifrasis pag.

SE LAISSER 89
20

A VOUS

ALLER

SE SENTIR

TOUJQURS
ALLER

SENTIR
DEPUIS LGT

ALLER
ALLER

EH LAISSE
UN PEU

22
16
14
11
iz
12
23
13
181
14
15!
161
17.
164
19
17
13
23
20
201
244
203
15¢
124
16¢
174
164
13¢
19¢
22t
12¢
18¢
99
19¢
187
L6¢
241
9
1140
181
248
241
154
166
77
87
105



nundcodigo

PCA
POA
POA
POA
EPA
PEFA
POA
POA
POA
PPA
FSI
PPE
PPA
8P0
PFPE
BPA
PPA
PPA
PPE
PPA
PPA
PPA
FPE
PPA
PPE
PPA
PS

FPA
PPA
5P0
PFA
EPA
POE
PPA
POA
PPE
PPA
PPA
8PO
S0P
PPE
PEA
PPA
PPA
PPA
PPE
PQA
PEA
PPA

11291
11297
11343
11655
11277
11423
11494
11877
11257
11555
11409
11438
11302
11441
11601
11669
11207
11301
11482
11460
11464
13369
11394
11500
11373
11003
11641
11220
11476
11581
11566
11417
11268
11273
11365
11211
1133%
11508
11602
11663
11312
11623
11235
11237
11218
11283
11290
11379
11340

infinitivo tema cont. tema P

charger
charger
chargetr
charger
chasser
chausser
chausser
chausger
chérie
chérir
cholr
choisir
chogquear
choquer
déblayer
déborder
décevolr
décevolr
décider
déclencher
déclencher
décupler
décharger
déchirer
dégu
dédommager
dégager
dégrader
délivrer
délivrer
déminer
démunir
déposar
déposer
déposséder
désarmer
désespérer
déshonorer
détendre
détendre
décruire
détruit
devoir
devoir
dévarer
diminuer
distribuer
donner
dorloter

€ & Q

a

0000000800008000300000000

ils=gens

m la porte e¢lle

oc
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TOUT

CHERCH A

S5 CROIRE
VENIR DE
ks

IL NE SAIT
BOR A

51

SE SEHT TO
SE SENTIR

C CIRCUNST

parifrasis pag.

122
123
139
236
114
165
130
217
145
210
162
169
124
171
226
246
85
124
187
179
181
148
158
194
149
3
234
a9
186
219
214
163
109
114
147
87
135
198
227
243
127
23}
25
96
89
115
122
153
137



numdcodigo

POA
ASD
rPOE
PS

PPA
POA
PPE
?0

feE
PPA
313
BS

PED
PPE
PER
5%0
FPA
50F
PPA
FSP
PEA
BOR
PPE
PPE
PPE
POA
PPA
CBA
PFE
PEA
PPE
POA
POA
1)

331
S0P
AR

POA
P3

[4:)

PS

EOA
POE
PEa
FPA
PO
EBA
1]

PPA

11618
11412
11294
11393
11321
11307
11333
11222
11530
11649
11357
11502
11435
11573
11696
11351
11316
11488
11549
11589
11327
11684
11416
11585
11603
11382
11452
11478
11262
11580
11597
ti3r2
11392
11590
11358
11489
11439
11255
11317
11322
11401
11348
11299
11678
11648
11300
11355
11209
11256

infinitive tema cont.

dresser
durcir
dhauchée
ébaucher
&carter
écraser
acrire
échanger
effacer
effacer
effrayer
élever
élolgner
emmilear
amBurar
enpétrer
emporter
emporter
enporter
encenser
encerclex
enchisser
andurelr
enfermer
engourdir
enroler
ensoleille
ensommelll
entamer
antendre
enterrer
entouraer
entovrer
sptoures
entrainer
entrainer
entrehaill
eptrevoir
entrouvrir
eptrouvrir
enpctrouvrir
enveloppe
épingler
ésouffler
esspuffler
dtalerx
éteindre
étendre
dtonner

£42
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o
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o
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oc
oc
oe
oc
ac
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oc
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Q
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UN PEU
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TOUT
un PEU
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numdecodiga

EPA
FPE
POR
BP0
SPO
PPA
PPA
PPE
Ps

EPE
E3p
PFE
PPE
it

PFE
PPE
PPH
PPE
Ps

AS

FFE
POA
PPD
EQ

eErPD
EOD
POE
PPE
PPE
PPA
PPE
PPE
EFFPE
PS

AE

PPA
POD
FEA
PEAR
ASP
PPE
| 4]

PPA
PPD
PPE
PPD
PPE
POA
PPE

11429
11360
11366
11434
11419
11324
11585
11017
11271
11292
11344
11352
11361
11455
11576
11578
11586
11467
11668
11018
11399
11408
11215
11225
11313
11314
11371
11380
11483
11574
11598
11599
11608
11614
11491
11593
11569
11274
11062
11526
11016
11287
11244
11288
11442
11222
11247
11406
11582
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infinitivo tema cont, tema p perifrasis pag.
étonner 0 31 167
exciter 0c TOuT 144
exécuter -1} 147
ahiber o VQIR 167
exposer ag S0L SENTIR 163
facher o¢ NE PAS 131
fdcher -] 220
faire ce ton/l 2 ce 15
faire [} NE PAS 1t
faire o, D"AVANCE 123
faire oC SR LAISSER 139
faire [} 141
fajire 1} BIEM 144
faire -] i75
faire o 218
faire 0 ATHSI 217
faire o DEJA 221
faire 2 -] 182
faire o 245
fermer vous une p gui 16

figer a 157
fileré oc 161
finir o 3

finir o a1

finir a 127
finir o 127
finir [ 14%
finir [+ 153
finir Q 187
finir a 218
finir og TOUT GA 224
finir of 224
finir o 228
fixer [T LA, SUR 230
forcer 0 19
foreer de o BIEN ..,DE 222
fortifier o LENTEMENT 206
fouler oc BON A (CTX l1l4
Eranchir tout/ressa tous Les a &

franchir o R+POSSIB D 202
gécher elle ils tout . 14

gagner -] 119
garder o SI BIEW 100
gaAter 11=PRoAT 11=PA RE PAS 121
gAter o¢ HE PAS 171
galer o yous Je 76

géner -} 100
gonfler o 161
gquérir oc CROIRE 219



numndeodigo

ESP
PPE
PPE
PPE
POB
PPA
PPA
PSD
PPA
PPA
AE

POA
3P0
FPA
5p0
POA
PPE
EPA
CEA
EPA
PPA
PPA
PPA
PPA
PPA
Ga

APE
PS

PPE
PPA
PPA
BPA
PPA
POB
POA
PPA
POA

PPA

FPE
PPA
FPE
PPE
PPA
BPA
PPA
EOA
F3P
FOA
PPA

11337
11408
11359
11415
11241
11433
11677
11523
11568
11229
11671
11176
11234
11281
11561
11284
11368
11459
11495
11437
11249
11341
11342
11656
11831
11424
11231
11413
11443
11484
11505
11305
11447
11444
11806
11575
11212
11318
1121¢
11454
11520
11821
11509
11621
11594
11652
11289
11396
11510

infinitivo

gulder
guider
habituer
habituer
hacher
happer
happer
heurter
heurter
horrifier
houspiller
humilier
humilier
humilier
humilier
imbiber
imbiber
imbiber
impatients
incommodar
indigner
indiguer
indiquer
indiquer
inonder
inoul
ingsatisfai
insinue
installer
interdire
intexdire
introduire
introduire
inviter
jaunir
jouer
ligoter
ligater
loger
logar
lotir
marier
marquer
menacer
menacer da
meubler
modeler
modeler
montrer du
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tema cont.. Ceéma p

og
a
oc
[
oc
oc
oc
o
o
o £
-1+
m touwt 1.1 2
aa
oe
o
oc¢
oc
o¢
[
oc
[+]
ac
oc
[+]

o3

vous=PA oc je=PA
o

0

o

0

m/o rema ant->»
o¢

0

]

oc

o

oc

]

]

[

oc

oc

ac

perifrasis
SB LAISSER
A

FINEMERT
T0UT ERTIE

ALLER
CETTE FOIS

ALLER/1PEY
POUVOIR

SE SEMTIR

TQUT
TOUT
TOUT

AVEC LUX
DE TOUCHER

ALLER
COMHE SI

RGREABLE D
N PA BIEW
HAL

HAL

DE FINIR
SE LALSSER

bU DOIGT

pag.

L35
160
143
163
98
L&7
249
202
214
92
246
73
98
114
212
116
148
176
190
168
101
138
138
238
2085
154
93
163
171
188
137
12%
173
i71
197
216
57
129
53
175
202
202
198
231
223
233
122
158
198



numndcodigo

ESP
PEC
PPE
POA
PEC
PPD
ASG
BPA
PPA
PSP
BPA
PPA
PPA
PPA
PPA
EPA
PPA
Ps

POA
PPE
4]

[ 3]

Ps

PS

POA
PO

POA
APE
PPE
PPE
FPE
5e0
PPA
PPE
PPA
PPE
PPa
PPR
PPE
POE
PPA
ca

POR
PFA
POA
Asp
PPA
P

PE

11522
11391
11400
11654
11188
11214
11554
11565
11567
11553
11587
11278
11272
11328
11472
1is12
11470
11008
11570
11203
11350
11378
11442
11643
1lie82
11226
11458
11306
11313
11466
11468
11473
11564
11020
11174
11170
11278
11536
11527
11007
11624
11543
11374
11513
11347
11650
11428
11613
11633

548

infinitivo tema tont. tema p perifrasis pag.

mordiller oc 8H LAISSER 202
mourir 4] 157
mourir a 15%
mouvolyr og ik
naitre « , i1 illusion 79

navrer ] 88

néglicer oac R P BTRE A 210

nettoyer oc VENIR DE 214
niveler oc VENIR DE 21a
nommer oc SE FAIRE 210
nommear -1+ POUVOIR 221
placer oc ils=gens 114
ohliger o 113
obliger [-1-] DE 133
obliger de oc¢ 185
obliger de o bE 229
ohstiner [+ ig6¢
ordonner excitation un univers 10

orner [} 224
oublier a 84

auvrir -} 140
ouvreir [ 153
ouvrir o ALLER 173
ouvrir o TOUT GRAND 235
parer oc 241
peindre <) 84

parcer oc i76
perclus Q TOUT 126
perdre o 127
perdre - D TTE MANI 181
perdre o 182
perdre [ 88 SENTIR 185
perdre o 213
perdre ils/elle tout 17

perdre 2/ 1,11 tout POUVOIR 73

permettre 1ls/sorac 7 tout 73

permettre o alle=G 114
persécuter og F-E UN PEU 206
péerifier m (otro pf A SES YEBUX 202
paupler excitation un univers 11

plétiner os/ms¢c vierges 231
plein -] 208
plisser [ 150
pointer Q VERS BUX 198
porter ac 133
parter g PRET A 237
poser o HAL i6s
poEBeyx o 230
poser [} SUR CE QUI 233



numdeodigo

FOA
3P0
PO
T3P
FOA
POA
PEA
PRE
POE
P3

POA
PED
EFPA
EPA
PPA
Sp0
RE

POA
BS

EPA
PPA
S0F
FPE
PFA
PPA
PEA
PFA
PRA
FPA
PEA
PPE
PAE
FPA
FPE
PRA
4.1

FFPA
FOA
3FQ
FRA
FFE
FPE
T3P
BPA
121.)
BPPA
POA
PPA
PPA

11227
11345
11539
11540
11329
11389
L1210
11474
11293
11517
112387
11303
11421
11501
11512
11418
11486
11260
11323
11592
11547
11461
11349
11315
11410
11285
11591
11532
11175
11219
11619
11384
11208
11353
11178
11471
11381
11370
11238
15308
11270
113
11541
11456
L1625
11448
11453
11411
11430

infinitivo téma cont, tema p

poursuivi
pousser
pousser
pousser
préférer
préférer
prendre
prendra
préparer
préparer
présarvar
presger
presser
priver
promener
proteger
proteger
protéger
protéger
punir
purifier
rajeuntix
raser
rassasgier
rasgsembler
rasssurar
récompense
redressar
rejetd
rejeter
rejeter en
remettre
remplacer
réparer
ragsalsir
resserrer
vétabli
réuasir
ridiculise
ridicultse
rompre
tompre
rouler
saccader
sacrer
saturer
gaturer
gauver
sauver
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POUVOIR
EN ARRIERE
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ALLER
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MERITER DE

perifrasis pag,

91

139
208
208
133
156
87

185
123
199
156
124
164
194
198
163
188
105
131
222
208
17%
140
128
162
117
222
2058
73

89

231
158
86

141
13

180
153
148
97

127
111
134
208
166
231
173
174
162
167
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POA
PPA
PPA
PPE
PIO
PPE
PPE
REB

PPD
FPA
PPA
CE

PPA
PPH
PPA
PFA
PRA
PPA
PPA
POA
PPE
PPE
SPO
POE
BPA
SPOQ
PPA
PPA
PPE
PPA
Ps

POA
PPA
POA
POA
ASP
AP

La ruptura temética puede
pasiva y con una proposieién a la
dad enfidtica, ambas pueden designar a temas

{€139)

11477
11180
11525
11557
11556
11667
11584
11452
11600
11288
11528
11537
11436
11266
11202
11304
11326
11388
11515
11583
11213
11607
11579
11664
11507
11179
11228
11514
11166
11457
11632
11177
11450
11298
11296
11503
11550

on s'affole toujours pour un rien ...

infinitivo tema cont. tema p

sauver
géduire
séparer
séparar
serxrer
servir
signer
soudar
souffler
goutenir
stopper
gtupide
suffoguer
surélevaer
surprendre
surprendre
gsurprendre
surprendre
surprandre
tendre
tarminar
terminer
toucher
toucher
tourner
traquer
traquer
tromper
trouver
trouver
trouver
valnecre
varser
vétir
viyre

volir

vair

la porte, aussi,

trés bilen,

perifrasis pag.

ac
volx luil

o

[+]

oc TENIR

o

o

oe A LUT

-] EN CH HOMB
og

-]

-] ETRE ST D

[+]

o

o i1

o

Q

o CHAQUE FOI
oc MOI-AUSSI

of

o/ sdir td el disc

-1}

o SB 3ENTIR

of

oc VYERS

m tout 1.1 2 SESENTIR ¢
m/ o

oc POUVOIR

la por/ell la place

[} PIO AU 1/2
L] 30U5 LA HA
m tout 1,1 2 POUVOIR

0

-1}

od¢ EN DE SAIS
[+ FRIR PEI A
oc ETRE A

c'est comme

ce sont les nerfs, elle sera

les trous minuscules saront

186
14
202
210
210
245
220
174
225
117
204
206
168
109
84
128
133
156
198
219
88
227
218
243
137
13
a1
198
)
176
232
73
174
123
123
194
209

darge al mismo tiempo con una
que se le ha aplicado la modali-
nuevos distintos:
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parfaitement bouchés avec un peu de mastic, une
couche d'encavstigue teintée par la-dessus et,
méme 4 la loupe, perscnne n'y verra rien

PPA 11033 boucher HARRADOR=w>BERTHE pag, 19

tema principal: ELLE « LA PORTE
excepcionalmente (ipmediato)
el tema LES TROUS se relaciona con aquél.

también el tema LES NBRYS [ce sont...}) refiviéndose a
un sentimiento/estado de &nimo suye (ELLE=BERTHB

ge encuentra como suj unas lineas mas arriba
1.13-14)

Come vemos en {€133) el tema de la propasicién pasiva se
considera como una parte de uno de los temas principales del primer
capitulo, 1a ports., Bnh el contexto lingliistice de (C87 ¥
encontramos una segie de FCP coh sema pasivo que deseriben los

constituyentes de un conhtinente constituido en tama precedentes
mentea:

{C140)

Des journaux sont entassés en piles sur les
parquets, il y a des livres partout, sur les

meubles, sur les 1its,les tentures sont fanées,
usées

PPE 11023 entasser MNARRADOR==>BERTHE  pag. 18
PPE 11024 faner

El tema explica el tema anterior: la habitacién

Bn realidad, as{ como veiamos con las realizaciones con tema
continue, a lo large de toda la novela hay un paso constante da
elementos remdticos a tematices y viceversa; de modo gue, 2 nivel
macroenunciative dificilmente podremos hablar de verdaderos temas
nueves, ni siquiera con las construeciones gue realizan upa IuUp-
tura temdtica, ateniéndonos al contexte Lingiilstice mds inmediaton

(C141)
ils ont c¢reusé des trous{,..) ils ont tout gaché exprédd,
tout dérruit. Pourquoi tricher?

Tout est perdu. Tous ces efforts pour rien ... Ces



espoirs,.. cette lutte..,Pour arriver & quoi? Dans
17attente de quol? Pour qui, aprés tout? Personne
ne vient la voir pendant deas semalnes, des mois...

PPE 11020 perdre HARRADOR==>BERTHE pag. 17

Aqui, el auter recoge el rema de ILS ONT TOUT GACHE, y luego lo

axplica vy desarrolla en los temas siguientes: gfforts, espoirs. Por
otxa parte vemos aparecer el tema de {C139), €8t vez runcionando

Como rema.

La modalidad pasiva funciona bien como procedimiento que
permite esas tematizaclones y rematizaciones constantes, que se van
sucediendo a lo large de la obra, aunque no sea un procedimiento
exclusivoe de ella (tengamos en ouenta que los dos ejemplos
pracedentes tendrian sema pasivo, pero no resultaria de la modali-
dad pasiva):

{(C142)
Bt lui {...) répond avec aitsance d’une veilx au
timbre chaud, si sympathique, gl prenant que
lui~-néme en est séduit

PPA 11180 sédulre HARRADOR==>RLAIN pag. 74

Tema 1) Germalne Lemaire
Tema 2: unlvers, munde interior que le rodea

tema 3: i1 (ALAIR}

En este caso la pasiva permite refocalizar el discurso sobre el
tema LUI, después.de la disgresisn sohre la voz con gue LUT res-
ponde {que en clerte modo queda tematizado: Lton i RST si

sympathigue),
Y dicho procedimiento ne lo encontramos exclugivamente won

las FCP, pasivas o no, sino tamhién con otras construcciones con
modalidad pasiva. Con el mismo lexema verbal que FCP pasiva sin

cépula (C22), encontramoe esta FPP con se laisser donde el tema
nuevo pasa a ser uno de los temas princlpales del capitulo:
(C143}

Il y a un instant, cette joie maligne du hauffon
{...} ¢'étalt le bonheur, auprés de cet abandon
-seul aveg elle ici. Dang quel moment de Eolie,
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d’'audace a-t-il pu se laisser soulever par 1'élan
qui 1'a fait grimper sur ces hauteurs... il a le
vertige

PSP 11194 saulever HARRADOR==>ALAIN pag. 82
tema 1) su estado dé Anime: le honheur...

tema 2. IL

Por otra parte la pasiva también puede integrarse an
extractos dialogados y producir ruptura tem&tica:

(C144) {llaman por tel&fono cuande estd hablande con ALAIN}

Ahl quel trouble f&te, je suis navrée, gue tous
ces gens zont donc assomants ...

PPD 11214 navrer GERHAINE L pag., 88

En este ejemple, el personaie ipnterrumpe el dialogo para intreducir
un cambio de tema del estile directo al indirecto. Previamente

recage el tema situacfonal: LA LLAWADA TELEFONICA; lusgo ipstaura
Ruevo temay JE = 6 L,

Por Gltimo, cuando el constituyente tematizado es una copia
profnominal indeterminada, en genaral hace alusién a un elemento
presente en el contexto lingliistice ¢ argumentativo:

{€c145)

Hals c'est terminé, voyez vaus. J'en al assez,

FPE 11213 terminer ALAIN pag, 88

Alain se refiere con el ¢! a la presién familiar, por ejemplo el
chantaje de su tia con su plso, Y ests tipo de representantes de
supertieie del 5B, tamhbién lo encontramos con temas continuos,

D¢ manera que hemos establacide varias analogias a nivel
funcional y distribucional entre las pasivas en sentido amplic (con
modalidad o simplemente con sema pasivo)] ya impangan o no um tema
huevo. Todas ellas facilitan las constantes alteracionss temato-
temdticas necesariaz para la fluidez de& una obra con miltiples
motivos, representados lingliisticamente, como es la novela de
Sarrauta gers come.es tamhién, y con mas razon, el mactoenunciade
que S¢ compone de la lengua hablada cada dia, donde los motivos sé



suceden unos a otros (tomando un términe de Orteya y Gassar,
Podenos decir gque el ser humano necesita continuvamente tematizar
o rematlzar sus circunstancias para poder expresgsarse). Coansecuencia
de ema amplitud de uscs de las construcc¢iones con tema continue ¢
ruptura temidtica &5 que ambas astardn fgualments presentes &a los
extractos cologquiales de una obra narrativa, como Ls Plangtariym.

Daspués de ver lo que aparentemente diferencia a unas
pasivas d8 otras, es decir, ¢l mayor ¢ menor grade de tematizasidn
del elemento enfatizado, vamos a ver ahora lo que constituys 4l
Factor comin de todas ellas: la destopicalizacidn del 3K, de la
extryctura de hase.

15.3. DESTOPLCALILZACTION

El trabaje de POTTIER 78 describe varias operaclones gue
podemos catalogar inaguivocamente como da fndole pragmatice lef.
infra 15.4):

T5HT)
Predicacién PRE, Primera Oparacidén {obligatorial
Tematizacién THE:. Segunda oparacién [facultativa)
Focalizacién FOC: Tercara operacitn {facultativaj
Impersonalizacién IHP: Cuarta oparacién (faculragiva)
Reduccion de actante RED: Quinta oparaclén {facultativa)

La dltima de ollas puede cbadecer a que el locuter ae quisra
expresar todos los actantes implicadas. Eota ohjetiva ya habia sido
senalado por los estructuralistas en ralaclion con la pagiva, anngus
rig 26lo con ella, sing también con otras disdtesis. Sin embarge, on
base a todo lo dicho en capitulos precadentes y analizande lo que
realments tienen en comin todos las ejemplos ragultado de¢ una
Eransformacion pasiva, y que entrarian dentro de los paradigmas que
acabamos de describir tematizando al tema continue © 2 uwn RudevVR
tema, desds nuestra perspectiva integradora generativista, podenocs
eatahlecer que:

ES5NB]
fn toda transformacién pasgiva la inica operasldn qué se

varifica en todos los casos es la destoptealizacidn del 3R,
agente de la gramatica tradicional.

Por tanto el carfdcter continue ¢ Ro del toema de la pasiva
noy parace un criterio subsidiarioc para determinar 3w asengia. He
vemos por tanto, por qué razdén incluir a los ejenpleos que entrarian
dentpo de 15,2 dentro de la modalidad anfdrica, puesto que la
operacién primaria, requisito previo « isprescindible para llevar
a cabo esa topicalizacién "fuerte” no tiene nada que ver <in un
procedimiento enfatizador, sine tods lo cantrario. Es decit, que



igual que desde el punto de vista actancial algunes linglistas
consideran a la pasiva come la inversa de las construcciones
causativas, si estimamos las implicaclones pragmaticas de dicha
reduccién acrtancial propia de la pasiva, la modalidad pasiva sech
considerada come la inversa de la modalidad enfitica, pues 5uU
génesis no esta en la topicalizacién de un elemento, sino en la
destopicalizacidén da otro.

Heillet 48 sugiere que el verdadero papel de la pasiva
consiste apn expresar el proceso cuando no se quiera tener en ¢uanta
al agente (pag. 196, oitado en pay. 830 de SHIBAS5), 51 hacemss un
pequefio balance de la terminologia adoptada por distintos autores
para designar diche fendmeno, vemos cémo KEENAN 85 uciliza la
terminologla backaxoundig/ forsgrounding (poner en @itimo y primer
planc); esta terminologla 1a podemos comparar con la bonita
metifora recoglda por FOUILLOUX B8 seqin la cual la modalidad
enfdtica sirve para dar m&s o menos brille a un congtitiventa
frastico. Shibatani, en el mismo estudio al ‘que hicimes alusidn en
la primera parte, sobre las funciones pragmaticas de la pasiva
{ef, 8.2), critica los términos usuales para deseribir dicha
toplealizacidén (AGENT DEHOTION, SUPPRESION, BACKROUNDING) come
demasiado rastrictivos, puesta que se quiers referir a fenémenos
que al misme tiempo conllevan la ausencia de mencidn de un agenta,
la mencidén de un agente en una casilla [slot} =intactica no
prominente, la vaguedad de la identidad del agente usando formas
en plural y el uso d& un caso oblicuoc. De modo que ningdn término
le ha parecido mejor para expresar a la vez todo ello gue sl de
AGENTE DBESFOCALTZADG, Segin elle, la pasiva evita focalizar el
agante, as{ si el agente aparece lo hace en un caso oblicuo. Las
cavilaciones de Shibatani obtienen una respuesta satisfactoria para
¢l en lo que se refiere a la precisién del fendmenc pragmitico
pasive: rechaza todes los términos salvo el de desfocalizacién, sin
embargo, cabe destacar que incurre en otra deficiencia poxr designar
al SN, como agepte, cuande ya hemos sehalado, & insistiremos &n
ello, m&s adelants, que no todog los genes desempeian el papel
temétice de agente. Por nuestra parte no consideramos tan
importante la adecuacién del té&rmino que defina la operacidn
pragmatica fundamental de la pasiva, como la naturaleza de dicha
operacidén que &s el punto realmente polémico, por haber guienes dan
mds importancia a le que ocurre en la pasiva con el SN, que a lo
que ocurre con el SN,

Personalments, aunque en un principlio estabhamos c¢asi
obcecados con que el papel fundamental de la pasiva era l1a
TOPICALIZACION del SN2, empezamos a ver como plausible el
predoninie de la DESTOPICALIZACION del SH1, lo gque explicaria la
perfecta insercidén en nuestro esquama pragmitico-generative de
fendnenos bien probados, y-ya relacionados con la pasiva por otros
autores, generativistas o no;
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-~ pasivas impersonales
- factitivas con pasiva insertada
-~ preponderancia de las segundas de pasiva

Ademas por ejemplo explicaria la facllidad de la PS espaflola para
posponer al SN2, aunque sea sujeto {puesto que se realiza 2l primer
objetive de la pasiva: destoplcalizar el SN1 que no aparece en la
sstructura de suparficie, no es tan necesario en una langua como
el espafiol, ¢on clerta libertad en el orden de sus elementaos, el
hecho de anteponer el 8N2 para topicalizarle}, asi como la
adscripeién a la modalidad pasiva en espajol de un procedimiento
de desdohlamiento y anteposicién de un clitico, qua no sdlo se
relacionaria con una toplcalizacidén {slempre 1a del B8K2) sino
también con una DESTOPICALIZACION (la del SN1), como la primera no
puade darse sin la segunda no Vemos por qué incluixia en una
modalidad enfética, sino gue la incluimos en la modalidad pasiva
{eomo an francés las estructuras pasivas perifrdsticas que la

traducen},

Como sintesis de todo ello podemos establecer que {4N4} sera
el paso obligatorio‘ para que se realice cualquiar transformacidn
pasiva, donds &l 5N, abandona su rango pragmaticomtemético, sin
llegar a cederlo automiticaments a otro 8, lo cual dependera de
lams ¢ransformaciones subslguientes adoptadas por al hablante;
dichas transformaciones son desencadenadas por 1a transformacion
pasiva primaria, pero no son nunca imprescindibles.

Esa primacia de la destaopicalizacidn, que equivale a la
absoreién del caso nominative por el constituyente participloe
chowskyano (s6lo para la ECP), parecé explicar satisfactoriamente
la afluencia de las segundas de pasiva. Otras escuelas lingliisti-
cas han intentade dar explicaciones a dichas gonstrucciones, gque
no nos resultan muy convipcentes; por ejenplo al analizar un emplea
simétrico desde la perspectiva pronominal de Alxy

(ce211)
Je cuis le ratil / Le rdti cultc

AS 60201 cuire CRBVSAA4 pag. 4

CBRY 84 establece ¢gue en en estas canstrucciones tenemos un grupo
da formulacién donde no es posible la permutacién, el su} de una
formulacién no se corresponde con ningdn elemente de la otra
formulacién. Sus mismas palabras denuncian la inoperatividad del
estructuralisme a ultranza para explicar un fandmeno con
implicaciones sintacticas, léxicas y pragmaticas como es la pagiva.
En definitiva CBBV incurre en lo que sé ha achacade tanto a la
gramatica generativa, en querer Ve&r todos los elementos de la



estructura profunda en la estructura superficial; conceptos
generativos como el de huella han venide a paliar tal deficiencia,
sin embargo la perspectiva pronominal, con sus grupos da
reformulacién se halla en un estado menos avanzado, gue ag
corresponderia con el concepte primitivo de transformacion, tal y
como se concebfia en la teoria pre-estindar,

De manera mucho m&s adecuada, para dar cuenta ds las
proposiciones pasivas sin SN, en superficie, GAUGER ' 78 considara
que la pasiva sin agente a8 la forma normal ', y la pasiva con
agente &5 la forma ampliada de la voz pasiva.

KRYNE, en su trabajo pionero de la lingliistica generativa
francesa, habla de en este tipo de frases. Otros
autores, utilizan otros térninos que irfan en la misma direcclén,
gomo CLARIS 67-9, que para insistir scbre la ecuaclén f—agents
prefiere el vecablo cerificacitn [(reducecldn a g1 zercage, en fr}
zeroing, en ing]. En opinién nuestra, para evitar le castoso que
resultaria la operacién de elision de par + agantse¢n la mayoria
de las pasivas, es decir de las segundas de pasiva, considarando
como tales a todo tipo de estructuras cen modalidad pasiva, aungue

No sean pasivas perifradsticas con BETRE, podemos establecer que, en
relacion directa con [5N8),

{5N9)

la modalidad pasiva conllesfa la desaparicién del SH1 de la
posieldn de TEMA-SUJETS,

Dicha desaparicitn puede ser total, no dejando ninguna hualla
léxico-semantica en el epunciado de base, o parclal es decir el
canjunto léxico-semintico que encarnaba SN se integraria en uno
de los SP opcionales con obligatoriamente upa preposicién marga
secundaria de 7, {en principio PAR o DE):

[5H10)
HOD PAS + SN1 + RAux + V + 502 + {SP)" ~u>
--» Tpas + SNL + Aux + V + SN2 + (SP)' --»
5i {SP}' ~/-> a4 + BN3 + [5p)’
entonces;

=-> [Tpas] + SN2 + Aux + Vv + {sp)'
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84 {SP)" -=~» & + 8H3 + (8P)
entonces;
SN2 + Rux + V + (3m)f
-~> [Tpas} +
SH3 + Aux + V + (5P}

daonde {sB)' --> | {Prep p + SH1} + (5P}

es decir antes de aplicar una Tpas concreta el paso previeo en
cuanto empezamos a aplicvar la modalidad pasiva es esa supresién del
5M1 como tema (con la posibilidad de reinsertaric o major dicho
trasladarle como elemento de un SP opcional, pero c¢on una forma
blen definida transformaclonalmente, can Prep p).

Vistas, pues, las cperaciones pragméticas que afectan a los
SN transformados en las pasivas, vanos a tratar ahora de la rela-
¢ién entre la modalidad pasiva, desenfatizadora y a manudo en-
fatizadora de algun elemento léxico, Yy la modalidad enfatizadara
por excelencia,

1L5. 4. MODALIDAD HENFATICA Y PASTVA

Sefialenos gue as conveniente distinguir eptre Tpas y HMod
Pas, La Mod Pas es, en sfecto el resultade de la aplicaciédn de una
Tpas, pero también cabia analizar la posibilidad de que la Tpas
constituyera tambilén un procedimiento de la modalidad enfdtica;
s$in embargo a rafz de nuestras investigaclones hemos wisto ¥y
comprohado la autonomia de la TPas y de ia Hod Enf, la dnica
solucién si queremos privilaglar el caracter tematizador de la Mod
Pas y relacionarie con la Mod BEnf sertfa incluirla en ésta; de¢ tadas
modos Ro nos parece necesSario puesto gue ambas originan operaciones
de implicaciones pragmiticas blen distipntas: la Mod Enf TOPICALIZA
{enfatiza una parte del rema) o FOCALIZA {enfatiza el tema) um
elemanto de la estructura de base, mientras que la Mod Pas
TEMATIZA, es decir conviarte en TEMA un elemento que no lo era. Y
si gqueremes distinguir entre la Tpas que conlleva ademas un cambilo
del tema continuo contextual de la que no lo Ileva, simplemente
podemos establecer una diferenciacitn bipolar en el seno de 1l
misma modalidad pasiva, paralela a la exlstente en la enfatieca,
representada en ella por las operaciones de TOPICALIZACION vy
FOCALIZACTON; as! podriamos hablar de TEMATIZACION TOCALIZADORA
cuando no hay cambio del tema continuo y de TEHATIZACION

TOPICRLIZADORA cuande 5{ 1o hay.

En 1!,1.4 habfamos visto la interaccién dea la modalidad
enfdtica y de las transformaciones FCP pasivas; después de dicho
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apartado hemos estudiado muchas mas transformacienes pasivas,
todas las cuales convendria aplicar las observaclones precedentas
4% 15.1 y 15.2, sobre la tematizacisén y la destopicalizacidp de |
nodalidad pasiva. Bn principio, podemos establecer que la Mo
Bnfatica tematiza ' los alementos de la estructura prefunda &
alterar su funcién sintdctica, mientras gue la Hodalidad pasiv

puede tematizar, pere siempre alterande dicha funcién sintdetle
les decir tamatiza en sentldo propie ‘)i

fCC212)Une perite rividre traverse la ville

{ec212'}
La ville est traversés par un grand fleuve

PPA 60153 traverser CBBVS4 pag- 193

%o obstante 1as transformaciones pasivas ne siempre son posibles.
AsL, el nismo lexawpa verbal de (QC212) diffcilmente puede aparece!
an determinados contextns, como nos Lo hace sehalar CBBV 84

{CC213}Une grande voiture traverse la ville

{€c213) La ville est traversée par une grande volture

ihiden

Segin dicha investigadera, la presencia de un complemento
agente depende del léxieo, asf {CC212°) es una buena pasiva pard
(CC213°) es una mala. Podemos sospechar gue habria un rasgo {+Hod
Pag] en la matriz de determinados verbes, y qua dicho rasge tandria
varias reescrituras segOn las transformaciones pasivas que
aceptaria en cada circunstancsia. Bs deeir, que no todo verbo admite
pasiva, asi como no toda aracién admite {[+Mod imperativa), puesto
qua para ésta dltima el SNI en general debe tener al rasgo
[+animada] o estar personalizade {"Le champ est vert" no puade
adaptarse ¢on modalidad imperativa).

En 1o que se refiere a los dos ejemplos citades el verhe
trayerser tendria los siguientes rasgos léxicos:

traversay
+{od pas -Hod Pas
802-->fleuva; |SH2-->voitures

En lo que conciarne a {CC213°) ne se nos ocurre ninguna posibili-
dad para tematfzar al SN2 sin recurrir a la wod enfiticas

ICC213%7.1) C'est la ville que traverse une grande volture.



Ds manera que la modalidad pasiva aparece con un carécter
mas restringido gue la modalidad enfitica, sin duda por afac¢tar no
BS Lo el orden de palabras sino también la funcidn sintactica de las

mismas-

Por otra parte, si consideramos que lo fundamental de la
pasiva es la desenfatizacidn de un elemento, el SN, en la myastra
recogida de Pottier en 11.1.4 enconiramos una serie de curiosos
&jemplos en gue dicho elemento, destoplicallizado por una FCP apa-
rece retopicalizade por una transfermacién de la modalidad enfati-
ca [cf. {CCLOB) supral.

Antes de continuar, tenemos que hacer algunas precisionas
sobre la terminologfa que utiliza Pottier. En aw articule, pretends
partiendo de la SEMANTICA llegar a LAS ESTRUCTURAS SINTACTICAS (y
na al revés, fuente de confusiones, segin 41). Lo interesante para
nogotros ha sido estudiar la tipolegia que da con vintas a COBPATAC
ta relaclén entre la Hod Pasiva y la Entatica, aungus no haya slde
sl objetive de sse articulo, no cabe duda wque e¢s508 problamasg
ganerativo-pragnaticos est&n subyacentes en la teoria de Pottiaer,
de ahf{ la proximidad terminolégica, es dacir la similitud de los
t&rminos utilizados por ambas corrientes (cf. (3N7] sdpral.

pel trabajo de Pottier, exponemos a continuacidén algunes
ctédrminas pecullares, aungque s6lo sea formalmenta, y au aijabologla
respactiva:s

(SH11)

ACCt Acusativo.
Funcidn actancial (similar al SN2 de L, an &l ganerati-

vigme)

CL: Casos lingiisticos '

Marcados en Erancés poy un relater o per al ordea de
los términos [agsent neminatif...)

ERG: Ergativo.
Funcidn actancial {similar al SN1 4@ I, &n el ganapati-
visme} Una funcion actancial coms ERG pueds realizarse

como agentivo ¢ como ergative {"les gendarmen arThLant

les voleurs™)

EN: Enunciade

FC: Funciones casuales o funcicnés actanciales
Propias del SE, en mayisculas: ERG ACT

fOC: Focalizacian,

En francés la marca mas usual de tocalizacidn as [W, 334



e Qulsgue 3¢ puede aplicar a un epuncldade ya
tematizado: por &3 SPa + THE + FOC

IMP: Impersonalizacién
Todas las voces se puaden presentar con una forma
impersonal (hecho semantico):

T1 & éré arrété trois voleurs par les gendarmes

HA: Elementos Marginales,
El reste de los elementes del enunciade {les
dencminades SP desde nuestra perspectival

HAC: Hédulo actancial ',
Todo lexema acarrea {implica en competencia) cilerto
nimers de relaciones actancliales, Asf{ el lexema ARRETER
{representade come garrét) rige un HODULO ACTANCIAL,
mientras que aller rige un médule de composiclison de
naturaleza distinta:

1 2
qq’un arrét qe'un g4’ un aller gqgue pact

Module de ARRAT Hodulo de ALLER

HU: Ntclec (povau),
En un enunciado sédle los elementos incluides en el
médulo actancial forman el nicleo

PRE: Predicacién.

Brédjguer sur le SE._gest prendre un Alépent conos
BASE et affecter lo roste ay PREDYCAM T1 s'agit da la
base de VISION, décidée par le locureur an fopcrion de
¢ritéres psvchosépaptigues.

critéres ps
por ejemplo puede ser BASE SRb

Trois veleurs ont &%é& arrétés par tes gendarmes (SP')

a arrédt:

Il ? 4 eu arrestation de trois voleurs par les gendarmes
(10}

RED: Reduccién del actante {cf, supra)
El locutor puede no querar expresar todes los actantes
implicados por el modulo casual deal SE (es el caso de
las pasivas sim agente)



SA: Sintagma adj '

SE: Esquema de entendimiento, ’
Representa la CONSTANTE SEMANTICA profunda, subyacente
a todas las utilizacliones posteriores {muy similar a

la estructura profunda):

a ]
5N arrét SN
ERG sr—-— Acc
SN, Sintagma nominal

8P: FEsquenas predicados,
El resultado de la predicacién.

T, Trapsformaciones ',

Sin afadir un so0lo lexema a 3B 84 pueden ohtener muchos
enunciados directamente derivades de los 5P de base

THE: Tematizaeisn,
Se puede tomar como TEMA [elemento tomado como referen-

cia no eriticada) cualqulera de los componentes del SE.
por ejemplo:

SPh + tematizaciom
Lasg voléurs, ILS ont été arrdrtés par les gendarmes
Vi Varpbo {(V = conjunto de les verbes “"intranslitives”)

We AUX o verbo gque partenece a una clase definida

Tados estos términos reflejan bien la evolucién que ha
seguido la linglifstica de Pottler, vy no sélo s¢ ohserva una mavor
importancia de fensmenos pragmaticos, como la tematizacidén o la
focalizacién; sino que ademas, como los trabajos chomskyanos mas
reclentes, da cuenta de la complejidad de las matrices lé&xicas de
los constituyentes oraci¢nales con rasgos casuales, exclusivamente
funcionales ([nominativo, acusative ...) Yy rasgos temdticos {o
funciones actanciales, como los denomina Pottier). La linglistica
contempordnea parece seguir los mismos derroteros, sea cual sea la
corriente adoptada, a pesar de las diferenclas de base a las que
Segln los autores se les da mds o menos importancia, Felizmente
dichas similitudes permiten la perfecta explotaclén de las con=-
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clusiones ¢ investigaciones de origen diverso.

De manera gque Pottier representa asi una transformacidn
PASIVA FCP Y,

{SR11"}
SE
gendarme arréter voleur
BRG ACC
enoncé Les voleurs ont &té arrégés par les gepdarmes
nom age
[voz DEBES)

Bl comentaric que hace dicho investigador, que se considera pro-
fundamente antigenerativista y pragmaticista avant-la-lettys, Ea
corresponde en gran medida ¢on nuestras observaciones sobre la FCP,
desde la perspectiva inteqradora:

{8N12)
Une fonction actantielle comme ergatif peut dtre réall-
Eée dang les énoncés compe agentlf flci), ergatif (“leg
sendarmes arrétent leg volsurst) . etc.

{op. cit. pag. 15)

En su nota (1i) manifiesta que la relacidn "activa-pasiva” tradi-
cional es upa cuestidén de vision del SE, como se puede ver a propd-
sito del Gendarme y el "voleur", Esa cuestidp de visidn tamhién
puede encajar perfectamente con el econcepto de Benvenlste de
modalidad (ewestién de actitud del hablante hacia su enunciado).

Insistimos en que nosotros analizamos la mod pasiva en términos
generativistas y que por ello no entramos en el problema de la

interpretacién de VO por POT78, puesto que no afecta para nada al
fenémeno que estudiamos '!

En relacidén con su eoncepto de visién, establece 1la
posibilidad de encontrar la relaecién:
{5H13)
Un module: plusieurs visions
{ibidem pag. 37]

Asi, podriamos sncontrar una serie de occurrencias distintas
a parcir de,
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{cc214) Piarre VEND des tapis persans aux Fuces
¥ SN (SN )
erqg ace loc

se puede decir seguin el deseo gue tengamos de expresar ese esque-
ma de entendimianto;

{cc214.1) Pierre /vend des tapis persans aux Puces cay [pos]

{©c214.2) on / vend des tapls persans aux Puces”
(cambio de la persona verbhal)

{CC214,3) {1 / se vend des tapls persans aux Puces
{impersonal marcado por IL, y por SE)

[Ce214.4) i1 7/ est vendu des tapis persans aux Puces
{imparsonal en pesicion madia: TAPIS PERSAN sigue

siendo acusativo de VENDRE, pero el verbo lleva
1a voz descriptiva '’}

{CC214.8) das tapls persans / se vendent aux Puces
{la visién pasa por el SN, del médulo, perc el
verbo va con una impersonal con 5B, o pasiva
refleja segin nuestra propla interpratacidén)

{QC214.6) deg tapils persans / sont vendus aux Puces
{voz descriptiva sin agente expresoc)

{CC214.7) des tapls persans / sont vendus aux Puceg par Plerre
{voz descriptiva completal

Los ejemples (CC214,) dan perfecta cuanta de distintas
realizacionas de transformacién pasiva, adaptadas al «oncepto de
visign utilizade por Pottier. BEn el misme trabaje, dicho
investigador exponia una amplia gama de ejemplos que explicitaban
las relaciones entre las transformaciones de 1a modalidad pasiva
y las transformaciones exclusivamente enfatizadoras {ef., 11.1.4
supra), Y como ya hemos sefialado previamente, en este mismo
apartado, algunes de ellos topicalizan con una transformacién
anfatizadora al SW1 destopicalizado anteriormente por una ECP. Baja
astag lineas vamos a entretenernes s4lo con uno de ellos, gque de
hecho se corresponde estrugturalmente con algin ejemplo de Sarraute

{cf. (C9) supral:

{CC21%) Crest par les gendarmes que les voleurs ont été arrétés

Pottier rescribe este ejemplo segun el modelo:
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(5N14)
SP* + focalizacién

Bn realidad en este caso, personalmente conslideramos que la FOCA-
LIZACION se ryealiza sobre el §N1, es deair SP de POT78, siln
epharge Lo qua aporta la MOD PASIVA sigue siendo la TEMATIZACION M
del SR2; no nos cabe duda de que POT78 percibe ese fendmeno, aungue
1o denomine ds otra manera:

{5R15)
Base sN® [ gp?

En primer lugar parece un esfuerzeo gratuito el realizar por un lade
una tematizaclién de SN2 que destopicaliza el SN1 en la base, y
realizar posteriormente una focallzacidn de ese SN1 va
destopicalizade, a través de una Focalizacién c¢on el operador
enfitico c'est guf..,, ello depuestra ni mas ni menos la
INDEPENDEHCIA de la Mod Enfatica y de la Mod Pasiva, genera-
tivamente en este otro caso la sequnda precederia a la primara,

[SH1G}
HAD PAS + HOD ENF + SH1 + Aux + V + SN2 + [SP}' --»
==> MOP ENF + Tpas per + SN1 + Aux + V + SN2 + (SP)' --»
=== MOD ENF + SN2 + Aux + é&tre + Vppio + par + SN1 » (8P}" --»
--> Te'est...que+SH2+ Aux + &tre + Vppio + par +5N1+{5P)" ~->
-=> C'est par + SNL + SH2 + Aux + dcre + Vepla

Bl proceso generativo-transformacional muestra cémo perdura la
tematlzacidén del 5M2 que sigue siande stjeto de la frase. La
aparefnte contradiccidn sefialada antes se desvanece justificada como
potente recurso estilistico: por un lado es una gonstruceidn que
no aparece muy frecuentemente y por otro permite que el hablante
ponga adin nas de relieve al verdadero agente de la accién
tematizando el SN2, de hecho es la respuesta ideal a "iQui a arrété
les voleurs?" generada en el caso en que el SN1 es totalmente
desconocido para el hahlante { ¥ por lo tanto el TEMA, lo conoecido
s6lo es el S8N2) ; pero también el hablante puede buscar esa poten-
te focalizacién asi nos podemos imaginar muy bien esa frase emitida
por e}l ministre de defensa en un supuestod periodo de crisis y de
rechazo de la sociedad a los gendarmes,

En resumidas cuentas Hod Enf Yy Pas son dos fentmenos de
indole pragmitico con implicaciones sinticticas ya que al aplidarse
@ la base de la estructura profunda Seméntica originan cambios en
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las  estructurasde enunsziado resultantes. Dade su cardcter
pragmético, fundamental nos pareca propic guardar ciertas analogias
terminolégicas, sin embargo, teniendo en cuenta &) cardcter hien
diferenciado de sus Transformaclones corrvespondientes, y por
consiguliente ds las estructuras de enunclado disponibles generadas
por ambas, preferimos seguir c¢lasificéndolas independientemente y
nt 8i quiera llegar a confundir la terminologia aplicahle a ambas,

FOCALTIZACION / TOPICALIZACION
{de 1o que ya estd configurado como tema y rama en la base, o en
la estructura schre la que vamog a aplicar la Mod Enf)

TEMATIZACION FQCALIZADORA / TEMATIZACION TORICALIZADORA
{de alge gue no e¢s tema en la base y que séle lo s cuando aplica~
mas la Mod Pas; aunque puede tratarse de un tema anteiro en el
contexto, en ocuyo caso FOCALIZA al tema continug al wtilizar upa
estructura gintdetica campleja come la as toda pasiva rasultante
Ge una Transformacién que altera las relaciones basicas gque ya
hemos visto anteriormente),

Bs clerto gque la TPas cuando Tematliza estd enfatizando, sin
enbargo no dehemos dajarnas llevar por el significado usual de
puestro metalenguaje, que siempre ha eido fuente de confusionas
en tode eatudio lingiiistico., Ya hemos establecido anterjormente
lo que para nosotros es la Mod Enf sobre criterios purapnentsa
formales de orden pragmatico (focalizacién del teama dado o
topicalizacisn del rema también dade) por lo que inteatar
confundirla con una definicién mas asequible como "aquella que
enfatiza un elemante lingliistico™, serfa dar un paso atras en
nuestre discurrir y metodologfa. Lo prapio de la Hod Enf a8, camo
B¢ nombre indica, ENFATIZAR, pero vemos gque la Mod Fas también
puede servir para ENFATIZAR, por una via distinta, precisamente
por medic de una TEMATIZACION, siendo precisamente esa TEMATIZACION
une de los objetivos fundamentales de muchas estructuras pasivas.
Teniendo en cuenta gque, segin lo visto en el 15,3, represeptado
an {5N10), dicho objetivo tematizador se haya supeditado a una
operacién previar la destopicalizacidn del S¥,; de manera que en
este trabajo podrifamos lanzar la terminologia MOD DESTEMATIZADORA
para lo aque venimos denominando Mod Pas, no obstante vamos a
conservar esta terminologia como homenaje a las corrientes
lingliisricas y opiniones que nos han precedide y due han guardado
el término PASIVA, PASSIF o PASSIVE, segin la lengua de cultura
concernida, para tratar fenémenos similares. Hemenaje también a
todas esas investigaciones centradas y limitadas muy a menudo a la
sintaxis, gque ¢on sus limites y descubrimientos han permitide dar
un pase adelante con un enfoque SINTACPICO-PRAGMATICO mds amplio,

¥ a4 nuestro modo de ver, mas adecuado.

Por otra parte, hamos visto también que no sdlo la modalidad
enfAtica y la pasiva se presentan como procedimientos modalizadores
independientes, sino que ademas pueden interactuar, buscando
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