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Resumen: En este estudio abordamos la construccion social del espacio en los sitios Alamito con
una metodologia apoyada en andlisis espaciales del asentamiento, € entorno fisico y las
transformaciones del hombre sobre el medio. Para €llo, utilizamos diversas técnicas de analisis
espacial que son implementadas a partir del empleo de Sstemas de Informacion Geografica (9G).
Ello nos ha permitido plantear un modelo de ocupacion con dos principios subyacentes distintos en
la construccion social del espacio que se corresponden con dos momentos distintos, tomando como
valida las diferencias cronol égicas registradas hasta el momento.

Palabras Claves: Formativo, Alamito, Arqueologia del Paisaje

Abstract: In this study we address the social construction of space in Alamito sites with a methodology
based on spatial analysis of the settlement, on settlement spatial analysis, the physical environment and
human changes actions over the landscape. It uses various spatial analysis technigques that are implemented
using a Geographical Information Systems (GIS). This has allowed us to propose a model of occupation with
two different principles underlying the social construction of space that correspond to two different times,
using as valid the chronological differencesrecorded so far.

K eywor ds. Formative, Alamito, Landscape archaeol ogy.



ArqueoWeb, 17, 2016: 24-49

1. Introduccién

Las investigaciones recientes llevadas a cabo
en Campo de Pucara (Gianfrancisco 2002,
2005, 2007, 20011 y Gianfrancisco y Nufiez
Regueiro 2009) han permitido replantear el
esquema de desarrollo histérico propuesto hasta
este momento en términos de cronologia y en la
organizacion y uso del espacio. Con el objetivo
de adentrarnos en las particularidades de este
proceso nos proponemos avanzar en el analisis
espacial de los sitios Alamito a fin de
comprender las formas en que las sociedades y
sus miembros organizaron el espacio que
habitaron, lo cual sera sintetizado en un modelo
de ocupacion del mismo. Para ello,
analizaremos la construccion social del espacio,
entendiendo que desde este lugar podremos
abordar muchos aspectos relacionados con la
estructura social de estas comunidades.

2. Lossitios Alamito

En este estudio tomamos a la cultura
Condorhuasi-Alamito ' como caso de analisis,
abordando su manifestacion en el sector NE de
Campo de Pucard (Tartusi y Nufiez Regueiro
1993, 2003). Este ultimo se halla situado en el
Centro-Oeste de la Provincia de Catamarca, en
el Distrito de Aconquija, Departamento de
Andalgald. El yacimiento arqueologico “El

' Tartusi y Nufiez Regueiro (1993) consideran que
Alamito representaria la  expresion cultica de
Condorhuasi. Esto se fundamenta en la interpretacion que
hacen los autores del hecho que en toda el area de donde
proceden piezas Condorhuasi (de ceramica o piedra) no
se hayan encontrado vestigios de esta actividad artesanal,
ni de construcciones habitacionales o ceremoniales que

peritan inferir la existencia de “shamanes especializados”.

De este modo, la presencia de ceramica Condorhuasi en
momentos tempranos de ocupacion del area y en el
desarrollo de la escultdrica litica en Alamito, lo que
vendria explicar la presencia de objetos de piedra en
contextos funerarios de la cultura Condorhuasi ya que los
sitios Alamito representarian los centros culticos de
Condorhuasi, donde las poblaciones de tradicion
Condorhuasi asentadas en otros valles estarian en
contacto, y a nivel religioso, subordinadas con los centros
religiosos de Alamito.
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Alamito”, o sitios “Alamito”, toman su nombre
de la pequefia poblacion homénima, ubicada a
unos 8 Km al NO de los mismos (Figura 1).
Estos se distribuyen en tres zonas, situadas en
las cotas de 1700, 1800 y 1900 msnm” al SE de
la poblacion de La Alumbrera. En total se
identificaron 136 sitios, de ellos, 76 se ubican
en la meseta de 1700 msnm, 42 en la meseta de
1800 msnm y 18 en la meseta de 1900 msnm;
salvo dos, situadas una en 1800 m y otra en
1900 m, correspondientes al periodo incaico, las
restantes corresponden al periodo Formativo.

En cuanto a su patrén arquitectonico,
contabilizando para las tres mesadas, se
identificaron 51 sitios “Patron Alamito” (SPA),
29 Recintos con Estructuras Anexas (REA), 7
Recintos Circulares (RC), 1 Estructura Circular
(EC), 15 Recintos Rectangulares (RR), 12
Monticulos con material cultural en superficie
(EM), 7 Muros de Contencion (MC), 1
petroglifo, y agricolas  que
corresponden a andenes de cultivo, lineas de
cultivo y muros de contencion. Sus porcentajes

se expresan en la tabla 1.

estructuras

Hasta ahora, las investigaciones llevadas a
cabo en Campo de Pucara se centraron solo en
los sitios “Patron Alamito”, con una escala de
trabajo que privilegio lo colectivo y general,
donde la meta fue caracterizar, cultural y
cronoldgicamente, a que
habitaron el espacio (Nuiiez Regueiro 1970,
1971, 1975, 1994, 1998; Nunez Regueiro y
Tartusi 1990; Tartusi y Nuniez 1993, 2001, entre
otros). Estos sitios han sido vinculados a
sistemas culturales con economia agropastoril
correspondiente al Periodo Formativo, ubicados
cronologicamente entre el 240 d. C. y el 480
d.C. (Tartusi y Nuiez Regueiro 1993, Nuiez

las sociedades

2Segun la hoja topografica 12e (Aconquija) del mapa
Geoldgico-Econdmico de la Republica Argentina, editado
por la Direccion General de Minas, Geologia e
Hidrologia, sobre la base de relevamientos de W. Anz,
realizados entre 1912 y 1918 (N. Del E.).
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* Posible Patron Alamito
O Patrén Alamito
@ Recinto circular
@ Estructura circular
B Recinto estructura anexa
O Posible recinto con estructura anexa
B Recinto rectangular
) Muro de contencion
@ Sitio Inca
% Sector agricola
/" Linea de Piedra
Monticulo

Figura 1: Distribucion de los sitios arqueol 6gicos.
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Regueiro 1998). Son considerados un caso
excepcional dentro de la arqueologia del NOA,
sobre todo, si los pensamos como la expresion
material particular de formas de vida. La
configuracion espacial de
constructivas que se repiten en el paisaje como
modulos independientes, confiriéndoles a estos
sitios ciertas caracteristicas Unicas para su
tiempo y regiéon (Gianfrancisco 2011). En un
nivel general de sintesis aparecen en parte
semejantes a las de otras comunidades contem-
poraneas de la region (i.e. Tafi, Cerro El Dique,
Campo Colorado, Saujil y del altiplano boli-
viano) (Gianfrancisco 2011).

las unidades

Las investigaciones llevadas a cabo por
Gianfrancisco desde el afio 2002 en los sitios
identificados como Recintos con Estructuras
Anexas, las dataciones realizadas en dos de
ellos y la revision y calibracion de las datacio-
nes existentes para los sitios “Patron Alamito”,
han permitido replantear la secuencia de ocupa-
cion del yacimiento desde inicios de la Era
Cristiana hasta mediados del siglo VI, es decir
del 0-550 d.C. (Gianfrancisco 2011). Ademas,
el analisis de ambos tipos de sitios han puesto
en evidencia diferencias y transformaciones en
la materialidad y en la organizacion y uso del
espacio de ambos, con un cambio que involucrd
un fuerte impacto en el paisaje ya que los
nlcleos de asentamiento (sitios “patron Ala-
mito”) se presentan agrupados y exhibiendo
mayor visibilidad.

De este modo, las particularidades registra-
das en este yacimiento nos han llevado a
preguntarnos sobre las condiciones que incidie-
ron en su singular estructuracion, ;Cuadl era la
dialéctica entre los multiples espacios
arquitectonico y cudl la légica que los caracte-
riza e integra? ;Qué tipo de experiencias,
percepciones y relaciones sociales cotidianas
favorecian el
clausuraban? ;Coémo fue cambiando ello a

esquema espacial y cudles
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través del tiempo? ;Coémo se relacionan esos
cambios en la especialidad con cambios en otras
dimensiones, como lo social, politico o cultico?.
Pensamos que en este proceso debieron interve-
nir decisiones conscientes e inconscientes, y
que la construccion y experiencia del espacio
reprodujo las condiciones que lo generaron.

Con estos planteamientos, nuestro objetivo
es analizar la estructuracion del espacio social-
mente construido, en sus diferentes escalas y
materialidades, e intentar una aproximacion a la
concepcion del espacio, en tanto forma de
ordenamiento y construccion del mundo por
parte de los pobladores de Alamito entre los
siglos [ y V d.C. Sobre esta base, nos interesa
ademas, comprender cémo habria sido vivido
ese espacio fisico y la influencia que tuvo esa
experiencia en la conformacién del paisaje ar-
queologico de Alamito.

3. Marco tedricoy metodol6gico

La Arqueologia del Paisaje se constituye co-
mo un programa de investigacion para el estu-
dio de la espacialidad humana desde la Arqueo-
logia. En ella, el Paisaje se torna objeto y obje-
tivo de investigacion, y se aborda su estudio
desde una metodologia que busca incluir la
practica arqueoldgica en coordenadas espaciales
y pensar la cultura material desde una matriz
espacial (Gianotti Garcia 2001). Esto es posible
ante todo porque el paisaje es concebido como
multidimensional. Siguiendo a Soja (1985),
distinguimos conceptualmente tres tipos de
espacios: el espacio fisico de la naturaleza, el
espacio mental de la cognicion y representacion
y, por ultimo, el espacio social o espacialidad.
Esta Gltima se diferencia de las anteriores por
estar producida socialmente y constituida mate-
rialmente (Soja 1985). La materialidad de las
espacialidades estan referidas a la cultura mate-
rial socialmente inserta en un espacio, tanto la
infraestructura fisica, como los objetos muebles
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que ayudan a construir el significado del mismo
(Hodder 1994).

En este sentido, podemos entender que para
estudiar el paisaje hay que partir de su doble
dimension, material y conceptual, lo que supone
entender al espacio social como parte esencial
de la construccion de la realidad, como espejo
de pautas socio-culturales, esquemas conceptua-
les y practicas sociales, y no unicamente, como
una categoria estatica, plana, medible y
cuantificable (Gianotti Garcia 2001).

La concepcion del espacio por parte de las
sociedades no puede entenderse sino como
parte de una determinada forma de ordenar y
construir la realidad (Hernando 1999). Esta inti-
mamente relacionada con una determinada
percepcion del mundo material, y la forma en
que este espacio se estructure dependera de la
manera en que ese grupo haya decidido organi-
zar su experiencia con la realidad circundante

Considerando al espacio como un producto o
construccion social, es que creemos que el
mismo no es uno solo y no hay un solo modo de
relacionarse con ¢l, sino que sus distintas
materialidades, su tamafo, escalas, dimensio-
nes, mas los significados sociales historica-
mente constituidos, participan de distinta ma-
nera en las interacciones humanas (Acuto
1999). Es por ello que no podemos suponer una
unica forma de analizarlo ni esperar las mismas
regularidades. Desde esta perspectiva se plantea
que las practicas espaciales tienen su origen en
las relaciones sociales, bajo esta interpretacion,
las practicas espaciales son consideradas como
el producto de las condiciones materiales e
inmateriales que los actores configuran en
procesos geohistoricamente dindmicos. La base
de este principio es que el espacio no es un
contenedor de experiencias sino que, por el
contrario, es (a la vez) el objeto y el sujeto de
dichas experiencias.

28

Aplicacion de SG al estudio de...

En este sentido, muchos autores proponen un
concepto de espacio relacional (Zedenio 2000,
Bourdieu 2007, Giddens 1995, entre otros)
desde donde se entiende que es creado a través
de la interaccion de la gente entre si y con el
mundo material. En este sentido, los paisajes,
como elementos participantes de las produccio-
nes sociales, estdn siempre centrados en rela-
cion con la agencia humana (Giddens 1995).
Estos no tienen un caracter universal, sino que
poseen un significado relacional, creado a
través de relaciones entre personas y lugares por
lo que los paisajes son dindmicos ya que su
constitucion depende de las practicas de los
individuos (Bourdieu 2007). Esto es también lo
que determina que las sociedades construyan
diferentes paisajes ya que cada uno de ellos
obedece a una idiosincrasia propia y particular
(Criado Boado 1999, Soja 1989, Kent 1990,
Ingold 1993, Tilley 1994).

Estamos de acuerdo con Acuto (1999) en
considerar que por estar socialmente produci-
das, las espacialidades reflejan, en cierto modo,
la estructura de la sociedad que la produjo, por
lo que las estructuras arquitectdnicas y relacio-
nes espaciales son la forma material de la
estructura social y las relaciones sociales, es-
tando impresas de significados sociales y
culturales (Soja 1985, en Acuto 1999). Sin
embargo, las espacialidades pueden cambiar en
su materialidad, en los significados impresos en
ella o en ambos. En este sentido, una espaciali-
dad puede presentar parte de su materialidad
conjugada y estructurada de manera especial
para generar un determinado significado, habili-
tando otro tipo de practicas y relaciones socia-
les. De este modo, en una misma espacialidad,
como en un mismo espacio fisico, pueden
coexistir diferentes combinaciones de cultura
material y significados conformando paisajes
superpuestos.
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Ahora bien, una de las formas de aproxima-
cién a estas transformaciones culturales en la
materialidad y/o espacialidad es el analisis de
los modelos espaciales, asumiendo que el pai-
saje es una construccion social que adquiere
gran valor informativo sobre la sociedad objeto
de estudio. Metodoldgicamente, este proceso ha
llevado a que se empleen ciertas herramientas
estadisticas y tecnologias informaticas vincula-
das al uso de Sistemas de Informaciéon Geogra-
fica (SIG en adelante) debido a las ventajas que
se derivan de su aplicacion. La aplicacion de los
SIG en investigacion arqueoldgica ha sido una
de metodoldgicas
importantes en las ultimas tres décadas. Si lo

las innovaciones mas
analizamos en perspectiva, resulta sumamente
importante para la arqueologia, dado que la
busqueda de explicaciones sobre la organiza-
cion espacial de los yacimientos arqueoldgicos
es uno de los principales objetivos que ha perse-
guido desde sus inicios como disciplina. El uso
del SIG, dentro del marco tedrico de la Arqueo-
logia del Paisaje, permite la posibilidad de
superar los enfoques historicistas, funcionalis-
tas, economicistas y el determinismo ambiental,
integrando multiples variables desde perspecti-
vas no mecanicistas. Es una opinion generali-
zada de los arqueodlogos que aplican SIG que
estos son simplemente una herramienta. Son
nuestros marcos teoricos en todo caso los que
nos permiten superar las limitaciones o proble-
mas que mencionan los autores. Desde esta vi-
sion sintética, es posible integrar coherente-
mente las variables tecnoldgicas, topograficas,
geologicas, geomorfologicas, hidricas 'y
ecologicas que condicionan las estrategias
economicas desplegadas en el ecosistema (Rela-
ciones grupo/medio), con las variables sociales
de las interacciones con otros grupos humanos
(Relaciones intergrupales) y consigo mismos
(Relaciones intragrupales) (Séiz y Diez Fernan-
dez-Lomana 2008, Marcos y Diez, J. 2009),
permitiendo la construccion de hipdtesis y
modelos que pueden ser replicados una y otra
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vez. Sin embargo, no debemos olvidar que,
ademas de ello, se deben interpretar fendmenos
no cuantificables como la simbologia del pai-
saje y el rol de la memoria social en la eleccion
locacional de los enterramientos y lugares
sagrados (Tilley 1994).

Metodolégicamente, resulta sumamente util
la integracion de la Estadistica Multivariante
con los SIG, ya que al concebir la espacialidad
como un fenémeno pluridimensional, se re-
quiere el uso de una multiplicidad de técnicas
que permitan reducir la complejidad de las
variables. La combinacion de ambas técnicas
aporta mas objetividad, al cuantificar multiples
datos arqueologicos, econdmicos, sociales y
medioambientales, correlacionarlos y detectar
estructuras subyacentes imposibles de descubrir
por otros medios. Ademas, este analisis inte-
grado ofrece una alta resolucion espacial de los
fendmenos arqueoldgicos debido a su capacidad
de retroalimentacion y la constante generacion
de nuevas hipdtesis que se agregan a las inicia-
les en un ciclo estadistico continuado (Sdiz y
Diez Fernandez-Lomana 2008).

En este contexto, creemos que la compren-
sion integral de la conducta humana puede ser
alcanzada solo siempre y cuando se reconozca
que ¢éste deriva en mayor parte de la base espa-
cial que tienen las practicas sociales, quedando
el espacio concebido como el trasfondo de la
accion y la experiencia humanas, pero también
como un producto social y como una creacion
cultural e ideologica (Pastor, et al. 2013).

4. Metodologia: Cartografia, métodos vy
técnicas

Sobre la base de lo expuesto anteriormente y
teniendo en cuenta el objetivo de nuestra
investigacion hemos decidido utilizar una serie
de caracteristicas utiles para definir el tipo de
asentamiento, que se han transformado en para-
metros ponderables para después poder



Gianfrancisco, M. S. y Fernandez, D.

interrelacionarlas. Estan agrupadas en los
siguientes niveles: Morfologia y Funcionalidad
de los Sitios, Situacion y Emplazamiento, y
Relaciones entre los Sitios, para las que
seleccionamos ciertas variables consideradas
como relevantes, las que se integraran al andli-
sis de cada parametro en particular.

4.1. Morfologia y funcionalidad de los si-
tios

Se analizo el aspecto formal de las unidades
toméandose en cuenta aquellas variables que nos
permitieran determinar distintas clases de
estructuras sobre la base del Tipo de Unidad, la
Forma, el Tamaio y las Técnicas constructivas.
En funcion de ello, establecimos tres categorias:
Sitios Grandes, Medianos y Pequefios.

4.2. Situacién y emplazamiento de los si-
tios. Analisis de accesibilidad

Con el objetivo de determinar la ubicacion
en el espacio de los distintos sitios en relacion
con variables fisicas se han analizado los
parametros de: posicion topografica y “areas de
accesibilidad™(sensu Parcero 2000) al entorno
de cada sitio, para ello se determinaron aquellos
elementos que pudieron afectar el desplaza-
miento: la pendiente y la existencia de cursos de
agua.

Siguiendo la propuesta de Parcero (2000)
analizamos el desplazamiento en el espacio
considerando aquellos elementos que lo pueden
dificultar. En este caso he tenido en cuenta dos:
la pendiente, unanimemente reconocida como
factor critico en este tipo de analisis, y los cur-
sos de agua, la cubierta vegetal y la existencia

3 Parcero Oubifia (2000), define la accesibilidad como
Las condiciones de acceso desde un yacimiento a su
entorno y viceversa. Estudiar el desplazamiento en un
espacio determinado requiere establecer los elementos
que lo pueden dificultar, como pendiente, cursos de agua,
cobertura vegetal y la presencia/ ausencia de
afloramientos rocosos
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de afloramientos rocosos dado que dado que los
sitios se distribuyen en niveles de glacis situa-
dos a distintas alturas separados por cursos de
agua. Teniendo en cuenta ello, los cursos de
agua
limitantes en el desplazamiento.

fueron considerados como factores

El resultado final ha sido el establecimiento
de tres categorias o intervalos de terrenos segun
su accesibilidad: 1. Alta, equivalente a la is6-
crona de 15 minutos; 2. Media, isécrona de 30
minutos, 3. Baja, isdcrona de 45 minutos.

Ademas, tuvimos en cuenta la posicion
altitudinal relativa de cada uno de ellos y su
relacion (en términos de distancia lineal) a los
cursos de agua. Para ello se utilizaron areas buf-
fer debido a que éstas se definen independiente-
mente de la topografia, variable que en este
caso queremos corroborar (sensu De Feo
2013:129) (Figura 3). Se trabajé a partir del
analisis de areas Buffer de 200 m cada una, las
que fueron establecidas desde los cursos de
agua que cortan las mesadas de 1700, 1800 y
1900 msnm (rios Condorhuasi y Ojo de Agua).
Se escogio este intervalo relativamente pequefio
de distancia con el objetivo de caracterizar el
entorno inmediato de cada tipo de estructura.

4.3. Relaciones entrelos sitios

Se realizé mediante al uso de dos técnicas
multivariantes para evaluar la capacidad de
contextualizacidon, descripcion, explicacion e
inferencia probabilistica al analizar la compleja
realidad de los sitios Alamito. En primer lugar,
llevamos a cabo un Andlisis Cluster y Cluste-
ring K-means examinando por separado cada
variable de las definidas anteriormente y lle-
vando a cabo algunas comparaciones entre pa-
res de variables que se consideraban interesan-
tes a priori para definir si existe una tendencia
al agrupamiento de los sitios y si presentan
regularidades en las asociaciones y en su
composicion interna. Por ultimo, y teniendo en
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cuenta nuestro planteo inicial, los resultados de
la aplicacion del SIG y de las operaciones
estadisticas que de ¢l se desprenden fueron
integrados con la informacion relativa a la
organizacion y uso del espacio interior de los
Sitios Grandes y Medianos que poseian
informacion.

Para poder efectuar este trabajo fue necesario
llevar a cabo un trabajo de elaboracién de toda
la cartografia en formato digital, ya que no
contdbamos con la informaciéon en dicho for-
mato que cumpliera con las necesidades
requeridas en cuanto a la escala, precision y tipo
de datos. La produccion de la cartografia im-
plico trabajo en gabinete y de campo, para obte-
ner informacién primaria, asi como también,
para calibrar datos preexistentes. Seguidamente,
describimos los procedimientos técnico-
metodologicos implementados para la obten-
cion de la informacion de cada mapa en particu-
lar:

Modelo de Digital Elevaciones (MDE) y
Modelo digital deterreno (MDT). Se obtuvo un
MDT ajustado del 4rea mediante el uso de datos
ASTER GDEM, con un tamafio de celda de 25
metros, al cual se le aplicé un filtro con el fin de
evitar los huecos de informacioén y remover las
depresiones cerradas. Una vez establecido el
MDE a utilizar se emple6 el SIG de uso publico
denominado SAGA (System for Automated
Geoscientific Analysis) para realizar los distin-
tos analisis que relacionan la humedad de los
suelos con los parametros topograficos, climati-
cos ¢ hidrolégicos.

Mapa Geomorfologico. Se llevo a cabo a
partir de la digitalizacion del mapa producido
mediante fotointerpretacion.

Mapa de suelos. Se 1levo a cabo la clasifica-
cion taxondmica de los suelos siguiendo la
clasificacion de Soil Taxonomy (Soil Survey
Staff 2010).
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Mapa de Sitios Arqueolégicos. Para ello
cada sitio fue georreferenciado mediante el uso
de GPS y altimetro barométrico.

Mapa de Red Hidrologica. Se generd sobre
la base de la interpretacion visual del mapa geo-
morfoldgico. La clasificacion de los cursos, en
permanentes y transitorios, fue supervisada con
la Carta Geologica: Hoja 13e — Villa Alberdi a
escala 1:200.000 de la Direccion Nacional de
Mineria (1950).

Mapa de Suelos. La caracterizacion de los
suelos se efectué mediante la descripcion,
identificacion y muestreo de los perfiles
representativos de suelos de acuerdo a las Nor-
mas de Reconocimiento de Suelos (Etcheve-
here, 1976). Este estudio comprendio el analisis
del paisaje donde se desarrolla el suelo, el estu-
dio morfologico del perfil del mismo y
determinaciones fisico-quimicas tendientes a
caracterizar sus propiedades.

Mapa de Indice Topogréafico de Humedad.
Estd relacionado con la humedad del suelo y
refleja su tendencia a generar escorrentia; rela-
ciona la direccion y acumulacion de flujo,
representadas por el area de captacion o area de
acumulacion, con la pendiente del terreno p.
Controla la profundidad de la freatica,
evapotranspiracion, materia organica, contenido
de limos y arenas, distribucidon de la cobertura
vegetal; siendo muy util en estudios de vegeta-
cion, agricultura y geomorfologia (Kienzle,
2004). Es adimensional y su valor puede variar
para zonas montafiosas, crestas y laderas entre 1
y 20.

Mapa de Pendientes. Consideramos la pen-
diente de emplazamiento de cada sitio, ya que
esta condiciona las caracteristicas productivas
de los suelos, los requerimientos arquitectoni-
cos para la instalacion humana y la explotacion
agricola. El algoritmo utilizado fue el de Zeven-
bergen y Thorne (1987), implementado por
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SAGA, cuyo calculo se hace a partir de los
valores de elevacion de los cuatro vecinos mas
proximos (ortogonales) a la celda estudiada. Sus
valores se expresaron porcentualmente en cua-
tro clases: Clase 1 (0% - 3%), Clase (3% - 7%)
Clase 3 (7% - 10%) y clase 4 de (10% a 25%).
Sélo en funcién de la variable pendiente, estas
clases estan relacionadas con la aptitud de los
suelos para el cultivo, siendo las tres primeras
recomendables y la cuarta clase desfavorable.

Altitud Absoluta y Relativa. La Altura Abso-
luta de los sitios fue obtenida en el terreno me-
diante GPS y luego verificada sobre el Modelo
Digital de elevacion (DEM) del 4rea de estudio.
La Altitud Relativa (entendida como la altura de
cada asentamiento con respecto a la del area
adyacente) es relevante en cuanto condiciona el
control de los diferentes pisos altitudinales, y
sus respectivos recursos (De Feo 2013:38). De-
bido a las diferencias de altura que posee el
yacimiento dado su emplazamiento en tres
niveles de glacis, la altura relativa se trabajo
con el Indice de Posicion Topografica como
fuera propuesto por Guisan et al. (1999). Este
indice calcula la diferencia entre la altura de
una determinada celda del modelo digital de
altura y la altura promedio de las celdas vecinas
a la misma dentro de un radio de busqueda
determinado por el usuario. El radio utilizado
para este trabajo fue de 500 metros debido a la
compleja topografia de la zona de estudio

Andlisis de Distancia a los Cursos de Agua.
La distancia a los cursos de agua, se calculd
sobre la base del mapa de red hidrografica
confeccionado previamente. Luego se genera-
ron 10 radios de 100 m a partir de cada curso de
agua, a los fines de evaluar dentro de qué ran-
gos de distancia se hallan los sitios arqueologi-
cos considerados.

Analisis de Accesibilidad. Siguiendo la pro-
puesta de Parcero (2000:5) analizamos el
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desplazamiento en el espacio considerando
aquellos elementos que lo pueden dificultar. En
este caso he tenido en cuenta dos: la pendiente,
unanimemente reconocida como factor critico
en este tipo de andlisis, y los cursos de agua, la
cubierta vegetal y la existencia de afloramientos
rocosos dado que dado que los sitios se distribu-
yen en niveles de glacis situados a distintas
alturas separados por cursos de agua. Teniendo
en cuenta ello, los cursos de agua fueron
considerados como factores limitantes en el
desplazamiento.

El resultado final ha sido el establecimiento
de tres categorias o intervalos de terrenos seglin
su accesibilidad: 1. Alta, equivalente a la is6-
crona de 15 minutos; 2. Media, isécrona de 30
minutos, 3. Baja, isécrona de 45 minutos.

Andlisis del Campo Visual. La relacion de
posicidon topografica y campo visual es impor-
tante para poder establecer la visibilidad del
entorno inmediato, una caracteristica muy
significativa es la visibilidad que poseen los
sitios en el sentido de control de los recursos y
del territorio que les rodea. Para ello, se realiz6
con el software Global Mapper. Este analisis
consta en determinar el porcentaje de un area
dada que puede ser visualizada desde cierta al-
tura a un objeto de una altura determinada te-
niendo en cuenta las caracteristicas del relieve
de la zona. Se utiliz6 el MDT generado previa-
mente y se selecciond que la distancia maxima
a la que se queria observar fuera de 5 km; se
calcula el area circular con un radio de 3 km
que refleja el campo visual que tendria una per-
sona a 360°. Luego para cada sitio se calculd
qué porcentaje de esa area era posible observar
desde su posicion topografica. Para ello, se
discriminaron cada categoria de sitios y el
campo visual en intervalos de 10%. Esto nos
permitié obtener seis intervalos de que van de
0% a 40%.
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Andlisis Cluster (ACL) y Clustering K-me-
ans'. Ambos constituyen métodos de clasifica-
cion mediante los cuales se trata basicamente de
identificar grupos de objetos similares en el
conjunto de objetos total. Se parte de una matriz
de similitud con una métrica de distancia eucli-
dea al cuadrado calculada sobre la matriz origi-
nal de las variables. Se representa en forma de
dendrograma. El objetivo es realizar una tipo-
logia gradual: grupos, tipos y subtipos.

5. Descripcién y andlisisde losresultados

51. En reaciéon a la Morfologia y
Funcionalidad de los Sitios

De acuerdo a su forma y tamafio se clasifica-
ron como sitios grandes, sitios medianos, sitios
pequefios y estructuras agricolas (andenes de
cultivo y canchones). En la Tabla 1 se expresa
la cantidad de unidades, su representatividad
porcentual y la superficie ocupada en metros
cuadrados y porcentaje en relacion al total de
espacio construido. Sobre la base de estos datos,
calculamos la relacion que existe entre el ta-
mafio de cada sitio y la superficie del espacio
construido y comparamos los resultados entre
ellas.

Los Sitios Grandes: corresponden a los si-
tios “Patron Alamito” (Nufiez Regueiro 1970).
Se Estan
organizados en un patrén radial que forma un
verdadero  anillo. Consta de recintos
habitacionales ubicados al Este del anillo y dos
plataformas de paredes de piedra rellenadas con
tierra, situadas al occidente junto a un monti-
culo de grandes dimensiones. Todas estas
estructuras se disponen alrededor de un patio
central que actia como ambito integrador del

identificaron 51 sitios en total.

* En desarrollo del anélisis se puede consultar con detalle
en: Gianfrancisco, M. S. 2011. “Practicas Materiales y
Espaciales en Campo de Pucara (0 al 550 d.C.)”. Tesis
Doctoral inédita. Universidad Nacional de La Plata,
Argentina.
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sitio. Si bien todos los sitios registrados
comparten atributos formales generales, poseen
dimensiones variables y presentan diferencias
cualitativas y cuantitativas en relacion al tipo de
estructuras que los integran.

Los Sitios Medianos:. corresponden a 29 Re-
cintos con Estructuras Anexas (REA), 7 Recin-
tos Circulares (RC), 15 Recintos Rectangulares
(RR), 13 Monticulos con material cultural en
superficie (M).

Los Recintos con Estructuras Anexas: solo
se localizan en las mesadas de 1700 y 1800
msnm y se caracterizan por presentar un recinto
mayor al que se adosa una pequeia estructura.
Pueden presentar dos morfologias diferentes:
(a) Subrectangular, con ancho de 3,70 m a 8,00
m y largo de 4,80 a 18,00 m, y (b) Circular a
subcircular, con didmetros que pueden variar de
6,50 m a 17m. La pequefia estructura anexa
adosada que presentan mide 1,80 m de ancho
por 2,30 m de largo, aproximadamente.

Los Monticulos: son acumulaciones de sedi-
mento y material cultural que en algunos casos
poseen muros o rocas hundidas en su base. Su
longitud que varia de 17 a 60 m.

Los Recintos Circulares: poseen muros do-
bles de piedra con diametros que varian desde 5
a 12 m. Las excavaciones parciales efectuadas
en una sola unidad de este tipo permitieron
identificar lentes de ceniza de unos 10 a 15 cm
de potencia junto a semillas y huesos quema-
dos, carbon y pequefios fragmentos de cera-
mica.

Los Recintos Rectangulares: se caracterizan
por poseer dobles con
redondeadas. En general, son de grandes dimen-
siones, alcanzando desde los 10 al8 m de ancho
(a excepcion de dos casos donde poseen un an-
cho de 5m)y 10 a 25 m de largo. En el 95% de
los casos poseen una orientacion Norte — Sur.

muros esquinas
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Figura 3: Andlisis multivariado - Componentes Principales.

Los Sitios Pegquefios. corresponden a
estructuras circulares, y se identificaron 4 en
total. Miden entre 1,4 m y 3 m de didmetro y
poseen un muro simple de piedras. En aparien-
cia corresponden a estructuras de almacenaje
(Nufiez Regueiro 1998).

Estructuras agricolas: en la meseta de 1700
msnm se han identificado agrupaciones de seis
a siete alineamientos continuos y discontinuos
de piedra, tanto en el sector Nordeste, Sureste y
Suroeste que se hallan interceptando
sistematicamente el escurrimiento de terrenos
inclinados (Bustos Thames 1994). En la zona
Norte de la meseta de 1800 msnm, adyacente al
rio Ojo de Agua, existen construcciones agrico-
las compuestas por un sector de andenes
relictuales, dos canchones de cultivo y una zona
plana que seria muy propicia para el cultivo
(Tartusi y Nufiez Regueiro 2001).
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A partir del andlisis es posible observar que
existe una diferencia muy marcada en la
dimension del espacio construido, ya que los
Sitios Grandes representan casi el 38% y la
superficie que ocupan es algo mas del 98%.
Ello difiere notablemente con el resto de las
categorias, pues los sitios medianos
cuantitativamente son mas numerosos, con un
47,5% de representatividad, pero no llegan a
ocupar mas del 2% de la superficie construida.
Los Sitios Pequefios son los menos abundantes
en cantidad, s6lo un 3%, y su espacio
construido no supera el 0,02%. Estas
diferencias registradas en cada categoria de
sitios se mantiene también en relacion a la
morfologia y a su orientacion solar, debido a
que los Sitios Grandes se encuentran orientados
entre 255° y 270° al Norte (Caria 1996),
mientras que el resto de las categorias de sitios

no poseen una orientacion especifica.
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Categoria de sitios Cantidad % Ssgfrcgg'ae;}gn Su?c?{;lae % Superficie
Sitios Patr 6n Alamito 51 37.5 11,309 576759 98.3
Rec. Estructura Anexa 29 21 55al132 2900 0.5

Rec. Rectangular 15 11 252 3000 0.6

Rec. Circular 7 5.5 314 2198 0.4
Estruc. Circular 4 3 28 112 0.02
M onticulos 13 10 10a 90 780 0.2

Tabla 1:Distribucién relativa del espacio por categoria de sitios.

Comparten las
materias primas. Al respecto, los Sitios Grandes
poseen una variedad de estructuras con distinto
tipo de técnicas de construccion, como Recintos
A de forma cuadrangular o trapezoidal con
paredes que pueden ser de tierra y columnas de
piedra, los Recintos B tienen forma de
herradura y paredes de tierra con columnas de
piedra, poseen pasillo de acceso y en ocasiones
exhiben una pared divide el espacio interior.
Los Recintos C constituyen cobertizos y no
poseen paredes y las Plataformas que poseen
paredes de piedra.

técnicas constructivas 'y

Los Sitios Medianos y Pequefios, en
apariencia, comparten misma técnica
constructiva compuesta por paredes de piedra
formadas por lajas verticales clavadas en la
tierra sobre las que se disponen hileras de
piedra. Esta misma técnica es la que exhiben las
plataformas de los sitios grandes (Gianfrancisco

2011).

la

En adelante, y a los fines de este anélisis, nos
referiremos a los sitios “Patron Alamito” como
SPA, a los Recintos con Estructura Anexa como
REA, a los Recintos Rectangulares como RR, a
los Recintos Circulares como RC, a los
Monticulos como M, las Estructuras Circulares
como EC, los muros de contencién como MC y
los andenes de cultivo como AC.
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52. En reacion a
emplazamiento de los sitios

la situacion 'y

- Geoformas identificadas: de acuerdo a la
informaciéon producida mediante el mapa
geomorfologico, el yacimiento arqueoldgico
“El Alamito” se ubica dos niveles de
superficies de glacis. Nivel:
corresponde a superficies de aplanamiento
relictica, parte de una extension mayor que
se halla en contacto con el bloque
montanoso, el cual ha sido erosionado.
Constituye el nivel mas elevado que se ha
podido observar, limitando con el rio Ojo de
Agua.

El Primer

El Segundo Nivel de Glacis; se desarrolla a
partir del nivel superior. Se trata de una
superficie de erosion, posee orientacion NE.
Actualmente se presenta como una superficie
que se encuentra muy disectada por corrientes
de carécter temporario (efimeras) esto se debe a
que en la actualidad las condiciones climaticas
presentan una mayor humedad que las reinantes
durante su desarrollo, y posiblemente basculada
por tectonica, la que ademas determind el
trazado subsecuente de su contacto inferior, el
Rio Condorhuasi.

El relieve irregular y ondulado, se debe a las
caracteristicas de fluidez intrinsecas del flujo
(escurrimiento mantiforme o arroyada difusa)
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que originado por el proceso de glaciplanacion,
conform¢ la superficie de aplanamiento.

- Potencialidad productiva de los suelos: La
relacion entre cada sitio y la potencial
productividad de los terrenos de la zona en
que se sitian se ha establecido por medio de
los datos derivados del Mapa de Suelos
elaborado por el INTA para la Provincia de
Catamarca y por los trabajos de campo
realizados por uno de  nosotros
(Gianfrancisco 2002, 2011). Esta labor que
involucrd un intensivo control de campo en
el que se efectuaron calicatas, descripcion de
perfiles y andlisis fisico-quimicos para su

posterior  clasificacion. El  4rea que
corresponde al yacimiento abarca 10,77

2 . -
Km®. De acuerdo a la clasificacion

establecida por la Soil Taxonomy (1998)
estos suelos corresponden al:

.Orden Entisol. Formados en un ambiente
arido, se caracterizan por poseer un escaso
desarrollo. Los factores responsables del escaso
desarrollo edéfico son la extrema humedad o
sequia que retardan la alteracion del material
parental.

.Sub Orden: Psamment: Entisol que tienen
menos del 35% de fragmentos de roca. Estos
suelos se encuentran en arenas y dunas. Tienen
texturas de areno margosa fina a mas gruesa y
buen drenaje.

.Gran Grupo: Torripsament: Son Psamment
con un régimen de humedad Aridico o Toérrico

El Indice de Productividad de las tierras es
de 0 — 10, se caracterizan por ser suelos con
moderadas y severas limitaciones para cultivo.
Algunos sectores poseen una Indice de
Productividad de 30-40, son aquellos que estan
restringidos en su uso a la produccién de
pasturas y arboles forestales, pudiendo ser
utilizados para ganaderia (Cruzate et al. 2011).
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- Pendiente: con respecto a esta variable, en la
meseta de 1700 msnm se observa una
tendencia general de todas las categorias de
sitios a ubicarse en superficies cuyas
pendientes corresponden a la Clase 2 (3-7%),
sumando en total 51 sitios (66%). Le sigue
en abundancia, la Clase 3 (7-10%) con un
total de 21 sitios 28%), Clase 4 (10-25%)
con 4 sitios y, por ultimo la Clase 1 (0-3%)
con 2 sitios. Los sitios con Pendiente elevada
se ubican en sectores proximos al barranco
del rio Del Campo, constituyendo el punto
mas elevado del terreno (sitios 34-1, 35-1,
36-1y 37-1) (Figura 1).

Esta tendencia general se modifica en la
meseta de 1800 msnm, donde el 50% de los
sitios se ubican en superficies con pendientes
Clase 3, y 25% en la Clase 2, manteniéndose
constantes los valores para las restantes Clases
de Pendiente. En esta meseta se registran dos
sitios con Pendientes de entre 27 y 31%
correspondiente a los REA 24(2) y 25(2). En la
meseta de 1900 msnm, el 55% de los sitios se
ubican en superficies de Pendiente Clase 4 (10-
25%), siguiendo en abundancia la Clase 3 con
un  40%. Soélo se registro sitio
correspondiente a Clase 1.

un

En la meseta de 1700 msnm los AC se
ubican en superficies con pendiente de Clase 1
y 2, a excepcion del sitio 35-0. En la meseta de
1800 msnm los sectores agricolas (canchones y
explanadas) se ubican en superficies con
pendiente Clase 1, que coinciden con las
terrazas proximas a la llanura de inundacion del
Rio Ojo de Agua.

Los AC se distribuyen entre la Clase 1 y 2.
Estas diferencias de Pendiente tan marcada
entre las tres mesetas obedecen especificamente
a la topografia del terreno, ya que la meseta de
1700 msnm constituye, practicamente, una
superficie aplanada con pocas elevaciones.
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Mientras que la meseta de 1800 y 1900 msnm
poseen superficies fuertemente onduladas,
registrandose algunas colinas.

- indice de Humedad:
proporcionados mediante este analisis son
coherentes con caracteristicas que presentan
los suelos de la zona. En el caso de las tres
mesetas, existe una tendencia de los sitios a
tener valores en un rango de 6 — 8 (60%). Le
sigue en abundancia los sitios con valores de
entre 8 — 10 en un 33% para la meseta de
1700 msnm, descendiendo sus valores a 20%
en la meseta de 1800 msnm y a 7% en la
meseta de 1900 msnm. En la meseta de 1700

los valores

msnm los AC tienen valores de 8-10, y en la
meseta de 1800 msnm los canchones y
explanadas de cultivo tienen valores de 10-
12.

- Distancia a los cursos de Agua: En la meseta
de 17000 msnm zona de AC se haya
concentrados en la margen del rio
Condorhuasi. La excepcion la constituye el
sector de AC 35-0, ubicado a distancia de
730 m de dicho rio. En la meseta de 1800
msnm, de canchones vy
explanadas de cultivo se encuentran situados
proximos a la llanura de inundacién del rio
Ojo de Agua.

los sectores

En la meseta de 1700 msnm los sitios poseen
una distribucion aproximadamente regular ya
que todas las categorias -de sitios- se
distribuyen en los distintos radios considerados,
de 100 a 1000 m de distancia del rio
Condorhuasi. Sin embargo, existe una mayor
concentracion de éstos en el radio de 300 a 600
m de distancia de dicho rio (60%). En el radio
de 900 a 1000 m de distancia registramos todas
las categorias de sitios, estos estdn ubicados
proximos a la barranca del rio Del Campo.

En la meseta de 1800 msnm, los sitios
presentan una localizacion regular en el radio 0
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a 500 m de distancia del rio Ojo Condorhuasi,
con una concentracion mayor (58%) en el sector
comprendido entre los 100 y 300 m de distancia
a éste ultimo. Muy proximos a la llanura de
inundacion del rio Ojo de Agua se ubican 3
sitios REA y 3 SPA (Figura 1). La mayor
concentracion de REA se registra en el radio de
500 m de distancia al rio Condorhuasi, zona que
limita con la terraza del rio Ojo de Agua (ver
Figura 1), encontrandose estos dispersos en la
zona de concentracion de andenes de cultivo.
En la meseta de 1900 msnm los sitios se
concentran en la franja del radio de 200 a 400 m
de distancia del rio Ojo de Agua.

- Accesibilidad: 1a facilidad de acceso al
entorno fue evaluada desde un punto de vista
cualitativo, es decir teniendo en cuenta qué
tipo de terrenos son los accesibles (Parcero
Oubifia 2000). A partir del andlisis efectuado
hemos registrado que, en el caso de la
meseta de 1700 y 1800 msnm hay una
accesibilidad general y equivalente en casi
todas direcciones, que se mantiene en

cualquiera de los tres intervalos de tiempo

que tomemos. Pero para la meseta de 1900

msnm, surgen diferencias al comprobar por

donde se distribuyen esas superficies
accesibles, ya que las mas

inmediatamente  accesibles 30

minutos) en

zonas
(hasta
claramente se concentran
direccion oeste. Hacia el Este la inversion de
tiempo en el desplazamiento a partir de la
meseta de 1900 msnm es muy diferente,
debido a que con el mismo esfuerzo
podemos recorrer 1.500 m hacia el Oeste

frente a los s6lo 700 m hacia el Este.

5.3. Relaciones entre los sitios. Analisis
Multivariado. Analisis ClUster.

Se llevé a cabo con el objetivo de identificar
si existe tendencia al agrupamiento entre los
sitios, para ello tuvimos
Emplazamiento y los

en cuenta su

valores de Altitud
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Absoluta y Relativa y Campo Visual. El analisis
Cluster brindé un total de 7 agrupamientos o
Cluster para todo el yacimiento, de ellos 3
corresponden a la meseta de 1700 msnm y 2
para cada una de las mesetas de 1800 y 1900
respectivamente  (Figura 1). Los
resultados obtenidos nos revelan marcadas
diferencias a nivel cualitativo y cuantitativo
entre cada cluster (Ver tabla 2).

msnm

El examen de las Alturas Absolutas revelo
que todos los sitios se ubican en un rango que
va desde los 1733 a los 1912 msnm -debido a su
emplazamiento en tres niveles de glacis con
distinta altura- la cual aumenta gradualmente en
sentido S-N y a situaciones topograficas
diferenciales entre sitios.

- Cluster 1: esta integrado por 10 sitios. De
ellos, 4 corresponden a SPA, 6 a REA, 1 MC
y 1 sector con concentracion de AC. Dentro
de esta agrupacion identificamos dos
agregados, por un lado los sitios 31-0 y 41-0
y por otro, los demads sitios que componen el
cluster. Los REA que componen este Cluster
poseen distintas morfologias ya que el 31-0 y
41-0 son de forma circular y los demas
poseen formas subrectangulares.

ISSN: 1139-9201

Los valores de Altitud Relativa revelan que
no todos los sitios poseen lugares destacados en
el paisaje, tal es el caso del SPA 30-0 y el sector
de AC 60-0 con valores negativos y un Campo
Visual acotado que no supera el 10%, situados
en zonas de Pendiente baja (menores al 10%).
En algunos casos el Campo Visual alcanza el
20%, como en los sitios SPA 29-0 y el REA 27-
0. En el resto de los casos,
correlacion positiva entre estas tres variables.
Se destacan los sitios REA 31-0 y 41-0,
situados sobre una colina, poseen valores de
Altitud Relativa elevada y un Campo Visual de
casi un 35%.

existe una

- Cluster 2: estd compuesto por 37 sitios, de
los cuales, 10 corresponden a SPA 10 a REA
6aM,4aRR,3AC,2RC,1MCy1
petroglifo. En este caso, s6lo 5 sitios poseen
valores de Altitud Relativa negativa;
corresponden a los SPA A-0, H-0; REA 52-1
y 40-1; RR 53-1 y RC 55-1, siendo esto
coherente con valores de un Campo Visual
acotado, de entre 12-17% y Pendientes de
Clase 2.

Meseta Cluster SPA REA RR RC M EC MC AC
1700 1 4 6 - - - 1 1
2 8 9 4 2 - 1 3
3 15 1 3 4 7 1 1 1
1800 5 3 3 - 1 - - - -
6 11 10 2 - 1 3 3 X
1900 7 3 - 1 1 - - - -
8 7 - 1 1 1 - 1 -

Tabla 2: Variacion cuantitativa y cualitativa de los tipos de sitios por ClUster.

El resto de los sitios que componen el
Cluster exhiben valores positivos en relacion a
su Altitud Relativa, algunos de ellos muy
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superiores -de casi 2- siendo éstos los que
poseen un Campo Visual méas dominante (28%).
Se destacan los sitios SPA S-0, X-0 y R-0 con
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valores proximos al 40% y Pendientes muy
bajas, que no superan el 3%. El sector de AC
exhibe los valores mas bajos dentro de este
rango en lo que respecta a las tres variables.

- Cluster 3, estd compuesto por 31 sitios que
corresponden a 15 SPA, 1 REA, 5 M, 4 RR,
3RC, 1 ECy 1 SA. En este caso, el 53% de
los sitios tiene valores negativos con
respecto  a Altitud  Relativa,
correspondiente a los sitios SPA M-0, G-0, I-
0, J-0, H-0, 16-0, el REA 3-1, los SA y todos
los M, a excepciéon de dos de ellos. Esta
situacion es coherente con los valores de

su

Campo Visual de 12-17% vy Pendientes
bajas, correspondiente a la Clase 2.

El resto de los sitios, se encuentran situados
en puntos mas elevados del terreno respecto de
su entorno, otorgandoles valores positivos de
Altitud Relativa, un Campo Visual mas amplio
de entre el 25 al 33% y Pendientes de Clase 2.

- Cluster 4: esta formado por 7 sitios, de los
cuales 3 corresponden a SPA, 2 REA y 1
RC. Los SPA se hallan formando un
pequefio agregado que se asocia al RC, pero
se encuentran a una distancia de unos 300 m
de los REA, los que a su vez se hallan
formando otro pequefio conjunto. En todos
los casos, poseen Pendientes muy elevadas,
de Clase (10-25%) y valores positivos con
respecto a su Altitud Relativa, pero dado que
se encuentran en un sector bajo del terreno
su Campo Visual no supera el 20%.

- Cluster 5: estd integrado por 35 sitios, de los
cuales 11 corresponden a SPA, 11 REA, 4
RR, 3 EC, 1 M y 3 MC. En este caso, los
REA pueden presentarse compartiendo uno
de los muros o en forma dispersa, poseen
una forma rectangular y dimensiones que
alcanzan los 20 m de longitud. En general, se
disponen  dispersos en la de
concentracion de andenes de cultivo. Por su

zona
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parte, los RR se disponen préximos entre si,
y a los SPA o REA. En este caso, el 36% de
los sitios posen valores negativos de Altitud
Relativa, ocupando puntos de altura poco
destacados respecto de su entorno, que en su
mayor parte corresponden a REA (11-12-1,
9-10-1, 13-1, 25-1 y 2-1), 1 SPA (1-1), 2 EC
y I RR (17-1) y 1 RC (26-1). En todos los
casos se correlacionan con un Campo Visual
entre 5% - 18% y Pendientes Clase 2.

Los demads sitios que componen el Cluster
tienen un emplazamiento en puntos mas
elevados respecto de su entorno y poseen un
Campo Visual mas amplio de entre el 25 al
40%, aunque también se registran sitios SPA
con valores de Campo Visual acotado (15-
18%). En general los sitios se ubican en
superficies con Pendientes de Clase 4.

- Cluster 6: integrado por los SPA D-2, L-2 y
M-2, 1 RR y 1 RC. En este caso, todos los
sitios poseen las mismas caracteristicas, con
posiciones elevadas respecto de su entorno y
Campo Visual que varia entre 18-30%
debido a la Pendiente del terreno, siendo los
SPA que poseen los valores
elevados. Se destaca el sitio RC 2-2 con
Altitud Relativa de 2,36 y un Campo Visual
de 40%.

los mas

- Cluster 7: esta formado por 7 SPA algunos
de los cuales se presentan unidos entre si, 1
RR, 1 M y 1 EC. En este caso, solo los SPA
[-2 'y K-2 poseen posiciones menos
favorables en el terreno, con Indices
Topograficos negativos y Campo Visual
acotado (11%). El resto de los sitio tienen un
emplazamiento mas elevado con respecto a
su entorno, y un Campo Visual que varia, ya
que algunos no superan el 17%. Un caso
excepcional constituye la situacion de los
sitios RR 10-3 y EC 4-3 con valores de
Pendiente de 13% y 6% poseen un Campo
Visual de 27% y 30% respectivamente en
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cada caso. Mientras que los SPA A-3 y B-3
con un Indice Topografico mas elevado que
el RR 10-3 posen un Campo Visual mas
acotado, de 17% y similares Pendientes.

6. Discusion y valoracion de hallazgos

El analisis efectuado nos ha permitido
evaluar la situacion de emplazamiento de los
sitios que componen el yacimiento y comparar
los valores de las variables consideradas en
cada caso, identificando algunas diferencias y
regularidades en su emplazamiento.

Teniendo en cuenta el emplazamiento de los
sitios y su relacion con los cursos de agua,
advertimos que éstos se distribuyen de manera
irregular en el espacio, situdndose los sectores
agricolas en las terrazas de los rios Condorhuasi
y Ojo de Agua. El analisis de Indice de
Humedad revela una cierta tendencia de la
mayor parte los sitios con un valor promedio de
8-10. Los sitios “Patrén Alamito” son los
que exhiben valores de 10-12,
registrandose los valores mas bajos en el rango
de 2-4 y 4-6 para los Recintos Rectangulares y
los sitios situados en la meseta de 1900 msnm.

unicos

Con respecto a la Pendiente, hemos
registrado que el 60% de los sitios se ubican en
superficies de Clase 2 (3%-7%), siguiendo en
abundancia la Clase 1 (0%-3%) con un 25%,
manteniéndose esta tendencia general en cada
meseta. Los Sectores Agricolas (canchones y
explanadas) se ubican en la Clase 1, estas
superficies de Pendientes bajas coinciden con
las terrazas ubicadas proximas a la llanura de
inundacion del Rio Ojo de Agua en la meseta de
1800 msnm, mientras que los Andenes de
Cultivo pueden estar situados en superficies de
hasta un 7% de pendiente.

La reducida inversion en términos de fuerza
de trabajo de las estructuras agricolas y la
ausencia de grandes construcciones hidraulicas
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(que podrian haber multiplicado la produccion
de cultivos) indicaria que la relacion que
tendrian los habitantes de Alamito con su medio
no parece inscribirse dentro de una logica de
maximizacion de la produccion. Debido a la
de ingenieria agricola
(canales, de agua), las areas
irrigadas naturalmente, cercanas a los cursos de

ausencia de obras
reservorios

agua, resultaron las mas aptas para el desarrollo
de actividades ganaderas y agricolas de tipo
extensivas. La aptitud potencial preferente del
medio es de tipo extensivo. El entorno se
caracteriza por el predominio de suelos ligeros,
poco profundos, en general bien drenados, con
escaso contenido de materia orgdnica y de
pendiente ligera o moderada. También son
habituales las zonas de dificil aprovechamiento
o incluso improductivas. En este sentido, los
resultados de los andlisis de potencialidad
econdmica indican que estos suelos no parecen
haber se brindado los mejores rendimientos en
el cultivo.

Hasta el momento, se han llevado a cabo
pocos estudios vinculados a la dimension
productiva. Los analisis efectuados sodlo
estuvieron dirigidos a la identificaciéon de
macrorestos vegetales recuperados en sectores
de descarte, como los monticulos mayores
donde se identificaron especies de Zea mays
var. minima Bonafus, Cucurbita maxima Duch.,
Acacia Adams, Prosopis L., P. nigra (Gris.)
Hieron o P. alba Griseb., P. torquata (Lag.)
DC., Phaseolus L., P. vulgaris var. vulgaris L.,
P. v. var. aborigineus (Burk.) Baudet y P.
vulgaris L. indeterminado (Oliszewski 2004).
Algunas identificaciones de macrorestos
carbonizados recuperados en contextos de
habitacion, como en el caso de los sitios B-0 y
D-0 corresponden a maiz, algarrobo, chafiar,
poroto, zapallo y mani (Nufiez Regueiro 1998).
La informacién arqueobotanica existente
sugiere que los grupos que habitaron Campo de

Pucara utilizaron especies cultivadas 'y
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recolectadas proximas a esta area, y otras
situadas a corta distancia (no mas de 10 Km)
(Oliszewski 2004).

El resultado del analisis de emplazamiento,
distancia a los cursos de agua, pendiente,
accesibilidad y relaciones entre los sitios,
demuestra que no existe una seleccion en el
emplazamiento de éstos que les otorgase una
posicion privilegiada a nivel espacial de unos
con respecto a otros, todo lo contrario,
comparten una distribucion similar en casi
todos los casos. En este sentido, el analisis de
concentraciones Cluster y Clustering K-means
demuestran la existencia de diferencias al
interior de las agrupaciones, tanto cualitativa
como cuantitativamente. Esta variabilidad
interna de los cluster es la que no permite hablar
de patrones diferenciales entre agrupamientos o
categorias de sitios. Tampoco se ha registrado
la existencia de relaciones jerarquicas entre los
sitios grandes y mdas complejos como los
“Patrén Alamito” y los demas sitios que forman
parte del yacimiento. En este sentido los
resultados nos revelan que:

En relacion a los Stios Grandes (Sitios
Patrén Alamito), en el 92% de los casos se
hallan formando pequefios agregados, con un
patron aglutinado. Las distancias de union
interna pueden variar de 20 m a 100 m, pero en
un 54% de los casos se presentan contiguos a
otros. En algunos casos estos pequefios grupos
pueden presentarse aislados, como ocurre en el
Cluster 1,3y 5.

En relacion a los Stios Medianos, los
Recintos con Estructura Anexa so6lo se han
registrado en la meseta de 1700 y 1800 msnm,
con diferencias notables en su forma vy
dimensiones. En un 69% de los casos se ubican
proximos a los cursos de agua en distancias que
no superan los 400 m. En el 31% restante de los
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casos se hallan en sectores alejados de los
mismos.

Los Recintos Rectangulares, Circulares y
Monticulos, se encuentran en las tres mesadas
del yacimiento, pero
cuantitativas importantes, ya que su presencia
se reduce en un 65% en la meseta de 1800
msnm y en un 80% en la meseta de 1900 msnm,
con respecto a la meseta de 1700 msnm. En
general, se disponen formando agregados entre
si, con distancias relativas que varian entre los
20 a 200 m. En otros casos pueden presentarse
aislados,
Rectangulares del Claster 2 y 8, o con el
Recinto Circular del claster 5. Los Monticulos
presentan una disposicion espacial que los
encuentra formando pequefios grupo entre si,
dentro de Cluster mayores, como ocurre con los
sitios 11-0, 10-0 (Cluster 3) y 49-0; y 22, 21, 25
(Cluster 2) en la meseta de 1700 msnm.

con diferencias

como ocurre con los Recintos

La unica diferencia destacada que
registramos hasta ahora esté relacionada con las
condiciones de acceso entorno y
visibilidad/visibilizacion. En la meseta de 1700
y 1800 msnm la accesibilidad es practicamente
la misma, global y homogénea en casi todas las
direcciones, manteniéndose constante en
cualquiera de los tres intervalos de tiempo. Con
respecto a la visibilidad en la meseta de 1700
msnm el 37% de los sitios ocupan puntos de

altura poco destacados respecto de su entorno lo

al

que se traduce en valores negativos en sus
indices de Altitud Relativa. En los casos
registrados con valores positivos estos exhiben
pocas diferencias entre si, ya que el rango
abarca desde 0,21 a 1,07. Si comparamos estos
datos con el Campo Visual, observamos que en
general son equivalentes. Constituyen una
excepcion los sitios del Cluster 2 (34-1, 35-1,
36-1, 37-1, X-1, R-1, S-1), emplazados
proximos a la barranca del rio Del Campo, que
poseen valores de Altitud Relativa positiva
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similares a otros sitios pero poseen una
visibilidad muy superior, con valores que
alcanzan el 40%, siendo éstos los mas elevados
para esta meseta. Esto mismo hemos registrado
en el caso del Cluster 3 para los sitios O-1, V-1,
P-1, Q-1 con una visibilidad de casi 30% y el
sitio I-1 junto a ellos con un valor de 16%. Por
otro lado, también pueden hallarse proximos
entre si poseen un campo visual diferente, como
observamos en el Claster 3. Esta diferencia
entre los sitios nos descubre una caracteristica
importante en su emplazamiento, ya que sugiere
que algunos
encuentran sobre-elevados

sitios ‘“Patron Alamito” se
con respecto al

terreno original.

En la mesta de 1800 msnm el 34% posee
valores de Altitud Relativa negativos, con una
visibilidad promedio de 12%; corresponden
todos al Cluster 4 correspondientes en su
mayoria a REA y EC que se encuentran
proximas a la terraza del rio Ojo de Agua, en
los puntos mas bajos de pendiente del terreno.
En el mismo Cluster, hay sitios REA, SPA con
valores de Altitud Relativa positivos en buen
grado, con un Campo Visual promedio entre el
30-40%. A partir de ello, podemos ver que no
todos los sitios tienen un dominio visual amplio
sobre su entorno, pero aquellos que tienen
valores positivos en buen grado extienden su
dominio visual en un claro abanico Norte-Sur,
interrumpiéndose hacia el
distancia, (debido a que se encuentran las
sierras de Santa Ana y el terreno es muy
escarpado), pero podemos decir que domina
visualmente buena parte de sus terrenos y
grandes superficies a larga distancia.

Este a escasa

En la meseta de 1900 msnm las condiciones
de acceso al entorno resultan mas complejas vy,
tal como se desprende del analisis, recorrer una
misma distancia que en las mesetas de 1700 y
1800 msnm requiere el doble de tiempo y
esfuerzo. Con respecto a la visibilidad, si bien
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los sitios se ubican en un sector de mayor
Altitud Absoluta y poseen en un 90% de los
casos valores de Altitud Relativa positivos en
buen grado, su Campo Visual no es muy amplio
ya que alcanza valores de entre el 17-30%. En
este caso, la visibilidad es de tipo radial y se
concentra mucho en su entorno mas inmediato y
es menor a larga distancia, a excepcion de
algunos casos como el sitio RC 2-2.

Como expresamos anteriormente, esta
variabilidad en el acceso estd directamente
relacionada con la topografia del terreno que es
muy ondulado y la pendiente decrece en sentido
S-N actiian ambos factores como determinantes,
también, en la visibilidad que adquieren los
sitios. Sin embargo, a pesar de estas diferencias
no varian sus patrones de localizacion, ya que
los analisis efectuados permiten sostener que
los sitios se disponen en distintos sectores del
espacio natural sin que prime una posicion
privilegiada para alguno de ellos.

Ahora bien, un factor que si resulta relevante
es la visibilizacién que adquieren los sitios, ya
que los “Patron Alamito” si bien ocupan puntos
del terreno que son menos prominentes lo
compensan con la apariencia que exhiben en
superficie, ya que suelen presentarse sobre-
elevados formando un anillo de monticulos que
emergen artificialmente del terreno con ciertos
elementos de delimitacion como lo son los
muros que los rodean, constituyendo hitos
marcados en el paisaje. Esta diferente
visibilizacion de los sitios se corresponde
también con una estructuracion del espacio
interior distinta. En este sentido, esta gran
densidad y variabilidad de sitios que forman
parte del yacimiento, parecen organizarse en
distintas ldgicas, ya que si bien comparten
ciertos elementos entre si, como ser su
emplazamiento, distancia a cursos de agua,
accesibilidad 'y visibilidad, identificamos

claramente diferencias en la estructuracion del
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espacio de los sitios “Patron Alamito” con
respecto a los demas sitios que forman parte del
asentamiento.

Teniendo en cuenta los datos de las

excavaciones efectuadas y la informacion
aportada por las dataciones radiocarbdnicas
creemos que es posible sintetizar, como una
primera aproximacion a la comprension de la
construccion social del espacio en Alamito, un
modelo de asentamiento con dos principios
subyacentes  distintos. Si  bien,
hipdtesis se basan s6lo en las investigaciones
que venimos efectuando en los Recintos con
Estructuras Anexas, y excavaciones parciales
realizadas por Nufiez Regueiro (1998) en un
Recinto Circular y un Monticulo, creemos es
posible pensar que €stos son contemporaneos
por lo menos con algunos otros de la misma

categoria (Sitios Medianos).

nuestras

De este modo, para comienzos de la era,
aproximadamente entre el 0-43 d.C, los sitios
Alamito estarian vinculados a un modelo de
asentamiento abierto, con estructuras que
comparten ciertos aspectos de su cultura
material, morfologia, arquitectura y
emplazamiento 'y en la
construccion del paisaje de bajo impacto.
Presentan un patréon de distribucion disperso,
cerca o dentro de las areas de cultivo y fuentes
de agua permanente,
productora que se caracteriza por ser de baja
escala, muy centrada en el consumo de
mamiferos  domésticos y En
apariencia, la residencia doméstica es la unidad
arquitectonica bdsica en la
espacial de estos asentamientos, las que se
constituyen como espacios multifuncionales
con una variedad de potenciales actividades
desempefiadas en ellos. La produccion de
bienes estd representada por manufacturas
domésticas con muy poca especializacion, tal
como se ha documentado para grupos de zonas

una inversion

con una economia

salvajes.

organizacion
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aledafas (Laguens 2004). En funcién de ello,
consideramos que la materialidad y espacialidad
que caracterizaba a la vida social para
momentos tempranos respalda una idea de
igualdad material por quienes alli habitaban.

Ahora bien, los datos proporcionados por las
dataciones radiocarbonicas efectuadas por
Nunez Regueiro (1998) y Angiorama (1995)
nos informan que cerca del 350 d. C., en el
mismo espacio natural, se registraria ya la
presencia de sitios “Patrén Alamito”. Estos
sitios presentan una organizacion espacial y
estructural mucho mas compleja que las que
caracterizaban a primeras
residenciales de esta zona, exhibiendo una
variedad y cantidad de recintos que se
complementan funcionalmente. Sin embargo,
en esta etapa aun persistirian Sitios Medianos,
como el Recinto con Estructura Anexa 13-1
ubicado en la meseta de 1800 msnm
(Gianfrancisco 2011) que exhibe una relativa
correlacion cronolodgica con los fechados de los
sitios “Patron Alamito” H-0 y D-0 (meseta de
1700 msnm).

las unidades

Las causas de esta aparente transicion con
las ocupaciones precedentes estan lejos aun de
ser esclarecidas con certeza. Sin embargo, mas
alld de las diferencias que exhiben entre si,
ambos tipos de sitios poseen elementos que los
vinculan (estilos arquitectura y
técnicas de construccidon), y que nos hacen
pensar que podria estar reflejando la existencia
de un proceso de reestructuracion interna en el
seno de la misma sociedad que conllevd el
establecimiento de un nuevo modo de vida en el
que perduran ciertos elementos materiales y
tecnologicos que van a ser redefinidos en este
nuevo contexto junto a una diversificacion del
trabajo artesanal, productos y
configuracién espacial, entre otros aspectos
(Gianfrancisco 2011).

ceramicos,

econdmicos
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Los sitios “Patron Alamito”, poseen un
patrén radial, cerrado y circunscripto, como un
todo integrado, que marca una segregacion
entre estos y el espacio exterior, es decir fuera
del anillo. Se hallan compuestos por una
variedad de estructuras y una organizacion
espacial con sectores diferenciados, un érea
residencial y doméstica, con estructuras que se
complementan a funcional.  Las
actividades cotidianas habrian procedido por
medio de practicas disgregadas espacialmente
en los diferentes tipos de recintos, aunque
compartiendo un espacio fisico comun.

nivel

Este “patron” que exhiben los sitios “Patron
Alamito” da cuenta de que se asiste a una
inversion masiva de trabajo colectivo en la
construccion de cada pequena aldea (sitio), que
incluye la alteracion del paisaje precedente a
través de obras con un caracter restrictivo como
lo son los muros que rodean a cada anillo. La
proteccion del espacio doméstico, de las vidas y
posesiones de de
comunidad, reposa mucho mas sobre el propio
trabajo de éstos. Son ahora estos muros los que
de forma primordial como delimitadores del
espacio directamente ocupado. Lo cierto es que
el cambio implica una incuestionable inquietud
por proteger y aislar tanto a sus habitantes y
bienes del mundo exterior. Se asiste, en fin, a
un nuevo modelo de paisaje que, sin embargo,
mantiene al menos un elemento de continuidad

las los miembros la

con la fase anterior. Este cambio, mas alla de la
continuidad registrada en aspectos menores de
los pobladores de Alamito implica una nueva
forma de concebir no solo las relaciones entre el
ser humano y el paisaje sino de estructurar y
gestionar a las propias comunidades.

Sin embargo, como se apuntd anteriormente,
en este modelo los sitios muestran a un tiempo
evidencias de continuidad en contenidos
formales como la concepcion global de la
cultura material, sobre todo la ceramica. Pero
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esta continuidad también se manifiesta en la su
particular estructura espacial, que permitirian
vincular el proceso de ordenacion del paisaje
con el anterior a partir de la simbiosis entre

ambos, registrdndose asi una importante
densidad y variabilidad de sitios y recintos
donde se respetaron las localizaciones

originales de los sitios mas tempranos, tal como
se desprende del analisis espacial.

Ahora bien, nosotros nos preguntamos /a
qué obedece la magnitud de las diferencias
materializadas en el espacio construido? /su
significacion puede ser analizada en términos
de desigualdad? Consideramos que
diferencias entre los Sitios Grandes y Sitios
Medianos no estarian forzadamente dando
cuenta de diferencias de orden jerarquico, sino
que probablemente nos estén indicando
funciones y momentos diferentes. En este
sentido, y si bien los datos sobre la secuencia
cronoldgica local son escasos y no nos permite
efectuar en forma més atinada un analisis

las

diacrénico, las dataciones radiocarbénicas dan
cuenta de dos momentos en la ocupacion del
area (Gianfrancisco 2011).

Con respecto a ello, nosotros sefialamos en
un comienzo que el espacio es una construccion
social y que, como tal, el espacio no puede
existir aparte de los eventos y actividades en los
cuales se ve implicado, por lo que no existe “el
espacio”, sino “diferentes espacios”. Como una
produccion social, no tienen un caracter
universal, sino que poseen un significado
relacional, creado a través de relaciones entre
personas y lugares, por lo que los paisajes son
dinamicos ya que su constitucion, reproduccion
o cambio depende de las practicas de los
individuos (Bourdieu 2007, Bender 1993). En
este sentido, la experiencia del espacio se
encuentra siempre relacionada con diferentes
temporalidades, ya que los espacios son siempre
creados, reproducidos y transformados en



Gianfrancisco, M. S. y Fernandez, D. Aplicacién de SG al estudio de...

relacion con espacios previamente construidos y en un proceso social complejo que cred una
establecidos en el pasado. secuencia histérica de espacialidades que

evolucionaron gradualmente (Sensu Soja 1985).
Es por ello que creemos que las diferencias

registradas en términos de configuracion y Si bien aun nos resulta dificil poder
articulacion, materialidades y practicas, mas los sumergirnos en las particularidades de la vida
significados inscriptos en ellos obedecen a social de Alamito, tal como lo hemos tratado,
cambios en su espacialidad, cambios que entendemos que en apariencia ha existido un
presentan una materialidad conjugada y  proceso de cambio social muy importante. Esto,
estructurada de manera distinta y que generd y la nueva informacién proporcionada, nos han

nuevos significados, habilitando otro tipo de permitido identificar ciertos elementos que
practicas y relaciones sociales. De este modo, la resultan claves para entender un poco mas sobre
espacialidad y la temporalidad se entrecruzaron la organizacion social de estos poblados.
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